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Proprietatea faraneasca si legea
pentru consolidarea drepturilor de a exploata
petroleul pe aceasta proprietate

Am citit cu o mare plicere si mérturisesc ci
rar se poate gidsi un articol mai atrigétor simai
frumos scris ca acela publicat zilele trecute in
coloanele acestei reviste(!) de d-1G. Flaiglen, con-
silier la Curtea de apel din Buacuresti, «O cuge-
lare asupra oportunilafei legei noastre pentru
consolidarea drepturilor de concesiuni petro-
liere». Citind titlul acestui articol, eram sigur
cd voi gasi in el si observatiuni luminate asupra
legei de consolidare a cirei modificare este atat
de mult cerutd, insi nu amgasitaceia ce ciulam,
si interesul acelui articol —care atat de bine arata
importanta cea mare cz combustibil a petro-
leului — se perde, tocmai fiind-ca nu contine a-
ceea-ce cine-va este indreptitit a afla citind
titlul séti. Datia fiind critica ce se ridici impre-
jurul acestei legi, acum cand multe din regiu-
nile noastre petrolifere sunt aproape puse in va-
loare si cand bogitia ce ele pot produce }irei,
este grav amenintati prin nesiguranta dreptului
de proprietate a terenurilor petrolifere, ori-cine

(9 Vezi Curierul Judiciar, No 9, anul 1907,

este in drept citind textul acelul articol, si se
agtepte la aceea ce si el mé asteptam.

O pand, aga de autorizata ca a d-lui Flaislen
si cu stilul d-sale, ar fi contribuit mult la lu-
minarea chestiunei si ar fi grabit pe legiuitor, si
ia ciAt mai repede masurile cari, pe zi ce trece,
devin tot mai necesare si se impun cu atit mai
mult, cu cat se améania dintr’o zi in alta.

Sunt de acord cu d-sa, asupra ratiunei si sco-
pului legei de la 9 Mai 1904, cum si asupra
bunelor intentiuni ale legiuitorului de atunci, insa
aceastd lege a fost asa de pripit facutd, cd mulite
din relele pe care ed a voit si le inlature, ai ra-
mas in picioare si continui si ameninte siguranta
exploatarilor.

Intr’adevér, stim cu toti ce inbucadtatitd este
proprietatea taranilor, nu numai a celor impro-

prietariti la 1864 si mai apoi, dar si a celor
mosneni. Numai ei, intre ei, mal pot sia-si dea

seama de ea, de si nu- arare-ori §i ei pentru un
petec de loc sd omoard la capatul cite unel
brasde de pimant pe cari o pusupun hotar des-
partitor al proprietatilor lor. Cea mai mare parte
din crimele ce se petrec la tara, in special lovi-
turile cari at cauzat moartea, ai drept causa
certurile pentru cAte un petec de loc sall pentru
cite o brasdd de hotar, si intr'un studit ce am
publicat acum citi-va ani(?), am _ardtat cu cifre
causele acestor crime si pericolul cel mare ce
ele presintd pentru populatia taraneascd. Nu s’a
gandit si nu se gandeste nimeni, la o mésurd de
indreptare a réului destul de mare ce-am sem-
nalat atunci, si a trebuit si vie presiunea pe care
o ficea investirea acelor cate-va zeci de milioane
capitaluri streine in’ terenurile petrolifere din tara
noastrd, pentru ca legiuitorul si inceapa a se
gandi la aceasta chestiune asa de importantd. Or
cum ar fi insid, hotardrea legiuitoruluidela 1904,
inseamné cii in fine chestiunea a intrat in preo-

() Revista de Drept gi Sociologie, anul 1992, N. 6517, p 37,
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cuparea fruntasilor statului si cd mai curdnd, ori
mal tirziti, ea va fi resolvity, iar legea din 9
Mai 1904 este un inceput sait o indrumare catre
resolvarea chestiunei de mai sus.

Negresit, mésura ideald pentru a scdpa de a-
cele crime, cari se imultesc pe zi ce se desvoltd
in populatia ruralid consciinta dreptului de pro-
prietate — ar fi fost facerea cudastrului intregei
fdari. Dar aceastd operd asa de importantd si fo-
lositoare, este foarte departe de a fi pusad in lu-

crare la noi in {ard, din diferite motive. £

Se dia in primul loc si ca cel mai .
portant motiv, lipsa de capital pentru marile
cheltueli- ce ar necesita aceastd lucrare. Fati cu
importanta lucrarei, din punct de vedere social sit
economic, el cred ci nu ar trebui pusd ches-}
tiunea pe acest teren si cheltuelile ori-cat s'ar
ridica de mult, nu ar intrece importanta lucrarei,
apoi ele s’ar acoperi zi cu zi din transactiunile
asupra proprietatei, fie-care nott dobanditor, tre-
buind sd fie obligat a plati siguranta ce 1 se dd
prin lucririle cadastrale.

Dar la 1904, trebuia ficut cevain pripd, ceva
care sa salveze micar in aprentd greaua chestiune
a proprietatei terenurilor petrolifere si afunci s'a
invental legea consoliddrei. ;

In ordinea sociald, legile saii sunt imaginea
fideld a unor sfari de lucruri existente,—pe cari
ele nu fac de cit si le consfinteasci, si le cris-
talizeze, fie spre a servi de norme pentru toti,
fie pentru a uniformiza procedeurile ce variazi
dintr’o localitate la alta unde aceste stiri de lu-
cruri existd, si cari in fond sunt aceleasi,—sau
sunt ficute pentru a organiza gi preintimpina
unele stiri viitoare.

Asa fiind urmeazi a ne intreba: legea con-
soliddrilor de la 1904 a consfintit o stare exis-
tentd de lucruri sati a fost ficuta pentru a prein-
timpina si a regulamenta din nainte o stare de
lucruri viitoare gi cari urmaii negresit a se pro-
duce ? A

Legea aceasta nu a constituit o stare de
lucruri existenta, ea avut de scop sid regle-
menteze pentru viitor. Inainte nu se conso-
lida ; pana la facerea legei, se cumpira, dacd pot
sd mé exprim ast-fel, de la fdrani — vorbim de
proprietatea tirdneascd, iar nu de proprietari-
particulari avénd mosii mari, granifuite si ridi-
cate in plan—dreptul de a exploata petrolul ete.
pe anumite intinderi de pamant. Se facea un act
autentic prin tribunal si se transcria in registrele
respective.

In goana nebuneascd, dupd procopseald, fari
multa batae de cap, cei mai multi —aproape tati
achizitori de terenuri petrolifere, nu precizaii in
actele lor, nici intinderea, nici vecinatitile, nicl

0
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denumirea localititei unde se aflati terenurile. Nu
se evidentia in act care este terenul ce se in-
felegea a se concesiona si vina nueraa faranilor
cAt a achisitorilor cari, or nu ’'si daii seama de
importanta actului ce ficeaii, ori cu premeditatie
faceali ast-fel de acte. Eu inclin cédtre prima i-
potezid. CAnd regiunea unde ereau terenurile a-
chisitionate cu ast-fel de acte, s’'a pus in valoare
au aparut numai de cat defectuozitatea contrac-
telor incheeate. s

Firea omului e aga alcituita, cid daca posibi-
litatea de castig este intr'o directie oare-care
intrezirita, el face toate sacrificiile, pentru a o
atinge siaceasta particularitate a firei omenesti dupa
mine nu e rea. Ba el gisesc cd ea este una din
cauzele progresulni si civilizatiei la care a ajuns
omenirea azi citi vreme se serveste de mijloace

“morale.

Numai ceea-ce s'a intdmplat cu conlractele
petrolifere daci as da ca exemplu, ar fi suficient
ca sd ilustreze afirmatiunea ce avansez. Daci
terenurile petrolifere din Buogtenari, ar fi ramas
toate in mana primilor achisitori si multe din con-
tractele rét facute nu ar fi fost stiramate, de sigur
ci intrarea capitalurilor streine in industria pe-
troleului nostru, ar mai fi fost intarziatd pentru
cel putin 10—20 ani. Dar acele contracte fiind
defectuos facute, doritorii de cistig ati pus mana
pe ele. Mail intdi att purtat spectrul castigului
pe la ochil naivilor tarani; — si se stie ce aluat
maleabil este clasa farineascd si in genere poporul
sall mulfimea din ori-ce parte a lumei — si ati
ficut din acestia parghia sati mai bine compli-
cele in actiunea lor. Pe tirani iati pus intai si
spund ci contractele nu sunt bune, sai cid nu
ali infelesul ce la prima aparenti s’ar piarea ci at.

[ntr’adevér ce nu se putea zice unui contract
ast-fel redactat : «concesionez fot pamdntul meii
in mdrime ca de 2 pogane» si la mésuritoare
se gaseste 4 pogoane, sali «concesionez pamdr-
tul meit in mdrime de 2 pogoane compus din
lrei petice» si la masuritoare se gisesc 7 petice
cari abia formeazi 2 pogoane, sall «cencesionez
lot pdmdatul mea aflat in comuna A la punctele
x, Yy, z, in mdrime de 3 pogoane» si la mésu-
rittoare se giseste ci nici cu cel aflat la punctele
a, b, ¢, nu face 3 pogoane, sali wconcesionez
tot pamantul dat dupa legea rurald in intinde-
rea §i vecinii prevézufi in tabela si planul de
improprietdrire», si la mésurd se giseste, ci nu
are de cAt un pogon, restul fiind trecut in posesia
$i proprletdtea altora prin diferite cause legale
ete. si ca vecinil sunt altii.

Concesionarul din primul contract, vrea si ia
toate cele 4 pogoane, de si n'are drept de catl
la 2 pogoane, cel din al doilea vrea si ia toate
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cele 7 petice, de si incontract n’are de cat 3, cu
limitele lor cel din al treilea vrea si ia $i pdmantul
de la cele-I’alte puncte ne trecute in contract, cel de
al patrulea vréa s ia tot pimantul ce a aparti-
nut celui ce a fost improprietarit, de si azi nu-i
mai apartine, etc.

Exemplele ce daii sant in toate zilele inaintea
Tribunalului Prahova si numarul ca si felul lor
se poate socoti cu miile.

In aceastd situatie, tdranii ajutati de cei cari
cunosteall defectozitatea contractelor, zapaciti si
de bogatia ce vedeall ca ese din pamantul pe care
ei il dasera pe nimic g1 care pe el ii ldsain sapd
de lemn, al inceput si facd acestor noi amatori,
alte contracte carise loveall cu primele cap in cap.
Nouii concesionari se punealli in posesia locuri-
lor concesionate inaintea primilor concesionari si
de aci certuri si procese.

Felul cum au fost contractele alcituite pe de
o parte, iar pe de alti parte priorilatea contrac-
telor sia transcrierei lor in registrele Tribunalu-
lui, nu a fost de naturd si resolve procesele
niscute, asa cum echitatea cerea, si atunci nevoia
gasirei unei formule legale pentru a pune capit
proceselor create de acele contracte. Acelas te-
ren — fird insi a se evidentia din act acest
lucru — era concesionat pe rand: de tatidl cap
al unei familii, ca adevirat proprietar, dar fiara sa
fi mai avut posesia de ani indelungati; de fin
fard sia fie proprietar legal, dar care avea de
multd vreme posesiunea; de fica saii de ginere,
cari fard si fi avat proprietatea sali act dotal scris,
era posesor de fapt; de nepot, care fara si fie
proprietar, era posesorul locului ce fusese zestre
fard act al mamel sale, al cdreia tatd inca triia
etedtete.

Prin urmare la 1904 prmtrelelele de capeteme
ce ameninfall siguranta exploatdrilor erati: pe de
o parte contracte rdii redactate, pe de altd parte
acelas teren se concesiona de mak multe ori, la
~diferite persoane de diferiti presupusi proprietari.

Ce trebuia si facd legiuitorul in aceasta stare
de lucru?

De problema sigurantel proprietitei tirdnesti—
in general—el nu se mai putea-acum preocupa,
caci nu era timp si nevoile dintr'o anumitd lo-
calitate il zoriati. Si invefe pe oameni a’si face
contracte iar nu putea, caci aceasta nu e treaba
leglultorulul Cine are bani de pus in intreprin-
deri, n'are de cat sa’si deschiza ochii cind in-
cepe afacerea si tot ce putea fi mai usor de fa-
cat pentru concesionarul de petrol, era aceasta.
Oameni de legi, avocati la Ploesti si in tara
noastra sunt destui; concesionarii nu aveati de
cat si-i consulte la facerea actelor de concesiuni
si sd-i tie responsabili pentru defectele lor, iar

nu sd ocoleasca pe acesti oameni gi sa facd con-
tractele pe formulare tipirite din inifiativa cine
stie carui speculator al tiparului.

Pe al doilea rati — caci acesta era cel mai
mare -— a voit legiuitorul la 1904 si’l inldture.

Cu alte cuvinte, la 1904, legiuitorul a voit sa
faca o lege care pe viitor si impedice concesio-
narea aceluiasi teren de mai mule ori, insd pen-
tru aceasta ii trebuia o cunostingd aprofundati a
situatiunei. Nici un studii nu era facut in a-

_ ceastd privintd, de si nevoile eralt cum am va-

zut extra urgente si atuncl s’a inventat legea
consolidirei. In materie de legi insa, legile cele
mai greli de facut nu sunt acele cari consfintesc
o stare de lucruri existenti, ci acelea cari dis-
pun pentru viitor, si pentru acestea trebuesc
studii indelungate: poate cd dacd legiuitorul nu
avea in vedere prea mult interesele grav ame-
nintate ale unel localitati si daci ordona studierea
chestiunei si apol legifera, legea ar fi esit mai
perfecta.

Aceasta mi se pare a fi marea gresali ce s'a
facut atunei.

Se stie ca legea consolidarilor a fost la ince-
put ceruti de judetul Prahova. Acolo s’a sim-
tit intdi mai acut, nevoia de a se resolva problema
ce am ardtat mai sus si in loc de a se studia
pentru intreaga tara fiind-ca ar fi necesitat timp,
s’'a ajuns la forma legei actuale care nu a putut
resolva problema nici partial, necum general
si de aceea acuin ridici atatea protestariactuala
1ege a consolidarilor.

Nu odati se vad la noi leol facute in pripa,
farid un studiit prealabil, egmd rdt si dand apoi
toti din colt in colt, spre ale scoate la capitait.

O lege ficuta pentru o anumild localitate, co-
respunde unor anumite interese si localnicii sunt
cei dintai presupust a le cunoaste, iar puterea
executivd si cea legiuitoare cind gdseste cu cale,
nu face de cat si consfinteascid -intr'o formi oa-
re-care acele interese. Asa s’a intdmplat in ju-
detul * Prahova., Cati-va localnici simteati ‘mai
mult ca ori-cari al{il nesiguranja proprietatei ta-

ranesti, .si all cerut asigurarea ei; dar nestiind
pe ce cale si 1asa la c#pataia, in lipsa unor

studii speciale ali inventat legea consolidarei.

Se zice ca legea aceasta este un progres fati
cu starea anterioara (3). Si eli cred ca este un
progres, dar numai atit nu a fost §i nu e de %juns,
cind se putea face mai mulf si mai bine. Apoi
ori cate modificiri i s’ar aduce acestei legi nu e
cu putinti de a obline aceea ce s’ar obtine prin
cadastru, de si d. advocat G. Danielopol (fiul) (%)

(®) Vezi coufeunta d-lui Danielopol asupra acestei legi,

publicata in Monitoral intereselor petrolifere din anul 1906,
(*) In conferinta sus citafa.
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crede ci prin schimbarea unor principii funda-.

mentale, ea ar putea deveni o lege buna.

Legea aceasta, aga cum a fost alcituita, cum
e azi in vigoare, coprinde doua feluri de dispo-
zitiuni : unele, cari presupun ca prepara, ca sa
zic ast-fel, consolidarea drepturilor resultind din
contractele de concesiuni si altele cari presupun
ci consfintese aceasta consolidare.

Pe langit aceasta mai resolvi cte-va chestiuni
de drept si sunt singurele cari fac valoarea le-
gei. Intre altele: @) s’a previzut in art. 2 validita-
tea concesiunei, dupé prioritatea transcrieref actu-

lui in registrul Tribunalului; b) validitatea con-'

cesiunel consolidate falid de coproprietarii indi-
visi (art. 14); ¢/ anularea contractelor ramase
in neexecutare timp de 10 ani (art. 10); d) ca-
lificarea de escrocherie a concesionirei de doud
ori a-aceluiasi teren sati a unui teren care nu
era proprietate a concesionarului (art. 18).

In afari de aceste importante chestiuni resol-
vate prin lege, cari corespundeail la nevoile reale
si existente, cele-l'alte doud feluri de dispozitiuni
necomplecte cum sunt, ar fi putut cred, mai bine
lipsi, de cat si incurce atita lume.

Intre primele dispozitiuni sunt: 1) Facerea pla-
nului terenelor ce se consolideaza; 2) publicarea
cererei de consolidare in Monitorul Oficial si in
gazeta locald ; 3) citarea proprietarilor concedenti
si a vecidilor.

Iutre cele de al doilea dispositiuni sunt: 1)
Mergerea comisiunel la fata locului; 2) Judecata
in localitate; 3) Hotérarea si efectele ei.

Vom examina pe rand fie care din aceste dis-
pozitiuni. '

(Va urma)

STELIAN POPESCU

Fost Judecittor la Tribunalul Ilfov
Avocat

J UR T S PaR-URD EYN: TrA

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, S. I
Audienta de la 8 lannarie 1907

Presedentia D-lui CH. PHEREKYDE, Prim-Pregedinte
Petew Radu Momea 3. a. cu Nifd Marin Dumitru 3. a. 4

Hotérari judecitoresti. — Modul comunicérel lor, in
¢azul cand in cursul termenuluf de apel partea pro-
tivnicd inceteazd din viald. — Infelesul ce are a se
da art. 321 pr. civild, dupa noua sa redactinne.

Le‘giuitorul, in scop de a pune sfarsit slrdaga-
nirilor la care da loc vechea redaclie a art. 321
pr. civ., dupa care, parlea castigdaloare la prima
instanfd, dacd inceta din viafd protivnicul sdi
in cursul termenului de apel, era nevoild sd co-
munice senfinfa moglenitorilor lui, cdnd eraii

cunoscufi satt la domiciliul mortului, cdnd cer-
cetdrile fdcute pentru a le afla numele §i domi-
ciliul mogtenitorilor rdamdsese zadarnice, a dis-
pus noua redacfie a sus citatului articol, ca sa
se facd o eomunicare coleclivd a hotdrdrei la
domiciliul deschiderei succesiunei pe numele mos-
tenirei, fdard a ardta numele §i calilalea fie-ca-
rui mostenilor, precum si o comunicare asement
colectivd prin ziarul de publicafiuni speciale din
localitatea domiciliului moglenirei si prin Moni-
torul Oficial. _

Ca insd, prin aceastd inlesnire acordald par-
tei castigatoare la prima instan{d, legiuitorul n'a
putut infelege sd suprime comunicared indivi-
duald a hotdrarei fie-cdruia din mostenilori pdr-
fei care a perdut la prima instanf{d, daca o
asemenea comunicare se poate face, de oare-ce,
scopul legei este alins in acest caz.

Deciziunea No. 1/907. — Respins recursul fi-
cut de Petcu Radu Manea s. a., in contra deci-
ziunei Curtei de Apel Bucuresti S. II No. 78/905,
datd in proces cu Nitd Marin Dumitra s. a.

Curtea,

Ascultand pe d. advocat St. Marinescu, in desvolia-
rea motivalui de casare.

D. advocat L. Maxim Lens in combateri.

D. Procuror St. Stitescu, in concluziunile puse pen-
trn respingerea recursulai. :

Deliberand,

Asupra mijlocului de casare invocat :

«Curtea de fond a violat art. 321 pr. civ. care zice ca in
caz de moarte a unei parfi, fermenul de apel nu va curge de
cat din ziva publicarei copiei de sentintd in Monitorul Oficial,
i cum in spetd nu s’a ficut asemenea publicare, nici comu-
nicare colectivd, syntem si azi in termen a face apel».

Avénd in vedere ca prin decisiunea atacatd, Curtea
de fond a respins ca tardiv apelul facut de recurentif
de azi Peteu Radu Manea si Badea Radu Manea in
contra sentintei cu No. 367|880 a Trib. lifov S. I ;

Avénd in vedere cd recurentii aii sustinut ¢i apelul
lor nu e tardiv, de oare-ce comunicarea sentintei ata-
catd cu apel, nu a fost ficutid in mod colectiv pe nu-
mele mostenitorilor lui Radu Manea si prin Monilorul
Oficial, dupad cum se prescrie prin art. 321 pr. ¢iv;

_Considerand c# legiuitorul in scop de a pune sfar-
sit sirdgénirilor la e¢are da loc vechea redaciie a art,
321 pr. civ., dupd care partea castigitoare la prima
instanta, dacd inceta din viatid protivnicul siii in cur-
sul termenului de apel, era nevoita si comunice sen-
tinfa mostenitorilor Iuni, cand ii eraii cunoscuti, sati
la domiciliul mortului, cand cercetirile ficute pentru
a le afla numele si domiciliul mogtenitorilor riméise-
seri zadarnice, a dispus prin noua redactie a sus
citatului articol ca s se facd o comunicare colectiva
a hotdrarei la domicilinl deschiderei succesinnei, pe
numele mostenirel, fird a arita numele si calitatea
fie-cirui mostenilor, precum si o comunicare aseme-
nea colecliva prin ziarul de publicatii oficiale din lo-
calitatea domiciliului mosteniref si in Monitoral Oficial;

Consideradnd c# prin aceastd inlesnire acordati pér-
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tel castigitoare la prima instant#, legiuitorul n’a pu-
tut infelege sd suprime comunicarea individuald a ho-
tdrarel, fie-cdruia din mostenitorii péarfei care a per-
dut la prima instan{i, daca se poate face o asemenea
comunicare, de oare-ce scopul legel este atins in a-
cest caz;

Considerand c# ast-fel fiind, si intru cat in specie
Curtea de fond constati prin decisiunea atacati ci re-
curenlilor Petcu si Badea Radu Manea, in calitate de
mostenitori ai defunctului lor parinte Radu Manea, li
s’a comunicat fie-ciruia in mod personal sentinta Trib.
Ilfov S. I cu No. 367/880, si ca apelul lor a fost intro-
dus peste termenul legal de la data acelef comunicsri,
cu drept cuvant le a respins apelul ca tardiv, si prin
urmare, mijlocul de casare invocat este neintemeiat.

Pentru aceste motive, de acord cu d. Procuvror, Cur-
tea respinge, etc. :

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI, SECTIA I
Audienta de la 26 lanuarie 1907
Pregedentia d-lui SC. POPESCU, Prim-Presedinte
A. Veinberg cu Lambru Nicolae
Deciziunea corectionaldi No. 160
Apel. — Parte civild. — Sentinta prin care tribunalul
se declard necompetinte a judeca un delict de lovire.—

Dacd in contra acelei sentinte partea civild poate face
apel.—(Art. 197 Pr. pen.).

Dacd este necontestal cd actiunea civild
este independentd de acfiunea penald, in cazul
cand prin sentinfa primei instanfe s'a judecat
in fond si s’a achitat saii s’a condamnat delicuen-
tul si prin modul cum s’a judecat inferesele
pdrfei civile aii. putut fi rezolvale defavorabdil,
nu tot ast-fel poate fi in cazul cdnd inslanfa
coreclionald s'a- declarat necompetinte, cdci, in
acest caz acfiunea publica nu esle stinsa, ci se
gdseste inainfea altei instanfe ce se crede, pen-
tru un moment a fi competinte sd judece in-
fractiunea si unde partea civila, fard nici un
inconvenient pentru ddnsa, poate obfine repara-
fiunile daunelor pricinuile prin aceastd infrac-
{iune. :

S’a ascultat d-1 adv. Moscuna din partea apelantuluf
A. Veinberg si d-l adv. Moruzi din partea intimatilor
Lambru Nicolae gi alfif.

Curtea,

Asupra apelului ficut de Adoll Veinberg in calitate
de parte civilad in contra hotdrarei Trib. Ilfov, Sectia
IV cu No. 1276 bis din 1906, prin care, dupi cererea
Ministerului public, constatand c¢& faptul imputat lai
L. Nicolae, Ecaterina L. Nicolae si N Tirtarescu este
dehetul de lovirl simple prevézut si penat de art. 238
C. p. dat in competinta judec#itorului de ocol, iar nu
cel prevazut de art. 239 C. pen. de care fusese. sesizat
prin plangerea de-a dreptul dati tribunalului de céitre
numitii apelanti, s’a declarat necompetinte a-l judeca;

Avénd in vedere ci intimatul a ridicat cestiunea
inadmisibilitatel apelnluil parfei civile;

Considerand ca ori-ce infractiune penald di nastere
la dou# actiuni, una publicA aceea care tinde la re-
presiunea faptulnl si care se exercita numai de functio-

narif publici cirora le este incredintatid prin lege, $i
alta civild apartinand pirtef vitamate pentru a obtine
reparatiunea daunelor ce i s’a cauzat prin infractiune;

Avénd in vedere c# Tribunalele corectionale intra
in cercetarea delictelor de competinta lor nu numal prin
trimiterea ce li se face de Ministerul public sat jude-
citorul de instructiune dar si prin cerere directd a
partei vitimate;

Avénd in vedere ci actinnea civili se poate urmiri
saii inaintea Tribunalului corectional odaté si in acelas
timp cu actiunea publici, saili separat si singurd fna-
intea instantelor civile, si in acest din urmé caz acfiu-
nea civild se va saspenda pand mai intiilt se va pro-
nunta definitiv asupra actiunei publice ; ;

Considerand ci parlea civili punand in miscare
acfiunea publicé, singurul drept ce i s’a dat, nu o0 mail
poate urmiri, nu are exercitiul actiunei publice, sau
nici dreptul de a apela, in ce priveste represiunea fap-
tuluf, apelul fiind on act de urmérire, acest drept nu-I
mai poate exercita de cat ,Ministerul public, singurul
functionar céruia i s’a incredinfat vigilenta ca si o
revendice cu formele si in termenele previzute de lege;
ci partea civild nu poate apela de cét in interesul ac-
tiunei sale civile gi, in acést caz, judecélorii instanfei
de apel nu ail de cat compelinta civild chemafi a sta-
tua numal asupra intereselor de acest fel;

Considerand c3 pretentiunile civile rezultand din in-
fracfiuni penale, atunci cand s’a cerut odatad cu
miscarea actiunei publice inaintea instantelor represive
nu este de cat un accesorii si, ca atare, singura instanta
competinte de a statua asupra lor, este instanta com-
petinte a judeca principalul, adecé infractiunea;

Avénd in vedere ci sentinta Tribunaiului in ce pri-
veste incompetinta pentru infracfiunea de care a fost
sesizat a rdmas definitivd prin neapelarea din partea
Ministerului public; e¢i reformarea acestei sentinie in
ce priveste infractiunea nu se mai poate face in urma
apelului pértei civile si, din acest punct de vedere, ape-
laul pértei civile este inadmisibil;

Considerand cd conform art. 197 Pr. pen. partea ci-
vild are drept de a face apel intru ceea ce privesie
numai interesele sale civile; :

Cé, dar, din punctul de vedere numai al acestor in-
terese ramane a se vedea dacd partea civild are drep-
tul de a apela o sentintd prin care instanta corectio-
nald sesizatd cu judecarea faptului in privinta ciruia a
‘miscat actiunea publica s’a declarat necompetinte;

Considerand ca daca este necontestat c2 actiunea ci-
vila este independenta de actiunea penala in cazul cand
prin seniinta primei instante s’a judecat in fond si s’a
achitat saii s’a condamnat deliquentul, de oare-ce prin
modul cum s’a judecat, interesele pirtei civile aii putut
fi rezolvate defavorabil in tot sali in parte partei civile,
nu tot ast-fel poate fi in cazul cand instanta corectionala
s’a declarat necompetinte, céci, in acest caz actiunea
publicd nu este stinsé, ea se gaseste inaintea unei alte
instanie ce se crede pentru un moment a fi competinte
a judeca infractiunea si unde partea civild, fard nici un
incovenient, peniru dansa, poale obline reparatiunile
daunelor pricinuite prin aceastd infractiune;

Considerand ca a se admite dreptul de apel al parei
civile, conform art. 197 pr. pen. fara nici o dinstinctiune
si atunci cand interesele sale nu sunt atinse, ca in caznl
unel sentinte declinatorie de competinta, alunci ar fi
sd se dea loc la hotarari contradictorii si, ceva mai mult,
ca in apel s& se discute si s& se judece actiunea civila
prin evecarea fondului in ce priveste existenta delic-
tulul, mai inainte de a se judeea faptul imputat deli-
cuentolul de céitre instanfa represiva;

Pentru aceste motive, redactate de d-l1 consilier Gr.
Stefdnescu, Curtea, respinge apelul, etc.

- (ss) Sc. Popescu, Gr. Stefinescu, M. Vidrascu.
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Opiniune

Avénd in vedere apelul facuot de Adolf Veinberg ca
parte civild, contra sentinjel No. 1276/906 pronuniaia
de Trib. lifov Sectia IV-a, prin care Tribunalul isi de-
clind competinta de a judeca actiunea corectionald in-
trodusé cu petifiunea inreg. la No. 8506/906 ;

Avénd in vedere incidentul de neadmisibilitate a
acestul apel ;

Considerand ca conform art. 197 pr. pen. partea ci-
vila este in drept a ataca cu apel sentin{a primilor ju-
decitori, fiard ca acest fext si facad vre-o dinstinctiune
intre cazurile cdnd Tribunalul ar fi pronuntat achita-
rea sali condamnarea inculpatului, ori cand Tribunalul
’si-ar fi declinat competinta;

Ca acest drept de apel al partei civile se confirmi
prin art. 524 Pr. pen., care aplicd la un caz special
principiul de drept comun cuprins in art. 197 Pr. pen ;

Ca, deci, pe temeiul acestor texte de lege, partea ci-
vild este in drept a face acest apel si are tot interesul
de a cere ca si fie judecata afacerea de judecatorii sii
naturali;

Considerand, pe langd acestea, cd conform art. 178
Pr. pen., partea civila are dreptul de a pune in miscare
actiunea publici, sesizdind Tribunalul cu judecarea de-
lictelor ;

C4, dandu-i-se acest drept, evident c#-l are iu in-
tregul lui, in acest sens cé exercitandu-l la prima in-
stantd. si aceasta declinandu-si competinta, il poate
exercita in acelas mod si la Curte prin apel, intru cat

in acest caz, cum este generalmenle admis, nu e pro-

priti zis un exercitiii al actiunei publice la care nu
are drept potrivit art. 4 Pr. pen. ci tot o punere in
miscare a acfiunei publice, din moment ce primii ju-
decédtorl nu ali judecat nimic in fond;

Ca, ast-fel fiind, apelal pértei civile este admisibil in
in principiii.

(ss) Buzdugan, Mladoveanu.

C—-C——C-

JUDECATORIA OCOLULUI R.-VALCEA

Audienfa de la .. lanuarie 1907
Maria I I. Savu g. a. cu I. P, Tufeanu 3. a.

Succesinne. — Deschiderea ei sub Codul Caragea. —
Dacé fetele aveali dreptul la mostenirea- parintilor cand
ele venea in concurents cu fratii.—Actiune de impir-
tirea unel mosteniri. — Daci proba cu martori e ad-
mis# a dovedi posesia de 10, 20 saii 30 ani.—(Cartea IV
cap. III art. 17 C. Caragea).

1. O mogtenire requldndu-se de legiuirea sub
imperiul cdreia s'a deschis, adicd sub care «de-
cujus» a incetal din viald, aceasta ca o aplicare
relativ la conflictul legilor in timp, a principiu-
“lui «tempus regit actumy, de aci urmeaza cad la
o succesiune deschisd sub Codul Caragea, fetele
nu aveair nici un drepl la mostenirea parintilor
cand ele veneail in concurs cu frafii.

2. Posesia de 10 pand la 30 ani, cu titlu de
«pro heoerede» siposesia- de 30 ani fac parte din
elementele constilutive a le acfiunei in revendi-
care §i petifiune de ereditate, intre cari exisid
relatiuni de la gen la spefd, si carl acfiuni di-

ferd de acliunea de impdrfeala unei succesiuni

ale carei elemente constitutive sunt: deschiderea

succesiunei, calitatea cu care se prezintd §i cd
averea de impdrfit a ramas pe urma defunctului.

Prin urmare cand e vorba de o acfiune de
impdrfeala unei mogteniri, proba cu martori nu
e admisd spre a dovedi posesia de 30 saii 10 ani.

Judecata,

Avénd in vedere actiunea intentald de Maria llie lon
Savu si altii, contra lui 1. P. Tufeanu gi Lina fica lui
. Hagiescu, prin petifia inreg. la No. 19940/906 pentru
esire din indivizie;

Avénd in vedere si cererea de interventie ficuti de
Elena P. T. Constantinescu si altul prin petitia inreg.
la No. 23466/906 ;

Avénd in vedere ci intervenientil ’sf at validat ca-

litatea de achisitori cu titlu particular cu actele de

mutatie autentificate si transcrise de Trib. Valcea la
No. 1339/902, 157/902, 1619/902 1619]900, 727,93, 1308/903
si 3483/98 prin care ! Petru N. Tufeanu unul din de-
fendori le-a transmis proprietatea unor imobile pre-
vazute in actiune;

Asupra finelui de neprimire a actiunei:

Avénd in vedere sustinerea intervenientilor ci recla-
mantil nu pot avea actiunea de egire din indivizie a
averei rimasd pe urma lui P. Birbuci, intru cat ei de-
tin drepturile unei fete si este stint c¢i sub imperiul
legiuirel Caragea fetele nu avead drept de mostenire
la averea périntilor in concurs cu fragil;

Considerand cd din actele aflate Ja dosar rezulta ci
dupd urma lui «decujus» a rimas doi copii: Maria D.
Ploae pe care o reprezinti reclamantii si Tudor P.
Barbuci pe care ’l reprezinti defendorii; :

Considerand ci mostenirea se reguleazi de legiuirea
sub imperiul cireia s’a deschis adicid sub care cde-
cujus» a incetat din viatd (C. c. No. 249/96 s. I) aceasta
ca o aplicare relativ la conflictul legilor in timp a
principinlui «tempus regit actums, constituind pentru
mostenitori drepturi castigate;

Considerand cd succesiunea lui decujus s’a deschis
la 1862 adicé,sub imperiul leginirei Caragea ;

Considerand cd sub imperiul leginirei Caragea fetele
nu aveadl nici un drept la mostenirea parintilor in con-
curs cu fratif. Leg. Car. cart. 1V cap. LIl art. 17 al c:
«ecand ati feciori si fete, numai feciorii mostenesc de o
potrivay ;

In spetd reclamantii detinand drepturile Mariei D.
Ploae nu pot sta pe cale de representatie ca moste-
nitori ai lui decujus in proces cu defendorii descen-
denfi ai lui P. Barbueci; :

Avénd in vedere si cererea reclamantilor de a proba
cu martori ¢d Maria D. Ploae a stipanit averea din
actiune 10 ani cu titlu de «pro hoerede», iar in sub-
sidiar cd posesia autoarei uniti co posesia lor fac 30
ani de siépanire a averei din acfinne ;

Considerand ca posesia de 10 pana la 20 ani cu titla
de «pro hoerede» si posesia de 30 ani fac parte “din
elementele constitutive ale acfiunei in revendicare si
petifiune de ereditate, intre cari existi relatiuni de la
gen la spefd si cari actiuni diferéi de actiunea de im-

-parieala unei succesiuni ale cirei elemente constitutive

sunt: deschiderea succesiunei, calitatea cu care se pre-
zintd si cA averea de impértit a rimas pe urma de-
functulal, asa in cat speta fiind o actiune de impér-
teala unel mostenir proba cu martori, spre a dovedi
posesia_de 30 ani saii 10 ani, nu este admisibil3 si cata
sd se respingd ca atare, urmand a se admite cererea
de interventie si a se respinge actiunea ca nefundati.

(s) D. Creteanu
Grefier (s) Al. Presbiterianu

— ST
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Din psichologia poporului roman
(Recenzie)

Sub acest titlu a aparut de curand primul volum
dintr’o lucrare a d-lui Drdghicescu, profesor supli-
nitor la Universitatea din Bucuresti.

Autorul, destul de cunoscut nu numai in tara la
noi dar si in strainitate prin meritoasele sale .lu-
crari sociologice publicate in limba faanceza, ne
. declara de la inceput ca acest prim volum nece-
siteazd pentru a fi complectat alte doud saii patru
volume, cari vor apare treptat, treptat. El nn for-
meaza de cit temelia pe care se vor urzi cele-l'alte.

A desprinde «liniile cele mai generale si prin ur-
mare cele mai esentiale si mai caracteristice ale
mentalitatii si ale caracterulul nostru etmic» e in
deosebi scopui pe care d-l Draghicescu si-t pro-
pune in acest volum. Pentru aceasta e nevoe ina-
inte de ori-ce de un examen serios si aménunfit
a fie-carei trasdturi sufletesti a poporului romén,
cicli numal asa se poate «reconstrui teoretic fiinfa
sufletului noslru etnicy. Vor trebui cercetate si
stabilite imprejurdrile istorice si sociale in cari s’a
desvoltat neamul romdénesc, peniru a putea ajunge
la obarsia calitatdor siv defectelor noastre sufle-
testi, pentru a stabili cu alte cuvinte filiatiunea si
evolutiunea starilor sufletesti generale ale neamului
nostru i a capata o oglinda fidela a lor. Si fiind-ca
sufletul si caracterul unui popor sunt, in tezi ge-
nerald, la un moment dat al desvoltdrei lui «re-
zultatul a trei serii de canze bine definite» si anume:
elementele etnice primordiaie, imprejurérile isto-
rice si sociale in cari aceste elemente etnice se
desvoltd, si in fine condifute §i imprejurérile isto-
rice si sociale «cari imprumutd sufletului etnic cu-
loarea actualitatii», autorul isi propune in aceasti
prima parte a lucrdrii sale «a distinge si a infi-
fisa intr'e vie lumind materialul sufletesc ce a in-
trat in compozitia psichologiei noastre etnice», a
cerceta apol «feluritele operatiuni la cari acest ma-
terial sufletesc a fost supus in laboratoriul istoriei
universale a neamurilor», si insfarsit a preciza
«toate transformaérile mai principale, prin care ma-
rele chimist, care este destinul nostru istoric, a
facut sd treacd acest prim aluat etnic; tloate
adaosele s toate amestecurile pe cari le-a practi-
cat asupra-i; feluritele forme pe cari i le-a dat si

teluritele grade de consistenfa pe cari i le-a im- -

primat in decursul timpuluaiy.

A doua parte care va coprinde unul sati doud
volume, va avea ca obiect examinarea in ama-
nuntele ei a viefei intelectuale si emotionale a po-
porului roméanesc, aga cum va putea sa apard .din
cercetarea analiticd a literaturei populare, a obi-
ceiurilor, a moravurilor, a traditiilor s1 din observa-
rea directd a modului cum cugeta si simte el aziy.
lar cea de a treia parte se va ocupa «cu fixarea
condifiilor sociale, economice si politice, in care se
desfasoara azi,-in care tinde si se consolideze viafa
noastra etnicd, si cari inrduresc neindoigs carac-
terul si mentalitatea noastra» (p. 1z).

Pentru a ne da mai bine seama de necontestata

importan{i a unei ast-fel de lucrdri trebue sa
amintim aci, cd congtiinta sociald ca produs al con-
stiintelor individuale, are la rdndul ei influenfa de-
cisivd asupra acestora, asa cid examinand si cer-
cetind conditiunile cari at influentat pe cea dintai
vom gisi calea pentru a putea modela in sensul
dorit pe cele din urmi. Existind asa dar o reci-
procitate de influentd intre constiintele individuale
si constiinta sociala, cunoasferea -constiinfei so-
ciale, a lolalitdtei ideilor, credintelor si aspiratiu-
nilor cari formeazid mentalitatea unei societati, e
deci de cea mai mare insemnélaté pentru acel
cdrora imprejurarile le va incredinta conducerea
poporului roménesc,

Mai ales in acest timp, in aceastd fasd a evo-
lutiei romanismului, in care el trebue sa-si fau-
reascd pentru viitor un ideal bine conceput, si
sé-si croiasca potrivit cu fortele sale calea pentru
atingerea acestui ideal, fixarea hirti sufletesti a
neamului, presintd desigur cea mal mare insem-
nilate. «Generatiei noastre, negresit—zice d. Dré-
ghicescu—ii va fi harazit de a grdi patrunzitor
aspiratiile legitime ale neamului, sd le gaseasca
formula, si le infitiscze sub forma unui ideal bine
cumpdinit, croit din cunostinta desavarsita a nea-
mului si imprejurarilor geografice, istorice si so-
ciale prin care el are si treaca in decursul veacului
peste al cdrul prag péasim» (p. 26).

Conformandu-se planului indicat mai sus, si dupa
ce examineazid in chip general, dar pe larg, care
este influenta atat a factorilor fizici, rasa, clima
si configuratia geograficd cat maiales a factorilor
istorico-sociald : relatiile cu vecinii, situafia geo-
grafica, institutiunile politice, sociale, etc. in psi-
chologia popoarelor, autorul cerceteaza care a fost
actiunea fie-cdruia din acesti factori in fiurirea
si desvoltarea mentalitatii si.caracterului romanesc.

in acest scop, inainte de a examina agenfii isto-
rici si sociali, cari att framdntat aluatul etaic ini-
tial, sunt cercetate rdnd pe riand toate rasele ce
ati intrat in compozitfia neamului roménesc, si in-
sugirile ce fie-care din aceste rase istorice le-aii
varsat in «rezervoriul comun al primului nostru
tewmei sufleteser. Scitii, Getii, Dacii, Romanii, Grecii,
Galii, Ilirii, Gotii, Hunii, Avarii, Sclavii, Gepizii,
Marcomanii, Pecinegii, Ungurii, Cumanii, Turcii,
Tatarii, Grecii moderni, Rusil si in fine Francezii
sunt trecuti succesiv in revistd. Un material istoric
foarte bogat e utidizat in aceastd parte a lucrérii.

Intr’un limbagiti foarte colorat D. Draghicescu
ne arata apoi conditiile istorice si sociale in cari
sufletul roménesc a avut s se dezvolte. Cerceleazi
influenfa slavo-bulgari si apoi pe cea ungureasci.
Cea d’intidi s’a rezuomat si s’a concentrat-—-dupa
aulor—«sub raportul politic in dowmn, sub cel so-
cial in boeri, sub” cel economic mai ales in agri-
cullurd, si in privinfa culturei in bisericd» (p. 255).
Cea de-a doua trebue sa fi fost sociald si politica,
dar §i economicd. «Ungurii ne-ali imbogitit viata
economica cu cele mai multe din meseriile i mes-
tesugurile cunoscute in trecutul nostru» (p. 231).

in epoca intemeierii principatelor «o voin{i har-
nicé, statornicd, in acelag timp violentd dar pru-
dentd deosebea pe domnii, boerii i faranii rom4ni.
O inteligentd simpld dar riguroasi gi sistematica,
o imaginatie vie, hranita si insufletita de un sen-
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timent religios foarte addnc, distingeati pe stramosii
nostri din acea vremey» (p. 26).

Dar caderea tarilor roméne sub Turci aduse cu
sine amhilarea acestor frumoase insusiri. Garac-
terul romanesc se altereazi, devine mai putin in-
dependent, vointa e aproape stearsid. Repedea
schimbare a domnilor §i punerea domniilor la mezat
aduc cu ele o stare ecomicd deplorabild. Tédranul
roman e stors de avutul iui; el devine sever. La
aceastd nenorocitd stare de lucruri mai contribuesc
insd si alte imprejurari; sunt intrigile si actiunea
perfidd a ungurilor si polonilor, intrigele boerimei
romdnesti ca si uneltirile acestea din urma contra
domnilor, si actele de tridare.

Situafiunea de mai sus se accentuiazi si devine
un adevirat dezastru in secolul XVI si XVII cidnd
influenta greceascd devine precumpénitoare.

Elementul grecesc a avut insi §i o influentd bun4 ;
el a produs o rafinare a spiritulur roménesc. Pe
de altd parte in lupta pe care o duc cdlugarii
greci in contra céilugérilor slavi, limba roména
ist recapitd.locul ei in bisericd in locul limbei
slavone, 23

Lenea asa de putin cunoscutd romvdnului pand
in aceste vremuri pétrunde din ce in ce mai a-
dancin firea lui gratie influentei orientale. In insési
costumele purtate de boerii de pe acele vremuri se
gaseste cea mal expresiva pecele a acelei lenevii.
Urmarea fu cd «energia si curajul se disolvara,
vointa incordata. tenace si disciplinata se descorda
si se inmuie, mintea agerd, se intunecé, iar spiri-
tul de organizare si de generalizare se sldbi s se
molesi. In locul acestor vechi insusirl se strecu-
rard cunoscuta resemnare si neincredere pasiva
in puterile sale, credintd in noroc, falalitatea des-
tinelor, cari pitrunsera adanc in sufletul poporu-
lui nostru» (p. 350).

Dar pe catd vreme. influen(a greceasca sg exer-
citase asupra boerimei influen{a orientald patrunse
din nenorocire pand in cele mal de jos straturi
ale populatiunei romdanesti. Urmarile ei aii rdmas
pana in prezent adinc intipdrite in sufletul nostru,
cu toata influenta occidentala care sufla ca un
vant de regenerare asupra tdrilor roméne in d
cursul ultimului secol. :

Ast-fel se explica indolenfa si pasivitatea atat de
caracteristicA roménului. Lui ii lipseste acel aju-
ti-te pe tine insuli, acel self-help al englezului.
De aci mizerabila Iui stare materiald. «Intreaga
gospodérie a sitenilor nostri se resimte de chipul
lor sufletesc de a fi. Nepésarea, lenevirea si ne-
chibzuinta lor se strivdd in chipul cum isi ingri-
jeste vitele si cum isi cladesc locuintele» (p. 476).
«Casa esteredusd la ultima expresie a unei case:
o singurd incapere precedatd de o linda. In acea
singurd incapere vegeleazd oameni adulti si ne-
varstnici, pdsiri, vre-un vitel cind se intAmpla,
purcel de Criciun dacd estey. (p. 489)

De alt-fel «consideratinnea momentului» care
predomini intreaga activitate a roméanu'ui se mai
explici si prin vremurile de restriste prin care
romanismul a trecut. «Pentru ce se clddeste o
casa incapitoare, o magazie pe care s’o umpli cu
grai, cand stii ca mdine vor trece soldafii turei si
ti le vor jefui ori le vor da foc ?» (p. 494).

Sitot conditiunile istorice de desvoltare ale nea-
mului nostru fac explicabile si alte defecte ale fi-

rei roménesti. «Ca s evite torturi si casme, ca si
scape de la argatii boerului si de la agentii fiscu-
lui bucata de la gura copiilor lor, tdranii romani
ati fost nevoiti sa ascunda, sa ingele, sd fure, sa
mintay. (p. 5V9). «Dar urmarea cea mai insem-
natd fu dezordonarea si dezorganizarea activitatii,
pierderea obiceiului unei vieti ordonate si al unei
activititi metodice» (p. 514).

Intr’'un ultim capitol autorul aratd calea si mij-
loacele prin cari s’ar putea ajunge la o imbuna-
tatire a situatiunei actuale. Penlru desavirsirea
spiritului roménesc trebueste o complectare a or-
ganismulut nostru geografic, o intregire a neamu-
lui rupt asta-zi in bacati. Acest ideal presupune
insd o constiintd nationalda luminatd, care nu se
poate obtine de cit prin o lirgire foarte mare a
nstrucfiunei, prin o democratizare a cultarei. E-
nergia si voinfa romadnilor atit de slabe azi vor
cdpata o noud vigoare sub influenta noilor condi-
tiuni de viatd ale neamului. «In locul conclusiuni-
lor istoriel’ noastre din trecut, carf la fie-care pas
zguduiali si stricati intregul rost al societétii ro-
mdnesti, avem azi, odatd cu neatdrnarea, incepu-
tul unei epoci de statornicie, de continuitate, de
unitate de dezvoltare» (p. 552).

Pentru a se accelera realizarea uael ast-fel de
transforméri d. Dréghicescu schiteazi o intreagi
serie de mdsuri asupra cirora repetdm ci lipsa de
spatiti nu ne permite sa insistim. D-sa vorbesle
despre improprietarirea tdranilor, despre casa ru-
rala, despre necesitatea asigurarilor agricole etc.
Insi «pdna ce taranii, nu vor avea dreptul lor in-
treg de. a vota, de a’si spune cuvantul intereselor
lor, prea putin saii chiar nimic nu se va face pen-
tru ei» — incheie autorul.

Terminand nu putem de cat recomanda cu toatéd
insistenta lucrarea d-lui Dréaghicescu, care n’ar
trebui sd lipseasca din biblioteca nici unui ro-
man cult.

' Stefan Chicos
Doctor in gtiintele soeiale dela

Universitatea din Berlin

Advgeat

Ianuarie 19507
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