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Mersul criminalitifei mari in Romania

(Urmare *)

S4 luam dintre crime numai pe cele mai grave:
asasinatele, pruncuciderile, omorurile simple si
loviturile care atl causat moartea, faptele cele mai
putin supuse corectionalisdrii, si si vedem daca
ele ali crescut or s'ati imputinat in Romdania.

Statistica judiciard romané e publicata pe 30 de
ani 1869—1898 14); noi vom lua meziile pe 5 ani,
imitand in aceastd privinti monumentala lucrare
francesd «La justice en France 1826—1880» '9);
care poate fi considerata ca un model de statis-
tici penald. Meziile quinquenale sunt mai bune
de cat cifrele anuale fiind-ci ele sunt mai putin
influentate de jocul intdmplarilor.

Dim mai intai tabelul statistic al infractiuni-

"y Vezi « Curierul Judiciar», No. 68/907. ) R
14) Dupd scrierea acestui studii s’a publicat si Stfltxstlca

judiciard pe anul 1899. Bucuresti Imprimeria Statului 1907.
16) Paris, Imprimérie nationale, 1882.

lor mai sus-citate pe fie-care an incepand cu a-
nul 1869 :

Rinirl gi lovirl

a1 JodiedilIrteietcnre el et AR T o
3 (art. 241) nale
1869 248 A 31 12 295
1870 249 4 50 ik 314
1871 267 A H8 14 343
1872 ST A 65 20 416
1873 455 ) 13 39 4542
1874 258 6 63 AT 404
1875 239 — 95 RISNEL)
1876 234 6 118 S g0
1877 193 3 105 89 392
1878 157 10 158 Y88 FLOS
1879 168 13 133 83 397
1880 233 15 183 108 550
1881 2138 14 117 101 445
1882 206 11 92 108 /% N
1883 190 15 101 124 430
1884 DD GIE S 1839 {E24) 499
1885 155 23 143 170 491
1886 191 13 (fan 118' 548
1857 211 1151 136 129 489
1888 261 11 200 Y49, - 5624
1889 223 10 150 14:8%F 501
1890 198! 8 214 139 254
1891 224 10 144 162 940
1892 245 14 201 125 585
1893 236 14 178 150 578
1894 239 9 196 90 534
1895 211 11 203 98 9283
1896 186 31 168 133 7518
1897 168 11 147 144 470
1898 167 24 202 100 493
In 1899 aii fost 181 24! 101 488

125

Dacd vom compara primul si ultimul quinque-
nin din aceast tabel, vom gast pentru infrac-
tiunele din care a resultat perderea unei saii mai
multor vieti omenesti, urmiioarele cifre statisce :
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Lovituri
Omucider! Prun- careaiicau- Omucider]
Anifl gi rdnirl cuciderl sat moartea (corectio- ‘Total
(art. 241 nale) 3 g
1869—1874 309 4 43 9% 376
1894—1899 194 17} 183 148 = 507

[n acest mic tabel se pare cd ar fi ceva im-
bucuritor, anume asasinatele si omorurile ati sci-
zut de la 309 la 194, ceia-ce ar fi o scédere con-
siderabili in timpul, relativ scurt, de 30 de ani.
In schimb insd, partea tristi ar fi cid pruncuci-
derile ar fi devenit de 4 ori mai numeroase (de
la 4 la 17), loviturile mortale de 4'[/, ori (de la
43 la 183), iar omuciderile simple de 6 ori (de
la 19 la 113), mal numeroase in ultimul quin-
queniu 1894—1899, de cit in primul, 1869—1874.

Insa acest tabel are necesitate de oare-care ob-
servatiuni spre a fi bine infeles.

Mai intii, scidderea din prima coloani a asa-
sinatelor si omorurilor de la 309 la 194, e o sci-
dere anormald din causa cd, unul din cei cinci
ani ai lustrului 1869 —1874, si anume anul 1873,
e un an exorbitant cu 455 asasinate si omoruri,
ceia-ce de sigur sau este o gresala de calcul a
biuroului ‘statistic, sai e un cas cu totul extra-
ordinar de furie omucida. Si probd ca e asa, e
ci nici intr'un an fie anterior, fie posterior anu-
lui 1873, cifra asasinatelor si a omorurilor din
Romania, nu s'a ridicat nu la 455, dar nici chiar
la 350. Am dar dreptul si consider aceasti ci-
fri ca anormald. KEa insid are o mare influenti
asupra meziei 309, caci fara cifra 455, mezia pri-
muloi quinqueniu ar fi 273, iar nu 309. Recunosc
insa, cd chiar in acest cas sciderea ar fi imbu-
curatoare, de oare-ce de la 273 pana la 194, dis-
tanta este incd foarte mare pentru scurtul timp
de 30 de ani.

Dar in realitate scidderea aceasta nu e de cat
aparenta.

In adevdr dacd cerceteazi cine-va an cu an
cele 4 categorii de infractiuni pe care le compa-
ram, poate observa foarte usor un fapt caracte-
ristic: prima categorie (asasinatele si omorurile)
-scad necontenit pe cand cele-I'alte (loviturile care
all causat moartea $i omuciderile corectionale) din
contra cresc foarte mult pe fie-care an.

Cum se explica acest fapt. Pentru ce omoru-
rile intentionate ar sciidea in Roménia pe fie-care
an, iar loviturile mortale $i omorurile prin im-
prudentd, ar urma din contri un mers ascendent
pe fie-care an?

E oare normald imblénzirea in ceia-ce priveste
asasinatele si omorurile, si indsprirea moravurilor
in ceia-ce priveste loviturile mortale ?

Explicajiunea acestel enigme e foarte usoari
dacid ne reamintim cele spuse relativ la corectio-
nalisarea judeciatoreasci. Din causa temerii de a-

chitare de catre jurati, parchetul evitd pe cit e
cu putintd darea in judecatd a ucigasilor sub grava
acuzare de asasinat sali omor cu vointd. Spre a
obtine o pedeapsi mal micd, insd sd evite achi-
tirile scandaloase, parchetul preferd, in casurile
indoioase, si dea in judecati pe omoratori sub
inculpare de lovituri voluntare care at causat
moartea, or de omor prin imprudenti '6). Cu alte
cuvinte, in loc de a cere aplicarea art. 234 Cod
penal, care prevede munca silnici pe viajd sai
pe timp marginit, parchetul si instructiunea se
multumesc sa ceard aplicarea art. 241 Cod pen.,
care prevede reclusiunea, sat chiar a art. 248
care pedepseste omorul prin imprudentd cu inchi-
soare de la 3 luni pand la un an si jumatate.
Faptul material, omorul, este mai usor de probat,
intentiunea insd de a omori fiind adese-ori foarte
greti de probat, mai ales cind e vorba de juraty,
parchetul preferd a da in judecati pe omordtori
sub simpla acusare de omor fird intentiune.

Ast-fel se explica faptul ca, pe cdnd toate cele-
l'alte categorii din infiactiuuile comparate de noi,
ali mers crescand de la anul 1869 pand la 1898,
singura coloana asasinatelor s1 a omorurilor cu
vointd a scazut in acest interval.

Adaog ca chiar intitulatura rubricelor tabelelor
statistice erea alt-fel inainte de 1874, de cat este
actualmente dupe 1874 ; intitulatura veche fiind
obscura, aruncd confusiune in spiritul functiona-
rilor insarcinafi cu culegerea datelor statistice.

La inceput, in anii 1869—1873, prima rubrica
erea intitulata. ;

«Paruciderea, asasinat, otrédvire, omory», iar a
treia «Raniri violente, omucideri fira voe». Din
anul 1874, aceste intitulaturi s’ali schimbat: a-
nume prima rubricd a fost intitulati: «Omor, a-
sasinat, parintucidere, otrdvire» iar a treia: «Ri-
niri si loviri voluntare care aii ocasionat moarteay.
Iar in anul 1875 s’a adaogat in parentesi, la a-
ceastd din urmé rubrici: arf. 241, ceia-ce a in-
laturat ori-ce nedumerire pentru functionarii sta-
tistici. "

Resultatul acestor modificiri a influenfat con-
siderabil cifrele slatistice. De unde pani in anul
1873, omorurile, asasinatele si otrdvirile ereaii de
9 ori mai numeroase de cit rdnirile care aii cau-
sat moartea si omuciderile corectionale, aceste
doud categorii puse impreund, vedem ci in anul
urmator 1874, proportiunea se reduce la mai

15) Dupe cum observd d G. Vidal, op cit. p. 101, niminl
nu protestd contra acestel eluddri a legei: procurorul pentru
ca se supune instructiunilor ministeriale, magistratii pentru
cd recunosc utilitatea corecfionalisdrii, iar inculpatii fiind-ci
se tem ca trimitindu-se afacerea la jurati poate si le atragi
o pedeapsi mai mare, in ori-ce cas, vor suferi o inchisoare
preventivd mai lungi.
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patin de doud ori (258 la 140), in anul 1877
ajunge la perfect echilibru (193 fati cu 193), iar
in 1878 proporjiunea se ristoarns, in sensul ca
cele douad categoril de infractiuni impreunate a-
jung aproape de doud ori mai numeroase de cit
asasinatele, omorurile si otravirile (256 fati cu 157).

De unde vine aceasti mare si brusea schim-
bare? Cum se face cd, pe cand in anii 1869—
1873, omorurile, asasinatele si otravirile erat in
mediit de 6 ori mai numeroase de cat lovirile
care alt ocasionat moartea si omuciderile fari
voe, in anii imediat urmitori, aceste infractiuni
cu mult mai patin grave, ajung si covargeascid pe
cele dintai?

S’ati schimbat oare moravurile tirii noastre
ca prin farmec, imediat dupi anul 18749 Dar,
dupd cum ziceam mai sus, dacd s’'atl induleit in
privinta omoratorilor cu intenfiune, de ce s’ail
inasprit in privinfa béatdusilor, care au ajuns sa
omoare de 5 ori mai multe persoane in anul
1878, de cit 9 ani mai inainte in 18692 Cum
se face de asemeni cid omorurile prin imprudenti
(corectionale), ati devenit de 8 ori mai numeroase
in acest scurt interval? E oare natural ca im-
prudenta, care in primil ani ai statisticei noastre
penale, ficea abia 19 victime pe meziu pe fie-
care an in toatd tara, s ajungd in urméi ca si
facd in mod constant cel putin 100 de victime
pe an? lati o serie de intrebari la care nu se
poate rdspunde daci nu vom tine seamid pe de
o parte de modificarea intitulaturei rubricelor,
iar pe de alta parte de tendinta corectionalisa-
toare a parchetelor, care aii ajuns sa capete ex-
perienta cu juratil.

Care e conclusiunea acestor observatiuni?

Ea este ca na trebue a compara separat ru-
bricele, a cdror intitulaturd s'a schimbat, si al
caror cuprins, din causa corectionalisirii parche-
telor de asemeni s’a schimbat, ci trebue a com-
para toate cele patru rubrici impreund. Aci e
greii si mal fie confusiune, fiind-c& e vorba de
un fapt material unic, uciderea victimei, fie prin
asasinat, fie prin omor, fie prin loviturl care at
ocasionat moartea.

Dacd vom face insi comparatiunea globald
intre primul g ultimul quinqueniu al statisticei
noastre penale, vedem ci omorurile in fara noastra
s’all imultit considerabil, chiar daci vom tine
seamd de cresterea populatiunii. E destul de trist
sa constatim cd, pe cind in primul lustru
(869—1874), ciadeatt in meziu 376 de persoane
pe an victima ucigasilor cu sati fird vointd, iar
in al doilea lustru (1874—1879) 405, in ultimul
(1894—1899) at ajuns si cadd 507, iar in pen-
ullimul (1888—1893) se suise pand la 559.

Aceasta nu insemneazi de sigur o scadere a

marei criminalititi, ci din contrd o crestere in-
grijitoare. Cici e de sigur ingrijitor si stim cd
pe fie-care an peste 500 de persoane sunt victima
omorurilor cu sau fird vointa.

Si incd, trebue sd finem seamd ca acestea
sunt afaceri sall acusatiuni, iar nu persoane;
intr’o acusatiune insd pot sid intre mai mulfi
complici care au participat la un omor. Sa nu
uitam de asemenea ci sunt multe omoruri ai caror
autori nefiind cunoscuti, afacerea se claseazd $i
prin urmare nu intrd in cifra anuald a omoru-
rilor.

S4 ne marginim insa la cifra medie de 507
omoruri pe an. ,

Aceasti cifri ‘mi pare considerabila relativ la
tara noastri comparati cu alte tdri, caci nu e
lucru neinsemnat ca pe fie-cere an mal mult
jumitate de mie de oameni sa cada sub loviturile
ucigasilor, cu sau fard voe, si pe fie-care an a-
ceastd cifrd si creasci.

Ni se va obiecta poate ca in aceasta cifrd mezie a-
nuald de 507 omoruri, intrd si 113 omoruri co-
rectionale, care nu presinti o mare gravitate, pe
caind in cifra de 376, media omorurilor din
primul quinqueriu, nu intrati de cit 19 omoruri
corectionale.

Obiectiunea ar avea de sigur valoare dacid in
aceastd rubricd s’ar cuprinde numal omorurile
prin imprudenti, dar din nefericire, lucrurile nu
sunt ast-fel in realitate.

In adevir, ori-cine poate intelege cd nu e na-
tural ca omorurile prin imprudenti si fi devenit
de 6 ori mai numeroase in anii 1894—98 de
cat in anii 1869—1873. Intdmplarea nu poate
juca un rol atit de mare, cand e vorba de mezia
quinquenald a unui popor de peste sease milioane
de locuitori. Cifrele statistice variazd, de sigur, de
la un an la altul, insa, ast-fel de variatiuni nu
numai ¢4 nu sunt normale, dar chiar putem a-
firma cu siguranti absolutda cd nu sunt posibile
in nici un cas.

Cresterea omorurilor corectionale trebue dar
explicatd si infeleasa ast-fel.

Ea provine din doud cause: 1) Schimbarea
titlului rubricelor la tabelele statistice, dupid mo-
dificarea din 1874 a codului penal; 2) In aceasta
categorie de omoruri, se cuprind nu numai o-
morurile prin imprudentd, ci si omorurile cu
vointd insd sdvarsite de minori.

Sa ne explicim.

Probd ca schimbarea rubricelor de la tabelele
statistice a influentat cifra omorurilor corectionale,
este cd, pe cand mezia quinquenald a anilor an-
teriori anului 1874, era de 19, in anul 1874,
omuciderile corectionale s’ati suit la 77, cifri care
e in acelasi timp mezia intregului quinqueniu
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urmator (1874—1879). Aceasti crestere subild
fiind anormala, nu putem si o atribuim de cat
schimbérii legislatiunei gi intitulaturei rubricelor
relative la diferitele specii de omucideri.

Dar pe linga aceasti causd de crestere, care
nu ne poate nici bucura, nici intrista, existio a
doua care de sigur ca e meniti si ne ingrijeascid
foarte mult. Aceasti a doua causid, este inmul-
tirea omoruarilor cu voinfa sdvargite de minori,
care conform legii atrag competinta tribunalelor
corectionale, si condamnarea la inchisoarea co-
rectionala.

Ca numirul infractorilor minori s’a inmultit
considerabil, lucrul este afard de ori-ce indoiala.
Insugi d. Dianu, un optimist, care e de pirere ci
criminalitatea noastrd nu presinta nici un simptom
ingrijitor, recunoagte totusi ci numarul intrarilor
minorilor in inchisorile centrale, a crescut con-
siderabil, de la 81 in 1893, la 296 in 1902, Cum
sia conciliazd aceasta tristi constatare cu opti-
mismul fostului director al Penetenciarelor, in
privinta criminnlititii romane ? Cestiunea nu are
mare importan{d, destul ne este insa si aratam
cd, insusi un optimist, nu se poate opri, in fata
evidentil cifrelor, si spunda de faptul acesta ca
«trebue si ne facd si ne gandim serios in viitor» 17).

Aceasta o zice d. Dianu, noi vom addoga:

1) Nu e cu putinta ca criminalitatea generald a
unei tiri si mearga descresciand, cind crimina-
litatea minorilor creste pe fie care an intr'o pro-
portiune insemnatd, cdcl infractorii minori, acestl
criminali precoci de astizi, ingroase necontenit
randurile si sunt cele mai teribile capetenii ale
criminalilor de madine.

2) Revenind la cestiunea pe care o discutam,
inmultirea omorurilor corectionale, departe de a
ne linisti, relativ la cifra generald a omorurilor,
trebue sid ne ingrijeascia foarte rult, cici ea re-
presintd, in bund parte, omorurile sidvarsite cu
vointa de catre minori, prin urmare cresterea din
aceastd rubricd e una din cele mai triste cons-
tatari ale statisticei noastre penale.

Si tot atat de trist este faptul ca pruncuciderile
s’all impdtrit in ultimul quinqueniu in comparare
ca cel d'intdi. De sigur cd si acest fapt, e un
simptom ingrijitor al marei noastre criminalitaii.

x
* *

Panéa aici am ficut comparatiunea cu trecutul
nostru, ardtind ca tara noastra merge rad, sub
raportul marei criminalitati, care creste necontenit
pe fie-care an, nu atiat de mult ca criminalitatea
mezie si micd, dar totusi destul de ingrijitor.
Dacid vom face compararea sub acest raport cu

17) Gr, Dianu, op. cit., p. 31.

tarile streine, constatarea e tot atat de tristd. Dupé
cum am aratat si altd datd, {indnd seami ca in
meziu la noi s’ali condamnat in ultimii ani 200
de persoane pe fie-care an, pentru asasinat, pruncu-
cidere si omor cu voinfa, compardnd tara noastra
cu alte state europene, ajungem la cifrele urmi-
toare, calculate la fie-care milion de locuitori

Amglighe T e g SR Sl =y
Germania; ©. Frase i T8,
Franta : S 11
Baigias ©os S
Roménia . . . 32.,
52 0F: 01 R Sl S 7
Italia WA gkl

Ce e drept cd noi ne aflam, in privinta o
morurilor, in mijlocul surorilor noastre latine
si suntem cu mult intrecuti de suarorile noastre
Italia si Ispania. Insid aceastd consolare e slabi
dacd vom cugeta ca Italia, tara cea mai bantuiti de
omoruri din Euaropa, abia are, proportional vor-
bind, un numar indoit de omoratori ca noi, pe
cand Romania, tot proportional vorbind, are un
numér de omordtori de 4 ori mai mare de cat
Germania, si de 6 ori de cat Anglia.

Si incd trebue sa observiam cd noi ne referim
la condamnati, este insd stiut cd nicderi juratii
nu achitd mai des omoratorii ca la noi, desi
nicaeri mai mult ca la noi nu se practici co-

.rectionalisarea judecitoreasci. Asa ci daci am

tine seama de cifra adevarati si exacti a uci-
gasilor nostri, nu stim dacid nu am ajunge, or
poate chiar am intrece si pe Italia.
*
£ *

Resumand cele scrise pand aici resulti ca d.
Dianu in critica d-sale, face urmitoarele greseli
destul de mari:

1) Reduce criminalitatea unei {iri numai la
infracfiunile calificate de legiuitor ca crime.

2) Nu f{ine seamd in calcule de corectionali-
sarile legislative, nici de cele judecitoresti.

3) Se baseazd exclusiv pe condamnirile cu pe-
depse criminale, care nu sunt o dovada siguri
a scideril marii criminalititi, ¢i une-ori sunt
o dovadd a cresterii indulgentii judecatorilor cri-
minali. :

Céci alt-fel ar fi nefiresc lucru ca, pe cand din
causa corectionalisarii legislative, micile crime ai
disparut, numirul celor pedepsiti cu pedepse
ugoare (corectionale) la curtile cu jurafi, si creasci
de la 53.2%/; in 1869, la 54.4%/, in 1898, in loc
sd scadd considerabil.

'8) Vezi Roménia sub raportul moral. Analele ac rom,
Memor. Sect. Istor. (1902) p. 230.
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4) Nu este in curent cu cele ce s’al scris in
tara noastra asupra acestei cestiuni ceiace l'ar fi
impedicat de a comite niste greseli atit de mari.
Discutiunea dintre d. Stelian 'Popescu i intre
subscrisul, in Revista de drept si de. sociologie,
an IV (1902), i-ar fi folosit foarte mult in partea
el stiinfifica.

5) Face patriotism in cesliune de stiinta, si
crede cd patriotismul consista ca sa migulim po-
porul nostru, in loc de ai spune adevarul si de
a cauta indreptarea relelor ce-1 bantue.

Dupd ce arata, servindu-se de datele noastre
statistice cd in Italia si in Ispania, numdrul omo-
rurilor e mai mare de cit la noi, d. Gr. Dianu,
ne mustrd cu asprime prin aceste cuvinte:

«di cu toate acestea, riaicatus’a cineva, fie in
Ispania, fie in [talia, si dea alarma, si si puna
stigmata pe fruntea poporului? Gisitus'a cineva
in aceste doud tiri, care si zica: ne aflim in
crizd morala, cresterea criminalititii in fara noastra
e spdimantitoare» ? '9).,

Réspund categoric la intrebarea d-lui Dianu:
da, s’ali gisit, si inca foarte multi scriitori de
mare valoare, care ail relevat marea criminali-
tate italiana, si atl dat alarma nu numai in tara,
ci si in striinatate, aratand ci Italia are primatul
criminalitdfii in Europa in ceia ce privegte omo-
rurile. Nu sunt el vinovat daca criticul mei nu
e la curentul literaturei italiene, cum 'i voi proba
indata. )

D. Cesar Lombroso a scris in 1879 o opera
intitulati asupra cresterii criminalitagii in Italia»
in care arata cresterea ingrijitoare a criminalitatil
italiene 20). Aceleasi ingrijiri patriotice le aratd si d.
R. Garofalo in opera sa intitulata: «Contra cu-
rentului» ). Ficand comparaliunea criminalitagil
mari (omoruri, pruncucideri, asasinate), dansul
conchide ca: Nici-o alti natiune in Europa nu
poate si lupte cu noi in acest ruginos primat 2R
El citeazi si pe Turiello, care in opera sa Go-
verno e governati exclama : «Natura italiand, nu
s’a corectat de insensibilitatea sa pentru singe» %3).

D. Dianu poate vedea dar ci, dacd am comis
crima de les-natiune, sunt in buna tovirasie a
d-lor Lombroso, Garofalo, Turiello si altii, care
cu totii nu sat sfiit sa arate ca in privinfa
marii criminalititi Italia e prima tarda in Europa,
si all pus, ca si mi exprim ca d. Dianu, stig-
mata pe fruntea poporului.

Tot asa de nedreapti e acusarea d-lui Dianu,

19) Dianu: op cit. p. 8 si 9.

2) (. Lombroso. Sull'incremento del delitto in Italia To-
rino, FratelhifBocca, 1879, 2-da ed. p. 156.

21) R, Garofalo, Contro la corrente. Napoli, 1888, p. 78.
2) Ihid., p. 16.

23) lbldem p. 18.

pentru crima ce as fi comis afirmind ca «ne
aflam in crizd morali». Daci aceastd afirmare
e o crimi, rog pe d-1 Dianu, ca atunci cind va
reveni la directiunea penitenciarelor sa interneze
in institutele sale mai intai seful D-sale d. Di-
mitrie A. Sturza, care mai inainte de mine a
facut aceiasi afirmafiune. Aducé-si aminte eri-
ticdl nostru, cuvintele d-lui Sturza in 1900, daca
nu méi ingel, cind a zis ci ne aflam in o criza
financiard si in o criza morald, §i cd cea din
urmé, e cu mult mai mcrn_]ltoale Pentru ce d.
Dianu nu a protestat si contra cuvintelor d-luf
D. Sturza, cum a protestat contra celor scrise de
mine, ci din potrivi a primit si ocupe un post
inalt, sub un Prim Ministru, care, dupd pa-
rerea D-sale, a dat alarma si a pus stigmata pe
fruntea poporului.

Rog de altmintrelea pe cititori sia creadd ca
nu mi impresioneazi aceasti gravi acusare. Daci
as voi si mi apiar, mi-ar fi ugor sd arat ca, in
toate studiile mele, eti nu am invinovitit atat de
mult pe poporul nostru pentru criminalitatea sa,
pe cit am criticat neinfeleapta indulgentd a le-
giuitorului si a magistraturei in materie de re-
presiune..

Daci insi am relevat si aceastd nedreaptd a-
cusare in critica d-lui Gr. Dianu, causa este ca
am voit sa arit cat de indrisneatd e cite-o-datd cri-
tica in tara noastri, unde adese-ori cel din urma
diletant vine si dea lectiuni de principii generale
chiar profesorilor de la care el ar avea multe
lucruri de invatat.

Negresit ¢ nu un Director General al Peni-
tenc1a1110r dar chiar o persoani inferioara din
administratiunea penitenciarelor. ne poate da in-
formatiuni pretioase relativ la obiceiurile si chiar
la psihologia criminalilor, sunt insa cestiuni re-
lativ la care, cind cine-va posedd cunostinfele d-lui
Dianu, trebue si-si aminteascd cuvintele zise de
pictorul Apel cismarului improvisat in critic de
picturdi : Ne sufor, ultra crepidam.

*
* *

Am terminat, si cred ca am probat ci, chiar
daca ne-am referi numai la marea criminalitate,
totusi trebue si ne ingrijim de mersul ascendent
al cnmmahtagn noastre. Nu insi marea crimina-
litate e plaga societafii moderne, ci criminalita-
tea anlome si mal cu seami acea care scapi de
loviturile . legu penale, si pe care am putea-o numi
criminalitatea extrapenala. Prea mari pedepse s
neajunsuri lovese criminalitatea mare, si prea
multe castiguri aduce criminalitatea micd, si cea
extrapenalid, pentru ca cea dintii sa nu scada iar
cele din urma si nu progreseze pe fie-care zi.
Ed. de Hartmann, avea dreptul cand ardta cd
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criminalitatea n’a scazut prin imputinarea crime-
lor mari, ci s’'a transformat.

«Daca se opun cruzimele si ororuvile timpu-
rilor trecute—zice dansul—nu trebue si se uite
de asemeni cd, pe de-o parte simplicitatea, pro-
bitatea, sentimentul viti al dreptitei si respectul
pentru sfinfenia moravurilor de la vechile popoare,
pe cand cu civilisatiunea a crescut minciuna, vi-
clenia, ingeldciunea, sicana si dispretul proprietitei.

«Cantitatea sentimentelor imorale a rémas ace-
iagl, dar ea a pérdsit copita de cal (Pferdefuss) si
merge in frac; lucrul si consecintele lui réman
aceleasi, numai forma e mai eleganti» 24).

Aceleasi lucru 'l aratd si d. A. Prins, profesor
la Universitatea din Bruxelles: i

«Organisarea fortei publice, a actelor stirii ci-
vile la farad ca la oras, cresterea ciilor de comu-
nicatiune, usurinta telegrafului si a telefonului,
perfectionarea organisirii judiciare, care micso-
reazd sortii de nepedepsire, toate acestea au dat
o loviturd simtitoare clasei marilor criminali, ale
ciror tipuri celebre sunt Cartouche si Mandrin;
astdzi mica criminalitate, este aceia care lrece in
prima linie, si care alimenteazi recidivay.

Sciderea criminalititii mari in Earopa e azi
un fapt afara din ori-ce indoiali; el e pus in e-
videntd cu cifre statistice, intre alti scriitori, de
G. Tarde side dr. A. Saterland 2°), Acest din urma
sceriitor aratd cide la 1799 la 1899 marea crimi-
nalitate alumei civilisate a scizutla a11-aparte %6).

Prin urmare cred, ci am ficut bine ca, ocu-
pandu-md de mersul criminalititii roménesti, si
nu ma marginesc la criminalitatea mare, fosild
in decadentd a altor timpuri, ci si mi ocup mai
cu seamd de criminalitatea mica si mijlocie s
chiar de simpla imoralitate, care represinti evo-
lutiunea presenta si viitoare a moralei noastre
sociale. Nu idei preconcepute, or pesimismul, m’ai
condus in cercetirile mele asupra criminalitatii
romanesti, ci cautarea adevirului si dorinfa de
a folosi tirii noastre studiind una din cele mai
importante probleme sociale. De aceia voi fi foarte
fericit, cand cineva, cu cifre statistice, va proba
ca m'am ingelat in conclusiunile mele ; cici dacé
amorul metli propriti de scriitor ar putea fi jignit,
bucuria mea de Roman ar fi prea mare pentru
ca sd nu compenseze aceasta jignire mica. _

Doresc inséd cifre statistice si discutiuni stiin-
fifice, nu insa sofisticiri si personalititi. Ma cred
destul de competente in materie ca si nu fii a-

%) Ed. von Hartmann. Philosophie des Unbewusten. 10-te
Aufl. Zveiter Teil Leipzig p. 377—378.

25) A. Prins-Criminalité et repression. Bruxelles 1886 p. 146.

#6) Compte rendu du V-éme congrés d’Anthropologie crimi-
nelle, Amsterdam, 1903, p 277; Confr. Tarde.Criminalité com-
parée, p. 64.
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magit de sofisticdri; in cat despre personalitati,
le cred’absolut inutile,§ ba chiar vatimatoare in
discufiunile stiinjifice si de aceianu le intrebuin-
tezi de cit camdasurid’represivi si preventiva, gi
le proportionez cu gravitatea atacului.

I. Tanoviceanu

e R TR e

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA DE NOTARIAT
Audienta de la 18 Maiit 1907
Presedentia D-lui Hagiopol, Pregedinte
D. T. Apostol cu I. Horovitz

Poprire. -- Efectele ef fati cu terfinl poprit. — Daca
Casa de depuneri si grefierul tribunalulnl in calitate
de detindtori ai prefului unei averi urmaritid sunt de-
bitori personali ai debitorului urmirit. —Poprire facuté
fn mana lor pe pretul averei vAndutd. — Nulitatea po-
prirel. — Cestiuni de ordine publica.

Urmérire. — Dreptul creditorilor datornicului urmirit
de a cere numai inscrierea lor in tabloul de repartitie.

Quazi delict. — Obligatia celui ce prin faptul sii cau-
zeaza altuia un prejudiciii, chiar involuntar, este dator
a’l repara.—Executie provizorie. -— Dreptul de a fi ad-

misd cu sati fird caufiune. —|Cestiune de fapt. — (Art.
455 si 129 Pr. eivila i 998 C. civil).

1) Dacd esle adevdrat cd, dupd dispozitiile
art. 455 proc. civild, ori-ce creditor poate sd
urmdreascd st sd popreascd, pentru sumele co-
prinse in titlul sdii, sumele sait efeclele dalorile
datornicului sdii de cdtre un al treilea, nu este
mai pufin adevdral insd cd poprirea presupune
cd terfiul poprit este debifor personal al debito-
rului urmdrit de cdlre creditorul poprit.

Prin urmare, casa de depuneri ca si grefierul
{ribunalului in calitate de depozitari ai prefului
unei averi urmdrita, ei nu sunt debitori perso-
nali ai debitorului urmadril, ci defin acea suma la
dispozifia creditorilor debitorului urmarit, asa cd,
o poprire fdcula in mainile lor pe preful averei
vandutd, este rdaii infiinfata, inoperanta si deci
isbita de nulitale, iar nulitatea poate fi propusd
de ori-ce persoand interesatd in ori-ce stare a
cauzei puldnd fi ridicata chiar din oficiil.

2) Creditorii datornicului urmdrit nu pol sd
se impotriveascd la executarea urmdrirei, sail la
vanzarea obiectelor, de unde rezulta implicit
cd el sunt in drept numai a face cerere ca sd
fie inscrisi in tabloul de repartifie cu sumele da-
torile.

3) In principii, ori-cine, prin fapla sa, fdrd
drept, indiferent cu voinfa saii din greseald, cau-
zeaza altuiaun prejudicit este obligat a-l repara.

4) Conform art. 129 proc. civila, esecufia pro-
vizorie a hotardarilor judecdloresti poate fi incu-
viinfala cu satt fara caufie dupd i(mprejurdri,
iar utilitatea i oportunilatea acestei masuri, este
lasatd la suverana apreciere a aulorildfilor ju-
decatoresti.
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Tribunalul,

Asupra contestafiunei d-lor Ana Stroescu, cu autori-
zatia sotnlui séti colonel M. Stroescu, Elena Holban, ca
autorizatia sotnlui sdii céipitan St. V. Holban, Florica
L. Petrescu, cn autorizatia sotului sidii L. Petrescu, Du-
mitru C. Gherman, in calitate de tutor al minoarei sale
fice Florica Gherman, Niculae Stinculeanu, Gheorghe
Staaculeanu si lon I. Stinculeanu, facutd prin petitia
inregis. la No. 43046 din 1906, cum si asupra interventii
d-lui D, I. Apostolu, ficutd prin petitia inregistrati la
No. 16212 din 1907, in contra executarii sentintei aces-
tui tribunal cu No. 4 din 1903;

Avénd in vedere ca din desbaterile urmate in in-
stantd, actele prezentate, cum si din concluziunile scrise
depuse de péarli, se constatd ci contestatorii Ana Stro-
escu, etc., ati cerut tribunalului de lalomifa vanzarea
averei mobiliare a debitorului lor, defunctul colonel E.
Dénescu, representat prin mostenitorii sai locot. Demetru
Déanescu si Petre Danescu. Vanzarea s’a efectuat si cor-
pul portareilor a inaintat pretul de 20399 lei, consem-
nat in recepisele cu No. 16553, 17475, 15.838 ale admi-
nistratiel financiare a judetului Ialomita, tribunalului de
falomita, care a si dispus intocmirea tabloului de re-
partitia pretului intre creditori; d-i jude-comisar efec-
tueaza tabloul, in care sunt trecuti toti creditorii ce
g’ati facut cunoscut, si s’a coafirmat prin sentinta tri-
bunalului Ialomita, cu No. 388 din 1903, si decizia Cur-
tei de apel din Bucuresti cu No. 254 din 1904, rimase
definitive. D-1 Iulius Horovitz, creditor si dansul al mos-
tenitorilor defunctului colonel E. Dinescu, in loc de a
cere la Tribunalul lalomita de a fi inscris in tabloul
de ordinea creditorilor, pe cale ldturalnicd, face poprire
pe aceste recipise in ménile Casei de depuneri, citand
numai pe Casa de depuneri detentoarea acelor recipise
ca tertit poprit, si pe mostenitorii colonelului Ddnescu
ca debitori; poprire ce s’a validat prin sentinta acestul
tribunal cu No. 4 din 1905. Contra executarel acesfei po-
priri, d-na Apa Stroescu, cu autorizatia sofului saii, co-
lonel M. Stroescu cat si intervenientul D. M. Apostolu,
ridici aceastid contestatie, care face obiectul procesulul
de fata. Acestea sunt faptele ;

Avénd in vedere cd d-na Ana Stroescu, etc., cum si
D. Apostolu, prin d-nii avocati Antonescu, Stroescu si
Pascanu, cer, prin aceastd contestatie si interventie, anu-
larea poprirei d-lui lulius Horovitz, efectuata prin pro-
cesul-verbal al d-lul portdrel N. Ursulescu, asupra re-
cepiselor cu No, 165563, 17475 si 15838, bani rezuitati din
vanzarea de cereale, masini agricole, etc., ale defunctului
colonel E. Dinescu si Petre Danescu, validati de acest
tribunal prin sentinta cu No. 4 din 1905, daune in va-
loare de 10000 lei, cauzate prin aceastd poprire teme-
rard, plus procente si cheltueli de judecatd, intrn cat
suszisele sume de bhani fiind pretul urméiriref mobiliare
ce a facut inaintea tribunalului de falomita asupra a-
verel debitorilor lor, defunctal colonel E. Dinescu si
Petre Déanescu, ce se géisea deja distribuit lor si altor
creditori ai numitilor prin tabloul de distributiune al
d-lui jude-comisar al tribunalului lalomifa, nu maf
putea fi poprite de lulius Horovitz, ci nrma si ceari,
pentru pretinsele sale drepturi, a participa la impartirea
sumelor adunate din urmérirea ficutd de dansul, si in
sprijinul cererei sale, invoaca dispozitiunile art. 430 si
450 proc. civild, care reglementeazi aceastd proceduri ;
ci,intru cat, in spetd nua procedat pe aceastdl singura
cale utild de inscriere la tabloul de ordine, poprirea ce
a infiintat este inoperantd si urmeaza a se anula;

Avénd in vedere c# d-l Iulius Horovitz, prin d-1 a-
vocat Filip Gesticone, s¢ opune la aceastd contestatie
si sustine c#, in baza principiului general de drept,
dupi care intreaga avere a debitorului este gajul comun
al tutulor creditorilor s#l, si a faptului ca prin van-
zarea averel debitorulul D#Anescu, aceastd avere nu a
fncetat de a fi a lor, ci numai a fost transformati in
numerar, avea dreptul, ca or-ce creditor, si urméreasci
aceastii avere pe calea poprirel si la tribunalul I[lfov,

conform dispozitiunilor art. 465 pr. civild, care stabi-
leste ¢4 cererea de poprire trebue indreptatd saii la
tribnnalul domiciliului celui de al treilea, saii al de-
bitorului, mai ales cand textele de lege la care s’ai re-
ferit nu interzice poprirea si prevede cu totul alte i-
poteze de cat aceasta din speta procesului; ci, asa fiind,
intru cat prin efectul poprirel, odati ce hotédrarea de
validare a rimas definitivi, proprietatea averei poprité
a trecut de la debitor la creditor, acesti bani fiind pro-
prietatea sa exclusivd. or-ce contestafie saii interventie
posterioare acesteia fiind tardive, ele urmeazi a fi
respinse ;

Avénd in vedere ci, este adevirat ca, dupd dispozi-
tiunile art. 455 pr. civild, or-ce creditor va putea si
urmireasci si si popreascd, peniru sumele cuprinse in
titlul siii, sumele sati efectele datorite datornicului sail
de cilre un al treilea, dar nu este mai putin adeviarat
cd poprirea presupune ci tertiul poprit este debitor
personal al debitorului urmirit de catre creditorul po-

ritor ;

i Avénd in vedere ci Casa de depunerf, cum si gre-
fiernl tribunalului, depozitarii pretului averei nrmairite,
nu sunt debitori personali ai debitorulul urmaérit, ¢i al
creditorilor sif si conditional al debitorului, sub conditie
suspensiva, dupd acoperirea creantelor sale, pentru
restul pretuluy, daci nu prin efectul vanzére, ¢i prin efec-
tul declarativ al intocmirel tabloului de ordine, indife-
rent de este definitiv sati nu, pAnd ce nu s’a reformat ;

Avénd in vedere cd din tabloul de ordinea credito-
rilor, dresat de d-l jude-comisar al tribunalului de [a-
lomita, se constati ci din pretul averel urmérite a
debitorilor Dénescu d’abia s’a acoperit parte din creante
si nu a rimas nicl un rest la dispozitia debitorulai
urmarit ; ‘

Ca dar, aga fiind, intru cat Casa de depuneri si gre-
fierul tribunalului sunt debitori cu aceste recipise, nu
al debitorilor Dinescu sati a mostenitorilor séi, ci defin
aceastd sumi la dispozitia creditorilor sil, aceastd po-
prire, facutad in asemenea conditiuni in manile lor, este
riin infiinfatd, este inoperanta §i cata din aceastd pri-
vintd a se anula ;

Avénd in vedere ci, in afard de aceasta, legile de
executare avénd menire, intre altele, si de a impedica
abuzurile debitorilor fatd de creditorii lor, cum si a
creditorilor fatd de debitorii lor, sunt clasate printre
legile de ordine publicd, ca atare nu se poate deroga
de la ele, si in caz de violarea unuia din principiile
lor, atrage nulitatea executéirei, chiar dacd o aseme-
nea nulitate nu ar fi expres prevéazutd in lege, pu-
tand fi propusa de or ce persoand interesatd, in or ce
stare a cauzel. si trebue, in tdcerea partilor, a fi ridi-
catd din oficiti de autoritsfile judecatoresti ;

Avénd in vedere cé, procedura civila reglementeazi
calea ce o are sa urmeze ceil’alfi creditori ai datorni-
cului de cat cel urméritor pentru ca si poatd si el
participa la impértirea sumelor rezultate din urmairirea
unuia dintr’ansii; ast-fel, prin art. 430 pr. civila, cre-
ditorii datorniculul urmarit nu pot si se impotriveascé
la executarea urmirirei sali la vanzarea obiectelor, de
unde rezaltd implicit cd sunt numai in drept a face
cerzre sa fie inscrisi cu sumele datorite la tabloul de
repartitie; prin art. 450 pr. civild, din sumele esite din
vanzare, scizandu-se cheltuelile de urmarire si de van-
zare, se va distribui creditorului urmaritor si credito-
rilor oponentiy de se vor fi ficut cunoscut; cid, odatid
ce este constant cid prin aceste texte de lege se arata
modul de procedare al creditorilor neurmaéritori pentru
a-si valorifica drepturile lor asupra sumelor de impértit,
facand aplicatiunea principiilor de drept enuntate mai
sus, creditorii arméritori nu pot contraveni ci aiti de
urmat aceastd singurd cale previzotid de lege, si din
momentul ce nu pot contraveni direct, este lesne de
infeles c4 nu pot nici pe c#i piezise, ea popriri etc.;

Avénd in vedere ca, este adevirat cé aceasta este
interpretarea legei esle cd a admite altfel, ar fi a da
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putin{d unuia dintre creditorii debitorului urmadrit,
in contra dispozitiunilor art. 450 proc. civild, ca pe
cale piezisd, poprire sali o altd masurd de executare,
si-si aloce intreaga sumi realizatd dip vanzare, cu ex-
cluderea tuturor celor-Palti creditori, si mai ales a
creditorulul urméritor, care cel putin are dreptul de
preferintd pentru cheltuelile de urmarire si de vanzare.
inaintéa orcéarui creditor, lucru ce nu se poate sustine;

Ca dar, asa fiind, intru cat Iulius Horovitz, posterior
vanzérel averel debitorului urmaérit i intocmirel ta-
bloulul de repartifiunea prelului, in loc de a cere la
tribunalul lalomita nnde s’a ficut urmdirirea, pentru
creanta sa, a fi inseris in tabloul de ordinea creditori-
lor, pe cale piezisd, ca si eludeze legea, face poprire pe
sumele de bani care provin din urmérirea contestato-
rilor, aceastd poprire, validatd in asemenea conditiuni,
este réi infiintatd, este inoperantid si catd din aceasti
privintd a se anula;

In ce priveste cererea de daune :

Avénd in vedere cd, in principiii, ori-cine, prin fapta
sa, fard drept, indiferent cu vointa saii din greseaii,
cauzeazd altuia un prejudiciii, este obligat a-l repara;

Avénd in vedere ci Iulius Horovitz, poprind la Casa
de depunere sumele de bani la care nu avea nici un drept,
a impedicat pe contestatori de a ridica sumele ce li se
cuvin dupa tabloul de repartitie dresat de tribunalul
lalomita, rdmas definitiv, si anume : suma de 24202 lej,
trecuta pentru Societatea Creditului fonciar rural, sumé
care ail platit-o in urma din pretul vanzirel mosiel
Mérculestl, dupd cum se dovedeste cu certificatul No.
720 din 27 Februarie 1906 ; suma de 6744 -lei, trecufl
pe numele lor ; sisuma de 817 lef, cheltueli de urmirire ;

Avénd in vedere ca, prin aceasti temerari poprire,
Societatea Creditului neputand ridica sumele ce-i fu-
sese atribuite prin tabloii, contestatorii aii platit la 1
lanuarie 1904, din aceasti cauzi, mail mult suma de
5836 lei 76 bani de cat erat datori; ci, in afari de
aceasta, ati mai fost privati de diferente de dobandi
de la 2°, la 5 °, dobanda legal4, care calculata fac
suma de 1865 lei, ce ar fi putat lua dacd poprirea luf
Horoviiz nu i-ar fi pus in neputinf{i de a-i ridica ;

Ca dar, asa fiind, acestd cerere de daune pentru
suma de 7000 lei este fondati si urmeazi a fi admisé;

In ce priveste cererea de a se fincuviinfa sentintei
tribunalulul executia provizorie :

Avénd fn vedere ci, dupd dispozitiunile art. 129 Pr.
civila, execufia provizorie a hotirarilor judec#toresti
va putea fi incuviinatd cu saili fird cauntie, dupi im-
prejurdri; ca din dispozifiunile acestui text de lege,
rezultd cé ntilitatea si oportunitatea acestel mésuri este
lasatd la suverana apreciere a autoritéfel judecitoresti;

Ca dar,asa fiind, apreciind imprejurérile procesuluf,
Tribunalul géseste cé este cazul a seincuviinta executia
provizorie ;

In ce priveste cheltuelile de judecats -

Avénd in vedere si cererea de cheltueli, pe care tri-
bunalul le g#seste justificate, si calculandu-le, le §i-
xeazd la suma de 490 lei pentru contestatori si 300 lef
pentru intervenientul D. Apostolu, asa ci si acest ca-
pat de cerere este fondat si urmeazé a fi admis ;

Pentru aceste motive, redactate de d-l presedinte,
admite contestatia. ;-

(ss) P. Hagiopol, Icanide.

TRIBUNALUL ARBITRAL

Audienfa de la 22 Augast 1907

Presedentia D-lui D-r N. BECK, Supra-arbitru
Sentinta arbitrald No. 1

Act de ipotecd.— Imobil care prin destinatiunea sa,
este scos din comerf. — Dacéd asemenea imobil poate
face obiectul unei ipoteci.

Ori de cdte ori este vorba de un imobil care,
prin destinafiunea sa, a fost scos din comerf, el

nu poate face obiectul unei ipoteci, asa cad actul
care constatd asemenea ipotecd, nu poate avea
nici o valoare juridicd, ca act de ipotecad.

Comisiunea,

Avénd in vedere actul de compromis autentificat de
Tribunalul Notariat llfov la No. 3955/907.

Ascultdnd pe parti in sustinerile lor si vézénd ac-
tele presentate ;

Avénd in vedere cd din cele expuse rezultd in fapt :

Mai mulii israeliti, dorind a clddi o sinagog# pe care
in amintirea rdposatului Rabin lacob. M. Spielman s&’
dea numele siii, ait adunat prin subseriptii benevole o
sumé importantd cu care s’a cumparat un teren anume
pentru acest scop si ail si ficut clddirea, trecand pen-
tru inlesnirea confectiondrii actelor de proprietate si
de constructiune, in aceste acte, ca proprietar pe d-nii
H. Steinberg, H. S Schnirer si M. Pach, fird insi ca
prin aceasta vre-unul din el sd inteleagd a-si insusi
vre-un drept de proprietate asupra acestni imobil, ci
sunt numai delegati ai obstei.

Ca, in cursul lucririi, fiind necesitate inci de o suma
de bani pentru terminarea constructiei, d-1 H. Stein-
berg s’a oferit s& dea sumele necesare, care si i se res-
titue de le va cere, din veniturile sinagogei; cid pentru
constafarea acestor avansuri, d-1 H. Steinberg a cerut
sé i se dea acte de imprumut cu ipotecd asupra sina-
gogel, insd bine infeles numai de formai, Sinagoga ca
1mobil scos din comer{ neputand fi afectat ;

Ca, d-1 Steinberg odata in posesia acestor acte, vroind
sé reintre de odata in posesiunea sumelor ce a avan-
sat, fir4 a f{ine seamd de micsorimea venitulai sina-
gogel, care nu permite o platd aga de mare si dintr’o
datd, ca mijloc de presiune s’a incercat si cearid pune-
rea in vénzare silnici a sinagogei prin licitatie publici ;

Avénd in vedere ci dupa cum s’a aratat mai sus,
fiind vorba de un imobil care prin destinatiunea sa a
fost scos din comerf, el nu poate face nici obiectul
unei ipoteci, asa cd, aceste acte de creante nu pot avea
vre-o valoare juridicid ca acte de ipotec#, si nici sina-
goga nu poate fi scoasd in vanzare pe baza lor pe cale
de licitatiune publicd, urmand ca din acest punct de
vedere, aceste acte si fie anulate ;

Avénd in vedere ci actele de ipoteci, chiar anulate,
nu este mai puafin adevirat si recunoscut de ambele
parti cd d-l Steinberg a avansat oare-cari sume de
bani ce al servit la terminarea constructii sinagogel,
sumi care azli mai este de 5884 lei ;

Ga, fntru cat d-1 Steinberg nu vroeste si renunie la
restituirea acestei sume, obstea sinagogei trebue sa fie
obligatd a i-o plati;

Avénd insi in vedere ca d-l Steinberg nu poate pre-
tinde si i se plateasci si dobandi la aceasti sumi,
cicl, dupd cum finsusi a recunoscut i s’a pus la dispo-
zitie suma ce pretinde de cétre d-1 Moscovici, incé din
anul 1904 si D-sa a refuzat a o primi, iar pe de alta
parte s’a constatat prin actul prezentat ci d-l1 Mosco-
vicl a oferit si fmprumute aceasti sum# obstei, fard
d’a pretinde vr’o dobandi ;

Avénd in vedere de asemenea ci tinindu-se seami
de venitarile si mijloacele sinagogei, nu se poate cere
ca plata acestei sume si se faca dintr'odats, ci dupi
mérimea veniturilor si la epocile cand aceste venituri
se incaseazd, adici in luna Septembrie al fie-crui an,
si apreciind si asupra cheltuelilor necesare cu intrefi-
nerea sinagogel, gisim c# suma de 500 lei annal este
maximum care s’ar putea da din venituri d-lui Stein-
berg in comptul creantelor sale ; :

Pentru aceste motive si judecaind dupi cugetul si
chibzuinta, anuleazi actele de ipotecd etc. ;

Supra arbitra (s) D-r M. Beck; Arbitrii (ss) F. A. Foc-
sdneanu, A E. Gaster, H. Breyer, S. L. Gatman.
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