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CATE-VA CUVINTE

ASUPRA

ISTORIEI DREPTULUI ROMAN

— Urmare *) —

In Muntenia, pand in al XVII-lea secol, adici
pani in timpul lui Matei Basarab, nu existard
codice scrise. Obiceiul pamantului, dupd cum ne
spune Kogilniceanu, adicd reminiscentele dreptu-
lui roman si ordonantele domnesti aveail singure
putere de lege °). Matei Basarab, care domni, de

*) Vezi Curierul Judiciar No. 70 907. .

3) Obiceiul paméantului, care a strabatut istoria raporturilor
noastre interne, suplinind, prin puterea deprinderel si a tra-
ditiunei, lipsa legilor scrise, se compunea dintr'un complex de
reminiscente din dreptul roman, amestecate cu din al popoarelor
cu carl fara noastra era in stranse legaturi, ca slavil, bul:
garil, ete. si carl exercitard o influenfd covarsitoare asupra-I.
[ati cate-va din acele obiceiuricari tinurd, dupa cum am zis,
pand in secolul trecut, loc de lege scrisa la Romani: dreptul
de a-tot-puternicie a Domnilor asapra tarei, cu tot ce se afla
in ea si asupra viefei, libertater, averel locuitorll(zr din-
tr'insa, putandu-i, prin singurul fapt al voinfel lor, sil-1 ru.hce
de la treptile cele mai de jos la cele mal inalte, §i vice-
versa ; dreptul criminalilor de a-gi rascumpird, prin bant,

la 1633 pand la 1654, este, precum se gtie, unul
din cei mai insemnati domni ai Romaniei, mai
mult prin ocarmuirea infeleaptd si dreaptd a tirei
gl prin prosperitatea in care o aduse, de cat prin
faptele sale militare. El funda multe institutiuni
folositoare, scoli, tipografii, biblioteci; introduse
limba romand in biserici; goni pe célugdrii greci
sl Inapoia averile mandstiresti, cu cari acegtia
faceat mari abuzuri, manastirilor padmantene, El
fu asemenea cel d'intait care se gandi sd pue
in lucrare i sd dea la lumind o pravild pentru
trebuinta obsteascd, scrisd in limba nationald. In
anul 1652, fu tiparitd in Targoviste, in tipografia
domneasca, Pravila cea mare, care s’a numit a
lui Basarab, subt titlul de Indreptarea legei cu
Dumnezen. BEa-se compune din 617 capete, cum
am zice astd-zi articole, si se ocupd mal mult
cu dreptul ecanonic. In enciclica care o precede,
s1 care este adresatd de Mitropolitul Stefan cétre
toate obrazele bisericesti superioare, menite si
o aplice, dupd ce se aruncd o repede ochire a-

supra Inceputului codicelor imparidtesti, grece si

romane, se zice: «Drept aceia, smerenia noastrd,
vazand o comoard ca aceasta ascunsd §i ca o grd-
dind incuwiata, plina de toate flovile darwlui du-
hului ..., gandi, zicaind: ce folos sd sted inchisa...;
st am facut alegere de multe bogate prawle, trimi-
fand pand st la impdarateasca cetate!..; s asa, cw
multd indemnare, o am scos din intuneric la lu-
MIngG. .., ca sa fie de folos tutulor... etc.» Eneci-
clica mai spune cd colectiunea codicelor impari-
tegti carl all servit la compunerea pravilei lui
Basarab a fost un manuscript dat de ecinstitul
Gbeorghe Caridi de la Trikis, si cd, afard de a-
ceasta, s'all mai consultat, pentru a o aledtui, toate

pedeapsa si viata; dreptul nelimitat al frafilor de a stapani
in codevalmagie averea parinteasci; dreptul surorilor de a fi
inzestrate de frafii lor; dreptul de a se lega cu o persoana
streind prin infragire, ceea ce stabilea intre infrafiti legaturi
tot asa de tari ca gi cele de familie; dreptul mogtenitorilor
de a scapa de creditorit parintilor, parasindu-le averea suc-
cesorala ; dreptul sotilor de a instreina averea dotala, ete. etc
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canoanele sfintelor soboare i apostoll i sfinfii
parintl.

Se intelege cd ar fi lucru prea fartidios si
intru aci intr'o analiza prea amdnuntitd a acestei
pravile 4). Voit spune numai in treacdt cd pra-
vila lui Matei-Basarab nu are o impartire clard
g1 metodicd, dupa cum suntem depringi sd o ve-
dem in legiuirile noastre moderne. Materia este
amestecatd. Dupd ce se ocupd, la inceput, cu cele
preotesti si prevede cu minutiozitate toate cul-
~pile si infractiunile ce se pot comite de obrazele
bisericesti, precum furt, sperjur, preacurvie, in-
sulte si alte multe, si edicteazd pentru fie-care
pedepse; dupd ce da deslegiari despre modul cum
aceleagi persoane trebuesc sd proceadd in cutare
sail cutare caz sall ce trebue si facd cand li se
prezintd cutare dificultate, apoi vorbeste de ale
cisniciel; aratd cum si pentru care cauze se poate
desface o césdtorie; cand si in ce cazurl barba-
tul are dreptul sa-si maltrateze sofia; cum i in
ce mod se stabileste rudenia; pune oare-care re-
guli in privinta testamentelor, obligatiunilor, to-
vardgielor, si termind, precum a inceput, tot cu
cele privitoare la cler. Aceastd pravild este, in
acelag timp, §i rurald, $i administrativa, si pe-
nali, céci contine prineipii cari reglementeaza toate
aceste materil. Insd, dupd cum am spus, partea
el esentiald si principala sa solicitudine este in-
dreptatd spre cele sfinte. De aceea, ea servi ca
lege bisericeasca §i in Moldova, si, chiar azi, are
putere de codice canonic.

In Moldova, pravila lui Alexandru-cel-Bun, ca
ori-ce lucrare imperfectd, nu putea si aiba o exis-
tentd durabild. Dreptatea se impufinase. Chiar i-
deea de justitie era aproape sd peari, cdel jude-
catoril i dregdtorii nu mai hotdrat dupid lege, ci
dupd capricit. Nevoia unui noii codice se simtea
cu imperiozitate. Onoarea de a face o asemenea
operd reveni Domnului Vasile Lupu, rivalul si
contimpuranul lui Matei Basarab. El ordona s
se compue o pravild in limba romand, care poartd
numele lui gi care are de titlu: Carte romaneasca
de invatdatura de la prawvilele impardtesti si de la
alte judefe, cu zsa si toatd cheltweala lui Vasile
Voevodul i Domnul faret Moldovei, din multe scrip-
tur? talmacita, din limba elineasc@ in limba romd-
neascd.

Redactorii acestui codice utilizard lueririle pre-
paratoare ale Codicelui lui Alexandru-cel-Bun.
El este impdrtit in titluri, care contin fie-care
mal multe alineate. Partea intaili este relativi la
afacerile rurale, cici se ocupd de semdnituri, de
cirezi, de pagube cauzate de dobitoace, de pomi,

%) Acest studiti 'am facut in a doua parte a acestei scrieri
intitulata : Despre penalitatile la Romant in timpul lwi Matei-
Basarab s Vasile Lupu.

de pojare saii arsuri, de mori, ete. Apoi incep
dispozitiuni penale, luate din pravila lui Matei
Basarab si intercalate in privinta furturilor, in-
sultelor, falsificirilor de monede, omuciderilor i
altele. Dupi aceasta, vin regularea raporturilor
dintre barbat si femee, precum despirteniile,
ofensele aduse de sofi unal altuia prin adul-
terili, amigirile, ete. In fine sosesc diferite alte
edictiri, iariigi penale, in privinta complicilor,
agentilor provocatori, talharilor si cele-l'alte. Dupa
cum se vede, acest codice este mal excluziva-
ment criminal. Trisura lul caracteristicd este
ci prin el se consfinfeste principiul admis, in
Muntenia, de Mihai-Viteazul, adicd ci {aranul este
serv, legat de pamantul pe care munceste, si cd
nu are voe si se mute unde va voi, fird con-
simtdmantul proprietarului. De la acea epoci,
soarta locuitorului de la tard devine din ce in ce
mal tristd. El ajunse intr'un fel de sclavie care
omori intrinsul vechile calitati militare, cari il
distinseserd, pe atatea campuri de batae, si pre-
pard, ast-fel, prin avilirea lui, injosirea tdrel in
curs de aproape doud secole!

Dupd cum vedem, mijlocul secolului al XVII-lea
este epoca in care se vazu rendscandu-se sipu-
indu-se in luerare, in ambele principate, o legis-
latiune nationald. Ea era, fard indoiald, defec-
tuoasd, caei, in Muntenia, avea de obiect mai mult
dreptul canonie, iar in Moldova dreptul penal. De
aceea, si durata ei fu efemerd, cici 60 de ani
in urmd, pe la inceputul secolului al XVIII-lea,
ea cdzuse mai de tot in desuetudine.

Se stie ce se intampla la acea epocd. In anul
1714, batranul Domn al Munteniei, Constantin
Brancoveanu, parat la Constantinopole ci intre-
tine intelegri cu Rusia contra Portei, fu scos din
domnie, averea sa fu pecetluitdi si secuestrati,
iar el condus cu toatd familia lui la Tarigrad. Aci,
Sultanul ii oferi viata, cu conditiune de a se turei.
Venerabilul bitran insd, cici era in etate de 60
de ani, refuza cu mandrie, indemna pe copiii sii,
in termeni elocin{i, s& infrunte moartea cu bir-
bétie, si, dupd ce vizu tdindu-se capetele tus-
patrulea feciori ai sii, incepand cu cel mai tanir,
suferi el insusi acelasi supliciii si'si serise, ast-fel,
numele cu litere de aur in martirologul cresti-
nismului. Cu trei ani inainte, in Moldova, prin-
cipele Dimitrie Cantemir, ca si evite o soartd a-
naloagd, isi pardsise scaunul si fugise in Rusia,
unde Tarul ii ddrui avere insemnati si unde trii
pand la sfargitul zilelor sale.

Aci, am putea zice ci se termind, in ambele
principate, epoca Domnilor nationali, cici cel din
urma prineipe roman, Stefan Cantacuzino, care
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a ocupat tronul Munteniei dupd moartea lui Bran-
coveanu, a avut o domnie trecdtoare si o soartd
tot asa de crudd ca a predecesorului sii. Capul
lui fu asemenea tdiat la Constantinopole, si fa-
milia lui, dupd ce ajunse, impinsd de mizerie, si
cerseascd pe ulitele Stambulului, sedpa cu difi-
cultate pe 0 navd streind si se refugid in Italia,
de unde trecu in urméd la Sdnt-Petersburg. De
acl incepe acea epocd, cea mal nefastd a isto-
riel noastre, epoca fanariotilor, care tinu 105 ani,
de la 1716 pand la 1821, si, in cursul céireia,
in fie-care din principate, se strecurard cate 34
de Domni, adicd, in mezie, cate un Domn pentru
fie-care trei ani.

Starea lucrurilor, in materie de legi, ajunsese,
ca pentru tot, in cea mai adancd mizerie. Capri-
ciul g1 bunul plac al Domnilor servea drept lege.
Niel o datd arbitrariul nu fusese impins marl de-
parte. Venalitatea si coruptiunea isi agezaserd scau-
nul in incinta unde se impartea dreptatea. NimenI
nu putea obtine dreptul sat fard platd. Chiar
Domnul, care hotara in ultima instantd, cerea
bani pentru a face justitie nefericitului impriei-
nat. Si aceasta se intelege foarte ugor. Toti acel
oameni, cu situaiune precard, arendagi carl il
luaserd tronul la mezat, cari plitiserd sume in-
semnate Sultanului, Vizirului, dregatorilor celor
maril, chiar si femeilor de prin haremuri, aveai
trebuintd si scoatd banii lor, si, de aceea, faceail
bani din tot. Kpocd dureroasd, la care Romanii
de astd-zl nu pot cugeta, fard o nespusd mahnire
sufleteasca !

Legile lui Matei Basarab si ale lui Vasile
Lupu ciizuserd, am zis, in desuetudine. Fanariotii,
preocupati de intrigele ce innodali necontenit la
Constantinopole, n'aveall vreme si se gandeascd
a da tdrel o legislatiune cuviincioasd. Cu toate
acestea, el simteali necesitate de un corp de legi,
cari si le serve drept ciliuzd in simulacrul de
dreptate ce atribuiail. Spre acest sfarsit, el luard
obiceiul de a se sluji cu Basilicalele i cu No-
velele, si, fiind-cid acestea erait de multe ori in-
tunecoase, cu extractele lui Teofil Antikirsor i
cu repertoriul cunoscut sub numele de Synopsis
Basilicorum. Aceste legiuiri insd nu furd niel o
datd traduse in romaneste, nu constituird nicl o
datd un codice formal al {drei, ci serveall nu-
mal, cum am zis, drept calduzd, ca carti de con-
sultatiune.

Si zicem, acum, cate-va cuvinte asupra Ba-
silicalelor, asupra Novelelor, precum si asupra
Manwalului lui Harmenopulos, carial jucat, dupd
cum vom vedea, o mare influentd asupra legis-
latiunel noastre si cari sunt izvorul principal din
care sail addpat redactorii diferitelor pravile puse
in lucrare subt domnii fanarioti,

Se stie ca trel secole aproape dupd moartea
lui Justinian, tronul Constantinopolel era ocupat
de Basiliu I-iii, supranumit Macedoneanul. Acest
imparat se ndscuse din parin{i sdraci. Inceputul
carierei sale fu din cele mai modeste: el era
simplu servitor in grajdurile impéaratulul Mihail
al IIl-lea. Dibdcia lul de a dresa cail atrase,
mai intai atentiunea imperiald asupri-i. In urmd,
el avu ocaziunea de a face un servieill personal
impératului, ucizand pe Bardas, patricii al Im-
periului din Orient, tutore al lui Mihail al ITI-lea,
$1 care pusese mana pe franele mmperiulul sinu
voeda sd le mail pardseasca. Bardas omorat, Mi-
hail al IlI-lea raspldti pe Basiliu, asociandu-l,
in anul 866, la imperit. Aceastd favoare insd
nu tinu mult, $i impédratul care o acordase se
gandea sd o retragd cand Basiliu prinse de
veste, cduta si gidsi prilegiul, asasina pe Mihail
al III-lea, precum asasinase pe Bardas, i se sui
in locu-i pe tron. El domni din anul 867 pana
in anul 886. In zilele lui, se incepu o lucrare
de legislatiune care fu continuati de fiul sau
Leonte Filosoful si de Fotius, patriarhul, si care
primi numele de Basilicale. Acest codice avea de
obiect si adune si sd reguleze toate ordonantele
posterioare dreptului lui Justinian. Opul este im-
partit in 60 de carti; cartea in mal multe titluri
cu rubricele lor; titlul in mai multe capete si
capul in mai multe paragrafe. El difera de com-
pilatiunea lui Justinian in aceasta: mal Intaid,
cii este scris in greceste; apoi, ca autoril lul s'ali
servit, pentru al compune, cu traductiunile in
genere prolixe, rare-orifidele, facute de particulari
asupra Digestului; in fine, ca trel sait patru din
vechile luerdri ati fost adunate intr'una singurd.
Afard de aceasta, prin el s'a cdutat a se suprima
contradictiunile §i a se pune dreptul lui Justi-
nian in acord cu dreptul acelei epoce.

Novelele sunt asemenea o colectiune de nu-
meroase ordonante date de imparatii orientului.
Ele aveali de obiect de a regula puncte obscure
$1 neprevazute din legile in vigoare sai chiar
de a face inovatmuni. Ele eraii scrise, cand in
greceste, cand in latineste.

Cat despre Manualul lui Harmenopulos, cunoscut
este cd, chiar dupa scoaterea Basilicalelor la lu-
mind, jurisconsultil bizantinl continuard a seri
s1 a forma colectiuni de legiuirl. Activitatea lor
se indrepta aci asupra vechilor manuale, aci spre
compunerea de nuol prescurtari de legislatiune,
de nuol adundri de deciziuni. In numéirul acestor
jurisconsul{i isi are locul, in mod necontestabil,
Harmenopulos, ca cel mai distins dintre dansii.
El se nascu in anul 1320 si muri in anul
1383. Subt impéaratii Cantacuzin gi Ion Paleologu,
el ocupa functiunile de judecdtor superior, de
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prefect al Tesalonicului gi de mare cancelar. In
anul 1345, el compuse manualul s#it intiluat
Ilpéyetpov vop@vy, scris in limba greacd, impartit in
6 cirgi si care avu mare autoritate, chiar de la
aparitia lul. Grecia se servd de dansul chiar
astid-zl ca de o lege?)

Acestea sunt sorgintele din cari au tras pra-
vilele lor, si Ipsilante, gi Calimach, g1 Caragea.

Sosesc acum la aceste diferite legiuiri, care se
succedard, in principate, inainte de punerea in
aplicatiune a codicelor noastre actuale.

In anul 1796, tronul Munteniei era ocupat de
Alexandru Ipsilante. Acest Domn, desi fanariot
ca cel cari se strecuraserd in fard de la 1716
incoaci, $i, prin urmare, cu putin dor de inimd
pentru o nafiune care stia cdl suferd de nevoe,
avu, totusi, un merit. El inzestra Romania cu
un codice, extras din Basilicale s1 din Manualul
lui Harmenopulos. Noua pravilda fu scrisd in gre-
ceste. Tocmal la inceputul secolului acesta, se
luéd hotdararea de a se traduce in limba romand.
Impértirea ei este in titluri, fie-care titlu confi-
nand un numdr oare-care de articole. La ince-
put, ea se ocupii de judecdtori, cdrora le aratd
oompetlnt;a ce atll, datoriele, zilele cand trebuesc
«it se adune si modul cum sunt datori si lucreze.
Apoi, intra in oare-cari esplicdri asupra proce-
cedurei. Vin, in urmd, raporturile dintre stdpanii
de mosgii si locuitorii de la tard. In fine, ea pune
regule in privinta zestrei, succesiunilor, testa-
mentelor, tutelelor, imprumuturilor, si termini cu
hotdrniciele §i cu prescripfiunile. Codul lui Ipsi-
lante are multe puncte de contact cu al lui Ca-
ragea, in aceasta mal cu seamd cid el cuprinde
multe obiceiuri de ale padmantului.

Mai la aceiasi epocda, in anul 1804, Domnul
Moldovei, Alexandru Moruzi, pentru a nu se liséa
mai pe jos, insdrcind pe paharnicul Toma Carra
si traducd, in limba greceascd modernid, cele 6
carfl din care se compunea Manualul lui Harme-
nopulos. Putin dupd aceasta ins#, observand ci
Harmenopulos era pugin cunoscut in Moldova, unde
Judecafglle se datt mal mult conform Basilicalelor,

, prin urmare, greii de aplicat, Alexandru Mo-
rum dete ordin acelulds Toma Carra si faci o co-
lectiune atat din legile avand curs in Roménia,
cat si din Basilicale, s le alcitueascd si si for-
meze ast-fel un codice civil si penal. Aceasti
lucrare lua un inceput de executare destul de
serios. Carra ficu prima parte a luecridrel sale,
insii moartea surprinzandu-l inainte de a termina,
opera sa nu se putu pune in aplicatie nici odati.
Exemplul, totusi, fu bun si urmat cu succes.

5) Vezi asupra acestul subiect scrierea lui Missail, ciruia
i-am facut mal multe imprumuturi,

Printre rarii barbati cari se ocupafl dincolo de
Mileov, cu stiinfa dreptului, era logofitul Andro-
naki Donici. Strict observator al leoallta‘gel n ju-
decitile ce da, el se aplica tot-d'a-una sd moti-
veze, citand, in sprijinul opiniel sale, texturl de
prin 16011111118 avénd pe atunci autoritate in Mol-
dova. Aceasta ficu ca impricinafil, mirati de a
veded citandu-se paragrafuri de legi acolo unde,
mai nainte, nu se punea de cat vointa i soco-
tinta judecitorului, conipuserd aceastd glumid ri-
matd, de care Donicl rase cel d'intail, si pe care
Negruzzi ne-a pistrat-o :

Dacéi ai vr'o judecatd,
Mergt la Donici de te-arata,
Cdel el, pand si 'n pilaf,
Va gési vr'un paragraf.

Andronaki, deci, in anul 1814, publica pe ro-

maneste o colectiune de Legile impdrdtesti. Aceasti

operd e un adevirat repertoriti de jurisprudentd,
cu trimitere la cartea, titlul si capitolul de unde
at fost luate, adicd la Basilicale si la dreptul
roman. Ea servi de conductor judecdtorilor mol-
doveni pand la punerea in aplicare a Codicelui
Calimach.

Toate acestea eraii bune, insd nu impiedicall
pe Moldova de a nu poseda un corp de legi pro-
pritt ale sale, pe cari justiciabilii sd-’si intemeeze
cu sigurantd dreptdtile. Lacuna fu implinitd de
Domnul Scarlat Calimach. El insdrcind pe cami-
narul Petrache Asaki, prezident judecdtoresc al
Tribunalului de Botosani, si pe jurisconsultii sta-
tului Cristian Flehtemaher si Damaschin Bojinca
sd facd o pravild care sd aibd putere de lege.
Lucrarea se efectua si fu datd la lumind in anul
1817. Ea e bazatd pe Basilicale si pe Novele, cu
adaose de prin multe codice europene, si mai cu
seamd din cele austriace. Ea confine 2032 de
articole §i se imparte in 3 parti, care fie-care
se sub-imparte in sectiuni i capurl. Partea 1-it
se ocupa de conditiunea persoanelor; a 2-a de
natura lucrurilor i de drepturile persoanelor a-
supra lucrurilor; a 3-a de modul cum se sta-
bileste, se stramutd si se desfiinteazd dreptul
persoanelor asupra lucrurilor. Aceastd pravild,
care fusese compusd sipublicatd in limba greaca,
limba oficiald la epoca aceea, nu fu tradusd in
romaneste de cat in anul 1833, sub guvernul
provizoriit al generalului Kiselef. Dupd cum se
vede, ea este o pravild esentialmente civild.

In aceiagi vreme, adicd tot in anul 1817,
Domnul Ton Caragea isi puse, in Muntenia, co-
dicele in lucrare. Atat ca formd, cat si ca fond,
acest codice e o imitatiune a Basilicalelor safi,
mai bine, a Manualulur lui Harmenopulos. Bl fu

“seris in greceste si nu fu tradus in limba natio-

nali de cat cu mult mai tarzii, prin ingrijirea
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Vicarestilor. Degi el lua mari prefaceri in urmi,
in multe din dispozitiunile sale, prin randueli ale
Regulamentului Organic, prin ecirculdri si ofisuri
domnesti, si chiar prin legl mai speciale, totusi,
continua a fi legea Munteniei, dupd cum codi-
cele lul Calimach fu a Moldovei pand in anul

1864, cand se promulga codicele lui Napoleon:

pentru ambele Principate, unite intr'un singur
stat, Roménia. Logofetii Anastase Hristopolu si
Nestor luard mare parte la compunerea pravilei
lui Caragea.

In 1832, in urma tratatului din Sint-Peters-
burg, se puse in lucrare, in ambele Principate,
cu dispozifiuni identice, insd cu redactiuni deo-
sebite pentru fie-care Principat, Regulamentul Or-
ganic, vastd colectiune de legl politice, economice
$1 administrative, lucrate subt privigherea gene-
ralului Pavel Kiselef, in timpul ocupatiunei ru-
sestl, si destinate a starpl ingrozitoarele abuzuri
ce dommeatt in tard. Cu toate ci Regulamentul
Organic .nu-gi atinse scopul de cat in parte, de
oare-ce rdaul era adanc inrdddcinat in ramura
justitiel, ca a tutulor administratiunilor publice,
el aduse o oare-care usurare. Domnia lui, de
altmintrelea, nu fu lungd, cdci 30 de ani mai
tarzit, in anul 1864, Domnul Alexandru Ion I-i,
supranumit Cuza, suit pe tronul ambelor princi-
pate, unite, si in urma loviturel de stat ce fu
nevolt si facd pentru a ’si asigura mtroducerea
mail multor reforme folositoare, promulga Codul
actual civil, luat de pe al lui Napoleon I-iu, si,
dupd dansul, succesiv, Codul Penal si Procedura
Criminald, copiate tot de pe cele franceze din
1810, Procedura Civild, imprumutatd in mare
parte celei a cantonului de Geneva, ete., com-
pletand, ast-fel, legislatiunea romana prin legi
adoptate de la o mare natiune, care ne dase do-
vezi recente si netdgdaduite de o bine-voitoare
protectiune i ne ajutase si esim din condifiu-
nea umilitoare, ca stat, in care lincezeam de
secole. Cu oare-cari modificiri, aceste coduri sunt
in vigoare pand azi ©).

Dupd cum vedem, istoria dreptului nostru e
plind de peripetii. Mult am avut a ne lupta con-
tra arbitrarului si contra inichitatilor pand am
ajuns unde suntem. Era rezervat epocei noastre
de a vedea, printre altele, si dreptatea implan-
tandu-se pe pdmantul Romaniei. Mal sunt, fard
indoiald, multe de ficut pand vom ajunge la acea
perfectiune care este idealul ori-cirui popor care
aspird la bine. Insd ori cat a mai ramas de

) In anul 1900, D. C. Dissescu a adus insemnate gi folosi-
toare modificart Coduluz de Procedurd civild,

realizat in viitor, ceea-ce avem deja astdzi, este
mare lucru in raport cu ceea-ce era pand acl
Studiului dreptului, trebue si o recunoastem, da-
torim cea mal mare parte din bundtdtile de cari
ne bucurim. El ne-a dat o magistraturd, in care
impricinatul e sigur cid va gasi judecdtori; el ne-a
dat un baroi care, prin luminele lui, ajutd pu-
ternic in opera de justitie ce zilnic trebue si se faci ;
el ne-a dat acea pleiadd de functionari carl asi-
gurd buna conducere a serviciilor publice, fie in
ramura judecitoreascd, fie in cea financiard, fie

in cea administrativd. S& ne bucurdm, deci, cand

auzim cii nouile generatiuni isi indreaptd activi-
tatea spre studiul dreptului! S& ne bucurdm si
si Je indemndm si continue, cdci ele ne pre-
pard viitorul, si legalitatea, intr'o tard, este cel
d’'intaitt si cel mai semnificativ simptom al ci-
vilizatiunel.

CIRU (ECONOMU

— e

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, S. I1
Audienta de la 16 Octombrie 1907
Pregedentia D-lui N. MANDREA, Pregedinte
N. C. Furculescu

Curtea cu jurati.—Refuzul unui jurat de a presta ju-
ramantul pe sf. Cruce prescris de art. 337 Pr. penald.—
Daca un asemenea jurat poate fi condamnat la amend&

" pe temeiul art. 287 Pr. penali.

Amenda prescrisd de art. 287 din procedura
penald se aplicda numai juratilor cari nu se duc
la postul lor, dupd chemarea ce li se face, fdard
a justifica vre-o cauzd de sculire sail scuzd, iar
nu i acelor jurafi cari se prezintd la chemare
insd refuzd sd presteze juramdntul prescris de
art. 337 Pr. penala din cauza credinfelor sale
religioase, cdci o asemenea condamnare ar fi con-
trarie i libertdfei congtiinfel religioase, garan-
tata prin constitufie.

Deciziunea No. 2151/907. — Casatd, dupi di-
verginta, fird trimetere, in urma recursului facut
de N. C. Furculescu, deciziunea Curfei cu Jurati
din judetul Teleorman No. 3/907.

Curtea,
Ascultand pe recurent in dezvoltarea motivelor de
casare ramase in divergents ;
Pe d-1 Procuror P. Sadovenu in concluziuni ;

Asupra motivelor de casare :

I. «Violarea art. 5 si 21 din Constitutie, nerespectandu-
mi-se libertatea mea de constiintd cu privintd la modul
cum trebue si fie interpretat art. 337 Proc. penaliy.

Il. Rea aplicatiune a art. 287 Codul de Procedurd penald
si, prin urmare, exces de putere».

Avénd in vodere ci prin deciziunea Curtei cu Ju-
rati din Judetul Teleorman cu No. 3 din lunie 1907,
recurentul Nicolae C. Furculescu a fost condamnat la
amendi, pe temeiul art. 287 Pr. pen., pentru ci. fiind
cidzut ca jurat in comisiunea de judecata a acuzatilor

-
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lordan Cilin Parlivie si altil, dansul a refuzat sé pres-
teze jurdmantul prescris de art. 337 Pr. pen.;

Avénd in vedere ci dupi dispositinnile art. 287 Pr.
pen. or-ce jurat care nu se va duce la postul séii, dupi
chemarea ceise va face, far# a justifica o cauzi legala de
ertare saii scuzé, va fi condamnat pentru intaia oar#
la 0 amend4d de 200 lef, pentru a doua oar# la o a-
mendd de 500 lei, pentru a treia oarid la o amend¥ de

1000 lel, si se va declara incapabil de a exercita func- .

tiunile de jurat in acel an;

Considerand c& aceastd dispositiune, edictind o pe-
nalitate, trebueste interpretata in mod strict si aplicaté
numali atunci cand juratul nu se duce la postul siii ;

Considerand c# in specie juratul N. Furculescu s’a
presentat la post, ins a refuzat si jure dupd formula
jurdmantului prevéizuti de art. 337, oferindu-se insi a
declara cé pe onoare si constiin{i va indeplini indato-
ririle ce-I iIncumbé# ca jurat;

Considerand ci e, dar, constant ci Furculescu s’a
presentat a functiona ca jurat, dar, din causa concep-
tiilor religioase, nevoind a pronunfa formula juri-
mantului, nu se poate zice ca el n’a voit a funcliona,
saii a impiedicat functionarea juriului; ci se putea saili
inlocui juratul Furculescu, pentiu ca nu cumva de-
cizia juriului si poati fi eventual supusi casirei, dar,
fn orl-care caz, el nu putea fi condamnat de curte
de cat pentru up fapt anume previzut; ci, de altfel, daci
Furculescu era refinut prin credintele sale religioase
de a presta formula de jurimant, a-1 condamna pentru
aceasta este contrariii si libertétel constiintei religioase
garantatd prin constitutie;

Cé ast-fel fiind, Curtea de fond numai prinir’o rea
aplicare a art. 287 Pr. pen. a putut condamna la a-
mendd pe recurent pentru un fapt neprevizut de acel
text, si deci decizia sa catd si fie casati fara trimetere ;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi, etc.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA III
Audienfa de la 13 Februarie 1907
Pregedentia D-lui M. BALS, Presedinte
Inginer P. Papazolu cu mogtenitorii defunctului Alex. Andronescu
Sentinta civili No. 161

Tuteld.—Sumi rémasi asupra tutorelui in urma so-
cotelilor tutelei.—Curgerea dobandei din ziua incheerel
socotelilor.

Actiune.—Indreptarea el numai in contra mostenito-
rilor unui cotutor.—Validitatea el.—Actiune pentru re-
licvaturi provenite din tuteld. — Prescrierea ei prin 30
ani.—(Art. 420, 1039 si 1901 C. civil).

1) Dacd in urma socolelilor tutorele rdmdne
dalor cu vre-o sumd minorului, acea sumd poartd
dobdnda din ziua chiar a incheierei socotelilor
tulelei.

2] Legea prevdzdnd respunderea solidard a am-
bilor cotutori pentru administrarea unei tufele, o
acfiune este bine indreptald numai contra mos-
tenilorilor unuia din cotutori, finand seamad cd con-
form legei, dacd obligafia e solidard, fie-care
poate fi consirdns pentru totalitate.

3] Acfiunea pentru relicvaturi provenitd din
tutela, recunoscute chiar prin conturi de tufor ca

remase asupra lui, nu se prescrie prin 10 ani de
la majoritatea fostului minor, ci prin 30 de ani,

ca ori-ce datorie ordinard.

S’a ascultat d. avocat N. Saita pentru reclamant;

D-nif avocafi I. Otetelisanu si Paul Capeleanu pentru
intimati ;

ribunalul, i

Avénd in vedere actiunea intentatd de inginer Petre
Papazolu cu petitia din 21 Noembrie 1905 prin care
chiami in judecati pe mostenilorii defunctulul Ale-
xandru Andronescu fostul saii tutor si anume : pe d-lor
Elena Deliu, Ecaterina I, Ciocarlie, Const. Andronescu,
Eliza P. Nicolescu, Aiexandrina C- Untireanu, Elena
Vargolici, azi Elena Andronescu si lon Andronescu
spre a fi obligafl si-1 pliteasci suma de 3145 lei 80
bani cu procente legale de la 1 lunie 1878 pani la a-
chitare gi cheltueli de judecati ;

Avénd in vedere actele prezentate din care se con-
stati ci reclamantul in timpul minorititei sale ca in-
cepere de la 23 [anuar 1872 gi pand la 15 Mail 1877 a
fost pus sub tutela mamei sale Vasilina Papazolu tre-
cutd in a 2-a cisitorie cu Al. Andronescu, numit co-
tutor ; cd acesti tatori, dupi invitatia ce li s’a facut de
tribunalul [Ifov sectia I, ati depus socoteli, aceste so-
coteli aii fost verificate printr’nn raport aminuntit al
d-lui judecdtor 1. Cerchez, act purtand data 3 Mai 1877,
iar tribunalul bazat pe acest raport a omologat con-
turile la 1 [unie 1878 prin jurnalul cu No. 2453, iar
din conturile tutorilor ca si din raportul de verificarea
socotelilor s’a constatai in sarcina tutorilor un exce-
dent de 3145 lei si 80 bani, recunoscut de cotutorul Al.
Andronescu si pe care azi fostul minor il cere de la
mostenitorii fostului siti tutor prin actiunea de fati
cu procente legale ;

Avénd in vedere c# paratii prin apdritorii lor nu
contesti si nicl nu pot contesta ci, in adevér, Al. An-
dronescu si sotia sa Vasilina, fostd Papazolu, din ges-
tiunea averei fostului lor pupil Petre Papazolu, pe tim-
pul de la 23 Ianuarie 1872 pan& la 15 Mai 1877, aii ré-
mas datori cu suma de 3145 lei 80 bani, ast-fel cum
constatd raportul de verificare, si cu aceastd obliga-
tiune li s’ati aprobat conturile de tribunal ;

Avénd in vedere ci dac#, dupi socoteli, tutorele ri-
mane dator cu vre-o sumi minoruluf acea suméi poarta
dobanda din zina chiar a incheerei socotelilor tutelei ;
in spetd de la 1 Iunie 1878 data jurnalului de omolo-
garea conturilor (art. 420 codul civil) ;

Avénd in vedere ci actiunea de si indreptati numaf
contra mostenitorilor cotutorului Al. Andronescu, intru
cat insi legea prevede rispunderea solidarid a ambilor
cotutorf pentrn administrarea tutelei (art. 348 codul
civil) actiunea este bine indreptati numai contra mos-
tenitorilor cotutorului, tinind seami c# conform legei,
daci obligaltiunea este solidara, fie-care poate fi con-
strans pentru totalitate (1039 codul civil) ;

Avénd in vedere ci paratii n’ali tdgaduit calitatea
lor de mostenitori ai fostului cotutor Al. Andronescu
si de alt-fel faptul acesta se dovedeste din sentinta cu
No. 546 din 1903 pronunfati de sectia Il a acestui tri-
bunal, sentintd prin care numiti¥ i fost trimesi in po-
sesiunea averef rdmasi pe urr .atorului lor;

Avénd in vedere c# acesti . ostenitori pot fi con-
stransf pentru a pliti datoriile si sarcinele succesinnei
(art. 777 codul civil);

Avénd in vedere insd, ci in contra acestel actiuni
paratii opun prescriptia previizutd de art. 1991 codul
civil, care prevede ca «veri-ce actiune a minorului
contra tatorului relativd la faptele tutelei se prescrie
prin 10 ani incepand de la majoritatea sa», gi ast-fel
susfin cd, de oare-ce reclamantul a ajuns la majoritate
fn zina de 15 Octombrie 1876 si de atunci pani ia data
prezentel actiuni ne ficdnd nici o reclamatiune, fie
contra fostei tutoare, fie contra fostului cotutor, fie
contra mostenitorilor lor, urmeazi ci actiunea pe care
legea i-o recunoaste s’a prescris ;

Considerand cé aceastii sustinere este netemeinic#, de
oare-ce in adevir art. 1901 codul civil declari ca pre-
scrisd prin 10 anf ori-ce actiune a minorului contra
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tutorului, relativd la faptele tutelei, incepAnd aceasia
de la majoritatea sa, ceea-ce ar pirea la nof cii aceasts
regula caontine un principiii generic derivator din ori-ce
faptd a tutorului, totusi intinderea si aplicatia acestui
articol catd a fi determinatd dupi intinderea si apli-
catia textelor de origind corespunzatoare din codul
civil francez, aplicabile si la noi, ca si dupi princi-
piile generale ale prescriptief, in materie de achitare
de datorii ;

Considerand c#, in adevar, art. 1901 codul civil ro-
man corespunde intocmai cu art. 475 codul civil fran-
cez, insd in codul civil francez inaintea acestui articol,
mai existd un art. 473 ne reprodus la noi, articol ast-
fel conceput : «Dacd compturile prezentate de tutor
dati loc la contestatil, ele vor fi urmarite gi judecate
ca si cele-l’alte contestatii in materie civild» ; fatd de
acest articol urmeazi cé in legislatia franceza dispo-
zitia art. 475 codul civil francez (art. 1901 codul civil
romén) catdi a-si avea aplicatia numai la litigiurile ce
ar isvord din contestatiile privitoare la conturile de-~
puse de tutor nu si la actiunile, provenite din acte
recunoscute de tutor, cum ar fi actul recunoasterei ra-
manerel asupra sa a unui determinat excedent din con-
turile tutelel, actiuni ce urmeazi a fi declarate pre-
scrise prin 30 ani de la majoritate ;

Considerand cé din nereproducerea la noi a art. 473
codul civil francez, nu se poate deduce ci sfera de a-
plicabilitate a art. 1901 codul civil al nostru (475 co-
dul civil francez) s’ar intinde in mod generic la toate
actiunile ce ar deriva din ori-ce faplid a tutelei, deci
si la actiunile pentru plata sumelor recanoscute de tu-
tor ca rdmase drept excedent al tutelel asupra sa, de
oare-ce continutul art. 473 codul civil francez este
admis de practica noastrd judecitoreascid ca existand
si la noi, cu toatd lipsa de text, intru cat chiar si
fara acest text contestatiile ce derivd din conturile de
tuteld se urmdresc si se judecd conform dreptului co-
mun, ca toale cele-l’alte procese si contestatii civile,
iar in ce priveste prescriptia acestei actiuni, catd a se
aplica dispoziliunile art. 1901 codul civil romén ;

Considerdnd c# actiunea pentru reliquaturi prove-
nitd din tuteld, recunoscute chiar prin conturi de tutor
ca rdmase asupra sa, nu se poate admite ci se pre-
scrie prin 10 ani de la majoritatea fostului minor, ci
prin 30 ani ca ori-ce d-~torie ordinard, de oare-ce dacé
aceasta s’ar admite, =° = da loc la urmétoarea situatie
inadmisibild si anur .: cd atunci cind creditorul este
un major Si debitorul si-a recunoscut in scris datoria,
o asemenea actiune si fie preseriptibild prin 30 de
ani, iar atunci cand creditorul este minorul devenit
major, care meritd mai multi protejare din partea le-
giuitorului de cat majorul si debitorul este fostul tu-
tor, care si-a recunoscut in scris prin conturl datoria,
adicd suma ce rdmasese asupra sa din excedent, o a-
semenea acfiune contrar intereselor celor pe cari le-
giuitorul a voit si-i proteagi se prescrie prin un ter-
men maj scurt, adicd prin 10 ani, conform art. 1901
codul civil, o asemenea situatie nu este de admis ci a
voit legiuitorul si o sanctioneze prin dispozifiunile art.
1901 Cod. civil ci ci acele dispozitiuni se aplica la ceea-ce
se aplica si in legislatia francezd la reliquaturi asupra
cirora a intervenit contestatia, nu si la sumele recu-
noscute prin conturi de tutori ca datorite minorului ;

Considerand c# aceastd interpretare este datd de
doctrina francezi in vedere ci semnarea conturilor de
tutor prin care se recunoaste dator cu o sumid oare-
care citre minor, inliturd cu desdvarsire prezumtia
de achitarea datoriei pe baza cirora s’a admis micile
prescriptii ; de altd parte, nici ratiunea imposibilitifei
tineref 30 ani a conturilor ce militeaz3 in favoarea tu-
torului §i pentru care s’a admis prescriptia de 10 ani
in loc de 30 ani in ¢az de contestatiuni de conturi, nu
se poate invoca cu succes, atunci cand religuatul a
fost recunoscut ca datorit si a fost desbidtut Inaintea
consiliului, céci in acest caz dansul nu are nevoe de

acte justificative depuse in tuteld spre a fi apdrat de
condemnaliune, acte care s’ar fi putut perde, intru cat
recunoasterea sa in comptul seris si subscris de dan-
sul formeazi temeiul pe baza c#ruia se cere condam-
narea si care constitue in favoarea minorului si con-
tra tutorului titlu valabil de datorie ;

Considerand c# fati de actiunea care derivd din un
asemenea act nu este nici o ratiune de a se admite o
prescripfie mai mici da cat cea de 30 ani, ca pentru
ori-ce datorie ordinard recunoscut#, deci actiunea de
fatd desi pornitd de fostul minor dupid 19 ani de la
majorat, nu este prescrisi si ca atare opunerea para-
telor bazati pe prescriptie catd si fie inldturata.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 presedinte,
Tribunalul, admite, etc.

(ss) M. Balg; Ef. Antonescu.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA DE NOTARIAT
Audienta de la 12 Septembrie 1907
Pregedentia D-lui P. HAGIOPOL, Presedinte
Jurnal No. 7899

Pamant rural. — Instreinarea lui. — Persoanele cdtre
care se poate| instridina. — Preot. — Dacé preotii aii
dreptul a cumpéra un pidméant rural. — (Art. 7 din le-
gea rurala de la 1864 si art. 1 din legea interpretativi
de la 1879).

Pamanturile date fostilor cldcagsi improprietarifi
nu pot fi instreinate de cdat comunei saii unui
satean ; iar prin cuvdntul «Satean» intrebuinfat
de legiuitor in legea rurald de la 1864 si cea
interpretativa de la 1879, nu s’a infeles de cdt
locuitorul care are profesiunea obijnuitd de plu-
gar.

Prin .urmare, Preotul avénd o altd profesiune
de cdt aceea de sdtean cultivator de pamdnt, nu
are dreptul a cumpdra pamant rural.

Tribunalul,

Asupra cererei d-lui Decu Stan si Preotul Mihdilescu,
ficute prin petitia inregistratd la No. 17205/907, de a li
se autentifica aldturatul contract de vanzare;

Avénd in vedere cd din contractul de véanzare, din
biletele de identitate ale pértilor contractante cum si
certificatul liberat de Consiliul Comunal al comunef
Oltenita se constatd:c# terenul ce face obiectul vanzirel
este pamant dat dupd legea de improprietirire de la
1864 si cd cumpéridtorul acestui pdmant este, desi si-
tean, dar de profesiune Preot ;

Avénd in vedere c# dupd disp. art. 7 din legea ru-
rald de improprietirire de la 1864 si acelei interpreta-
tive din 1879, pamanturile date fostilor cldcasi impro-
prietdrifi nu pot fi instrdinate de cAt comunei saii
unui sdtean; cid prin s#tean legiuitorul nu a inteles de
cat pe locuitorul care are profesiunea sa obisnuiti de
plugar, muncitor de pimant, adici cum am numi fin
limbagiul vulgar «térany ; _

Avénd in vedere c#, dispositiunea proibitivi de ina-
lienabilitatea p#manturilor rurale, fiind luati de le-
ginitor pentrn ap#rarea unor mari interese sociale, este
de ordine publica, ca atare, ori-ce act contrariii ef este
izbit de o nulitate radicald si poate fi invocati din
oficili de autorititile judecitoresti ;

Ca dar, asa fiind, intru cat cumpéritorul Preotul I,
Mihdilescu, desi locuitor de la tard, insd avénd o alti
profesiune de cat aceia de sétean cultivator de pAmant, nu
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cade in prevederea legei in exceptiunea de instréinare,
este fird drept a cumpira asemenea pamanturi si Tri-
bunalul indrituit a refuza autentificarea contractelor
de vanzarea lor;

Pentru aceste motive, Tribunalul, respinge cererea
ete.

(ss) P. Hagiopol, Al. Nicolau
Grefier (s) N. Petrescu

Audienta de la 24 Septembrie 1907

Pregedentia D-lui P. HAHIOPOL, Pregedinte
Jurnal No. 7779

Pimant rural. — Instreinarea lui. — Persoanele cétre
care se poate finstreina. — Minoard neorfani. — Dacé
are dreptul a cumpira un pidmant rural. — (Art. 4 si
7 din legea rurald de la 1864, art. 1 din legea inter-
pretativa din 1879).

Pamanturile date fostilor cldcasi improprietdrifi
nu pot fi instreinate de cdl comunei saii unui
sdltean; iar prin cuvdntul «Sitean», intrebuinfat
de legiuitor in legea rurald de la 1879 nu a
infeles de cdt pe bdrbafi, capi de familie i cul-
tivatori de pamdnt, iar nu pe femei saii copii
neorfani.

Ast-fel, o minoard si neorfand, nu are dreptul
a cumpdra pamant rural.

Tribunalul,

Asupra cererei d-lor Penes Tudose si Maria Petre S.
Necula, cu consimtiméantul tatdlui siii Petre Savu
Necula, ficutd prin petifia inregistratd la No. 46257907,
de a li se autentifica aldturatul contract de vanzare;

Avénd in vedere ci din contractul de vanzare, din
biletele de identitate ale pértilor, cum si din certifica-
tul cu No. 1399/906 a Primériel Comunei Luica, jud.
[Ifov se constatd: ci terenul ce face obiectul vanzéirei
este piméant dat dupé legea de improprietirire de la
1864 si ca cumpérdtorul acestui pamant este o copild,
minoard, avand tatd si maméi, adica neorfani;

Avénd in vedere cd, dupd dispositiunile legei rurale
de la 1864 si acelei interpretative din 1879, pamanturile
date fostilor cldcasi improprietériti sunt inalienabile ;
cé la principiul inalienabilitdfei p&manturilor rurale,
leginitorul nu a creat de cat o singurd exceptiune, vén-
zarea citre comund sad cdfre un alt sitean;

Avénd in vedere cd prin cuvantul de sitean, le-
giuitorul a inteles numai pe birbati, capii de familie
si cultivatoril de pAmant, iar nu si pe femei saii copii
neorfani, céci prin art. 4 din aceiasi lege se prevede,
in mod special, pentru femeile viduve fira copii a se
da loc numal de casé, iar pentru vdduvele cu copii si
se dea acestora padmantul ce s’ar fi cuvenit tatélui lor,
fard a spune nimic de femeile miritate saii de copil
sotilor ;

Avénd in vedere ci, exceptiunile fiind de drept strict
gi de stransd interpretare, disposifiunile ei nu pot fi
intinse in afard de cazurile anume previzute in lege;

Avénd in vedere c#, disposifiunea proibitivd de ina-
lienabilitatea pAmanturilor rurale, fiind luati de le-
ginitor pentru ap#rarea unor mari interese sociale, este
de ordine publics, ca atari ori-ce act contrariii ei este
izbit de o nulitate radicald si poare fi invocati din
oficili de autorititile judecétoresti;

Ca dar, asa fiind, intru cAt cumpiritoarea Maria Petre
S. Necula este «minoard si neorfani» ea necizand in
prevederea legei in exceptiunea de instreinare este fir#

drept a cumpéira asemenea pimanturi si Tribunalul
fndrituit a refuza autentificarea contractelor de van-
zarea lor;
Pentru aceste motive, Tribunalul, respinge cererea
ete.
(ss) P. Hagiopol, Al. Nicolau
Grefier (s) N. Petrescu

DREPTUL CIVIL ALEXANDRESCO, EDITIA Il-a

Anuntim ci atat vol. I care a apdrut in e-
ditura Curierului Judiciar, cat si vol. IL care a
aparut- de curand, se gdsesc in depozit de vdnzare
la Ziarul «Curierul Judiciar»> Bucuresti, Calea
Rahovel 5, langd Palatul Justitiei pe pretul lor
de 18 lel volumul.

Persoanele carl sati inscris ca abonati sunt
rugate a cere atdt vol. I cat §i vol. II nu-
mai de la editorul Codreanu, proprietarul Zia-
rului Carierul Judieiar, singurul in drept a le
servi pe preful de 15 lei volumul.

Tot la Curierul Judiciar se gisesc de véanzare si cele-
l'alte volume V, VI, VIIL, VIIL si cel seris in limba fran-
ceza §ise servesc la cerere contra valoare sati ramburs :
brosate sat legate in panza satt piele. Volumul in panza
costa lei 20, iar cu piele la cotor lei 21. Curierul Judi-
ciar serveste la cerere ori-ce alte carfi de Drept romane
sali straine. Porto postal in sarcina cumparatoruluf.

S'a pus sub presa vol. ITI edifia 2-a.

A aparut:
EDITIUNEA 11 (3 volume 7200 pagin)
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1907 il

Aceastd noud edifiune in 3 mari volume
legate in piele, flexibil, este cea mai com-
plecta colecfiune de Coduri, legi si regulamente,
coprinzand toate modificirile si toate le-
gile si regulamentele nol pand in Iunie
1907, precum si vechile Coduri Ipsilante,
A. Donici, Caragea, Calimach si Regula-
mentele Organice. Este absolut necesari
fie-cirui cetitean, magistrat, avocat si tu-
tutor autoritatilor.

Pretul 40 lei. Comandele se fac la ad-
ministratia ziarului Curierul Judiciar, Bu-
curesti. ’
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