Anal XVI — No. 84 Un exemplar 1 lei

Duminecs 16 Decembrie 1907
Un numer vechin 2 ler

CURIERUL JUDICIAR

DOCTRINA — JURISPRUDENTA — LEGISLATIUNE — ECONOMIE POLITICA — FINANTE
DIRECTOR: CIRU EBCONOMU

Licentiat in drept din Paris, Procuror-General la Inalta Curte de casatie

PRIM-REDACTOR : 10N N. CESARESCU ||

REDACTOR-PROPRIETAR: 1. S. CODREANU

ABONAMENTUL
Pe an, in Romaéania ;

(121111 1 Rl A SRR S c ol A e e
3 lunisiete e S et [ [

. 40_1eft Apare de dowue orv pe saptamanda
sub redactiunea unwi comvitet

Redacfia & Administrafia
Bucuresti, CALEA RAHOVEI—5

Langa Palatul Justitiei

Strainatate : 50 lel pe an, 25 pe 6 luni

Abonzxmentele se platese totda.—una inainte

TELEFON M 16/98

SUMAR

Organizarea judecatoreasca in vechile agezamite
ale tarei, (urmare) de d-l Ciru: FEeonomu.

JURISPRUDENTA :

Curtea de casa,tle 58 I[
sdceanu §. a.;

Tribunalul Notariat Tfov :
Niculescu-Bolintin ;

Tribunalul Bacaii: Tdnase D. Crefulescu gi Gir.
ranescu cu Ans Marcusohn ;

Judecatoria Ocolului Buhusi :
ghici ;

Convocare.—Bibliografie.

Maria Juguwreanw cu 1. Pri-
Q. O Cristescu s. a. cu G.
Gu-

N. Nemwes cu C. 1. Bo-

ORGANIZAREA JUDECATOREASCA

IN
VECHILE ASEZAMINTE ALE TAREI (%)

Dupa cum vedem, condica lui Ipsilante, prin
misurile intelepte ce crezi de cuviintd si adopte
pentru a asigura nepdrtinirea si independenta
justitiel, aduse insemnate servicii tarel i meritd
laudd si recunostintd. Pentru epoca in care fu
scoasd la lumind, ea constitue tot ce se putea
inchipul mai nemerit i mai folositor; si, dacd
nu dete indatd toate roadele ce se agteptail -de
la dansa, pricina e ci o multime de forte se
unird la o laltd pentru a'i zddarnici efectele. Sa-
manta aruncatd de dansa nu se perdu totusi ;
ea supravietwl preschimbirilor ; Caragea o culese
si o rdsddi in condica sa, i Regulamentul Or-
ganic altol pe dansa intreg sistemul siti de or-
ganizare judecitoreasci.

Alexandru Ipsilaute puse, dupd cum se §tie
legea sa in lucrare in al $aselea an al primei
bale domnu, care nu tinu in tot decat sapte
ani gi -patru luni. Scurtul timp ceT rdamase, prin
urmare, pentru a't supraveghea stricta aplicare

() Vezi Curierul Judiciar, No. 70, 72, T6 i 79 din 907,

nu pufin contribui a o paraliza. Apoi, relele de-
prinderi ce 'si propusese sd starpeascd, § cari
constituiali o putere de indéardtnicie considera-
bild, si, mai presus de toate, imprejurdrile gro-
zave, prin cari trecea tara, facurd ca opera me-
ritoasa a celui mai demn de respectul Romanilor
dintre fanarioti sd rdmand nepdzitd in multe din
dispositiunile ei cele mai importante.
Ipsilante fu destituit, dupd cum se stie, fira
causd. Nicolae Caragea si Mihail Sutu, care’ ur-
mara, trecurd pe tron cu repeziciunea fulgerului.
Nicolae Mavrogheni spaimanta Bucuregtil prin
escentricitatile i prin rapirile sale. Elrdspundea |
boerilor, cari 1 rugaii sa aibd mild de soarta a-
cestel tarl, cd Dumnezel insu-gI navea mild de -
dansa, de vreme ce'l tramisese Domn peste ea.
Insfargit, revolta lui Pazvantoglu, pasa Vidi-
nului, contra Padigahului, in 1796, in cursul
domniei a dowa a lui Alexandru Ipsilante, care,
astd datd, nu tint de cat un an si trei luni,
preocupa toate mintile s atrdgea atenfiunea-in
altda parte. Cine mal avea rdgaz sd se gandeascid
cum merge justitia sali cum islindeplinese jude-
catoril datoriele in acele timpuri de fradmantare
$i de spaimd, cand fie-care se ingrijea pentru
ziua de maine! Nici odatd situatiunea tdrei nu
fusese mal criticd, mal injositd i mai plind de pe-
ricole. Indrasneala si dispretul Turcilor pentru Ro-
mani eralt impinse aga de departe, incat, in
1798, un peschirgit al Vizirului, numit Husein,
insofit numai de un arap si de doi servitori inar-
mati, nuse sfil d'a venl in capitald, d’amerge la
curtea Domneascd, d’a asasina pe Domnul Con-
stantin Hangerliul in mijlocul oamenilor gi sluj-
bagilor sai, da 1 spanzura trupul ca pe starvul
unui caine in mijlocul curfei gapol da pisi in
sala Divanului pentru a anuntad faptul boerilor,
spaimantati de aceastd crimd, pe atat de fioroasd
pe cat de cutezdtoare. S'apoi Pazvantoglu, cu ban-
dele sale, nu terifica oare tara intreagi, in timp
de patru ani, si in asa chip, ci vremea lui Paz-
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vantoglu & rimas proverbiald in gura poporului!
Cul mai ii era amintede procese si de reclama-
tiuni in acele zile de desorganizare i de prada-
ciune, cand autorititile nu mai existaii §i cand
Domnul, lipsit de apdrare, tremura in palatul
sitl, fard a putea aduce cel mal mic ajutor su-
pusilor sii, jefuifi si uecigi de rai-facdtori cari
cutreerali tara! Si ce importantd mai infifisa
ori-ce strambatate comisd, ori-ce crimi chiar, fatd
cu crimile si strambatédtile ce se sidvarseail pre-
tutindeni, pe o scard asa de intinsd!

Inchis in cetatea Vidinului, pe eare o intdrise
asa de bine, incat patru armate ale Sultanului,
conduse de sapte-spre-zece pasale, cu Vizirul in
cap, se sfaramard zadarnic de zidurile ei, Paz-
vantoglu radea de neputinta stapanului sau si'si
intindea prdddciunile in provineii, in Romania
mai cu seamd, care, fiind mai apropiatd i mail
slab aparatd, era mai expusid lovirilor lui. Jude-
detele de peste Olt, Craiova, mal ales, isi aduc
incd aminte de Cara-Mustafa, aghiotantul lui
Pasvantoglu; care, in capul a o miie de caldreti
Vidineni, pustia tot cel egea inainte. Cand Cra-
iovenii aflard cd acest flagel se indrepteaza spre
oragul lor, cupringi de spaimd, ciatard si fugd
incotro vor innemerl pentru a’si scidpa viefele.
«Cel ce aveall trisuri,—scrie Dionisie Fotino,
care trdia pe atuncl in curtea banului Dim. Fili-
pescu §i care ne-a ldsat pretioase amdnunte a-
supra acelor * vremuri, — «cel ce aveail trasuri,
«luard ce puturd cu sine si fugird; iard cei ce
«nu aveall inchipuire de plecare, mai ales ne-
«gutdtorii, igi frangeaii mainile de disperare, vii-
«zand c& nu pot ridica nimic, §i ci, pe langd
<avutie, aveall s 'si peardd si vietile. Pazvan-
“«tliif, venind cu sdbiile goale si cizand asupra
<oragului eu furie salbaticd, deterd foc ecaselor,
«predard ce puturd si trecurd sub sabie tot ce le
<cdzu in mand. Lumina soarelul se intunecase
«de fum, aerul rasufla numai de flacari si scan-
«tel, $i atmosfera rdsuna numai de fipete si de
“«vaete. In scurt, spectacolul era atat de dureros
«gl spaimantator, incat nu e mand care si I
«poatd deseries. Si aceste grozavii finurd patru
ani, pand in 1802! Domnul Alexandru Moruzi,
'si dete demisiunea si fugl la Constantinopole ca
sd nu' le mai vazd ;iarid urmasul lui, Mihail Sutu,
abia instalat pe tron, piardsi Bucurestii, cu hoeri
cu tot, la auzul cd bandele lui Pazvantoglu, dupi
ce pustiiserd Oltenia, se indreptan spre capitald.
_ Teribile si intristatoare zile mai erali si ace-
lea! Locuitorii din Bucuresti, in numir de mai
bine de 70000 de suflete, se ridicard si 'si pi-
riasird casele, fie-care plangand si zicandu-le
adio, clel erall siguri ¢d nu vor mai regisl ni-
mic din ceea ce nu putealt sd ducdt cu dansii,

Ei se indreptard, parte spre Vileni, parte spre
Campina, de acolo spre Breaza si Comarnic, unde
tiabdrard raspanditi prin eampuri si agteptand vesti
din oras, ca sda vaza de trebuea si se intoarcd
sail sid porneascd mai nainte. Consulii puterilor
streine, cu familiile si cancelariile lor, i1 urmari.
In vremea aceasta, precum se intampla tot d’auna
in asemenea imprejurari, stiri false, sgomote in-
fiordtoare si pline de exagerajiune, soseatl de
pretutindeni. Unii spuneaii c¢a Turcii att intrat in
Bucurest: g1 le-att dat foc; aliii c& Domnul si
boerii aii cizut in mainele lor si ca li sau taiat .
capetele. Multimea atunci se porni catre Bragov,
pe drumul strimt si stancos care urca spre Sinaia.

Neoranduiala era la culme, cicl fie-care. da
navald si treacd inaintea celor-lalfi, iar ingus-
timea locului producea o imbulzeald nedescrip-
tibila, carele si trasurele incurcandu-se, hagagele
risturnandu-se, circulajiunea devenind imposibila.
Bucurestenir, impiedicati de a inainta, i, prin efectul
groazei ce i coprinse, crezandu-se ajunsi de pe urmi,
se raspandealtl, bocindu-se, prin imprejurimi. «Cine
poate deseri plansetele si fipetele cocoanelor ? —zice
Dionisie Fotino. — Cuvinte de mangaere nu se
«puteail gasl. Poalele muntilor unde se afld ma-
«ndstirea Sinaia se fdcurd intru adevir in valea
plangerilors.

Pe de altd parte, Domnul, despartit, in zi-
paceala fugei, de familia sa, trecea, in tim-
pul aceasta, la Bragov prin Varful Craiulut; iar
Doamna, Domnifele s1 Beizadelele -innemereat
la vama Buzeului, cdtand si treacd granita. Aci
1 sosea bimbasa Sava, seful militiel domnesti, a-
celagi care, mal tarziii, se dedea drept apdrito-
rul legalititei contra lui Tudor Vladimirescu. El
despuia pe doamnd de giuvaericalele sale, sub
euvant cd nu 1 se platise leafa arndutilor si tre-
buia sit fie despdgubit cu acele scule pretioase.
latd icoana miesoratid a dureroaselor evenimente
ce se pefreceali in fard chiar la inceputul seco-
lului trecut si cari. inldturait ori-ce idee de jus-
titie, de ordine si de sigurangi! Nu mai vorbesc
de epoca disperafilor si de orgiele. de jaf si de
fard de legi ce se comiteat, in acelagi timp, in
Bucurestii péardsiti, de cétre aceia chiar cari fu-
seserd ldsafl ca sd1 pizeascd! S& nu ne mirim
dar dacd pravila lui Alexandru Ipsilante, conce-
putd in cele mai bune intentiuni i respunzand
unor trebuinte de toti simtite, nu dete nici un re-
zultat imediat i riimase ca un simplu menument
istoric, pe care curiositatea noastrd 'l trage, din
cand in cand, dinintuneric pentru a atesta inte-
leptciunea  acelora cari sat silit sd’l puni in
lucrare.

Zece ani in urma acestor evenimente, in 1812,
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dupd ce se tdiard capetele lui Beizade Dimitrie, la
Sumla, si a lui Beizade Panaiotache, la Constan-
tinopole, amhii frati Moruzesti, acusati cd ar fi
staruit a se ceda Basarabia Rusiei, Sultanul numi
Domn al Munteniei pe Ton Caragea, care inde-
plinea si el functiunile de dlaooman pe langd
[nalta Poartd. Este de prisos si stéruesc asupra
domniei acestul fanariot, care, ca cei precedenti,
n'avu altd tillt{t decat de a strange averl mari
si a le asigurd la bincile din striinitate pentru
a le gdsl in. fiintd cand trebuinta va cere. Un
lueru folositor tO’tUSl 1 se datorevtc. in al saselea
an al domniei sa.le, el pusé in aplicatiune con-
dica care 1 poartd numele §i care avu marele
noroe de a forma, cu putine modificiri, legisla-
tiunea Munteniei in curs de aproape o Juma‘mte
de secol, pand in 1865. Nam a ma ocupa de
principiurile de drept continute in aceastd pra-
vild. Ceea ce ma intereseazd este de a cerceta
care era, dupd dansa, intocmirea justitiel che-
matd a le pune in aplicare. In aceastd privin{a,
ea contine foarte pufine disposifiuni: Caragea
gdsl in tard asezamintele judecatorestl create de
Alexandru lpsﬂculte func‘gloncmd taras-grapis, cand
bine, cand rdi, si nu crezu de cuviin{d a se a-
tifge de ele. Kle stribituserd, ca institutiune,
frimantirile celor trei-zeci si opt de ani din urmé
si aveall pentru ele autoritatea unui lucru cu
care lumea ‘incepuse si ‘se deprinda. Noul le-
giuitor respecta, deci, aceastd organisatiune in
partile el esentiale, fiind-ca, in toatd opera lui, nu
gdsesti un singur cuvant prin care si zied cd o
inlocueste cu alta noud, marginindu-se a'i aduce
oare-cari imbunitidtiri, cari, prin aceasta chiar,
nu fac de cat sd intareascd regula. Ast-fel, supt
domnia pravilei lui Caragea, tubunalelc de prima
instantd se Impdrteati, ca $i mail nainte, in secfii
civile i crimanale. Judecatoriile Spdatdariei si Agiei
erall mentinute eu competinta lor anterioard. [ns-

tantele Velifilor boeri si  Divanului domnesc ri-
maneait in fiintd pentru a cerceta  apelurile.

In sfarsit, judecdtorii, aldturafi pe langd Is-
pravnici, pentru a’i ajutain judecatile lor, cons-
tituiall, ca odinioard, unicile autoritafi la cari se
puteail adresa cel ce aveail procese prin judete.
I}nbuuamtmle consistali numai in aceasta cd,
pentru pornirile in judecata, se introducea prin-
cipiul actor foruwm sequitur rei, parasul trebuind
a'si adresa tot-da-una reclamagiunea judecatoru-
lui locului unde se prindea sali se descopered
paratul. Asemenea se luali masurl de recusafiune
pentru a impiedica pe judecdtor sa hotarased in
pricini in cari el, rudele, amicii sail vrijmasii sii
ar fi fost interesati; se statornicea’ margini pen-
tru starpivea judecatilor, si nu se mai permiteatl
apelurile nesfarsite de la Domn la Domn decat

Limba  in

cu un temperament oare-care, In afard de aceste
deosebiri, cari drept vorbind, constituesc mai mult
regule de procedurd, organisatiunea judeciatoreaseca
a lul Ipsilante rdmase, incd o datd, acelasi subt
Caragea. Ceea-ce pierdu insd in aceastd trans-

" formare fu, pentru a zice ast-fel, sanctiunea, prin

amintirea pedepselor la carl se expunea judecd-
torul abatut. Nevorbindu-se, in adevér, nicdiri in
condica lui -Caragea de rispunderea magistrati-
lor, si condica lui Ipsilante, care lovea neoran-
duelile lor, fiind consideratd ca desfiinfata, ei
pierdurd, cu incetul, ori-ce fried si ori-ce retinere,
si strambatdtile si abusurile reincepurd mal mari
$1 mai revoltatoare poate de cat altd datd.
Parintil - nostrii cari ait apucat acele vremuri,
i1 aduec aminte de chipul cum se daii pe atunci
judeciifile. Instanta era sezisatdi, nu prin cerere
adresata el ‘direct, ci prin resolutie sall poruncd
domneascid. Acel cari voiait sd deschiza proces,
infatisat Domnului o jalbd, in public sail in par-
ticular, dupa calitatea jeluitorului, insemnétatea
pricinei gi gradul de dreptate sati de popularitate
al principelui. Aceste jelbi se citeati de Al treilea
Logofat si se insemna, in dosul lor, sectia tri-
bunalului insdrcinati si le judiee; apoi, se ina-

_poiait acelui care le presintase pentru a le duce

locului competent. Judecdtorii se adunati, ca mai
nainte, dimineata, pentru a mantul de cu vreme
procesele si a avea dupd pranzul liber. Ei- intrati
in sedin{d la ora hotaratd, se asezall imprejurul
mesel care garnisea sala unde se fineali audien-
tele, indeplineait repede formalitifile de procedurd
preliminare si datt euvantul partilor prigonitoare
pentru a'si ardta dreptigile. Ministerul public nu
era represintat in acele imprejurari, fiind-ca ins-
titutiunea lui nu fuse incd introdusd in legisla-
tiunea tirel. (ei ce se judicatl, in persoand sail
prin vechil, spuneaii ce aveail de zis, adesea in-
trerupti de observatiunile satt de semnele de 1im-
pacientd ce ‘si permiteall judecdtorii. Retinuta
magistratului, care da atata solemnitate ju-
decdtel, nu era, pe vremea aceea, cunoscutd.
care se urmall deshaterile era in
genere cea romand. Cu toate acestea, se pleda
$i in greceste, caci judecdtorii, fiind obligafl s&
cunoasci aceasta idioma, in care %e preda ori-ce

~inyataturd si in care era scrisd pravila ce. eral

meniti sd aplice, o ascultatt cu placere. Chibzui-
rile se faceati pe loc sail intr'o cameri aldtu-
rata; lara hotararile se dati mai tot-d’a-una dupa
intamplare sat dupa favoare, rare ori dupa lege
$i dupa dreptate. In apel, impricinatil se giaseal
in fata judecatoriei Velifilor boeri, care se eom-
punea din cati-va membri ai Divanului domnese,
precum. Marii Logofett Al treilea si Al patruleq
si- Vornicul de cutie, si din hoeri de o treaptd
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mai de jos, sall mazali, adicd fard altd intre-
buintare, cari judicaii in acelasi chip ca Tribu-
nalul de prima instantd. Cat despre Divanul
domnese, care constituea supremul grad al juri-

dictiunei gi ultima nddejde a justitiabilului, el se

tinea in una din sdlile palatului

E greit si ne dam astii-zi o seama esactd de
ceeéa ce erall Bucurestil pe atunci i si recon-
stitiim locuinta domneasci si judecitile ce se urmai
intrinsa. Mé voit sili, totusi, a o face, pe cat se va
putea mai pe scurt, slujindu-ma de documentele
ce mi-am putut procurd si, mal ales, de amin-
tirile oamenilor, cati mai trdesc de pe vremile
acelea.

Vézutd de pe indltimile cari o domind, des-
pre partea Mitropoliel, Filaretului si Cotroce-
nilor, capitala, atunci, ca si asti-zi, infdfisa
icoana cea mal pitoreascd si cea mal incantatoare.
Amestecul de ziduri albe sati boite in fete bi-
tatoare la ochi, printre cari rdshea clopotnita de
la Radu-Voda, crucea. bisericei Oltenilor, stralu-
cind pe invelisu-i de sindrild, turnul Bisericel cu
Sfingi, al lui sfantul Gheorghe si al Coltel; mul-
timea de copaci pletosi, de vii i de grddini, con-
topindu-se intr'un tot, vesel §i armonios ; pervazul
de semandturi, aci de verdeata smaraldului, aci
galbene ca aurul, caré inchidea orizontul despre
Baneasa, Colentina si Pantelimon; ii dau o fru-
musete deosebitd, care te {inea pironit asupra
locului. Insd aceastd priveligte atat de feericd
sub care {1 apdrea era ca o minunatd decorafi-
une teatrald, care {1 mangae ochii, cand o vezi
de departe, dar care, cand te apropii, ti- s'aratd
ceea ce este in realitate, adicid o informid miz-
galiturd cu pensula. Cladirile, afari de casele
boeresti, din cari unele aveai, cu dependintele
lor, proportiunile §i imprejmuirile unor adevérate
palate, si, afard de cate-va hanuri mari si solid
construite. ca cel al lui Serban-Vodi, al lui Con-
stantin-Vodd si al Sfantului Gheorghe, se compu-
neall, in genere, din cdsute, unele de cirimidd
tencuitd, cu invelisul -de sindrild, altele zidite in
paiantd sail construite din gard lipit saii chiar
din pamant batut, acoperite cu scanduri, une-ori
eu trestie si cu govar, ca la tard. Aspectul lor
murdar si sdrficicios, agezarea lor neregulati,
ingrédirile lor eu totul rustice, impresiona vede-
rea in modul cel mai neplicut. Spatiul dintre ele
forma adesea mari goluri, ocupate de maidane
acoperite cu bildril, cu gropi de nisip si cu bal-
tace, printre cari se ridicati mormanele de gu-
nol scoase de prin curgile hoeresti.

Stradele, — vorbesc de cele principale, —
patru la numér, lungi si intortdchiate, incru-
cigindu-se. la Curtea Veche, centrul orasului,
addogali incd infitigdrel de miserie si de mur-

ddrie ce caracterisa Bucurestii de pe atunci. Era,
mai intdi, Podul-Mogosoael, ast-fel numit de la
Constantin  Brancoveanu incoaci, fiind-cd, pe
bariera lui, se mergea la mosia domneasd Mo-
gosoaia. Veneail, dupd aceasta, Podul Targului
d’Afard, conducénd la Obor; Podul Beilicului, asa
numit de la frumoasele case zidite de Alexandru
Ipsilante, in 1778, sub numele de belic, in scop
d’a gazdul pe functionarii de (listinctiune ‘ce ve-
neatl cu misiune din tara turceascd ; in fine Podul

Califilor, care a purtat in urma, numele de strada
Craiovel, actuala cale a Rahovel. Aceste artere
de comumcamune au pastrat, pana in zilele noastre,
numirea de podur’, fiind-ci, in realitate, semdnaii
cu niste adevarate podurl. Ele erau asternute cu
barne miari de lemn, agezate unele langd altele
si batute in piroane. Grinzile, prin unele locuri,
erall netede si stranse intre ele, ast-fel cd se
putea merge cu inlesnire pe didnsele; prin alte
locuri insd, erati asa de mancate de picioare, de
depirtate unele de altele si de sovidinde la cea
mal micd miscare, incat era un adeviarat pericol
pentru oameni gi pentru dobitoace d'a trece pe
d’asupra -lor. De desubt, sp lisase un spafit, for-
mand canale de scurgere, cari primeali murda-
rille de prin case si de pe stradd cu scop de a
le duce la garld. Insd incuria cari domnea pre-
tutindeni s1 in. toate, lasa acele conducte sd se
potmoleascd. Materiile lipsite de scurgere, adu-
nandu-se peste masurd, se revirsau pe d’asupra.
De aci, resulta cii, in timpul ploilor, podurile se
acopereall cu un noroilt compact, care, hitut
de cletinarea continud a barnelor, sarea si stropea
in toate pértile ; iar in timpul caldurilor, ele se
asterneall cu un praf negru si gros, care, la cel
mal mic vant, orbea pe trecitori. Nu mai vorbesc
de duhorile necurate si otravitoare ce se ridicail
din acele mocirle, focar perpetutt de bhoale si de
mfecplun] Ast-fel erai Bucurestili acum sgeapte-
zeci sail opt-zeci de ani. Si vedem acum ce era
palatul unde se tineali judecdtile domnescului
Divan.

Am spus cd palatul Domnului nu se deosebea
mult de casele marilor boeri, ale caror locuinte,
vaste, incidpatoare si solid zidite, puteall tine
loc de palat, dupd cum unele din ele ati si tinut.

- <Casele boeregti, — ne spune lon Ghica, in
" admirabila sa descriere a Bucurestilor de acum

un secol, — «casele boeresti erat ziduri tari ca
«de cetate, in cate patru si sase cdrdmizi, cu
<odai multe si marl, cu pivnite adanci si boltite,
<cu beciuri si un rand de oddi d'asupra, cu pod
«din strasind pand’m strasind. Grinzile eraii ca
«urgii de pod de groase. La cheresteaua unei
«case mergea un parchet de pddure seculard in-
«treg. Pardoseala sdlilor §i a tinzilor era de cii-
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«rdmidd pusd in muchi, invelitoarea de sindrild
«hatutd pe seapte si pe noud, inaltd aproape deé
«doud ori cat casa, ca si nu tind zdpada sl ca
«si se poatd scurge apa mail lesne. Corpul prin-
«<cipal se compunea dintr'o sald mare, de colo pand
«colo, cu oddi in dreapta si In stanga, cu tinzi
«in cruci, prin cari se comunica cu cele-lalte
«partl ale edificiului, case cu scosuri in toate
«partile g1 cu sacnasii, fie-care odae cu ferestre
«spre trei partl ale lumel Tavanurile erat de
«stejar, strasina scoasi de o jumitate stanjen,
«ca sd {ind vara umbri, sd apere toamna s
«primd-vara de ploi si iarna de viscol si-de zi-
«padd. Curtea era inconjuratd cu zid holovinit,
«inalt §i gros; poarta cu- holtd, cu doud randuri
«de usi de stejar ferecate, cu foisor d’asupra,
<unde pdzeal, ziua $i noaptea, arndutii. Sub gang,
<era odae pentru pazarghidean, in timp de ciumd.
«Din privdor, o galerie deschisd ducea la bisericd,
«ciel fie-care casd mare avea o bisericd In curte
«sall In corpul casei, la un colt».

Multe din aceste case adipostird, in spa-
1

tioasele lor incdperi, autoritifile tdrei si chiar
pe Domn .cu tot aparatul de care era incon-
jurat. Cand, in 1813, arse frumosul palat din
Dealul Spirei, de pe locul unde se afla azi
stabilimentul ogtirel si ale cdrui ruine at pur-
tat atat timp numele de Curtea Arsa, Ca-
ragea 'si mutd regedinfa, mai intal, in casele
lui Manolache Branccveanu, de supt Mitropolie,
cari se intindeatl pand la Podul Beilicului, langa
vechea primdrie, si-apol in Casele lui Costache
Ghica, din Podul Mogosoaei, cari servird de palat
domnese pand la moartea lui Alexandru Sutu, in
1821. Alte case boeresti avurd incid onoarea d'a
addpostl, persoana Domnului sati a celor cari i
tinea locul, in timpul protectoratului si a invasiu-
nilor rusesti Ast-fel, casele lui Alecu Ghica,
unde acum de curand, s’a reclidit Prefectura de
[lfov, aii-servit multd vreme ca palat. Asemenea
casele lul Filip Leng, devenite in urmia proprie-
tatea Vernescu, furd locuite de generalul conte
Paline; iar casele baronului Meitani, Prefectura
de politie de .azi, de generalul conte Pavel Chi-
selef. Nu mai vorbesc de casele lui Bibescu si
ale lui Stirbei-quﬁ, indestul de cunoscute, nici
de ale lui Colfescu, acelasicare fu insircinat de
Constantin Mavrocordat sa arunce pe Mitropelitul
Filaret, ecu o peatrd de gat, in Dundre si pe locul
caror Dinicu Golescu ridica aripa veche a actua-
lului palat regal.

In timpul lui Grigore (Ghica-Vodd, intre anii
1822 si 1828, Curtea Domneascid se afla asezatd
in ménastirea Mihai-Vodd. Din causa lipsel de
incdperi insd, beizadelele locuiati casele unde se
gisesc astd-zl Archivele Statului, iar Domnul cele

cari se vid incd intoarse cu fata spre orag, in
rand cu .clopotnifa manastirel. Aci se afla marele
salon al tronului, unde in zilele hotirate se finea
Divanul domnese.

S4 ne oprim acli un moment pentru a re-
constitul, pecat se va putea mal esact, o §e-
dintd a acestel supreme instante.

CIRU (ECONOMU
B e s O
INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, S. II
Audienfa de la 29 Octombrie 1907
Pregedentia D-lui N. MANDREA, Pregedinte

Maria 1. Jugureanu cw I. Prisicecanu, Rada g Nae G. Mi-
hailescu, Marin D. Osiceanu si I. Rdadulescu

Act de procedurd.--Incheierea prin care o instan{
di termenul in cunostinta pérfilor.-——Near#tarea in in-
cheiere 'a nomelui si pronumelui pértilor, cérora li se
d# termenul in cunostintd. —- Nulitatea unei asemenea
incheieri. — Consecintele nulitéitei incheieref. ;

Darea termenului unei infdtisdri tn.cunogtinta pdar-
tilor, de cdlre tribunal, fiind un act de procedurd,
fdcut de instanta judecdtoreascd spre a inlocui ci-
tafiile prin care pdrtile trebuiait sd fie chemale pen-
tru acel termen, urnteazd cd incheierea tribunalului
pria care se dd un termen in cunogstinfd trebue ne-
apdrat sd coprindd numele §i pronumele pdriilor
cdrora li s’a dat termenul in cunostin{d, iar, lipsa
unei asemenea mentiuni indreptdfesce pe partea in-
teresatd sd ceard nulitatea incheieret, prin careis’a
dat termenul in cunostintd, nulilale care are -de
consecintd desfiinfarea a tot ce s’a sdvarsil in in-
stanta de urmdrire si, deci, si a ordonanfei de ad-
judecare. '

Decisiunea No. 260/907.—Casate—in urma re-
cursului ficut de Maria I. Jugureanu—ordonan-
tele de adjudecare ale Trib. Olt cu No. 529 si
530 din 1907. , :

Curtea,

Ascultand pe d-1 avoecat El. Ridulescu in dezvoltarea
motivelor de casare; . -

Pe d-1 avocat Meitani in combateri ;

Deliberand,

Asupra motivatui al 11-lea de casare:

[I. «<Exces de putere si violarea art. 123 alin. Il proc. civ.,
comb. eu 736 proc. civ.—Art. 123 proec. civ. prevede cd ho-
tirdrea si jurnalul trebue sd coprindd numele, pronumele si’
domieiliul pértilor cari se judecd, precum gi numele i pro-
numele advocatilor. Trib.,, prin jurnalul de aminare cu No.
1026 din 31 Januarie 1906 nu indeplinegte aceasta formali-
tate, caci spune numai cd la apelul nominal aii rdspuns pir-
file, favd sa spynd cine anume, si amind procesul la 2 Mait
1906, dind termenul in cunostinta pértiler, In ziva de 2 Maii
1906 nestiind cd am proces. pentru cid la toate infafigirile,
precum si la 31 lanuarie 1906, s’a prezentat numai manda-
tarul ‘meti nu-m’am prezentat la Trib., din care cauzi mi
sla resping contestatia ca nesusfinutd, Acest jurnal al Trib,
fiind un act facut cu cdlcarea formelor previzute de lege,
célcare ce ’mi-a provocat o vdtdmare ce nu se poate indrepta
de cit anuldnd actul, inseamnd cd Trib. a violat asemenea
gi dispozitiile art. 735 alin Il proc civilay.

Avénd in vedere ci rezulti din cele dous ordonange
de adjudecare atacate cu recuars, ¢i la urmérirea imo-
biliara facutd de creditorul Preotul Rada Prisiceanu,
I, Prisiceanu si Rada Nae C. Mihdilescu, s’a ridicat

(Va urma).
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contestatie de Maria I. Jugureanu, sotia debitorului ur-
mirit 1. Jugureanu, cerénd a se scoate din vanzare i-
mobilele urmérite, pe motiv ¢ sunt proprietatea sa;
ci la una din infatisiri, creditorii ati recunoscut ci in
adeviir contestatoarea este proprietard a caselor ur-
miérite, i-ali tigidduit insa dreptul de proprietate asupra
celor alte imobile nrmirite, pe motiv cd nu se dove-
deste ci aceste imobile sunt acelea cuprinse in actul
de cumpiritoare presentat in acea instanii de contes-
tatoare in dovedirea dreptului de proprietate asupra
acestor imobile; ci, in vederea acestor intampinéri din
partea creditorilor urméritori, Tribunalul a dispus a
se face de citre judele supleant o cercetare la fata lo-
culuf. pentru a se constata dac# si cele alte  imobile
urmiérite, a cidror proprietate se tigaduise contestatoarei
de creditoril urmdritori, aiti aparfinut lui Enescu, van-
z#torul cétre contestatoare, si daci s’a posedat de dansa;
c# la infitisarea de la 2 Maiii 1906, Tribunalul respinge
ca nesustinuti contestatia, de si judele supleant nu fa-
cuse cercetarea cu care fusese insdrcinat; cd in urmé,
inlidturatd fiind contestatia, Tribunalul vinde la licitatie
publicd nu numai imobilele a cdror proprietate era té-
giduitd contestatoarei de creditorii urmaritori, dar mai
vinde gi casa asupra cérel acesti creditori recunoscuseri
contestatoarel dreptul de proprietate ;

" Avénd in vedere cé se mal constatd din zisele or-
donante de adjudecare atacate cu recurs, ¢d termenul
infétisdrel de la 2 Maiti 1906, cAnd s’a respins ca ne-,
sustinutd contestatia recurentei, fasese dat de Tri-
bunal in cunostinia pértilor prin incheierea cu No.
1026 din 31 Ianuarie 1906 ; 2

Considerand cd darea termenului unei infitisiri in
cunostinta pirtilor de cdtre Tribunal, fiind un a-t de
procedura facut de instanta judecéitoreascd, inlocuind
citatiile prin carl pértile trebuiaii sa fie chemate pentru
acel termen de infétisare, urmeaza cd fincheierea Tri-
bunslului prin care se da un termen in cunostinté,
trebue neap#rat si coprindd numele si pronumele pér-
tilor cérora li s’a dat termenul in cunostinti. iar lipsa

-unei asemenea menf{iuni indreptédfeste pe partea inte-
resald sd ceard a se declara nuld incheierea prin
care i s’a dat termenul in cunostint4, intocmal cum ar
fi fost autorizati si ceard anularea unei citatii, care
n'ar fi cuprins numele si pronumele sii;

Avénd in vedere cd minuta incheierei cu No. 1026
din 3! lanuarie 1906 a Tribunalului, aflatd in dosarul de
urmérire, are aceastd coprindere: «Amané la 2 Maiiiv....
«Termenul in cunostin{dy ;

Considerand ca asa fiind redactatd incheierea Tri-
bunalului, darea in cunostintd a termenului de infi-
fisare pentru ziua de 9 Maiii, cAnd s’a respins ca ne-
susfinutd contestatia recurentei, este inoperanti in ce
priveste pe recurentd, de oare-ce, pe langd cd nu se
aratd in aceastd incheiere anul, ¢ci numai luna si ziua
infa{isarei, apol nici nu se arati cuil s’a dat in cuno-
stin{d termenul de infitisare, si deci nu se conslati ci
recurenta, fle personal, fie prin avocatul s#ii si fi a-
vut cunostintd de acel termen ;

Considerand asa dar, ci incheierea ca No. 1026 din
31 lanuarie 1906, prin care se pretinde ci s’a dat de Tri-
bunal in cunostinfa recurentei termenul de la 2 Mait
1906, fiind nulA, aceasty nulitate are de efect, in primul
loc, d’a face s& nu fie oposabild recurentel hotdrarea
pronuntatd de Tribunal in acea zi, prin care i-a res-
pins ca nesusfinuti contestatia, iar in al doilea rand
d’a face s# se desfiinteze tot ce s’a sivarsit in instanta
de urmirire -ca consecintd a respingerel contestatiel, gi
deci si ordonantele de adjudecare aduse in recurs ;

Considerand ci acest motiv de casare fiind inteme-
iat si ordonantele de adjudecare aduse in recurs ur-
mand a fi casate, nu mai esfe necesar a se mai cerceta
si cele alte motive de casare ;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi, etc.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA DE NOTABIAT
Audienta de la 1 Noembrie 1907
Pregedentia D-lui P. HAGIOPOL, Presedinte
G. L. Cristescu gi Maria P. Dobrigan cu G. Nicolescu Bolintin
Jurnal No. 8904
Autentificarea actelor. ~-Compelin{.—Act de cesiune
de o valoare de lei 400.—Incompetinta tribunalului de

a auotentifica asemenea act. — (Art. 3 al. b din legea
autentificirei actelor).

Conform legei autentificdrei actelor, judecdtorii
de ocol, avénd competinfa a aufentifica contrac-

tele constatdnd obligafiuni personale pdnd la va-

loarea de 3000 lei inclusiv, de aci rezultd ca
tribunalul_nu este competinte a aulentifica un
act de cesiune de o valoare numai de 400 lei.

" Tribunalul, : :
Asupra cererei d-lor G. L. :Cristescu, Maria P. Do-
brisanu cu autorizatiunea sotului sdti P. Dobriganu
etc., facutd prin petitia -inregistr. la No. 36086/907, de

-a li se autentifica alaturatul contract de cesiune;

Avénd in vedere cé din cuprinsul contractului de ce- _
siune se constatd: ca d-1 G. L. Christescu, etc. cedeazi
doud parti din a sasea parte din suma de 15521 lei 30
bani, efecte, consemnatd sub recipisele sub No 38021
etc. ale Casei de depuneri d-lui G. Nicolescu-Bolintin

.pe pretul de 400 lei ;

Avénd in vedere ca dupi dispos. art. 3 al. b din le-
gea de autentificarea actelor, judecétoriile sunt com-
petinte a autentifica contractele, constatand obligatiuni
personale pand la valoarea de 3000 lei indlusiv ;

Avénd in vedere ci este adevdrat cd dupa disposi-
tiunile art. 2 al aceleagi legi, tribunalele sunt com-
petinte a investi ca formula autenticd ori-ce acte de
ori-ce naturi si valoare, dar aceastad dispositie a legel,
trebue interpretati in sensul cid tribunalele sunt in

-drept a autenlifica actele de ori-ce valoare ori catl de

mare ar fi ea;

Avénd in vedere cd este aga de adevarat cd aceasta
este interpretarea legi, este c& a admite alt-fel ar fi a
presupune cé leginitorul a deferit aceiasi competinta
la doua autoritati judecitoresti cu totul diferite ;

Cé dar, asa fiind, intru cat valoarea actului ce se
cere auntentificarea lui este numai de 400 lei; aceasta
cerere de autentificare este riu indreptatd si catd a fi
respinsé ; ¢

Pentru aceste motive, tribunalul, respinge, etc.

(ss) P. Hagiopol, G. A. Robescu

TRIBUNALUL JUDETULUI BACAU
Audienta de la 18 Octombrie 1907
Pregedentia D-Ini D. D. ANTONESCU, Pregedinte

Tanase D, Cretulescu gi Gr. Gurdnescu cu Ans Marcusshn
Sentinta comerciald No. 59

Gir.—Gir anterior scadentei, si gir posterior. —Deose-
birea dintre aceste doud giruri. — Efectele fie céruia
din, aceste giruri. — (Art. 280 si 281 C. comercial; art-
1391 si 1392 C. civil).

Intre un gir anterior scadenfei si unul posterior,
nu este altd deosebire de cdt acea privitoare la ra-
portul juridic dintre giranle §i posesorul urmdtor
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«al cambiet; in colo, girul posterior scadentei are
absolut aceleasi efecte ca si cel anterior. -

S’ali presentat apelantul T. D. Crefuleseu, prin procura-
torul sali d-1 avocat D Keminger, apelantul Gr. Gurinescu
personal asistat tot‘de d-l avocat Keminger si intimatul Ans
Marcusohn, asistat de d-nii avocati Herman Grimberg si V.
D. Colini.

Tribunalul,

Avénd in vedere apelul ficut de d-nif Tinase D.
- Cretulescu si Grigore Guridnescu. contra cértei de ju-
decatd a d-luf Judecidtor ocolului Bac#ii No. 740 din
16 lulie 1907, prin care scotdnd din proces pe Mendel
Marcusohn ’f aii obligat in mod solidar si pliteasci
reclamantului Ans Marcusohn suma de 500 lei, ¢u pro-
cente legale de la 16 Aprilie 1907, data protestului p4ni
la achitare si 20 lei cheltueli de judecati si platd de
avocat ;

Avénd in vedere cartea de judecati apelati, lucri-
rile din desar si sustinerile pirtilor ;

-Avénd in vedere cd in fapt, se constati urm#toarele :

Cu cambia emisa la 15 Martie 1907, a cirei scadent#
era la 15 Aprilie 1907, Mendel Marcusohn se obligi la
plata sumei de 500 lei in ordinul lui T#nase D. Cre-
tulesca : la 5 Aprilie 1907, girantul Cretulescu, trece
aceastd cambie lui Grig. Gurdnescu, printr’un, gir in
reguld, cu clausa «fard oblig si regres». La 16 Aprilie
1907, cambia se protesteazd prin portireii Tribunalului
lifov cu actul de protest No. 1207, iar la 16 Maii1 1907,
prin urmare dupa scadentd, girantul Gr. Guréinescu
trece cambia la ordinul luf Ans Marcusohn, tot cu
clausd «fard oblig si regres» ; devenind ast-f€l proprie-
tarul cambiei Ans Marcusohn, actioneazi in judecati
pe emitentul Mendel Marcusohn si' pe cei 2 giranti Té-
nase D. Cretulescu si Grig. Gurinescu si obtine in con-
tra acestor 2 din urmi si in lipsa lor cartea de jude-
cald condamnatoare care este asti-zi atacatd cu apel;

Avénd in vedere ci apelantil invoacd in sustinerea
apeluluf lor, cd dansii fiind niste giranti f4rd oblig si
regres, urmeazi a fi aparati conform art. 280 C. com.
de obligatiunea cambiald adicd de plata cambiei; c4
la aceasia, reclamantul intimat obiecteazd cé girul dat
de apelantul Grig. Gurénescu, fiind posterior scadentel
produce efectele unei cesiuni, si ca atare girantul Gu-
ranescu este {inut sa rdspanda de existenta creantei si
de solvabilitatea debitorului principal Mendel Marcu-
sohn; ca, intru cat, prin cartea de judecatd apelata,
acest debitor, a fost scos din cdusi, ca unul ce a jus-
t1fi ‘at ¢4 nu era debitor, de oare-ce cambia fusese e-

misd de el in alb si incredintatd primulai girant T..

D. Crelnlescu numai ca garantie pentru executarea
unui contract de vanzare, urmeazi ca girantul cedent
Grig. Gurdnescu, trebue si raspundid suma previzuta
in cambie in locul debitorului scos din cauzi ;
Considerand ca fatad cu cele sustinute de pérti, ches-
liunea dedus#d in judecata tribunalului este de a se sti
daca este vre-o deesecbire, si care anume, intre efec-
fele girului dat inainte saii dup# scadenti ;
Considerand ¢4 potrivit-art. 281 Cod com. girul cam -
biei ajunsd la scadentd produce numai efectul uneil
cesiuni ; ci prin aceasta catd a se infelege cd intre gi-
rantul posterior scadentei si cel ciruia i se transmite
cambia prinir’un atare gir, nu mai existd aceleasi ra-
porturi, ca intre un girant orgdinar,—adecd anterior
scadentei,—si posesorul urmétor al cambiel, ci numat
raporturile dintre un cedent si un cesionar, raporturi
care sunt regulate de art. 1391 si arm. C. civ.; ci, a-
. dicad girantul posterior scadentel este finut numail si
raspundd de existenta creantel in folosul sdii, in mo-
mentul cesiunel (art. 1392) si nimic mai mult ; el nu-
mai este solidar rédspunzitor, impreuna cu girantii an-
teriori si cu emitentul, de plata sumei din cambie si
nici nu rdspunde de solvabilitatea vre-unuia din aces-
‘tia, afari numai dacid nu s’a findatorat la aceasta in
mod expres (art. 1397). Dar in ce priveste raporturile

dintre cesionar si cei-lalti obligati din cambie, ce tre-
bue si decidem ? De sigar, conform cu principiile, tre-
bue si zicem ca conditiunea acestora nu s’a schimbat.
In adevir, este de principili cd atunci cand se trans-
mite cui-va o creant#, i se transmit si toate dreptu-
rile si garantiile inerente acelei creanfe; c# dacd cre-
anta transmisd este o cambie in care sunt solidar
obligate mai mnulte persoane unele ca emitente si altele
ca girante, este neindoios ci odatd cu transmiterea
cambief prin cesiune,—adicd in specie, printr’'un gir
posterior scadentei,—se transmite $i actiunea cambiala
pe care cedentul, adicd girantul o avea in acel mo-
ment in contra predecesorilor sii solidari obligati ;
Considerand ca asa fiind, intre un gir anterior sca-
dentii si unul posterior, nu este altd deosebire de cat
acea privitoare la raportul juridie, dintre girante si po-
sesoful urmétor al cambiei; in colo, girul posterior
scadentei are absolut aceleasi efecte ca si cel anterior ;
Considerand c# in specie, actiunea introdusé la prima
instantd era deci, o acfiune cambiald; cid, atat emi-
tentul Mendel Marcusohn, cat si primul girant Tdnase
D. Crefulescu, eraii f{inuti solidar Ja plata cambiei, a-
fard nnmai ‘daci nu aveaii de opus exceptiuni de acelea
care si-i puoie la addpost de actiunea cambialé;
Considerand ca spre a reveni la motivul invocat de

. apelanti, din moment ce apelantul T. D. Cretulescu,

girant anterior scadentel, a dat girul sdti cu clausa
«fara oblig», el este scutit de obligatiunea cambiald,
conform art. 280 al. ult. C. com. si ca atare acfiunea
cambiald nu poate fi purtatd in contra lui; cd, in ce
priveste pe apelantal Grig. Gurinescu, girant posterior
scadentel el nu poate de asemenea si fie actionat, pe
aceastdl cale a actiunel cambiale, céci s’a vizut mai sus,
cé in contra sa nu poate si se exercite de cat o ac-
tiune in garantie, in daune-interese, pentru casnl cand
creanta cesionatd, in specie cambia, n’ar fi avut o exis-
tentd valabild in profitul siii, in mowmentul cesiunei;

Considerand cad chiar in ipoteza cand si girantul
posterior scadentei ar putea fi actionat de odata cu cei-
lalti obligati cambiali, inci se dovedeste in specie, cé
si girul dat de apelantui Gr. Gur#inescu este tot cu
clausé «fird oblig», ce sens poate avea clausa acea-
sta pusi la un gir posterior scadentei? Se poate zice
ch girantul a inteles prin aceste cuvinte, cd nu va
putea fi actionat pe calea actiunei cambiale, adica in
mod solidar cu girantil anteriori si cu emitentul ? Dar
nu era nevoe si o mai zicd, céci o zice legea, cand
asimileazi girul. dupd scadenta, cu o cesiune. Atunci
de sigur c& nu a putut infelege alt-ceva de cat ci nu
garanteazi existenta creanfei ce a cesionat prin gir, ci
adicA se degajeazi de ori-ce riaspundere, in privinta
platei cambiel, asa cum se degajeazi si un girant an-
terior scadentei, atunci cAnd insereazi aceastd clausi
in girul siii ;

Considerand c4, spre a invedera si mai mault, ci nu-
mai acesta, si nu altul, a putut fi intelesul clauzei,
«fird oblig» pusd de apelantul Gurinescu, si exami-
nim daci obligatiunea pusd de art. 1392 C. civil, ce-
dentului de a garanta existenta creantei poate fi ani-
hilatd prin vointa pirtilor. Textul zice : «Cel ce vinde
o creant# saii ori ce alt lucru necorporal este dator si
rdspunda de existenta sa valabild in folosul siii, in mo-
mentul vAnzirei. de si vAnzarea nu cuprinde aceasts in-
datorire de rispundere», cu. alte cavinte, art. 1392 stg-
bileste o garantie legal4, in lipsi de una conventionali;
Dar opreste el pe parti de a stipula excluderea acestef
garantif printr’o claus#d expresd ? Legea tace in aceastd
privintd si atunci dreptul comun devine aplicabil. Ori,;
dup# dreptul comun se poate stipula clausa de des-
carcare de réspundere: art. 1340 Cod. civil, prevede
cd cumpirétorul care a cumpérat pe riasponderea sa
proprie, nu poate cere nici daune interess si nici chiar
pretul vanzérel in cas de evictiune, dacid vanzitorul a

stipulat clausa de desciércare de rdspundere: or, in

specie, cand reclamantul a cumpirat o cambie in
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conditiunile acestea, adici cu clausd din partea véan-
zitorulul «firad oblig» nu inseamné cd a cumpérat pe
raspunderea sa proprie ? Atunei mai poate fi finut van-
zéitorul,—in specie girantul,—si ’i mai pliteascid necum
valoarea nominald a cambiei dar nici preful vanzired,
admitand c& ar fi fost mai mic?

Considerand ci resultid din toate acestea cd niei in
contra apelantului Gurénescu, nu are actiune recla-
mantul posesor al cambiel, ci o avea, in specie, numaf
fn contra emitentului Mendel Marcusohn ;

Ca, daci acest din urmi a fost scos din causi la
prima instantd, pe drept saii pe nedrept, aceasta nu ne
preocup#, intru céit reclamantul nu a facut apel in
contra cirtei de judecata ;

Ca atare, apelul ambelor parati fiind intemeiat, cata
a fi admis, siase respinge reclamatiunea indreptatd in
contra lor ; e

Pentru aceste considerente redactate de d-1 judecétor
sindic C. M. Climescu, tribunalul, admite apelul, etc.

(ss) D. D. Antonescu, C. M. Climescu
p. Grefier (s) St. T. Ceovernache

JUDECATORIA OCOLULUI BUHUSI

Audienta de la 29 Noembrie 1907
N. Nemveg cu C. I. Boghici
Act de procedurd. — Procedura indeplinitd dupi legea
Judecatoriilor din 1879. — Art. 67 din lege — Carte de
judecatd pronuntats de o Judecétorie situatd in comuni

rurald. — Peremptiune.— Art. 257 vechiul si noul text. —
Retroactivitate. ‘

1) Procedura de chemare dupd legea din 1879
a Judecatoriilor de Ocol era legal indeplinild,
cdnd parlea lua benevol cunogtin{d de termen,
desi nu stia semna, dacd Primarul atesta aceste
imprejurdri, pe duplicatul de acfiune.

2) Cartile de judecatd, conform art. 33 si 51
din legea din 1879 si art. 55 din cea actuald,
sunt supuse cdgilor ordinare de atac §i 'n cazul
cand fac oficiit de judecdtorii comunale.

3) Perempfiunea indeplinita sub' legea veche,
dar cerula sub cea actuald, urmeazd a se inde-
plini conform art. 257 pr. civ. in vigoare; deci,

perimdndu-se oposifia, cartea de judecald ramdne -

valabila a-si produce efectele sale legale.

Judecata,
Aveénd in vedere sustinerile pértilor si lncririle aflate
in dosar din care resulti ci: N. Nemves prin petitiu-
nea inreg. la No. 4640/92. a intentat acfinne civild Iuf
Const. 1. Boghici, din comuna Buhus, pentru a fi obli-
gat sd-1 réspundd suma de 37 lef. La termenul fixat,
lipsind paratul, s’a pronuntat cartea de judecats in lipsa
conira céreia acesta facand opositie, s’a fixat termenul
de judecatii la 28 Noembrie 1892; de la aceasti dati
pand astd-zi ne mal indeplinindu-se nici un act de
procedur in causs ; )
» Avénd in vedere ci paratul a avat cunostini de fer-
menul de judecatd, a acliunel indreptati contra sa,
dupé cumi resultd din atestarea ficuti pe duplicatul
de acfiune, de primarul comunel, ci paratul a luat
gunotgtmtii de termen, dar a semnat prin punere de
eget ; E
onsiderand c# art. 67 din legea judecétoriilor de O-
coale din anul 1879 ne previzand cazul cind paratul
desi declard ca ia cunostinti de termenul de judecats,
nu poate semna ne stiind carte, caz previzat de art.
74 pr. civ. si 81 din actuala' lege a judecitoriilor de

pace, urmeazi c3, atestarea ficuti ‘de agentul ce in-
deplineste procedura, cd partea a declarat cd ia cu-
nostintd de termen si ci ne stiind carte a semnat prin
punere de deget, esie suficientd, intru cat vechea lege
a judecdtoriilor de Ocol, nu obliga pe agent, in acest
caz a dresa proces-verbal; ¥

Considerand c# susfinerea paratului c#, dupé dispo-
zitiile art. 33 si 51 din legea judecitoriilor din 4879,
cartile de judecatd pronuntate de judecitoria de Ocol
ce ficea oficili de judecitorie comunald, era pronun-
tatd fard drept de opositie, este neintemeiatd, intru cat
judecitoriile de ocoale, atat sub imperiul vechei legi
cat si dupa cea actualmente in vigoare pronuntd ho-
tararile lor, cu cdiile de atac prevézute de legea lor
speciald, in toate cazurile, deci si atunci cand. fiind si-
tuate in comuni rurale, fac oficili gi de judecétorii
comunale ; ’

Avénd in vedere c# actele de procedurid in causi,
s’aii efectnat sub imperiul vechiului cod, cand art. 257
din causa moduluf siii de redactare, didea, nastere la
discufiuni, daci prin cuvintele «judecata se va perimay,
se intelegea intreaga instants, orl ca in specie numal
opozitiunea ; 2

Considerand c# chiar in caznl eand aceste cuvinte
cu care incepea acest articol, s’ar fi interpretat in sen-
sul pretins de parat, de-a se perima, pe langa oposi-
tiune si cartea de judecatd, aceastd imprejurare nu-f
poate fi favorabild, intru cat legile de proceduré, avénd
putere retroactivd, nu constitue pentru par{i drepturi
castigate ; ast-fel cé un litigili ne terminat definitiv sub
legea veche, este supus, in ce priveste formele de pro-
ceduri, dispositiunilor legel nuoi;

Avénd in vedere cd din textul art. 257 pr. civ. astd-zi
in vigoare, resultd in mod precis, ci 'n specie, singuri
opozizitia urmeazid a se declara perimatd, fntru cat
paratul a lasat sa treacd doi ani de la cel din urm#
act de procedurd, rimanind valabild cartea de judecati
spre a-si produce efectele sale legale;

Pentru aceste motive, judecata; declari perimata o-
positia, etc;

Judecétor (s) G. Istratti -

CONVOCARE

Domniv membri care compun Comvitetul de
redactie al Curierului Judiciar, sunt rugafi a se
mtruni, in ziua de Jov 20 Decembrie curent,
ora 2 p. m. in Palatul Justitier, Cabinetul
D-luy Procuror-general al Curter de casafie,
spre a rezolvi mar multe cestiuni ce intere-
seaza arul nostru.

——ete————

BIBLIOGRAFIE

Anuntdm aparifia Vol. II, din importanta lucrare
Codul de comerf comentat de d-1 M. 4. Dumitrescu,
profesor de drept comercial la Scoala de Comert din
Bucurest. : :

Acest volum cuprinde art. 50—73 C. com. si 1294—
1387 Cod civil+Vanzarea Civila si Comerciala.

Pretul 12 let' ca si Vol. I si VI, cari ati fost pre-
miate de Academia Roménd in 1906. Se expediazd la
cerere de Curierul Judieiar, care serveste ori-ce carti
de drept, contra valoare sati ramburs. (

Rugiim stiruitor pe abonatii rimagl in intarziere cu plata
abonameutelor, si trimitd snmele datorate prin mandat poytal
direct la administrafia siarului Curierul Judiciar, Buouresti,
sail sii pliteascd la presentare numai in mina incasatorilor,
L. Riveanu, pentru provinele, gi I. St. Tudoroiu, pentrn Capi-
tald, in schimbul chitantelor ce vor emite din registru cm
matell investite en gtampila Curierului Judiciar.
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