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DIN TE ORI\ CONTRACTULUI DE MUNCA

Loculio Operaryin, pus la ovdinea zilei prin ehestia uvrierd,
acdevenit in urma desvoltarilor jur ]nmhul,ml(‘ aga zisul
COntract deé-tiitm—Canvastotsartooriscontractuluidemunc
modern are chiar pentru “Rontiui avantagii practice. Astfel,
tea noastra ar a mult adoptand regulile cari car-

SOC
mu desfacerea confractului de muned.—0bicctul stadinhi
de 1.—In loeatiile fird fermen, contrar cu cele ce se pe-

trec in locatiile cu termen, vointa unilaterald poate pune
capit contractului.—~Ahuzurile la cari d¥ nagtere ac ‘easta re-
auld daca o intelegem-in chip les“lll' —Datoria dreptului po-
zitiy, legal sau \Illl\')lll(l(‘nll,!] le a infrana  exercitiul rau

inteles al facultafii dea desface ]un afia prin vointa unilaterald,

Contractul de locatiune, de o aplicatie practica

atat de frequentd, a dat pagtere la un cortegin
intreg de probleme cari pasioneaza juristii, \e
,(L,t_r(ulun. ci cen, mal mare parte din  aceste
diseutiuni a produs’o varietatea locatio operarum,
devenita azi «contractul de muncd», asupra cd-
reia, in societitile industriale ale Oceidentului, o
intreagi literaturi e la ordinea zilei,

Sar pirea cd, daci Codul Napoleon a uitat pe
lueritori, cum o spunea, cu atata dreptate, re-
gretatul Glasson, autorii juristi moderni vor si
razbune aceastd uitare, s1 isi intrebuinfeazd mai
toatd aetivitatea in a studia dreptul civil tecinai
in raportul sdu cu chestia uvrierd. Contractul de -
munca e azi terenul de predilectie pe care se
exercitd dialectica juridica.

N'avem nimic de obiectat in privinta aceasta; din
potrivit, numai laudd se cuvine acelora cari, prin
sfortari de rationament, cautda si evite cioenirile
de interese pe cari le-ar produce aplicarea lite-
rald a unui Cod ce na fost intoemit, si fatal
nu putea fi intoemit, in vederea unei societiti
capitaliste, cu conflictele ei inerente intre patroni
$i luerdtori, pe care numai desvoltarea poste-
rioard a masmmnmlm a creat’o.

Intru ceeace ne priveste insd pv noi Romanii,
desvoltarea noii literaturi juridice nu ne poate inte-
resa decat stiintificeste? Nu putem trage si noi
foloase practice din solutiunile echitabile la cari
sa oprit, dupd atata framantare. jurisprudenta
si doctrina streind asupra contractului de munci ?

La prima vedere, rdspuasul pare negativ. Me-
diul roman e atat de diferit de cel occidental,
chestiunile ridicate acolo sunt atat de inoportune
transpuse la noi, in ¢at pare condamnati orice’
alimentare a dreptului nostru nagional din is-
voarele deschise, in celelalte parti, prin stiruin-
tele tribunalelor si a doctrinei. Noi nu avem o
chestiune uyrierd, Noi avem o chestiune fara-
neascd, §i, in rezolvirea ei, interesul economic e
atat de covarsitor in cat ])d;] e cd se teme sa se
imhrace in haina juridicd, pentru a nu pierde din
putere, In adevir, dacd am avutin totdeauna o ches-
tiune tardneasci economicd, incepem abea a avea,
cu noile reforme, o chestiune taraneased juridici.

Si luerul e explicabil: faptele preexistd regulii
juridice; si proprietatea a h)st un fapt inainte de
a deveni un drept. Suntem incd in prima faza a
chestiunii taranesti juridice, nu putem inei vorbi,
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din punct de vedere al principiilor pure, de con-
tractul de muncd intervenit intre proprietar si sd-
tean. Mai mult: analele judecatoresti stau fata
pentru a adeveri ¢d mai toate chestiunile ridicate
de. practica noastrd, asupra locatii privesc prima
varietate a acestui contract, locatio operis, inchi-
rierea de lucru, dovadd numeroasele procese ale
arendasilor de mogii s1 ale chiriasilor de case.

Hotdrat dar ca._ teoria contractului de muneca,
aga cum a elaborat’o doctrina recentd, nu isi gi-
seste aplicarea la noi in tard. Studiul ei nu poate
prezenta de cat un interes stiinfific.

Dupd mine, a rafiona astfel inseamni a privi
lucrurile la suprafatd. Evident, ar fi o nebunie
sd ecred cd s‘ar putea aplica la noi totalitatea
regulilor cari constituesc teoria modernd a con-
tractului de munca. Faptele ar veni sii ne dezicid
imediat: nu s’ar prezinta nici pe sfert din spe-
tele pe cari se grefeazd teoria noud. Dar aceasta
nu impedicd ca, examinand de aproape teoria
noud, si constatdm ca interpretarea pe care o
ddm noi punupulor fundamentale ale locatiunii
de servicil e defectuoasd s1 c¢d ea nu poate de
cat s cagtige cand am ldsa-o supusa catva timp
emanatiunilor binefdcidtoare pe care le produce
cu atata belsug teoria noud.

Aceasta e o tezd care cere o demonstratie. Ne
propunem in studiul Je fatd sa facem o parte
din demonstratie, aratand cum, azi, in societatea
romaneascd, o reguld fundamentald in materie de
locatie, acea care carmueste desfacerea acestui
contract, trebue si se inspire, si se modeleze
dupi directiunile indicate de doctrina si juris-
prudenta streind, pentru ca sd nu continuam a
inregistra o serie de abuzuri cari se fac in nu-
mele asa ziselor prineipii, si pe cari, de sigur, legea

nu poate fi chematd a le acoperi.
*

Sa ludm o locatie de servicii. Ea poate fi fi-
cutd pe un termen determinat: un an, trei luni,
15 zile, precum gi fard niciun termen. Astfel :
cand angajez un profesor pentru copii mei, un
ingrijitor pentru mosia mea, un servitor pentru
vasa mea, cele mai dese ori, nu se stipuleazi in
momentul angajarii un termen. Angajamentul se
face in ochii parfilor «<pe cat s'o nemeris

Diferenta intre .aceste doud moduri de a con-
tracta e vaditd. Atunci cand un termen e stipulat,
contractul de locatie nu se poate desface decat: a)
prin consimfamantul ambelor par{i, dacd ambele
parti si-au executat sau sunt dispuse a-si executa o-
bligatiunile ; h) prin rezilierea contractului cerutd
de partea care gi-a executat obligatiunea fata de cea-
laltd care nu si-a executat'o pe a ei, si dacid eea
dintai preferid desfacerea contractului in locul exe-
cutdril lui in naturd. Intr'un cuvant, vointa unila-

terald singurid nu poate desface contractul de lo-
catie cu duratd determinatd. Din potrivd, In con-
tractele de locatie fard termen, partea, care numai
voeste a se afla in legitura mruhca creatd prin
contract, poate s'o desfacd prin simpla el vointd,
cacl contractl.ll, neavand o durati determinata dina-
inte, nu fiinteaza decat atata vreme cat existd con-
simtagmantul partilor. Asa dar, un simplu «stae»,
pronuntat de una din parti, e suficient si opreascé
mecanismul maginei numitd: locatie de servieil cu
duratd nedeterminata.

Acestea sunt reguli bine cunoscute si admise
de toatd.lumea.

Legea pune dar la dispozitia persoanelor doud
forme de contracte de locatii, intre cari ele pot
alege dupa circumstante. Partea care igl inchi-
riaza serviciile, voeste ea siguranfd in contractul
ce consimte, voeste ea. inainte de toate, atata
castic pe atate timp de muncd ? Va recurge la
prima varietate a locatii de servicii, aceea facuta
pe o durata determinatd. Partea care isi inchi-
riaza serviciile, voeste ea din potriva wndepen-
denta, voeste ea sd nu munceasea decat acolo unde
va constata posterior ca-i convine ? Va recurge la
a doua varietate a locatii de servicii, aceea ficuté
farda termen.

Se pare dar cid sistemul legn e impecahil, ca
el tine seama de toate nevoile i cd persoana
care isi va vedea interesele lovite prin jocul re-
gulelor expuse, nu se poate plange intrucat a ficut
ca singurd o.gresald. Astfel, partea, eare numai
voeste a-gi presta serviciile, nu se poate plange
ci contractul o incituseazd pe mai mulfi aniin
sir, de oarece a facut gresala de a nu fi consimtit
un contract fird termen, de unde si poatd esi
oricandare placere. i, invers, partea, care se plange
cd contractantul ei refuza fard motiv al accepta
serviciile, iardsi nu se poate plange de oarece ea
a fdcut o locatie fard termen, deci dela inceput
a putut sd prevada cele ce i se intampld. Legea
nu poate f1 facutct I'ELSleHZ(LthI'e de aceste le-
zZiuni ate ‘ S
Din nefericire insd, in fapt, lucruule sunt de-
parteddésan’se preaentd cu atata limpezime ca
in ipotezele teoretice de mai sus. In ochii legii,
partile pot fi socotite egale din punct de vedere
al contractarii. In viatd, eine nu stie insid ci e-
calitatea contractuald nu e decat un cuvant, si
cd cele mal multe convenfiuni nu sunt pro-
dusul vointei libere a ambelor pdrti? Cine nu
stie ca dacd doud persoane vor s facd un con-
tract, dar cu modalitdti eu totul opuse, contractul
se va face cu modalitatea impusa de partea cea
mai tare, si cit dacd partea cealaltd il accepti,
nu e pentrucd il voeste, dar pentruci necesitatea

) obligil sd-1 voiased ?  Astfel: eu proprietar de
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mogle am nevoe de un administrator. Se pre-
zintd un postulant, al cirui interes cere sa faci
un angajament pe cel putin 3 ani, pentru ca
si’si aibe existenta asiguratd. Interesul meu, ca
proprietar, cere insid ca si pot revoca de a doua
z1 pe administratorul ale cdrui serviei nu'mi
convin. Interesul meu imi dicteaza aga dar o locatie
de servien fara termen. Trebue oare multd pri-
cepere spre a se vedea ci,in asemenea cireum-
stante, eontractul ficut de administrator, care
inainte de toate are nevoe de hrana zilnied, se
va face astfel cum dorese eu si de loc cum do-
reste el? Prin urmare, nu este derisoriu sa imputi
administratorului acesta, concediat de mine dupa
cateva zile de servien care nu imi conveneau,
gresala sa de a nu fi facut angajamentul siu
pe un timp determinat? Ce sa mai spunem de

~imensa pleiadi-a-—asa zigilor funetionari la insti-

tutiuni private, unde statutele, elaborate dinainte
dupa placul administratiunii, sunt departe de a
corespunde la ceeace gandesc si doresc in parte
acel cari constituesc personalul acestor institu-
tiuni? Cine nu stiein fine cd, 99 la sutd, locatiile
de servicii se fac fara durata determinata ? Hotarat
dar ¢, in viata de toate zilele, modul de a contracta
il impune vointa celui mai tare, si, prin urmare,
multe din consecintele pe carilegea le trage din
cutare sau cutare situafiune, in aparenta voitd de
pargi, sunt adevirate catastrofe pentru cei pe
cari 11 priveste.

Legea nu poate sta rece in fata unel asemenea
situagiuni. Evident, ea nu poate dicta prin a prior:
in ce mod s se facd econtractele, ea nu poate
determina dinainte cari din modalitatile con-
tractului trebue sd triumfe; e vorba aci de liberul
Jjoc al eoncurentii individuale, care singur prezidd
la formarea conventiunilor. Legea trebue insa
sd ntervie din doud puncte de vedere: a) si
intdreasca situatiunea celor slabi si sia-1 ridice
pand. la platforma unde troneazi cei tari; cu alte
cuvinte, inlesnind oruparea celor cu interese co-
mune, permitand constituirea unor organe care
si vorbeascd in numele acestora, sa transforme
cgalitatea de drept intr'o egalitate de fapt: ) sa
supravegheze mersul eontractelor odatd formate,
$1 sd impedice ca desfacerca lor si constitue a-
devarate abuzuri. Din primul punct de vedere,
actiunea legii e mal mult suplimentard. Ea pre-
supune o colectivitate constientd de interesele ei;
ea nu poate si creeze aceastd colectivitate. Pand
ce locatarii de servieii nu'si vor vedea interesul
‘de a se sindica dupi specialitdfi, si de a nu trata
cu patronii decat prin organul autorizat al sin-
dicatului, nu putem invinui legea e nu usureazi
gruparea celor slabi, pentru ca, interesele lor unin-
du-se, forta lor si creased. Din punctul de vedere al

desfacerii contractelor formate, legea insa nu trebue
$4 intarzie pentru a-gi produce efectele salu-
tare. $1 cand zie legea, nu inteleg numai actul
parfamentar de a legifera, dar gi jurisprudenta

‘ce s'a format pand acum in aceastd privingd.

(Va urma) Nicolae Titulescu

INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE, S. 1I
Audienfa dela 24 Martie 1908
Presedentia D-lui N. MANDREA, Presedinte

Gheorghe loanovici

Legea Corpului de avocati. — Martori. — Dacé Con-
silinl de disciplind poate asculta martori sub prestare
de jurdmant.—(Art. 52 dinlegea Corpulai de avocati).

Dupd art. 52 din legea Corpului de avocati, la ju-
decata acfiunei disciplinare de cdtre Consiliul de dis-
ciplina, martori pot fi ascultafi sub prestare de ju-
rdamdnt. " s s )

Deciziunea 719/908. — Respins recursul ficut
de Gheorghe Joanovici contra deciziei No. 138/907

a Curtei de apel Iasi, s. L

Curtea,
Ascultand pe d-1 Procuror St. Stitescu in conclu-
ziuni ;
Deliberand,
Asupra motivalai de casare:

«Violatiunea legei de fond de citre Consiliul de discipling
al Corpului avocatilor din judetul Suceava, care, prin de-
cizia No 29/907, a calcat textul expres al art. 52 alin, 2 din
legea Corpului de avocati. care prevede ci numai martorii
vor putea fi ascultati sub prestare de jurimdint, pe cind din
mentionata deciziune se constatd .cd aceleagi persoane Ion M.
Stan si Profira V. Bucga, cari mai intdiu au depus ca infor-
matori in urma au depus i ca martori sub prestace de ju-
ramant, iar Gurtea de apel din [asi n’a tinut cont de dis-
pozitiile art. 52 alin. 6 din Legea avocatilory.

Avand in vedere deciziunea supusi.recursului pria
care s’a respins ca nefondat apelul ficut in contra de-
ciziunei Consilinlui de disciplini al Corpului de avocati
din judeful Suceava, care a condamnat pe recurent la
pierderea dreptului de a profesa avocatura timp de o
lund ; :

Considerand ci dapd art. 52 din legea peniru orga-
nizarea Corpului de avocati, la judecata actfiunei disci-
plinare de cédtre Consilinl de disciplind martori vor
putea fi ascultati sub prestare de jurimant ;

Ca fatd de aceastd dispozitiune a legei,  Consiliul de
disciplind ascultdnd pe acei ce diduse informatinni
decanului Corpului de avocati, ca martori sub prestare
de jurdmant, a uzat de facultatea ce are dela lege, asa
ci Cortea de apel punand temei pe acele dispozitiuni,
n’a violat citatul articol, asa cd motiva! de casare e
nefondat ; ,

Pentru aceste motive, Curtea, respinge etc.

Aundienta dela 2 Aprilie 1908
Pregedentia D-lui N. MANDREA, Pregedinte
Vasile Alex. Krupenschi '

Legea corpului de avocaii. — Avocat condamnat in
penal. — Dacé el poate fi tradus in judecata consilinlui
de disciplind pentru faptul judecat in penal. — (Art.
59 din legea corpuiui de avocati).

Dupd art. 59 din legea corpului de avocati, ac-
{iunea disciplinard este independentd de orice acliune
penald, civild sau comerciald.
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Prin urmare, un avocat condamnat in penal poale
fi tradus in judecata Consiliului de disciplind pentru
faplele peniru care fusese condamnat, cdnd acele
faple sunl de naturd a compromile onoarea sau pre-
stigiul avocalului.

Deciziunea 820/908. — Respins recursul facut
de Vasile Alex. Krupenschi contra deciziei No.
140/908 a Curtei de apel Iasi, s. I.

Curtea,
Ascultand pe d-1 avocat Bors in dezvoltarea motivului
de casare ;
Deliberand,

Asupra motivalui de casare:

«Exces pe putere. Fiind odatd condamnat print’o decizie
definitivi a Curtei de apel din lagi nu mai puteam fi con-
damnat de a doua oard, de aceeasi Curte, pentru acelag fapt»,

Avand in vedere cé se constati cid dupid ce Vasile
A. Crupenschi a fost condamnat prin decizia cu No.
3(3/907 a Curfei de apel lasi. seciia [l la amendi, in
baza art. 17 din legea aultentificirei actelor si a art.
288 cod. pen. pentru faptul ca a ficut ‘o atestare falsi
asupra identitatei unei persoane iatr’un act autentic,
Consiliul de disciplin&d al corpului avocatilor din ju-
detul Neamiu i-a interzis exercitarea profesiunei de
avocat pe timp de o lund in puterea art. 57 din legea
Corpulni de avocati ; C4, in contra acestei deciziuni re-
curentul a ficut apel, care ins& i-a fost respins prin
deciziunea supusi recursului ;

Considerand ci dupid art. 59 din legea corpului de
avocali, actiunea disciplinaré este independenta de orice
actiune penald. civila sau comerciali;

"Considerand ci astfel fiind, recurentul condamnat in
penal de Curtea de apel din Iasi a putut fi tradus in
Judecata Consiliului de disciplina pentru faptele pentru
care fusese condamnat, intrucat acele fapte erau de
naturd a compromite onoarea sau prestiginl avocatului ;

Cé deciziunile consilinlui de disciplina fiind. conform
art. 61 din aceias lege, supuse apelului la Curtea de
apel, cand aceasti instanfd a judecat un asemenea apel
n’a comis nici un exces de putere, asa cid motivul de
casare e neintemeiat ;

NALTA CURTE DE CASATIE $SIJUSTITIE, S. 111
Audienta dela 8 Februarie 1908
Presedentia D-lui G. P. PETRESCU, Pregedinte

C. Dragomirescu cu Ministerul de Resbel

Contencios adminisirativ. — Functionar inamovibil
indepértat din serviciun. -— (Art. 4 al. i din legea Curtii
de casatie din 195).

Potrivit art. 4 litera i din legea organica a
Curtii de casatie dela 1905, functionarii inamo-
vibili, numifi in mod legal si inlocuifi, mutafi
sau pugi in relragere in conlra legii, pot recurge
in Casafie in contra actului ilegal de inlocuire.

Prin urmare, daca Consiliul de disciplind dupe
langa Statul Major al armatei a indepdrtat din
serviciu pe un sub-ofifer de administrafie clasa
11, reangajat pe cinci ani, functionarul inlocuit
trebue sd dovedeasca, in prim loc, calitalea sa de
functionar inamovibil, pentru ca recursul sdu sd
fie admisibil.

Deciziunea 56/908. — Respins recursul facut
de C. Dragomirescu contra deeiziunei consiliului

de disciplind din 20 Februarie 1907 depe langd
Statul Major al armatei.

Curtea,

Ascultand pe d-1 av. Hera in desvoitarea motivelor
de casare ;

Pe d-l avocat Pascu Cesar in combateri;

Deliberand,

Considerand ca potrivit art. 4 litera i din legea dela
1905, asupra organizérei Inaltei Curfi de casatie si jus-
titie, functionarii inamovibili, numiti in mod legal si
inlocuniti mutati sau pusi in retragere, in contra legei,
pot recurge in casatie in contira actului ilegal de in-
locuire ;

Considerand ca prin aceastd dispozitiune se creazi nu-
mai in favoarea functionarilor inamovibili. o garantie
judecatoreascd. in contra inlocuirei, mutarei sau punerei
in retragere facute cu cilcarea legei ;

Considerand ca in speld. C. Dragomirescu recurentul,
se plange in contra deciziunei din 2/ Februarie 1917 a
Consilinlni de disciplina depe langa Statul Major al ar-
matei, prin care a fost indepértat din serviciul ce in-
deplinea ca subofifer de admnistratie clasa ll-a rean-
gajat pe 5 ani. =

Considerand ca, in primul rdnd. recurentul era dator,
fatd cu sus citatul text de lege si dovedeasc# inaintea
Curtei, calitatea sa de functionar inamovibil, ceeace ne-
facand, recursul de fatd urmeazi a se respinge ca inad-
misibil.

Pentru aceste molive, Curtea respinge, ete.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI, SECTIA 1
Audienfa dela 26 Martie 1908
Presedentia D-lui SC. POPESCU, Prim-Presedinte
Al. 1. Sdbareanu cu Nae Dumitrescu, pentru revendicare
Deciziunea eivili No. 117

Conventiuni. - Vie datd spre felosinta unei persoane
cu 5%/, dijm# in natura.--Distrugerea ei de filoxerda. —
Dacd e poale aplica dispozitiile codului Caragea, re-
lative la sddiri §i clddiri sau principiile generale in ma-
terie de conventiuni.—Dreptul tribunalului de a acorda
celui ce are folosinta pdmantnlui, un termen spre a
replanta via, conform cerintei proprietarului.

In caz de distrugerea wumei vii prin filoxerd, nu se
poate priva propriciarul de dreptul saw si de avantagiul
ce ’si stipulase prin convenfiunea fdcutd, pe cil timp
celalt contractant are folosinfa pamantulus.

Prin wrmare, in asemenea caz, cel ce are pamantul in
posesie nefind pus n inldrsiere de a-$i executa obliga-
fiunea de a da proprietarului dijma de 5°, in naturd
conform__gonvflq;_mmii__’l_g_iﬁ&m@,@_cazul de fajd nu se
poate aplica dispozifiunile codului Caragea, pentru si-
diri si cladiri, ci dispozifiunile generale previzute in
materie de convenfiunt, este just si echitabil ca, inainte
de a deposeda pe cel ce are folosinta pamantului, sa ©
se acorde timpul necesar a-gi cxercita obligatiunea de a
replanta via, conform cerinfei proprictarului.

S’a ascutat d-nii avocatl Mitu Stefdnescu din pariea
apelantului AL I. S#bireanu si d-1Teodorini din par-
tea intimatului Nae Dumitresen ;

Curtea,

Avand in vedere apelul indreptat de d-I Al I. Sib&-
reanu contra sentintei trib. Prahova sectia II sub No.
302 din 4 Noembrie 1906, sentintd prin care s’a respins
actiunea d-lui Sabéreanu contra d-lui Nae Dumitrescu,

. pentru rezilierea embaticului ce acesta din urma exer-

cita asupra unei vii situatd pe mosia sa, si pentru o-
bligarea de a i se lasa in deplind proprietate o fntin-
dere de nou# pcgoane mici, pdmant sadit cu vie, din
comuna Migurelele, supuse embaticului ;
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Avénd in vedere susfinerile orale ale pértilor, actele
depuse de ele. cercetarea locala efectuati de supleantul
tribunalalui Prahova, dups delegatia Curtei, precum si
concluziunile scrise;

Avand in vedere ci, dupi cum resultd din desbateri,
Nae Dumitrescu. incd din vechime. prin mostenire dela
autorii sdi. stipaneste pe mosia Migurelele,astdzi pro-
prietatea d-lui Sibireanu, o vie, in intindere de noui
pogoane mici. vie ce era supusi embaticului in naturd
de 5 la suid citre proprieiate: ¢3 de un timp aproxi-
. maliv de 20 ani, aceasti vie fiind distrusi de filoxera,
nu s’a mai plétit dijma in natura gi nici nu s'a replantat ;

Avand in vedere ci pentru a sustine rezilierea emba-
ticului si delasarea in stipanirea si proprietatea sa a-
celor noud pogoane mici de teren, d-1 Sabareanu se in-
temeiazid pe dispozifiunea art. 1—5 dela . capitolul V,
«pentru sadiri si cladiri» din codul Caragea;

Avand in vedere cd art 4 din acest capitol spune :
«cand stapanul cliadirei sau al sédirei nu va pliti in3
ani, ceeace s’a tocmit a da, si se tragd la judecatd, si
dupé ce-i va da judecata soroc de 6 luni si iardsi nu
va pléti, atunci sa repretuiascd lucrul cel sadit in sta-
rea ce se va gési, si si-1 rescumpere stapanul locului,

“Jar cl3ditornl si se isgoneascéy iar art 5 zice: «cdnd

sidirea va fi zidire si va arde sau se va darama cu to-
tul, atunci de nu va fi fost, de mai inainte tocmit cum
sd se urmeze, si rdmae locul slobod in stapanirea sta-
panului sduy;

Avand in vedere ci art. 4 prevede cazul cand sidi-
torul nu plateste timp de 3 ani ceeace era obligat a da,
desi sédirea existd, caz ce nu este semuitor cu cel ce
face obiectul procesuiui céci de catre d-1 Sibireanu se
sustine cd via supusd embaticului este cu totul dis-
trusa. si deci cere aplicarea dispozifiunilor din art. 5;

Avand in vedere cd art. 5 urmator, nu prevede cazul
distrugerei sadirei ¢i numai cazul distrugerei clidirei,
cici el zice: «cand sddirea va fi zidire», deci, dispo-
zifia acestui articol, ca locul sd rdmae slobod in sti-
panirea stdpanului siu, nu se poate aplica speciei ce
ne preocupd ;

Avand fin vedere cd dispozitiunile codului Caragea,
neputand a sluji pentru curmarea litigiului, judecata tre-
bue sid se conforme principiilor generale in. materie de
conventiuni;

Avand in vedere c# in speta ce ne preocupi, esle ne-
contestat de parti, ¢& incd din vechime, proprietarul
mosiei Magurele, autorul d-lui Sabdreanu, a convenit
a l#&sa in stdpanirea si posesiunea autorilor lui N. Du-
mitrescu, o portiune de pimant de 9 pogoane mici depe
mosia sa, cu conditiune ca acestia si siddeascd cn vita
si si pliteascd ca redeventd anuald 5 la suti din pro-
ductia anuala a acelei vii; cf aceastd alcatuire s’a ob-
servat pand acum aproape 20 ani, cdnd via a fost com-
plect distrusi da filoxera ;

Avand in vedere ci aceastdl intdmplare nenorogiti si
cu totul fortuitd a pus in imposibilitate pe Nae Dumi-
rescu a mai indeplini obligatiunea sa de a da dijmé
de 5%, pentru ci via a fost cu totul neproductiva;

Avand in vedere insi, ci aceasti intdmplare a dis-
trugerei vitei prin filoxerd, nu poate insd priva pe pro-

prietar de dreptul siu si de avantagiul ce-si stipulase

prin conventiunea ficutd cu autorii paratulni, pe cat
timp cel-lalt contractant are folosinta padmantului ;

Avand in vedere cd Sdbareanu nu primeste a i se da
pentru folosinta locului, o sumé in bani care ar cores-
punde cu arenda locului, si cere a i se pliti, san dijma
de 5 la sutd in naturd. sau in caz de neplatd, si fie po-
sesorul locului isgonit si sf reintre el in proprietatea
pdmantului dat cu embalic ;

Avand in vedere ci astfel fiind, Nae Dumitrescn. ne-
fiind pans acum pus in intarziere de a-si executa obli-
gatiunea conform conventiunei originale, este just si
echitabil, inainte de a deposeda pe actualul stipanitor
de folosinta pamantului in litigiu, ca judecata sa-i dea
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timpul necesar pentrn a-si executa obligatiunea conform
ceriniei proprietarului; : Ko g

Avand in vedere ci indeplinirea acestei obligatinni
nu este imposibild ci numai cere un rigaz pentru a face
ca via astizi distrusi si fie replantatd si si fie pro-
ducatoare de rod ; .

Avand in vedere ci este stiut ci, peniru ca o vie s
inceapi a da rod, ea trebue si aibd varsta de trei ani

Avand in vedere. c# insusi d-1 Sibireanu, in conclu-
ziile sale, si in subsidiar cere ca, in caz cand Curtea,
ar crede c# desfiinfarea embaticului trebueste subor-
donati acordirei unui termen, pentru replantarea viel,
acest termen s’ fie acel previzut de art. 10 dela cap
VI al cod. Caragea, intitulat cpentru clacéy, care zice :
«cind clicasul va lisa via sa nelucratd in trei ani, sa
se tragd la judecati, si atunci, danda-i jydecata incé
un an soroc. de nu o va lucra si in acel an, s o piarza
si s& o ia stdpanuly;

Avand in vedere ca in spet# ce [ne preocupa, nu este
vorba de o vie nelucratd. ci de o vie distrusi cu de-
sdvarsire. asa dupd cum se consiatd din procesul-ver-
bal al judecitorului delegat cu facerea anchetei lafafa
locului si din aritirile martorilor ascultati, si deci nu
poate fi vorba de un termen de un an, care poate fi
suficient atunci cind via a fost lisatd paragiod, dar
nici o datd cand se replanteazd din nou:

Avand in vedere toate aceste consiierente, Curtea a-
cordd d-lui Nae Dumitrescu un termen de trei ani pen-
tru a replanta via pe locul stipanit de el cu embatic
din comuna Mé#gurelele si deci admite apelul d-lui S4ba-
reanu in partea sa subsidiara, reformand sentinla tri-
bunalului Prahova sectia | No. 302/96 ;

Pentru aceste molive, redactate de d-l consilier M.
Vidrascu, Curtea admite, etc.

(ss) Sc. Popescu, Oscar N Niculessn, M Vidrascu, M. Gr.
Ciocardia
Grefier (s) N. Brdtianu

TRIBUNALUL PRAHOVA, SECTIA II
Audienta dela 28 Noembrie 1907 :
Pregedentia D-lni C. VARGOLIC(, Membru de sedinta
G. B. Valera et Rici cu Iancu D. Negoijd
Sentinta comerciali No. 80

Dreptul de a sta in instanti. — Dacd constitue un
drept comercial sau un drept civil.

Comerciant. — Persoani care in mod izolat cumpéra
o canlitate de marfa spre a o revinde. — Dacd poate
fi considerat ca comerciant §i prin urmare, dacé poate
fi declarat in stare de faliment. - (Art. 7 Cod. com ).

1) Dreptul de a sla in justifie in orice ca-
lilate, nu poale intru nimic prejudicia socieldlile
comerciale romdne, el nefiind un drept comercial,
adicd neconstituind un act de comer{ ci fiind un
drept civil si incd din acelea pe care un slatin
relatiiie internationale nu’'l poale rejuza supustlor
altui stat, indiferent de sunl persoane fizice sau
morale. : A

2) Art. 7 din codul comercial prevede ca sunit
comercianfi aceia cari fac faple de comer{, avdnd
comerful ca o profesiune obijnuild.

Prin urmare, acel ce in mod izolal cumpadra
o cantilate oarecare de marfd, chiar in scopul de
a o revinde, nu poatle fi consideral ca comerciant
in sensul art. 7 din codul comercial, s$i deci o
asemenea persoand, nu poalte fi declarata in stare
de faliment.



Tribnnalul,

Avand in vedere concluziunile pértilor ;

Avand in vedere cd dreptul de a sta in justitie, face
parte din categoria drepturilor civile recunoscute stre-
inilor in Roménia. atat prin codul ecivil—art. 6—, cat
si prin constitufiune, art. 7;

Cé acest drept n’a fost intru nimic stirbit de dispo-
zitinnile codului de comert de sub sectia VIII, titlul
VIIL relativ la formalitétile la care sunt supuse socie-
titile streine cand vor si functioneze in tari ;

Ci, conform teoriilor liberale moderne, si cele mai
acreditate. ca fiind expresia realititei, nu se poate face
decsebire intre o persoani fizici si intré o asociatiune
de persoane, persoand moralid, amandoud tinadnd capa-
citatea lor juridica dela lege, in privinta existentei lor;

€4 singura conditie necesari este ca aceste persoane
sa existe conform legilor din tara lor; adici, in ce
priveste persoanele morale si in special societatile co-
merciale, s& fie legal constituite in tarid de origine:

Ca. aceastd conditiune indeplinita, ele au existenta si
in strdinétate pentru bucurarea de dreplurile de cari
beneficiaza strdici in general, afara de restrictiile a-
name aduse prin lege;

Considerdnd c&, in ce priveste dreptul de a face co-
mer], adicd de a functiona ca societdfi comerciale in
Romaénia, codul nostru de comert a luat méisuri rigu-
roase, supunand societitile streine la anume formali-
tafi de sigurantd, pentru a nu prejudicia societatile si-
milare romane, numai in aceastd privinii ;

Ca dreptul de a sta in justifie, in orice calitate, nu
poate intru nimic prejuditia societélile comerciale ro-
méine, el nefiind un drept comercial —adica neconsti-
tuind un act de comerf—ci fiind un drept civil siinci
din acelea pe care un Stat, in relatiile internationale,
nu’l poate refuza supusilor altui Stat—persoane fizice
sau moralie, indiferent ;

Ca, astfel fiind, exceptinnea ridicati de parat e ne-
intemeiatd si ca atare urmeazi a se respinge;

Pentru aceste motive, respinge exceptiunea, etc.

In fond :

Asupra actiunei ceomereciale de fatid prin care G. B.
Valera & Ricei, cer declararea in siare de faliment a
comerciantului laccu D Negoitd pentru incetarea pli-
tilor datoriilor sale comerciale:

Ascultand pe pérfi in sustinerile si obiectivnele lor;

Avand in vedere ci conform art. 695 codul comerc.,
comerciantul care a incetat plitile datoriilor sale co-
merciale, este in stare de faliment ; !

Avand in vedere ci din cambia cu data 9 Decembrie
1905, protestats la una Maiu 19:6, se constati c# pa-
ratul datoreazi firmei G. B. Valera & Ricci suma de

1600 lei primitd in numerariu. iar din secrisoarea cu-

data 28 Februarie 1906, c3 a primit dela aceias firma
marfuri a ciror valoare a rémas s’o pliteasci ulterior,
fie in numerar, fie in accepte;

Avand in vedere insi ca paratul prin aparitorul siu
a obiectat ci nefiind comerciant. conform codului co-
mercial; no poste fi declarat in stare dé faliment, si a
cernt respingerea acliunei, din acest punct de vedere;

Avand in vedere ci codul comercial prin art. 7 pre-
vede cé sunt comercianti aceia cari fac fapte de co-
mert, avand comerciul ca o profesiune obicinnitd ;
_Considerand c, in spet4. din certificatul No. 183040/907
liberat de grefa acestui tribunal sectia [-a, se constatd
ci in registrele firmelor individuale si sociale tinute la
acest oficiu, nu existd inscrisi nici o firma sub numele
de lancu D. Negoitd cu sediul in judetul Prahova; ci
din cel cu No. 171397, liberal de perceptia cire. I
Ploesti. se constati c# nici in rolurile finute la acea
percepfie, nu s’a gisit inscris cu vreun fel de patenta
paratul de astdzi lancu D. Negoitsi, dela anul 1904 si
pana la zi; )

Considerand c# din acesie acte rezultind c& paratul

nu are comertul ca o profesiune obicinuité, faptal izolat

ci la o dati oarecare a cumpérat mirfuri dela recla-
mant, fie chiar in scopul de a le revinde, nu e sufi-
cient si-i dea calitatea de comerciant in sensul art 7
cod. comercial ; :

C#, astfel fiind, si legea prin art. 695 si urmétori pre-
vizand ca conditiune pentru declarare in stare de fa-
liment, pe lang# dovada incetirei plitilor, si calitatea
de comerciant a datornicului, actiunea de fafé se pri-
veste nefondati gi ca atare urmeazi a se respinge;

Pentru aceste motive redactate de d-1 jude supleant,
Al. Suciu, Tribanalul, respinge, etc.

(ss) G. Vargolici, A. Suciu s
p. Grefier (s) F. Chioveanu

o

Justitia noastrd de pace in comparatiune cu
legislatiile stra.ne ')

[

Inovatiunile introduse in instituirea si compe-
tinta judecétorilor nostri-de-ecol, ca si reglemen-
tarea conditiilor “lor de numire prin depunerea
examenului de capacitate si altele, fac ca justitia
noastrd de ocol si difere mult de jurisdictiunile
inferionre agezate la baza erarhiei judecitoresti a .
celorlalte legislatiuni moderne, avind, pe linga
multe puncte de aseminare, unele note originale
care o deosebesc de dansele. O scurtia privire a-
supra legislaiilor altor state va face si iasd in
evidentd aseménirile ca si notele deosebitoare.

Mai intdiu, ca punct de aseminare, observim
c4 principalele legislatiuni streine nu se deosibesc
de a noastrd in ce priveste intocmirea jurisdic-
tiunii chemate a impargi justitia populara.

Mai in toate statele gasim, la baza, j;nstitugiu-
nea judecdatornlui unic pentru micile pretentiunt
biinesti sau contestatiunile cua caracter grabnic,
cam sunt cele in materie de locatiune sau aren-
dare, actiunile posesorii etc. cu excluderea ches-
tinnilor de proprietate si pentru micile infractiuni,
iar in unele state, mai jos de aceastd treapta ga-
sim organizatd justifia comunald, pentru preten-
tiuni si abateri si mai ugoare, mult asemdnatoare
juratilor comunali ce au existat si la noi pand la
punerea in lucrare a noii legi a judecitoriilor de
ocoale.

Institutia judecatorului unic o gisim, in afara
de Franta, unde pand la legea din 24 August
1790 existau judecitoriile satesti ?), in Belgia,

1) Fragment din «Introducereay de la noua lucrare a d-lui
Presedinte C. Botez «Noul Codice de gedintd al judecdtorului
de ocol» apirut de curdnd. (N. R.) e

2) Judeecdtorii sdtegti din Franta supranumiti §i «juges de
sous lorme», pentrucd judecau agezati sub copacul satului, de
obicei un ulm (sous ’orme du hameau) erau o creatiune a teo-
dalitdtii. Ei impédrteau o parodie de dreptate, dupa niste forme
de o simplicitate cu totul rusticd.

Constataim multd asemépare intre iavinuirile ce se aducea
in Franta contra justitiei sdfenesti si cele aduse institutiunii
judecétoriilor noastre comunale cu prilejul reformei din 1894,
prin care au fost desfiinfate spre a fi restabilite prin legea
din 1898 si iardsi desfiinfate prin legea actuald.



CURIERUL JUDICIAR, No, 34. — Dumineci 4 Maiu 1908 o1

Grecia, Italia, Spania, Olanda, Suedia si Norve- dela bazi si pani in varful erarhiei judecitoresti
gia, Austria, Germania, Rusia, Brazilia, etc. existd, dupa cum vom vedea indatd, in Englitera,

Upele din legislatiile acestor state prevad pen- Judecitorii unici in unele din aceste state sunt
tru judecitorii unici denumirea de «judecdtori numiti®), in altele alesi ®),. ori i numiti si alesi”’),
de pace». Aceasti denumire o giisim in Franta, judecd singuri, ori impreund cu alfi judecitori
Belgia, Grecia, Rusia, Olanda, Brazilia, Austria de acelasi rang ®), ori aliturea de cetateni alesi®).

si Englitera ?), Acesti cetiteni sau sunt fruntasi tflram 10), sau face
In Italia i Danemarca avem iardsi institutia parte din nobilime ca in Angha ) si chiar in
conciliatorilor. Rusia ).
Jurisdictiunea municipald in felul judecétoriilor De regula aceste jurisdictiuni inferioare orga-
sitesti ce au existat la noi o aflim in Ungaria *), nizate cu judecator unic sau constituite in Curti
Spania, Italia si Rusia. ori tribunale fac judecata la scaunul resedintei

Cea mai complicati organizare judecitoreascd, lor. Justitia e totusi ambulantd, pentru afacerile
S civile sau penale ori pentru amandoud naturile
atd in adevdr cum se rimd M, O. Bourb in « Théo- . ) o gl .
riehdela pr. civy V“s pﬁip 5’“;‘ S el G afaceri, in Anglia, Suedia si Norvegia, Rusia,

2 * > 3 3 » . a g . .
«Plusieurs causes concouraient pour faire des anciennes jus- Germania si cate odatd, in mod exceptional, chiar
tices de village un instrument de spoliation et de ruine: l'ig- ip Franta 15)

norance ou limprobité des juges et de leurs officiers: la
..compétence mal._définie de ces justices subalternes ; l’absence Noi am adoptat sistemul mIXt de oarecs jude-

de formes speciales de procédure appropriées @ la mature cidtorii nostri de ocol, dupd noua lege, in ocoa-

du procés et au caractére de la juridictiony. lele rurale judecd la scaunul de resedinta si sunt
«Je n’insisterai pas sur le tableau de cette hideuse trans- . Bilant i Einfaceti oo I 3 tod
formation de la justice «rendue par gens de peu,sans hon- ! 3MDU af] Wy HCTIEE uune i ‘AC?”A ot e{d e
neur, sans conscience» ete. mai putind importantid dar cari in acelasi timp
$1 mai departe: : i sunt cele mai numeroase si frecuente intre siteni.
«ll leur manquait, pour étre justes, une condition, sans :
laquelle tout sentiments s’altére, toute probité chancelle, toute il
t b4 . » ~ - o e
soience s'égare : Vindependance. Intinsa competinfd pe care o au judecitorii de

3) Expresmnea «judecator de pace» a fost imprumutatd de 5 ; i e kb Mlgtanton s
legislatorul francez, dela care am luat-o si noi, din legislatia 0C0l in legislatia noastra, atat de intinsa ca con-
englezi, unde aceastd institutiune are o conceptiune aristo- stitue adevirate desmembremente a tribunalelor de

craticd si un caracter aparte, aseminindu-se cu cea a Frantei ot TR e S {8 3 o S lnIET
i a noastrd numai din punctul de vedere al administratiunii BEIRGEIGs n IRl adies k. JUBRIEh Sick iRt

politiei judiciare, singurul lor punct de contact. Judecitorii din Euaropa “). Unele tari chiar pentru trib. de
de p:itce, in Angtl}a, sunt cons$lilapori§ ai péC(il publhcge dm cea pl’lmd instanta poseda sectiuni speciale peniru
mai largad acceptiune a cuvantului. Ei au dreptul si datoria 4 >

de a lva orice masuri de politie preventivd, de a preveni de- pricini exclusiv civile, comerciale sau penale.
zordinele si.aresta pe faptasi, in caz de flagrant delict si de

a provoca anchete asupra celor mai neinsemnate delicte avand ®) Cain Austria, Belgia, Grecia Olanda, Spania, Franta, ete.
dreptul de a cere dela oricine ar ameninta pe altul, o sigu- ¢) Ca in Ungarla in comunele rurale, unde nu existd ju-
ranfd sau o garantie de pace. (V. ,Pandectes Francaises® decitorii de pace..

t. VI, p. 655). CGum vedem actiunea lor e spontanee si mult 7) Ca in Suedia si Norvegla

mai energicd decit cea incredintatd judecitorilor nostri de o- 8) Ca in Enghtera unde, in deobste, Judecatorn de pace

col, in insugirea lor de conservatori ai piciisi sigurantei pu- sunt alesi din mari proprietari fonciari gi ca in Rusia, unde
blice la fard ; ea se exphc%i insd prin-moravurile speciale ale judecitorii de pace sunt de asemenea de doud categorii: fi-
poporulul englez tulari gi onorari. Cei dintii se aleg din acei cari au varsta
Cu toatd influenta i considerafiunea ce procurd aceastdi de 25 ani, o avere imobiliard de cateva mii de ruble si pre-
functiune, totusi dela inceputul veacului trecut, nobilimea zintd in aceleasi timp garantii de capacitate gi ohorahilitate,
englezd 'a aratat tot mai putin dlspusa de a oindepllm din ;miar cei de al doilea se numesc din aceia cari ocupd o mare
pricina greutatilor ei De aceea s’a simfit nevoe de-a se meea“‘;"!snuatxune fonciara. Cum vedem, justitia de pace in Rusia pre-
la Londra si in alte centre judecitori ‘de politie salariati, { ‘zintd un caracter mixt de oarece cuprinde un element mai
4) Intre Judecatorule comunale din Ungaria mﬁmtate prin  mult burghez (ales) si altul, ca in Englitera aristrocrat. Tot
legea din 1877 si aceleasi instante judecatoresti infinfate la  aci, in urma reformei judecdtoresti din 2889, aplicata numai
no1 prin legea din 1879 gasim o ‘ishitoare aseminare, care ne in o parte a 1mpenu1u1, gisim si tribunale taranegtl (de wvo-
face si credem ci legislatorul roman, cind le-a creat s’a in-  lost) alcituitd din fruntaz tdrani, cu o competinta pﬁnﬁ la
spirat dela cel ungar sicd juratii comunali, in dreptul nostru, 330 ruble aplicatd la pncmele taranegti. =

nu suat chiar «o desvoltare gi reglementare a vechilor jude- %) Ca in Germania in afacerile penale si in Suedia gl Nor-
catorii sdtesti sau de impdciuirey infiintate prin regulamentul vegia in foate afacerile.

organic, cum se sustine prin expunerea de motive a d-lui "’) Ca in Rusia. Vezi nota 3 la sfargit.

ministru T. Stelian, Astfel constatdm cd judecatorii comunali 11) Vezi nota 3.

in Ungaria, cari sunt tot alesi, judecd pand la 50 lei cum 12) Vezi nota 3.

Judecau si juratii nogtri comunali ; recursal la judecdtorul . ) In puterea legei din 21 Martie 1896, judele de ocol, in

districtul (jarasbzro) in legislatia ungard se face pentru a- Franta obtinind un decret, poate tine audienfe suplimantare
ceteasi motive de incompetintd, denegare de dreptate si vitii si in “celelalte comune ale cantonulun (audiences foraines).

de forme, iar aceasta casind statueaza in mod definitiv in ™) Afara dar de Suedia si vae‘rm, unde districtele aleid-
fond, ca i la noi si ca gi in Rusia, cu deossbire cd acolo re- tuesc circumscriptiuni cu cite un judecitor ambulant (Ha-

cursul contra hotararilor judelui de pace in wultim resort se rads Hifding) care judeca cu cite 12 cetdteni asesori alesi
Indreapta inaintea Senatului. In Austria, iardsi. in penal, tri- de diferitele cantoane din care se alcituese districtele, avind
bunalul regional casind, ori trimite afacerea altul Judecator o competintd aproape dephna In materie civild, comerciald gi
ori evoacd el insusi fondul. penala.
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Aceste legislatiuni, cu toate garantiile de capa-
citate cerute de unele dintr’ansele ) judecitorilor
unici, n’au crezut prudent sa le dea nici macar
competinta mai restransd pe care a avut-o la
noi justitia de pace pdna la organizarea ei din
1894. :

O privire asupra competintei judecitorilor in-
feriori ai altor state ne va ardta adinca deose-
bire ce, sub acest raport, separa justitia noastrd
de ocol de a altor tari.

Pentru a face comparafiunea necesard, vom
lua ca bazd compelinfa sa personald sau mobi-
liara. ‘

Din punctul de vedere al acesteli competinge,
judecatorul de pace din Belgia, unde justitia de
pace, prin legea din 25 Martie 1876 a fost or-
ganizata dupd modelul celei franceze, de care
ne-am, ocupat pe larg intr'un capitol special din
aceastd lucrare, are competinfa restransa a acestei
din urma, panid la 200 lei *).

In Grecia, tard care de asemenea s'a inspirat
dela legislatorul francez, judecitorul de pace
(Eirenodikeion) judecd in ultimad instanfad pana
la 40 drachme si in prim resort numai péina la
300 drachme (Constitufia din 186+%); in Olanda,
pana la 200 fiorini (legea din 1877); in Ungaria
(legea din 1877) pana la 50 fiorini (125 lei); in
Austria pana la 25 fiorini i prin prorogarea vo-
luntard a jurisdictiunii, pand la 500 fiorini (legea
din 1868); in Germania, trib. cantonal (amisge-
richt), are o competintd pand la 300 madrei; in
Danemarca, pana la 56 lei; in Spania, pand la
250 pesetas (legea din 1882), in Italia pana la
100 lire (legea din 1892 '); in Rusia pana la
500 ruble (legile din 1864 si 1889). In Anglia
existd judecatori ambulanti creati prin statutul
din 1846, cari constituiti in Curti de judecatd
(County courts) si jadecitorl instituiti in burguri
(corporatiuni privilegiate) alcituind tot niste cuarti,
cand acesli din urma sunt recorderi (avocali cari
au profesat 5 ani) judecd pana la 10 livre. Ju-
decdtorii ambulanfi pot judeca si pana la 50 livre,
daca partile le prorogad eompetinta si in urma
legii din 1873 acei din ei, cari au jurisdictiunea
de echilate, pot judeca chesliunile de echitate
pana la. 500 livee. Judecatorii de pace (Judges
of the peace) in Anglia au atributiuni politienesti
si administrative ; totusi el pot judeca prin ex-

) Cum e in Austria unde judecitorului de ocol i se cere
un examen de admitere’ ca si in legislatia noastra.

16) [n Franta, printr’un proiect votat de camera franceza
s’a ridicat competimfa personald sau mobiliard la 600 lei. Nu
cunoastem daca proiectul a fost tradus definitiv in lege. :

1) Acio competintd mai miare o are o alta instanta jude-
citoreascd pretorul, care e ofiter de politie judiciard gi judecd
in eivil pana la 15i0 live, iar in penal toate infractiumie pe-
depsite cu inchisoarea maximum de 3 luni gi cu o amenda
maximum de 3)00 lire. .

ceptiune neinfelegerile pentru salar dintre patroni
s1 luerdtori pana la 10 livre.

In ce priveste competinfa penala a celorlalte
state, de asemenea e foarte restransa fatda de a
noastrd, previazand dreptul pentru judecéitoral
unic de a pronunta pentru infractiuni usoare nu-
mai amenda sau inchisoarea pana la 3 lani, iar
in Rusia chiar pani la un an '®).

Din acest tablou comparativ constatim deci ca
Judecétoriile noastre de ocol, cu deosebire in noua
lor organizatiune, sunt supra-incircate de atribu-
fiuni, pe care, mai ales din pricina felului im-
partirei justitiei de pace, atdt prin descinderi in
localitati, cit si la resedinta fixd, de aceiasi ju-
decatori, cu greu se vor putea exercita *).

Viitorul apropiat va decide, in urma experi-
mentarii ce se va face, daca inovatiunile legiui-
torulul romén an temeinicia ce.sincer o-dorim;
sau daca ivindu-se serioase impediciri in buna
functionare a justifiei noastre de ocol, nu vom fi
nevoiti si revenim in pacte, asezind-o pe baze
mai practice, mai conforme cu nevoile ei si cu
firea lucrurilor, mai adaptate caracterului ce tre-
bue si infatiseze o adevirata justitie populara

“spre a corespunde in totul chemdrii ei.

Corneliu Bote
Pregedinte s. Ll trib. Govurlui

INFORMA T I1UWUNI

La 1 Maiu a. cor. a apirut «Noul Codice de sedintd al
Judecdtorului de ocol» un elegant volum legat in piele fle~
xibila, cuprinzind 14uv0 de pagini, de d-I' Corneliu Botez,
Presedinte secfia II trib Covurlui Volumul cuprinde adno-
tarea gi comentarea tnturor materiilor de competinta judelui
de ocol: noua lege  a" judecitoriilor de pace cu observatiuni
si jurisprudente la zi, Regulamentul aceleilegi si legile spe-
ciale explicate in chipul cel mai minutios si clar, legislatiunea
comparata.

Pretul unui exemplar e de 15 lei brosat si 17 lei 50 legat
flexibil in piele.

Depozit la Curierul Judiciar care serveste la cerere orice
cirfi de drept, contra valoare, mandat postal sau ramburs.

18) In Germania, tribunalul penal (Schiffengrichte) care
siejeazd la epoci diferite, pe lingd del'ctele pedepsite cu in-

. chisoare pini la 3 luni g1 amenda pana la 6 mirei (750

lei), mai judeca si delictele ce i sunt trimise de camera cri-
minald a tribunalalui regional, care dupd apreciarea acelui
tribunal n’ar suporta o pedeapsid mai mare.

De aceastd apreciare nu e insd legat si in cazul cind ac-

_cepta judecata lor. poate da chiar maximum inchisorii pre-

vazuttla de codul penal, cu drept de apel la tribunalul re-
gional.

19) In Englitera. unde judecdtorii ambulanti se deplaseazi
regulat, la epoce determnate, in fiecare din districtele cir-
cuttului lor, acestia judecd anual pani 18100 de afaceri si
parcurg cel pufin 350« kilometri pe an [n schimb insd pentru
anevoioasele atribufiuni ce exercita sunt plititi cu cate 37500
lei anuul: Cét e de mic onorarul judecitorilor nostri de ocol,
pe langa acel al judecitorului Englez, cu toate ci au atri-
butiun: tot aga ‘de auevoe de indeplinit !
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