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S MiEATR tum cogi potest»,/totug tribunalele cautd a acorda
: . 29 partilor pe cat se poate o reparatiune in naturd—
Din teoria contractulul de munca de:d-1 N. Tilulescas singura care satisface cu adevarat partea nedrep-
JURISPRUDENTA : tiafita—si nu acordd daune decat ca un wltimuwin

Curtea de casatie sectiuni-unite: Simon Grunberg, re-
curs fiscal ;

Idem, sectla 1%
Buescu ;

Idem, sectia II: Anghel 1. Rosu cu Chiran Pelcu ;

Trib. Ilfov, s. LIl : Maior N. Dumitriu cu Ministeral de
Resboti ;

Pornograﬁa in artd gi in literaturd, ordonanla de ur-
mdrire dald de d-1 lonescu-Dolj judecator cab. 11 llfov,
care a trimis in judecald pe mai mulfi indivizi cari vin-
dean cdrti postale ilustrate pornografice. -

Dare de seam# de la Doctoratul in drept.

Aneta D-r Nichita ca Alexandrina

DIN TEORIA CONTRACTULUI DE MUNCA

(Uemare si finit *)

Sanefiunea regulii ca nu poti rezilia locatia de servieii firva
motive, consta ea necesarmente in daune ; nu poate consta
si intr'o reparatie in natura. — Controversa dintre autori re-
lativas la sanctiunea abuzului de drept. — Distinefiunea noa-
stra intre muncitori, cari concediati pe nedrept, nu pot pu'tin(lv
de cat daune, si functionari, cari pot pretinde si reintegrarvea.-
Cum se caleuleazi daunele in materie ? Chestie de fapt io.ut(-
elastica. Regula care nu trebue pierduta din vedere: desdau-
narea cuprinde infreg prejudiciul.

O ultimid chestie, i terminidm cu aceastid parte
a studiului nostru asupra contractului de munca.
Acest contract, am dovedit noi, nu se poate des-
face prin voim;a unilaterald fira motive legitime din
partea unuia din contractanti, chiar dacd anga-
jamentul s'a ficut fard duratd determinatd. Sanc-
tiunea acestei reguli e condammarea partii in
gresald la daune. Dar' )sano‘pmno aceasta tre-
bue ea necesarmente sia consiste in bani; tribu-
nalele n'ar putea, dupid imprejurdri, s acorde si
o reparatie in naturd?;b) cari sunt normele dupi
cari se calculeazi daunele daftorite pentru des-
facerea abuzivd a contractului de muncd ?

a) B stiut ca, desi obligatiunile de a face nu

pot exeeuta T naturd «memo praecise ad fac-

%) Vezi Curieral Judiciar, No. 34, 35, 46 si 48 din 1908,

subsidium atunei cand execufiunea cu forta e a-
devirat imposibila.

Cu toate acestea, a fost mare controversa intre
autori asupra materii satisfaciunei la care poate
pretinde vietima unui abuz de drept. D-1 Saleilles ).
a inceput prin a sustine cd abuzul de drept
nu ar comporta decat o satisfactiune prin echivalent
cliar atunci cind reparafiuneain naturd ar fi posi-
bilii. Ael ar sta, dupd d-sa, deosebirea intre actul
comis fard drept si actul abusiv: cel dintii com-
porta o veparatie in naturd, cel de al doilea, nu.
Opiniunea aceasta fusese impartdgitda chiar de
Curtea din Lyon?), care, desi recunostea ci in
spetd un proprietar ficuse sdpdturi numai eu in-
tentie de a-si vatdma vecinul, nu si-a insusit
incd dreptul de a lua misuri pentm ca aseme-
nea daune sd nu se repete, multumindu-se a pro-
nunta o condamnare la daune. Si pentru motivul
acesta, a si infirmat sentinta apelatd a tribuna-
lului din Montbrison, care, aplicand o conceptie
deosebitd, obligase pe proprietarul abusiv si nu
poatd fixa la pompa sa decat un numdr maxim
de robinete.

Pidrerea contrarie a triumfat insd in urmd atat
in doetrind ?) cat si in jurisprudentd *). Chiar d-I
Saleilles a revenit asupra primei sale opiniuni cu
ocaziunea raportului ce a facut asupra abuzului
de drept Societdtii de studii legislative®). Moti-
vele invocate sunt peremptorii. E echitabil ca un’
individ lezat, prin deviatiunea unui drept dela des-
373, edi-

Y Théorie générale de U'obligation, p. in nota, in

tiunea a 2-a.

#) Lyon, 18 Aprilie 1856 D. 56. 2. 199.

%) Josserand, op. cit. p. 65 urm. Charmont, op, cit. p. 117
din Revue trimestrielle 1902.

4) (asgs. fr, 18 Tunie 1903, D. 903. 1. 454 ; Curtea din Paris
5 [anuarie 1904 (La Loi din 17 Martie, citat in Josserand).

5) Budetin de la Société & Etudes ](J!\/ll/ll(’ 1905, p. 325 si 347,
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tinatiunea lui, si poatd pretinde ca acest drept
sd-gi urmeze pe viitor drumul normal. A permite
titularului unui drept s abuzeze regulat de dansul
sub simpla condifie ca apoi si pliateascd daune,
inseamnd a ne reintoarce la timpurile romane
cand cetidteanul bogat umbla pe strada urmat de
iun selav cu un sac cu parale in mand si palmuia
pe trecitor platindu-1 imediat 25 asi, amenda
legald ! :

Dacid dceste sunt principiile, vom zice, cu pri-
vire la chestiunea care ne preocupd, ci tribuna-
lele au dreptul sd ordone patronului care a con-
cediat fiard motive un muncitor si-l primeasca
inapoi, in loe sid-1 condamne la daune? Evident,
nu! S& inteleg usor motivele pentru cari in ase-
menea caz reparafiunea in naturd ar fi 1mposi-
bila. Ce césnicie mai pot face aceste doud- per-
soane cari au dat dovadda de atata neintelegere
intre ele in cat au trebuit s ceard interventia
justitiei ? Divortul se impune! Daunele sunt sin-
gura reparatie la care poate pretinde muncitorul.

Jand e vorba insa de un functionar de gesti-
une destituit pe nedrept, socotesc ci situagiunea
e alta. Tribunalele pot ordona reintegrarea func-
fionarului la postul ce ocupa inainte, Functiona-
rul poate, in adevidr, si-gi facd slujba fird si
vie catugi de pufin in contact cu autoritatea su-
perioard care l'a destituit. De altfel, lucru e ad-
mis; decat ori n‘am vidzut pe Inalta Curte ordo-
nand reintegrarea unui funectior, atunci cand si-a
recunoscut dreptul de a anula destituirea, pentru
motive streine studiului de fati ca violarea unei
legi organice a functiunei in joc.

b) Cum se calculeaza daunele datorite de partea
care a rupt fard motive contractul de muned?
latd o chestie eminamente de fapt, deci, repet,
foarte elasticd. Tribunalele vor avea in vedere
uzurile, natura serviciilor angajate, timpul scurs,
retinerile operate si varsamintele ficute, intrun
cuvant foate elementele cari pot justifica intinderea
prejuditiului suferit. » :

Tatd elemente indicate de bunul simt, cari vor
cilauzi tribunalele cu aprecierea lor. Art. 1780
fr, in urma complectirii lui prin legea din 27
Decembrie 1890, le edictd expres. Asa fiind, se
intelege cd unui muncitor de atélier, sau unui
servitor concediat pe nedrept li se va acorda
leafa lor pe un numir de zile, fixat de uz, sau
de tribunal dupd imprejurdri, adicd dupi posibili-
tatea ce concediatul avea de a gisi mai repede
sau mai incet un serviciu analog. Unui fune-
tionar insd, hotdrat ed ii se va acorda o sumd
cu mult superioard salariului sau chiar pe un an
intreg. £ aci o chestie de dauni morali care
intrd in ‘apreciare, cu acecagi fortdi ca dauna
materiald. $i cand imprejurdrile erau astfel in

cat o revocare bruscd gi nejustificati a putut
aduce un discredit nemeritat functionarului re-
voeat, hotirat ci daunele vor creste in mod con-
siderabil. Formula care trebue ciliuzeascd
tribunalele e simpli: antreg prejuditinl. Mai mult,
nu, dar nici mai putin!

51
Sad

N. I. TITULESCU
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[INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE, S.-U.
Audienfa dela 12 lanuarie 1908
Pregedentia D-lui CH. PHEREKYDE, Prim-Pregedinte

Simon Griimberg, recurs fiscal

Recurs fiscal. — Indatorirea comisiei comunale si a
comisiei de apel de a moliva hotirarea. — Caz in care
hotiararea este nemotivatd. — (Art. 20din legea de con-
statare).

Din art. 20 din legea de constalare rezullda
ca atdl comisiunele comunale de recensamdant
general cdt si cele anuale de prefaceri, sunt da-
toare sa ardte anume elementele §i aclele din
care a dedus bazele pe care impunerea esle a-
sezald. Prin urmare cdand se constatd ca aldl
comisia comunald cdt si comisia de apel, care
confirmd procesul-verbal de impunere al comisiei
comunale, pentru a impune pe un comerciant la
palenta de imprumutator, se mdrgineste a afirma
cd face intinse operafiuni de imprumutalor de
bani cu capital de mijloc, fdrd sa arale pe ce
anume faple, acte sau alte elemente se infemeiaza,
pronunfa o hotdrdre nemotivata.

Decizia 7/908. — Casatd, dupd recursul ficuat
de Simon Griimberg, deciziunei comisiunei de
apel din judetul Ilfov No. 6/908.

Curtea,
Ascultind pe d-I avoeat Cilinescu in desvoltarea mo-
tivelor de casare;
Deliberand,

Asupra mijloculai I de casare:

«Violarea art 2) din legea de constatare si percepere i a
tabelei alfabetice din legea patentelor, intrucit nici comisi-
unea comunald nici cea de apel nu aratid vre un act de im-
prumut. ca polite, acte de cesiune ipoteci. etc, din care se
rezulle cd eu fac operatiuni de imprumutitory.

Avand in vedere decizinnea comisiunei de apel sn-
pusd recuisului; :

V#zand articolul 20 din legea de constatare si per-
cepere a contributiunilor directe ;

Considerand c# dupa dispoziliunile acestui articol,
comisiunele comunale, avand in vedere declaratiunile
contribuabililor, rolurile periodului lucrétor. planurile
proprietatilor, contractele de arendare sau inchiriere, re-
gistrele exploatafinnel si orice alte elemente ¢e pot
servi de baza la stabilirea contributiunilor, vor forma
peuntru fiecare contribuabil un proces-verbal, de con-
statare in care se vor inscrie in mod detailat. bazele
pe care impozitul este asezat si contributiunile datorite,
polrivit legilor respective ;

Considerand cé de aci rezulti ci comisiunile comu-
nale de recensimant general, cit si comisiunile anuale
de prefaceri, sunt indatorate, oridecateori e vorba de
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o impunere, si arate apume elementele si actele din
care a dedus bazele pe cari impunerea este asezata;

Considerand ci in spetd. atat comisiunea comunalj,
cat si comisiunea de apel. care confirma procesul-
verbal al comisiunei comunale, pentru a impune pe
recurent la patenta de imprumutitor, se mérginesc
numai a afirma c3 numitul face intinse operafiuni de
fmprumutitor de bani cu capitaluri de mijloc, fard si
arate pe ce anume fapte, acte sau alte elemente s’a in-
temeiat pentru a stabili impunerea ;

Ca astfel fiind si intrucat deciziunea comisiunei de
apel supusi recursului care confirmd impunerea este
tot asa de nemotivala ca si procesul-verbal al comi-
siunei comunale, mijlocul de casare este intemeiat ;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, S. 1
Audienfa dela 26 Martie 1908
Pregedentia D-lui GR. M. BUIUCLIU, Consilier
Aneta D-r Nichita cu Alexandrina Buescu
Competintd. — Incélcare sau uzurpare faptunita dupa
confirmarea Lotarniciei —Cine este competent si judece
acliunea in revendicare nédscutd dintr’o astfel de nzur-
pare. —Aplicarea regulelor ordinare relative la compe-
tin{d.— (Art. 62 din legea judecétoriilor de pace).

Atunce camd incalcarea sauw waurparea, care da naglere
acfiuner in revendicare, s’a faptuit dupd ce Tribunalul @
confirmat hotdrnicia, in acest cas inceteazd rafiunea pen-
tru care legiuitorul a createxcepfia din art. 62 al. I legea
jud. de pace, care prevede ¢ acfiunea in revendicare,
care decurge dintr’o hotdrnicie in curs de judecatd saw care
ar schimba o linie de desparfire fizatd printr’o hotdrnicie
depusé la Tribunal, ramane de competinfa tribunalelor de
prima instanid si a Curtilor de apel, ori care ar fi va-
loarea $v intinderea locului revendicat st devine aplica-
bila regula dreptului comun, adicd competinfa ordinard.

Prin wrmare, cand este vorba despre o acfiune in re-
vendicare care nu decurge dintr’o hotdrnicie in curs de
Judecatd $i cand valoar:a pamantului revendicat este mas
micd de 1500 lei, judele de ocol este competent sa judece
acfiunea in prima instante, fara sa violeze art. 62 din
legea jud. de pace.

Decizia 138/908. — Respins recursul ficut de
Aneta D-r Nichita, in contra sentintei Tribuna-
lului Dambovita No. 316/907, dati in proces cu
Alexandrina Buescu.

Curtea,

Ascultand pe d-1 advocat P. Bors in desvoltarea mo-

tivaului de casare invocat ;
Pe d-1 advocat D. Atanasiu in combateri ;

Deliberand,
Asupra mijlocului de casare invocat :

«lixces de putere residind in gregita interpretare a art.
62 din legea jud. de ocoale.

«Tribunalul Dambovita respingdndu-mi apelul contra cir-
tei de judecatd No. 690/905 a judecitorii ocol. Gdesti zice ci
speta litigiului meu n’ar intra in prevederile sus citatului ar-
ticol de lege pentrucad hotdrnicia mogiei mele Poroinica fiind
deja confirmata de tribunal despre vecinitatea cu D-na Buescu,
hotdrnicia n’ar mai fi in curs de judecati pentru ca actiunea
d-nei Buescu sd nu fie de competinta tribunalului. Hotdrind
astfel, tribunalul isi inchipueste eronat ci o hotirnicie odatd
confirmatd desesiseazd absolut pe ftribunal, ciand legiuitorul
in art, 62 sus citat zice: hotirnicia in curs de judecats, in-
telege actul final al hotdrniciei, adicid executarea. Dacd tri-
bunalul dupd art 62 inceteazi a fi competinte cérd o ac-

tiune de revendicare schimbd o linie de despartive fixatd prin-
tr'o hotidrnicie depusd numai in tribunal, cu atat mai mult
tribunalul inceteazd de a fi competinte cdnd o acfiune —cum
in spefd e actiunea d-nei Buescu—tinde a schimba linia de
demarcatiune a vecinatifi mosiei confirmatd prin hotdrare
definitivd, avdnd deosebif de aceasta de resultat violarea au-
toritdtei lucrului judecat reziddnd in hotdrdrea confirméitoare
a hotérniciei»

Avand in vedere sentinta supusé recursului, din care
se constati ci instanfele de fond admifand actiunea in
revendicare ce face obiectul procesului de fatd, au con-
damnat pe recurenta de azi Aneta D-r Nichita, si de-
lase in proprietatea si posesiunea reclamantei Alexan-
drina Buescu pimantul aritat in dispozitivul cirtei de
judecatd a judelui ocolului Giesti cu No. 619/905 con-
firmatd in apel prin sentinta atacatd cu recurs ;

Avand in vedere cd este constant ci valoarea pa-
mantului revendicat este mai micd de 1500 lei, fixata
fiind chiar de reclamanti prin petifia introductiva de
instantd ; si prin urmare, actiunea de competinta ju-
delui de ocol, ca primé instantid (art. 62 din legea ju-
decitoriilor de pace); '

Avand in vedere cd recurenta Aneta D-r Nichita, a
ridicat inaintea instantelor de fond, incidentul de in-
competenta judelui de ocol de a judeca aceastd actiune
pe motiv ca decurgind dintr’o hotirnicie in curs de
judecatd, rfimane—conform art 62 al. Il din legea’ jud.
de pace-—de competenta tribunalului ca primé instanti,
cu drept de apel la Curte;

Considerand ci esle adevérat ca potrivit disposifin-
nilor art 62 al. Il din legea judecéatoriilor de pace, ac-
fiunea in revendicare, care ar decurge dintr’o hotéir-
nicie in curs de judecati sau care ar schimba o linie
de despartire fixatd printr’o hotdrnicie depusd la tri-
bunal, rdmane de competenta tribunalelor de prima
instan{d si a Curtilor de apel, oricare ar fi valoarea
sau intinderea locului revendicat ;

Considerand cé aceste derogatiuni sunt intemeiate pe
ratiunea cé actiunea in revendicare, cAnd este in curs
cererea de confirmarea hotérniciei, este un accesoriu
al acesteia din urma4, si prin consecintd urmeazi soarta
ei. astfel cd in asemenea imprejurare legiuitorul dero-
gand de la regula generald de competintd, a dat in
ciderea tribunalelor c¢a primi instanta si a curtilor de
fond, ca instante de apel, aciiunile in revendicare ori
care ar fi valoarea sau fintinderea locului revendicat ;

Considerand insi ca atunci cand incélcarea san uzur-
parea care a8 nastere actiunei in revendicare, s’a fap-
tuit dupa ce tribunalul a confirmat hotarnicia, in acest
caz incetand ratiunea pentru care legiuitorul a creat
exceptia, devine aplicabild regula dreptului comun, a-
dicA competinta ordinari ;

Considerand ci in spetd, tribunaluol constatd cé ho-
tirnicia mosiei Poroinica a recurentei Aneta D-r Ni-
chita, a fost confirmatd de tribunal in ce priveste des-
pre vecinatatea cu mosia Jugureni-Olteni a reclamantei
Alexandrina Buescu, prin sentinta cu No 97|85 a tri-

. bunalului Dambovita rdmas# definitivd si executorie,

iar incdlcarea de care se plange Alexandrina Buescu
prin actiunea de fa{i, ’si-a avut locul dupi ce hotér-
nicia s’a confirmat prin sus zisa sentin{i ;

Considerand dar, ¢4, in spetd, nefiind vorba despre o
actiune in revendicare care si decurgid dintr’o hotédr-
nicie in curs de judecats, sau din schimbarea unei linii
de despartire fixatid printr'o hotirnicie depusd la tri-
bunal si neconfirmatd incéd. iar valoarea pamantului
revendicat prin actiunea de fata fiind mai mica de 1500
lei, in mod legal si fara exces de putere san violarea
art, 62 din legea jud. de pace, cum pretinde recurenta
a judecat tribunalul ci actiunea a fost regulat intro-
dusé la judele de ocol. care a judecat in prima instanta ;

Considerand cé asifel fiind, mijlocul de casare invo-
cat se giseste neintemeiat ;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge, ete,
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INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE, S. II
Audienta dela 22 Apriiie 1908

Pregedentia D-lui N. MANDREA. Presedinte
Anghel I. Rogu cu Chiran Petcu

Jurdmantul martorilor. — Formula jorimantului —
Dacé e suficient a se trece in procesul-verbal ci mar-
torul a jurat conform legei — (Art. 153 proc. penal#).

Formula jurdmantului prevazutd de art, 153 proc.
penald pentru martori, fitnd prescrisd sub pedeapsd
de nulitate, este sacramentald, asa ci, neindeplinireq
acestes formalitati atrage nulitatea deciziunei ca s'a.
intemetat pe o asemenea depunere de martori.

Prin wrmare, menfiunea fdcutd in procesul-verbal
de depumerea Jurdmantului, ca el a fost prestal
conform legei nw indeplineste scopul legei, ci trebue
s& se wvizeze sau art. 153 proc. penald, saw Sk se
reproducd formula in intregime.

Deciziunea 844/908.—Casatid dupi recursul fi-
cut de Anghel I. Rosu deciziunea Curtei de ape
Bucuresti, s. Il cd No. 1502/907.

Curtea,
Ascultind pe d. avocat P. Bors, in desvoltarea mo-
tivelor de casare, si
Pe d-1 Procuror St. Stitescu in concluziuni;
Deliberand,

Asupra motivului I de casare:

«Violarea art. 151 proc. penald. Curtea mi condamni la
gieaua. pedeapsi de 8 luni inchisoare corectionala. inte-
meindu-se pe depozitiunile a patru martori intre cavi este si
Chiran Petcu; nic1 din decizia atacatd cu acest recurs si niei
din procesul-verbal constatator-al prestirei jurdmantului, fi-
cut de acest martor la tribunal, nu rezulti ci zisul martor
sa fi prestat acel jurdmant in conformitate cu dispozitiunile
art. 153 proc. pen. Or, formalitatea juramantului este pres-
crisd de citatul articol de lege sub pedeapsi de nulitate. Ea
este sacramentald si de ordine publicd, in cit proba fiind in-
divizibild, viciazd decizia care se intemeiazd sgi-i atrage nu-
litateay.

Avand in vedere ca Curtea de apel, pentru a constata
in sarcina recurentului delictul de furt, s’a intemeiat
pe mai multe depuneri de martori, intre cari este si
Chiran Petcu, a cérei depunere nu se constati ci a fost
luatd prestandu-se jurdmantul dupid formula prescrisi
de art. 153 proc. penala ; i

Considerand ca formula jurdmantului previzuli de
art. 153 pentru martori, fiind prescrisd sub pedeapsi
de nulitate, este sacramentaldi, asa cd neindeplinirea a-
cestei formalitdti atrage nulitatea deciziunei ce s’a in-
temeiat pe o asemenea depunerea de martor;

C3, in speid, se constatd din procesul-verbal de de-
punere numai cd jurdmantul a fost prestat conform
legii, formulad care nu indeplineste scopul legii, intrucat
trebne san si se vizeze insusi art. 153 proc. pen. sau
sé se reproduci formula in intregime ;

Cé de aceia motivul de casare catid a fi admis, ca
fondat, fird a se mai discuta motivul al doilea ;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi efc.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA III C. C.
Audienta dela 13 Moi 1908
Pregsedentia D-lui P. HAGIOPOL, Pregedinte
Sentinta civili No. 826

Daune interese.—Acte de suveranitate, si fapte de gu-
vernamant. — Daca ele pot fi judecate de autorititile
judeciatoresti, sau dacd pot da loc la despagubiri.

s
v

Desi este adevdral cd nici legea nici doclrina
nu a stabilit un principiu definitiv cdnd Statul
este responsabil de paguba cauzald de agenfi sai
din diversele administrafiuni, in funcfiunile ce le
sunt atribuite, dar jurisprudenfa pdre a fi de a-
cord in a recunoaste, cd actele de suveranitate;
faptele de guverndamant propriu zis, judecala lor
nu sunt nici de compelinfa autoritdtilor judeca-
toresti, nici nu dau pe aceastd cale dreptul la des-
pdgubiri, intrucdl actele de asemenea naturd de-
rivd din puterea discretionard, pe care Stalul este
investit, in interesul public.

Astfel, dreptul de numire in funcfiune in grade
militare si de inaintare fiind un act de suvera-
nitale este cert cd, auloritdlile judecaloresti, nu
au competinfa sd judece asemenea acte.

Tribunalul,

Asupra actiunei d-lui Maior N. Dimitriu, facuta prin
petifia inreg la No 13711/90%, prin care cere ci d-1 Mi-
nistru de Risboi sa fie obligal a-i pliti suma de 50000
lei, ca daune interese, ce a suferit prin punerea sa fn
retragere din culpa autoritadiilor militare;

Avand in vedere ci din desbaterile orale urmate in
instantd. actele presentate, cum si din concluziunile
scrise depuse de pirti se constatd: ci d-l1 Maior N. Di-
mitriu, desi cel mai vechi dintre maiorii din artileriz, nu
a fost inaintat la vechime, si gdsinduse in acest grad
atins de limita de varstd a fost pus la retragere din ar-
matd. Ca d-1 Maior N. Dimitrin. pretinzand c¢i numai
datorita culpei sefilor hierarhici a fost pus la retragere
si ci acest fapt ’i-a produs daune, a ficut aceastd ac-
tiune, pentru repararea lor, care face obiectul acestui
proces. Acestea sunt faptele;

Avand in vedere ci d-1 Maior N. Dimitriu, prin d-1
av. Petre Missir, sustine cé inaintirile in armata se fac
la vechime si la alegere, dupé tablourile dresate de Mi-
nister in fiecare an ; ca dacé este adevarat ci dupa dis-
pozitiunile art. 13 din legea din 7 Aprilie 1900 se pre-
vede c# inaintirile se fac dupa presentarea sefilor hie-
rarhici, vechimea in sine insasi este un fapt material pe
care actele il dovedesc; cd, iliminarea dela vechime nu
se poate face decat pentru rea purtare si incapacitale,
daci inspectorul Corpului de armata din care face parle
ar fi propus aceasta si s’ar fi admis de comitetul ins-
pectorilor generali, si intrucat cu nimic nu se dovedeste
ci s’au ficut acestea, neinaintarea sa la gradul de Lt. co-
lonel fiind facutd prin abuz de putere, cu célcarea a-
cestor legi, Statul este responsabil si finut a repara pre-
judiciul cauzat;

Avand in vedere cd Ministerul de Réasboiu, prin d-1
av. I. Filitti, se opune la aceasti cerere si sustine, in
primul rand, c& acest tribunal este incompetent a ju-
deca aceasta afacere, intrucat dreptul de inaintare, apar-
tindnd Majestatei Sale Regelui, este un act de suvera-
nitate, de putere publici si judecarea unor asemenea
acte nu sunt de competinta autorititilor judec#toresti
in al doilea rand, chiar daci acest tribunal s’ar declara
competent, cd decretul de punere la retragere pentru
limita de varstd s’a dat ca totul in conformitate cu legea
pentru inaintdri in armaté, fird ca vre-o lege si fi fost
violati; siin fine, in al treilea rand, ci daunele cerute
sunt exagerate;

Avand in vedere ca, in principiu. Statul, in atribu-
tiunile sale, are o dublé calitate: ca putere publici si
ca persoand morald;

Cand reprezentantii Statului lucreazi in calitate de
detindtori ai suveranititei nationale, fac acte de auto-
ritate. de putere publica ; cand insi lucreazi in numele
Statului, persoana morald, fac acte de gestiune. Este
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adevdral ci nici legea, nici, doctrina nu a stabilit un
principiu definitiv cand Statul este responsabil de pa-
guba cauzatid de agentii sdi ai diverselor administra-
tiuni in functiunile ce li sunt atribnite dar jurispru-
denta pare a fi de acord a recunoaste cé actele desn-
veranitate, faptele de guvernidmant propriu zis: judecata
lor nu sant nici de competinta autoritatilor judecéto-
resti, nici nu dau pe aceastd cale dreptul la despigu-
biri, intrucat acte de asemenea naturé deriva din puterea
discrefionard pe care Statul, este investit in interesul
public ; :

Avand in vedere ci din momentul ce acesta este prin-
cipiul responsabilititei Statului si intraucat dreptul de
numire in functinni, in grade militare si de inaintare,
este un act de suveranitate, este cert cé antorititile ju-
decitoresti nu au competinfa s# judece asemenea acte.
(Vezi, Traite dela responsabilité par M. A. Sourdot, Tome
II, pag. 509. 510, 511 parag. 13:4, 1305. 1306) ;

Ca dar, asa fiind, excepfinnea de incompetentd este
fondatd si urmeazid a fi admisa;

Avand in vedere cé chiar daci am presupune cd a-
semenea conflicte dintre particulari si puterea execu-
tivd ar fi de competinta acestui tribunal, inci aceastd
cerere este neintemeiati ;

Avand in vedere ci este adevidrat cd inaintirile in
armaté se fac la vechime si la alegeri dupa tablourile
dresate de Minister in fiecare an. insd, fiinded dispo-
zitiunile art. 13 din legea din 7 Aprilie 1900 pentru
fnaintéri in armati prevede cid. in afari de vechime
inaintarea la gradele de L-t colonel si Colonel, se mai
face dupé presentarea sefilor hierarhici fie la vechime,
fie la alegeri; si intrucat d-1 Maior N. Dimitrin nu do-
vedeste ci a obfinut o asemenea presentare, cu drept
cuvant si in conformitate cn legea nu a fost inaintat
la gradul de Locotenent-colonel ;

Ca dar, asa fiind, odati ce este constant ci punerea
la retragere pentru limita de varstd a d-lui maior N.
Dimitriu, a fost ficutd cu paza cerintelor legii, ne fiind
culpd din partea agentilor Statului, este cert ci nu
mai poate fi vorba, din partea sa, de rispundere sau
de daune interese ;

Avand in vedere c# din momentul ce din aceste
doud privinte, aceastd cerere este nefondats, devine
fira interes a se mai discuta celelalte motive invocate.

Penlru aceste motive, redactate de d. presedinte Hagio-
pol, tribunalul respinge ete.

(ss) P. Hagiopol, N. Steriadi

p Grefier (s) P. Mihdescu

Pornografia in
arta si literatura

Publicatiuni imorvale. —Expunerea si vanzarea gravurilorsi serie-
tilor pornografice.—Carti postale ilustrate ohscene.—Obscenitatea
31 pornografia In-legislatia romana (arvt. 262 €. penal). — Respec-
tarea libertatii conceptiunilor artistice.—Ce se intelege prin serieri
saw gravuri pornografice, caracterele lor. — Presa si delictele de
presa (art. 24 i 105 din Constitutie).—Ce se infelege in legislatia
noastra prin deliet de presa?. Bt

Daca faptul expunerei si vanzivei in public a scrierilor si gra-
vurilor obscene constitue un delict de presi-suu un delict de drept
COMIL.

lixtensiunea ce au luat publicatiunile obscene
s pornografice de toate genurile in timpul din
urmd, constitue un adevdrat pericol pentru mo-
ralitatea publici. Autoritatile s'au pus in miscare
pentru a reprima aceastd tendin{d bolnivicioasi
§1 caracteristica epocel timpului nostru. Zicem ca-
racteristica epocel noastre, filnded aceleasi ineli-
natiuni de spirit se observa in toate Statele. Do-

rinfei de a lupta contra acestei stari de lucruri
o datorit Congresul International contra  porno-
grafic ce sa ginut de eurand la Paris, in zilele
de 7 st 8 Mai (20 si 21 st. n), congres la cari
au fost representate : Germania, Anglia, Belgia,
Danemarca, Holanda, Ungaria, Italia si Elvetia ).

De curand inca Tribunalul de Sena sect. 9-a
a pronuntat o sentintd care a facut mult sgomot
in lumea artisticd si juridicd, asupra nudului pe
scend.

Primul pas al migedrel ce sperdm ca se va
face si la nol in aceastd directiune, ¢ ordonanta
d-Iui judecdtor de instructic Ionescu-Doly de pe
langd Trib. Ilfov, care o publicim mai la vale si
care imbritigeazd chestia din toate punectele de
vedere.

Ordonanta No. 97

Noi L. Tonescu-Dolj Jude-Instructor al Trib. Ilfov eab. II;

Vazand foate actele de procedura penala aflate n dosarul
instructiunii cu No. 64 908 si incheiate contra lor:

5. SN, 8., roman, de 30 ani, avocat; G. C. C., roman ma-
cedonean, de 25 ani, vanzator de ziave; C.H., evrew, 32 ani,
comerciant; I D., roman, de 47 ani, vanzator de ziare; N, §.
5., evreu, 32 ani, comerciant; M, A., evreu, 35 ani, chiogcar ;
M. I, roman; 50 ani; S. Z., evreica, 60 ani, comercianta; C.
Th. P., roman, 18 ani, tipograf, toti domiciliati in Bacuresti.

Vazand art. 136 al. II Proc, penala si rechizitorul definitiv
al d-lui Prim-Procuror, cu caz de urmarire sub No. 25333 908:

Expunem urmatoarele :

Faptul de a expune in public scrieri sau gravuri impudice
cari ating morala publici gi cari provoaca pe trecatori si mai
ales pe scolari la examinarea i cumpararea lor, este unul
dintre faptele pedepsite destul de aspru de legea noastri pe-
nata-tart 2620 al. 2).

Totusi, in ultimul timp, in dispreful acestor digpozifiuni es-
prese ale legii, un eomert destul de intins se face cu aseme-
nea serieri i gravuri obgcene, sub titlu mai ales de ear{i pos-
tale ilustrate—aproape in toate vitrinele aga zigilor negustori
de asemenea carti, sunt expuse din aceste gravuri pe care nu
lo poti vedea fara a-{i intoarce privirea cu desgust.—~E seni-
nul erizei morale. a timpului prezinte. 2

Starca de spirit dominanta azi in societate, e astfel, ¢
gustul marelui public, numai sunt decat operile ce poarta pe-
cetea imoralitatii; in artd ca siin literatura ¢ o tendinta de
a safisface acest gust al publicului si de a ridicd i ultima
parte a valului destul transparent ce acoperd pudoavea, pentru
a o face sa troneze in toatd goliciunea ;

Pana si in teatre numai plac decat astfel de piese. E des-
tul sd vedem ce se reprezinta in gridinele noastre publice si
graba cu care lumea duce chiar copii gi fetele. Ei bine, a-
ceastd tendintd spre lubricitate trebue opritd si societatea e
datoare sa intervind. ; T

Paza moralei este unul din scopurile imalte ale Codului pe-
nal scop pentru care sunt enumarate i prevazuts sub sanc-
tiunea pedepsei, toate faptele care sunt considerate ca con-
travii acestei tendinte i dorvinte a legiuitorului.

Daca ideea cartilor postale ilustrate a fost fericita, apoi

1) Aproape in toate celelalte state — dupa cum se vede — lupta
in contra pornografiei e foarte hine organizati, fiind infiintate
nenumarate societati in acest scop.

La Congresul International de care se vorbeste mai sus, aveau
representanti 14 societiti de acest fel numai din Germania ; 2 din
Belgia: 1 din Danemarca; 1 din Englitera; 14 din Franta, aviand
seetiuni aproape in toate orasele Frantei; 5 din Olanda; 7 din
Ungaria ; 8 din Italia; 1 din Norvegia si 5 din BElvetia, fard a mai
vorbi de adesiunile individuale din toatd Europa.
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acein a reproducerit ilustratiunilor obscene pe asemenea carti
a fost nenorocita, caci- pe de o parte expunerea lor privirilor
publice, iar pe de alta parte preturile modice cu care ele se
vand, a contribuit ca gustul pentru asemenea lucruri obscene,
gi se raspandeasca in societate, influenta lor fiind covargi-
tor-nefasta mai ales asupra generatiunilor tinerve, carora le
arunca in suflet viermele destrabalarei, impingandu-le pe panta
perversitatii secsuale,

«Oitirea romanelor gt scrierilor pornografice, vederea tablou-
rilor de nuditati saw stabui, vederea fotografiiilor i cartilor pos-
tale ilustrate foarte pornografice care se expune cu atita neru-
sinare siocare se cumpard. cu atdata zel de tineretul nostru.... ete.
wild fantesia si sensualitated.... fiacand s@ nasca pofta genezici»
zice Vilh. Siegert in (, Destrabalarea sexual@ pag. 8%).

lar mai departe, la pagina 39, acelasi seriitor spune: , Fid fot
posibilul ca, copiit tai sa nu vadd tablowri obscene, s@ nu cuni-
pere acele carli postale ilustrate, scandaloase, sau albume de nu-
ditati......“, iar Moliére a spus: ,Pwr de pareils tableava nos
dames sont blessés, et cela fait venir de coupables peussées®.

In asemenea conditiuni faptul constitue un adevarat pe-
ricol gi o societate congtienitd de menirea ei trebue sa ia
masuri, caci nu poate fi pericol $i crimd mai mare decat a-
cela de a vedea cu nepasare, otrava ce zi cu zi se varsa in
sufletul tineretului :

Cateva asemenea carfi pogtate au fost gasite de profesori
in mainile elevilor de clasa I liceu, (vezi serisoarea pag. 17 his)
si tot prinfre elevi s'au gasit cateva verswri intitulate «Epi-

grama» cavl nu sunt decat descrierea exaltata a raportului
sexual, versuri ce au fost tiparite in mai multe exemplare

prin intermediul elevului tipograf C. T. P. si distribuita in-
tre ei. Aceste fapte fiind aduse la cunostinta domnilor mi-
nigtrii de instructie publicit si justitie, d-lor prin ordine se-
vere gi exprese (vezi aceste ordine pag. 18gi 58) au cerut ur-
marirea si pedepsivea unor astfel de infractori, dupa care fiind
sesizat de parchet prin adresa No. 12.309 din 12 Aprilie a.
¢ in urma cercetarilor ce am intreprins si a descind rilor ce
am facut in acest scop, am constatat urmatoarele :

1) La inculpatii M. I. si M. A, ambii chiogcari de ziare,
am gasit cd aveau afisate spre vanzare si expuse vederii
publicului in chiogcurile lor albume de nuditati, intitulate :
«liétude académique» si «Le Stereo-nuws; gravuri cu totul ob-
_sceene in cari sunt fotografii de femei, dupa natura si in diferite
pozitiuni, dupa cum se poate vedea din exemplarele confis-
cate, cari s'an gasit ;

2) Inculpatii C. H. si N. §. 5., In calitate de comercianti
en gros de carti postale ilustrate, llIl])Olt(Lll carti postale cu
aravuri obscene de felul celor confiscate si le-au expus atat
i magazinul lor, cat si vanzand la diferiti negustori detai-
ligti sau ambulanti, cari la randul lor le vindeau publicului
prin localuri publice ;

Cum ca, C. H. a comis faptul se poate constata din acein
¢ a vandut d-ei S. Z. gravurile intitulate, « Limpot sur le re-
venu» siodin aceia ca am gasit la el cartile postale «In luna
de miere» ; §

De asemenea cum ci N, 8. 5., s'a fdcut culpahil de ace-
lag fapt ¢ declaratiunea co-inculpatnlui saw I. D., vanzitor
de ziare, ca el i-a vandut cartile postale pornografice aflate
la dosar, din cari, dupa ce el a destacut o parte, a vandut
restul lui C. ;

3) Inculpagii I. D, G. C. C. si S. Z., cel d’antdi vanzitor
de ziare a cumparat carti postale ilustrate obscene, de felul
celor gasite la C, si le-a vandut publicului ; cel d’aldoilea
chiogcar de ziare in fata palatului postelor, a cumparat dela
cel d'antai o parte din cartile postale pornografice ce si a-

_cesta cumparase dela N, §. §. si le-a expus spre vanzare in
chiogeul sau unde aun fost gasite de noi si, in fine, cea de a
treia 8. Z. a cumparat dela inculpatul H. eirvti postale ca
acelea «Limpot sur le revenu» si altele ce reprezentau nu-
(lit.ZLti $i le-a expus vederii publicului si spre vanzare in li-
braria sa din Calea Mosllor,

4) Tnculpatii S. N. S. si H. T. P., cel d'antai pentru ci
soriind  versurile-epigrama, ce s'au gasit raspandite printre
elevii clasei a dona a Liceului Sincai, fie ¢ le-a compus el
insug—ceeace inculpatul neagd — fie ci le-a copiat, versuri
al caror original se afla la dosar, le-a-ldsat sa circule din

nmand i mand, cecace constitue tot o expunere in public, si
cel d'aldoilea. pentru e, ¢a luerator tipogral (L imprimat a-
cele versuri-epigranid in mai multe exemplare, la ll[)(!l‘l‘lll.l
Albert Baer. unde lucrd, fard gtirea patronului sdu si le-:
distribuit printre elevi (vezi declaratia sa)

In drept, aceste fapte, astfel stabilite, intrunese pentru
toti inculpatii elementele delictului de ultraj public la pu-
doare, prevazut gi pedepsit de art. 262, al. 1I din Codul pe-
nal, delict introdus in legislatia noastra la 1895, prin modi-
ficdrile ficute atunci Codului penal ;

Pentru stabilirea elementelor acestui delict, ¢ important, a
araty intinderea datd lui de legiuitor, in scopul pe care-l
urmared. latd ce gdsim in expunerea de motive a d-lui
ministru de justitie Alexandru Marghiloman :

«aptul de a expune in public scrieri obscene sau gravure
impudice, de a provoca pe trecatori §i mai ales pe scolari, la
exaninared i cumpdrarea lor, wu este prevazut, nici pedepsit,
Jie de legea presei din 1862, fie de Codul penal». :
Eiste bine sa se precizeze imediat intinderes unoy dis-
pozitiuni legiitoare. Ea nuw tinde sa loveased compunerea s (-
primarea de cdarti saw figuri tnorale, wici detentiunca lor, ea se
meargineste a infrana propagatiunea lor pe cale de  expozitiune
in locuri publice saw de presentare publicului ademenit prin ti-
turi sau gravurile lor (vezi Desh. parlamentare, Sedinfa 19 A-
pritie 1895 pag. 1329).

De asemenea in raportul facut Camerei de cdifre D-nu ra-
portor Ulyse Boldescu gasim : «prin aceasta dispozitinne nu se
pune piedica deeat propagarii in public a serierilor, desemmurilor
obscene si atot ce lovegte moralitatea publici prin mijloacele
enumarate de art. 294 Cod. penal. (Vezi Desbaterile Parlamen-
tare 1895, Sedinta 19 Aprilie, pag. 1326 si wrn.).

€ 0w

Din cele expuse se vede e celace legea erijaza in delict,
¢ numai faptul expunerei in public al desfacerei sau vanzarei
in public a serierilor sau gravurilor obgcene, sau, cu alfi ter-
meni legiuitorul penal lasa toatd libertatea conceptinnilor
artistice si literarve, fie ele chiar imorale ; legea voeste numai
ca astfel de concepfiuni sa nu fie expuse in public, si nu
fie distribuite publicului, voeste a feri Societatea de propa-
gafiunea imoralititei ce ar resulta din astfel de secrieri sau
gravuri,

Fafi insd cu aceasta libertate Intreagd recunoscuta an-
tigtilor 71 fatit de libertatea comertului ce se face cu astfel
do serieri sau gravuri, o intrebare legitimit se nagte pentru
Judecator, pentru acel ce voeste a censura astfel de scrieri
sau gravuri i anume: Ce a inteles legiuitorul prin serieri si
gravuri obgcene, care sunt caracterele acelor secrieri sau gra-
vuri, cari fiind expuse sau vandute, ar aduce atingere mo-
ralei publice sau religioase si ca atari sa poata constitui de-
lictul de ultragiu si, in fine, daca scrievile i gravurile con-
fiscate de noi de la inculpafi intra in aceasta categorie, stiind
bine ca nu trebue ca printr'o rigoare rau infeleasa sa jenam
manifestatiunile artei si ale gandivei si nici libertatea co-
merciului; apoi o rigoare prea mare in aceasta materic ne-ar
conduce la mijlocul radical al Califului Omar.

Legea tace, nu da niei un eriteriu de. judecata, ceiace in-
semneaza ¢ aceste cestiuni sunt lasate Ia aprecierea suve-
rand a Judecatorului, a acelui chemat a se pronunta asupra
obscenitatei sau neobscenitdfei unei scrieri sau gravuri, care
imsa va judeca bine-infeles, dlll)d stavea  presentd a civili-
zafiuni.

In doctrina si jurisprudenta noastra nu giasim absolut nimic,
cestiunea fiind dedusa in fata tribunalelor pentru prima oara.
[atd ce giasim In doctrina si jurisprudenta francezd :

«Bste dificil a da o definitiune precisa a obscenitdtei, care
este unul din elementele delictulwi de wltragiv al  bunelor mo-
ravurs; Tribunalele vor degajo dupi aprecierea lor, caracterul
obscen al scrierilor, desemnurilor ete.. asupra carora wvor [i
chemati a se pronunia» (Pandectes frangaises Vol. 45, No. 826,
sub cuvantul, Presse»).

«E cateodata foarte dificil a degaja caracterul obscen al
serterilor san desemumurilor, cand autorul pretinde i nuw a voil
sa faca decat o lucrare artistica copiivul netwra. In general se
admite c@ nu este suficient ca opera sa congum cateva delalii,
trop pew woilés, trebue ca ensemblu operi s@ aibd ca scop a
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excita pasiunile reles (Trib. corect. Lymoges 22 Ianuarie 1900,
Jowrn. des pag. 1900, 2157 — Limoges 8 Febr. 1900, 2, 157,
Pandectes francaises, vol. 45, No. 827 s wrm.).

Si aceasta dificultate provine din aceia ca cuvintele: «ui-
tragin in contra momh:zﬁ publice sa rcl/.r/zoas'e», sunt .nl§.'§e ex-
presiuni pe cat de intinse, pe atat ‘(ln\_\'um. Moraligtii sunt
departe de a se intelege asupra notiunilor abstracte ale mo-
ralei, si a ciutd sa fixeze a priori sensul lor, ar fi a spune
ce este de esential si de stabil in morala, or, al,cvfmst';l, ar in-
semna a opri timpul, dar timpul nu se poate opri si morala
este opera lui. £1id ot

Pe de altda parte, arta trebue sa fie veflectul vietel — dar
scopul ei trebue si fie moral. —Functiunea ei sm;mlu.ye ris-
pandirea frumosului moral; arta inceteazd de a fi artd cand
scopul ei e vatamator, In acest sens s'a zis cu drept cuvant
¢, prea multa arta vatan:a. v .

Croiset, examinind aceastd cestiune spune <ca orice opera
de artd e periculoas@ cand pune in-evident@ saw nuditate sau
raportul intim al sexurilors. 15

Fabriguettes spune : «Va fi ultragin cand se constata, ca-
utarea, analisa, descriptiunea, pictura cu Ingrijive delaliate, a
scenelor impudice gi lascive, destinate prin chiar natura lor, @
seduce st a perverti tmaginatiunen (Traité des délits politiques
el des infractions par le parole Uecriture et la presse. Vol. IT
pag. 351, No. 253, edit. ID)». :

Tribunalul de Sena a judecat la 11 Tunie 1884 ca «obsce-
witale exista acolo, wunde, oricare ar fi genul si  diversilatea
scoalelor, wa avut loc preocupatiunile  artistice ; unde apelul la
instincle, la poftele rusinoase nu este contrariat wici s
prinl’un sentiment mai puternics. (Cilata Fabreguetts op. cil.
pag. 352 nota 1). =

Curtea de apel din Grenoble a judecat ca obscen e : a arala
partile corpului omului si femei care trebue sa ramanda aASCUNSe>,
pe cand Curtea din Paris a judecat ci obscen e «lot ce
mod. evident are ca scop a face sa se nasca ider  impudice gi
luscive». Abatele Sertillanges a zis @ «ea e obscen ol ce turburda
carnea> : iar Vietor Marguerite a zis «ed e amoral tot ce con-
rupe copiluls. :

Apreciind si judecand gravurile si scrierile sesizate de Ia
Inculpati fata cu cele expuse mai sus, credem ca toate intrd
in categoria scrierilor si gravurilor obgcene toate fiind astfel
concepute ca nu preocupatiunile artistice sau literare a fost
scopul autorilor, ci apelul la lubricitatatea, la 1'(a(le$teptm‘e’a.
pasiunilor si poftelor rusinoase, si ca atare faptul expuneri-
lor constitue delictul de ultragiu, prevazut si pedepsit de art.
262 al. 2 cod. penal.

0 a doua cestiune, care se ridica relativ la delictele ce se
imputa inculpatilor, este aceia asupra naturei acestor delicte
st anume dacit ele sunt delicte de drept comun sau delicte
de presd, cestiune de solufiunea civeia depinde competinta
instantei in fata cdreia urmeaza a trimite pe inculpati, caci
daca faptele lor sunt delicte de presa, ei urmeazi a fi ju-
decati de Curtea cu jurati, conform art. 24 si 105 din Con-
stitutiune, si la din contrit, Trih. corectional e competinte a-i
judeci,

Mai intai constatam, ci in fapt, in aceasti cestiune toate
piesele incriminate; gravuri, serieri, desemnuri, carfi postale
ilustrate, ce s'au sesizat de la inculpati, sunt toate imprimate
prin_ajutorul presei (vezi procesnl-verbal al d-lui Expert . p...)
afara de versurile inculpatului N. S. care-sunt scrise de mand,
dar care mai tarziu au fost tipavite de inculpatul P.

Din aceasta constatare ar urma ci dacd prin delicte de
presa se infelege toate acele infractiuni comise prin canalul
presel, fie ele imprimate gravuri, desemnuri fara distinetiune
dacd acele imprimate sunt periodice sau nu, fie chiar si pe
foi volante, ar urma deci ca faptele ce formeazi speta noastra
s fie declarate delicte de presit si ca atare trimise in com-
petinta Curfei cu jurati,

Aceasta parvere, care de altfel a oasit sprijinitori atat in
doctrina cat si in jurisprudentd si care nu are alt criteriu
pentru a distinge delictele de presa de delietul de drept. co-
mun. decat sensul primitiv al cuvémtului presd, in sens de ti-
parnita, nu este aceia a legiuitorului nostru.

Siin adevar, cand legiuitorul nostru a legiferat asupra de-

lictului de presa sensul primitiv al cuvintului presf. se
schimbase sau mai bine zis luase o alta insemnitate, sau
un alt infeles gi anume: luase intelesal de acea putere sociala
representata prin  foi cotidiane si periodice, ce apar pe
haza unui program de idei, urmirind un scop social hine de-
terminat si pe care ne-am obisnuit a o numi a patra putere
in Stat.

Cand legiuitorul nostru .a legiferat mai intdi la 1866 si
apoi la 1884, prin art. 24 gi 105 din Constitutiune, asupra
delictelor de presa, nimenea nu se mai ginded i prin eu-
vantul «<presias se va intelege tiparnitd : toti gandeau si da-
deau cuvantului <presa» intelesul modern, acel de ziaristici si
aceasta este ziaristica, ceeace ei au voit a proteja si a in-
conjura de garantii; asa ci, a interpreta altfel gandul si in-
tentia legiuitorului nostru ar fi cu totul alituri de adevir.

Ba, mai mult, chiar art. 24, spune ca presa nu poate fi
supusit nici unui regim exceptional. Or care poate fi aci sen-
sul cuvantului presd decat acel de ziaristicd ?

Ca dovada despre aceasta sunt toate discutiunile Parla-
mentului si rapoartele ce au avut loe cu ocazia modificirei
Constitutiunei la 1883 si 1884 : in toate aceste deshateri se
vorbeste de presit in sens de ziaristiesd.

latd un pasagiu foarte caracteristic : «Presa e o putere fati
de un particular, acesta are drept la protectiunea legiuitorului
in contra ziaristului, care nu i-a respectat inviolabilitalea vieter
private etc...> (Vezi vaportul Stolojan la Camerd. Sed. 26 Martie

1884, Monitorul Oficial No. 127).

In aceste conditiuni, eredem, c& prin delict de presd trebue
sa intelegem — cel pufin in sistemul legei noastre — numai
acele infractiuni cari au fost comise prin intermediul sau mij-
locul presei, sau ziavisticei, adicit acelor foi de publicitate
care intra in randul celor ce reprezinti presa in sensul mo-
dern al cuvantului.

Ca aga infelese delictele de presi, sunt excluse din aceasti
categorie, delictele comise prin tot felul de tiparituri, pe foi
volante, prin gravuri, pamflete, care raman de competinta
trib. ordinare, caci acest fel de tiparituri odioase, nu puteau
forma preocuparea legiuitorului si nu-l putean determina a
revizui gi Constitutia,

Prin cuvintele cabusurile libertdter presei» nu trebue si in-
telegem abusurile in tipaviturd i ci deci nu ar fi de cat e
revers de la médaille, — sunt doud cestiuni distincte,

Ci in orice caz, dacd orice fel de serieri pe foi volante sau
pamflete, pot fi comsiderate a constitui un abuz al libertifei
presei sau al libertatei de a gandi, apoi figurile si eravurile
care nu sunt decat niste fapte materiale plastice cari se a-
dreseazd mai mult simturilor, nu pot intri in categoria de-
lictelor de presit si ca atari, ele riman incontestabil delicte
de drept comun, de competinta trib. corectionale,

0 asemenea interpretare ¢ in armonie nu numai cu logica
i cu rafiunea, dar e si utili si necesard fatd de extensiunea
§1 productiunea mereu crescandi ce publicatiunile, tipariturile
§i gravurile obscene, au luat in timpul din urms.

Chiar in Belgia, unde intreaga doctrini si jurisprudenta
consacrd interpretarea extensiva, consideraind ca delict de
presi orice publicatiune prin mijlocul presei, oricare ar fi ma-
teria tratatd si oricare ar fi fost sistemul de imprimare, pare
a se produce un reviriment spre revenire, cici Societatea de
studii sociale a propus cil nu trebue considerate ca delicte
de presd lucritrile licentioase, imaginile si figurile contrarii
bunelor moravuri. (Vezi A. Prins. Science pénale et droit po-
sttif, pag. 102 si 105, No. 167, 169 si nota 1 si 2. Vezi inci
Pandectes Belges-Délits de presse No. 101 si 102).

Avand in vedere ca fad cu aceste principii expuse, fap=-
tele imputate inculpatilor nu pot fi decat delicte de drept
comun gi deci inculpatii urmeaza si fie trimisi in judecata
acestel instante.

Pentru aceste motive, vizand si dispozitiunile avt. 131 Pr.
pen., de acord cu rechisitorul d-lui Prim-procuror,

Declaram :

Cil existd caz de urmarire publici contra inculpatilor : S.
SEN SN G RCROIR O el Sl D N 2SS LML M 12817 i
C. Th, P., pentru delictul de ultragiu public la pudoare, pre-
vizut i pedepsit de art, 262 al. 2 C, pen,
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In consecinta

Dispunem trimeterea dosarului prin Parehet, Trib. Coree-
tional spre judecare impreund si cu un volum supliment in
care se contin toate serierile si gravurile imeriminate in pri-
vinta carora instantele de fond urmeaza a pronunta distru-
gerea lor, conform art. 37 al. 3 Cod. pen.

Data in cabinetul nostru azi 25 lulie 1908,

Jude-Instructor, (s) L. Tonescu-Dolj.

Grefier, (s) A. Ridulescu

Dare de seama de ia Doctoratul in drept

«Roménului i-e greu pand se apuci de un lucru,
ci de lisat, se lasa el repede» a zis d-1 Profesor
Longinescu — citind pe Creangi — la cursul sau
inaugural. Si aceasti glumi de care atunci toli
am ras, acum, dupi un an scolar de existen{i
a Doctoratului, suntem siliti s’o luim drept adevir.

Acordarea «majoratului» facultitei de drept, e
o chestie veche pentru lumea intelectuali si mai
multe guverne au vrut si o rezolve ; caci marea
utilitate a acestei institutiuni nu este tagaduita
de nimeni, si daci sunt persoane cari o privesc cu
scepticism, aceasta e nu pentru Doctorat in sine,
ci pentru viciile de organizare a facultatei de
drept, nevindecate incid.

La 3 Decembrie 1907 ia Bucuresti si ceva mai
inainte la Iasi, s’a inaugurat Doctoratul, in mij-
locul unui entuziasm (*) care legitima si-i prezicem
un viitor frumos. Mai mult de 1000 de inscrisi
la Bucuresti si aproape 200 la [Iasi; dar de
a doua zi chiar, Profesorii—cari in-definitiv si-au
facut datoria, dacid nu tofi cu exces de zel, toti
insii cu constinciozitate, —nu au avuat un numir
de auditori proporfionat cu numirul inscrisilor.

Citre sfarsitul anului, cel putin- aici la Bucu-
resti, abea 15—20 Doctoranzi daci mai veneau
la curs. , :

La examen s’au finscris aici 11; iar la Iasi
nici unul.

La 23 Tunie cind s’'a inceput sesiunea nu mai
figurara pe catalog de cit patru. Comisiunea exami-
natoare era compusi din domnii profesori: C. Dis-
sescu, I. Tanoviceanu, Longinescu si C. Nacu
presedinte. Primul candidat a fost respins. La 25
[unie are loc examinarea celui de al doilea can-
didat. Rezultatul a fost dizolvarea Comisiunei prin

dresarea a doud procese-verbale : Doi dintre Domnii

Profesori dand candidatului notd de respingere,

bazati pe rispunsurile date, iar ceilalti doi dandu-i

"notid de admitere, bazati mai ales pe meritoriele
lucrari juridice ce a publicat pAnd acum, acest

domn candidat. Nu mai insistim asupra peripe-

tillor acestui regretabil incident, el este cunoscut

in deajuns, din ziare.
Cel de al treilea candidat, inspidimAntat sau dez-

(") Vezi Curierul Judiciar din 1907, No. 81, p 648

gustat, nu s'a mai prezentat. Cel de al patrulea
insd, a perzistat atdt de mult in dreptul siu de-a
fi examinat, in cit Domnul Decan s’a vdzut ne-
voit sd convoace o nouit comisiune sub presedin-
tia d-sale, compusid din d-nii N. Bazilescu, Lon-
ginescu si P. Negulescu. In seara de 2 [ulie can-
didatul fiind examinat a dovedit ci nu in zadar
a inzistal a depune examen ; cidei dupa aproape
doua ore de examinare a fost admis si felicitat
de domnii profesori.

Fata de excesiva severitate a comisiunilor, cre-
dem cd ne facem datoria daci ne oprim pentra
a spune doud cuvinte asupra personalitifei acestui
Domn, care inaugureazi examenele de Doctorat:

Domnul advocat Dumifru Barnosche Vasiliu
si-a inceput studiile juridice in Tagi; si-a luat li-
centa, cu unanimitate de bile albe, in Bucuresti,
in 1907. Este, prin urmare, un foarte tanar ad-
vocat, care totusi in cursul acestui prim an de
carierd, s'a distins printre acei ce au generozi-
tatea de-a pleda pentru procesele Asistentei judi-
ciare a Baroului de Tlfov, dupi cum constati in-
cheerea Consiliului de disciplind. In afard de a-
ceasta Curierul Judiciar de mult inci, are
plicerea de al socoti printre cei mai valorosi co-
laboratori ai sii.

Cele ce preced, credem, sunt suficiente pentru

a determina pe d-nii Doctoranzi si munceasci

serios, ca astfel institufia si poati trii gi apoi
progresa.

Redaefia

INFORM A TIUNI

A aparut vol. TIT din marea si utila lucrare: Reper-
toriul general de jurisprudenta Romina a Inaltei
Curfi de Casatie, dela 1862—1906 de d-1 L. C. Barozzi,
cuprinzand materiile literilor M.— Q.

Preful 15 lei brosat; 17 lei legat in panza; 1S loi cu piele la
cotor gi 1850 in piele peste tot, flexibil.

Sub presia ultimul vol. IV care va avea sa apare i earsul lu-
nei Angust,

A aparut
CODUL GENERAL AL JUDECATORULUI DE 0COL, adnotat
de d-1 Em. Dan, cuprinzand towte legile date in competinfa sa.
Preful 8 lei brogat; 10 lei legat in pauzi, 11 in piele floxibili.
Depozit la Curierul Judiciar care serveste la cerere orvice citrti
de drept, contra valoare, mandat postal san ramburs.

A aparut :
NOUL CODICE DE SEDINTA AL JUDECATORULUI DE 0COL,
adnotat §i comentat de d-1 presedinte Corneliv Botez. (1400 pag.).

~ Preful 15 lei brosat; 17.50 legat in piele flexibil.

Depozit la Curierul Judiciar cave serveste la cereve ovice cirti
de drept, contra valoare, mandat postal sau ramburs.

Peste 6—10 zile apare Vol. IIT (editin 2-a) Dreptul
Civil de D-1 profesor D. Alexandresco. ,

Se va procura dela Curierul Judiciar si dela  Ubrdiria

Socec.
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