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Din Calendmul mondial s’a ('iesficut inci o
pagini ! .

Si in aceastd clipd ne impresoard un sentiment
de melancolie. Ne despirtim agale de tineretd.
Inaintea ochilor se zireste va
de bitranete. Pare ci in mdisura vremii ce
scurge, nesimiit scade puterea de viatd, energia
i curajul, cu care Dumnezeu ne-a insufletit. Cele
mai strilucite mingi igi pierd vivacitatea; cele
Daecd constiinfa ne

mai bogate suflete sdrdcesc.
ar fi impdcatd de Sentimentul implinirii datoriei?
Dacil in varsta secumpd a tinerefii ne-am indeplini
‘cu sfintenie chemarea ? Cate reflectii nu sugereaza
istovirea unui an! Cu ce s'a imbhogiitit patrimoniul
literaturii juridice, in eursul anului 1908 acum,
pentru vesnicie disparut? Cum functioneazi or-
ganismul justitiei, in fericita noastrd tard?..

5

L AFCARS )
D-1 Dimitrie Alexandresco, harnicul comentator
al Codului eivil, isi continud staruitor comentariile
sale. Luerare prefioasd prin foloasele ce revarsi,

g perspectiva anilor |

Interesante articole de revistd, uneori frumoase
si savante sentinte. Diverse colectiri ale tuturor
legiurilor romane, vechi si noi, ce sé intrec prin
sistematica lor coordonare i printr'o inteligenti
adnotare. In, deosebi marcheaza chipul cum d-1-
Eftimie Antonescu, Primul-procuror al Tribuna-
lului Ilfov, pregateste pentru o indemanateca uti-
lizare Codul comercial. Vechile reviste, in respectul
traditiel pe care se reazimd, desvidluesc o activi-
Judiciar»> sarbatoreste

tate spornicd. «Cwerul

J
a XVIII aniversare.

I prilejul ivit de a manifesta’ un simtdmant
regret pe care nu-l putem stdpani. Catedrele -
sunt cinstite

de
importante ale facultatilor juridice
de profesori cari ar ilustra orice Universitate
apuseand — adevirate podoabe ale Universitagilor
noastre.

De ce asupra cursurilor lor, nu se proiecteazi
lumina tiparului ? Sar inchega un corp de doc-
frind care ar stavili consultarea frecuentd a au-
torilor straini. Publicarea cursurilor nu numai ar
inalta valoarea intelectuald a literaturii juridice
existentd, dar ar insemna o reald mandri¢ na-
tionald !

*
¥ *

0O atmosferd de pace si respect invalue tem-
plul zeitei Dreptatea.

Ecoul atacurilor s’a risipit de seninul zilei ur-
mitoare. Nu dorim redesteptarea pasiunilor. Ne
inclindm in fata tdcerii convenite.

In mintea noastri naste insi o nedumerire
Intr'o anumitd tard de pe suprafata continentu-
lui vietuesc numerosi frafi de ai nostri, cu le-
gituri strivechi: périnti, mosi, strimosi. Fie ce
judecatit ii apasi strivitor; strigitele lor de du
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rere ne emotioneazi si ne miscd induiogdtor i-
nimele. '

E vrednicd de pildd aceastd judecatd ? Se im-
pacd cu interesele unei justifii superioare, reald
g1 adevarati? Nu faurim teorii de instriinare—
fereasca, 'Dumnezeu! lubim cu caldura sincerd
pdmantul pe care ne este sddit cdminul. Dure-
rele fratilor nostri, ne strang inimele ; bucuriile
lor, ne entusiasmeaza. i 2

Avem insa ambifiunea patriotica, de a ne im-
pune prin asezimintele de Stat in fiin{d, prin
felul eum funcfioneazi organismul justifiel, res-
pectului simtit al tuturora fard deosebire de
neam, ' :

In sufletul nostru e adanc infipt, preceptul
roman : peveat mundus fiat lwr ; iar constinta
noastra e caldauzitd de imaginea lui Cristos ce

-se inaltd veghietoare in fata judecitii, simbol al

justitiei eterne !
Alexandru St. Mandrea
Membru de sedinta, Trib. Fileiu.

NPT L=

INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE, 8. 11
Audienfa dela 22 Septemvrie 1908
Pregedentia d-lui N. MANDREA, presedinte

_Societ. Cred. Funciar Urban Bucuregti cu Max Frankel g. a

Contestatie la executare siliti. — [ermenul de recurs
in asemenea materie, fie cd e fient contra deciziunilor
Curtii de apel, fie cd e ficut contra sentintelor tri-
bunalului, cari statueazi in apel.— (Art. 402 din Proc,
civild). . :

Dupa art. 402 din Proced. civild, termenul de recurs in
contra deciziunilor Curtilor de apel, date in materie de
contestafie la executare silitd, este de o lund dela data
pronuniirii deciziunii §i aceastd dispozitie se aplicd in
genere la recursuri in materie de contestaie la executare
silitd, fie ci se face recurs contra semtingelor tribunale-
lor care statueazd in apel, fie ¢i se face recurs contra
decigiunilor Curfilor de apel, intru cit nu existd o dis-
pozitie deosebitd pentru sentinfele tribunalului gi nu e
nici o rajiune de a face vre-o distingere.

Decizia 152/908. — Respins recursul ficut de
Societ. Cred. Funciar Urban Bucuresti, contra
sentinfei No. 552/906 a Trib. Covurlui, in proces
cu Max Frankel si Const. A. Constantinescu.

Curtea,
Ascultand pe d-1 avocat Chiriac, care cere respin-
gerea recursului ca tardiv, cu cheltueli; si
Pe d-1 avocat Alexandrescu, care combate incidentnl.
Deliberénd, i ,
_Asupra incidentului de inadmisibilitate a recursului:
Avand in vedere c3 in spel# este vorba de o contes-
tatie in contra urméririi unei averi mobile, judecati de
tribunal ca instan{i de apel ;

Considerand ci, dupi art. 402 din Proced. civila, ter-
menul derecurs in contra deciziunilor Curtilor de apel,
date in materie de contestatie la executare silita, este
de o luni dela data pronuntirii deciziunii ; %

Ca aceastd dispozitie se aplicd in genere la recursuri
in materie de contestatie la executare silitd, fie cd se
face recurs contra sentintelor tribunalelor cari sta-
tueazd in apel, fie ci se faceé recurs contra deciziuni-
lor Curtilor de apel, intru cat nu existd o dispozitie
deosebitd pentru sentintele tribunalelor si nu e nici o
ratiune de a face distingere precum vrea s’o faci re-
curenta ;

Ca leginitorul, in asemenea materie, creand o proce-
duri exceptionald si scurtdnd atat termenul de apel
cat si cel de recurs, nu se poate sustine ¢fi dela aceasta
procedurd au fost sustrase contestatiile judecate de tri-
bunal ca instanti de apel si ci termenul de recurs in
contra sentintelor tribunalelor ar fi acel de dou& luni
previizut de dreptal comun ;

C4 nici nu s’ar intelege pentru ce contestatiile de mai
mici importantd, judecate de judecitorul de ocol in
prima instanta si de tribunal ca instanta de apel, s&
aibid un termen de recurs de doud luni, pe cand acelea
de o importantd mai mare, judecate de Curtea de apel,
si aiba termen numai de o luné ;

Ca, in speld, sentinta tribunalului fiind pronunfata
la 6 Noemvrie 1906, iar recursul facut la 22 Decemvrie
1906, peste termenul de o lun#d previzut de art. 402 din
Proc. civild, recursul este tardiv facut i, prin nrmare,
are a fi declarat inadmisibil. :

Pentru aceste motive, Curtea respinge, etc.

Audienfa dela 6 Noemurie 1908
Pregedentia d-lui N. MANDREA, pregedinte

Societatea Romdno-Americand cu Ferdinand Lecompte gi Pierre
2 Papon de Lameigné

Legea consolidarii terenurilor petrolifere. — Efectul
consolidérii. — Doi concesionari obtinidnd consolidarea
asupra aceluias teren.— Dreptul comisiunii de consoli-
dare de a explica si determina intelesul si intinderea
acelor hotériri. g

Contestatie la executare. — Dacd acest drept este in-
chis prin expirarea termenului din art. 403 si acelora
cari n’au figurat-in instanta de executare.— (Art. 5 din
Legea concesiunilor petrolifere si art. 403 din Proc.
civild). ; -

1. Dacd este adevdrat cd scopul legii esle ca cel
care a oblinut si executal holdrirea de consolidare

-sd poaid opune dreptul sdu tuturor, legea nu acordd

insd nici un drept de preferinid celui anferior in
datd, cand doi concesionari au obfinul consolidarea
asupra aceluiag teren, si cdnd, prin urmare, amdndoi
pot invoca dispozitiunile legii relative lu efectul con-
soliddril.

2. Conflictul inire doi concesionari,cari, si unul, si
altul, invoacd aceleasi dispozifieni ale legii, nefiind
prevdzutl de legea speciald, urmeazd, pentru solu-
tiunea lui, sd recurqem 'la principiile dreptului co-
mun, dupd care instanta care a pronuntat hotdrirea
este chematd sd le explice‘si sa delermine infelesul
st inlinderea acelor dispozitiuni.

Astfel, cdnd executarea wunei holdriri de consoli-
dare intampind obstacol inir’o altd hotdrire, cu a-
celeasi efecle si pronunfatd de aceeas instan{d, acea

instantd, adicd comisiunea prevdzutd e art. 5 al

legii, e in drepl sd rezolve conflictul determindnd
care este iniinderea cuprinsd in fiecare din holdri-
rile sale; cd dacd aceastd comisiune nu- functioneaz
in permanenid, ea poale [i convocald pentru a re-
zolva asemenea contestafiune,
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3. Dreptul de contestafie la executare, acordat prin
- articolul %03 din Proc. civild, nu este inchis, prin
expirarea termenului fixat de acest articol, decat
acelora cari au fost citafi in instanfa de execulare,
iar nu si tertiilor cari n’au figurat in instanid.

Decizia 196/908. — Casati, dupd diverginti
pentru ambele motive, decizia No. 105/908 a
.Curtii de apel Bucuresti, s. I, in urma recursu-
lui facut de Societ. Romano-Americand in pro-

ces cu Ferdinand Lecompte sl Pierre Papon de

Lameigné.
Curtea, e

Asenltand pe d-1 avocat Take Ionescu, in desvolta- .

rea motivelor de casare; si
Pe d-1 avocat G. Danielopol, in combateri.
Deliberand, _ s

Asupra motivulai intdia de cosare :

«Gresita interpretare a art. 3, 4 si 7 ale Legii pentru con-
solidarea terenurilor petrolifere gi violarea art. 347 din Pr.
civild 'si a principiillor generale in materie de contestafie la
executarea hotaririlor de cei de al treilea. In adevdr, am sus-
tinut inaintea Curfii de apel cd prin executarea hotdririi de
.consolidare de cédtre cei cari au obtinut-o se incalcd hotarele
mele tertine, in afard si peste hotdrirea de consolidare, in
afard si peste publicatiile pe baza carora s’a dat acea hotd-
rive, singurele publicatii cari putean sid prevind pe terfii des-
pre intinderea consolidarii cerutid. Curtea declardnd ca chiar
in astfel de ipoteze. nu existid drept de contestatie in contra
executdrii hotaririi de consolidare, a dat ziselor texte de lege
o intindere excesiva §i a comis un exces de putere.

«Omisiune escnfiald si exces de putere, Am’ ardtat Curtii
cd pe aceeag portiune de teren pe care adversarii o pretind
consolidata pentru ei. in baza unei sentinte definitive de con-
solidare deja executatd am sieu o sentinta de consolidare tot
definitivd st tot executatd si cd,in asemenea imprejurari, sin-
gura cale previzuta de principiile generale ale dreptului nos-
tru pentru a se putea alege care din cele doud hotdriri tre-
bue sd invingd, este contestatie la executare a unuia din cele
doud hotariri i cd aceastd cale indicatd de regulele gene-

- rale, care domind intreaga organizare a Dreptului, nu e nevoie
sd fie scrisd intr’un text special al Legii de consolidare pentru
a fi deschisd, edci nu seq poate ldsa hotdrirea unui astfel de
litigiu agentului natural de executiune. Curtea nu spune
nimic in aceastd privintdy,

Avand in vedere ci intimatii Pierre Papon de La-
meigné si Ferdinand Lecompte au cerut consolidarea
unui teren in comuna Scorteni-Prahova, luat in con-
cesiune dela Ghitd C. Dinu cu actul autentificat la No.
3182 din 1904 si au obtinut hotarirea No 21/915, pe
care au executat-o la Septemvrie 1907, confirmandu-se
executarea de tribunal; ci Societatea Romavo-Ameri-
cand, recurenta, in baza actului autentificat la No. 1589
din 1899, a cerut consolidarea unui teren vecin, in a-
ceeas localitate, si a obtinut hotirirea No. 206 di: 19L6,
pe care a eXecutat-o la 28 Decemvrie 1907 ;

Ca Socielatea Romano-Americand pretinde cé o por-
fiune din terenul arétat in planul intimatilor si in dis-
pozitival hotéririi de consolidare cu No. 21 din 1905
oblinut# de intimatii — si anume Valceana Turbure —,
nu esle nici in actul de concesiune al intimatilor, nici
in publicatia de consolidare din «Monitorul Oficial» ;.
cd in reahtate limita terenului concesiopnat intimatilor
este tot soseaua Schelei, dupa cum se aratd in planul
concesiunii Societdlii Romane-Americand, iar acea por-
finne de teren —Valceaua Turbure - face parte din con-
cesinnea Societatii ; ;

C4, pentru valorificarea aceslei pretentiuni, Societa-
tea recurentd a facut contestatie la primul-presedinte
al Tribunalnlui Prahova, care a respins aceastd con-
testatie in prim rdnd ca neadmisibild in principin, si
in al doilea rand ca tardiva ;

Cs Societatea a ficut apel pe care l-a respins Curtea
din Bucuresti, prin decizia supusé recursului, argumen-
tand c4, conform art. 7 din Legea consolidirilor din 9
Maiu 1904, nu existd drept de contestafie conira hoti-
ririlor de consolidare, cari sunt opozabile tuturor fata
cu publicitatea organizatd de -aceasti lege pentru con-
solidare ; :

Considerand c#4, daci este adevirat cd scopul; legii
este ca cel care a oblinut si executat hotérirea de con-
solidare sd poatd opune dreptul siu tuturor, legea nu
acordi fpsa nici un drept de preferinéd celui anterior
cu datsi, cand doi concesionariau obtinut consolidarea

‘asupra acelniag teren si cind, prin urmare, amandoi

pot invoca dispozitiunile legii relative la efectul con-
solidérii ;

C4 art. 7, care declarid cd hotirirea concesiunii nu
poate fi atacati prin opozitie, contestafiune, nici revi-
zuire, nu poate avea in vedere pe cei cari au obfinut
consolidarea mai tarziu si cari, prin urmare, nu erau
in pozitiune de a uza de acele drepturi la epoca pri-
mel consolidari ; : _

Considerand ci conflictul intre doi concesionari, cari
pot si unul si altal invoca aceleas dispozitiuni ale legii
nefiind previézut de legea speciald, urmeazi, pentru so-
lutinnea lui, s# recurgem la principiul dreptului comun;

Considerand ci, in virtutea acestor principii, instanta
care a pronuniat hotirirea este chematd sa o explice
si si determine intelesnl si intinderea ei; ;

Ca, prin urmare, cand executarea unei hotiriri de con-
solidare intAmpin4 obstacol intr’o alt# hotérire, cu ace~
leasi efecie si pronuntati de aceeas instanii. este con-
form cu dreptul comun ca aceeas instan{a. adicid comi-
siunca prevézutd de art. 5 al legii, si rezolve conflictul
determinand care este intinderea in fiecare din hota-
ririle, sale ;

Ca, desi aceastd comisiune nu functioneazi in per-
manent#, ea poate fi convocatd pentin a rezolva ase-
menea contestatiuni, dupid cum e constituitd ‘pentru a
se pronunfa asupra cererilor de consolidare ;

Ca, astfel fiind, contestatiunea facutd de Societatea
Romano-Americand nu putea fi respinsii ca inadmisi-
bil& si c&, prin urmare, motival de casare este inte-
meiat ;

Asupra motivului al doilea :

«Curtea de apel in hotdrirea No. 105/908 admitidnd moti-
vele Trib. Prahova, si declardnd ci contestatia e tardivi, face
o gresita aplicarea art. 4 3 din Pr. civ. care nu ingrideste
drepturile decat ale celor carvi au figurat, find chemati in
instantd».

Avand in vedere cid Curtea de apel a respins con-
testatia si pentru motivul c# era tardivd in virtutea
art. 403 din Pr. civild, de oarece ordonanta presedin-
telui din 13 Septemvrie 1907 constatd c# s’a sdvargit
ultimul act de executare al hotaririi de consolidare
cu No. 21.din 1905, iar contestatia Societdtii Roméano-
Americani este facutd posterior acestei date ;

Considerand cA dreptul de contestatie la executare,
acordat prin art. 403 din Proc. civili, nu este inchis
prin expirarea termenului fixat de acest articol decat
acelora cari au. fost citati in instan{a de executare, iar
nu si tertiilor cari n’au figurat in instants ;

Ca intru cat, pentru motivele aritate mai sus, drep-
turile concesionarului din urm# sunt tot atat de res-
pectabile ca si ale celui dintaiu, si sprijinite pe ace-
leasi dispozifiuni ale Legii de consolidare, el nu poate
fi cuprins intre cei incuviintati prin citatiunea colec-
tivd, atunci cand dreptul sdu nici nu luase inci nastere ;

Ca, prin urmare, el este un adevérat tertiu si nu
p_ozal_tlt;i fi inlaturat prin dispozitiunea art. 403 din Proc.
civila ;

Ca, dar, si al doilea motiv de casare este intemeiat.

Pentru aceste motive. Curtea caseazi etc.

i ——
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INALTA CURTE DE CASATIE $IJUST TIE, S. TIT
' Audienfa dela 2 Septemuvrie 1908

Presedentia d-lui G. P. PETRESCU, presedinte
Ministerul de finanfe cu S. Gliichlich

Loterie de Stat.—Colectori. - Scutire de timbru pentrn
orice operatie de plasare a lozurilor.—Aplicarea acestei
scutiri si la sub-colectori, pentru contractele ce acestia
incheie cu colectorii principali.—(Art 7 din Legea pen-
tru infiintavea Loteriei de Stat ; art. 1 din regulamentul
respectiv) ;

Dupa art. 7 din Legea pentru infiinfarea lo-
teriei de Stat, combinat cu art. 1 din requla-
mentul acelei legi, socielatea concesionard a Lo-
teriei de Stat, impreund cu colectorii sdi, esle
sculita de orice taxa de timbru cum side erice
alla taxa peniru lozuri, imprimate, elc., dispu-
ndnd ca vdnzarea lozurilor sd se facd prin co-
lectori si sub coleclori.

Colectorii, ca mandatari ai societdlii conce-
sionare, fiind insdrcinafi cu plasarea lozurilor §i
scutifi de orice taxd de timbru, relalivd la aceastd
operafiune, urmeazda cd gsi sub-coleclorii, cari au
aceeas insdrcinare de a disiribui si vinde lozu-
rile loteriei, sd fie scutifi de orice taxe de timbru
relative la actele incheiate de ddnsii cu colectorii
principali, privitoare la loterie.

Decizia  204/908. — Respins recursul ticut de
Ministerul de finante, contra sentinfei Tribunalului
Briila, sectia I, No. 243/907, dati in proces cu
S. Glichlich.

Curtea, . A i

Ascultand pe d-l avocat Zeuceanu, in desvoltarea
motivelor de casare ;

Deliberand, %

Asupra motivului de casare ; :

«Violarea art' 22 alin 28; 46, alin. 3; 86 s1 91 din Legea
timbrului dela 1906 ; gresita dplicatiune a art 7 din Legea
loteriei privilegiate pe clase a Regatuliii roman, si exces de
putere.

«Intre S. Glichlich, colector, gi Margulius et Comp , ca sub
colector. a intervenit un contract de mandat, contract ficut
pe hartie hiberd fapt pentru care au fost pusi in contraven-
tiune de Administratia financiard de ‘Briila. unde contractul
se trimisese spre timbrare de citre Judecitoria Ocolului .

«Tribunalul de Briila sectia [-a, judecdnd apelul ficut
de unul din contravenienti. anume Gliichlich 1-a admis s
a anulat procesul-verbal. Tctibunalul in hotdrirea sa se in-
temeiazd pe Legea loteriei -privilegiate pe clase, care scu-
teste pe colectori- de tsxele de timbru si argumentdnd, prin
‘analogie, deduce cé si sub-colectorii sunt scutiti

«Instanfa de fond a ficut eroare scutirvile sunt de drept
strict. iar-argumentirile prin analogie, nu pot avea loc cind
este vorba de aplicafiunea unei legi de interpretare restransi
cum este Legea timbrului _

Tribunalul. scutind de taxele de timbru un contract ficut de

sub-colector. a violat art. 22, alin 28; 46, alin. 3; 86 i 91

din Legea timbrului dela 1906 ; a aplicat gregit art. 7 din
Legea loteriei privilegiate pe clase, si cu exces de putere a
anulat contraventiunea».

Avand in vedere sentinta Tribunalului Briila, s. [,
No. 243/907, supusi recursului ;

Avand in vedere c¢i din aceasii sentin{i rezultd ci
prin procesul-verbal de contraventiune, dresat de Petre

“si de orice alta taxd pentro

Mih&escu, sub-sefla Administratia financiard Briila, ia
zina de 28 Tunie 1907. intimatul 8. Glachlich, colector
al loferiei de Stat, a fost condamnat, solidar cu un sub-
colector al siu, la plata sumei de lei 84, bani 75, taxd
de inregistrare si amendid pentru un contract de man-
dat, incheiat intre dansii si ficut pe hartie libera :

C3a, contra acestei condamnatinni, intimatul S. Gliach-
lich a facut apel si Tribunalul Brdila, sectia I, jude-
cand alacerea, prin sentinta supusd recursului, i ad-
mite apelul. anuleazi mentionatul proces-verbal si
apird pe numitul de orice condamnatiune. pe motiv ca
prin Legea si Regulamentul infiintirii loteriei de Stat

' pe clase, societatea concesionard a acestei loterii este

scutiti. impreund cu colectorii si sub-colectorii s#i, de
orice taxe de timbru pentru actele si lucrérile relative
la loterie ;

Avand in vedere art. 7 din Legea pentru infiintarea
loteriei de Stat, combinat cu art. 1 din regulamentul
acelei legi ;

Considerand ci, conform acestor texte de lege. so-
cietatea concesionard a loteriei de Stat, impreund cu
colectorii sdi, este scutitd de orice taxe ds timbru, cam
lozuri, imprimate, etc.,
dispunand ca vanzarea lozurilor §4 se faci prin colec-
turi si subcolecturi;

Ca leginitorul, edictand aceste dispozitiuni de lege, a
avut in vedere scopul ca lozurile loterii s# fie raspan-
dite cAt mai mult; x

(4 colectorii c¢a mandalari ai societdlii concesio-
nare, fiind insércipaii cu plasarea lozurilor si scutiti
de orice taxd de timbru relativd la aceasti operatiune,
urmeazd ca si subcolectorii, cari au aceeas insircinare
de a dlstribui si vinde lozurile loteriei, si fie scutiti,
conform sus citalelor texte de lege, de orice taxi de
timbru relativé la actele incheiate de dansii cu ‘colec-
tori, privitoare la loterie ;

C4 Tribupalul, jude :and astfel, a interpretat bine legea
si a facnt o bund aplicatiune a art. 7 din Legea infiintarii
loteriei de Stat si a -art, 1 din regulamentul acelei legi ;
si, ca atare recursul nefiind fondat, urmeazi sé fie res-
pins;

Pentru aceste motive, Curtea respinge, etc.

Audienfa dela 30 Septemvrie 1908
Presedentia d-lui G. P. PETRESCU, presediute

Preotul Ton Nieulescu cu Statul

Pensie.—Rectificare conform art 24 legea din 1890 —
Dreptui Statalui de a cere rectificarea. — Caracterul a-
cestei rectificari

Prin art. 24 din Legea peasiilor din 1890 se
prevede dreplul de reclificare a pensiilor prin ju-
decala pe cale ordinard, fard a se ardla cui se
acordda acel drepl de a cere rectificarea si nici
limitele pana la cari se poate cere rectificarea,
precum nici mijloacele de probare. Rezultd, deci,
ca dreplul de a cere rectificarea il au atdt pei-
sionarii cat si Staldl) si ca reclificarea se poate
intinde chiar i asupra dreptului inireg de pen-
siune, atunci cdnd s’ar constata c¢d nu era caz
de a se acorda un asemenea drepl de pensiune ;
lar conslatarea aceasta se poafe face prin toate
mijloacele de probe legale, ceeace insemneazd cd
legiuilorul a prevazut un adevdrat drept de re-
vizuire, prinlr'o noud si nelimilald judecald, pe
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cale ordinard, spre a se rectifica erorile fdcute
in privinfa orcdror condifii cerute de lege pen-
iru acordarea dreptului la pensie.

Decizia 245/908. — Respins recursul facut de
" Preotul Ion Niculescu, contra deciziei Curtii de
apel Bucuresti, s. I, No. 65/904, datd in proces
cu Ministerul finantelor.

Curtea, ,

Ascultand pe d-nii avocati N. I. Flimanda si P. Bors,
fn desvoltarea motivelor de casare, si

Pe d-1 avocat Al. Zeuceanu, in combateri.

Deliberand,

Asapra molivelor de casare I, II, 11l §i 1V :

I. «Exces de putere si nemotivare.

«Aceastd Inaltd Curte de casatie, sectiuni-unite. prin de-
ciziunea sa No. 1 din 16 Noemvrie 1973, pronuntati in pro-
cesul dintre Ministerul finantelor si subsemnatul Preot lon
Niculescu. a stabilit c4 rectificarea unui drept de pensiune
rdmas definitiv poate fi ceruta independent de decizia comi-
tetului pensiunilor. Ja instantele judecito esti qrdinare. Cd o
asemenea rectificare fatd cu dispoz tiumle art. 24 al Legii
pensiunilor din anul 1890, poate influenfa chiar asupra drep-
tului de pensiune recunoscut, cu condifiune insa ca si se do-
vedeascd ca actele cari au servit la inscrierea la pensiune
erau false sau cd prin fals sau fraudd cineva ar fi obfinut
inscrierea la pensiune. :

«In urmarea acestei deciziuni Min'sterul finantelor trebuia
s# dovedeascd falsitatea actului in virtutea ciruia fusesem in-
seris. Or, o asemenea dovadd nefiind ficutd, rau gi prin exces
de putere Curtea de apel din Craiova i-a dat castig de cauzd,
si prin urmare deciziunea sa in ace*std privinfa este nemo-
tivatdy.

II. «Violarea art 32 si 33 din Codul civil cu exces de
putere. '

«Cénd legea determind modul de probatiune a nasterii, nu
mai e loc la administrarea altor mijloace de probatiune si
dar nu se poate admite simpla piezumptiune pentru comba-
“terea unor asemenea acte

«Faptul cd Preotul lon Niculescu s’a ndscut in comuna
Sibgureni din judetul Vlagca, nu numai n’a fost tigdduit,
dar este recunoscut prin sentinfa: Tribunalului !fov sectia T,
No. 227/900, ale carei motive sunt in totul adoptate de Curtea
de apel din Craiova sectia Il No. 65/904; apoi, cu certificatul
Primiriei comunei Singureni, am dovedit dupid cum constata
minoritatea Curtii din Craiova cd Preotul Ion Niculescu nu
se giseste inscris: ca niscnt dela anul 1838 185), Era, dar,
loc, conform art. 33 din Codul civil, la dovedirea nagterii
prin martori. ceeace s’a §i facut dinaintea Tribunalului Viagca,
care a incheiat in aceastd privintd jurnalul No 184894 ;

«Putin importd dacd la aceastd cercetare judecitoreascd n'a
fost fatd Ministerul finantelor. Legea nu cere prezenta ni-
ménui, dupd cum nu 0 cere la nagtere, si la Inscrierea nagte-
rei in registre Forma legala fiind indeplinitd, actul este o-
pozabil fatd cu totii, §i dacd nu se aduce dovada destoinicd
de falsitatea acelui act el trchue sa fie crezut

«Curtea. inldturdnd, dar actul dresat conform legii fard sa
fi fost stabilitd falsitatea lui, a violat articolele sus’citate gi
a comis exces de putere» ¥

Il «Exces de putere si violarea art 1273 din Codul civil.

«Prezumptiunile pe cari judecatorul re poate intemeia tre-
buese si fie grave, precise si concordate. 3

«Ministerul de finanfe, pentru a dovedi alegatiunea sa, a
prezentat trei acte din cari si rezulte ci Preotul lon Nicu-
lescu ar fi ndscut, dupd ardtarea din al doilea act, in anul
1846, iar dupa ardtarea din al doilea act, cia ar fi pascut la
1847, si in fine, dupd ardtarea celui de al treilea act, ca ar fi
fost nascut la anul 1848. Din aceste trei acte nu numai ci
nu rezultd nici o certitudine asupra epocei cind 8a niscut
Preotul lon Niculescu, dar produc o adeviratd- confuziune,
care nu poate fi luatd in serios ca dovadd sau chiar ca simpla

prezumptiune Cu toate acestea, Curtea de apel din Craiova,
ca 3i Tribunalul Ilfov afirmd ci din aceste trei acte ar re-
zulta cd Preotul Ion Niculescu s’a néscut la anul 1848,

Aceastd afirmatiune a Curtit de apel din Craiova constitue
un adevirat exces de putere gi. prin urmare deciziunea datd
astfel, violeazd art. 1203 din Codul civil».

IV. «Exces de putere gi gresitd interpretare a art 24 din
Legea pensiunilor din anul 1900, care zice: «rectificirile de
pensiune nu se pot face decdt in wirtutea unei sentinte ju-
decitoresti ramasa definitivis. s -

«Curtea de fond, fard a tine socoteald de dispozifiunile
clare si categorice ale acestui articol, si fard ca sd fi dovedit,
in fapt, ci actele cu cari m’am servit la inscrierea la pen-
siune sunt false, sau c& prin fals sau fraudd as fi obtinut
inscrierea mea la  pensiune, admite in totul consideratiunile
din sentinfa primei instante si imi respinge apelul.

«Cu modul acesta .Curtea de apel din Craiova, s: [{-a a co-

. mis un exces de putere si a interpretat gresit dispozitiunile -

suscitatului articol de lege». -

Avand in vedere ci, prin decizia atacatid prin recurs®
si prin sentinta Trib. lifov, sectia !, cu No. 227/900, pre-
cum si prin alte acte din dosarele afacerii, se constata
ci recurentul, Preotul loan Niculescu, s’a regunlat drep-
tul de pensiune pe ziua de 1 Aprilie 1895, si Ministe-
rul de finanie suspendandu-i plata pensiunei, ca ince-
pere dela 1 Neemvrie 1898 pentrn motivol ci numitul
preot n’avea elatea de 54 ani la data de 1 Aprilie 1835,
dansul a intentat actiune contra acelui minister, pe
cale ordinard spre a fi acesta obligat. de a-i plati
pensiunea atat pe viitor cat si pentrn timpul trecat,
dela suspendare panid la reinceperea p!atii; iar Minis-
terul de finante. la randul siu, a ficut cerere recon-
ventionald pentru desfiinfarea regnidrii la pensie a re-
curentului, ea fiind ficutd prin gresita recunoastere a
varstei lai de B4 ani,. la data c¢ind s’a ficut acea re-
gulare la pensie. si totodata si fic obligat Preotul Ni-
culescu de a restitui Statalai suma de 1992 lei si 62
bani. pe care pe nedrept i a incasat ca pensie pe fim-'

pul dela 1 Aprilie 1895 pand la 1' Noemvrie 1895;

Tribunalul Ilfov, prin sentinta mai sus men{ionati, a
respins actiunea Preotului Niculescu si a admis pe aceea
a Statului, dupa care, in cele din urma3, afacerea fiind!
trimisé, de citre Curtea de casatie, la Curtea din Craiova,
duopi apelul facut de céitre Preotul Niculescu, acea Curtfe,
sectia 1. prin decizinnea cu No. 65/904 .a confirmat in
totul sentinta tribunalului, si conira acelei deciziuni
Preotul Niculescu a ficut recursul ce este a se judeca;

Considerand cd prin art 24 din Legea pensiunilor,
dela 10 Maiu 1890, prevazandu-se dreptul de rectificare
a pensiunilor, prin judecata pe cale ordinard —fird de
a se ardta cui se acordd acel drept de a cere rectifi-
care. si nici limitele pand la cari se poate schimba re-
gularea pensiunii deja efectnatd, precum nici mijloa-
cele de probare si de motivare a necesitatii legale de
rectificare a pensianilor —urmeazi virtual ca dreptul de
a cere rectificarea il au atat pensionarii cat si Statul,
si ca rectificarea se poate intinde chiar si asupra drep-
tului intreg de pensiune, atunci cand s’ar constata c#
nu era caz de a se acorda un asemenecp drept de pen-
siune, iar constatarea aceasta se poate ‘;ace prin toate
mijloacele de probe legale, pe cale de judecatd ordi-
nard. ceeace insemneazi ci pentru regularea dreptului
la pensie leginitorul a prevézat, pentru pirtile intere-
sate, dreptul de revizuire a regulirilor deja efectuate,
prin o noua §i npelimitatd judecati pe calea ordipara,
spre a se putea rectifica erorile ficute in privirea ori
caror condit'i cerute de lege pentru acordarea dreptu-
lui de pensiune ;

Considerand ca in speid, Tribunalul !Ifov. prin men-
tionata sentin{d cu No. 227/900, ale ciruia motive au
fost in totul adoptate de citre majoritatea Curtii din
Craiova, prin deciziunea supusi rocursului si a format
convictinnea, pe baza mai multor acte publice pre-
zentate de cdtre Ministernl de finante relalive la ard-
tarea varsfei Preolului Niculescu, cid acesta este pascut
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la 1848, iar nu* la 1840, dupd cum dansul si-a sta-
bilit varsta la Comisiunea regulérii drepturilor de pen-
siuni, in virtutea unai jurnal al Tribunalului Vlasca,
din Noemvrie 1894 bazat pe aritarea unor martori;
cici asemenea act fiind format expres in scopul regu-
larii la pensie, ardtirile acelor martori, atat acele dela
Tribunalul Vlasca, cat si acele facute inaintea sa, nu
fi inspiré credinta, dupd cum fi inspird continutul ac-
telor prezentate de minister, si cé astfel nu rezultd ci
Preotul Niculescu n’a avat varsta de 54 de ani la A-
prilie 1895, ca fiind n#scut la 1848, iar nu 1840 ;
Considerand cé prin asemenea judecatd tribunalul si
Curtea de apel n’aun violat dispozitiunile art 24 din
Legea pensiunilor dela 1890, si- nici art. 32 si 33 din
Codul ecivil, precum nici exces de putere n’an ' comis,
dupd cum se pretinde prin motivele de casare, cici
dupa textul si sensul citatului art. 24 mai sus expus,
instanfele de fond au dreptul de a constata erorile fi-
cute, la regularea dreptului la pensie, prin toate mij-
foacele de probe legale pentru stabilirea faptelor; iar
nu numai prin descoperire si constatare de acte false
sau alte manopere frauduloase, intru cat legea nu pre-
vede asemenea restrictiune, si astfel au putut si nu
pund credintd nici pe jurnalul Tribupalului Vlasca,
care §’a produs ca act de stare civild a varstei, intru
cat s’a probat prin alte acte ci acel jurnal a fost for-
mat pe baza unor gresite arétéri de martori ;
Considerand. ed, astfel deciziunea Curtii, combinat#
cu sentinia tribnnalulni, fiind suvficient si legal moti-
- vatd, urmeazi ci toate motivele de casare sunt nefon-
date si recursul trebue a fi respins. '
Pentru aceste motive, Curtea respinge, etc

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA III
Andienfa dela 3 Noemvrie 1908
" Pregedentia D-lui P. HAGIOPOL, Presedinte
Fani Tesler cu B. Leontopol

Conflict de jurisdiclie.—Cazurile’ in care poate avea
loc un asemenea conflict.— (Art. 262, 263 si 264 din Pro-
cedura civild).

1. Atat doctrina cit st Jurisprudenta sunt de acord
@ recunoaste cd, rigularea competingii presupune in-
certitudinea asupra cestiunii de a se sti, cari din mai
mulle autoritafi judecdtoresti trebue si judece o afa-
cere ce le este dedusda gsi cd, spre a fi conflict de
Jurisdicfie, trebue ca ele sd fie - sesizate printr'o
simpld cerere introductiva de instanid, indiferent
daca a intervenit asupra lor wvre-o hotarire asupra
competingii saw asupra fondului suficient numai dacd
statudnd asupra lor, s’ar putea wi hotdriri jude-
catoregti contradictoris.

Astfel, un conflict de jurisdictiune poate avea
loc, intre altele: 1) cand ambele autoritdfi judecd-
toresti aw fost sesizate de aceste cereri, 2) cand ele
s'aw declarat competinte a judeca o pricing, fard
a fi statuat asupra fondului si 3) cand ele au ju-

decat asupra fondului,

fiune si nu se cere ca condifiune, ca sa fie loc la
reqularea conflictului de jurisdictie; ca afacerca de-
dusa judecatii, sa fie pendinte inaintea a doud ju-
risdicfiuni de acelag grad, sau naturd, ba din contrd,
spiritul legii, dat fiind scopul §i menirea regula
mentului de jurisdicfie este de a deschide, pe cat se
poate, aceastd cale parfilor de cate ori crede cd
aceastd procedurd le ar fi wtild. Este adevdrat ca
prin aceastd mdsurd se poate intdmpla ca partea s
sufere o intirziere in  solufia cererii sale, dar in-
teresul siw trebue si cedeze interesului gemeral ; in-

‘teresul social exige a se- evita contrarietdtpile de ho-

2. Dupa dispozititle art. 262, 263 si 264 din -

Procedura civila, singurele care se ocupd de regu-
lavea de competingd, nw se prevede nict o restric-

tarire judecatoresti care ar Zdruncina prestigiul au-
toritafic lucrului judecat.

Tribunalul,

Avand in vedere ci d-na Fani Tesler cere, prin d-nii
avocati B. Cernea si C. Kiriac, intrucat acest tribnnal,
cum $i Tribunalul 1lfov sectia 1V, sunt sesizate de patru
acliuni, cu acelasi obiect, asupra cdrora poate si re-
zulte, din aceleas fapte, contrarietate de holérire, pe
baza dispozitiunilor art. 262, 263 si 264 din Proced. ei-
vila, a se suspenda judecata lor pand la regularea con-
flictului de jurisdictie de autoritatea in. drept:

Avand in vedere cid d-1 B. Leontopol, prin d-nii a-
vocati D. Comsa si L. Naumescu, se opune la aceasta
cerere si sustine c#, desi este adevérat ci aceste auto-
rititi judecatoresti sunt sesizate de aceste actinni. ‘totus,
neivindu-se incd intre ele un conflict de jurisdiclie, nu
este locul la regularea de competinia. ci- cel mult ca
actiunea d-nei Fani Tesler, pendinte la acest t. bunal:
«prin care cere ca d-1 B. Leontopol s& faca reparatii la
duosumele sobe, etc si daune» avand acelas temei de
fapt ca aceea dela Tribunalul Hlfov, sectia IV: «prin
care cere ca d-l B. Leontopol sd sufere rezilierea con-
tractului si daune, din cauzi c¢i imobilul si mobilierul
lui sunt in stare rea» a se conexa; iar in ce priveste
actiunea sa: (pentru evacuarea imobilulni pentru ne-
platd de chirie» — ce =ste pendinte la acest tribunal in
camera de consiliu, — aceasti acliune fiind deferitid unei
jurisdictiuni exceptionale, care creeaza un privilej pen-
tru proprietar, dispozitiunile art. 263, 264 si 265 din Pr. -
civila nu-i pot fi aplicabile, ele previzand confiictul
numai intre doud jurisdictii ordinare ; cum de asemenea
si in ce priveste actiunea ce a indreptat Tribunalal.
lifov, sectia 1V, in baza Legii proprietarilor «pentru
neplata de chirie si daune» care s’a judecat si, prin
neapelare, a rdmas definitiv, ne mai exisland asupra
ei proces pendinte, nu mai poate da nastere la contra-
rietate de hotdriri si prin urmare la cenflict de juris-
dictie ; c#i, asa fiind, cere respingerea cererii si jude-
carea fondulu' procesului ;

Avand in vedere ci din desbaterile orale urmate in
instantd. actele prezentate, cum si din concluziunile
scrise, depuse de pérti, se constati: cd intre d-1 B.
Leontopol si Fapi Tesler a intervenit contractul de in-
chiriere, antentificat de Tribunalul llfov, sectia de No-
tariat, la No. 1234/906, prin care d-1 B Leontopol in-
chiriazd d nei Fani Tesler imobilul siu. hotel Union
din strada Regaldi, din Bucuresti. D-na Fani Tesler si
d-1 B. Leontopol, pretinzadnd reciproc fiecare ¢& nuau
executat condifiunile contractului, ’si-an intentat ac-
tiuni unul contra altuia. D-na Fani Tesler a intentat
acf{ivnea despre care trateazi dosarul No. 69/9)8, pen-
dinte la aceastd sectiune, prin care cere ca proprietarul
B. Leontopol .a face reparatiunile hotelului si la plati
de daune interese ,§i 0 a dona ac{iune. despre care tra-
teazd dosarul No. 2177 a. c¢., pendinte la Tribunalul
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Ilfov, sectia LV, prin care cere rezilierea coniractului
pentru lipsa folosintei imobilului, fiind inchis de auto-
ritatea comunald ca ne mai corespunzand mésurilor de
igiend si sd se constate, cé hotelul nu a fost reparat.
De asemenea, d-1 B. Leontopol intenteazd contra d-nei
Fani Tesler actiune, pe baza legii proprietarilor, despre
care trateazi dosarul Trib. Ilfov, sectia 1V,cu No. 2274
a. c.,—actiune ce prin ordonanta prezidentiala s’a admis
si ordonat evacuarea imobilului, si o alté actiune, despre
care trateazd dosarul cu No. 2187/908, pendinte la aceasta
sectiune in camera de consilin, prin care cere si i se
pliateascé drept daune chiria pe un an, conform art. 1453
Cod. comerc., contractul reziliindu-se din culpa chiria-
sului, si despégubiri pentru striciciunile aduse imobi-
lului si mobilierului. D-na Fani Tesler cere, intrucat
toate aceste actiuni isvordsc din aceeas cauzid juridici
si s’ar putea ivi contrarietate de hotariri, a se suspenda
judecata lor pentru a sesiza instanta in drept cu re-
gularea competintii, cerere care face obiectul acestei
exceptivni dedusi judedéatii tribunalului. Acestea sunt
faptele.

Avand in vedere ca regularea de competinti are me-
nirea de a preintdmpina contrarietétile de hotariri cari,
dacé ar avea loe, ar micsora prestigiul antoritatii lu-
crului judecat; : RS

Avand in vedere ci Codul de proceduri civild se ocup#
prin art. 263, 264, 265, etc., de conflictul de jurisdiciie
si de autoritatea superioard instituitd a decide asupra
lor, dar nua determin# cazurile in cari are loc regularea
de competinid ; 43 - ;

Avand in vedere ca doctrina cat si jurisprudenfa sunt
de acord a recunoaste c# regnlarea de competinti pre-
supune incertitudinea asupra chestiunii de a se sti care
din mai multe autorititi judecatoresti trebue si judece
o afacere ce le este dedusi si cé, spre a fi conflict de
jurisdiciie, trebue ca ele si fie sesizate printr’o simpli
cerere introductivi de instantd, indiferent daci a in-
tervenit asupra lor vreo hotarire asupra competintei
san asupra fondului, suficient numai dac# statuind a-
supra lor s’ar putea ivi hotariri judecitoresti contra-
dictorii ; '

Avand in vedere cd dacid acesta este principiul, un’

conflict de jurisdictie poate avea loc, intre. altele :
1) cand ambele antorititi judecatoresti au fost sesizate de
aceeas cerere, 2) cand ele s’au declarat competinte a
judeca o pricind fara a fi statuat asupra fondului,
3) cand ele an judecat asupra fondului;

Avand in vedere cd pentru a vedea daci este loc, in
spefd, de regulare de competinti, rimane a examina
dacd, statuand asupra acelor cereri, s’ar ivi o contra-
rietate de hotériri judecitoresti ;

Avand in vedere c# atat actiunile d-nei Fani Tesler
cat si ale d-lui B. Leontopol sunt cu acelas obiect, in-
temeiate pe aceeas cauzi juridici: contractul de lo-
catiune, si pe acelas temei de fapt: culpa périilor ;

(’4 dar, aja fiind, din moment ce tribunalul, statudnd
asupra cererii d-nei Fani Tesler si hotirind prin sen-
tinta sa,ar decide «ci esle in culp# d-1 B. Leontopol»
—hotdrire care ar putea fi contrazisi de Trib. Iifov,
sectia 1V, statuand altfel : «c# este in culpi Fani Tesler»,—
dandu-se dar de aceste instante hotériri contradictorii,
este cert cd este cazul de a se face uz de regulamentu)
de competinia ; )

Avand in vedere ci d-1 B. Leontopol obiecteazi, in
ce priveste actiunea sa: «pentrn evacuarea imobilului
pentru n¢plata de chiries — ce este pendinte la acest
tribunal in camera de consiliu, —cid aceastd, actiune
fiind deferitd, pe baza Legii proprietarilor, unei juris-
dictiuni exceptionale care creeazd un privilegiu pentrn
proprietar, dispozitiunile art. 263 s1 264 Pr. civild nn-i
pot fi aplicabile, ele prevézand couvflictul numai intre
doud jurisdietii ordinare; :

Avand in vedere c#,dupéd dispozitiunile art. 262, 263
si 264 Pr. civild, singurele cari se ocupi de regularea de
competin{d, nu se prevede nicio restrictiune si nu se cere

ca condifiune, ca si fie loc la regunlarea conflictului de
jurisdictie, ca afacerea dedusi judecéfii s& fie pen-
dinte inaintea a doud jurisdicliuni de acelas grad sau
natur#, ba, din contr, spiritul legii, dat fiind scopul si
menirea regulamentuluni de jurisdiclie, este de a des-
chide, pe cat se poate, aceastd cale partilor de cate ori
crede ci aceastd procedura le-ar fi utlild. Este adevirat
ca printr’aceastid mé#surad se poate intampla ca partea
si sufere o intarziere in solutia cererii sale, dar inte-
resul siu trebue s# cedeze interesului general, interesul
social exige a se evita contrarietifile de hotériri jude-
catoresti, cari ar zdruncina prestigiul antoritatii lncru-
laui judecat ; :

Ca dar, asa fiind, aceastd obiectiune este nefondata si
catd a fi respinsd;

Avand in vedere ci de asemenea si obiecfiunea: «in
ce priveste actiunea ce a indreptat Tribunalului Ilfov
seclia 1V, pe baza Legii proprietarilor, pentru qeplaté
de chirie, care s’a judecat, si prin neapelare a rdmas
definitiva» este nefondat#, intru cat dupa dispozitiunile
art.20 din Legea proprietarilor asemenea hotariri, cand
nu sunt atacate cu apel san contesiatie, nu au caracterul
luciului jodecat; 1 _

* Pentru aceste motive Tribunalul admite, ete.
(ss) P. Hagiopol ; G. Biicoianu \ -
\ Grefier (s) I. Malddrescu

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA DE NOTARIAT
Audienfa dela 15 Decemvrie 1907

Pregedentia d-lui P. HAGIOPOL, pregedinte
Ida Mortagne cu Jules Mortagne
Sentinta civildi No, 376
Poprire.— Efectul procesuluni-verbal de poprire.-- Com-
pensatie.— Dacd in urma procesului-verbal de poprire
tertiul poprit poate compensa suma datoritd credito-

rului sdu. -— Girant. — Daca in malerie de poprire se
poate numi un girant. ‘

1. Daca efectul proceésului-verbal de poprive este
de a impie lica, din momentul dresarii lui, ca cre-.
ditorul si debitorul, prin convenfiune sau platd, s
numas poatd dispune de suma popritd, este usor de
infeles cd o asemenea instrainare nw poate avea loc
nict prin efectul oricarui alt act juridic ca compen-
safia, novafia, etc. cari, ca gi plata, tind la anili-
larea efectulut popririi, pundand in imposibilitate pe’
creditorul popritor a-gi realiza, prin efectul vali-
ddarii popririi, creania sa popritd.

2. In materie de poprire wu este admisd numi-
rea unui girant, intru cat masuri asigurdtoure de
asemenea mnaturd nu sunt prevazute decat in ma-
terie de wrmdrive de vemituri.

Tribunalul, »

Asupra cererii d-nei [da Mortagne, ficuti prin pe-
tifia inregistrati la No. 3.273/907, de a se valida po-
prirea efectuatd de d-1 portirel al Tribunalului !lfov,
Constantin S. Constantinescu, prin procesul-verbal cu
data de 12 Fevruarie 1907, in méanile firmei comer-
ciale Louis Millerioux et Jules Mortagne pe orice sume
de bani ar avea si dea sub orice titlu d-lui Jules Mor-
tagne, pand la concurenta sumei de 250 lei lunar, cu
incepere dela 20 Aprilie 1906 pan3 la data inscrierii
sentintei de divor} in registrele de stare civild, pentra
despigubirea sa, ce este obligat a-i pliti in virtutea
sentinfei Tribunalului Ilfov, Sectia [ civ. corectionald
cu No. 239|936 si a deciziei Curtii de apel, Seciia IlI,
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Bucuresti ca No. 153/906, rimase definitive si investite
cu titlu executor, aceasta cu executie provizorie ;

Avand in vedere cd din desbaterile orale, urmate in
instanta, actele prezeniate, cum si din concluziunile
scrise depuse de parfi, se constatd: cid d-na ida Mor-
tagne, pe baza sentintei Tribunalului lifov, Sectia [ civ.
corectionala ca No. 239,946 si a deciziei Curtii de apel,
Sectia lli, Bucuresti cu No. 153/906, avand s# ia dela
sotnl sfu Jules Mortagne suma .de 250 lei lunar, ca
pensiune alimentard pe timpul divorfului, popreste in
manile firmei comerciale Louis Millerioux et Jules Mor-
tagne orice sume de bani ce sotul sdu Jules Mortagne
i-ar ‘datora. C&, posterior procesului-verbal de poprire,
dresat de d-l portdrel C. S. Constantinescu, insércinat
cu infiinfarea popririi, firma comerciald Louis Mille-
rioux et Jules Mortagne plaieste prin compensatie suma
de ‘lei 15.000 ce acesta-i luase dela dinsa cu cateva
zile inainte cu titlu de imprumut. Ca firma comercialé
Louis Millerioux et Jules Mortagne, la interogatornl
lnat in instanfa, dupa cererea creditoarei popritoare
fda Mortagne, rdspunzand in mod evasiv dacd sau nu
datoreste ceva debitorului Jules Mortagne, tribunalul,
in indoiald de sinceritatea réspunsului si pentru a-si
face complet convingerea in aceastad afacere, a incu-
viintat in mod preparator expertizi, din care se cons-
tata cA datoreste numitului suma de 10.685 lei. D-na
ida Mortagne, in baza acestui act de expertizi, si a ci-
tatelor sentinte judecitoresti, cere validarea acestei po-
priri; aceastd cerere face obiectul procesului de fata.

Acestea sunt faptele.

Avand in vedere cd firma comerciald Louis Mille-
rioux, terful poprit, si Jules Mortagne, debitorul, se o-
pune la aceasta cerere §i.sustin ca, in ce priveste su-
mele datorite pe trecut, ci debitorul Jules Mortagne
nu mai are s ia nici o sumé din beneficiul asocialiei,
deoarece au fost ridicate de dansul inainte de infiinta-
rea popririi, sub forma unui imprumut, raimanand chiar
dator firmei cu suma de lei 4.800, intru cat poprirea nu
putea impiedica pe societate ca si se achite de acesta
cu preferintd, deoarece efectul popririi fiind a impie-
dica pe teriul poprit s efectueze plati, dar liber si
efectueze incasari ; iar in ce priveste pentru sumele da-
torile pentru viitor nu se opune la validarea popririi ;
-de asemenea se opune si in ce priveste numirea unui
girante, intru cat aceastd cerere nu esie intemeiatd pe
nici un text de lege ;

Avand in vedere c# efectnl procesului-verbal de po-
prire, dresat de portarelul insircinat a efectua poprirea
ordonata, este de a lovi de indisponibilitate creaata
popritd atat in mana creditorulni,care nu mai_poate
primi plata dela debitoral sau, cat si in manile debi-
torului, care nu mai este in drept a dispune de dansa.
Or, daca efectul procesului-verbal de poprire este de a
impiedica din momentunl dresarii lui ca creditorul si
debitorul, pria conventiane sau platd, si nu mai poata
.dispune de suma poprita, este usor de inteles ca o ase-
menea instrdinare nu poate avea loc nici prin efectul
oricarui alt act juridic, ca compensatia, novatia, etc.,
care ca si plata tind la anihilarea efectulur popririi
punand in 1mposibititate pe creditorul popritor a-si
realiza, prin efectul validarii popririi, creanta sa po-
prita, (Vezi Traité de procedure civile, E. Garsonnet,
tom. 1V, pag. 426 si 427, § 1436 si 1437);

Avand in vedere ¢4 daca acesta este efectul procesului-
verbal de poprire, este cert ci, din momentul proce-
sului-verbal de poprire, societatea nu mai putea sa com-
penseze suma poprita unuia din creditori sii, fira si
find seami gi de ceialalt credilor, Ida Mortagne ;

Avand in vedere cd din actele din dosar i, in spe-
cial, din actul de expertizi, si chiar din martarisirea
tertului poprit, se constata ca firma comerciali se gisea
creditoare a debitoralui Jules Mortagne cu suma de
lei 14.000; ca, posterior acesteia, a intervenit procesal-
verbal ‘de poprire si in urma acestora lichidarea drep-
turilor asociatului Jules Mortagne ;

Ca, dar, asa fiind, intru cat firma comerciald Loqis
Millerioux, terfaul poprit, a platit prin compensafie,
posterior procesulni-verbal de poprire, lui Jales Mor-
tagne drepturile sale derivate din societate, fira a tine
seamid de poprirea existentd. aceastd compensatie e
inoperanla si inopozabild creditoarei popritoare ;

Avand in vedere ¢3, in ce priveste cererea de nu-
mirea unui girant, ea urmeaza a fi respinsd, intru cat
misuri asigaritoare de asemenea naturd nu sunt pre-
vizate in materia popririlor, ci numai la urmdririle
de venituri, si tribunalul nu poate si le intind4 de cat
in afari de cazurile prevézate de lege ; :

Avand in vedere ci fiind stabilit, de alifel necon-
testat de parti, ¢i d-na [da Mortagne are si ia ca pen-
sie alimentarid suma datoritd pe trecut si pe care ter-
tul poprit ar fi trebuit si o {ind la dispozilia sa; a-
ceastd poprire urmeazi a se valida astfel cum §’a cerunt
si efectuat de portirei; : :

Avand in vedere i cererea reclamaatei, de a i se
acorda execufia provizorie, tribunalul giseste cd con-
form art. 129 din Procedura civild, este admisibild, fiind
vorba de pensiune alimentars ;

Avand in vedere si cererea reclamantei [da Mortagne
de a i se acorda cheltueli de judecatd, pe. cari tribu-
nalul, apreciind, o giseste intemeiat#, si le fixeaza la
suma de lei patru sute ;

Avand in vedere si dispozitiunile art. 455 si urm. din
Procedura civila ; i

Pentru aceste motive, admite cererea de poprire, etc.

e el
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