Un exemplar 1 leu Duminecit 8 Fevruarie 1909

ANUL XVIII — No. 11.

Un numar vechiu 2 lei

CURIERUL JUDICIA

DOCTRINA — JURISPRUDEN’ A — LEGISLATIUNE — ECONOMIE POLITICA — FINANTE

DIRECTOR: CIRU (ECONOMU

Licentiat in drept din Paris, Procuror-General la Inalta Curte de casatpie

PRIM-REDACTOR: I0N N. CESARESCU _ ||

Pe an, in Romania 40 lei
GETUNTE &8 e W e ER v 5
5 1 {7118 b s 1() y ||
Straindtate : 50 lel pe an, 25 pe 6 luni

~ ABONAMENTUL |

Apare de dowd ori pe saptamanda
sudb re(la(*pw,nea unui comitet

Aboname\ntele se platesc totdemuna ma.mte

REDACTOR-PROPRIETAR: 1. S. CODREANU

| Redactia & Administratia
| Bucuresti, CALEA RAHOVEI—5
Langa Palatul Justitiei

TELEFON X 16/98

SUMAR

TUBERCULOZA IN INCHISOR[, de d-1 I. Naum-Inau.

JURISPRUDENTA :

Curtea de casatie, sectia I: G. [. Ciobanu §. a. cu Ma-
ria Visan ;

Tribunalul Ilfov, sectia 1ll: Maria G. Demelrn cu I.
D. Vasiliu ;

Tribunalul Covurlui, sectia 11: Vasile Kesopol cu Mi-

nisterul de finanfe ;
Curtea de apel din Lyon: Despre locafiune, cu o 0B-
SERVATIE de d-1 D. Alexandresco.

¥

TUBERCULOZA IN INCHISORI

Revue pénitentiaire et de Droit pénal, No. 7—10,
Iulie—Octomvrie 1908, semnaleazi cartea docto-
rului in medicind Henri Meuvret, medic al Inchi-
sorii Fresnes, carte care are titlul de mai sus si

tratind chestia aceasta din punct de vedere sta- -

tistic, etiologic si profilactic.

Ca vechiu intern al Infirmieriei centrale dela
Inchisorile Senei, d-sa aminteste lucrarile Congre-
selor din Roma, Bruxelles si Budapesta, cum si
diferitele circuliri ministeriale, din cari cea din
1902 adresata prefecfilor, si care a luat nastere
in urma sfaturilor date de comisiunea respectivi
a Ministerului de interne, circulari-care cere a

se afisa in interiorul inchisorilor ‘anunturi prin,

cari sa se interzici a se scuipa pe jos, instalarea
de scuipitori igienice, interdictia maturilor si plu-
meax-urilor, spéalarea pardoselelor cu carpd uda,
insistandu-se asupra aerisirii dese a localurilor, i,
in fine, desinfectarea 'lingeriei si leecglunu tu-
belculosﬂor

Tot aga d-sa aminteste pe cea din 1903, care
ordondi ca masurile acestea sa se intinda si la a-
resturile preventive, cum si pe cea din 15 Aprilie,
acelas an, care prescrie desinfectarea celulelor o-
cupate de definutii atinsi de boald, inainte ca ele
si fie ocupate din nou de alfi detinuti.

Paralel cu mésurile din Franta, d-sa face un
tablou comparativ cu cele luate in strainitate.

[atd un.mic rezumat:

Intr’adevar, art. 487, alin. Il din Codul penal
al imperiului german zice ci e permis a suspenda
executarea pedepsei atunci cdnd boala pune vieata
condamnatului in primejdie; in consecinti, cel
atins de tuberculozd e trimis la domiciliul siu
in libertate.

La acest articol 487 din Codul penal fran-
fuzii, si in special A. Riviére, ridic tot soiul
de obiectii, din cari cea mai importantd e aceea
ci delicuentii contaminati sunt cei mai buni a-
genti de molipsire. Ne rezervim dreptul de a re-
veni la finele articolului asupra acestei chestii.

In Texas (America) sunt sanatorii speciale pentru
detinufii, unde delicuentii isi purgeaza osinda.

Dupai oares cari date statistice, autorul citat trece
in analizarea cauzelor cari provoaci aceasti ne-
norocita boala.

In primul rénd, d-sa acuzi, dupé ce face ana-
liza intregei vieti pe care definutul o duce in peni-
tenciar, acuzd zic: neuraslenia §i idiosincrasia,
datorite monotoniei din inchisoare. In aceastd pri-
vintd observatia d-sale e, din nenorocire, prea
exacti.

[ntr’adevir, tocmai reglementarea excesivd a
vietei prin calcularea matematicid de intrebuin-
tarea timpului, provoacd teribila taonotonie dato-
ritd acelorasi ocupatii, monotonie ce se repercu-
teazd destul de addnc asupra sistemului nervos
si inteligentii detinutului. La aceeas orid se scoald ;
la aceeas ord mindnci; la ora fixatd incepe a lucra
si acelag lucru. i toate acestea asa cum au fost
eri vor fi si astazi, si asa vor fi si maine si tot-
deauna aceleasi indetelniciri la aceleagi ore!

Bine inteles vorbesc de inchisorile celulare,
unde orice inifiativa e ucisd. Din nefericire, aceasta
reglementare e absolut necesard si in special in-
chisorilor cu regim comun, atit din punct de ve-
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dere moral cat si al disciplinii, cdci lasandu-le li-
bertatea individualda am ajunge la anarhie, lucru
ce nu se poate admite in inchisoare unde tre-
buie si existe o disciplind cat se poate de severa.

Intre celelalte cauze pe cari autorul sus cita-
tei lucrédri le pomeneste, gisim inci :

19 bonstltugla de;mutulm debilitata de sifilis,
alcolism, onanism si pederastie ;

20 Contagiunea, datorita sistemului comun, care
se propaga prin scuipat, etc.

La acestea noi mai avem de addugat incé ur-
métoarele cauze, pe cari le observam in inchiso-
rile noastre ;

In primul rdnd e ménecarea in comun, $i prin
aceasta trebuie si se inteleagd atunci cind deti-
nutii mindnca dintr’aceeas strachina. E, intr’ade-
viar, unul din cele mai triste obiceiuri acestea, si
se datoreste legaturilor de prietenie ce se stabi-

- lesc intre delicuenti fie in timpul detinerii, fie an-

terioard ei; si, ca o manifestare evidentd de re-
ciprocitatea prieteniei, e hranirea din acelag blid.
O a doua cauza care determini aceasta, .mai e
inca gi art. 59 din, Regulamentul inchisorilor
noastre, care di voie de indulcirea traiului, si sub
acest motiv de «indulcire» un condamnat care are
ceva bani igi cumpérd din targ, prin intermediul
gardianului, alimente cu cari cinsteste pe cama-
radul ori prietenul sdu, si «cinstirea» se giseste
rasturnata intr’o singura strachina, din care cin-
stitii gi cinstitorul se indop servindu-se de fur-
culita lui Adam. Acest obiceiu e atit de infiltrat
in moravurile inchisorilor, incit, cu toate_ ordi-
.nele date, e foarte greu a-l impiedica.

O altd cauzd e inci regimul alimentar care,
in treacdt fie zis, e foarte monton. Dela bor§ul
cu carne se trece la cel de fasole, ori cartofi,
peatru a se varia cu varza acritd din postul Pag-
telui, ori prazul cu untdelemn si orez. O fi bun
acest regim un an, doi, trei, dar mai mult evi-
dent cd nu. Trebuie si recunoastem ci Statul face
tot ce poate, si'cd de multe ori mancarea solda-
tiloy din garda, comparativ e oribila atat ca chestie
de calitate, cat si cantitate, fata de acea a deti-
nutilor.

O a treia cauzd ar mai fi, dupi noi, inci si
faptul c& hainele nu se pot desinfecta radical.
Intr’adevir, un condamnat, la incarcerarea lui, e
dus la magazie si acolo i se d4 munitia respec-
tivd, mogtenirea dela unul ce s’aliberat. Evident
ci o datd cu ea i se transmite si contigentul de
microbi depozitat din vreme. Din motive de e-
conomie, negresit, nu se poate face cea mai ra-
tionald desinfectare: fierberea ; cici stropitul cu su-
blimat ori acid-fenic e prea superficiald, neputind
stridbate fata pentru a ajunge la cdptugald ori prin
cusdturi,

-

O a patra cauzi mai este incd contagiunea ce
se intampla in timpul transferdrilor cu duba peni-
tenciari, unde, claie peste grimada, stau arestatii
si unde, rar ce-i dreptul, decedeazi cate unul; cum
si insdg dubele, fie ele vagoane de cale ferata ori
trasurile propriu zise, cari mai toate sunt mici
localuri unde microbii inflorese risfitindu-se.

Ca mijloace profilactice, medicul Meuvret se de-
clard pentru desinfectarea radicald, inclusiv a ce-
lulelor, atat  la parasirea ei de definut, cat si la
instalarea noului venit. Acelas lucru pentru va-
goanele de transferare, trasuri (dube), haine, etc.

In inchisorile centrale tuberculosii trebuiesc sa
lucreze in ateliere speciale si s4 se culce in ce-
lule. Ferestrele atelierelor si dormitoarelor trebuiesc
deschise toatd ziua.

La venirea detinutilor in penitenciar ei s fie
supusi vizitei medicale. Cei atingi vor fi internati
intr’un local special, unde vor fi supusi unui regim
propriu, ca: alimentarea mai bogatd in materii
grase si cirnuri, lungi preumblari, ori cel putin
sederea in aer liber. In fiecare siptamana va fi
cantarit, pentru a se constata greutatea corpului.

In orice caz, medicul Meuvret se declari contra
sanatoriilor penitenciare. 9

Acestea sunt, in rezomat, ideile zisului autor
si cum d-sa nu aduce ceva nou in discutie nu
l-am fi semnalat dacd n’ar fi pomenit $i de ar-
ticolul- 478, alin. II, din Codul de Proc. penala al
imperiului german, cum §i cauzele cari provoaci

contagiunea.
*
ES *

Am semnalalt mai sus, paralel cu cele aritale
de medicul francez, cauzele multiple cari provoaca
latirea acestei boale.

Pe langd cele spuse deja, am mai avea de a-
didugat incd i urmatoarea observatie:

Tuberculoza in inchisorile noastre face cele
mal mari ravagii printre minori. Acest lucru nu
mi-1 pot explica decdt din urmétoarele doua motive :

Intaiul, si cel mai puternic, e abandonul in care
cresc de mici acegti copii.

[ntr’adevar, rod al unui substrat social din cel
mai de jos, copii de vagabonzi, salahori, cersetori,
pungasi, etc.: mostenitori ai diferitelor boli he-
reditare, dintre cari nu cele mai putin importante
sunt: sifilisul, alcoolismul si alte boli, triind intr’o
promiscuitate extraordinari. In mod fatal, acesti
nenorvociti sunt ldsati de capul lor, expusi con-
tactului de tot soiul. Evident ci pe un asemenea
teren vitiurile nu pot decat inflori si, ajunsi la
varsta de 15—16 ani, ei sunt destinati inchisorii,
dupéd ce pana la acea epocd nu in putine ran-.
duri au fost oaspetii politiei.

Réul in sine insug e de ordine mai mult so-
ciald si nu e aici locul a ne ocupa de cauzalitati,
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~ori a propune remedii, ci a constata rezultatele
organizatiei noastre sociale in raport direct cu ti-
tlul acestui articol.

Depringi cu o vieati vagabonda, in care prin-
cipiille de morald nu-si pot avea locul, traind
claie peste gramada fetele cu béietii, per vertm su-
fleteste din cauza mediului in care traesc, si pe
deasupra cu o desvoltare precoce a pubertatn, a-
cesti copii, pentru cari furturile sunt ceva obis-
nuit, iar crima un corolar ce se impune intrn
definitiva lor cazare printre semenii i colegii lor,
acesti copii, zic, se pomenesc inchisi intr'o buna
zi pe un termen . ce nu poate trece de 15 am
inchisoare corectionala.

Din vieata lor de haimanale, fara nici un Dum-
nezeu, obisnuiti a fi liberi, se vdd, in mod ne-
asteptat, supusi unui regim ce diferd fundamen-
tal cu modul lor anterior de a fi. Negresit, tran-
zifia aceasta bruscd nu le poate fi pe plac. Dela
independenta absolutd la reglementarea matema-
tici e o diferentd enorméd si consecintele se re-
simt imediat, dupi cum copilul e mai mult ori
mai putin robust.

Al doilea motiv e nostalgia vietii din trecut,
care roade incet-incet inima fostului mlcut de
ierl, adolescentul de azi.

A sta mereu inchis, pazit de balonete ascul-
tAnd vesnic aceleasi ordine si vorbe, e, de sigur,
o montonie prea grozavia pentru inima fostului
vagabond $i apoi vitiile teribile ce bantuesc prin
inchisori, si mai ales acolo unde sunt oameni ti-
neri, contribuesec in mod determinat la desvol-
tarea tuberculozei. Onania gi pederastia, cari aduc
dupi ele excitérile nocturne, provocate si de con-

tactul somnului in comun, nu sunt putin lucru

la o naturd minatad in mod lent de boli moste-
nite dela parinti.

Mai addugati incd regimul alimentar, mancarea
in comun din acelas blid, contactul zilnic, scui-
patul prin curti si dormitoare si veti vedea ce te-
ren priincios giseste tuberculoza.

Regret foarte mult cd n-am o statisticd la in-
deménd. Sunt convins ci ag gasi cifre respectabile.

Nu pot si acuz pe nimeni. Statul isi face da-
toria, si poate mai mult decit poate, dar nu mai
riamane nici o indoiald ci trebuiesc luate masuri
de indreptare. 1

*
& *

Misurile propuse de autorul francez sunt deja
cunoscute, ag putea zice banale chiar. D-sa n’a
venit eu ceva nou, hotéritor, care si poati salva
ori indrepta fundamental aceasti stare de lucruri.

In orice caz, socot ci nu e riu a insista un
moment asupra desinfectirii camerelor gi scinpa-

* torilor din dormitoare ateliere si curi, cum si a
hainelor si efectelor ce se trec dela definut la de-

tinut. Daci acest sistem nu e determinant in star-
pirea raului, e, neindoios un mijloc de combatere.

Acestea zise, revin la singurul mijloc, eficace
dupd mine, si anume: la introducerea art. 478,
alin. Il, din Codul Proc. penale german.

Intr’adevar, medicul Meuvret insistid asupra vi-
zitarii delicuentului la intrarea sa in penitenciar.
In principiu, acest mijloc n’ar fi rdu, intru cat ar
ajuta la selectionarea bolnavilor de cei sinitosi.
Din nenorocire, insd, el e de multe ori irealizabil,
si iatd pentru ce: 1° condamnafii nu sosesc la
un penitenciar numai ziua ori seara, ci sosesc si
noaptea si sunt pusi intr'o odaie oarecare, la un
loc unii cu altii; 2° transferatii dintr’o inchisoare
in alta, calatorind cu vagoanele penitenciare gi tra-
surile comune, au toatd sansa a se molipsi unul
pe altul.

Din ambele aceste motive rezulti ci chiar daci
un condamnat n’a fost bolnav, dar pana la vizita
medicald a avut toatd vremea a o castiga, fie in
vagon, fie in trisurd, fie in camera comuna ; cici
nu se poate avea un serviciu medical in perma-
nentd. Si apoi, chiar dacd l-am avea, cel mai di- -
baci medic ar putea el oare recunoaste prima
ciocnire a baccilului ? Condamnatul s’a infectat
azi; va putea medicul sid constate contagiunea
maine? Evident '¢d nu; si, deci, avind cele mai
bune intentii, totus definutul atins va fi lasat im-
preund cu colegii sdi de puscirie, pentru ca la
rindul sdu s& molipseasca alti delicuenti.

Dupd cum se vede vizitarea medicala, in sen-
sul cerintei medicului Meuvret, nu e aga de efi-
cace, decat numai in cazul de ftizie veche de-
clarati, si atunei..... ‘

Rémane, deci, dupa cum spusei mai sus, arti-
colul 487, alin. II, din Codul imperial german,
si Codul Proc. crim., care admite liberarea celui
atins de aceastd boala.

[nsug medicul Meuvret zice ci experienta a ~
dovedit cd detinufii tuberculosi se restabilesc dese
ori. in putin timp dupi liberarea lor.

Riviére, unul din cei mai aprigi dugmani ai
acestui articol de lege, in combaterea lui invoacs,
intre altele, argumentul urmitor, din care face
calul siu de bétaie:

«Intr’adevir, zice el, ne mird aceasti aflrmare:

conditiile foarte 1glemce, si mai ales lipsa de al-

cool, nu sunt ele superioare v1e§u pe care deli-
cuentul o duce in libertate si unde bolnavul sli-
bit de maladie, incapabil de orice lucru, e in ne-
putintd de a-gi procura supra alimentatia necesara
si excitat de lipsuri, nu-si va ciuta el in bau-
turd un. supliment de forta ?¢.

Dupé cum vedem, Riviére afirmi mai ales dous
lucruri, pe cari le dd ca axiom matematic : 1° con-
ditiile de igiena din penitenciar ; 20 alcoolul pe care
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orice delicuent bolnav liberat il va absorbi in i-
luzia de a-si cipata fortele.

Noi, personal, si mai cu seami (indnd soco-
teald ‘in special de inchisorile noastre, ne permi-
tem a ne indoi de adevarul celor doud argumente
invocate, de si ele emana dela o autoritate in ma-
terie penitencologica.

Intr’adevar,
ci igiena inchisorii,: cbiar admitind cd pe hartie
e fard gres, deci absolut eficace in rezultatele ei,
totug, in realitatea reald a lucrurilor, ea e nepu-
tincioasd ; in coansecintii, nu va trebui monter sur
les grands chevaux, pe tema aceasta. In spriji-
nul afirmarii noastre mai intervine si un factor
pe care nici d-I Riviere, nici nimeni, nu-l poate
impiedica cu toate legiferarile, anume: rdutatea
omeneascid, ura pe care cel condamnat de ne-
putinta stiintei la moarte o nutregte contra celui
menit a se bucura inci multa vreme de lumina
si cildura soarelui. Cu toate observatiile, sfatu-
rile, pedepsele chiar, pentru ca cel tuberculos s
nu scuipe decdt in locurile indicate, el isi va
face insi o bucurie, o imensa pldcere in a ex-
pectora peste tot: pe pres ca si pe scandurd, pe
podea ca si in curte. Si aceasta cu atit mai mult,
cu cit i s'a spus, si o stie si-el, ca contravenirea
la aceste regule poate sa atragia contaminarea ce-
lor valizi din jurul sau.

Faptul de mai sus nu poate fi negat de nimeni
care triieste prin inchisori. Noi l[-am observat si
in penitenciarele din stmmatate si in cele din tara
noastra.

Dacé prima parte din axiomul d-lui Riviere nu
se poate sustine contra realei stari de lueruri.
vom vedea ci nici cea de a doua nu & mai strasnics,

Pentru ce aceasti afirmare gratuita: ca cel bol-
nav, lisat in libertate, va cauta alinarea si cis-
tigarea fortelor in acool ?

- De ce aceastdl siguranti? Pe ce se bazeazi ea ?
Oare si nu mai admitd replica? Nu mai poate
dansa suferi o contrazicere ?

lards ne indoim, si ne-am putea declara mul-
fumiti din moment ce pretentioasa afirmare e pusé
In dubiu si nesprijinindu-se pe fapte ; caci, intru
cit una din premize se clatina, intregul silogism,
fntreaga teorie, se dardma. Totus noi nu vroim
aceasta. Ar pdrea sofistic si s’ar putea invoea
drept slabiciune ; de aceea o vom discuta.

Intr’adevir, ideia cid toti tuberculosii liberati
vor deveni alcolici si a cere, bazat pe aceasti idee,
respingerea ori condamnarea art. 487, alin I, e
nu se poate mai... extraordinar. Pe ce se rea-
zima aceastd afirmare? Pe nimic. E o prezumptie
ca oricare alta. Mai mult, noi credem ca, afari
de nenorocite cazuri, e neadmisibi]é, dat fiind fap-
tul ci cel minat de boald e trimis in familia lui

in randurile de mai sus am schita, .

si unde, evident, va gisi toatd solucitudinea si
buna ingrijire din partea celor ce-l vor inconjura.
Intr’adeviir, cine va fi acela care va da alcool
nenorocitului supt de zidul inchisorii, asupra ca-
ruia apasi condamnarea oamenilor si-a lui Dum-
nezeu ?

Cine va lua piatra pentru a lovi pe acel atat
de greu si poate definitiv lovit? Noi n’o credem.
Nevasta, copilul, mamé ori tatd, nici unul din ei
nu vor comite o erimd mai mult; intru cat a da
alcool unui tuberculos e echivalentul otravirii, mai
cu seami ci acest lucru le e pus in cunestinga.
Dar oare legaiurile de rudenie nu vor ajuta la
privigherea acestei observatii? Evident ei da. Dar
chiar daci am admite cd subiectul bolnav e al-
coolic si incid putem fi siguri c¢d ce-i ce-1 iubesc,
ori l-au iubit odata, vor resimati o adanci mila
pentru el si il vor impiedica dela intoxicare.

[ata pentru ce zicem noi cd argumentarea d-lui
Rivicre nu-poate rezista si combaterea ce d-sa o
face zisului articol ni se pare o gresali.

Mai mult, noi credem ca art. 487, alin. II, e
admisibil si am fi fericiti daca s’ar introduce si
la noi, in cazul unei eventuale modificari a Co-
dului eriminal, cu urmaéatoarele modalitafi :

10 Familiei condamnatului i se va face cunos-
cut, fie direct de Directia penitenciarelor, fie prin
intermediul primaruiui din comuna respectivi,
boala liberatului si instructiile ce trebuese pazite ;

20 In caz de lipsd de mijloace, si avizul me-
dical opinand ci vindecarea e posibild, primairia
va ajuta pe cel bolnav din fondul special desti-
nat combaterii tuberculozei, ori il va interna in-
tr'un sanatoriu ;

30 In cazul insé cind avizul medical va fi con-
trar, primdria nu va mai contribui, nici nu-|
va mai trimite in sanatoriu, multumindu-se a
priveghea, prin agentul sanitar, la observarea con-
ditiilor de igien4, furnizind gratuit dezinfectantele.

[atd acum gi motivele cari ne ciliuzesc pe noi
in sustinerea acestui articol de lege:

In primul rand marturisim c¢i nu vom ciuta
a insista prea mult asupra lor, si aceasta din doui
pricini: 1) ar insemna si repetém lucruri cunos-
cute deja, si asupra carora s'a vorbit si seris foarte
mult ; 2) proportnle pe cari le-a luat acest articol.

Ne vom opri un minut asupra unor conside-
ratiuni de ordin pur moral:

Intr'adeviir, a fi inchis, a-si avea cugetul api-
sat de remusearea faptului comis, a te vedea bol-
nav, bolnav fird scipare, si pe un pat de spital
in pusearie,”menit a inchide pe vecl ochii, departe,
departe de tot ce ;1 a fost si gle drag in lumea
asta, e oare ceva mai grozav, mai jalnic, mai demn
de mild? In jurul tau vezi ziua director, medic,
gardieni, infirmier, cari te privesc-rece, cautand
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a-si face datoriile lor; iar noaptea, infrigurat de
nesomn si tuse, auzi ritmicul pas al santinelei si
montonul: «No. 3, bineee!...» pe cand pe fe-
reastrd, la lumina felinarului, vezi lucirea ba-
ionetei !....

Asta-i consolarea ochilor, asta-i mingaierea véa-
zului siu de bolnav, destinat a muri departe de
dulcea si duioasa ingrijire a mamei, a tatei, ori

Oare acesta e scopul detinerii ? Negresit cid nu.
Cand Societatea e convinsi ca pentru tine sci-
pare nu mai este, ori daca existd ea e proble-
maticd, de ce sa mai persiste in a te {inein in-
chisoare ? Cel putin si-ti dea drumul.in familia
ta, unde, cei ce in drag te au, vor face toate jert-
fele pentru a te seapa, de e cu putinta, iar de
nu sa-ti dea suprema consolare de a muri-pe
bratele pruncilor, pe cand la capatai, thdurerata,
nevasta te va plange. $i cel putin ochii tai, stinsi
i prapaditi de boala, se vor inchide privind pentru
cea din vrma oard pe cei ce s'au bucurat si pa-
timit cu tine in vieata! ~
I. NAUM-INAU :
Doctor in. Drept din Li¢ge
Directorul Inchisorii Centrale Focgani

e <o

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, S. I
Audienta dela 5 Noemorie 1908
Pregedentia d-lui GH PHEREKYDE, prim pregedinte

G. L. Giobanwu g. a. cu Marin Vigan

Revizuire.— Descoperire de acte noui. - Proces-verbal
incheiat de priméria unei comune care constatd ci o
persoand afost improprietdritd. — Dacé asemenea act
poate fi considerat ea act nou, in sensul art. 230, ali-
niatul I, din Prec. civila, :

Potrivit art, 290, alin 1, din Proc. civila, re-
vizuirea motivald pe descoperirea de acte dove-
ditoare nu poate fi primild decdt dacad acele acte
s'ar fi refinut pana atunci de cdtre chiar partea
in folosul édreea s’a pronunfat jndecatu, sau prin
o for{d majord.

Prin urmare, un proces-verbal, liberal de pri-
mdria unei comune, din care se constata cd o
persoana a fost improprietaritd, fiind un act pu-
blic, partea pulea sa aiba cunogtin{d de el si a-I
produce in copie legalizatd in momentul cdnd s’a
pronuniat sentinfa a cdrei revizuire se cere, asa
cd asemeneq acl nu poate intra in prevederile
art. 290, alin. 1, din Proc. civila.

Deciziunea 399/908. — Respins recursul ficut
de Gh. I Ciobanu §. a., contra deciziunii cu
No. 168/907 a Curfii de apel din Bucuresti, s. I
datd in proces cu Marin Visan.

Curtea,
Ascultand pe d-l1 avocat M. Alexandrescu, in desvol-

tarea molivului de casare, invocat; si
Pe d-1 avocat G. C. Barozzi, in combateri.

o

Asupra mijlocului de casare, invocat :

«Gregitd interpretare a art. 290, alin [, din Procedura eci-
vila gi exces de putere.

¢Am dovedit inaintea Onor Curfi cu actele prezentate cé
mi gisesc in cazul previzut de art. 290, alin. 1, din Proe. ci-
vild, pentrua cere revizuirea sentintei Tribunalului tlfov, s 11,
cu No 1746(8) si deci, cererea mea de revizuire fiind fondatd,
urma si se respingd apelul ficut de Marin Vigan

Curtea prin o gresitd interpretare a articolului sus men-
tionat gi prin un véddit exces de putere, admite apelul gi res-
pinge cererea de revizuirey. k

Avand in vedere decizinnea supusd recursului, prin
care Cartea de fond a respins cererea de revizuire fé-
cutd de recurentii de azi Gh [. Ciobanu, Busa Marin
Mihai si Voica Gh. lon Gugiu, contra sentintei defini-
tivd cu No. 1746/880 a Tribanalului llfov, sectia II-a,
pronuntatd asapra actiunii in revendicare de paAmant
xi;l.ral, intentatd de numitii in contra intimatului Marin

isan ;

Avand in vedere cé recurentii si-au sprijinit cererea
de revizuire pe dispozitiunile art. 290, alin. I, din Proc.
civild, pretinzand c# dela pronuntarea sentinfei atacaté
in revizuire au descoperit un act pe care nu l-a putuot
avea in vedere la data cand s’a pronuntat judecata;

Ca actul descoperit este procesul-verbal cu data de
22 Aprilie 1878, liberat de primarul comunei Poenari,
din care se constati cd Marin Visan a fost improprie-
tdrit, asa cA nu mai putea dobandi pimant rural si
numai inducand tribunalul in eroare a obtinut sentinta
atacati cu revizuire;

Considerand ci un asemenea proces-verbal fiind un
act public, dat de autoritatea comunali, recurentii ar
fi putut sd aibi cunostinid de el, si ar fi putat si-l
producd in copie legalizatd in momentul cand s’a pro-
nuntat sentinta a cirui revizuire o cer;

C4, dar, din acest punct de vedere, cu drept cuvant
Curtea de fond a respins cererea de revizuire;

Considerand ci, in afari de aceasta, Curtea de fond
constati in fapt, prin deciziunea atacatd, ci recurentii
n’au dovedit de cine anume s’a retinut acel act, prin
ce imprejurare si cand a fost descoperit, pentru a se
vedea dacd cererea de revizuire este introdusd sau nu
in termenul de dou# luni dela data descoperii, dup#
cum se prescrie prin art. 296, lit b, din Proc. civild;

Considerand ci o asemenea constatare de fapt scapi
controlului acestei Inalte Carti;

Considerand c4, astfel fiind, si intru cat, potrivit ar-
ticolului 290, alin. I, Proc. civild, revizoirea motivata pe
descoperire de acte doveditoare nu poate fi primité de
cat dacd acele acte s’ar fi retinut pana atunci de céire
chiar partea in folosul cérui s’a pronuntat judecata,
sau prin o fortd majord, cu drept cuvant si printr’o
bupé aplicatiune a sus citatnlui text de lege a respins
Curtea de fond cererea de revizuire;

Ca, prin urmare, mijlocul de casare invocat este ne-
intemeiat ;

Pentru aceste motive, Curtea respinge, elc.

TRIBUNALUL ILFOV, S 111
Audienta dela 22 Decemvrie 1908
Pregedentia d-lui P. HAGIOPOL, presedinte
Maria G. Demetru cu 1, D. Vasiliu
Decizia eivili No. 8889

Act sub semnéturd privati. —-Nefacerea lui in atitea
exemplare cate pirfi sunt. — Forta probanti a acestor
acte.—Considerarea lor ca inceput de dovadi.—Admi-
sibilitatea probei cu martori. — (Art. 1179 din Codul
civil). :

1. Actele sub semndatura privald, cari constatd
convenfit sinalagmalice sau bilalerale, peniru a
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fi valide ca instrument probatoriu, trebuie sa fie
fdcute in atdlea exemplare cdte sunt pdrfile cu
interes contrar, si fiecare exemplar sd facd men-
fiune de numdrul originalelor ce s’au fdcut; iar
sancfiunea omisiunii acestei formalilafi nu este
de a anula insds convenfia ci numai de a face-
ca aclul neregulat sd fie lipsit de for{a probanid,
cdei vifiile actului nu afrage vifiarea convenfiu-
nii, de oarece acest articol nu rezolvd decdl o
chestiune de proba.

Un asemenea act, insd, poale servi ca un in-
ceput de dovadd scrisd si prin consecin{d, do-
vada existenfei convenfiunei, vcate fi comple-
lata cu proba cu martori.

Tribunalul,

Asupra cererii d-nLi Maria G. Demetru, ficutd prin
petitia inreg. la No. 44087/908, prin care cere si se de-
“clare, fata de d-1 I. D Vasiliu, nul3 si fira efect «chi-
tanta din 21 August 1908, ficutd in orasul Sinaia» si
si fie obligat a cere radierea transcripfiunii No. 1598
din 17 Septemvrie 1908, ce a ficut la Tribunalul de
Covurlui; iar in caz de nevointid a d-lui I. D. Vasiliu
a face aceasta intr’un termen defipt, a fi autorizaii a
cere aceastd radiere, san si se ordone direct de tribu-
nal radierea ei, plus daune interese si cheltueli de ju-
decaid ; 7

Avand in vedere cd din desbaterile orale urmate in
instdnid, actele prezentate, cum si din concluziunile
scrise depuse de péirti se constaid: C3 intre d-na Maria
G. Demetru si [. D. Vasilin a infervenit «prin chitanta
din 21 August 1908» o convenfiune prin care d na
Maria 8. Demeiru arendeazd mosia sa Cilugireasca,
pe timp de cinci ani, cu fincepere dela 1 Martie 1910,
cu obligatiune ca d-i I D. Vasilin si-i pliteascd o a-
renda anuald de 7000 lei. platibild in 2 castiuri egale,
la 23 Martie si 26 Septemvrie ale fiecirni an. Ci a-
ceastai chitantd, desi constaté o conventie sinalagmatici,
nu s’a redactat in dublu exemplar, dar la incheierea
ei 8’a numérat si s’a primit de d-na Maria G. Demetru
0 arvuné de una mie lei. D-na Maria G. Demetru, pre-
tinzand ci aceastd chitanti nefiind redactati in dubla
exemplar, este nulé si ca. desaltfel prin aceasta pir-
tile nu au avat in vedere decidt un proiect de aren-
dare, a intentat aceastd acjiune contra d-lui I. D. Va-
silia, care face obiectul acestui proces. Acestea sunt
faptele ; .

Avand in vedere c# d-na Maria Demetru, prin d-1
avocat C Xeni, in suslinerea cererii sale invoacs. in
primul rand, nulitatea chitantei, intru cat ea continand
dovada existenfei unui contract de arendare. conven-
{iune sinalagmaticd, urma a fi intocmits in dublu e-
xemplar 8i prevézand meniiunea de numiral origina-
lelor, si, in al doilea rand. ci aceasti chitanta constats
un proiect de arendare nu o conventiune perfects ;

Avand in vedere e¢& d-l [. D. Vasiliu, prin d-l avo-
cat M. Ulvineanu, se opune la aceasti cerere si sus-
tine, in primul rand, ca faptul ci aceasti chitan{s nn
a fost redactatd in dublu exemplar nu atrage nnlita-
tea chiar a conventiunii; omisiunea aceasta face do-
vada existentei ei imperfects, si cum ea, daci nu face
dovadg completd a conventiunii. intruneste elemen-
tele unui fnceput de dovadi scrisa, cere admiterea,
pentru completarea conventiunii, a probei cu martori,
si, in al doilea rand, ¢ nu poate fi vorba ci aceasts
chitan{d ar constata numai un proiect de arendare,
cici, daci discutiuni ar fi putat si fie fird darea ar-
vunei, prin primirea ei, care in legislatiunea romani
are caracterul de a consacra perfectibilitatea conven-
tiunii, o asemenea discutie nu poate si aibd loc ;

Avand in vedere c#, in principiu, validitatea actelor

sub semniturd privati nu este supusd la nici o condi-
finne de form4, afari de semndtura manuscrisid a pér-
tii care atestd consim{dmantul ei, dar prin excepiie se
prescrie oarecari formalitidti in privinta conventiilor
sinalagmatice si in privinta unor conventiuni unila-
terale : ,

Avand in vedere ci/ in ce priveste actele sub semi-
turd privatd cari constaté conventii sinalagmatice sau
bilaterale, legiuitorul, prin art. 1179 din Codul civil,
prescrie, pentru a fi valide, ca instrument probatoriu,
sd fie fdcute in atitea exemplare cate sunt pérfi cu
interes contray, si fiecare exemplar sd facd meniiune
de numérul originalelor ce s’au ficuat ;

Avand in vedere cé sanctiunea omisiunii acestei for-
malitiii nu este de a anula insds convenfia, ¢ci numai
de a face ca actul neregulat sé fie lipsit de forta pro-
bantd, céci vitiile actului nu atrag vitierea conven-
tiunii, intrucat acest articol nu rezolva decat o ches-
tiune de proba ;

Avand in vedere dacid este adevdrat cid conventia.
in lipsd formalititilor cerute de art. 1179 din Codul
civil, este validi, este insd o chestie de a se sti dacé
un astfel de_ act neregulat intocmit poate servi el insug
ca un inceput de dovada scrisi ;

Avand in vedere ca un act, semnat de partea ciireea
se opune, prezinta, fard indoiald, prima conditie ceruti
de art. 1197 din Codul civil, iar in ce priveste daci
continutul unui asemenea act face verosimil faptul pre-
tins, rAmane. prin natura sa, la aprecierea autoritatii
judecitoresti, cireea pentru a-i tigadui aceasti pulere
trebuie si se ghseascd, in mod exceptional, oprit prin
o dispozitie formald sau implicita a legii, ceeace nu
este ;

Avand in vedere cid a admile cd un asemenea act
nu are nici o fortd probanta, este a pune pe legiunitor
intr'o inconsecuentd, fiindcd dupd termenii art. 1197
din Codul civil simplele enuntiri, mai mult sau mai
putin precise, continule in simple scrisori, chiar ante-
rior epocei desemnate fIncheierii definitive a conven-
tiunii, poate servi ca un inceput de dovadi scrisi,
ceeace’ nu s’ar concilia intr’o legiuire in care toate
dispozitiunile ei trebuie sé armonizeze ;

" Avand in vedere cd dacé este adevirat cd lipsa unni
al doilea original poate sé aibd de cauzi neincheierea
definitivd a conventiunii, este insi tot atit de posibil
ca aceasta s& fie datoritd si altor motive si ¢4 in rea-
litate conventiunea si fie definitiv incheiats ;

Ca dar, asa fiind, chitanta din 21 Avgust 1908 poate
servi de un inceput de dovada scris, si. intru cat in a-
semenea caz dovada cu martori este admisibild, aceasta
cerere este fundaté si urmeazi a fi admisi ;

Avand in vedere cé. in ce priveste faptul arvunei, -
chiar admitand c& primirea ei ar presupune o :xecu-
tare partiald a conventfiunii. ea inci nuo are de efect
de a valida actal de vitiul de form# de care a fost a-
tins, ednd acesta a fost constatat prin fins#is actul la
intocmirea lui. (Vezi «Droit civil» Aubry et Rau, tom.
VIII, pag. 233).

Avand in vedere ci dac# aceasti cerere, din aceasti
privintd, este fondati, implicit se géseste printr’aceasta
rezolvata si obiectiunea ¢4 chitanta din 21 August 1908
ar constata un proiect de arendare, nu o conventie
perfecta. -

Pentru aceste motive, admite, etc.

(ss) P. Hagiopol ; G. Biicoianu.

Rugdm staruitor pe abonafii ramagi in intdrziere cu
plata  abonamentelor, sa trimitd sumele datorate prin
mandat postal, direet la administratia ziaruluwi Curierul
Ju,digz;ar, Bucuresti, saw si pliteascd numai lao presen-
tare i mana incasatorilor : I. RIVEANU, pentru pro=

~vincie gi I. ST TUDOROLU, pentru capitald, in schimbul

chitantelor ce vor emite din registru cu mated investite -

cu gtampila CURIERULUI JUDICIAR.
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TRIBUNALUL, COVURLUI, SECTIUNEA [I
Audienta dela 20 Decemvrie 1908
a d-lni CORNELIU BOTEZ presedinte
Vasile Kesopol cu Ministerul de finante
Sentinta civili No. 387

Pregedenti

Contraventiuni la Legea timbrului.—Comerciant care
desi are registre, dar nu a trecut in ele niei o operatie
comerciald. -~ Dacéi el are-a fi considerat ca contrave-
nient. — Amenda ce urmeazi a pliti in cazul cand e
contravenient.—Dac# zecimile au a fi calculate in su-
ma patentei pe un an. — (Art. 85 din Legea timbrului
si art. 2 din Legea patentelor).

1. Dupd art. 85 din Legea timbrului, un co-
merciant inceteazd de a fi contravenient numai in
casul tinerei efective a registrelor sale, iar nu gt
atunci cand posedd numat de formd nigte registre
in cari mu s'a trecut mici o operafiune comerciald.

2. Daca este invederat cd un comerciant core nu
posedd registre, trebue si pldteascd o amendd egald
cu taxa patentei pe un an, in acea amendda insdg,
trebue calculatd numai patenta propriu 2isda ce pla-
teste .comerciantul, fard sa intre in calcul §i zeci-
mile ce se plitesc pe langa patentd, acele secimi
ne facand parte din contribufia patentei propriu
2180,

Tribunalul,

Avand in vedere apelul ficut de Vasile Kesopol, con-
tra procesului-verbal dresat de d-l controlor al circ.
Il de percepere din Galati, prin care este condamnat
si pléteasca in folosul fiscului ca amendi lei 89 bani
25, sumi egald cu patenta pe un an, conform art. 25
din Legea timbrului ;

Avand in vedere sustinerile 3i opunerile partilor;

Avand in vedere ci din toate acestea se constatd in
fapt urmétoarele : Apelantul V. Kesopol are in strada
Tecuci No. 26, o pravilie pzntru comertul de plapome
si mobile ordinare, penlru acest din urma comert fiind
inscris ca patentar clasa V-a in mod definitiv plateste
anual suma de 89 lei 25 bani, in care intra si zecimile
aferente patentei. [n ziua de 24 Octomvrie 1908, d-1 I.
V. Dragnea, controlor fiscal, s’a prezentat la apelant
cerandu-i a prezenta registrele comerciale. Cu acea o-
cazie apelantul a prezentat 2 registre : jurnal si inven-
tar timbrate, insd neavdnd nimic scris in ele, dand tot
atunci si o declaratie scrisé prin care declard ca poseda
regisire comerciale, dar nu are ce scrie in ele, cdci nu
e comerciant, ¢1 meserias ;

Avand in vedere cd apelantul nuo face dovadi cd
este meserias ; cd prin urmare, rimane bine stabilit
ca el este comerciant, lucru ce se constati din faptul
cé pliteste patentd anunald pentrn comertul de mobile
ordinare, fiind inscris cu acest impozit in adaos la No.
105 din rolurile perceptiei a ll-a comunei Galati in ce
priveste comertul de mobile ordinare, ne posedaad li-
vretul de meserias decat pentru comertul de plapome;

Avand in vedere ci de oarece este stabilit ca ape-
lantul face comert de mobile ordinare, el urmeaza a
poseda registrele cerute de Legea comerciald ;

Avand in vedere cd potrivit art. 85 din Legea tim-
brului, Administratia timbrului prin agentii delegati cu
constatarea contraventiunilor are dreptul de a cere pre-
zentarea regisirelor comerciale; cd din combinarea a-
cestui aliniat cu aliniatul urmaitor, care considerd ca
contravenient pe comerciantul ce nu poseda registrele
obligatorii cerute de Codul de comercin, rezultd, in mod
destul de evident, cd un comerciant inceteaza a fi con-
travenient numai in cazul {inerei efective a registrelor
sale, iar nu §i atunci cdnd posedd numai de formd niste

registre in cari nu se vede absolut nici o operafie co-
merciald;

Avand in vedere cd un comerciant nn se poate con-
sidera ca posedd registre atunci cind posedarea lor nu
este in sensul legii, adici efectivd, cand adicid comer-
ciantul prezinti agentului fiscal registrele sale cu filele
albe, registre ce de fapt nu au servit la destinatiunea
ce li se dd;céci, in asemenea caz, comerciantul nu poate
sustine legalmenfe cd posedd registre comerciale;

Avand in vedere ci astfel prezentandu-se lucr{rile
pentru apelantul de azi, el urmeaza a fi socotit con-
travenient si supus, conform art. 85 alin. 2 din Legea
timbrului,la o amendi in<olosul Statului egald cu taxa
patentei pe un an; :

Considerand ca daca este invederat ci apelantul tre-
buie si plateascd o amendi egald cu taxa patentei pe
un an, urmeazi sd vedem cum are si fie socotitd a-
menda ; trebui-va in acea amendi si intre si zecimele
cari se plitesc la contributia patenielor; cu alte cu-
vinte prin taxa patentei din art. 85 Legea timbrului,
trebui-va si se infeleagd patenta insensul pe tot ce da
cineva perceptorului cand plateste acea patenta sau nu-
mai contributia proprin zisd a patentei fard zecimele
aferente ;

Avand in vedere c# Legea timbrului ca orice lege fis-
cald e de stricta interpretare ;

Considerand ca legea asupra patentelor prin arti-
colul 2 spune clar: Contributiunea patentelor se com-
pune dint’an drept fix si dintr’an drept proportional,
fara si vorbeascA nimic de zecimi,;

Avand in vedere cd oricum am socoti amenda pre-
vézuta de art. 85 fie ca o pedeapsa propriu ziséd, fie ca
o pedeapsi fiscald care reprezintd repararea prejudi-
fiului cavzat Statului,tot stricta interpretare a legii se
impune pentru aplicarea ei, fiindcd §i legile fiscale ca §i
cele penale sunl de strictd interpretare, asa ca nu e inga-
duit ca, pe cale de interpretare, si se ingreuneze pozi-
tia contravenientului si sé se stabileasca in favoarea
Statalui alte drepturi decat cele acordate in mod ex-
pres prin lege ;

Avand in vedere ca zecimele fiind contribntiuni
stabilite in favoarea comunelor, judetelor etc., ele nu
se percep decat la plata contributiei patentei, cand fis-
cul are sarcina implinirei ei, sarcinid care da drept la
incasarea zecimilor, iar nici de cum cand e vorba de
plata unei amenzi in valoare echivalentd cu patenta
datoritd. In acest caz este just sé se calculeze amenda
tinand seama numai de patenta propriu zisd,nu si de
zecimele aferente ei cari se calculeazid numai odata cu
perceperea patentei cavenitd fiscului;

Avand in vedere cd dupd ce se aratd in art. 2 din
Legea patentelor cum se determind dreptul propor-
tional din care se compune palenta, in ultimul aliniat
se prevede ca la dreptal proportional nu se vor per-
cepe zecimi comunale, judetene sau ale camerilor de
comert ;

Considerand ca in art. 4 al Legii patentelor se arata
cand si cum se inlocuiegte taxa proporfionald pe va-
loarea locativd cu o alta taxa fix4, iar in aliniatul al
patrulea se spune c¢id taxa fix4 prevézutd de aliniatul
intain cum si taxa de 3°), prevazuti de aliniatul al
Il-lea si al Ill-lea vor fi scutite ca si dreptul propor-
tional pe care-l inlocuesc de zecimele comunale, jude-
tene si ale Camerilor de comert; ‘

Avand in vedere cd din aceste texte rezultd ci zeci-
mile specificate nu se percep la dreptul proportional
sau la taxele care-l inlocuiesc, ci numai la dreptul fix ;

Considerand ca nu se poate sustine ¢4 de oarece la
dreptul fix se percep zecimi ar rezualta ca in alcituirea
contributii patentelor intra gi zecimele, de oarece acestea
sunt nigte contributiuni deosebite, stabilile in favoarea .
comunelor, judetelor, etc., si dacé aliniatele citate pre-
véd cé la dreptol proportional nu se percep zecimi, asta
inseamné cd la celalt drept care compune patenta —
adicd la dreptul fix —au sii fie incasate de comuni, ju-
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det sau camere de comerf contributiunile acestea spe-
ciale, numite zecimi i atribuite lor, iar nici decam cum
cd zecimele fac parie din contributia patentei propriu zisa,
cici am viazat din ce elemente aratd art. 2 cé se com-
pune patenta; - LB
Avand in vedere ci inci o probd, cid zecimile nu
sunt impozite cari se confundé cu patenta, ci 1mpo-
zite separate, ne-o di faptal c# ele se calculeazd si se
percep la cei ce nu sunt patentari, dups foncierd sau
dupi cdile de comunicatie, ele formand o categorie
deosebitd de impozile si numai ca inlesnire de stabi-
lire a quaptumaului lor se aldtura la patentd sau fon-

cierdi; ci, de altfel, unele zecimi au fost aplicate prin

legi cari nu au avat catusi de pufin in vedere Legea
patentelor ;

C#.asa fiind, apelul ficut de Vasile Kesopol urmeazé
sé fie admis in parte, reducindu-se amenda la care
fusese impus de d-1 controlor fiscal numai la taxa
patentei pe un an, fird zecimile aferente ;

Pentrn aceste motive redactate de d-1 supleant George
G. Angelescu, tribunalul, admite in parte apelul, ete.

(ss) Corneliu Botez ; G. Angelescu.
Grefier (s) Petrovici

CURTEA DE APEL DIN LYON
16 Noemuvrie 1908

Locatiune. — Rezilierea contractului din culpa loca-
tarului,— Plata chiriei pe timpul necesar pentru o noud
inchiriere. — Art. 1760 din C. fr. (art. 1415 din Codul
civil roman). :

Locatarul din culpa cdaruia contractul de lo-
cafiune a fost reziliat, este cu drept cuvant con-
damnat sd plateasca locatorului chiria pe un
semestru, cdt timp acest imobil a ramas nein-
chiriat.

Observatie.—Art. 1453 dispune ci daci con-
tractul de inchiriere se desfiinjeazi pentru cilpa
chiriagului, acesta e dator sa plateascd chiria pe
- tot timpul necesar pentru o noud inchiriere, si
daunele ce ar fi provenit din reaua intrebuintare
a lucrului inchiriat '). }

Desi acest text figureaza sub' rubrica care se
ocupi de inchirierile caselor, totus el se -aplicd
necontestat si la arendarile de mosii, caci el cu-
prinde o aplicare a dreptului comun, dupa care,
inexecutarea unei obligatii, obliga pe debitor a
pliti daunele cari au putut fi prevazute la face-
. rea contractului (art. 1085) ). :

A fortiori acest text se aplicd, deci, la distru-
gerea uzinei inchiriate prin culpa locatarului 3).

Dupi art. 1453, in caz de desfiintarea contrac-

1) Cpr. L. 55, § 2, Dig., Locati conducti, 19. 2.

2) Baudry et Wahl, Louage, | 345 (ed. a 2-a); Guillouard,
Louage, 1, 497.

8) Baudry et Wahl, loco cit ; Guillouard, op. eit., I, 507
Cas, fr. D. P. 8% 1..385; Sirey, 8. 1, 319 In tot Codul
francez nu se gisesgte decit un singur text relativ la inchi-
rierea unei uzini, $1 anume: art 1747, care a fost eliminat
de legiuitorul nostru. Vezi agnpra inchirierei unei uzini. Agnel
et d’Hooghe, Code manuel des propriétaires et fermiers de
biens rur aux et d’'usines, p. 250 urm, (ed. a 2-a, 1902).

tuloi din culpa locatarului %), acesta va pléti lo-
catorului, independent de sumele ce ar provenl
din reaua intrebuintare a lucrului (abuzul folo-
sintei) 5), chiria pe tot timpul necesar pentru o
noud inchiriere, adicd: nu pe tot timpul cat lo-
catarul nu si-a inchiriat imobilul, ci pe limpul
cAt obiceiurile locului lasi proprietarului spre
a-si gisi un locatar °).

Proprietarul care si-ar fi inchiriat imediat imo-
bilul nu mai are deci drept la despigubire pentru
reinchiriere 7). :

[n fine, trebue sid observim cd art. 1453 se
aplica atat la rezilierea produsa prin pierderea
totala a lvcrului, cat si la orice reziliere in ge-
nere, afari, bine infeles, de .acea care ar avea
loc in baza unei clauze speciale a contractului
de locatiune.

Tasi, 15 Tanuarie 1909 D. Alexandresco.

INFORMA TIUNI

A aparut :

In editura Socec & Co.: Editia I[II-a revazutd si adaogita
LEGEA ASUPRA TAXELOR DE TIMBRU $I INREGISTRARE,
promulgatd la 24 Fevruarie 1900, pusi in lucrare la 1 Martie 1900,
cu modificirile introduse prin legile din: 31 Martie 1901, din 14
Martie 1903, din 1 Mai 1904, din 2 Iunie 1905, din 15 Iunie 1905,
din 26 Fevraarie 1906, din 1 lunie 1906. si din 10 Martie 1907, in
concordantii cu noua lege a judecitoriilor de Ocoale, adnotatd §i
comentati de d-1 Cornelin Botez, Presedinte Ja Sectia II-a a Tri-
bunalului Covurlui. ; p

Acest comentar, cel mai complect. asupra, taxelor de timbru §i in-
registrare cuprinde: Desbaterile parlamentare, toate circularile si or-
dinele Ministerelor de finante si justitie, comparatiuni cw legile vechi,
bogate observatiuni asupra textelor legii, Jurisprudenta la zi cu ad-
notativni, rezolvirea cestiunilor controversate, ete:

La. sfarsitul comentariului, legea cuprinde un index alfabetic com-~
plect de taxele si scutivile previzute de legea timbrului si celelalte
legi in vigoare i 0 tabld alfabetica generala de cestiunile gi obser-
vatiunile tratate de autor, ceeace va permite manuirea el cu u-
surintd de d-nii Magistrati, advocati, administratori financiari, con-
trolori fiscali, cum si de toti cei interesati,

Preful unui exemplar, cuprinzand 412 pag. legat flexibil b lei.

Depozit la ziarul Curierul Judiciar, cave serveste la cerere ori
ce carfi de drept.

A apirut: Vol. NI Explicafiuni teoretice si practice
asupra Codulwi de comerf de d-1 Gr. V. Maniu. Primele
dous volume au fost premiate de Academia Romana.

Preful 12 lei. Depozit la Curierud Judiciar care serveste la ce-
rere orice carti de drept, romane si streine. .

4) lu caz caad rezilierea arve loc in virtutea unei clauze a
contractului, locatorul nu poate cere dela locatar daune pen-
tru timpul necesar reinchirierei. T. Hue, X. 354, care citeaza
in acest sens o sentintd a tribunalului din Charleroy (Belgia).

5) Aceastd despagubire care reprezintd daunele aduse imo-
bilului prin abuzul folosintei, adica prin dolul locatarului. ce
a motivat rezilierea contractului este ldsatd la aprecierea ju-
decitorilor de fond Ea va cuprinde toate daunele care ar fi
o urmare directd a inexecutdrei (art. 1086). Cpr. Baudry et
Wahl, op. cit, 1, 345; Guillonard, op. cit., [, 447.

%) Planiol, LI, 1734 (ed. a 3-a); Aubry et Rau, V. § 370;
p 366, text si nofa 5; Guillouard, II, 508 ; Marcadé, VI a-
supra art. 1761 ; Baudry'et Wahl, 1, 347 ; Colmet de Santerre,
ViL, 2.9 bis; Dalloz, Nouwveau C, civil annoté IV art. 1760,
No. 4 urm ; Cas fr. D. P. 51. 1. 249, ete.

7) G\_nllouard, op. cit . 11, 509 ; Troplong, Louage, il, 622;
D_t;veliglgtzsl:ouage, 1, 80, — Contra: Baudry et Wahl, op.
Cibol; i
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