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Tot in chestia, dacd un stabiliment comercial
poate fi declarat in stare de faliment?

Mihail lacovici, coniesta-
loana P. Baw cu D. Mihalache si N.

Locot -colonel George Cerkez cu

Curentul filozofic de odinioara cétre pozitivism,

metoda experimentala din stiintele exacte, se a- -

firma astdzi i in stiinfa dreptului. Si este natural
si se intample aceasta: raporturile strinse dintre
lucruri, inraurirea reciprocéd dintre fapte, produce
o legiturd si in lumea ideiloi. Aceastd solidari-
tate 1deala se traduce printr’o corelatie intre gtiinte :
rezultatele unei stiinfe ajuta la inaintarea altora;

prin acest mijloc stiintele se intregese, isi impru-

mutd mijloacele de investigatie.

Organul, prin care se manifesti in drept aceasti
influenta, este jurisprudenta.

In adevir, legiunitoraul observa, culege fapte, si
din elementele adunate pe ba7a notelor comune
ajunge la acea sintezd mentald numitd lege. Acela
insd, care constatd dacd operatia generalizirii, fa-
cutda de leginitor, se leagi cu realitatea, este ju-
decitorul. Prezentindu-se in fata instantei judi-
© clare spefa, judecitorul despicid formula legii, ciu-

tind elemente spre a o rezolvi. Cu acest prilej
se dovedegte dacd legiuitorul si-a inteles timpul,
a cunoscut societatea si nevoile ei, pentru care a
fost chemat si legifereze.

Iata de ce in straindtate, si mai ales in Franta,
jurisprudenta este studiati cu multa atenfiune.
Sunt profesori cari, la cursuri, la conferinte, nu
fac decat studii de jurisprudenti, urmaérind evo-
lutia ei, curentul ei in déosebite chestiuni. Iar
hotaririle importante dela ordinea zilei sunt stu-
diate si adnotate' cu o deosebitd ingrijire de cei
mai competenfi oameni.

O hotarire de asemenea naturd a fost pronun-
tatd la noi in tard de Tribunalul Iifov, sectia
coinerciald, in Fevruarie anul trecut '). Spela este
urmatoarea : - De pe urma defunctului Dimitrie Pe- .
trescu a ramas ca mostenire un mare si cunoscut
magazin de manufacturd. Comertul a fost conti-
nuat, in interesul minorilor mostenitori, de d-na
Maria Petrescu, in calitate de tutoare legala. La
cativa ani stabilimentul comercial ineceteazi pli-
tile si cativa creditort cer declararea sa in stare
de faliment. Tribunalul admite cererea, declarand
in stare de faliment firma comerciald Dimitrie
Petrescu.

Firegte, ci aceastid importanta hotarire nu putea
scdpa atenliunii persoanelor autorizate la noi in
tara in materie de drept comercial. Hotérirea a
fost adnotata de distinsul comercialist d-I C. N.
Toneanu, avocat in Galati, care, impartagind in
totul vederile tribunalului, o califica de hotéarire
«echitabild, justd si legala».

Intr’un studiu recent, cu privire la materia fa-
limentelor, din care face parte si acea hotirire
a Tribunalului Ilfov, analizind si adnotatia d-lui
Toneanu, gésiam ca din motivele pe cari se in-
temeiazid nu-si dovedeste in deajuns afirmatiu-
nile 2),

!) Sentinta Tribunalului llfov, sectia comerciald, No. 142,908,
Curierul Judiciar din 1908, No. 38, pag. 302.
3) Curierul Judiciar No. 4 din 1909,
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Se intelege, cd tot ce d-1 Toneanu afirma in
acea adnotafie, reprezintd convingere intima; de
aceea pdrerea noastra exprimatd in acest sens nu
putea si rdmand din partea- d-sale fara un ras-
puns. Un raspuns, dar, obiectiv si documentat am
avat din partea d-lui Toneanu, cautind a da la
iveald din partea noastri erorile in carl am ci-
zut 3).

Dacid am pus mana pe condeiu, rdspunzind, la
randul nostru, si noi d-lui Toneanu, aceasta nu
o facem din pur capriciu. Suntem prea convingi—
pentru a ne feri de asemenea lucru—de cuvin-
tele lui Herbert Spencer, pe cari le-a spus, mi
se pare, in introducerea sa la stiintele sociale,
cam aga: «in stiinti sentimentele trebuiesc lasate
la o parte, fiindci ele intunecd lumina ratiunii».
Deci, fira nici un sentiment, ci indemnati nu-
mai de interesul curat stiinfific, vom analiza ris-
punsul d-lui Toneanu. .

Dela inceput trebuie si limpezim un lucru :
Ce voegte si dovedeasci d-l1 Touneanu in raspun-
sul ce ne adreseazi? D-sa voeste si puna in e-
videntd cd hotarirea tribunalalui Tifov, pe care
a adnotat-o, «este nu numai justa si echitabila, dar
si legalir. Am reprodus exact expresia ce a in-
trebuinfat. : : '

Ca'si fim in misurd si ne dim bine seami,
dacd d-l1 Toneanu a reusit si facd aceasti dovada,
trebuie si stabilim o scara de valori juridice, la
cari cineva este nevoit si recurgi ori de cate ori
este nevoit sd califice un lucru in drept.
~ Se intrebuinteazid adesea in -limbagiul juridic
termenul «echitabilp. Sd precizim valoarea a-
cestui termen.. Echitabil este ceva conform echi-
tafii, jastitiei naturale. Tar dreptul natural este
expresia a cdtorva principii neschimbitoare, nas-
cute din ratiunea omeneasci. Vechiu, ca si neamul
omenesc, drqptul natural a fost ciliuza dreptului
~ pozitiv antic; din el se inspird orice legislatiune
modernd cu efecte binefacitoare pentru omenire.
Poartd insugirea de echitabile acele hotariri ale
instantelor judiciare, cari, in rezolvirea spetelor,
trec peste limita pusi de lege si se avanti in
campul intins al vietii, mai variat si bogat in
fapte decit prevederile legiuitoralui. Liber dele-
gaturile dreptului pozitiv,” spiritul - judecitorului
planeazi acum in regiunile- inalte ale filozofiei,
moralei, sociologiei. 3

Un alt termen, foarte intrebuintat in drept, este
cuvantul «just». Propriu zis, intelesul acestui ter-
men se reduce tot la echitate, la dreptul natural.
Aga, de pildd, o hotarire se zice ci este justd cind
ea denotd mult bun sim{, cand ea exprimi mult
adevar.

%) Curierul Judiciar No 8/909, p. 57 si urm

Des intrebuintat in drept este si termenul «ju-
ridicy. O solutie se zice ca este juridici cand ea
se sprijineste pe principii scoase din deosebite
texte pozitive de lege. Fatd de notiunile terme-
nilor de mai sas, orizontul cuvantului juridic este
mai restrans. Aci suntem in domeniul dreptului
pur.

In sfarsit, de foarte multe ori se aude in limbajul
juridic si termenul «legals. O hotdrire este  le-
gala cand ea nu se intemeiaza pe analogii, pe
principii scoase din texte de lege departate de
chestie, ca in solufiunile juridice, ci pe o anume
dispozitie de lege. Acum sfera nofiunii este si
mai restransi; in schimb iansid notiunea cores-
punzatoare termenului legal este mai concretd:
ea se reduce la un text de lege expres.

Precizind intelesul acestor termeni, si revenim
un moment -la dovada pe care d-! Toneanu
voeste s’o facd in raspunsul d-sale. D-] Toneanu
voeste a ne convinge ci hotdrirea Tribunalului
lifov «este nu numai justd si echitabila, dar si
fegali», Cum trebuia sa procedeze dar d-sa pen-
tru a atinge acest scop? Ca sé demonstreze, ci ho-
tirirea Tribunalului lifov <este echitabila», trebuia
sia caute in cuprinsut hotaririi consideratiunile
de echitate, principiile de morali, interesele so-
ciale, pe cari tribunalul le-a avat in vedere cand
a pronuntat hotarirea. :

Ca sd puna in evidenfi ci hotarirea Tribu-
nalului [lfov «este justa», trebuia si arate doza
de bun simt, exactitatea cu care tribunalul a jude- -
cat fati de ratiunea omeneasci ce  totdeauna
conduce catre adevir,

Dar d-1 Toneanu a accentuat mai cu seami a-
sapra faptulai ci hotirirea Tribunaluluillfov «este
legaldy ; datoria de capetenie a d-sale era deci si
arate nu analogii, nu principii jaridice scoase din
texte de lege depirtate de chestie, ci dispozitii de
lege, cari permit in chip expres declararea in
stare de faliment a unui stabiliment comercial.

latd ciile pe cari logica mintii trebuie si meargi
in dovedirea unor afirmajiuni ca acélea ficute
de d-1 Toneanu.

Cum procedeazi, insd, de fapt onoratul nostru
contradictor?. D-sa pune chestia ce voeste a do-
vedi, si, in loc sia adune idei, si stabileascd intre

“ele legaturi, sé faci - rationamente in scopul de a

ajunge la o concluziune fireasca- fafi de princi-
piile puse, incepe si discute lucru:i de un in-
teres stiintific netigaduit, dar fird nici o legitura
cu chestia ce trebuia demonstrati.

Sa concretizim si mai bine lucrul :

D1 Toneanu voeste si dovedeascd, mai cu

. seamd, ca hetarirea Tribunalului [fov «este le-

gglﬁ»; i ca si faci aceasti dovada incepe si
discute dacd la declararea unui faliment este ne-
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voie de o persoand fizica. Ce legdturd este insd
intre una si alta? Chestia pe care d-1 Toneanu
o discutd este, ce-i dreptul, in ea insdg intere-
santd. Cum rimane insi cu textul de lege ex-
pres; ce permite ca un stablliment comercial sa
poati fi declarat in stare de faliment, de oare
ce fard o dispozitie de lege expresa hotam’ea Tri-
bunalului Tlfov nu este legala ?

D-1 Toneanu deplaseazi, daci voiti, in dis-
catie chestia, ficdnd ceeace in logicd se numeste
‘0 mutatio controversiz ; dar textul de lege de
care este vorba nu ni-l arati de loc. Este deci
bine stabilit, ci ceeace d-1 Toneanu voegte si
dovedeascd in radspunsul d-sale, raméne o afir
matiune gratuita.

Fiindca d-1 Toneanu a deschis diseutia asupra
chestiei daci, in principiu, la declararea unui fa-
liment este trebuinti de o persoani fizicd, sa
raspundem si in aceastd privinta. ¥

D-1 Toneanu sustine negativa, noi afirmativa.

Rezolvirea problemei reclama cunostinte de 1s-
torie a falimentului.

Dreptal roman nu facea deosebire intre debi-
torii comercian{i si necomercianti Legea celor 12
Table dedea creditorilor drept de vieatd si de moarte
asupra debitoralui; in virtutea acestei legi cre-
ditorul putea sd reduca in sclavie pe debitorul
siiu-);

S’a parut prea aspra aceasta lege pentru de-
bitori. Mai tarziu, pretorul roman, inspirat deidei
mai osenesti, desfiintt dreptul asupra persoanei
debitorului, pastrind numai pe acela asupra.bu-
nurilor sale.

Acest drept consistd in missio in possesionem
si in venditio bonorum. Administrarea ' bunurilor
se facea printr'un curator, iar vinderea lor prin-
tr’'un magister bonorum.

Desi creditorul, in aceastd faza noud, isi exer-
_cita drepturile numai asupra bunarilor, totus per-
soana debitorului incerca oarecare raspundere :
acela, ciruia i se lua bunurile pentru datorie,
vanzdndu-se prin' oficiul unui magister bonorum,
purta pe frunte pecetia infamiei.

Considerat in el insus, dreptul roman vechiu, si
evolulia sa catre fazele noui, apare pentru con-
ceptia modernd in multe puncte neinteles. Com-
pletat insd cu rezultatele cercetdrilor sociologice,
atmosfera intunecoasé ce-l inconjurd dispare. Ro-
manigti °) autorizati, intemeiati pe sociologie, sus-
tin cd dreptul penal isi are origina in sentimen-
tul de rdsbunare. Unii sociologi %) merg mai de-

4) A se ceti pe larg istoricul falimentului in Lyon Caen

& Repault : «Traité de droit commerciale» t. VII-é, ed VI-é,
p- 1 si urm,

5) Manuel elémentaire de Droit romain, IV-é, éd 1908,
p 391 si urm.

§) Letourneau: «Lévolution juridique dans les divers races
humainesy,

_ pretorul si, in numele Statului,

L)

parte: ei susfin cd nu numai dreptul penal, dar
dneptul intreg isi are origina in acest sentiment.

Atat unii cat si altii rationeazd astfel: cand
cineva atinge onoarea sau vieata altuia, conceptia
primitivi a omului di drept victimei si se ris-
bune. De multe ori insi+ in chip interesat sau
nu, victima renunti la rasbunare. In aceasti
faza a dreptului justitia este dar individuald:
victima joaca rol de judecitor si de parte.

CGand societatea omeneascid deveni mai inain-
tata, rolul justifiei incepu si-l joace Statul. Dar
atunci difevendul din individual deveni public,
justitia din individuald deveni sociald. -

Sau, ' datele sociologice explica perfect cele
doud faze ale dreptului roman : in epoca primi-
tivd justitia este individuald : creditorul are drept
de vieatd si de moarte asupra debitorului, poate
sd-1 reducd in sclavie. In faza noud vine, insi,
ia in mana fra-
nele justitiei. Dar, si intr'un caz si intr’altul, per-
soana debitorului este legati dé procedura ur-
méririi. Bine inteles, in faza intiia raspunderea
debitorului este mai mare; este, daci am putea
s’o numim, un .fel de rispundere materiald, de-
bitorul plitind insolvabilitatea sa cu inchisoarea,
cu redncerea in sclavie, adeseori cu moartea. In
faza noud riaspunderea este mai atenuati, un fel
de rispundere morald: pecetia infamiei infiereaza
numai fruntea debitorului insolvabil.

Dacia ceva confuz se intrevede trecind prin e-
poca de dezvoltare a dreptalui roman, adevarata
organizare a falimentului se face ‘insa in evul
mediu, in timpurile moderne.

Temelia falimentului o pun statutele oraselor
Florenta, Venetia, Genua, Milanul, unde comer-
tul inflorea. Se pedepsea pe acele vremuri foarte
aspru falimentul, fiinded intrase in constiinta
_mulfimii ideea ca el atinge interesele generale,
“turburid ordinea publicd. Falitii erau numiti de-
coctor: falitii sunt fraudatores; decoctor ergo
fraudator. Bancrutarii fraudulosi se' pedepseau
chiar cu pedeapsa capitala. -

Ideile italiene patrund -in Fran;a plm ordo-

nanta din 1673. Aci ca gi in Italia pedeapsa era

foarte severa. Ordonan;a din 1536 prevedea ca
bancrutarii s fie pvesi in- fiare. Ordonanla din
1560 ii- pedepsea cu moartea. Prin ordonanta
din 1609 ei erau asimilati ca holii gi pedepsiti
cu moartea. -

In veacul al XIX-lea frauda era aga de ris-
panditd, incit, in proiectul Codului de comert
din 1806, ea era presupusd in orice fiuliment,.
Napoleon sustinea cu taria unei adinci convin-
geri, ca, odati cu declararea falimentului, sa se
ordone si arestarea falitului.

Tlmpul nostru este si mai congtient de pri-

. mejdia, sociala la care poate si ne duci falimen-
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tele. In consecintd; legiuitorul a luat o serie de
mésuari. De pilda:

Dupa declararea in faliment, presedintele tri-
bunalului trebuie si comunice procurorului o co-
pie dupd sentinti, impreuud cu actele si infor-
matiunile din dosar (art. 712 din Codul co-
mercial). ;

Judecatorul de instructie poate si proceadd la
arestarea falitului, daca sunt indicii grave de frauda,
chiar daca iribunalul n'a facut aceasta (art. 713
lin Codul comercial). ,

Procedura Tribunalului de comert se urmeaza
separat de aceea a instructiei (art. 714).

Suspendarea procedurii falimentului in timpul
moratoriului nu impiedicd cursul urmaririi pe-
nale (art. 837).

Actiunea penali se poate intenta inainte de de-
clararea falimentului; este destul si se constate
incetarea platilor (art. 875) 7).

Cererea de reabilitare nu se poate face pana
na se inchide actiunea publici (art. 831).

Dupé aceastd repede escursie in istoria fali-
mentului, revenind la chestia pusila inceput: La
declararea unui faliment este nevoie de o persoani
fizica? Raspunsul logie, firesc, este riaspunsul a-
firmativ. ln adevir, cind instanta represivi in-
soteste falimentul nu numai dela declararea sa,
dar dela incetarea plitilor, se pune chestia: a-
ceastd nstanta pe cine urmareste ? Natural ci
urmireste o persoand, de oarece condamnarea pe-
nald, pedeapsa, nu poate si fie decAt personali.
Urmérind firul istoric al falimentului, ne-am con-
vins si mai mult, cd el totdeauna a fost socotit
ca primejdios ordinei sociale, deci vesnic urmé-
rit de ochiul ager al autorilatii publice.

Sustinand teza negativd, d-1 Toneanu ne opune
dispozitianile art. 707 din Codul comer., relative la
declararea in faliment a comerciantului -incetat
din vieafi si pe acelea ale art. 869 si 883, rela-
tive la declararea in faliment a societitilor ano--
nime,. facind din ele cazuri lipice.

Cazuri tipice aceste dispozitii de lege ? Dar ce
este un caz tipic ? Este tipul, este modelul desi-
varsit care trebuie imitat, dupi care trebuie si
se ia toate cazurile ce vin in urma lui. In ma-
teria falimentului, tipul, modelul clasie, nu poate
sd fie decat cazul consacrat de istorie si trans-
mis legislatiunii timpului nostru, care este regula
generala.

[ar regula generala am . vazut, ci reclami, la
declararea unui faliment, prezenfa unei persoane.

Textele de lige invocate de d-l1 Toneanu sunt
doud exceptii. Sau, in materia falimentului, unde
toate dispozitiunile sunt imperative sau prohibi-

") A se consulta in aceastd privintd si Garraud : «Précis de
Droit criminel», 1X<é éd. 1907, No. 436, ‘pag. 620, 21.
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tive, dupd imprejuriri, nu' se poate face cazuri
tipice din exceptiuni. Ga in orice lege speciali,
asa si aci, exceptiunile sunt de stricta interpre-
tare; ele nu se pot intinde prin analogie. Cu atat
mai mult aceste exceptiuni nu pot fi luate drept
cazuri tipice, cu cat, de cind ele au fost intro-
duse in lege, au adus multe neajunsuri in prac-
tica, si deci sunt foarte criticate in doctrini 8).

Prin urmare, si aceasta pérere a d-lui Toneanu,
ca la declararea unui faliment nu este nevoie de
o persoand, cade, adevirul, dupi credin{ noastra,
fiilnd in sensul vederilor noastre.

Dar toatd discutia intretinuta cu d-1 Toneanu
a fost sd lamurim chestia : Dacd un stabiliment
comercial, continuat in interesul minorilor, poate
fi declarat in stare de faliment in cuz in incetare
de plati; si dacd in spetd hotarirea Tribunalului
Iifov, care a declarat in stare de faliment firma
comerciald Dimitrie Petrescu, ,este legala“.

Un motiv puternic in favoarea noastri, si care
este hotdritor chiar in discutie, este si decizia Curtii
de apel din Bucuresti, sectia I, No. 78/908, care
infirma numita hotarire a Tribunalului Ilfov ca
nelegala ?). iy :

P. VASILESCU
Licentiat in filozofie
Doetor in Drept din Paris

Avocat i

Ploesti, 9 Fevruarie 1909,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, S- 11
Audienfa dela 2 Septemvrie 1908
Pregedentia d-lui N MANDREA, presedinte
Mihail Iacoviei, cintestatie lo executare
Citarea parfilor in materie penald. - Observarea ace-
lorasi regule ca si in materie civild cu privire la modul

citarii. '
Motive de casare. — Dac# in Casatie se pot invoca
motive de fond cand recursul e relativ la contestatie

_la executare. (Art. 69 din Proc. civild).

1. In lipsa de o dispozitiune speciald in Pro-
cedura penald; relativa la modul de citare al pir-
filor, are a se observa regulele din Procedura cz’m’ld,'
dupd cari, conform art. 69, partile trebuic si se
citeze la domiciliul fizat in prima citagie cat timp
partea w'a notificat schimbarea domiciliului.

2. In Casafiune nu se pot invoca motive rela-
twe la fondul procesului, cand recursul este indreptat

in conlra wnei deciziuni datd asupra contestatiei la
executare.

Deciziunea 1855/908.—Respins recursul facut
de Mihail [acovici, contra deciziei No. 201/908
a Gurlii de apel din Galati, sectia II-a. ’

8) Lyon Caen et Renauld, op cit, t. VIII, No 1221, p. 486
®) Curierul Judiciar No. 8 din 1909. :
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Curtea,
Ascultind pe d-I avocat Poni, in desvoltarea moti-
" velor de casare, si
Pe d-1 procuror St. Stitescu, in concluziuni.
Deliberand,

Asupra motivalui intain de casare :

«Gresitd aplicatiune a art. 69 din Procedura civild, ultim.
alinjat.

«Dispozitiunea pusd in acest articol, privitoare la notificarea
prin portdrei pdrtii protivnice despre schimbares domiciliului,
este o mdsurd proteguitoare pentru pirile impricinate in ma-
terie civild si pusd in scopul inldfurdrii sicanei. A pretinde,
cum face Curtea de fond. ci o asemenea dispozitiune se poate
aplica si in materie penald. este contrard principiilor sta-
bilite in penal gi dupd cari dreptul si putina inculpatului
de a se apiira in contra pirei ce i se aduce trebuie si fie
cdt mai larg iar nu restrdns, cum ar fi in acest caz; de
altfel o atare dispozifiune nu este explicabild in penal cici
nici nn se poate gti care este partea protivnicd cdrveea si i
se notifice prin portirei schimbarea domiciliului»,

Avand in vedere ci recurentnl, ticAnd contestatiune
la executarea mandatului de arestare. a susfinut ci a
fost citat in strada Florea pentru ziua de 21 Noemyrie
1907, cand s’a dat hotéirirea prin care i se anuleazi o-
pozitia, pe cand dansul in realitate nu mai locuia acolo.
de oarece si-a schimbat. domiciliul incé dela 26 Octom-
vrie, in strada Laptelui No. 17. si in acest scop a pre-
zentat un certificat al politiei ;

‘C4, Curtea de apel. pentra arespinge contestatiunea,
argumenteazid ci recurentul a fost citat la domiciliul
ce si-l alesese in strada Florea No. 9, si unde i se co-
municase prima hotirire a Curtii, pe care a atacat-o
cu opozifie; iar dansul nu a ficut conoscut Curtii.
conform art. 69 din Proced. civild, ¢4 si-a schimbat
domiciliul ;

Avand in vedere c#, in ce priveste modual de citare
a pirtilor, an a se observa regulele din Procedura ci-
vililié. in lipsi-de dispozitiuni speciale in Procedura pe-
nald ; -

Cé in aceasti privint#, art. 69, aliniatnl ullim din
Procedura civila statornicind principinl ci pértile tre-
buie s# se citeze la domiciliul fixat in intaia citatie ;
cat timp partea n’a notificat schimbarea domiciliului,
aceastd dispozitiune, care constitue dreptul comun, este
aplicabild si in materie penali ;

C4, asa fiind, si intrncat Curtea de fond constati ci
recurental nu a ficut cunoscut Curtii ci si-a schimbat
domigiliul. eu-drept cuvant i-a respins contestatiunea

Asupra motivalui al doilea :
_«Violarea principiului «non bis in idem», exces de putere
§1 necompetinta

«Nu puteam fi judecat de Tribunalul Constanfa si Curtea
de apel Galafi de oarece asupra aceluias fapt aveam jude-
cata la Tribunalul Mehedinti care fusese mai in‘diu sesizat,
si deci era singur competintey,

Avand in vedere ci acest motiv se referd la fondul
procesului, pe ciand recursul de fat4 este in contra de-
ciziunii datd asupra contestatiunii la executare ;

C4, din acest punct de vedere, motivul are a fi res-
pins. : f

Pentru aceste motive, Curtea respinge, ete.

-

INALTA CURTE DE CASATIE SIJUSTITIE, S. ITT

Audienta dela 15 Septemorie 1908
P Presedentia d-lni G. P. PETRESCU, pregedinte
Ioana P. Baw cu D. Mihalache gi N. G.Pavel

Faliment.— Societate comerciald. — Prescriptia cinci-
nald a acfiunii in declarare de faliment.

Punctul de plecare al prescriptiei. — Momentul ince-
tarii comerfului.-- (Art. 707 din Codul comercial).

1°. Dupd art. 707 din Codul comercial, va putea fi
declarat in stare de faliment comerciantul care s’a
retras din comerf, insd numai in decursul a cinci
ani dela acest eveniment si numai cand - incetarea
pldlilor a avut loc in timpul exercitinlui comerfului,
squ chiar in anul urindtor pentru datorii decur-
gdnd din acelas exercifiu. .

2°. Societdtile comerciael fiind supuse procedurii [a-
limentului, ca si persoanele fizice, dispozitia arl. 707
din Codul comerctal este aplicabild si socieldtilor
comerciale. : ‘

Prin urmare, dacd o societate comerciald a in-
celal de a mai face operalii comerciale, dreplul cre-
ditorilor de a cere declararza in faliment a socie-
{dfii se prescrie prin cinci ani din momenlul ince-
tarii comertului acelei societafi.

Deciziunea 218/908. — Respins recursul facut
de Ioana P. Bau, personal si ca tatoare legald a
minorilor sii fii, contra deciziei Curtii de apel
Galati, sectia II-a, No. 12/908, in proces cu D.
Mihalache si N. G. Pavel, reprezentat prin sofia
sa Aglae N. Pavel, tutoare.

Curtea,

Ascultand pe d-1 a
tivelor de casare ;

Pe d-1 avocat Neagu, in combateri. si

Pe d-1 procuror de sectie, P. Sadoveanu, in conclu-
ziuni. :

Deliberand.

Asupra primului motiv de casare :

Violarea art. 103 si 707 din Codul comercial, dupd care
un comerciant, ca si o societate comerciald; poate fi decla-
rat in stare de faliment in cursul celor cinci ani viitori de
la data incetdrii comertului lor, incetare de comert ce in
matevie de societate comerciald in nume colectiv dupd cum
e in spetd, nu poate avea efect. in caz de desfacerea socie-
tati, mai inainte de termenul fixat pentru operatiunile ei,
decAt numai dupi trecerea de o lund dela publicarea actului
de desfacere potrivit dispozitiunilor art 91 si urm din Codul
comercial.

Or in spetd, Onor. Curte de apel, Indnd dcclaratiunea a~
pelantilor D. Mihalache si N. Pavel, bazatd pe certificatul
Perceptiunii circ. II, Brdila No  148C/903, socoteste ca dizol-
varea societdtii si incetarea comerfului lor a avut loc la in-
ceputul lunii Ianuarie 1898 si deci declard ca prescrisd: ac-
tiunea P. Bau violdnd asttel dispozitiunile art 103 din Codul
comercial dupd care, dupd cum am maispus dizolvarea unei
societdti comerciale, fatd de cel de al treilea nu poate avea
nici un efect decdt numai duopd o lund dela publizarea di-
zolvdrii ei, ce in spetd n’a avut loc gi cdnd mai cu seami
nimic nu i a impiedicat pe d-nii Mihalache §i Pavel si con-
tinue comertul lor, chiar dupd lichidarea lui si dupd decla-
ratiunea datd de ei in 1898, perceptiei din Briila de a fi
scdzuti dela patentd cu o datd oarecare anterioard».

Avand in vedere cé din deciziunea supusa recursului
rezultd urmaétoarele :

Cé Tribunalul Bréiila, s [l-a, prin hotérirea No. 52/903
a declarat in stare de faliment, dupé cererea credito-
rului P Bau, ficuti la 8 lulie 1903, atat firma sociala
D. Mihalache et N. G.Pavel. cat si pe fiecare din ascciati
in parte ;

C4 d-nii Mihalache si N. G. Pavel, ficand apel atat
in numele lor personal, cit si in numele {fostei firme
sociale D. Mihalache si N. G. Pavel &u invocat inain-
tea Curtii, intre alte motive de fond, si prescriptiunea
de 6 ani stabilitd prin art. 707 din Codul comercial, si
au sustinut cd societatea in nume colectiv, in care fu-
seserd constituifi, incetase de a mai face veriun comert
incé dela lanuarie 1898 si odati cu aceastd incetare
a fncetat ins#g existenta ei;

vocat Elefterin, in desvoltarea mo-
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C4 Curtea de apel din Galati, sectia Il-a, a admis
apelul numifilor si a ridicat starea de faliment in care
a fost declarata suscitatla firm4 ; iar in contra deciziunii
Curtii loana P. Bau, personal. si ca tutoare legald a
minorilor sii fii, a ficut recursul ce este a se ]u(_ieca',

Considerand c# prin art. 707 din Codul comercial se
prevede ci comerciantul care s’a retras din comer{ va
putea fi declarat in stare de faliment, ins& numai In
decursul a cinci ani dela acest eveniment si numal
cand incetarea pldtilor a avat loe in timpul exerci-
tinlni comertului sau chiar in anul urméitor pentru
datorii decurgand din acelas exercitiu ; ;

Ca din acelag text de lege rezulti ca falimentul se
va mai putea declara si dup4d moartea comerciantului,
insi numai in decursul anului dela acest eveniment;

Considerand ci intru cat societdtile comerciale sunt
supuse procedurii falimentului ca si persoanele fizice,
este evident c# dispoziliunile suscitatului text de lege
se aplica si societitilor comerciale; ci deci, cre_dltorul
care ar vroi si ceard declararea in stare de faliment a
unei societdti, ce a incetat de a mai face operatiuni
comerciale, trebuie sd observe, pentru ca dreptql sdu
si na fie prescris termenul de cinci ani socotit din
momeatul incetdrii comertului acelei societéti; ;

Considerand c# constatarea faptelor este de atributul
suveran al instantelor de fond si scapd de controlul
Curlii de casatie;

Considerand ci, in spetd, Curtea de fond constati in
fapt cd cu incepere dela lanuarie 1898 susnumita so-
cietate a incetat de a mai face comert;

C4, intro cat dela acea datd si pana la 8 Iulie 1903,
cand s’a cerut declararea societafii in stare de fali-
ment, a trecut mai mult de 6 ani, Curtea, departe de
a viola dispozitiunile art 707 din Codul comercial, a
fdcut o justd aplicatiune a acestui text de lege, cand a
ridicat starea de faliment in care a fost declaratd sus
citata firm4 ; :

C4, de asemenea, Curtea nu a violat dispozitiunile
art. 103 din Codul comercial, de oarece nu este vorba
in spefd de desvoltarea’si lichidarea societafii, ci nu-
mai de incetarea comertului; .

C4, asa fiind, acest prim motiv de casare este nein-
temeiat, .

Asupra motivalui al doilea de casare :

Exces de putere, omisiune esentiald §i nemotivare, prin
faptul-ca prin interogatoriul luat lui D Mihalache si N.
Pavel de catre judecdtorul de instrucliune, sesizat cu instrui-
rea afacerii de bancrutd simpld gi frauduloasi. in care au
fost implicati atdt unul, cat si celalt, au mirturisit si decla-
rat in mod categoric cd incetarea comertului lor de colo-
niale si alte marfuri a avut loc la finele anului 1898, iarmu
la inceputul acelui an, mdrturisire care inlaturd cu totul
certificatul perceptiunii. pe care s’a bazat Onor Curte de
apel in stabilirea epocei la care a incetat comertul lor. au
afirmat si sustinut cd au incetat dela 26 Octomvria 1902.

«Asa dar, fie -luatd ca buond data de 26 Octomvrie 1972,
afirmatd de tribunal, fie data de finele anului 1898 (adica
Decemvrie 1898) declaratia la judele de instructie dela ori
cari din acesle date gi pand la lulie 1903, cdnd s’a intentat
actiunea de declarare in stare de faliment, sunt mai putin
de cinci ani; gi astfel fiind Curtea de apel rdu a admis a-
cest punct de apirare al*falitilor, respingdnd actiuneade de-
clarare gi aceasta numai printr’un exces de putere si omitdnd
a discuta gi mijloacele de combateri mai sus ardtate, cari
erau de naturd a schimba convingerea Curtii si, deci, solu-
tiunea procesului si nemotivind de ce Curtea a. procedat
astfel. - :

De altfel. declararea in stare de faliment a acestor doi
domni igi are importanta ei pentru creditori, intru cAt dinsii
(D. Mihalache si N. Pavel) plecind din Bréila au deturnat
intregul lor activ social, deplasindu-] in  comunele Ivesti,
jud. Tecuci si Pechea, jud. Covurlui, prin acte simulate si
numai prin declararea lor in incetare de plati se poate re-
para prejuditiul adus creditorilor prin asemenea acte, si cari
au ca efect sd pund in imposibilitate pe acesti nenorociti mi-

nori si piardd 25.000 lei, singura avere ce le-a mai ramas
dela nenorocitul lor pédrinten. 5 ‘

Considerand c# acest motiv este inexact in fapt, de
oarece Curtea de fond nu a comis o omisiunne  esen-
tiald si, prin urmare, o nemotivare, intru cat parted
recurenti nu a prezentat actele pecari se:reazimi mo-
tival invocat; :

Ca din deciziunea supusi recursului se constatd ca
partea recurentd nu a dovedit cu nimic contrariu cer-
tificatul cu No. 1480 din 1903, liberat de Perceptia circ.
2 Briila, prin care se atestid cd D. Mihalache si N. G.
Pavel au fost scizuti cn incepere dela lanuarie 1898 de
la patentd pentru comerful ce exercitau in tovirisie,
certificat pe care s’a intemeiat Curtea, in solufiunea
dati cauzei, ca probid pentru fiocetarea’comertalui a-
celei societiti ; :

C4. asa fiind, si acest al doilea motiv este neinte-
meiat ;

Pentru aceste motive. Curtea respinge. ete.

*—\G\Q‘@’N

TRIBUNALUL JUDETULUL VASLUI
Audienta dela 17 Octomvrie 1908
Presedentia d-lui TEODOR GRIGORIU, jude-instructor
Locot.-colonel George Cerkez cu Ministerul de rdzboiu
Sentinta eivili No. 344

Legea pozitiei ofiterilor.—Limita de varstd. —Varstala
care se referd Legea pozifiei ofiterilor: — Dacé acea vacsté
poate fi modificatd —Dovada cu martori.—Inadmisibi-
litatea ei.— (Art. 19, 20 si 23 din Legea pozitiei ofiferilor).

Dupa art. 23 din Legea pozifiei ofiterilor din 1907,
limita de varsta. pand la care ofiferis de rezerva, de orice
provenientd, fac parte din aceastd pozifie; este cea pre-
vasutd de art. 19 pentru ofiferii activi, Sporitd cu cinci
ans, $i aceastd limitd de varstd pentru. locotenenti-colo-
neli este de 56 ani; cd varsta la care se referd acest ar-
ticol este aceea cu care ofiferul a fost inscris in con-
troalele armatei, varsta care, dupd art. 20 al L.gii po-
zifiei ofiferilor, nw poale fi modificatd.

Prin urmare, din toate acestea rezultd cd proba cu
martors, pentru a se dovedsi o altd datd de nastere decdt
cea trecutd in controale, ca $i acfiunea care ar avea G-
celag scop, sunt inadmisibile.

Tribunalul,

Avand in vedere cé I.t -colonelul Gheorghe Cerchez,
cu domiciliul ales in Vas'ui la d-l avocat V. Sassu, prin
petitia inregistratd la No 11441/908. a chemat in jude-
catd pe Ministerul de réisboin pentru ca, in contradic-
tor cu acesta, sa stabileascid cd s’a nascut in comuna
Codiesti, judetul Vaslni in 14 Octomvrie 1857 ;

Avand in vedere cé Lt.-colonelul Gh, Cerchez prin de-
cretul regal cu No. 664, publicat in Monitorul Oficial
No. 277 din 15 Martie 1908, a fost trecut din oficiu in re-
zervd pentru limita de varsti; ci in contra decretului
regal Lt.-colonelul Gh Cerchez a ficut recurs inaintea
[naltei Curti de casafie si justitie secfiunea 3-a pentrn
motival cd data nasterii sale de 10 Maiu 1852, trecuta
in controalele armatei, §i in baza cireea a fost trecut
in rezerv#, este eronati. susfindnd atunei ca si acum

, ci& s’a ndscut in 14 Octomvrie 1857 ;

. _Avand in vedere cii Inalta Curte de casatie, prin de-
cizia No. 94/908, datd in contradictor cu Ministerul de
rasboiu, a respins recursul Lt.-colonelului Gh. Cerchez
pentru motivol ci dupéd art. 20 al Legii positiilor ofi-
terilor, controalele armatei fac singura s. exclusiva proba
atat pentru trecerea in pozitie de rezervi, cat si pentru
regularea dreptului la pensiune;

Avand in vedere cd reclamantul a sustinut c# inte-
resul siu pentru a stabili ci s’a nascut la-14 Octomvrie
1857, este urmétorul : }

Dupé art. 23 al Legii pozitiei ofiterilor durata rezer-
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vei se calculeazi adiugandu-se cinci ani la varsté con-
statatd in momentul trecerii in rezervi : cé dacé insi se
constatd ca s’a nascut la 14 Octomvrie 1852, atunci are
dreptul si stea in rezerya, incd 9 ani, beneficiind de
drepturile prevézute de ari. 2, § 4, al Legii pozitiei o-
fiterilor ;

Avand in vedere cd din certificatul primariei comu-
nei Cod#esti, No. 1085/908, stabilindu-se cd la epoca nas-
terii reclamantului nu sz tineau registre de stare ci-
vila, Lt.-colonelul Gh. Cerchez a cerut a se admite do-
vada cu martori pentru a stabili data nasterii sale ;

Considerand c#, dup# art 23 al Legii pozitiei ofife-
rilor din 1907, limita de varstd pana la care ofiferii de
rezervé, de orice provenient, fac parte din aceasts po-
zitie, este cea previzuti de art. 19 pentru ofiferii ac-
tivi, sporitd cu cinci ani; ci aceastid limitd de varsta
pentru locotenentii-coloneli este de 56 ani; cad varsta
la care se referd acest articol este aceea cu care ofiferul
a fost inscris in controalele armatei la inrolarea sa;
cé, prin urmare, durata pozitiei de rezerva se determiné
dupa vars'a inscrisid in controalele armatei care, dupé
art. 20 al Legh pozitiei ofiterilor, nu poate fi modificata;

C&, dupa controalele armatei Lt.-colonelul Gh. Cer-
chez s’a nascut la 10 Maiu 1852 ; ¢4, mai mult, intre Mi-
nisterul de réishoiu si reclamant existd puterea lucrn-
lui definitiv judecat, in ceeace priveste data nasterii
sale, in baza deciziei No. 94/908 a inaltei Curti de ca-
safie, sectia 1ll-a, care decide c# data nasterii Lt.-co-
logelului Gh. Cerchez este aceea cw care “a fost trecut
in controalele armatei ;

Considerand c#, in consecint#, dovada cu martori, pen-
tru a se dovedi ci s’a niscut in Codéesti la 14 Noem-
.vrie 1857, este inadmisibild ; de asemenea si actiunea
care are acelas scop urmeazi a fi respinsé tot ca nad-
misibils ; T

Pentru aceste motive, redactate de d-1 membru de
sedin}s, tribunalul respinge actiunea, etc,

EXAMENUL DE CAPACITATE
pentru

— Intrarea in magistratura —

La Camera continua desbaterile asupra proiectu-
lui de lege pentru organizarea meagistraturii.

Se discuta in Special in jurul punctelor urma-
toare : judecatorul unic; intinderea inamovibili-
tatii, in care partizanii legii- vid o garantie, iar
adversarii o Stirbire in felul cum se vor face
mutarile ; Consilinl magistraturii si inspectorii
judiciari, cu exercitiul actiunii disciplinare.

Laséind de o parte aceste paragrafe, ma voiu
ocupa aci despre examenul de capacitate, caci

am vazut ca unele critici ale proiectului n’au-

recuncscut nici o importantd examenului, altele
i-au atribunit una foarte mica. In general, adver-
sarii reformei s’au declarat pentru un examen
mai tarziu, nu la recrutarea magistratilor, ci, de
ex., la inainfarea lor in randurile inamovibilitatii,
sau, dupd unii, gi dupd alti, la trecerea de
la tribunal la Curte, '

Nu numai cd nu gisesc intemeiate obiectiunile
acestea, dar viz o bund garantie in inovafia legii;
iar dezideratul autorilor acelor critici cel mult
necesar. ca’ o completare a bunului ei inceput.

Rationamentul e acesta : examenul de capaci-

tate este inutil, si in orice caz nu corespunde
scopulai. Inutil, fiindcd la recrutare de obiceiu
candidatul este proaspat iesit din facultate si prin
urmare a dat recente examene asupra mai multor
materii decat cele prevazute la examenul de ad-
misibilitate, inclusiv acestea ; si necorespunzator
scopului, de oarece niciodata ascultarea umei co-
misiuni nu-i va pitrunde mai bine cunostingele
decat patru examinari din faecultate.

Pentru doua motive acest mod de a vedea nu
e de impartasit : o

1) Examenul de capacitate nu e deloc o repetitie
a celor universitare, un pleonasm de apreciere.

Deprinderile din facultate sunt cunoscute. Mai
intdiu numéirul studentilor fiind covarsitor si din
ce in ce mai mare, nu e posibil profesorului si
consacre fiecarma timpul cerut ca sa-gi dea seama
de influenfa cursului anual asupra mintii candi-
datului. Prin urmare, cine a trecut un examen
in facultate este presupus ddr nu considerat fard
rezerve ca ar fi posedand toate materiile din re-
gulament. De cateori nu s’a pus unui student, care
a raspuns da sau nu la o intrebare, bili albd cu
aceeas usurintd cu care bila neagrd mergea la
altul ramas putin in meditare!

Pe urmi, cum unele moravuri nu mor asa
lesne, e greu de admis cd nu va maiavea trecere
nici o interventie si nu va inlocui gtiinta vreuna
din nenumaratele .carfi de vizitd ce circuld in pe--
rioada examenelor ca si la anul nou,

Deci, si nu tigdduim realitatea din nefericire
prea evidentd, si si concedem ca titlul universi-
tar nu garanteazia in deajuns cernerea prin sita
cea mai deasd, mai ales ca e generala plangerea
{inuta in seama la Legea judecatoriilor de ocol,
cd in magistraturd au intrat gi elemente nepre-
gitite in virtutea diplomei, adici e o eticheta
pretentioasa pe un cufar gol.

Cu examenul de capacitate nu va fi la fel. Nu
vom avea o selectiune perfecta, dar va fi una.
Spre deosebire de profesorul care intreabi, dintr'o
materie, cat s’a facut in anul incheiat, comisiunea
va chestiona asupra complexului de studii juridice
parcarse, si cine va rdspunde in aceste conditiuni
va fi mai apt pentru magistratura decat studentul
care in Iunie al unui an a dat exact definitia
contractului de locatiune din Codul ecivil, iar in
cel precedent pe al tutelii din dreptul roman. Sa
nu uitdim apoi,—si aci este partea cea mai putin
insemnatd, — ci examenul de capacitate implica
proba scrisa ¢i ma griabesc sid spun cu plicere
ci in Monitorul Oficial am ‘citit teze lucrate cu
prilejul examenelor de stagiari si judecatori, cum
n‘ar fi putut face licentiatii daci la studiile uni-
versitare n’'ar fi addugat sforfarile unei pregitiri
speciale, cerutd de imprejurare.
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In fine, desi alcatuite din inalti magistrati si
profesori cari, in parte luati, ar putea fi influen-
tafi de prietenie, rudenie sau consideratil politice,
comisiunile vor ajunge imune fati de aceste epi-
demii sociale, pentru bunul motiv ci un tot poate
rezista mai usor decat individualitigile.

De aceea nu gisesc inutil examenul de admi-
sibilitate, si nu md declar satisfacut de observa-
tiunea unui deputat ca examenul nu va face de
cat sa opreasca intrarea in magistraturd a celor
mai ignoranti; sunt deja multi. E mult cind se
scutegte institutia de agentii ce o compromit mic-
sorand increderea justitiabililor in justitie printr’un
rau exercitiu al rolului lor.

2) In ce priveste crilicile cd examenul, chiar

dacd nu e inutil, n'ar atinge scopul dorit, sunt
inclinat a crede ca corespunde la mai multe sco-
“puri binecuvantale.

Am aritat cd ofera un criteriu just la alege-
‘rea magistratilor.

Nu e numai atdt insi, si ca si ma explic pre-
supun cd nu s'ar institui examenul la recrutare,
ci numal la intrarea in inamovibilitate, sau in
Curtea de apel. In acest caz, ca si azi, ar afla
loc in primul grad de magistraturd a tribunale-
lor toti aceia pe cari i-ar voi sau ar trebui si-i
vrea ministrul. Fie ca ei se vor pregiti mai pe
urma, fie ci nu, se vor prezenta la examenul de
trecere in inamovibilitate. Daca vor rdusi, cu atat
mai bine ; dacd nu, vor rimdne in gradul avat.
Ajungi dard si mentii magistrati nu numai pre-
supusi, dar dovediti insuficient pregititi. Prin-
cipalul e tocmai ca la inceput sa n’'avem astfel
de judecitori |

In al doilea rand, instituirea examenukui de
capacitate face posibila intrarea in magistratura
celor buni, cariin conditiile actuale nu s'ar putea
impune minigtrilor de justitie. Un licentiat care
nici nu poate aspira si primeasca azi un loc la
un tribunal important, miine se va prezenta la
. examen si dacd va reusi va trebui si fie numit.
Astfel, examenul acesta niveleaza conditiunile in
cari se infdtiseaza candidatii, le proclami egali-
tatea in fafa magistraturii. : ‘

Mai mult: un postulant fard sprijinul obis-
nuit sub imperiul actualei organiziri, va avea,
sd zicem, norocul si fie numit undeva; locul
lui va fi acela pentru care n’a fost altul mai
tare-—mai tare nu intelectualiceste—; pe cand cla-
sificalia examenului va forma norma dupi care
se vor face numirile. Iatd ¢i examenul de ca-
pacitate ia aspectul unui concurs unde omagiul
este adus intietatii.

S’a invocat in potrivd-i ceeace se intimpli in
alte institufiuni, de ex., in armati : elevii trec
in cadre fard examen de admisibilitate, ci numai

in baza absolventei, ramanand si-1 dea la gradul
de maior. - : :

Comparajia insi nu e nimeritd. In armata e
adevirat ci sunt primiti‘de drept tofi absolventii ;
in magistraturd nu toti licentiatii; si pe cand
acolo aptifudinele din scoala ¢i de pe vrmi sunt
criteriul avansarilor, dincoace cei cu aptitudini
raméaneau de ordinar pe din afard, ori eand in-
trau, nu intrau nici nu ajungeau acolo unde ele
ii indreptateau. :

Daca nu pot impirtasi judecatorul unic, sistem
pe care cel putin azi il cred periculos la noi,
pentru motivele de mai sus, faira si fie contra
unui examen ulterior, gisesc in reforma pre-
zentatd Parlamentului o fericitd inovatie in exa-
menul de capacitate, nu inutil, ci inexorabil unei
bune organiziari a magistraturii.

Mihail Mora.

Avocat
e e O
INFORMATIUNI

Am primi¢ la redactia «Curierului Judiciar» un
studiun foarte aménuntit asupra uneea din cele mai
grele chestiuni din complexul pactelor embaticare,
datorit penei d-lui G. 4. Mandy, advecat al Mi-
nisterului de finante, Doctor in drept dela Paris.
Autorul acestur studiu 's’a preocupat de soaria
acelor pacte embaticare, ce se refera la terenurile
concedate numai pentra sidire de vie, sub impe-
riul Codului Caragea, atunci cdnd via a fost dis-
lrusa de filoxera sub regimul codului actual. Acest
studiu nu iatereseazd numai lumea juridicd, dar si

pe toti proprietarii de vii date cu embatic.

Amicui si distinsul nostru colaborator, D-1 Dio-
nisie lonescu, fost mult timp judecitor de sedinta
la Tribunalul de Bacdu si Neamtu, demisionind
din magistraturd s’a stabilit ca avocat in Bacau.
Nu ne indoim ci in noua D-sale carieri va avea
un succes desavarsit, iar amicii $1 cititorii ziarului
nostru, vor gasi in D-sa un priceput si congtiin-
cios apardtor al intereselor lor. i

A aparut: Volumul V, REPERTORIUL GENERAL
DE JURISPRUDENTA ROMANA A INALTEI CURTI
DE CASATIE de d-1 L. C. Barozzi.

Acest volum care s'a pus in vanzare cu prejul de’ 8
lei e intocmit in felul si ca supliment al celorlalte patru
volume ce au apéirut anul trecut in editura Curieruli
Judiciar si al eiror pref total e de 60 lei, brogate.

Suplimentul acesta cuprinde toate prineipiile de drept,
solutiunile si interpretirile de legi date de Inalta Curte
de casatie in cursul anului 1908,

De vanzare la  Curierul Judiciar, care serveste orice
carfi de drept romane sau streine contra valoare, man-
dant sau ramburs. 1

Rugdm staruitor pe abonagm rawagy in intarziere cu
plata abonamentelor, sa trimiti sumele datorate prin
mandat postal, direct la administratio ziarului Curierul
Judic‘mr, Bucyresti, sau sa plateasci numai la presen-
ta_re.m _mdrm incasatorilor : I. RIVEAN U, pentru pro-
veincre §i 1. ST. TUDOROIU, pentru capitald, in schimbul
chitantelor ce vor emite din registru cu mated investite

ou stampila CURIERULUT JUDICIAR.

1ELEFON No. 16/98. Tip. CURIERUL JUDICIAR. Rahovei 5, Bucuresti. — Administrator N, 1. Codreann. c. 5294
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