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Legea judecatoriilor de ocoale

.

Acum ciand un proiect de lege, menit si im-
bunatiteasca organizatia noastra judecatoreasca,
se afla in desbaierea Adundrii deputatilor, era
natural sd credem cid adversarii reformelor judi-
ciare ale actualului Ministru de justitie trebuiau
sa puie in discajie roadele bune sau rele ale Legii
judecatoriilor de ocoale, despre care, la legiferarea
ei, s’a zis: cd conceptla e gresita si sistemul fiind
nepractic, nu va corespunde moravurilor noastre
gi nu va fi aplicabila.

Pana in prezent, cu toata credinga si agteptarea
noastra, nici unul dintre oratorii, cari au vorbit
despre noua organizare judecitoreascd, n'a atins
chestiunea Legil judecitoriilor de ocoale;
ceasta tacere semmﬁcatlva ne lasd 1mpresm ca
toti acei cari au criticat odinioara reforma jus-
titiei dela sate, se vdd ingelati in pesimismul lor
si recunosc, impreund cu nol, ca prin actuala
lege a judecatoriilor de ocoale s’a facut una din
acele opere, al caror folos si ale caror binefaceri
sociale se inved®reazi pe zi ce merge mai mult.

Inir’adevar, n’a trecut un an decand Legea ju-
decitoriilor este pusa in aplicare gi in acest scurt
interval de timp ea s’a aratat a fi cat se poate
de salutara; cel putin noi distribuitorii dreptafii
dela sate, cari suntem chemati sa o aplicam, mér-
turisim cu inima deschisa, dupa o suficienti ex-

sl a-’

perientd facutd, ca aceastd reform’éi este conce-
puti in interesul superior al ordinului social, al-
catuit intr'un elan generos de sentimentalism
pentru binele claselor asuprite, nevoiase, si in
idealul maret de a impéar{i dreptatea numai cu
cugetul senin si curat, dind-o numai aceluia care
o are, fara alte consideratiuni ce nu trebule si
pangireasci altarul sfant si neprihanit al justifiei.

La Legea judecitoriilor de ocoale, stim cu totii
ci cele mai multe si aspre critici au fost ficute
in privinta deplasirii judecdtorului dela resedinti,
adica contra aga zisei ambulantd judecatoreasca,
considerand sistemul ca nepractic $i neaplicabil.
Aceasta principala inovatiune, insi, nu s'a sters
din reforma prezeuntatd, caci autorul, actualul mi-
nistra de justitie, d-1 Toma Stelian, cu toate cu-
rentele ostile si manifestatiunile sgomotoase, a ra-
mas nestrdmutat in convingerile sale si a sus-
tinut pana la sfarsit modalitatea ce o gésise ca
cea mai nimerita spre a apropia si la sate jus-
tifia de justifiabili, si astazi fara indoiald este
mandru, cand experienfa facuta ne-a dovedit ca
legea a fost fericit intocmita si rezultatele ei suint
cat se poate de excelente.

Ambulanta n’a fost nepracticabila dela inceput,
din contra, maisurile luate de d-1 ministru spre a
vedea legea aplicata fara intarziere, dragostea ju-
decatorului de chemarea sa gi a misiunii inalfa-
toare de a propaga iubire si unire, linigte si pace,
pe langa impargirea dreptagii, indeplinirea dato-
riei fard govaire, ce-i era impusa de lege, au fa-
cut aproape pe toti magistratii tineri, de inima,
sa se deprindd cu aceastd vieati noua, din care
facand un apostolat, s’au obicinuit treptat, treptat
cu sisternul inovat, gi acum nu se mai repetd
plangeri despre unele greutifi ce se pot inlatura
cu timpul, si nu se mai aud tanguirile unor dru-
muri obositoare.

Indiscutabil ea judecitorul dela tard nu mai are
vieata linigtitd a magistratului de ieri, de alta data;
el nu mai este omul cu vieaja sedentara, stand
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mai mult in cabinetul siu vegnic la resedinti;
nu mai este acea figura rece si prea autoritara care,
dupd ce asculta pe parti cu un mutism impus
de lege, pronunta rece si solemn hotérirea, fird
si se manifeste cu un gest macar ca si dansul,
ca gi partile din litigiu, a cercetat, a studiat pri-
cina si dupa multd chibzuinta s’a pronuntat.

Astizi judecétorul este pretutindeni, se afld
mereu in mijlocul ardnimii si, ca un factor su-
perior, supravegheaza totul; la proces discutd, cer-
ceteazd, adesea el singur apird; il gisesti nu nu-
mai la regedin{i, ci mai la toate comunele din
ocolul siu, unde umbld si imparte dreptatea cu
figura-i blajina dar impunatoare, bucurandu-se de
simpatie, respect si autoritate, filnded domneste
sufletele si seamdnd liniste si pace unde se duce
si' pe unde trece. Nu-l vezi aspru si rece decat
prea rar, numai cand este in exercitiul atributiu-
nilor de politie judiciard si atunci incd siteanul
il iubeste si stimeazi, cici stie ci este chemat si
reprime rédul gi s restabileascd ordinea turburata.

De altfel, dupd evenimentele dureroase din pri-
mavara anului 1907, reforma d-lui Toma Stelian
se impunea ; era firesc si se consacre drept@l (-
ranului la justitia tédrii, inlesnindu-i accesul drep-
tatii gl punand-o Ia indemdna sateanului desna-
dajduit, care, urAnd pe cei mari si bogati, in cari
incredere nu mai avea, nu credea nici in justitie
pe care nici-o umbrd de binuiald nu trebuia si o
atinga.

Acestea sunt adeviruri crude pe cari nu tre-
buie si le ascundem. Revoltele dureroase ne-au
desteptat s& meditim la multe probleme sociale;
ele ne-au dat oglinda fidela a starii sufletesti a

_ tdranimH asuprite. Acele evenimente ne-au ficut
sd" pricepem mai bine §i si pitrundem adanc
gindul sdu gi inima-i, neincrederea in toti si in
toate institutiunile tdrii; de aceea modalitatea
mergerii judecitorului la primariile comunelor, in
-baza art. 6 din lege, de douad ori pe luni, spre
a-si exercita acolo atributiunile pentru anumite a-
faceri enumerate in art. 58 din lege, afaceri ce
sunt mai numeroase §i mai urgente, a fost o i-
novatiune fericita, rezolvand repede, firi multi
cheltuiala si pierdere de timp, pricinile si asigu-
rand pacea sociala dela sate; intrucit sistemul,
pe langd faptul ci. satisficea interesele personale
i acele particulare ale justitiabililor, a riaspuns
si la o necesitate de ordin social, cici numai prin
aceastd conceptie inteligenti si bine veniti, a de-
plasarii judecatorului, s’a putut inspira incredere
faranimii, ridicAndu-i nivelul sufletesc prin con-
tactul sdu apropriat cu impartitorii dreptatii.

Mergerea judecatorului la primériile comunelor
pentru a-gi indeplini acolo atributiunele, cu alte
cuvinte prezenta sa la sate, a fost de sigur o garan-

tie mare, mai ales pentru respectarea Legii invoie-
lilor agricole ; a pus friu pornirilor tuturor oameni-
lor de rea credinta, atat in munca campului, cat si
in vieata sociala si publica. Nu se mai pot face
lesne si sistematic acte simulate, instreinari neu-
mane §i cu revoltitoare rea credinta; iar in di-
ferite pricini, in cari judecata este chematd sa se
ocupe mai mult de chestiuni de fapt decit de
drept, cum sunt in actiunile posesorii, acum ju-
decitorul are aproape mai intotdeauna posibili

tatea sd se pronunie in perfectd cunostinfi de
cauzi, constatand devizu faptele si nicidecum ju-
decand dupd cele ce a auzit si cele ce s’a spus,
cum se intimpla des mai inainte, exceptand nu-
mai _cazurile cercetdrilor locale cari cu mari
greutiti si rar aveau loc.

Vorbind de sistemul deplasirii, este locul si
aratam cd prin noua reformid una din cele mai
mari inlesniri si foloase, ce s'a adus taranului,
este dispozitiunea cu actele de notariat ce jude-
citorii de ocoale rurale, in baza art. 45 din lege,
pot autentifica pand la orice valoare si la orice
primdrie; incat si aceasta este inci un avantaj
al asa zisei ambulantd, cand tiranul in sat Ia
dansul igi autentificd actele, nu mai pierde zile
intregi umblind pe drumuri.ca.si meargi la re-
sedinta judetului, nu mai cheltueste cu transpor-
tul, nu mai este jefuit de samsarii neomenosi si
jalbarii fara scrupule, si nu plateste nici macar
onorariul ce dddea avocatului pentru redactarea
si scrierea actului, fiindcd, in baza art. 47 din
lege si 67 din regulament, grefierii si notarii in-
deplinesc acest serviciu in mod gratuit.

Iiste de notat ca solicitudinea legiuitorului atat
de mare a fost pentru tirinime, cu care a fost
chiar extrem de generos, incat, derogand la
dreptul -comun, a prevazut prin art. 46 din lege,
86 si 116 din regulament, ca cererile de inscrip-
tiuni, ca si acele de transecrieri pentru actele au-
tentificate, printr'o simpli adresi a judecitorului
sd fie inaintate tribunalelor ca si se efectueze
inscriptiunea sau transcriptiunea in registrele
respective, fird si mai necesite prezenfa partilor
contractante ; si tot astfel, prin art. 72 din re-
gulament, a dispus, asemenea, misuri de inles-
niri pentru cererile lor de investire a cirtilor de
judecald. :

Relevand dispozitiunile fundamentale salutare
din noua lege, fard indoiala trebuie si recunoas-
tem cd este o inovatiune admirabild pentru jus-
titia dela sate si rolul de apardftor din oficiu ce
s'a incredinfat judecatorului prin art. 83 din lege,
misiune frumoasad si echitabili, cand el intervine
in proces ct personalitatea lui; ia apirarea cau-
zelor drepte, jucind un rol activ, avand in ace-

lag timp calitatea de parte si judecator, numai
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ca sa triumfe ideea de drept, obligatiune ce are
sl sanctiunea sa; de oarece, dupa art. 106 din
lege, omisiunea, neinvocarea de judecitor din o-
ficiu a vreunui mijloc de aparare care reiegea
din faptele cauzei, di putin{d celui interesat in
litigiu ca, pe calea recursului, sa atace cartea
de judecati pronuntata.

In avantagiile date populatiunii rurale prin re-
forma justitiei dela sate, de sigur este de o in-
semnditate capitald si méirirea competintei jude-
catorului de ocol, atat in materie civila, comer-
ciala, cat si penalda. Aceasta lirgire a prerogati-
velor sale aduce foloase reale impricinatilor cari,
si pentru cauze destul de importante, astdzi au
la indeména o justitie apropiata, ce aduce rezol-
virea pricinilor cAit mai repede, mai ales prin
simplificarea formelor procedurale ce s’a facut
prin noua lege.

Se stie de toatd lumea ca exceptiunile, si inci-
dentele pentru diferite formalitati, cauziand mereu
amandri de procese, $i adesea pierderea cauzel,
disperau pe sidrmanii impricinafi cari, avand con-
stilnta drepturilor lor, ieseau dela judecatorii cu
mintea turburatd; si cum sub legea veche jude-
cutorul avea un rol pasiv si nu putea sa intervie
in discujiune, se vedeau de multe ori, sub elo-
cinta argumentarii avocatului platit de cel bo-
«gal si sub legitimitatea aparentd a formelor si
mestesugirilor procedurale, consacrarea nedrep-
titilor celor mai revoltitoare cari amarau si sdro-
beau sufletul sateanului obijduit.

Réscoalele téranesti au desteptat constiinta na-
tionald a tirii, $i de atunci incepiand o erd noua
sociald pentru mnoi, si creindu-se o vieatd noud
la sate, era natural ca gi legea judecatoriilor de
ocoale sa fie alcatuitd in spiritul acestei vieti; si
cu toale criticele de odinioard si pesimismul
multora, astazi nimeni nu poate tigadui favoru-
rile nenumarate aduse populatiunii rurale prin

" aceastd reformd ce a pus la indemana firanimii
o justitie putin costisitoare, expeditiva i impar-
tiald, dat fiind garantarea independentei magis-
tratului prin stabilitatea ce i s’a dat, scolindu-1

de sub influeniele trecitoare si nenorocite ale po-

liticei, astazi poziliunea judecatorului atarnand
numai de indeplinirea congtiinecioasi a tuturor
indatoririlor sale.

De altfel, scutirea taxei de timbru si de orice
alte cheltueli de procedura, prevazute in art. 33
din lege si 88 din regulament pentru actiunile
personale sau mobiliare de natura acelor cari
se judeca de judecitorii de ocoale in comunele

~rurale; suprimarea dreptului de opozitie in con-
tra cérfilor de judecatd pronuntate in prima in-
stantd ; scurtarea termenelor pentru caile des-
chise, spre a ataca cirtile de judecati; misura

previzuti in art. 79 din lege dupd care, la ne-
prezentarea reclamantului, cAnd n’a incunostiin-
tat pe judecitor de pricina nevenirii, se inchide
dosarul, punand astfel capit acelui faimos sistem
ridicol ce era un mijloc de sicanid si tardganire

in méana reclamantului, care, intentdnd actiune,

nu se prezenta si ‘o sustie si avea drept de o-
pozitie, pe citi vreme astdzi are sancliunile pre-
yazute atdt in art. 93, cat si in 79 din lege;
toate acestea sunt dispozitiuni salutare.

Pe Jangd aceste masuri eficace, curmarea mai
multor controverse in diferite procedeuri, cum
era in privinta apelului incheierilor pentru ad-
miterea in principiu la iesirea din indiviziuni, si
altele de asemenea naturd; mai multe masuri
pentru ocrotirea intereselor celor pusi sub tuteld;
completarea lacunei ce exista in procedura civild
pentru modul cum si prin cine trebuie si fie
reprezentate in justitie obstiile razégesti, cetele de
mosneni, regulamentat prin art. 75—78, alegind
mandatari cu drepturi intinse sau numind din
oficiu cu drepturi restranse; vanzarile de pimén-
turi in intindere pdna la trei hectare cu scutire
de cheltueli de timbru ce se pot face prin jude-
citorie, favoare prevazuta in art. 110 din lege si
100 — 110 din regulamentul pentru punerea in
aplicare a Legii judecitoriilor de .ocoale, sunt a<
tatea inlesniri, atitea avantagii cari aun dat re-
zultatele cele mai satisfacatoare, incdt, cu drept
cuvant, tiranul astazi, in distribuitorii justitiei
dela sate, vede un organ al legii, pus ca pavizi
ocrotitoare al intereselor sale cele mai vitale ; si
de aceea el n'are decat cuvinte de lauda, mul-
tumire si recunostintd pentru acei cari au faurit
aceasta reforma. _ o

Termin aceastd descriere a modului de a fi si
de a se aplica al Legii judecatoriilor de ocoale,
si trebuie si relevez ci rezultatele legii depinde
de sigur si de modul ei de aplicare, i dacd am
lua si partile ei psihologice in consideratiune, cum
glisueste art. 81 : «Cea dintdiu datorie a jude- -
catorului e de a impédca pargile. Pentru aceasta
el le va pune in vedere cum este drept si le va
indemna la impacare». Iar prin art. 86 din re-
gulament ci : «Judecatorul va infrebuinta toate
mijloasele si impace partile st nu va procede la
judecata decit dacd impdcarea nu va putea avea
loc» ; cu aceste consideratiuni nu putem con-
chide apreciared noasira decatca legea, in totali-
tatea ei, este un izvor viu si adanc de pace
sociala. v

-Legea incontestabil, dar, cd este un adevirat
progres in evolufiunea agezdmintelor noastre ju-
decitoresti, bine inteles cand este aplicatd cu tra-
gere de inimi, cu congtiintiozitate si in spiritul
acelora cari au alcatuit-o; si marfurisesc cd me-
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ritul actualului ministru de justifie,~ d-1 Toma
Stelian, este cu atif mai mare, cu cit ne gan-
dim ca s’a facut un pas hotaritor, evolutiv si
bineficitor, cu masuri drastice, ce multi altii nu
aveau nici indrdzneala si nici autoritatea morala
ca si facd aceasta operda frumoasd, durabild, im-
pusa de timp si necesitate, prin care, repetim
din nou, nu numai ci a inzestrat justitia dela
sate, dar a facut si renascii in inima taranimii
increderea in dreptate.

Fara indoiala, aceastd reforma nu este eternd
st nu poate fi absolut perfecti, ca orice operd
omeneascd; si poite in practici s'au ivit si mici
inconveniente ce ugor se pot inlitura prin oare
cari wmici modificiri, nu in principalele dispozi-

tiani, ci prin unele schimbiri, prin precizarea si

clarificarea sensului unor texte redactate in graba
$i_prin alte dispozitiuni, cum este in privinta
executdarilor previzute in art. 109 din lege, ca
sa putem avea o mai repede administrafie in
executdrile judiciare. \
Despre toate acestea vom scrie in mod de-
taliat intr’on alt numir.
T. Mamigonian
Judecitorul ocolului rural Naraja-Putna

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, S. 1L
Audienta dela 16 Septemvrie 1908
Presedentia d-lui N. MANDREA, presedinte

M. Rddulescu, condamnat pentru falsificarea unui festament

Fals. — Falsificare de documente. -- Intentia fraudu-
loas#, - Daci ea trebue, in deosebi, constatati in ase-
menea delict.—(Art. 127 din Codul penal).

Intenfia frauduloasd este cerufd ca element
esenfial numai in falsul intelectual prevdzut de
art. 124 din Codul penal ; incdt priveste insd cele-
lalte cazuri de falsuri, cum ar fi falsificarea de
documente, inlenfia ceruld pentru consumarea
delictului de fals consistd in voinfa de a face
sd serve ca dovadd un document, despre care
preveniful stie cd e mincinos, si este indiferent
dacd prevenitul vrea sd-gi procure, prin alterarea
sdvdrsitd sies sau alfuia, un beneficiu nelegiuit.

Decizia 2020/908.—Respins, recursul ficut de

M. Rédulescu contra deciziei No. 453/908 a Curtii

de apel Bucuresti, s. I.

Curtea,

Asculiand pe d-1 avocat Comsa, in desvoltarea mo- .

tivalui rdmas in diverginta;
Pe d-nii avocafi Arion si Atanasovici, in combateri ; gi
Pe d-1 procoror St Stitescu, in concluziuni;
Deliberand,

Asupra motivului rdmas in divergenfd :

II. «Violarea art. 127 din Codul penal. [nstantele de fond nu
stabilesc in sarcina inculpatului cele trei elemente ale delic-
tului de fals, mici nu constatd prin care din modurile deter-
minate de arf. 125 s’a comis falsul, mai cu seamd cd nu se

vorbeste in ami)ele hotariri de prejuditiul sau de posibilitate
de prejuditiuy. ;
Avand in vedere cd ambele instante de fond con-

stats, din intreaga insiructie scris# si orald, ca recurentnl

M. Ridulescu a falsificat scrierea si subscrierea de-
functului Adamiade din testamentul depus la tribunal
de insug Ridulescu in ziua de 10 Noemvrie 1901 ;

C# Curtea de apel, ca si tribunalul, ale cirui motive
de fapt si de drept le adop!d in totul. aratd impreju-
rarile de fapt din cari a dedus culpabilitatea laui M.
Ridulescu ;

Considerand e¢3,in deosebi, se sustine ca nu este con-
statatd intentia frauduloasd sau viclenia, astfel precam
prescrie art. 124 din Codul penal ; -

Considerand ci, daci e vorba de falsul intelectual aga
precum prevede att. 124 din Codul penal, trebu_e Sﬁ' se
constate in deosebi intenfia frauduloasd sau viclenia;
céci daci in definitia crimei art. 124 face anume men-
tiune de viclenie, aceasta constitue o conditie esential#
care trebue si fie mentionald si constatata;

Considerand, insi, cd asemenea constafare anume nu
mai e de trebuin{i in celelalte cazuri de falsuri pre-
vizute de diferitele dispozitii ale Codalui penal ; ci dacé,
in genere, pentru imputarea unei crime sau delict se

_cere intentia, adicd ca prevenitul sa fi lucrat cu stiin{i

sau cu vointd, oricare ar fi fost scopul sau mobilul,—
tnsd la fals se cere, afard de acel dol general, un dol
special, care are si rezulte din scopul urmArit; cd incét
priveste falsificarea de documente, in spetd a unui tes-
tament, intentia specifich cerutd pentru consumarea
crimei sau a delictului de fals consistd in voinia de a
face s& serve ca dovadd un document de care stie pre-
venitul c# e mincinos gi fard nici un drept; cd din
acest punct de vedere, cand se constatd cé recureniul a
falsificat un testament, ca ficut de Adamiade, ficut
cu stirea si intenlia ca foloseste fetei fostei amante a Ini
Adamiade, elementul intentional este a se admite ca con-
statat prin acele simple constatiiri, de oarece in acest caz
faptul material al alterdrii implica intentia frauduloasa -
care eevidentd, cici earezultd din insas actul facut pen-
tru ca sa serve acelei fete naturale spre a obfine o parte
din mostenirea lui Adamiade, cerutd de mostenitorii co-
lateraji a lui Adamiade, in totalitate, f4ra scrupul si fars a
fine seama de nici o consideratie legitimé. —si care act s’a
produs spre a micsora partea mostenitorilor si s’a sus-
tinut si se sustine cd e adevidrat sunbsecris de fns#s A-
damiade ;

Ca recurentul rdspunde pentru deiictul de fals pentru
care e urméirit desi el nu a vroit a-si procura un be-
neficiu, céei pentru constatarea elementului intentional
la fals e indiferent dac# prevenitul vrea a si procura,
prin alterarea savarsitd, siesi sau altuia un beneficin
nelegiuit ; ,

Considerand cé, asemenea elementul prejudifiuvlui nua
se poate zice ci nu existd, cand scopul urmérit prin
alterarea testamentului produs a fost de a sustrage o
parte din averea lui Adamiade, in folosdl fetei naturale
a lui Adamiade;

Ca, astfel fiind, conditiilesesentiale ale intentiei fran-
duloase si ale prejuditiului fiind constatate, si acest
motiv are a fi respins;

Pentru aceste motive, Curtea respinge, ete.

INALTA GURTE DL CASATIE SI JUSTITIE, S. I1I
Aundienta dela 23, Septemvrie 1908
Pregedentia d-lvi G. P. PETRE S CU, ‘pregedinte
Societatea de asigurare «Dacia-Romania: cu
Grigore Enescu

Perimare,—Intrerupere.— Cererea de redeschidere fari
plata citatiilor, cAnd este act de paupertate, intrerupe

_perimarea. (Art. 257 din Procedura civild).

Perimarea s intrerupe prin cererea de redeschi-
dere fécutda de parteo adversi cditre instanta res-
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pectiva, platind citatiile sau alaturand actul de pau-
pertate.

Daca, deci, partea adversd se servd de act de
paupertate, simpla cerere de redeschidere este sufi-
cientd pentru a dovedi diligenfa sa, de a face ca
procesul si-gi wrmeze cursul ; iar faptul grefei tri-
bunalului de a nw fi trimis dosarul la portdrei
pentru scoaterea citagiilor, nu se poate imputa parfii
pentru a atrage vreo pierdere de drept.

Deciziunea 233/908.— Respins recursul facut
de Societatea «Dacia-Romania», contra sentintei
- Tribunalului llfov, sectia comerciali No. 1060/907,
in proces cu Grigore Enescu.

Curtea,

Ascultand pe d-l1 avocat V1. Atanasovici, in désvol-
tarea motivelor de casare; si %

Pe d-1 avocat Francovci, in combateri.

Deliberand.

Asupra motivalui de casare invocatl :

«Violarea art. 257 din Procedura civila.

«Exces de putere. Societatea «Dacia-Romania» a cerut pe-
rimarea actiunii introdusd de Grigore Enescu contra Socie -
tifei, pe motiv ¢i a trecut mai mult de un an de zile dela
ultimul act de proceduri. X

Tribunalul considerd simpla cerere a d-lui Grigore Enescu
- prin avocatul sdu, inregistrati la No. 8163|906  ca act intre-
rupitor desi era constatat, in fapt cd simpla cerere a fosts
prezentatd fara scoaterea citatiunilor, gi deci fard caracter
~ contradictor.

Asa fiind, ddnsa nu putea iotrerupe perimarea. care gi-a
urmat cursul ei, si in drept era Societatea «Dacia-Romaniay
sd ceara sentinta de perimare.

Tribunalul, respingdnd cererea, a violat articolul sus aratat
din Proced. civila, gi a comis si un exces de puteren.

Avand in vedere sentinta Tribunalulni lifev, sectia
comerciald, supus#d recursului, din care rezultd ci So-
cietatea de asigurare «Dacia-Romania», recurentd in
acest proces, a cernt acelei instanle in ziua de 2 Main
1907, perimarea acfiunii inientatd in coniré-i de catre

- intimatul Grigore Enescu; -

Ca tribunalul, judecdnd afacerea a respins cererea
de perimare pe motivul ca intimatul Grigore Enescu,
cerand redeschiderea dosarului in zina de 23 Noem-
vrie, afacerea a fost suspendata la 10 lanunarie 1907
prin peprezentarea pértilor; ca dela aceasta si pania
la 2 Maiu 1907, da® introducerii cererii de perimare,
nu a trecut un an;

Avand in vedere art. 267 din Procedura civila ;

Considenand c#, in conformitate cu dispozifiunile a-
cestui text de lege, orice actinne se va perima, »dupé
cererea pirtii interesale, dacd partea va lasa sd treacd
doi ani dela cel din urma act de procedurd; ca pen-
tro intreruperea peremptiunii partea trebuie sa facd o
cerere céitre instanta respectiva, si si pliteasci citatiile
sau si aldture actul de saricie ;

Ca, in spetd, intimatul, fiind scutit de plata taxelor
de timbru si de plata citatiilor, in ce priveste actinnea
de fatd, pe baza actului de paupertate No. 1910, aflat
la dosarul cauzei, prin faptul cererii de redeschidere
a dosarului inaintea instantei de fond, a ficut tot ce
era de natard a dovedi diligenta sa ca procesul si-si
urmeze cursul ; ¢

C4, dar, fapta grefei tribunalului, de a nu fi trimis
dosarul corpului de portarei pentru scoaterea citaliilor,
nu se poate imputa partii intimate si nici poate sa re-
zulte pentru dansa vreo pierdere de drept ;

C4, dar, tribunalul, respingand cererea de perimare
facutd de recurenta Societate «Dacia-Romaniay, a ficut

o justd aplicatiune a art. 257 din Procedura civild, com-
binal cu art 903 din Codul comercial, de unde urmeazi
¢4 motivul de casare este neintemeiat si recursnl are
a fi respins.

Pentru aceste molive, Curtea respinge, etc.

CURTEA DE APEL DIN GALATI, 5. II
¢Audienta dela 4 Decemvrie 1908
Pregedentia d-lui FRANCISC PAPP. consilier

I Margulies cu I. D. Tabacof :
Decizia comereiali No. 40 -

Apel.— Moratoriu.— Sentinie date in malerie de mo-
ratoriu, — Dacil este admisibil apelul in contra sentin-
telor tribunalelor date in materie de moratoriu, — (Art.
944 din Codul comercial).

Art. 944 din Codul comercial wvorbind de sentinfele
date de tribunale in materie de faliment, $i intru ca
din textul si spiritul legii comerciale rezulld ca mora-
toriul mu este decai o.fazd a stirii-de faliment, inn’l.zfr-
rent dacd el este posterior ori amterior declarafiunii de
faliment, de aci reeultd cd art. 944 din Codul comer -
cial se aplicd si in materie de moratoriu, aga ¢ dacd
in materie de faliment nu se prevede dreptul de apel
pentru cei nemuljumifi pe hotdrirea iribunalului, acecas
decadere se aplicd $i pentru Sentinfele date in materie
de moratorin. = '

Prin urmare, este neadmisibil apelul tn conlra sevn-
tintelor date in materie de moratoriv.

Curtea, :

Asupra apelului interjectat de I. Margulies. contra
sentintei comerciale cu Mo. 30 din 1908 a Tribunalu-
lui Talcea; : p

Avand in vedere ci prin senlinfa apelatd s’a admis
cererea comeiciantuini [. D. Tabacof din Tulcea si in
consecin{d i s’a acordat un moratorin pe timp de sase
luni, cu condifinne ca infuntrul acestui termen sa a-
chite pe creditorii s#i sau si justifice cd a oblinut dela
dansii o prelungire de termen pentru platé s

Avand in vedere c# I. Margulies. unul din creditorii
lui Tabacof si singurul care n’a consimfil ia acordarea
moratorinlui, ficAnd apel contra sentintei de mai sus,
i se opune inadmisibilitatea acestui apel pe moliv cd
in materie de moratorin sentintele tribunalului nu sunt
supuse apelului ;

Avand in vedere c3, in adevir. art. 944 din Codnl
comercial. modificat prin Legea falimentelor dela 1895,
este categoric in aceastd privint#: el declara formal ca
toate seniinfele date de tribupal in materie de faliment
sunt executorii si ¢4 ele nu sunt supuse opoziliei sau

‘apelului decat in, cazurile previzute de lege, mai a-

diangand c# atunci cand tribunalul se pronuntd in
primi instan{i asupra conteststiunilor prevéizate de
art. 775, sentinfa este supusd apelnlui, precum aseme-
nea este supusi opozitiei si apelnlni si sentinta prin
care tribunalul respinge declaratiunea de faliment ce-
rutd de unul san mai mulfi creditori,—ad&ugiri cari
de altfel eran de prisos. de oarece art. 775 mentionat
mai sus prevede expres dreptul de apsl din partea
celor nemultumiti pe sentinta tribunalului, datd asupra
contestatiunilor la verificarea creantelor; iar art. 707
(azi 711) al. 1I, prevede de asemenea dreptul de apel
pentru creditorii cari aun cernt declararea in faliment :

Considerand ca art. 944, citat mai.sus, vorbind de
sentintele date de tribunal in matferie de f[aliment, se
naste chestiunea de a se sti: dac# sisentintele date in
materie de moratoria cad sub aplicatianea acelui articol ?

Considerand ci din textul si spiriful Legii comerciale
rezulti in, mod neindoios, cum ci moratorinl nu este
decat o fazi a starii de faliment, indiferent dacd el
este posterior ori anterior declaratiunii falimeniului;

Intc’adevdr, cel mai puternic argument, ce vine in
sprijinul tezei de mai sus, este ¢ dispozifiunile legii
referitoare la materia moratoriului sunt asezate chiar
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in cartea Il din Codul comercial, care se ocupé de

falimente ; de unde urmeazi in mod logic cd dispozi-
tiunile de procedur# in falimente se aplici si la mo-
ratorin. Nu existd nici o ratiune pentru a distinge intre
moratoriul acordat posterior declaratiunii de faliment
si acel acordat inainte de faliment, si a se conchide
cd numai in prima ipotezd sentintele tribunalului nu
sunt supuse apelului, iar nu si in a doua ipoteza, unde
nu ne gisim in fata unni faliment declarat. —de oarece
si in acest din urmi caz tot o stare de faliment esie;
cici ce e in definitiv falimentul, chiar dupa definitia
ce-i da art 695, decat starea comerciantului care a in-
cetat pldtile pentru datoriile sale comerciale. Si d ase-
menea stare este indiscutabild-si vadita si pentru co-
merciantul care cere a i se acerda moratorin fnainte
de a se declara falimentul prin o hotérire judecéito-
reascé,— céci faliment existd de fapt--;iar moratoriul nu
este decdt o suspendare a acesfei stéri, o amanare
de platd pe care tribunalul o acordd comerciantalui
ajuns in stare de incetare de plati din {mprejuréri
extraordinare, si care dovedeste ci are un activ mai
mare ca pasival. Este asa de adevirat acest lucru, ca
daci tribunalul giseste cererea nejustificatdi, e dator a
pisi imediat la declararea falimentului. Tot in aceast#
ordine de idei catd a se adiuga si alte consideratiuni,
cari lasd si se infeleagd cd nu existd deosebire din
punctul de vedere al calificatiunii de fazd a stdrii de
faliment, intre cele doud feluri de moratorii. Asa, din
_art. 842 din Codul comercial rezulii ci conditinnile si
formalitatile ce lrebuesc indeplinite la moratorii inainte
de faliment suntaceleasi ca la moratoriul posterior de-
clardrii falimentulni; ambele feluri de moraterii sunt
cuprinse in acelas capitol, si, ceva mai mult, legea se
ocupé intain de moratoriul posterior falimentului si a-
poi de cel anterior; in fine, acelas articol prevede ca
sentinta de acordarea moratoriului inainte de faliment
sd fie comunicatd procurorului in scopul indicat la art.
712, adicé spre a vedea daci nu este loc la 0 actinae
penald, acelas lucru ca in cazul declaratiunii falimen-
tului, ceeace invedereazi si mai mult ca ambele feluri
de moratorii sunt niste faze ale stdrii de faliment far#
nici o deosebire ; 3 )
Considerand ci acestea fiind principiile cari gnver-
neazé materia ce ne preocupi, urmeazi a se aplica art

944 din Codul comercial,si intru cat in materie de fa- -

liment legea nu prevede dreptul de apel pentru cei
nemuliumiti pe hotirirea tribunalului. cati a se res-
pinge apelul de fati ca inadmisibil;

Pentru aceste motive, respinge ca inadmisibil apelul.

(ss) Fr. Papp, V. Tataru, @ N Raicoviceanu T. Istrati.

Noti. — Chestiunea judecatd de Curtea din Galati este contro-
versata, — Vezi in sensul hotirit de Curtea-din Galati: Curtea de
apel Bueuresti s. II, deeizia 41/900, iar in sens contrariu, tot ace-
tagi Curte, decizia 86/900, ambele in Curierul Judiciar No. S5/900.
Mai vezi asupra materii moratoriului insemnatele morogratii = (/r.

L. Trancu-Tasi ; M. Valerianw si L. Hirschorn in Curierul Judiciar

No. 1675152 ISCOD.

23, 27 si 285 5i 52 din 1905:=

Art. 52 din Legea invoielilor agricole si una
din discufiunile la care da nastere

Articolul 52 din Legea invoielilor agricole cn-
prinde trei principii fandamentale 1) Ca formé : so-
lemnitatea contractului agricol, autenticitatea con-

tractului fiind ceruti ca o conditie esentiala de

validitate; 2) ca fond: Invoielile agricole nu se
pot incheia de cit in conformitate cu noua lege;
ele nu vor mai putea fi incheiate dupid Dreptul
comun. 3) Prohibirea clauzelor accesorii si a da
rilor suplimentare, a aga ziselor rusfeturi, fie in
natura, munea sau bani,

Spre deosebire de vechile legiuiri agricole, noul
legiuitor nu se mulfuméste numai cu stabilirea
de principii, oricdt de categoric ar fi exprimate,
ci are grija si prevadd imediat in acelag articol
si sanctiunea. Pentru acest scop art. 52 face doud
mari subdiviziuni, cu privire la contractele cari
contin clauze proibite de lege : 1) contracte agricole
nepuse in lucrare, si 2) contracte agricole puse
in lucrare, adica contracte cari n’au primit inceput
de executare si contracte cari se gasesc in curs
de executare. Pentru cele dintiiu, opera legiuito-
rului e unsoard, intru cat asemenea invoieli oricat
de uzurare ar fi, nu pot produce efect; ele ne-
trecind din domeniul teoretic in cel practic, le-
giuitorul se mirginegte si le declare nule de drept.

De indata ce insa ele au primit un inceput de
executare, ne giasim in subdiviziunea a doua, si-
tuatiunea se complicd si legiuitorul e nevoit si

‘analizeze cazurile ce se pot prezenta prevazand

pentru .fiecare cale o sanctiune. Astfel doué ipo-
teze impart subdiviziunea a doua: a) cidnd pir-
tile, de comun acord, inlocuesc invoiala ilegala
printr’o invoiala in marginile legii; in aceastd
ipotezi judeciitorul de ocol nu va -avea decit si
confirme noua invoiala, anuldnd pe cea ilegala;
b) partile nu cad la pace pentru a inldtura o in-
voiala ilegald si a ajunge la o invoiald conformd
cu legea. In aceastd situatie leginitorul substitue
voinfei pértilor vointa'sa. Judecitorul va impune
o noud -invoiald conformi cu legea, anulind pe
cea ilegald. Propriu zis, aci nu mai avem o in-
volald, un contract, cici lipsegte legitura intre
vointe—acestea raman separate — fiind inlocuite
fortat printr'o vointd unilaterald, vointa legiuito-
rului. Exact, avem deaface-cu un act de vointa al
Statului, care inlocueste acordul de vointe al pér-
tilor, tindnd seama, nu de interesele individuale
ale pértilor contractante, ci de un interes de ordin

'general.

Cu toatd desvoltaréa datda acestui articol, cu
toate principiile lui categorice si cu sanctiunile
corespective, in practica insd di loc la multe ne-
lamuriri si disculiuni.

Astfel, una din chestiunile ce se ridica si care,
dupa informatiunile culese, se rezolva in mod deo-
sebit dela” judecator la judecitor, e urméitoarea :
Ce vom decide in cazul in care o invoiald ile-
gala si ca forma $i ca fond, nu numai cd a [ost
pusd in lucrare, dar a fost si executata pe deplin ?
latd speta: intre arendas si farani intervine o in-
voiald agricold, de altfel verbald (caci frauda se
poate comite mai ugor sub aceastd forma), ficutd
dupd vechiul calapod: arendd cit de mare, ne-
avand nici o limita, puide gdini, oui, etc., cum
i zile de munci. Va sd zici, o invoiald cu tot
cortegiul de dari oneroase ca si in trecut. Fie ci
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firanii nu au cunoscut legea si organele ei, n'au
depus destuld osteneala a fi adusid Ia cunostinta
tuturor; fie cd, dupa obiceiul trecutului, invoiala
ori sub ce formd, odatd ficutd, e sfanta si o res-
pectd chiar cand ar avea mijlocul sid se abaté
dela ea; fie cd asupra lor s’a exercitat o constran-
gere morald, cum: teama de a nu li se prapadi
recolta pe camp, toatd munca lor de un an si
speranta altui an, sau teama cd afendagul le va
refuza in viitor pamdantul de cultura dacd ar de-
nunta conventiunea,

Oricare din:aceste cauze ar fi, rezultatul final
e ca taranii-conducidndu-se de principinl ci «mai
bine o invoiala strambi decat o judecata dreaptiy,
executd in intregime si in mod cinstit o invoiald
care in mod flagrant calea o lege speciald, o lege mai
ales de ,ordine publici, legea invoielilor agricole.

In urma—dupa ce invoiala a fost astfel consumata
pand la ultima conditiune—tiranii, direct sau in-
direct, prin inspectorul agricol, reclama cazul ju-
decatorului de ocol cerand restituirea a tot ce
arendasul luase in contra dispozitiilor legii.

Care va fi solutia in acest caz? Mai intdiu ce
lege vom aplica? Legea speciali a invoielilor sau
Dreptul comun? In-art. 52, dupd cum am vizut,
nu este prevazut acest caz si nici in alt articol
din legea invoielilor. Si fie o scapare din vedere?
De sigur nu, legiuitorul trecandu-1 sub tacere
a voit si ise aplice Dreptul comun. Intr’adevar,
intr’o lege speciald, nu este nevoie si nici nu este cu
putmta sd se prevada toate cazumle cinumai acelea
cari reprezintd o inovatiune, sau acelea a ciror re-
zolvare reclama urgenta. Ei bine, in cazul nostru nu
poate fi vorba nici de una nici de alta. Urgenta, atat
de necesard in neintelegerile in materie agricoli,
nu mai poate avea loc, intru cAt ne gasim in fafa
unui contract executat, consumat in intregime.
Interventia legiuitorului in aceasld materie e ce-
rutd dela incheiere pana la executarea definitivi
a contractului; dupi executare insd, fard nici un
pericol, principiile Dreptului comun pot si-si reia
terenul; legea de exceptiune poate fi inlocuita cu
Dreptul comun.

Acei dintre judecitori cari daun curs unor a-
semenea cereri (caci sunt altii cari, printr’o inter-
pretare stricta a art 52, refuzii chiar si dea curs
cererilor cari nu-s:intemeiate pe contracte scrise
si ‘autentice) se bazeazd pe principiile Dreptuluai
comun, respingindu-le insd pe motiv ci art. 993
din Codul civil, care prevede actiunea in repeti-
fiune, cere pentru exercitiul acestei actiuni o con-
ditiune de cépetenie: eroarea acelui ce a plitit
un lucru nedatorat; cum insi sidtenii declard ei
de bundvoie, si conform unei intelegeri verbale,
au executat obligatiunile, judecata deduce cid ele-
mentul erorii lipseste si in consecinti condictio
indebiti nu poate avea loc.

Si astfel se ajunge la solufiunea stranie ci, degi
arendasul méirturiseste in instanii cd a luat rug-
feturi si arenzi mai mari deciAt maximum fixat,
judecatorul cua toate acestea respinge actiunea in
restituire a faranilor si in mod indirect consfin-
leste o calcare a legii invoielilor.

Gresala acestei solufiuni mi se pare evidenta, nu
atat din punctul de vedere al urmdirilor, cat din
punct de vedere juridic; si cauza initiald a gre-
selei rezidda in inlaturarea din discutiune a unui
element hotaritor: calitatea Legii invoielilor' agri-
cole. In solutia data, de sigur ci s'a pierdut din
vedere cii Legea invoielilor e prin excelentd o
lege de ordine publici ; fagidduitd spiritelor in-
fierbantate in toiul rasmeritei, prin Manifestul regal
din 12 Martie 1907, si votata cea dintaiu, dupi
indbusirea revoltelor, ea poartiin sine, inainte de
toate, speranfa restabilirii echilibrului intre clase,
prin imbunatitirea economici a péturii tardnesti.
Nu am si discut aci adevirata cauzid a revolte-
lor, un lucru insa e cert, cd pentru legiuitorul
invoielilor cauza eficientd a riscoalelor e starea
economicd precarda a plugarului.

Pentru a inlatura etectul trebuia sa lucreze
asupra cauzei; pentru a scipa tara de tulburiri
agrare trebuia ridicat firanul din mizeria eco-
nomici. $i mijlocul care rdspunde acestei nece-
sititi, in mintea legiuitorului din 1907, e actuala
Lege a invoielilor ; ea priveste astfel direct §i ime-
diat interesele generale ale societiitii romdnesti,
interesele noastre ca Stat, si prin aceasta constitue,
fard urmd de indoiala, o lege de cel mai inalt
interes social, o legé de ordine publici.

Recunoscutd dela inceput aceasti importanta
calitate a Legii invoielilor, situatiunea se clarifici,
si solutiunea nu mai poate fi aceeasi. Sa concre-
tizim : [n spefd existi un contract verbal de lo-
catiune in care una din obligatiuni, avind de
obiect rusfeturi si preturi mai mari decat cele
fixate de-comisiunea regionald, contravine unor
dispozitii prohibitive diatr’o lege de ordine publici,
Legea invoielilor agricole, si ca atare constitue o
obligatiune ilicitd. Contractul de locatiune fiind
sinalagmatic, obligatiunea uneia din parfi confun-
dandu-se cu cauza obligatiunii celeilalte, urmeazi -
ci si cauza obligatiunii, implicit si a conventiunii,
e ilicitd. Conform art. 966 din Codul civil, o ase-
menea conven;mne e izbitd de o nulitate absoluta
si radicald si, in consecinta, vomta partilor, ori
sub ce forma sar mamfeeta, chiar executind de
bunévoie conventiunea, nu poate s'o confirme,
cdci: Quod nullum est, confirmari nequit.

Cel ce a executat o astfel de conventie, are firi
indoiala dreptul la repetifiune; chestiunea e insi:
care va fi caraeterul actiunii ce va pune acest
drept in migcare? Va fi ea o simpla condictio
indebiti, ‘sau va fi condictio ob ininstam causam ?
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Interesul apare, dupd cum va fi una sau alta,
din punctul de vedere al erorii celui ce a plitit.
In condictio indebiti, eroarea va trebui dovedits;
pe cand condictio ob iniustam causam poate fi
exercitatd independent de orice ideie de eroare.
Vezi Alexandresco, vol. V, pag. 387; Planiol II,
§ '845.

Astfel, desi ambele condictio conduc la acelag
rezultat final: restituirea lucrului dat, desi in am-
bele trebuie si avem o solutio, adici o executare
a obligativnii, precum -§i un indebitum;

Insa, -de indati ce baza lui indebitum este o
obligatiune cu cauza injusta, adicd opriti de vreo
lege, atunci acest indebitum se specializeazi, iesind
din sfera de aplicajiune a lui indebitum din con-
dictio indebiti, spre a-creea o a doua condictio,
purtdnd numirea cauzei care i-a dat nastere: con-
dictio ob iniustam causam. :

Dacid toate condictiones au la baza lor princi-
piul ci: «nimeni nu trebuie si se imbogafeasca
fard drept in paguba altuia» mi se pare cd con-
dictio ob iniustam causam, in dreptul modern, re-
prezintd, pe langi sanctiunea acestui principiu de
echitate, si sanctiunea principiului inserat in art.
986 din Codul civil, ci o obligatiune bazati pe
0 cauzid ilicitd «nu poate avea nici un efecty:

Dacéd toale condictiones an de scop vestituirea
lacrului dat sau a prestatiunii ficute, nu e mai
putin adevirat ca condictio ob iniustam causam
urméregte si anihilarea oricarui efect pe care I-ar
fi avat o conventiune cu cauzi iliciti — gi daci
nu exagerez—restituirea lucrului, nu constitue
in dreptul nostru decat mijlocul pentru realizarea
acestui scop.

Astfel inteleasd condictio ob iniustam” causam,
se explica usor ratiunea pentru care eroarea in
condictio indebiti joacd rolul de element consti-
tutiv, pe cind in condictio ob iniustam causam
aceeag eroare e cu totul indiferenta.

- Acestea zise, se repune intrebarea dela inceput:
care din cele doua condictii va fi aplicabila n
speta? :

Raspunsul, in urma celor de mai sus, vine
dela sine. Izvorul lui indebitum fiind, in cazul
nostru, o convenfiune cu o cauzi contrarie unei
dispozitii categorice dintr'o lege de ordine publici,
deci o cauza injustd, actiunea respectivi nu poate
fi decat condictio ob iniustam causam.

$i ca urmare 1mediata, exercitiul ei, spre deo-
sebire de condictio indebiti, nu necesitd dovada
erorii- celui ce a ficut solutio. E suficient, deci,
ca tdranii si dovedeasca solutio (si in cazul nosiru
nu mai e nevoe nici de aceasta, intru cAt insug
arendagul recunoagte), pentru ca condictio ob inius-
tam causam sd-gi produci efectul : vestituirea rug-
feturilor i a sumel platita peste maximum fixat

de comisia regionald, si prin aceasta, anularea
clauzelor prohibite de o lege de ordine publica.

Aceasta solutiune mi 'se pare cd, pe langi cd
e juridica, e in acelag timp siin conformitate cu
intreg spiritul Legii invoielilor. In adevir, legiui-
torul invoielilor, prin oprirea ddrilor suplimentare
si fixarea unui maximum de arendd, a voit sd
impiedice camdita in materie agricold.

In solutia prin care se respinge cererile tira-
nilor de a li se restitui ceeace li s’'a luat in contra
legii, judecatorul de ocol, chemat si vegheze la
dreapta aplicare a legii, nu numai ci nu im-
piedici camdita dar consfinteste in acelag timp
si mijlocul de a eluda o lege de interes social.

Oi cazuri izolate, incercari reusite de a ocoli legea,
ar introna pe nesimtite sistemul ‘trecutului abuziv
si> uzurar, alaturi de o lege de inalt interes social,
care ar ramdane astfel litera moarta. ]

Constantin Napoleon.
Magistrat stagiar,
JPloesti

30 lanuarie 1909

INFORMA TIUNI

In numérul viitor vom publica raspunsul ce da d-
profesor-suplinitor Cerban articolului d-lui C. A. Popescu,
avocat si secretar al Facultitei de drept din Bucuresti,
ce a fost publicat in Curierul Judiciar No. 12 din 12 cor.

Urmarea importantului articol al d-lui Mandi, relativ
la Contractele embaticare ale wiilor distruse de filoxerd,
se va publici in No. 18 §i va avea si apard si in
broguré.

A aparut: Volumul V, REPERTORIUL GENERAL
DE JURISPRUDENTA ROMaNA A INALTEI CURTI
DE CASATIE de d-1 I. C. Barozzi. '

Acest volum care s'a pus in vanzare cu preful de 8
lei e mtoemit in felul §i ca supliment al celorlalte patru
volume ce au apirut anul trecut in editura Cuwrierudui
Judiciar i al eiror pref fotal e de 60 lei, brogate.

Suplimentul acesta cuprinde toate principiile de drept,
solutiunile gi interpretirile de legi date’de Inalta Curte
de casatie in cursul anului 1906.

De vanzare la Curierul Judiciar, care serveste ‘orice
cdrti de drept romane sau streine contra valoare, man-
dant sau ramburs.

-

A apdrut: Vol. TH  Explicatiuni teoretice §i practice
asupra Codulwi de comert de d-1 Gr. V. Mawiu. Primele
douii volume au fost premiate de Academia Romani.

Pretul 12 lei. Depozit la Curierul Judiciar care serveste la co-
rere orice carti de drept, romane si stréine.

TABLA DE MATERII pe anul 1908 a Curierului Ju-
diciar, ce a apirut, cuprinde opt coale tipar; e intoc-
mifi in mod analitic-alfabetic si pe articole de legi si
regulamente. .

Aceastd tabld de materii, care este un adeviirat reper-
toriu juridic, se vinde tot pe pretul de & le; ca si acelea
din anii trecuti. Ea nu se va trimite decat numai celor
la_corent cu plata abonamentului. ; :

Rugdm deci pe cei rimas in urmi cu plata a se pune
la .curent trimifand prin mandat postal sumele datorate

TELEFON No. 16/98. Tip. CURIERUL JUDICIAR, Rahovei 5, B;ucuregti.—Administrator N. 1. Codreanu. c. 5297
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