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Daci ne intrebim: Ce rost are aceasti ames-
tecare a poporului in distribuirea justitiel penale?
raspunsul doctrinar va fi: ci legiuitorul a vrut
si contribue prin aceasta la educatia poporului
si si-i dea garantia judecdrii celei mai echitabile,
punandu-l sa judece chiar el, si introducand astfel
in judecata crimelor consideratiuni de purd psi-
hologie umanitard. Foarte bine. Dar atunci nu
infelegem pentru ce nu s’a facut acest experiment
—care, spre deosebire de ucenicia barbierului, se
face pe capul chiar al poporului, al caruia instinet
de dreptate e de atitea ori aga de crud dezaméigit
de insas reprezentantii sdi: juratii,—si in toate
celelalte ramutri ale activitatii publice, ci numai
aci in justitia criminald si in administratie, unde
s’a introdus un finceput de self-government prin
sistemul electivitatii.

Mai departe nu ne putem da seamid pentru ce,
ca sd ramanem la justitie, s’a marginit aceastd
colaborare educativi numai la materia penald si
nu s'a introdus si in civil. In comercial se stie
cd s’a Incercat, pe la noi ea gi aiurea, si se ju-
dece cu asistentd de negustori, si rezultatul a fost
ci pretutindeni s’a abandonat acest sistem.

*) Vezi Curierul Judiciar, No. 80 si 81/909,

Mai pufin incid pricepem pentru ce, daci e
vorba de conlucrarea educativi a poporului in
materie penali, s’a inceput tocmai cu infractiu-
nile cele mai grele, cu crime, in loc de a se da
in judecata poporului mai intdiu infractiunile mai
usoare, si in urmd, dupid ce a invilat si va fi
deprins a judeca aci intr'un mod sinitos, si se
urce, treptat, pe scara infractiunilor, pind la erime.

Dreptul este o stiintd, si incd o stiinti foarte
grea. Si nu numai dleptul civil, dar si cel penal.
Jumtul n'are habar de aceasti stinidi. La fiecare
caz trebuie si-i explici notiunile de complicitate,
de manifestarea vointei criminale, de adevirata
legitimd apérare, de adevarata provocare, etc. Si
atunci’el si judece de indatd crimele cele mai
grele !

Dar si a judeca este o stiintd, bazata pe
aceea a dreptului. $i nu numai o stiinfa, dar si
o arti. Judecind in penal, judecitorul nu trebuic
si cumpineascd numai faptele cazuiui concret ce i
se supune, situatia inculpatului si toate impreju-
ririle ei, agravante sau usurdtoare, si situatia pa-
cientului, eventual a urmasilor lui cari asteaptd
ca justifia sa le.dea satisfactia ce li se cuvine.
El trebuie si mai aiba in vedere si constiinta po-
porului, in a carui formare si desvoltare fiecare
hotarire are rolul ei. El trebuie si mai mentini
concordanta pedepsei ce dd in cazul respectiv, -u
acele date inainte pentru faptul de aceeag naturi,
i cu intregul sistem de pedepsele ce se dau pentru
celelalte infratiuni.

Aceastd artd, asa de delicata si complicata, cere
lungi studii si o vastd experienfa. De aceea, fiindci,
mai ales la inceputul carierei, aceste calitati nu
pot fi incid destul de desvoltate la judecatorul de
meserie, toate legislafiile prevad dreptul de apel.

Aci, la jurati, se presupune prin o fictiune ci
reprezentantii poporului, luafi din mijlocul ocu-
patiunilor lor, posed in mod perfect toate insu-
sirile necesare judecitorului, aga de perfect incat
judecata lor e fird controlul unei alte instante de



658

L4

CURIERUL JUDICIAR, No. 82.— Duminici 13 Decemvrie 1909

fond. Inconsecinta e manifestd. Se dau poporului
prin scoli notiuni de igiena, de cosmografie, etc.,
dar nu vine in mintea niménui s puie o comisie
de 12 cetiteni si caute pe un bolnav, nici si
calculeze orbita unei comete. Siaci, in ramura drep-
titii, unde toatd instructia prealabild se reduce la
cele zece porunci ale lui Moise gi citeva notiuni
superficiale de drept administrativ sau comercial,
sd faci de indatd oficiul de judecitor, in acelas
mod si cu aceeas greutate ca alti magistrati de
meserie, dupd un studiu special $i o lungd expe-
rienta! $i incad li se defera juratilor crimele cele
mai fioroase! Or, istoria si experienta tuturor tim-
purilor ne aratd cd judecata populard, oricat de
bine compusi si de bine intentionatd ar fi, este
supusd patimilor, curentelor, impresiunilor, atmos-
ferelor momentului. Amintim, exempli gratia, os-
tracismul lui Aristide, sau tribunalul revolutionar
judecand pe Ludovic XVI si pe Maria Antoineta,
ori judecarea si decapitarea atator regi si regine
in istoria Angliei. $i tocmai acest element ar trebui
si lipseasca intr’o adevarata judecata, desvoltatoare
a instinctului dreptatii in constiinta poporului.

Se stie cd la noi neuitatul Statescu a introdus si
reintrodus cu o compunere mai ingrijitd, conlucrarea
poporului in afacerile sitesti de minima impor-
tantd. Se stie, tot aga, care a fost rezultatul practic
al generoasei sale iluziuni. '

X

Pentru ca instinctul de dreptate al poporului
si Increderea in justitie si se desvolte si s& se
intireascd, la urma nici nu este nevoie ca poporul
si conlucreze el insus, nu este nevoie ca poporul,
pentru a fi sigur de o judecatd dreaptd, si judece
chiar el. Ajunge ca judecatorii sii ordinari sa-si
faca datoria in constiinti, ca poporul si aibi a-
ceasti convingere si ci sedintele fiind publice,
poporul poate asista si si-si dea seama de modul
impartirii dreptatii.

Se va obiecta: dar unde pui atunci elementul
psichologic, umanitar, ce joaca un rol asa de im-
portant in toate crimele, mai ales in crimele pa-
sionale ?

Vom réspunde mai intdiu cd acelas element
isi are toatd importanta sa siin celelalte infrac-
tiuni, fie cele mai ugoare, si cu toate acestea ni-
menea nu se gandeste sd le scoati pentru acest
motiv de sub competenta justitiei ordinare. Ba,
din contrd, intervine corectionalizarea crimelor
prin cari se decreteazi prin lege ci elementul psi-
chologico-umanitar, ce pentru judecarea lor era
aga de important pdné ieri, de azi inainte nu mai
are ce ciuta acolo. '

Dar, mai departe, judeciatorii de meserie oare
nu tin cont si ei de acest element? Ce alti in-

semnare are aplicarea aproape permanentd a art.
60 din Codul penal? Dar insus Codul penal nu
prevede anume cazul de provocare, de legitima
aparare, etc.? Dar nu numai in materie penald,
ba si in civil judecatorul de meserie are totdeauna
in vedere si «ecuafiunea personali» a “cazului.
Codul nostru civil e invechit, ca si Codul Na-
poleon, pe care l-am copiat. Nu o spunem numai
noi; o declard tofi autorii francezi. Asa fiind, ju-
decatorul trebuie si adapteze mereu osatura tex-
telor la realitatea viefii; si acolo, de multe ori,
cand textul si echitatea nu se prea impaci, se face
o presiune asupra rigiditatii literii. Echitatea ce
este, dacd nu tocmai «ecuatiunea personald» a ca-
zului? Dar dreptul pretorian ? Dar «Equity-Court»
in Anglia?

Prin urmare si magistratii, judecétori de ca-
rierd, sunt obignuiti ca §i cel improvizati—juratii-—
sd tind socoteala ‘de toate elementele posibile ce
ar putea influenfa in cauzi —cei improvizati vad
si elemente imposibile—, si dar prezinti, pe langi
calificarea lor superioard, datorita lungii lor ex-
periente, toate garantiile unei judeciri umane, echi-
tabile si constante.

X

Cunoscut este cid pand in momentul de fati in
Dobrogea nu existd Curte cu jurati. Toate cri-
mele ce se comit pe teritoriul acestei provincii, se
judecd de citre Curtea de apel din Galati, in com-
pletul de cinci magistrati, fira apel de fond, ci
numai cu recurs, ca si la Curtile cu jurati.

Cand privesti lucrurile bine in faté, trebuie si-ti
zicl ¢4 rau mai sunt obijduiti bietii dobrogeni fati
de romanii de dincoace de Dunire. Aci la noi,
pe malul sting, cind ai comis o crimé, poti si
scapl cu multd probabilitate, aproape cu siguranta,
dacd . . . iei masurile necesare. Dincolo, pe malul
drept, mergi la Curtea de apel unde nu incape
nici o «mdisurd», unde nu poti «zipici» nici
«muia» pe acei cari te judecd. Acolo ifi iei pe-
deapsa cuveniti cu siguran{i matematici; atat
hotii cei mici cat 3i cei mari merg deopotrivi la
puscirie, fiecare dupa rangul siu in scala infrac-
tiunilor.

Dincoace de Dunire numai pentru hotii cei
mici pedeapsa este inevitabili. Cei mari au la
dispozitia lor mijloacele pentru a aranja lucrurile
dupa dorinta lor. Criminalu! transdanubian este
deci in inferioritate faii de colegul siu cisdanu-
bian.

In vederea exemplului Dobrogei si al excelentei
functiondri a Curtii de apel din Galati ca Curte
criminald, s’a propus de mai multe pirti intin-
derea acestui sistem asupra tirii intregi, desfiin-.
tindu-se Curfile cu jurati si dandu-se toate cri-
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mele in competenta Curtilor de apel. Aceastd so-
lutie-a problemei s'ar putea lua in consideratiune,
dacid nu s’ar opune si aici art. 105 din Consti-
tutie. Si pana se va putea convoca o Constituanti
va trece incd mult timp. Ori, dupi cum am a-
ratat mai sus, starea actuald a lucrurilor nu mai
poate continua fard grave inconveniente. Sa lisim
deci la o parte aceasti propunere, care intr’un
viitor departat poate si devina de actaalitate, in
momentul de fatd insd nu este practicd, e Zukunfis-
musik.

XI

In al doilea loc s’a recomandat o compunere
mai ingrijita a listelor juratilor, ingreuindu-se con-
ditiile de acces. Desigur aceastd propunere con-
tine un element serios de indreptare. Ridicarea
nivelului intelectual, cultural si moral al comi-
siunilor de jurati se va resimti si in verdictele lor.
Dar, totus, nici atunci nu vom avea garantia ci
justitia criminald va fi demn4, statornici, nesovéi-
toare, cum trebuie s fie orice justitie represivi,
s1 cum este ea la instantele penale ordinare. Céci
si atunci juratii, scosi din mijlocul profesiunii lor
ca sd judece, si nedepringi a cumpéni vorbele a-
paratorilor, vor putea si fie circumveniti. Mij-
loace mai ascunse poate ci nu se vor mai in-
trebuinta spre aceasta; dar o apirare abili si
fard scrupule va gisi si atunci argumente spre a
influenta pe jurati in directia necesard; va reusi
'si atunci a-i «zapaci». S'au vizut exemple in Bu-
curesti, unde in cateva afaceri, ca asasinatele ma-
cedonenilor sau in cazul Caplescu-Poenaru, co-

misiunea juratilor era compusid din oameni cu

culturd, cu pricepere si cu greutate, si cu toate
acestea criminalii au fost achitali. Juratul, ca a-
tare, nu e destoinic si reziste puhoiului argumen-
tarilor, si uneori numai al vorbirii, al avocatilor
apdratori. Si cu ct cauza este mai de seami, cu
atat apdrdtorii vor fi mai buni si mai numerosi.
Tar juratul neavand experienta de a vedea adevirul
prin fluxul cuvintelor, neputind domina apérarea,
va fi si aci, cu toatd selectiunea mai ingrijita a
recrutdrii sale, dezarmat fati de o apirare per-
fida care va cauta a-l1 invarti dupa plac, apelind
tocmai la sentimentele lui cele mai generoase.

XII

Pentru a face partida mai egald s’a mai propus
ca la deliberdrile juratilor si ia parte si judeci-
toril cari compun Curtea cu jurati, sau cel putin
presedintele. Am ardtat mai sus cé judecitorul de
meserie e obisnuit a da, in toate hotiririle sale,
notei speciale a cazului, echititii, dreptului inimii,
importanta ce i se cuvine. Nu se poate dar zice
cd aceastd notd, cédreea i se di in judecata po-

pulard o importanti exagerati, ar fi sacrificata,
nici daci, ceeace pentru un moment e nerealizabil,
numai- instantele judecétoresti ordinare ar judeca
si crimele, necum dacd judecatorii Curtii cu ju-
rati ar lua parte la deliberarile juratilor cu glas
deliberativ, insa fara drept de vot. Iar jurafii
avand printre ei un element asupra caruia arti-
ficiile apérarii nu au prizi, s’ar restabili echilibrul
intre omnipotenta apararii si buna credinti a ju-
ratilor; armele ar fi mai egale. $i apoi, daci e
vorba ca poporul si judece prin jurati, atunci
mai bine si invete a judeca in contact cu un ju-
decidtor de meserie experimentat si incdruntit in
meseria sa, decat sa fie lasati de capul lor, in
prada unor aparatori fard scrupule, carirecurg la
orice mijloc pentru a smulge, a fura chiar, achi-
tarea. ,

Prin conlucrarea juratilor cu judecitorii Curtii,
depringi a cantari vorbele si argumentele avoca-
tilor, deprinsi de a vedea prin toate artificiile ora-
torice fondul real al cauzei, deprinsi de a cum-
pani faptele reale si «ecuatiunea personali» a
cauzei, s’ar putea obtine nigte verdicte mai sini-
toase, si justitia juratilor, in loc si fie, ca pana
acuma, mai mult o serie de deceptiuni penibile,
ar putea si devind o adeviirati justitie, cu o sta-
tornicie si démnitate inerentd nofiunii de justitie.

Judecitorii Curtii deliberdnd impreund cu ju-
ratii, acegtia se vor lumina si asupra urmdérilor
ce o si aiba raspunsurile lor in privinta pedepsei.

Prin acest sistem nu numai ci s’ar respecta
intru toate dispozitia din Constitufie, mentinan-
du-se justitia juratilor pentru toate crimele, fiard
a- mai fi necesar a se recurge la subterfugiul co-
rectionalizarii, dar incd s’ar contribui intr’adevar
la educarea si inaltarea simfului moral al popo-
rului, cdci juratii, deliberdnd si chibzuind im-
preund cu magistratii, oameni cu cunostinte spe-
ciale si cu experienfa unei, mai mult sau mai
putin, lungi carieve, vor da sub aceastd influenti
niste verdicte mai bine cumpénite.

Solutia propusi ar inlitura si un alt incon-
venient :

In sistemul actual intreaga rdspundere a situa-
tiunii apasd cu toati greutatea ei in mod exclusiv a-
supra juratilor. Magistratii au un rol cu desivarsire
negativ. Ei nu decid, si cu atit mai .putin mo-
tiveaza deciziile, ci constati numai rispunsul ju-
ratilor si aplicdi pedeapsa in caz de verdict afir-
mativ. Acest rol de figurant, de pipugi, e cam
jignitor pentru demnitatea magistratului, si pune
cateodatd la grea incercare pe judecatorul cu du-
rere de dreptate.

Dacd judecatorii de meserie, cari intra in com-
punerea Curtii, sau cel putin presedintele, ar de-
libera impreund cu juratii, ludnd astfel si ei parte,



660

CURIERUL JUDICIAR, No. 82. — Duminicd 13 Decemvrie 1909

cel putin indirectd, la raspunderea verdictului,
s’'ar intinde in mod mai rational grija justitiei cri-
minale, si s’ar conferi magistratului importanta si
autoritatea necesard.

Am crede ca conlucrarea numai a presedintelui
Curtii ar ajunge. Cici nu e vorba de a domina
prin numadr, ci de a destepta prin experientd su-
perioard. Aceasta din urma calitate o posedd ne-
gresit presedintele Curfii intr’un grad mai inalt
decat judecdtorii asesori. Acestia ar putea si nici
nu mai intre in compunerea Gurtii de jurati, rolul
fiind prea sters, ei neavand voix au chapifre de
cat in privinta incidenlelor ce s’ar ridica, si la
fine, cand verdictul afirmativ reclami aplicarea
pedepsei. Ad solemnitaten insd poate ca e mai
bine si se mentind judecitorii asesori.

Participarea presedintelui Curfii la deliberarile
juratilor oferd in adevdir o solutiune care este
ugor de realizat prin o lege ordirari, fira sa fie
nevoie a se convoca o Constituanta, si care asa-
neaza intreaga institutie .a juratilor intr'un mod
radical si durabil.

O adoptdm si noi si ne permitem a o supune
atentiei celor in drept,

Acelora insad cari se tem de o influenii pre-
ponderentd, de o omnipotenta dictatoriald a prese-
dintelui, le vom respunde cé, pentru ca si fie asa,
ar trebui ca juratii si nu fie in stare a-si face o
convingere prin el insisi, si in asemenea caz toatd
institufia e o minciund $i nu mai are dreptul de
e istentd.

Cu aceastd modificare asa de simpld, nu numai
ci s'ar asigura in materie criminald o justitie mai
seripasd si mai satisfacdtoare pentru cerinta de
dieptate a poporului, dar s’ar inalta si nivelul
presei noastre ca atare pe o treaptdi mai demni.

Se stie ca, dacd astézi cineva este calomniat prin
presa, se poate adresa, spre a capita o satisfactie,
numai Curtii cu jurati. Se stie tot asa de bine ci
aceastd cale e curat iluzorie, cci in materia a-
ceasta juratii achitd intr’'un mod sistematic. A-
ceasta «jurisprudenti» n'are mai nici o exceptiune.
Ei bine! daci presedintele Curtii ar delibera si el
cu juratii, s’ar intdmpla desigur mai multe con-
damnari, si atunci o oarecare categorie de ziare,
cari primesc prea usor proza calomniatoare a celui
dintaiu venit, si mai mult inci acele ce fac santaj
pe socoteala lor proprie, s’ar feri de a mai urma
acest sistem. Ziarele noastre n’ar mai contine ru-
brici de injurdturi; lar calomniatorii, nemai gisind
unde si-gi publice pamfletele, s’ar lisa de nobila
lor meserie.

X1

Fiindcd discutia de fatd ne prezintid ocazia, ti-
nem si exprimam o respectoasi rugiminte la a-

dresa Inaltei Curfi de Casatie, anume ci Inalta Curte
sa fie cat de riguroasi la judecarea recursurilor
in materie criminali. E asa de greu de a obtine
dela jurati o condamnare, si orice casare méregte
incd sansele de achitare, deja aga de disproportionat
de mari, precum ne arata cazul din Buziu cu a-
sasinarea femeiei langa linia caei ferate.
Intr’adeviar martorii acuzirei, dupa ce au tost
ascultati la instructie si la jurati, cu greu se vor
prezeata pentru a treia oard intr'un alt judef; iar
marturiile cetite nu fac efectul adinc si convin-
gator al depunerei prin viu grai. Apoi timpul a
trecut si emotiunea cauzati de crimd s’a linistit,
si fapta nefiind intdmplatd in judetul lor, lucrul
nu prea intereseazi pe noii jurati. Ministerul public,
organul societafei, va fi dar, la a dona infafisare
a afacerei, intr'o pozifie mai deficila, pe cand
apararea are un atout mai mult in jocul séiu.
Motivul de recurs obisnuit este: ca dela com-
punerea listelor pana la judecatd, vreunul diu co-
misiunea juratilor a pierdut censul necesar pentru
a fi jurat, sau nu mai pliteste patenta necesari.
Dar mai intdiu am putea zice cd in momentul
compunerii listei anuale a juratilor el avea dreptul
de a fi jurat, fiindca e trecut pe listd, si dar el
pistreaza aceasta capacitate pana la formarea unei
liste noui, unde va fi sters. Cind listele se intoc-
mesc oficial in anumite perioade, de ce s’ar per-
mite astfel schimbarea neoficiala in timpul cursului
lor, intre aceste perioade ? Oare rolurile de con-
tributie se pot modifica firid o anume cerere scrisi,
sl pand a nu se opera modificarea chiar in rol?
In al doilea loc procurorul, am mai zis-o, este

‘de multe ori strdin de judet si nu cunoaste lumea,

si mai putin incd detaliurile asa de intime, ca
pierderea censului, sau scaderea ori stergerea pa-
tentei din partea unui cetitean figurind pe lista
juratilor. El nu este, prin urmare, in cunostinta
de cauzi pentru a putea recuza asemenea pseudo-
jurati. Apdrarea insd, mai ales in cauze impor-
tante, este totdeauna reprezentatd prin unul sau
mai multi membrii ai baroului local, stabiliti de
mult acolo si cunoscind toata lumea si toate da-
raverile din judet. Ei stiu dacd vreun jurat n’are
cens, si daca nu:l recuzi, o fac dinadins spre a
avea, la nevoie, motiv de casare. Dar aceastd pro-
cedare nu este ea vidit doloasd ? si un asemenea
dol poate el conferi un titlu de drept? Nu odati,
dupa ce cu chiu cu vai s’a obtinut o condamnare
oarecare, am auzit pe avocatul aparator zicand
procurorului, hic et illico, ca aceastd condamnare
nu inseamna nimica, de oarece este motiv de ca-
sare, cutare jurat nemai avind censul sau plitind
o patentd mai mica, si asupra reprosului procu-
rorului de ce nu l-a recuzat, sau cel putin i-a
comunicat lui lucrul la timp, pentru ca el procu-
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rorul sa-1 recuze, raspunsul semnificativ era: «doar
nu-s nebuny.

Sa ne permita Inalta Curte a crede ci nu face
bine cand caseazd pe un astfel de motiv, nici cand
a casat pentru neglijenta grefierului de Buzau, ci-
tatd mai sas. Neglijenta de a contrasemna verdictul
a urmat dupa ce acesta, iscélit de primul jurat, a
fost cetit de acesta in public, si a fost prin urmare
castigat cauzei. Un fapt intervenit in urma ver-
dictului nu-l mai poate desfiinfa pe acesta prin
retroactivitate.

Ovicam ar fi insa, lucrurile, o repetim, nu
mai pot continua in starea lor de astazi, fard a
oblitera, fara a toci in mod grav instinctul de
dreptate al poporului. O reformé grabnica se im-
pune. Orice intarziere mareste primejdia situaiunii.
E necesar ca legiuitorul si intervinid de urgenta.

Caeterum censeo.

6. FLAISLEN
TRIBUNALUL JUDETULUI ARGES
Audienta dela 24 Aprilie 1909
Pregedentia d-lui ANDREIU RADULESCU, membru de gedinta
Sentinta corectionali No. 1922 .
Theodor lonescu, dat in judecatd pentru fals in acte publice

Elementele constitutive ale a-

\

Fals in acte publice
cestui delict.

Lipsa unuia din aceste elemente —Inexistenta delic-
tului.—(Art 124 din Codal penal). :

1. Elementele delictului de fals prevdzut de art.
124 din Codut penal sunt: alterarea adevarului, ca-
litatea de funcfionar public a infractorului, posibili-
talea de prejuditiu si intenfiunea frauduloasd.

2. Nu orice alterare a adevdrului poate fi un e-
lement al falsului, ¢i numai aceea care inird intr’unul
din cazurile prevdzule de legiuitor si care e faculd
fdrd stirea partii prejudifiate.

3. Pentru a se aplica art. 124 din Codul penal,
lrebuie ca alterarea adevdrului sd fie facutd de un
functionar public in acte scrise priviloare la func-
tiunea l[ui, adicd in acte cari sd fie o consecinid a
functiunii lui, acte in cari sd aibd misiunea speciald
de a constata un fapt si in cari acte constaldrile sau
alestdrile lui sa facd probd completd.

4. Un proces-verbal incheiat de presedintele coini-
siunii interimare, dupd ardtdrile a 5 asistenti, in
urma ordinului verbal al prefectului si adresei unui
controlor al Bdncilor populare care voia sd fie dis-
pensat de plata unei sume ce-i se refinuse din salariu
pentru o neglijentd in distribuirea porumbului la td-
rani, prin care constald cd locuilorii prevazufi intr’o
listd aldturatd s’au prezentat la primdrie si au de-
clarat cd au luat anumile cantitati de porumb dela
Banca populard, nu poate fi socotit contract de im-
prumnut, autentificat conform legii, c¢i numai o con-
statare care inlesnea dovedirea raportului juridic
dintre Banca populard si locuitorii cari primiserd
porumb. Asemenea constatare nu este un act privitor
la functiunea presedintelui comisiei interimare §i, ca
atare, chiar dacd adevdrul e alterat in acest act,
nu este loc a se aplica art. 124 din Codul penal.

5. Pentru a exista prejuditiul sau posibilitatea de
prejuditiu, trebuie ca actul alterat in chip fraudulos

sa poatd servi de bazd unui drept, sd dea nagtere
unei obligatiuni sau unei actiuni.

6. Pentru a exista intenfia frauduloasd, trebuie ca
infractorul sd aibd nu numai congliinta imoralitdlii
faptului si vointa de a-l comite, ci ca aceasta vointd
sa-si fi propus un anumit scop criminal ; cu alte cu-
vinte infractorul sd sdvdrseascd faptul cu inteniia de
a vdtdma pe allcineva. _

7. Pentru existenta falsului trebuie bine doveditd
intentia frauduloasd, iar nu numai dedusd din oare
cari greseli ale infractorului, sau din posibilitatea
de prejuditiu ce ar rezulta din act.

8. Desi intenfia de a vdtdma poate exista, chiar
cdnd nu se vede vreun profit pentru infractor, ire-

- buie in acest caz sd se aprecieze cu mal multd scru-

pulozitate imprejurdrile din cari rezultd aceastd in-
tertie frauduloasd.

9. O simpld gresald, o neglijentd, o usurinfd a
unui funcfionar, chiar cdnd acestea au urmdri pd-
gubitoare pentru cineva, nu constituesc un fals dacd
nu se dovedeste intentia frauduloasd. Asemenea gre-
seli, 'neglijente, abateri, fdrd intentie frauduloasd,
pot da loc la aplicarea de pedepse disciplinare, in-
locuirea functionarului, dar nu la eondamnarea
pentru fals.

Tribunalul,

Avand in vedere rechizitoriul definitiv No. 8635/907,
al d-lui procuror al Tribunalului Arges prin care Teo-
dor lonescu. roman, major, proprietar din comuna Ra-
testi-Furduesti, judetul Arges, e trimis in judecata pe-
nald pentru faptul prevdzut si pedepsit de art. 123 din
Codul penal;

Avand in vedere ordonanta definitivd No. 110/907, a
d-lui jude-instructor al acestui tribunal, cum si cele-
lalte acte din dosar ;

Avand in vedere interogatoriul inculpatului, luat de
tribunal in sedinta dela 18 Fevruarie 1909, depunerile
martorilor audiati in aceeay sedintd si in sedinia dela
20 Aprilie 1919, sustinerile si concluziunile partii ci-
vile, ale d-lui procuror si apirarile inculpatului;

Avand in vedere cd din toate acestea se stabileste in
fapt urmétoarele: In ziua de 3 Noemvrie 1904 s’a im-
partit o cantitate de porumb unui numéar de locuitori
din comuna Rétesti-Furduesti, judetul Arges, prin Casa
centrald a béncilor populare;

Impéartirea s’a facut in gara Leordeni de citre d-1 I.
Anastasescu-Ghica, controlorul delegat de Casa centrala
a bancilor populare;

Dupé ce s’a distribuit la toti locuitorii cari fuseseré
inscrisi intr’o listd, mai rimaind o cantitate ca 800
kg. porumb, controlorul a distribuit-o locuitorilor cari
nu plecaserd ifncd din gard, fard a nota cine au fost
acei locuitori. Cand s’au regulat socotelile distribuirii
facute, nestiindu-se cui s’au dat cele 810 kg., Casa cen-
trald a bincilor populare a dispus si se retie suma de
104 lei, costul acelor 800 kg., din salariul numitualui
controlor ;

Acesta, prin adresa No. 424|905, roagid pe presedin-
tele comisiunii interimare din aritata comuni si con-
state cui s’au impartit cele 800 kg. ;

Teodor Ionesca, presedintele comisiunii interimare,
avand in vedere adresa controlorului si un ordin verbal
in acelas sens, dat de d-l1 prefect respectiv, se ocupi
cu aceastid afacere si, drept rezultat al lucrarilor sale,
incheie la 25 Martie 1905 un proces-verbal, in care
spune :

«Subsemnatul, astdzi am dispus aducerea acelor lo-
cuitori cari figureaza in listd, cirora li s’au distribuit
porumb in ziua de 3 Noemvrie, anul trecut, in gara
Leordeni, si, dup# cercetirile ficute fiecirui locuitor in
parte, am dobandit urmé&torul rezultat: Ni se declard
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de foti acei locuitori ¢4 la 3 Noemvrie anul trecut, dupé
ce li s’a dat porumbul dupd suma cu care se gisea
inscris in listd; in adevir a rimas un plus de 800 kg.
pe care §i acesta, dupid cum aritdm in aldturata aci
listd, li ’a dat suma de kg. ce se trecea in dreptul fie-
cdruia, dintre cari unii nici na figurau in acea listé.
Pentru care—in asistenta persoanelor ce semneazi aci
cu noi, cari au primit porumb si dela cari am putut
cédpéta si mai bine aceste ldmuriri — am dresat acest
proces-verbal, care, impreun# cu lista ce am format in
dovedirea plusului de 800 kg. porumb, se va inainta
d-lui controlor losif Anastasescu-Ghica al Circ. Il Ar-
ges, spre cele legaley ;

- In lista anexatd la acest proces-verbal sunt trecuii
52 locuitori;

Atat lista cat si procesul-verbal sunt sempate de
Teodor Ionescu, ca presedinte al comisiunii interimare,
de I. Teodorescu ca secretar si de asistentii: Dumitru
G. P#nescu, Tudor lancu, lon I. Fliutaru, [. Masala si
Dragomir Alexe ;

[n aceeas zi, prin adresa No. 377, inainteazi contro-
lorului aceste acte, cu aritare «ci Ene Popescu inscris
in aceastd listd la No. 23, Dumitra lon N. Pitrénoiu la
No. 32 si Onel Puiu la No. 39 nici n’au figurat in lis-
tele cele vechi, si deci, dupd cum am constatat, acestora
li s’an dat cantitifile de porumb previzute la numele
lor in chilograme ; si pentru ca si fie stiut si de d-1 Ene
Popescu, fost notar, unul dintre acestia care a primit
porumb, s’a permutat din aceasti comun#i in comuna
Cécarezeni, acest judet»;

Controlorul, in temeiul acestor acte, cere directorului
Casei centrale a bincilor populare s i se libereze suma
de lei 104, cerace se si admite, comunicindu-se tot
deodatd prin adresa No. 7852/905, Bincii populare «[z-
banda» din comuna Rétesti-Furduesti, prin care se dis-
tribuise porumbul, ca, pe baza procesului-verbal si a
listei formate in chipul aritat si care i s’a fnaintat,
sd procedeze la facerea unui contract complimentar in
toata regula;

La 27 Aprilie, presedintele Béncii populare inapoiazi
lista si procesul-verbal, aridtand, intre altele, ci consi-
liul béncii s’a convins ci acea list3 e alc#tuita din por-
niri rduticioase; cd e de neinteles cum antoritatea co-
munald de atunci a putut s# precizeze cantitafile luate,
cand ea n’a luat parte la distribuire; cd unii din cei
fnscrigi declarid ci n’an mai primit cantitatea cu care
au fost insecrisi si cd altii n’au luat de loc;

In urma anchetei facuti de seful contabilititii Casei
centrale, afacerea, la 30 August 1905, a fost inaintati
d-lui jude-instructor al Tribunalului Arges, de unde,
la 15 Septemvrie 1905, a fost restituitd parchetului, de
unde s’a deschis actiune publica la 29 Septemvrie 1907
si in urma instructiunii facuti, g#sindu-se dovezi de
culpabilitatea lui T. [onescu, acesta a fost trimis in ju-
decata tribunalului pentru faptul previzut si pedepsit
de art. 123 din Codul penal;

Avand in vedere cd in procesul-verbal incheiat la 25
Martie 1905, inculpatul aratd ci a dispus aducerea la
primaérie a locuitorilor cari figurau in lista de distri-
buire a porumbului la'3 Noemvrie 1904 ;

Avand in vedere cd din ar#tirile martorilor Tudor
lancu, Ionitd Masala, Dragomir Alexe, Stancu Andreiu,
lon Teodorescu, Tudor llie, Gh. 1. Dorobantu, Visan N.
Bonci, lonitd Andreiu, andiati de tribunal in sedinta de
la 18 Fevruarie 1909, se constati c#, in adevir, au fost
chemati locuitorii la primirie pentru alcituirea acte-
lor aratate;

Avand in vedere ¢ martorii Tudor lancu, loni{a Ma-
sala, Dragomir Alexe, Stancu Andreiu, Tudor llie, Gh.
I. Dorobantu, lonitd, Andreiu §i lon Teodorescu, audiati
de tribunal la 18 Fevruarie 1909 si Dragomir Ion, au-
diat de tribunal la 20 Aprilie 1909, arata ci au fost la
primirie cand s’a incheiat procesul-verbal si lista dela
256 Martie 1905; c& Gh I. Dorobanfu. lonitd Masala,
Tudor lancu, Dragomir Alexe si lonifd Andreiu spun

ci erau atunci la primirie multi oameni; cd martorul
Constantin Andreiu, audiat de d-1 jude-instructor la
12 Septemvrie 1905, aratd ci a auzit cd au fost atunci
oameni la primérie, iar martorul Marin R, Ungureanu,
audiat tot de d-1 jude-instructor la 12 Septemvrie 1905,
afirmé c# au fost alti oameni la primérie cdnd s’a in-
cheiat procesul-verbal; ci martorul Radu Bujeanu s§i
Dumitru [. Patridnoiu, audiati de d-1 jude-instructor la
12 Septemvrie 1905, declard ci au fost la primérie la
fncheierea procesului-verbal ;

Avand in vedere ci Tudor lancu, lonitd Masala, Dra-
gomir Alexe, Dumitru Gh. P#nescu si lon Fliutaru, cei
doi din urmi audiati de d-l jude-instructor la 12 Sep-
temvrie 1905, cari semneazi ca asistenti in actele in-
criminate, an declarat ci au asistat la facerea acestor
acte, pe cari le au semnat ei propriu; ci locuitorii cari
au venit atunci la primirie s’au declarat mulfumiti pe
cantitatea ce s’atrecut la numele fieciruia; cé, in afara de
aceasta, martorii : Soare Mateiu, Const. Andreiu, Stan M.
Unptaru, Marin R. Ungareanu, Radu Bujeanu, Gh. Enache,
Ghita Pénescu, D-tru [. P#trénoiu, Nitu R. Cafu, lon
Flautaru, D-trn G. Pinescu, audiati de d-1 jude-instruc-
tor la 12 Septemvrie 1905, recunosc c4 au luat porumb
din cele 800 kg., in genere, insi fiecare mai mult de
cat 7 kg., cat e trecut la numele fiecdrunia;

C# acelas lucru il aratd si martorii : N. Ddndild, Va-
sile Nitid R#doi, Costache Rizea, Tudor Ilie, Gheorghe
Petrica, Ilie Mateiu, Marin N. P#ir#noiu, lon P. Baici,
llie Stan Albu, loniti lleana, Dragomir lon, loniié An-
drein, audiati de d-1 jude-instructor la 12 Octomvrie
si 12 Noemvrie 1907;

C# dintre acestia, cei cari au fost audiati de tribunal
si-au mentinut arétérile; , g

Avand in vedere ci I. Teodorescu a recunoscut si
inaintea tribunalului c# el a scris actele incriminate,
dupé spusele primarului, care lua declaratii; nu araté
ci inculpatul Teodor lonescu ar fi modificat intruceva
lista sau procesul-verbal, scrise §i semnate de ei la 25
Martie 1905 ;

Avand in vedere c#, fati de depunerile altor martori,
cari tigdduise cele constatate de inculpat, ceeace ré-
mane indoios este: dacd au fost sau nu toti locuitorii
la primérie;

Ci#, de altfel, aproape din toate depunerile rezulta ci
a fost o invoiald, cunoscuti aproape de toti sitenii, pentru
a fi debitat fiecare cu suma de 7 kg., spre a se plati
si cele 800 kg. porumb, desi acesta nu fusese distri-
buit la toti; :

Avand in vedere art. 123 si 124 din Codul penal, care
a fost discutat de pérti;

Considerand ci peniru a exista delictul de fals in ge-
nere, trebuie a fi intrunit urmétoarele elemente : alte-
rarea adevéirului, intentiunea frauduloasi si posibilitatea
de prejuditiu ;

Considerand c# nu orice alterare a adevirului poate
constitui un element al falsului, ¢i numai aceea care
intrd intr’unul din cazurile previazute de legiuitor; si ci
chiar atunci trebuie s fi fost facutd fard stirea partii
pe care o prejuditiaza (Chauveau Adolphe et Faustin
Hélie: «Théorie du Code penal», VI-e edit,, tome II,
No. 643 si 653).

Considerand c#, dupa art. 123 din Codul penal, alte-
rarea adevarului trebuie si fie comisé, fie prin semni-
turile false, fie prin alteratiune de acte, de scriituri san
de semnéturi, fie prin ardtare de alle persoane decéat
cele adevérate, fie prin scriituri facute sau intercalate
pe registre sau alte acte publice, dupé confecliunea sau
incheierea actelor;

Considerand ca fapta ce se imputé inculpatului Teo-
dor [onescu nu constd intr’o pldsmuire facutd prin n-
nul din modurile aritate de art. 123 din Codul penal,
ci cd ar fi constatat ¢4 a chemat locuitorii la primarie,
cand in realitate nu i-ar fi chemat;- ci a fdcut cerce-
tare fiecéruia locuitor, si ci i s’an ficut niste declara-
fiuni de toti locuitorii, cdnd in realitate nu i s’ar fi fa-
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cut, adici ar fi constatat ca adevirate fapte mincinoase
si cd mairturiseste fapte nemérturisite ;

Considerand ca acest chip de alterare a adevérului
constitue un fals intelectual si intra in prevederile ar-
ticolului 124 din Codul penal, iar nu in ale art. 123
pentru care e dat in judecatd incuolpatul;

Considerand c# elementul falsului, prevéizut de arti-
colul 124 din Codul penal, sunt cele trei ardtate pentra
falsul in genere. pe langd care se mai adanga calitatea
de functionar public a agentului care comite falsul;

Avand in vedere c# desi unii martori arati c# incul-
patul Teodor Ionescu nu i-ar fi chemat la primérie, cé
ei n’ar fi fost acolo si n’ar fi ficut vreo declaratie,
dar sunt al{i martori cari confirmé constatérile prese-
dintelui comisiunii interimare ; ci daca inaintea gefului
contabil Curfius unii locuitori declaraseréd cd n’au fost
la primérie si n’an ficut nici o declaratie, in urméa unii
au revenit si au confirmat constatérile inculpatului,
ceeace arata valoarea declaratiunilor lor; cd nu e do-
vedit pe deplin dacid Ene Popescu §i Onel Puiu au luat
sau nu porumb, cici desi pentru cel dintdiu se invoaca
cd n’a putut lua fiinded era secretar, s’a putut totus
sé ia in realitate,’'mai ales ¢4 numitul controlor arati
cd notarul a fost surprins in gara Leordeni pe cand
voia si dea un sac altei persoane. iar pentra cel de al
doilea un martor I. Masala, audiat de d-l jude-instruc-
tor la 12 Octomvrie 1907, arati ca a luat din cele 800
kg.; cd depunerile martorilor cari tigdduesc consta-
tarile inculpatului, trebuiesc primite cu oarecare rezerva,
fiindca prin aceste declaratii vor fi sperat si fie des-
cércati de plata unor sume, deci depuneri interesate;
cé daca se zice ci inculpatul din ura politicd ar fi in-
scris pe Ene Popescu si Onel Puiu in listd, tot aceasti
urd aruncd biéuuiald asupra depunerii numitilor; cai,
de altfel, din mai toate depunerile rezulta ci se ficuse
o invoiald, cunoscutd de toti, ca si se treaca la fiecare
cate 7 kg. spre a se acoperi cele 800 kg.;

Avand in vedere c# inculpatul, in procesul-verbal,
arati ci a facnt acele constatéiri mai ales dupé aratarile
asistentilor; c#, in orice caz, depunerile persoanelor
audiate, in lipsi de alte probe, nu pot dovedi pe deplin
cia nu s’ar fi procedat asa cum e previdzut in procesul-
verbal, si, neexistdnd probe depline, nu se poate admite
ca sigur cé adevérul s’a alterat;

Avand in vedere ci chiar daci inculpatul ar fi alterat
adevérul, acea alterare se vede a fi facutd cu stirea si
fnvoirea cel putin a celei mai mari pérti dintre locui-
torii inserisi in listd ;

Considerand cé pentru a se aplica art. 124 din Codul
penal trebuie ca alterarea adevirului si fie ficutd de
un functionar public, in acte scrise privitoare la func-
tiunea lui, adica in acte cari sa fie o consecintd a func-
tiunii lui, acte in cari si aib4 misiune speciald de a
constata un fapt si in cari acte constatirile sau atesta-
rile lni si facd probd complecti ;

Avand in vedere ci dupé art. 21, alin. d, al legii a-
supra béncilor populare sitesti si a Casei lor centrale,
primarii au competenfa si autentifice, pand la orice
sumi, contractele colective de imprumutuari ficute de
b#ncile populare satesti, fntru cat ar reprezenta pro-
ducte de hrand date drept bani locuitorilor agricoli;

Avand in vedere insé cé chiar daci contractele sunt
colective, autentificarea nu se poate face oricum, ci ca
orice act de imprumut al b#ncilor populare, adici,
dupi cum prevede art. 10 din acea lege, in conformi-
tate cu art. 356 din legea Creditului agricol;

Avand in vedere ca, dupi acel articol, autentificarea
se va face la primiria comunei unde domiciliazé im-
prumutatul, dupd cererea acestunia §i chiar numai fata
cu el, luandu-i-se declaratiunile conform legii; ca,
pentru aceste autentificiri, membrii comisiunii interi-
mare au aceeas competenid ca si primarul si membrii
consiliului comunal ;

Avand in vedere cé intru cAt nu s’au indeplinit for-
mele pentru autentificare, intru cét nici presedintele

comisiunii interimare nu constatd c# a autentificat un
contract, intru caAt Ene Popescu, cum arati chiar in-
culpatul in adresa cdire controlor, locuia in altd co-
muni ; intru cat nu se vorbest: de vreo cerere a locui-
torilor pentru o asemenea autentificare, si fntru cat au-
tentificarea e o operatiune care se face cu oarecari
forme solemne, cari nu pot fi inlocunite cu altele, ur-
meazd cid nu se poate stabili pe cale de interpretare a
actelor incheiate, ci ceeace a constatat acolo presedin-
tele comisiunii interimare ar fi o autentificare a unui
contract ; i

C4, de altfel, nici Casa centrald a béncilor populare
n’a socotit aceste constatiri ale inculpatului ca un cen-
tract, cdci in adresa No. 7852/905, citre presedintele
Bincii populare «!zbidnda» din comuna Ritesti-Far-
duesti, invitd pe acesta ca. in baza listei si procesului-
verbal, sd procedeze «la facerea unui contract compli-
mentar in toatd regulay;

C4, dar, actele incriminate nu sunt decat o consta-
tare a cantititii de porumb loatd de tdrani din cele
800 kg., constatare facutd dupd ordinul verbal al pre-
fectului si in urma adresei unui controlor, care voia
sd fie dispensat de plata unei sume ce i se refinuse din
salarin pentru neglijenta sa, constatare care nu urmérea
dovedirea vreunei infractiuni, ci inlesnea dovedirea
raportului juridic dintre banca populard si locuitorii
cari luaserd porumb din cele 800 kg ;.

Ca asemenea constatiri nu sunt de loc privitoare la
functiunile presedintelui comisiunii interimare, care nu
e tinut s constate ce a primit cutare sau cutare lo-
cuitor dela un particular sau dela o institutie:

Cé si Casa centrald, stiind ca presedintele comisiunii
interimare nu e in drept sa faca asemenea constatiri,
nu i s’a adresat lui, ci a pus suma de 104 lei in sar-
cina controlorului ;

Ca daca asemenea constatare ar putea inlesni Casei
centrale realizarea drepturilor sale, ea nu e un act care
si poatd face vreo prob#, in civil, pentru cei ce n’au
semnat actele dresate, necum o proba complecta ;

Ca, deci, chiar fiind alterat adevéarul, aceasti alterare
nu este fiacntd intr’un act privitor la functiunea ce avea
atunci inculpatul de azi ;

Considerand c# pentru a exista un alt element al fal-
sului: prejuditiul sau méacar posibilitatea de prejuditin,
trebuie ca actul alterat in chip fraudulos s& poata servi
ca bazid unui drept, si dea nastere unei obligaliuni sau
unei actiuni;

Avand in vedere ci actele in chestiune nu indepli-
nesc aceste conditinni; c4 ele nu puteau prejuditia pe
tarani, fiindcd nu puteau fi urmariti sd plateascd dupi
aratarile primarului, citd vreme nu era un contract in
reguld, ceeace recunoscuse si Casa centrald a biancilor
populare; ¢i nici aceasta nu este prejuditiaté, fiinde#
constatarile inculpatului nu i-au inchis caile de reali-
zare a drepturilor sale fati de ceice au luat porumb
din cele 800 kg.; cd chiar nedovedind cine sunt acei lo-
cuitori, Casa centrald va incasa acea suméi dela con-
trolul neglijent, cam procedase la incepnt; cid preju-
difinl era posibil numai dacd acele acte erau socotite
cd sunt un contract in reguli;

Considerand c# pentru a exista intentia frauduloas,
element tot asa de esential pentru existenta falsului,
trebuie ca infractorul si aib& nu numai constiinta imo-
ralitétii faptului si vointa de a-1 comite, ci ca aceasts
vointa si-si fi propus un anumit scop criminal; cu
alte cuvinte inf:actorul si s#vargeascid faptul cu in-
tenfia de a vétima pe altcineva (F. Hélié, op. cit. II,
pag. 660);

Ca, pentru existenta falsului, trebuie bine dovedita
intentia frauduloasi, iar nu numai dedusi din oarecari
greseli ale infractorului sau din posibilitatea de preju-
difiu ce ar rezulta din act, cici falsul nu existi in con-
secintele actului falsificat, ci in intentia infractorului
(Fraus non ex. evenin duntaxat, sed ex consilio quogiae
desideratar) ;
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Cé daci intentia frauduloasé se cere pentru fals in
genere, cu atat mai mult se impune dovedirea ei in
chip evident, cAnd e vorba de falsul prevézut de arti-
colul 124 din Codul penal, in al carui text gisim cu-
vintele: «cu viclenie»;

Avand in vedere ci, in spefd, chiar dacd ar exista
celelalte elemente ale falsului previzut de art. 124 din
Codul penal, nu se dovedeste intentia frauduloas# a
inculpatului, cici si dacd nu va fi facut cercetéirile a-
riatate si n’ar fi luat declaratie fiecarui locuitor, ci ar
fi alcétnit acele acte numai dupé ardtirile unora dintre
ei, se vede a fi ficutdi mai mult pentru a asculta or-
dipul prefectului si cu convingerea cé face un bine con-
troloralui, amenintat s pliateascd pe nedrept 800 kg.
porumb, distribuit in realitate la tirani, cd face un bine
chiar Casei centrale, aratand indivizii cari dupé spusele
locuitorilor primiserd porumb si nu fuseserd inscrisi in
lista dela 3 Noemvrie, cum a fost D-tra |l. Patrénoiu,
~ care a si recunoscut cantitatea inscrisd dela 25 Mar'ie
1905 ; cd nu face rau nici locuitorilor cari convenisera
a se trece la fiecare cate 7 kg., si cd nici cei cari nu
veniserd la primérie nu vor protesta pentru cele 7 kg.
trecute la numele fiecdruia, pentrn a se inldtura o
nedreptate ce se comisese fatd de controlor ;

Ca in ce priveste Ene Popescu si Onel Puiu, intru
cit nu s’a dovedit cu suficients ca ei n’an luat porumb,
ramanidnd multd indoiald asupra acestui fapt, nu se
poate zice ci inculpatul Teodor Ionescu a stint in mod
sigur cd n’an luat porumb si totus i-a inscris cu gand
viclean de a le face riu;

Considerand ci desi intentia de a véitima poate exista
chiar cand nu se vede vreun profit, cum e in speti, se
impune $i mai multd scrupulozitate in aprecierea im-
prejurdrilor din cari sa rezulte intentia frauduloasi;

C4 o simpla greseald, o neglijentd, o nsurin{d a unui
functionar chiar, cAnd acestea au urmaéri pégubitoare
pentru cineva, nu constituesc un fals dacd nu se dove-
deste intentia frandulossi;

Cé asemenea greseli, neglijente, abateri fara intentie
franduloasa, pot da loc la aplicarea de pedepse disci-
plinare, inlocuirea functionarului, dar nu la condam-
narea pentru fals;

Ca lipsind intentiunea frauduloasi, element absolut
esential falsului in genere, nn numai celui previzut de
art. 123 si 124 din Codul penal, fapta inculpatului
Teodor lonescu nu intruneste elementul falsului si ca
atare urmeazia a fi achitat;

Pentru aceste motive, redactate de d-l membru de
sedintid Andreiu Radulescu, in neunire cu d-l procuror,
achita, etc.

(ss) Andreiu Radulescu; Toma Nicolescu.

JUDECATORIA OCOLULUI RURAL CARACAL

Audienfa dela 22 August 1909
Stefan Viadu cu Elena N. Viadu gi alfii
Cartea de judecatii civild No. 581

_ Anularea adoptiunii. — Competinia tribunalului a
judeca anularea unei adoptiuni confirmati de judeci-
torul de ocol.

Desi, dupd art. 50 din legea judecdloriilor de
ocoale, judecdtoriile rurale sunt competinte a se
pronunfa asupra actelor de adopfiune ale locui-
torilor din ocoalele respective, iniru cadt este vorba
de constatarea formalitdtilor esenfiale cerute de
lege pentru validilatea adopliunii- §i confirmarea
ei prin cartea de adopfiune;insa, cererile pentru
anularea unei adopfiuni, bazatd pe lipsa totald de
consimfimdnt a uneia din persoanele ce au fi-
gural la incuviinfarea ei, fiind cereri referitoare

la starea civild a persoanelor si deci, nedefermi-
nate, ele nu pot fi judecate de instanfa exceplio-
nala a judecdtoriilor de ocoale, ci numai de tri-
bunale.

Judecata,

Avand in vedere acliunea intentati de citre Stefan
Vladu din Caracal, contra d-lor Elena N. Vladu, Ilie
Tudor Vladu Petrache si Tudor Petrache, domiciliali
in comuna Hot#rani, prin care cere a se anula adop-
tiunea ficuti de cidtre Mihai Vladu si Elena Mihai
Vladu in persoana d-lui llie Tudor Petrache, incuviin-
tatd de aceasti judecitorie prin cartea de adoplie
No. 5 din 6 [ulie 1919. al c#rui temeiu este lipsa totala
de consimtimant a adoptatorului ;

Avand in vedere excepfiunea de incompetenta in-
stantei, ridicatd de pariti, inainte de discufiunea fon-
dului si pentru care judecata a amanat pronunfarea
hotéririi;

Considerand c# judecitoriile de ocoale sunt com-
petente a judeca cererile in materie personald si mo-
biliard, in primi si ultimi instantd, pana la 300 lei in-
clusiv si cu drept de apel pani la 3000 de lei inclusiv,
conform art. 27 din Legea judecitoriilor de ocoale:

Considerand ci judecatoriile de ocoale sunt jurisdic-
tiuni exceptionale si au o competents tairmuriti de legea
lor organici, a c#rei aplicatiune este de strictd inter-
pretare ;

C4, asa fiind, in speti neputindu-se stabili cu pre-
ciziune valoarea litigiului, in lipsa unui text protivnic
instanfa competenti nu mai poate fi cea exceptionali,

ci instanta de drept comun care este tribunalul de

judet ;
/ Ca, desi judec#torii ocoalelor rurale, conform art.
50 din sus zisa lege, sunt compelenti a se pronunta a-
supra actelor de adoptiune ale locuitorilor din ocoalele
respective, intru cat este vorba de constatarea forma-
litatilor esentiale cerute de lege pentru validitatea a-
doptiunii si confirmarea ei prin cartea de adopiinne—
cererile pentru anularea unei adoptiuni, bazate pe ‘lipsa
totald de consimtimant a uneea din persoanele ce an
figurat la incuviitarea ei, fiind cereri referitoare la sta-
rea civild a persoanelor si, deci. nedeterminate—ele nu
pot fi judecate de instanta exceptionald a judecito-
riilor de ocoale;

Vézand si art. 27 si 50 din Legea judecétoriilor de
ocoale, si art. 108, 109 din Proced. civila.

In numele legii, isi declind competinta; en apel.

Magistrat-stagiar (s) Const Ceacaran.
Grefier (s) M C. Seciureanu

A apéarut: Vol. LIl Explicatoune teoretice gi practice
asupra. Codului de comert de d-1 Gr. V. Maniu. Primele
doud volume au fost premiate de Academia Roméana.

Pretul 12 lei. Depozit la Curierul Judiciar cave serveste la ce-
rere orice carti de drept, romane si streine.

A aparut: Judeeatorul umie, de d-1 C. 4. Popescu.
doctor in drept, licential in filosofie, fost magistrat, a-
vocat, o brosurd format mare in 160 pagini, tipdrita
pe hartie velind. Preful 3 lei ’

Rugim stiruitor pe abonatii rdmasi in intarziere cu plata
abonamentelor, si trimitd sumele datorate prin mandat postal
direet la administratia ziarului «<Curierul 'Judiciar»> Bucuresti,,
sau si plateased la prezentare numai in mina inecasatorilor :
I. RIVEANU pentru provincie si I. ST. TUDOROIU pentru
Capitald, in schimbul e¢hitanfelor ce vor emite din registrul cu
mated, investite ecu gtampila: CURIERUL JUDICIAR.

TELEFON No. 16/98. Tip. CURIERUL JUDICIAR, Rehovei 5, Bucuresti— Administrator N. I. Codreanu c. 5514
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