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l IANUARIE 1910 

In arml expirat, guvenntl a continuat a-şi în­
deplini OJJera set legislativă. 

JJ/Iulte legi an văzid lumina zilei şi în cursul a­
cestui an, fiindcă, la noi, dacă nu s' ar spori pe 
fiecare an colecţiile de legi şi regulamente cu ccîteva 
snte de pagini, .iJ' ar crede că Co1purile leginitoa.1·e 
n' au lucrat nimic. 

Aceasta provine, mai cu seamă. din f(tptul că le­
giuitorii noştri îş-i fac o falsă ambiţiune făurind 
necontenit la le,qi nou.i fâră a se mărg'ini, ceeace 
ar fi mai folositor, să aplice pe cele deju existente. 

De aceea, nici octmeni cari să-şi mărginească 
activitatea la pra.etica administrativă nu există, 
şi mare nevoie am avec'L ele dânşii I 

Continuitate, deci, în alcătwiren le.r;ilor nu este 
la noi. Ceeace unii fac, alţii strică! Cu alte cu­
vinte, se făiwesc continuu la legi, dar niciodată 
pe cale de evoluţiu, lle, C'i de revoluţinne; şi adevă­
ratul pro_qres nu este decât acela reali·zat pe cale 
r'volutivii. 

In cursul anitlui expirat am dobândit Legea 
pentru arenclarea moşiilor Statului şi Aşezămintelor 
de binefctceri la Obştiile ţărăneşti, care nu e rea,­
n' avem ce zice,- dar care, într'0 ţară de oameni 
cu o bună direcţiune, ar fi putut să nu existe, 
fiindcă aceea ce ea prescrie s' ar .fi putut aduce la 
îndeplinire şi fără lege. 

Legea pentru acordarea drepturilor politice Do­
brogenilor ne-a adus-o fot anul 1909. Jl,ezultatele 
_ei nu se pot cunoaşte, căci nu s' a făcnt ziână acwn 
vreo alegere zJe baza p}·escripţiilor ei. Credem că 
suntem expresia sentimentului unanim al Românilo1r, 
dorind ca, prin aplicarea ei, să nit fim expu,Ş'i la 
vreo chestiU-ne naţională. 

Tot anitl trecut ne-a ad1ts Legea Sinodală, care 
a arunr.at o sămânţă de discordie in sânul Bisericii, 
sămânţă care a degenerat chiar într'un scandal, 
neterminat încă, şi ale cărui proporţii nn se pot 
încă prevede, nici calcu,li't. 

Legea Casei Rurale, cea mult aşteptată, am ob­
ţinut-o în fine, în anul trecnt, mai mult ca o con­
secinţă a răscoalelor ţărăneşti. .Zv.fodul cum, această 
instituţiune a fost alcătuită însă a fost ele ·1nulţi viu 
criticat, de oarece s' a găsit că, printr' ânsa, nu se 
creează cel pitţin proprietatea mijlocie de care este 
atâta nevoie în ţara noas&ră şi care ne-ar fi ferit, 
poate, de teribila răscoală la care am fost expuşi. 

Acelaş lucr-u îl putem zice de Legea Izlazurilor, 
căreea i se impută că n'a dat rezultatele ce_ se aş­
teptau dela dânsa, ba chiar că n' a fost aplicată. 

Dar legea cea mai importantă din câte ne-a 
adus anul trecut, este Le9ea de Or9anizare Judecă­
torească. S' a 1;oit p rin această lege a se introduce 
în corpul nostru . judecătoresc regule cari să-i 1nă­
rească prestigiul ş-i să-l reţie în metrginile dato­
riei. .lvlitlte din aceste măsuri însă n' au dat roa­
dele dorite, astfel că, afa1·ă ele inamovibilitateaju­
clecătorilo1· dela prima instanţă .~i examenul de ca­
pacitate, ma.rristrntura se .r;ăse.~te în acHeaş sitiut­
ţiune ca mai înainte. 

Acelaş lucru ii vom zice .~i de Legea .Judecăto-
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riilor de ocoale, care lasă şi ea mult de dorit cu 
aşa zisa amlJulanţă a jiidecătorilor şi cu ridicarea 
dreptitlui părţ·ilor de a fi apărate de avocaţi în 
procesele mai mici de 800 lei. Ca şi Legea Or­
ganizării Jndecătoreşti, ea pare a fi f'ăcută mai 
mult pentru a luit, vederea, şi aşteaptă, ca şi cealaltă, 
îmbunătăţiri pentru a atinge scopul ei cel adevărat. 

* * * 
A.nul care începe aduce justiţiabililor, cari au 

să se plângă de abuzurile administrative, o urâtă 
ştire: desfiinţarea Contenciosului administrativ. 

Această instituţiune, în adevăr, încredinţată 
Curţii de Casaţie, a dobândit, graţie chipului demn 
şi imparţial cu care suprema instanţă a făcut uz 
de dânsa, o popularitate ce nu se puteci prevede. 
Ea a devenit o necesitate într' o ţară u,nde abuzul 
e secular. De aceea, noutatea desfiinţării ei a in­
dispus opinia publică, căci acţiunea în desdaunare, 
ce se substitue Contenciosului administrativ, nu poate 
avea efectele acestuia, părţile trebuind să se judece 
mult timp şi cu mari cheltueli înainte de a obţine 
dreptate. 

De aceea, ju,stiţiabilii, precum am spus, consi­
deră ca cea mai friimoasă şi mai utilă garcinţie 
pentru drepturile lor instituţiunea Contenciosiilui 
administrativ, ce mulţi ar fi dorit să fie lărgit, iar 
nu desfiinţat, după cwn se anunţă. 

Desfiinţarea de care e vorba ar lăsu pe justi­
ţiabili iarăş la discreţia primăriilor abuzive, pe 
cari Curtea de Casaţiune le-a ad,us la -sentimentul 
moderaţiunii. Ca exemplu, publicăm în corpul âa­
rului decizia No. 320 d·in 10 Noemvrie 1909, în 
care se va vedec't până unde arbitrarul adminis­
trativ poate merge când nu e înfrânat prin nici o 
altă autoritate superioară. 

De altfel, însăş Curtea de Casciţie, consitltată a­
supra chestiunii desfiinţării Contenciosului admi­
nistrativ, a fost unanimă pentru menţinerea acestni 
contencios, într'un aviz motivat, care face onoare 
supremei instanţe. 

* * 
Literatura jiiridică s' a îmbogăţit în cursul a­

nului expirat cu frumoase opere juridice, pe cari 
« Curierul .Judiciar » le-a semnalat la timp nume­
roşilor săi cetitori. 

In special, eminenţii săi colciboratori, d-nii C. 
N • Toneanu din Galaţi, şi savantul decan al Fa­
cultăţii juridice din Iaşi, D. Alexandresco, au îm­
bogăţit: cel dintâiu, Dreptul comercial cu opera set 
asupra Societăţilor comerciale, cel de al doilea, Drep­
tul civil cu partea I a l'Ol. IX din monumentala 
sa lucrare asupra Dreptului civil român, care cu­
prinde: Legea asupra drepturilor proprietarilor; 
Bezmanul, Embaticul sau Emfitheosa. Partea II 

va apare la finele lunei Ian·ua,rie şi va cuprinde : 
Societatea, Mandatul, Comodatul şi Imprumutul. 

Jn ultimul timp, d-nii ·profesori ai Facultăţii de 
drept din Iaşi, Iulian Teodorescu, distinsul nostrn 
colaborator, G. C. Tabacovici şi Grigore Dunii­
trescu au dat la lumină trei preţioase lucrări : 
primul, Judecătorul de ocol ca oficer de poliţie 
judiciară (un vol. 90 pagine, JJreţul 3 lei}, foarte 
util judecătorilor de ocol; cel de al doilea, Prime 
elemente de Drept civil (vol. I, 750 pag., preţul 10 
lei), care cuprinde: Titlul preliminar, Persoanele 
şi Bunurile (Art. 1--648); iar cel de al treilea, 
Cognitur şi Procurator, (Contribuţie la studiul re­
prez·intării în Procedura civilă română). 

J.11ai avem de semnalat o lucrare, de asemenea 
de mare importanţă: Judecătorul unic, datorită 
distinsului nostru colaborator d-l C. A. PopPscu, 
un volum 170 pag., preţul 3 lei. 

* * * 
Găsim, cu această occtziune, prileji,l ele a ne ri­

dicc1, cit indignare contra mişelesciilui atentat, co1nis 
asupra şefului ,r;uvernului de un rn·izerabil dege­
nerat. Sperăm că justiţia 7.?i va face neîntMziat 
datoria, stabilind ca1.tzele crimei ·?i aplidindu-'i pe­
deapsa merita.tă. 

Cu acest număr <, Curierul .Jud-icia.r » intră în 
al XlX-lea an , nl existenţei sale. 

Mândru de un trecut frumos pe o.r;oriil -?tiinf,ei 
_juridice, acest ziar mulţiime.?te călduros tutulor co · 
laboratorilor şi abonaţilor cari l' au sprijinit, ·?i 
urează nu,mero.?ilor săi cetitori wi an SJ]Ornic ·?i ru 
sănătcite. 

Di recţiunea. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, S. I 
Audienţa dela 30 Septemvrie 1909 

Preşedenţia d-lui G. N. BAGDAT, prim-preşedinte 
Ion Ţiripa §, a. cu Nicolae I. S. Ţiripa 

Perimare. - Cererea de ·perimare a unei acţiuni re­
lativă la un pământ dat conform legii rurale. - Dacă 
cererea de perimare e scutită de timbru.- (i\rt. 43, alin. 
13, din Legea timbrului şi art. 257 din Proced. civilă) 

După art. 43 din Legea timbrului, acţiunile 
pentru revendicarea pămdnturilor date ln baza 
legii rurale sunt scutite de taxa timbrului şi de 
orice alte cheltueli de procedută. 

Că de aci rezultă că şi cererea de perimare 
a unei asemenea acţiuni urmează să fie scu­
tită de timbru, de oarece perimarea fiind insti­
tuită pentru a curma instanţele începute şi lă­
sate in părăsire, legiuitorul nu a putut să scu­
tească de timbru numai acţiunea relativă la un 
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imobil rural, fără să înţeleagă a scuti şi mij­
locul pe care-l are dela lege partea defendoare 
de a perima instanţa sesizată cu iudecarea unei 
asemenea acţiuni. 

Deciziunea 34 7. - Casată, 1n lipsa intimatului 
şi după recursul făcut de Ion Ţiripa şi altii, sen­
tinta Tribunalului Brăila, secţia II-a, No. 40/907, 
dată în proces cu Nicolae I. S. Ţ iripa. 

Curtea, 
Ascultând pe d-l avocat C. Variam, în desvoltarea 

motivului de casare 
Deliberând, 

Asupra motivului de casare: 
«Greşit tribunalul a calificat cererea de perimare ca ce­

rere principală şi, deci, că ar fi trebuit să fie făcută pe 
timbru de 5 lei, căci dacă după Legea timbrnlui acţiunea 
de revendicare a pământurilor rurale este scutită _de timbru. 
apoi cererea de perimare, ca1·e nu este decât o consecinţă 
a acţiunii principale, nu poate fi supusă Legii timbrului». 

A vând în vedere că , prin sentinţa supusă recursu.lui , 
tribunalul a anulat ca netimbrată cererea făcută de 
recurenţi , de a se p~rima acţiunea în revendicare II unui 
pământ dat după legea rurală, intentată de intimatul 
Niculae I. Tiripa în contra lor ; 

Considerând că, după art. 43, alin. 31 din Legea tim­
brului, acţiunile pentru revendicarea pământurilor date 
în baza legii rurale sunt scutite de taxa timbrului şi 
de orice alte cheltueli de procedură ; 

Considerând că cererea de perimare a unei aseme­
nea acţiuni urmează să fie scutitii şi ea de timbru, 
de oarece perimarea fiind instituită pentru a curma 
instanţele începute şi lăsate în piirăsire, legiuitorul nu 
a putut sii scuteascii de timbru numai• acţiunea rela­
tivi la un imobil rural, fără să înţeleagă a scuti şi 
mijlocul pe care îl are dela lege partea defendoare de 
a perima instanţa sesizată cu judecarea unei asemenea 
acţiuni ; 

Că, în spelă, tribunalul a comis un exces de putere 
când a anulat cererea de perimare pentru motivul că 
nu este făcută pe timbru, astfel că motivul de casare 
este fondat si urmeazii să fle admis. 

Pentru aceste motive, Curtea caseazii, etc. 

INA.LTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE,S.III 
Audienţa de la 1.0 Noemvrie 1909 

Preşedenţia d-lui G P. PETRESCU, preşedinte 
T. Boată cu Primăria Capitalei 

Contencios administrativ.-Cerere de autorizare pen­
tru a construi pe o stradă care are lărgimea de 6 stân­
jeni. -Dispoziţiunea luată de Primărie, prin regulament, 
ca construcţiunile de pe asemenea strade să se facă la 
o distanţă oarecare de aliniere.-Dacii o asemenea dis­
poziţie se poate lua de primărie fără ca, în prealabil, 
să exproprieze pe parte ( i\rt! 19 din Constituţie ; art. 7 
cap. l din Regn! organic; art. 480 şi 481 din Codul ci­
vil ; art. 94, 97 şi 98 din Legea comunală şi 42 din Reg. 
de construcţiuni) . · . 

1. Singura restricţiune adusă dreptului de proprie • 
tale, în raport cu alinierile, este acea prevăzută de 
art 7, cap 1, din Reg11lamentul organic, în scopul 
ca stradele să dobdndească o lărgime de şase stân­
jeni. 1n a/ard de această restricţiune orice dispozi­
ţiune de noui alinieri, deschideri de strnde, lărgiri, 
prelungiri sau retrageri de(a alinierea decretată, nu 
se poate face decât respectându-se dreptul de pro ­
prietate aşa cum este îngrădit de legi, şi, deci, primă-

ria nu poale să execute decretefo obţinute şi regula­
mentele votate în acest scop, decât expropriind mai 
înidiu pe proprietari . după o dreaptă şi prealabilă 
despăgubire, căci altfel exerciţiul dreptului de pro­
prietate n' ar mai fi de loc garantat şi ar deveni cu 
totul iluzoriu, lucru ce nu poate fi admis fată cu le­
gea ce ne guvernează. 

Prin urmare, Primăria Capitalei nu poate refuza 
unui proprietar autorizaţiunea de a construi pe o 
stradă ce are lărgimea de şase stânjeni, pe simplul 
motiv că, conform modificării art. 4 adiţional dela 
art. 42 al Regulamentului de construcţiuni şi ali-• 
nieri, construcţiunile de pe acea stradă trebuiesc sfi 
fie retrase cu 5 metri din aliniere, căci o asemenea 
dispoziţiune din regulament constitue de fapt o ex­
propriere deghizată şi o împiedicare a proprietarului 
de a uza de dreptul său r/e proprietate garantat de 
lege. 

2. După art. 1 din Codul civil, legile, şi c11 atât 
mai mult regulamentele, nu pot avea efect retroactiv. 

Deciziunea 320/909. - Admis recursul facut 
de T. Boată, contra refuzului Primăriei Capitalei 
a-i da autorizatie să clădească pe proprietatea sa 
din B-dul Schitu-Măgureanu 29. 

Curtea, 
Ascultând pe d-l avocat St. Cihoski, în desvoltarea 

motivelor de casare, şi 
Pe d-l avocat Stan, în combateri. 

Deliberând, 
Asupra recursului făcut de T. Boată în contra refu­

zului primarului comunei Bucureşti de a-i da autori­
zaţiune să construiască pe locul, proprietatea sa din 
Bulevardul Schitu-Măgureanu, No. · 29, autorizaţiune 
cerută cu petiţia înregistrată la acea primărie sub No. 
29339, din 1 Iunie 1909 ; 

Având în vedere că Primăria, prin representantul său. 
a susţinut că a refuzat antorizaţiunea cerută de recu­
rent pentru motivul că, în urma modificării art. 4 a­
diţional dela art. 12 al regulamentului de construcţiuni 
şi alinieri, făcută şi votată de Consiliul comunal în şe­
dinţa dela 13 Iunie 1909, s'a dispus ca pe Bulevardul 
Schitu-Măgureanu , porţiunea coprinsă între B-dul Eli­
sabeta şi strada Esculap, constrncţiunile să fle retrase 
cu 5 metri din aliniere şi sii aibă grădini de faţadă : 

Considerând el aceastii dispoziţiune a Primăriei Ca­
pitalei, Inată prin modificarea regulamentului de con­
strncţiuni şi alinieri, constituie, de fapt, o expropriere 
deghizată şi o împiedicare a proprietarului de a uza de 
dreptul său de proprietate, garantat de legi ; 

Considerând că, dopă art. 19 din Constituţiune, ni­
meni nu poate să fie expropriat decât pentru cauză de 
utilitate publicii şi după o dreaptă şi prealabilii despă­
gubire ; iar după art. 480 din Codul civil, proprietarul 
este în drept să se folosească şi să dispună de lucrul 
său în mod exclusiv şi absolut, însă în limitele deter• 
minate de lege ; 

Considerând că singura restricţiune ce s'a adus drep­
tului de proprietate, în raport cu alinierile. este cea 
prevăzută de art. 7, cap. 1, din Regulamentul organic. 
în scopul ca stradele să dobândească o lărgime de 
şase stânjeni, restricţiune de care nu poate să fle vorba 
în speţii , din moment CP. actualmente Bulevardul Schitu­
Miigureanu are această lărgime ; 

Considerând că, în afară de această restricţiune, ori 
ce dispoziţiune de noui alinieri deschideri de strade, 
lărgiri, prelungiri sau retrageri dela alinierile decretate, 
nu se pot face decât respectându-se dreptul de pro­
prietate, astfel cum este îngrădit de legi ; cu alte cu­
vinte, cil primăria nu poate sii execute decretele şi 
regulamentele votate în acest scop decât expropriind 
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mai întâi pe propriet~ri, după o dreaptă şi prealabilă 
despăgubire ; 

Considerând că dacă primăria ar putea să invoace de­
cretul unei noui alinieri sau un regulament de retra­
gere ca să împiedice pe proprietari de a construi mai 
înainte de a-i expropria, atunci exercitiul dreptului de 
proprietate n'ar mai fi de loc garantat şi ar deveni cu 
totul iluzoriu, lucru ce nu poate fi admis fată de legile 
ce ne guvernează ; 

Considerând de altfel că, în speţă, din desbateri şi 
actele aflate la dosarul cauzei, rezultă că regulamentul 
prin care Primăria Capitalei a impus recurentului de 
a'şi construi imobilul cu o retragere de 5 metri dela 
alinierea în vigoare este votnt de consiliul comunal şi 
promulgat în urma cererei de autorizaţie făcută de re­
curent şi a lucrărilor preparatoare pentru construire; 

Considerând că după art. 1 din Codul civil legile, ş1 
cu atât mai puţin regulamentele , nu pot avea efect re­
troactiv , şi. ca atare, Primăria Capitalei, nu putea, în 
baza Ini, să ol.)lige pe recurentul de azi de a'şi construi 
casa cu retragerea prevăzută printr'însul; 
Că dar, Primăria Capitalei în baza regulamentului 

sus citat, neautoriiând construcţia imobilului cerută de 
recurent decât sub rezerva retragerii prevăzută prin­
tr'insul , a violat art. 19 din Constituţie, art. 480 şi 481 
din Codul civil, art. 7 din Regulamentul organic cum 
şi art. 94, 97 şi 98 din Legea de organizare a comunelor 
urbane ; de unde rezultă că recursul este întemeiat şi 
cată să fie admis. 

Pentru aceste motive, Curtea, admite recursul şi o­
bligă, etc. 

CURTEA. DE A.PEL DIN BUCUREŞTI, S. I 
Audienţa dela 13 Oclomvrie 1909 

Preşedenţia d-lui OSCAR N. NICOLESCU, prim-preşedinte 
Oscar Alpern ş. a. cu Ştefan St. Şendrea şi D. Tacu 

lJecizionea chilă N6. 270 

Succesiune. - Separaţiune de patrimoniu cerută de 
creditori. -· Dreptul lor de a lua inscripţiunea ipote­
cară prevăzută de art 1743 din Codul civil - (Art. 781 
şi 1743 din Codul civil). 

După art. 781 din Codul civil, creditorii pot 
cere, la orice caz şi in contra oricărui credi­
tor, separaţiunea patrimoniului defunctului de 
acel al eredelui; şi această dispoziţiune este ge­
nerală şi autoriză pe toţi CI'l ditorii ereditari a 
cere separatiunea de patrimoniu şi a lua inscrip­
ţia ipotecarei. preuăz.uld de art. 1743 din Codul 
civil, fără a distinge natura şi origina creanţei 
Iar , fie ea cu termen, condiţională sau eventuală, 
şi chiar dacft creditorii. n'ar avea un act scris 
pentru constatarea acestei creanţe. 

Curtea, 
Asupra apelului făcut de Oscar D. Alpern şi alţii, ca 

moştenitori ai defunctului D, Alpern, în contra sen­
tinţei civile cu No. 204 din 1909 a Tribunalului Ilfov, 
sectia li-a; 

A vând în vedere că, prin această sentinţă, tribunalul 
a admis acţiunea int rodusă de către moştenitorii de­
cedatului Ştefan C Şendrea, ia contra moşt. def. D 
Alpern ; a declarat separat patrimoniul decedatului 
David Alpern de acela al erezilor săi. conform art. 
781 din Codul civil , şi a respins ca neîntemeiată ac­
ţiunea reconvenţională făcută de moştenitorii def. Da­
vid contra moştenitorilor deced !ltului Ştefan C. Şen­
drea prin care tindeau a se ordona radiarea inscrip­
tiunii ipotecare, cu una sută lei .cheltueli de judecată; 

A vând în vedere susţinerile părţilor, actele din do­
sar,. precum şi concluziunile d-lui procuror; 

Având în vedere că apelanţii prin apelul lor tind 
la reformarea sentinţei apelate, la respingerea acţiunii 
moştenitorilor lui Ştefan C Şendrea şi la admiterea 
cererii lor reconvenţionale, pentru a se declara nulă 
ipoteca luată de Ştefan C. Şendrea asupra imobilului 
lui D. Alpern din str. Olteni No. 7!l, în virtutea de­
ciziunii acestei Curţi sectia 2-a cu No. 155 din 190q; 

Având în vedere faptele şi motivele din sentinţa ape­
lată, pe cari Curtea, găsindu-le întemeiate, şi le însu­
şeşte ; 

Considerând, pe lângă acestea, că obiecţiunea făcută 
de apelanţi, cum că intimatii neavând un titlu exe­
cutoriu, nu pot cere separaţiunea: de patrimoniu, este 
neîntemeiată şi în drept. ln adevăr, art. 781 dispune 
că creditorii pot cere, în orice caz şi în contra orică­
rui creditor, separaţiunea patrimoniului defunctului 
de acel al eredelui; ori această dispoziţiune e,;te ge­
nerală şi autoriză pe toţi creditorii ereditari a cere 
separaţiunea de patrimoniu şi a lua inscripţia ipote­
cară prevăzută de art. 1743 din Codul civil, fără a 
distinge natura şi origina creanţei lor, fie ea cu ter­
men, condiţională sau eventuală şi chiar dacă credi­
torii n'ar avea un act scris pentru constatarea acestei 
creanţe; 

Considerând că faptul că defunctul Ştefan Şendrea 
a fost scos din proces prin deciziunea cu No. 155 din 
1905, nu dovedeşte că nu era creditor al lui D Alpern, 
căci. după cum rezultă din această deciziune, el nu a 
fost înlăturat pe acest motiv, ci pe acela că nu făcuse 
intervenţie în procesul ce se judeca între conservato­
rul moşiei Albeşti, 11djudecată asupra lui Ştefan Şen­
drea şi D. Alpern, arP.ndaşul moşiei, pentru plata câş­
tiului de arendă pe Octomvrie 1HO'l; 

Considerând că obiecţiunea făcută de apelanţi, cum 
că deciziunea Curţii de apel, secţia 2-a, cu No. 155 din 
19l_15, fiind atacată cu recurs, nu poate fi invocată ca 
titlu de creantă . este de asemenea nefondată . căci de 
ciziunile Curpi de apel sunt definitive şi Pxecutorii , 
dacă o cerere de suspendare nu a tost formulată şi 
incu viinţată de justiţie; 

Că, dar, apelul făcut de moştenitorii defunctului D 
Alpern nu este întemeiat , şi ca atare urmează a fi res­
pins. 

Pentru aceste motive, respinge apelul. 
(ss) Oscar N. Nicolescu ; I. Stambulescu : G. D. Maxim; 

Ar. Alexandrescu . 

TRIBUNALUL ILFOV, SECŢIA. DE NOTARIAT 
AudienJa dela 23 Noemvrie 1909 

Preşedenţia d-lui N. C. SCHINA, preşedinte 
Creditul Petrolifer şi Societo,tea ,Steaua Română> cu Socie-· 

tatea J\lederlandsche-Trust • Maataschappy , 
Sentinţa No. 271 

Urmărire imobiliară.-Stipulaţiunile în favoarea celor 
de al treilell.-Dacă asemenea stipulaţiuni sunt valabile 
fără acceptaţiunile celor de al treilea. 
Urmărirea silită a unui imobil. - Lipsa de mandat 

din partea celui ce urmăreşte.-Nulitatea acelei urmă·­
riri. -(Art. 1121 din Codul civil francez şi art. 496 din 
Proc. civilă). 

1. Stipulaţiunile în favoarea ierţilor, astfel după 
cum sunt prevăzute în Codul civil f'rancez, complec­
te<1ză la titlul obligaJiunilor materia consimţimân­
tului prin nişte dispoziţiuni extrase din drept11l roman, 
şi cari, deşi viu criticate, au fost totuş admise; obiec­
ţhmea ce li se opunea era înlemeială pe considera­
/iunea că consimţimântul, baza contractelor consen­
suqle, este personal; acela care a f'ăctli această sti­
pulaţiune nu o mai poate revoca, <iacă ter/iul a 
declarat că voeşte să profite de slipt1laţi1111e. 

Nu este suficient ca stip11laţiunea să fie valabilă fi,{ă 
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de stipulani, ci mai trebuie încă să fie acceptată de 
cel de al treilea, şi raţiunea este foarte simplă, de 
oarece Lerţhzl nu a intervenit la contract şi 1111 poate 
dobândi 11n drept fără să fi exprimat voinţa sa. 

2. Deşi în /Pgislaţiunea românească ari 1121 din 
Codul civil francez nu a fost reprodus, toluş acelepşi 
principii s'au aplicat de jurisprudenta noastră, şi sti­
pulaţiunile în profitul celor de al treilea au fost con­
siderate şi la noi ca valabile. 

3. Conforrn ari. 496 din Proc. civilă, orice urmă­
rire a unui imobil începe prinlr'un comandament, 
făcut de căire creditor, prin mijlocirea unui agent 
j11decăloresc, datornicului sau deţinălomlui, şi care 
va trebui să cuprindă. copie de pe tillul ce se executa , 
somaţiuma şi mandatul pe care creditorul îl dă, 
dacă urmărirea nu se Cf.re direct de calre dânsul. 

Prin urmare, cdnlţ o parte n'a avui mandat din 
partea obligaţionarilor încă dela primul act de ur­
mărire . care este comandamentul, urmărirea fiind 
încuviinţată cu violarPa unor regule de p rocedură 
rari sunt de ordine publică, are ca sanc/iune nuli­
tatea. 

Tribunalul. 
Asupra contestaţiunilor făcute de «Creditul Petro­

lifer» şi Societatea «Steaua Română» , prin peliţiunile 
registrate la No. 23771, No. 3!1004/909 şi No 30U82/~09, 
în contra urmăririi cerută de «Societatea Nederlandsche 
Trust-\1aatschappy, în contra Societăţii «Aurora», pe 
temeiul actului de ipotecă autentificat de Tribunalul 11-
fov . secţiunea de notariat, la No. 4887/906 şi înscris de 
Tribunalul Prahova la No. 118/905 si de Tribunalul 
Dâmboviţa la No. 50/905 ; · 

Având în vedere actele prezentate, concluziunile s~rise 
si desbaterile orale urmate în cauză ; 
· Având în vedere că intre «Nederlandsche-Trust-Maat­
schappy». societate anonimă stabilită în Amsterdam, 
reprezentată prin d -1 avocat I. G. Saita, . lucrând în 
virtutea procurii legalizată de notarul din Amsterdam, 
certificată în ultima instanţă de Ministerul afacerilor 
străine la No . 2368/905 şi Societatea anonimă « Auroru 
pentru industria şi comerţul petroleul.ui, constituită cu 
un capital de 6.500.000 lei. din care 3.250.000 lei deplin 
vărsăţi şi având sediul său în Bucureşti , reprezentată 
prin d-l Elefterie Rădulescu, lucrând în virtutea rezo­
luţiunii adunării generale extraordinare a actionarilor 
din 29 Aprilie 1900, rezoluţie autentificată de Tribunalul 
Notariat la No. 3618/905 publicată in Monitorul Oficial 
din 7 Maiu 19051 s'a încheiat un act de ipotecă prin 
care Societatea «Aurora» contractează un împrumut de 
4.200.000 lei printr'o emisiune de 2000 obligaţii la pur­
tător, fiecare de 2100 lei. Titlurile de obligaţiuni au fost 
semnate de direc!iunea bocietăţii «Aurora» · şi contra­
semnate de către «Nederlandsche Trust Maatschappy» 
aceasta drept dovadă că aceste obligaţiuni fac parte din 
împrumut şi fără CMNederlandsche-Trust-Maatschappy>J 
să contracteze alte angajamente decât acelea ce rezultă 
pentru dânsa din actul de de ipotecă . Aceste obligaţiuni 
produc 5°/ 0 pe an, plătibile în două rate cu lei 52,50 la 
I Maiu şi l Noemvrie ale fiecărui an, contra cuponului 
respectiv la Bucure:şti; la casa Societăţii la Amsterdam, 
la sediul Societăţii Petrolifere Internaţionale Române. 
lmprumutul de 4.200.000 lei va fi integral amortjzat, 
şi obligaţiunile rambursate al pari în 26 ani cu înce­
pere dela data prezentului ar.t prin tragere la sorţi, şi 
conform tabloului de a(Jlortisment trecut în actul de 
ipotecă şi în condiţiunile ce acest act' le specifică, -
Societatea « Aurora» are _facultatea de a rambursa în­
tregul împrumut la orice moment înaintea expirării 
periodei de 25, de ani, sau de a amortiza un număr 
ma i mare d.e obligaţiuni decât acel indicat prin tabloul 
de amortisment. Societatea «Aurora, constitue ipotecă, 
în conformitate cu art. 173 din Codul civil şi pentru 
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complecta garantare a împrumutului ce ea contracteaz!i 
precum şi a titlurilor de obligaţiuni ce emite în acest 
scop, oferă ipotecă în primul rang asupra fabricilor de 
petrol şi derivate din Băicoiu , jud Prahova, şi din 
Târgovişte, judeţul D.âmboviţa, cuprinzându -se pentru 
ambele fabrici tP.renul, construcţiunile, rezervoarele, 
maşinile şi instalapunile de tot felul. precum şi con­
ducta (pipeline) Buştenari-Băkoiu; într'un cuvânt toate 
bunurile imobile, prin natură sa.u prin destinaţiunea 
lor. Ipoteca este înscrisă pe numele Societăţii «Neder­
landscbe-Trust-Maatschappy» ca reprezentantă a pur­
tătorilor de obligaţiuni până la suma maximală de lei 
5.2t O.Ou(), fiind cuprinse şi interesele a doi ani şi ale a­
nului curent, precum şi spesele . Societatea «Nederl3:nd­
sche-Trust-Maatschappyll declară in act că reprezmtă 
pe purtătorii de obligaţiuni şi exercitează drepturile 
lor faţă de Societatea « Aurora» în sensul cel mai larg. 
ea având facultatea de a convoca adunări de purtători 
de obligaţiuni printr'un anunţ ce se va insera intr'an 
jurnal zilnic din Amsterdam, şi rezoluţiile ce s'ar lua 
trebuesc să întrunească majoritate de voturi. Societatea 
«Nederlandsche-Trust-Maatschappy, este autorizată a 
consimţi la radierea inscripţiunii ipotecare, în caz de 
amortisment total sau la reducnea inscripţiunii, «dacă 
aceasta nu i s'ar părea contrară intereselor purtătorilor 
de obligaţiuni» . ln cazul când «Aurora» nu îndeplineşte 
una sau mai multe din obligaţiunile contractate prin 
act . întreaga sumă este imediat exigibilă, fără ca o pu­
nere în întârziere prealabilă să fie necesară. şi în acest 
caz «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» are opţiunea 
prin actul de ipotecă de a vinde ea însăş zisele bunuri 
şi a incasa preţul (vânzare la care este autorizată în 
mod irevocabil de către Societatea « Aurora» în virtutea 
actului); fie de a face vânzarea prin Tribunalul Ilfov, 
secţia de notariat, şi în acest caz preţul vânzării va 6 
depus la Casa de depuneri şi Consemnaţiuni şi va fi 
liberat ca plată a titlurilor de obligaţiuni; 

ln fine . ultimele dispoziţiuni ate actului de ipotecă 
prevăd că purtătorii de obligaţiuni vor fi supuşi dis­
poziţiunilor prezentului act faţă de «Nederlandsche• 
Trust-Maatschappy» şi de Societatea « Aurora,, cari dis­
poziţiuni vor avea de asemenea putere intre dânşii . So­
cietatea «Ned t rlandsche-Trust-Maatschappy» mai sti­
pulează în favoarea sa un comision de 1°/0 în caz de 
execuţiune, şi tot de l°lo în caz de alte lucrări extraor• 
dinare; 

Pentru neexecutarea obligaţiunilor impuse Societăţii 
«Aurora., de a plă_ti la termen cupoanele obligaţiunilor 
la purtător Societatea «Nederlandsche - Trust - Maat­
schappy» prin d-l avocat Missir, în baza procurii vizată 
de Ministerul afacerilor străine la No . 81/!:109, cere în­
vestirea actului de ipotecă şi punerea lui în executare 
prin facerea formalităţilor cerute de procedura civilă 
pentru vânzarea bunurilor ipotecate. Prin jurnalul No . 
3343 din 9 Maiu 1909 se încuviinţează a se scoate în 
vânzare cu licitaţie publică bu1:iurile în chestiune şi se 
fixează ziua de 28 Septemvrie pentru vânzare. Prin jur­
nalul No. 37461 din 23 Maiu 1909 se conexează urmă­
rirea ce,:ută de «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» cu 
urmărirea cerută de Societatea «Steaua Română», şi după 
cererile părţilor, s'â preschimbat termenele de vânzare 
la 30 Noemvrie a. c. ln contra acestei vânzări «Creditul 
Petrolifer» şi Societatea «Steaua Romş.nh fac, în termen . 
contestaţiunile de faţă bazate pe următoarele motive: 

Din partea «Creditului Petrolifer»: 
1. Că «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» nu are fiinţă 

juridică în Ţara românească; 
2. Că titlul în temeiul căruia «Nederlandsche-Trust­

Maatschappy» a ~cos în vânzare averea Socif'tăţii «Au­
rora» este un titlu fără nici o valoare juridică ; 

3. Inscripţiunea ipotecară nu este valabilă, intru cât 
a fost luată cu violarea dispoziţiunilor art. 1781 din 
Codul civil ; · 

4. Ca «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» nu poate 
face urmărirea în numele purtătorilor de obligaţiuni, 
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de oarece nu are pentru aceasta din partea lor un mandat 
prin care să-i reprezinte. 

Din partea Societăţii «Steaua ~omânh: 
1 Că actu I de ipotecă este nul, pPntru că este iscălit 

de către « Nederlandsche-Trust-Maatschappy» . ca pre­
tinsă reprezentantă a purtătorilor de obligaţiuni, adică 
pentru persoane cari nu există în acel moment şi fără 
ca să fi avut procură din partea lor; 

2. Că actul de ipotecă mai este nul pentru că Socie­
tatea «Aurora» nu a fost legal reprezentată numai prin 
patru membrii din consiliul de administraţiune , întru 
cât pentru contractarea unui angajament de o valoare 
mai mare de 50.000 lei este necesară prezenţa sau ade­
siunea a trei sferturi din membrii consiliului; 

3. Ipoteca este îocă. nulă pentru că prevede în art. 
Vil dreptul pentru Societatea «Nederlandscbe-Trust­
Maatschappy» să vânză ea însăş prin licitaţiune bunu­
rile ipotecate şi să încaseze ea preţul; 

4. In fine, că urmărirea ,trebueşte să fle anulată ca 
fiind făcută de altcineva decât de către pretinsul cre­
ditor, sau de către mandatarul său. 

Având în vedere că Societatea «Nederlandsche-Trust­
Maatschappy,, în contra motivelor de contestaţiune, se 
opune pe următoarele consideraţiuni: 

1. Societatea «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» de 
şi este o societala străină, are totuş dreptul să facă în 
ţară la noi acte izolate şi să compare în justiţie pentru 
apărarea drepturilor dobândite de ea în virtutea ace• 
loraş acte; 

2. Actul de ipotecă constituit de Societatea «Aurora\l 
pentru garantarea împrumutului ei cu titluri la pur­
tător şi convenit în interesul acestora cu Societatea 
«Aurora» este perfect v11labil ; 

3. Este valabilă inscripţiunea ipotecară luată de so­
cietate pentru purtătorii de obligatiuni şi sub raportul 
art. 1781 din Codul civil care prevede modul curu se 
operează inscripţiunea; 

4. Societatea «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» re­
prezintă pe purtătorii de obligaţiuni, nu numai pentru 
constituirea ipotecii, nu numai pentru înscrierea ei, ci, 
în virtutea clauzelor prevăzute în actul ipotecar, a­
ceeaş societate îi reprezintă pentru a putea valabil face 
în interesul lor urmărirea imobilelor ipotecate ; 

5 Nici un motiv de nulitate a ipotecii nu rezultă din 
modul cum ea a fost aprobată de consiliul de admi­
nistraţie al Societăţii «Aurora,; 

6. Statutele Societăţii «Nederlandsche-Trust'- Maat­
schappy» prevăd chiar din primul articol că Societatea 
are tocmai menirea să intervină si în realizarea im­
prumutur_ilor ipotecare emise la purtător, precum are 
ca scop ŞI executarea unor asemenea acte; 

7. Clauza prevăzută în actul de ipotecă, că Societatea 
«Nederlandsche-Trust-Maatscbappy» să aibă dreptul de 
a vinde singură imobilele ipotecate, este nulă şi deci, 
potrivit articolului 5 din Codul civil, rămâne fără efect 
şi nu poate atrage nulitatea întregului act de ipotecă; 

Având în vedere că înainte de a examina motivul 
de contestaţiune, prin care SP tinde la anularea urmă­
ririi cerută de Societatea «Nederlandscbe-Trust-Maat­
scbappy» singurul pe care tribunalul va avea să-l cer­
ceteze . intru cât se întemeiază pe lipsa de calitate a 
urmăritorilor. este necesar, faţă de diferitele moduri de 
a se privi atribuţiunile şi rolul justiţiei, să se arate 
cari sunt concepţiunile acestei instanţe asupra chemării 
justiţiei şi să examineze chestiunile pe care litigiul de 
faţă le sugerează ; 

ln admirabila sa conciziune. latinul a definit cuvântul 
1.justiţie» prin «suum cuique». fiecăruia ceeace i se da­
toreşte. De aceste două cuvinte toţi legislatorii s'au in­
spirat pentru redactarea diferitelor coduri si a nume­
roaselor lor articole. generalizând şi prevăzând chiar 
cazurile cele mai imposibile. Aceste articole de legi însă 
sunt câteodată neputincioase, în a prevede toate cazu­
rile particulare şi schimbările cari se operează necesar­
mente în masa justiţiabililor după timp, obiceiuri . pro-

grese şi nevoile noui. Codiflcaţiunea odată făcută le­
gislatorul lasă apreciaţiunii şi conştiinţei luminate a­
judecătorului grija de a ţine seamă de toate aceste cir­
cumstanţe, cari, dacă nu pot schimba textele şi spiritul 
legii, pot şi trebueşte chiar a le lua în serioasă consi­
deraţiune , este cazul de a se zice «litera omoară şi spi · 
ritul o înviorează» . Ori , acest spirit care însufleţeşte li­
tera moartă a codului este «spiritul modern» adică spi­
ritul care înţelege că timpul s'a schimbat, că oamenii 
s'au transformat. au devenit mai destoinici, şi . prin ur­
mare, şi-au creiat trebuinţe noui de cari nu se poate 
priva . lovindu-se însă la fiecare pas de această rutină 
învechită şi bătrâQicioasă, a cărei influenţă molipsito~re, 
orice s'ar zice. impresionează câteodată judecata pu ­
blică şi aceea a justiţiei chiar şi care în multe cazuri, 
se desbracă cu anevoinţă de prejudecălile zilei. lată 
aceea ce nu trebueste să fie I Alte timpuri , alte mora­
vuri. totul este relativ, caduc si dacă în trăsăturile 
lor mari codurile rămân nealterate ele nu sunt totuş 
inalterabile. Timpul . se însărcinează fără voia noastră 
a produce , nu o revoluţiune, dar o evoluţiune către 
mai bine adică către progres, pe măsură ce inteligen­
ţele se luminează în loc de a se ţine in întunericimile 
rutinei sau în strâmptoarea formelor sau formulelor 
cutăruia sau cutăruia articol. Nu este nici măcar un 
secul de când pentru fiecare om cel mai mic voiaj lua 
proporţiunile unui eveniment, relaţiunile ca şi transac­
ţiunile comerciale sau altele erau din cele mai res­
trâpse şi nu aveau loc decât între compatrioţi, vecini, 
toţi supuşi aceloraşi legi şi deci diferendele erau uşor 
de judecat ; legea se aplica în forma şi conţinutul său, 
fără a fi nevoie ca judecătorul să - şi dea o ostenP.ală 
prea mare şi o muncă grea, aceleaşi afaceri repetân­
du-se aproape sub aceleaşi forme. Astăzi timpuri le 
s'au schimbat, deşi articolele în conciziunea lor gene­
rală . au rămas aceleaşi . Cine nu ştie că prin diferitele 
mijloace de locomoţiune, distanţele aproape numai 
există . că fruntariile s'au schimbat. că relaţiunile au 
devenit internaţionale , fă ră a atinge intru nimic naţio­
nalismul care îşi are raţiunea sa de a fi, pentru că con­
stituest~ «Patria mumă» . dar care nu trebuesle să i;e 
confunde cu «sectarismul» ; căci în puţin t{mp prin 
efectul chiar al acestei fobii izolarea s'ar face repede 
împrejurul nostru ; înstrăinarea simpatiilor preţioase 
ar stânjeni comerţul şi indust ria, ar opri sigur orice 
specie de progres. Ori, în acest caz, cine nu merge 
tnainte dă înapoi, şi a călca pe loc, pe acelaş făgaş, 
n'a fost niciodată altceva decât decadenta în scurt timp 
şi la primă izbitură , Lucrurile fiind astfel vrând ne­
vrând , principiul de egalitate înaintea legii pentru orice 
cetăţean al unei ţări se găseşte lărgit şi se întinde la 
toate ţările lumii. -lnaintea legii dar nu există antago­
nism între acesti doi mari factori ai desvoltării econo­
mice : naţionalism şi internaţionalism; deci justiţie egală 
pentru toţi «suum cuique:» 

Nici o ţară din lume neputând a'şi sdisface nevoile 
numai prin ea însăş oricare ar fi bogăţia sa . comerţul 
si industria sa. urmează de aci un schimb continuu de 
mărfuri. de specialităţi , de surplus se poate zice, cari 
ajung în toate ţările şi sunt plătite în natură sau în 
monetă . Peste tot dar există importaţiune şi exporta­
ţiune. Unei ţări bogate ca ţara românească ii trebuesc 
capitaluri pe cari nu le are. pentru a-şi pune în va­
loare bogăţiile naturale cari fără de acestea ar rămâne 
infructuoase pentru unii ca şi pentru . alţii. Dacă, dar, 
străinătatea ne încredinţează capitalurile sale, pentru 
desvoltarea agriculturii sau industriei noastre născânde, 
contractăm faţă de aceştia obligaţiuni cari, ca în toate 
transactiunile, impun a înapoia acest capital neatins în 
plus procentele cari au fost mai dinainte stipulate şi 
în această ordine de idee capitalurile străine au nevoie 
de sprijinul justiţiei, de acest l<suum cuique». Aceste ca­
pitaluri, pentru că au trecut fruntariile noastre au pierdut 
oare o părticică din dreptul lor natural, prin conse­
cinţă internaţional, şi se găseşte oare în codul nostru 
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un articol care, aplicat în modul cel mai strâmpt, să 
poată permite a se ridica acestor capitaluri garanţiile 
de cari se bucură în toate legislaţiunile omeneşti? Nu 
o credem; altfel ar trebui modificate sau suprimate a• 
ceste dispoziţiuni arbitrare, unice în lume, cari lezează 
astfel averea altuia şi distrug chiar esenţa justiţiei, a­
cel «suum cn ique». A vroi să fie altfel, este a merge con­
ştient şi vroit în contra spiritului legii şi al gândului 
legislatorului . De altfel, de oarece codul nu poate fi 
schimbat în forma şi conţinutul său, ce este oare ju­
risprudenţa. având câteodată forţă de lege, dacă nu o 
interpreta ţiu ne conformă circumstanţelor, ansamblului 
şi detaliurilor, persoanelor, lucrurilor şi spiritului tim­
pului, cerând această evoluţiune binefăcătoare care 
conduce la progres. 

Având în vedere că acestea fiind consideraţiunile de 
cari această instanţă înţelege a se inspira în rezolvarea 
litigiilor de natura celor de faţă, şi cari nu prejudecă 
motivele invocate în anularea actului de ipotecă pe te­
meiul căruia se face urmărirea , urmează a se examina 
motivele cari au condus la anularea urmăririi de faţă 
şi cari nu se pot considera ca o contradicţiune la prin­
cipiile mai sus expuse. întru cât interpretările textelor 
nu pot merge până acolo încât să nesocotească oarecari 
forme de procedură pe cari legiuitorul le-a considerat 
de ordine publică. 

A. vând în vedere acest motiv care a fost astfel for­
mulat: 
«Că « Nederlandsche-Trust-Maatschappy nu. poate face 

urmărirea în numele purtătorilor de obligaţiuni, a­
dică pentru persoane Cl:lri nu existau în acel moment 
şi fără să fi avut procură din partea lor» . 

Având în vedere că «Nederlandsche-Trust - Maat­
schappy» care nu este purtătoare de obligaţiuni, susţine 
că reprezintă pe purtătorii de obligaţiuni nu numai 
pentru constituirea ipotecii, nu numai pentru înscrierea 
ei, dar, în virtute·a clauzelor prevăzute în actul ipote­
car. aceeaş societate îi reprezintă pentru a putea vala­
bil face, în interesul lor. urmărirea imobilelor ipotecate; 

A vând în vedere că pentru a face posibil împrumutul 
prin subscripţiune publică al« l\uroreit, Societatea «Ne­
derlandsche - Trust - Maatschappy» a fost chemată a 
stipula cu 11.1\urora» ipoteca în favoarea obligaţionarilor; 

Considerând că stipulaţiunile îa folosul terţiilor, ast­
fel după cum sunt prevăzute în Codul civil francez . 
complectează la titlul obligaţiunilor materia consimţi. 
mântuiai prin nişte dispoziţiuni extrase din dreptul 
roman, şi cari , deşi viu criticate, au fost totuş admise 
Obiecţiunea ce li se opuneit era întemeiată pe conside­
raţiunea că consimţimântul, baza contractelor consen­
su~le, este personal şi acela care a făcut această stipu­
laţmne nu o mai putea revoca dacă terţiul a declarat 
că voeşte să profite de stipulapune. Nu este suficient 
dar ca stipulaţiunea să fie valabilă faţă de stipulant, 
trebueşte încă să fie , acceptată de cel de al treilea, şi 
raţiunea este foarte simplă. de oarece terţiul nu a in­
tervenit la contract şi nu poate dobândi un drept fără 
să fi exprimat voinţa sa. O ofertă fiindu-i făcută , ter­
ţi_ul trebuia să o primească şi numai astfel oferta de­
vme un contract care obligă toate părţile interesate: 
stipulant, prometant şi terţiul ; 

Considerând că deşi în legislaţiunea românească art . 
112 din Codul civil francez nu a fost reprodus, totuş 
a~el~aşi p~incipii s'au aplicat de jurisprudenţa noastră · 
ş1 shpulaţmnile ît1 profitul celor de al treilea an fost 
considerate si la noi ca valabile : 

Considerând că făgăduinţa făcută de «Nederlansche­
Trust-Maatschappy» pentru detentorii de obligaţiuni 
rste validă, pentrucă s'a obligat personal ca acestia să 
execute obligaţillnea şi numai în caz de neurmare din 
partea eventualilor creditori ,Nederlandsche - Trust­
Maatschappy» avea să răspunză faţă de «Aurora» de 
neexecutarea '°bligaţiuni l or stipulate în favoarea celor 
de al treilea. C_ă « ~ederland~che-Trust-~aatschappy» a 
garantat numai ratificarea dm partea celor de al treilea, 
rezultă în mod clar atât din cuprinsul actului de i-

potecă, cât şi din declaraţiunile categorice ce a avut 
precauţi unea a face în instanţă şi din ca rP- rezultă că 
n'a înţeles a garanta însăş executarea obligaţiunii şi a 
lua asupra sa riscunle insolvabilităţii Societ, «Aurora,,; 

C.ă rolul Societăţii «Nederlandsche-Trust-Maatscha­
ppy» fiind numai acela de a găsi subscriitori de obli­
gaţiuai pentru împrumutul ce «Aurora» avea a-1 con­
tracta, apoi obligaţiunile odată emise , creditori ai acestei 
societăţi sunt purtătorii de obligaţii. «Nederlandscbe­
Trust-Maatschappy» şi-a făcut oficiul de intermediar 
pentru care i s'a dat un comision de l°io, şi nu mai 
poate, în virtutea actului de ipotecă , să exercite vreo 
acţiune în justiţie în numele purtătorilor de obligaţiuni 
decât numai prin voinţa expresă exprimată de aceştia ; 

Astfel fiind, nu se poate susţine că, în virtutea 
clauzelor prevăzute în actul de ipotecă «Nederlandsche­
Trust-Maatschappy» reprezintă pe detentorii de obliga­
ţiuni pentru a putea face în numele lor urmărirea i­
mobilelor ipotecate, de oarece nn asemenea drept s'ar 
coqferi cu violarea principiilor cari guvernează ma­
teria stipulaţiunilor pentru cei de al treilea ; 

Că, în lipsa unui mandat expres dat de detentorii de o­
bligaţiuni Societăţii «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» 
de a face urmărirea în numele lor, apoi această Socie­
tate îşi însuşeşte o calitate pe care în mod legal nu o 
poate avea şi pe care de altfel detentorii de obligaţiuni 
nici nu înţeleg a i-o conferi, de oarece s'au constituit 
îatr'o societate distinctă în scopul de li cumpăra imo­
bilele scoase în vânzare. Or, dacă «Nederlandsche Trust­
Maatschappy» admite că cele mai largi drepturi îi sunt 
conferite prin actul ipotecar, de ce oare, în numelt> a­
cestor obligaţionari, nu s'ar prezenta şi la li-citaţiune 
pentru a concura în numele acestora? Răspunsul îl dă a­
titudinea purtătorilor de obligaţiuni cari n'au înţeles a da 
mandat Societăţii «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» 
a face actele de urmărire prmtre cari. desigur . putea 
intra şi acela de a licita. După cum dar pentru lici­
taţiune «Nederlandsche-Trust-~aatschappy», recunoaşte 
că ar fi urmat să aibă o împuternicire tot astfel şi 
pentru urmărire trebuia să obţină un mandat în for­
mele cerute de Procedura civilă ; 

A vând în vedere că cererea Societăţii « Nederlaodsche­
Trust-Maa tschappy», formulată numai în poncluziunile 
scrise de a se pune afacerea din nou în discuţiune pentru 
a se produce în instantă mandatul pe temeiul căruia 
«Nederlandscbe-Trust-Maatschappy» să poată fi autori­
zată a face urmărirea, nu numai că confirmă lipsa de 
calitate a Societăţii« Nederlandsche-Trust-Maatschappy» 
de a face urmărirea; dar este inutilă în cauză, de oarece 
prin prezentarea acestui mandat nu se va putea ratifica 
nulităţile de cari este izbită întreaga procedură de 
urmărire; 

Considerând că, conform art. 496 din Proc. civilă, ori 
ce urmărire a unui imobil începe printr'un comanda­
ment făcut de către creditor, prin mijlocirea unui ageat 
judecătoresc, datornicului sau deţinătorului şi care va 
trebui să cuprindă copie de pe titlul ce se execută - 1 so­
maţiunea şi mandatul pe care creditorul îl dă -dacă ur­
mărirea nu se cere direct de către dânsul ; 
Că întru cât «Nederlandsche-Trust-Maatschappy• n'a 

avut mandat din partea ohlig11ţionarilor încă dela pri­
mul act de urmărire, care este comandamentul, apoi 
urmărirea s'a încuviinţat cu violarea unor reguli de 
procedură cari sunt de ordine publică si cari au sanc-
ţiunea de nulitate ; · 

Astfel fiind , fără a mai discuta motivele invocate de 
contestatari, prin cari tind la anularea actului de ipo­
tecă, tribunalul se opre~te la acest motiv de procedură 
care primează pe toate celelalte, de oarece se referă I~ 
lipsa de calitate a aceluia care a cerut urmărirea ; 

Pentru aceste motive, tribunalul, admite contestaţiu­
nile făcute de «Creditul Petrolifer» si Societ. «Steaua Ro­
mână>, etc. şi anulează, ca fiind făcută fără calitate, 
urmlrirea cerută de Societatea • Nederlandsche Trust­
-Maatschappy« contra Societătii «Aurora», etc 

(ss) N. C. Sebina; Ionescu-Dolj; Mirioescu. 
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UN NOU AN 

Dc-1eă vremea toamnei despoaie pădurile de 
bogăţia frunzelor, pe c::ui, uscate şi îngălbenite, 
vântul le riEipeşte; vremea iernei desface fără 

îndurare câte un an din calendarul vieţei. 

Se umple ele tristă melancolie sufletul acelor 
cari, încărunţiţi, numără anii ce dispar. O adiere 
ele regret mişcă şi sufletele tinere. Sporul anilor 
trăiţi răcoreşte căldura entuziasmului şi micşo­

rează perspectiva viitorului. 
Făptura omenească ori pe ce treaptă de evo­

lutie progresivă s'ar pironl, are o clipită retros­
pe~tivă. Işi evoacă conştiinţa, şi la lumina ei 
limpede discerne faptele săvârşite. Un om întreg 
- creer şi inimă - descoperă răsplata vieţei în 
această analiză reflexivă a acti vităţei sale. Ce-i 
pasă de aplauzele mulţimii, vremelnice dacă nu 
interesate, pasionate dacă nu pătimaşe. Dar când 
pornirea spontanee a unui intreg neam împle­
teşte cununa recunoştinţei, ce neasemănată mân­
gâere sufletească pentru el! Creerul meu ţesea 
a.ceste şi alte gânduri ln atmosfera ele apoteozare 
a uneea din multiplele laturi de activitate inte­
lectuală a d-lui Titu Maiorescu cu prilejul retragerii 
sale clin înviiţământul public oficial. 

In paginile unei r<wiste cu caracter ştiinţifie, 
se cuvine să notăm acest episod din clezvăluirPa 

vieţei noastre intelectuale. 

Frumosul palat al Justiţiei şi-c.1, schimbat fizio­
nomia. 

Nu este o simplă prefacere a,rhitectonică de 
decor. PăstrândL1-se temelia veche, s'a împlinit 
totuş operă de stil mare. Factorii cari ~msţin 
clădirea sunt consolidaţi. Magistraţii sunt inamo­
vibili. Omagii de recunoştinţă. 

In vălmăşagul nesfârşit de anevoios al luptei 
pentru existenţă, un spor ·de energie, un adaus 
la puterea iniţială de rezistenţă, este o binefa­
cere. Aceasta este esenţa principiului de inamo­
vibilitate. PoatEi singura definiţie adevărată. Şi de 
sigur unica justificare. Caracterul se naşte nu se 
creează. Instrucţiunea imprima înrâurirea ei. E- , 
duc:-tţia inculcă sentimente altruiste. Iinprejurările 
însă încolţesc germenele primitiv !

1 
Să nu ne fău­

rim iluzii. Pentru deliciul unor speculaţiuni în 
domeniul abstract al teoriei, să nu jertfim raportu­
rile realo ale vieţei pământ0şti. Psihologia îşi are 
axiomele ei! 

promoveze pe acei aleşi - mulţi chemaţi, puţini 
aleşi - in ierarhia magistraturii. 

R8cu11oaştem fără rezervă mentală, sentimen­
tele distinse cari au prezidat la întocmirea l0gii 
de organizare judecătorească. 

... Fireşte, sistemul combinat de legiuitor nu cris­
talizeaz[L ultima formulă. Ce creaţiune omenească 
e desăvârşită? Oare, sculptorul- izbuteşte cu o 
singură tăietură într'un bloc ele marmoră să în­
trupeze imaainea visată? Sau pictorul reUŞ8ŞtP 

b . . 
să nuanţeze coloritul pânzei dintr'o smgură pri-
vire a modelului? 

O formulă care să împace nenumăratele exi­
genţe şi toate meritele nădăjduim va răsări_ a~vea. 
Ea va fi produsul frământărilor multor mmţ1 cu­
getătoare şi ·a unui timp îndelungat. 

In România fericită ... câte spirite de elit[L ră­
tăcesc în întunerecul provincii? Şi câte spirit8 
sărace se oalindesc în luciul saloanelor de prin 
oraşele mari? Ce mândru priveşte colegul X din 
importantul oraş Y, cum mă strecor anonim ~e 
alungul zidurilor ora1;,ului? Dar şi ce demn pr, -
mese strângerea sa de ri1ână ! 

Imi stăpânesc condeiul! 
Dacă cum va se simte nevoia unui reviriment 

în mentalitatea instituţiunii noastre, urez din a­
dâncul inimoi anului 1910 să zămislească reforma 
ideală! 

Alexand1·u St. )landrea, 
Membru de şedinţă, 'l'rib Fălciu. 

CADOUL cel mai bun ce se poate oferi 
magistraţilor şi avocaţilor cari 

snnt la începutul carierei, · şi care le-ar far.e multă pl{L­
cere şi mare îndatorire, este: 

'!'ratatul <le drept civil ele d-l profesor D. Jilexan­
dresco (1 O vol. cu cel scris în tranţuzeşte); D1·eptul ci vil 
român de d-l profesor C. Nacu (3 vol.); Codicele de şe­
dinţăde d-l J Ph. Ghefu, djrector în Mirnsterul de justiţie; 
Codul g·eneral al ltomâniei (ediţia nouă 5 vol.) de d-l 
O. Hamangi-u, procuror la Curtea de apel din Galaţi; 
Urmărirea silită asupra bunurilor nemişcătoare de 
d-l N Luca, avocat, fost magistrat; ldeia socialistă 
şi Carl Marx de d-l .-lnibal Teodorescii, docent univer­
sitar, avocat; Repertoriul general de jurisprudenţă 
română de d-l I C. Barozzi, avocat (5 mari vol.), pre­
cum şi orice alte cărţi de drept, române şi străi11e, carj 
se servesc la cerere contra valoare: mandat postai suu 
ramburs. 

Comandele se fac pe adresa Dodreanu la ziarul Cu­
rierul Judiciar, Bucureşti, 5 Calea Rahovei. 

A apărut nn studiu foarte interesant: 'frusturile A­
mericane lle d-l J Teich, doctor în ştiinţe de t5tat. 

Rugăm stăruitor pe abonaţii rămaşi în întârziere eu plata 
abonamentelor, să trimită sumele tlatorate prin mandat postnJ 
direct la a(lministraţia ziarului «Curierul Judiciar• Bucureşti, 

Dar legiuitorul nu s'a ingrijit numai do starea situ să plătească la prezentar.e numai în mâna încasatorilor: 
economică a magistratului, în scopul suprem al I. RIVEANU pentTu provincie şi I. ST. TUD0R0ID -pentru 

~ . . .._, . . , ~ Capitală, în sch.i,mbul chitanţelor cc vor emite din registrul cu 
conseevare1 mdependi=mţe1 lm. El a rnc0rcat sa matcă, investite c•1 ştampila: CURIERUL JUDICIAR. 
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