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Un nou an, Mandrea.

de d-1 41. St.

| TANUARIE 19’10

In anul expirat, guvernul a continuat a-gi in-
deplint opera sa legislativa.

Multe lege aw vazut lumina zilev gv in cursul a-
cestui an, fiundca, la noi, dacd nu sar spori pe
fieccare an colectule de legi st requlamente cu citeva
sute de pagini, §ar crede cd Corpurile legiuitoare
waw lucrat nimac. v

Aceasta provine, mav cu seamd, din faptul cd le-
giwitorit nogtri isi fac o falsd ambifiune fdurind
necontenit la legi mowi fard a se mdrgini, ceeace
ar fi maz folosz’tor sd aplzce pe cele deja existente.

De aceea, nici oament cari SA-§t mdargineascd
activitatea la practica admanistrativd nw existd,
st mare nevoie am aveda de ddangii!

Continuitate, deci, in alcdatwirea legilor nu este
la noi. Ceeace unit fac, alfie strica! Cu alte cu-
vinte, se fauresc continuw la legr, dar nictodatd
pe cale. de evolufiune, ci de revolupiune ; si adevd-
ratul. progres wu este decat acela realizat pe cale
evolutivd.

In cursul anulur expirat am dobandit Legea
pentru arendarea mogilor Statului sv Asezamantelor
de binefuceri la Obstule fardnesty, care nu e rea,—
wavem ce zice,— dar care, intr’o tard de oameni
cu o bund direcfiune, ar fi putut sa nu existe,
fiinded aceea ce ea prescrie Sar fi putut aduce la
indeplinmire sv farda lege.

Legea pentru acordarea drepturilor politice Do-
brogenilor mne-a adus-o tot anul 1909. Rezultatele
et mu se pot cunoaste, cdci wu s'a facut pand acum
vreo alegere pe baza prescriptulor ei. Credem ca
suntem expresia sentementulut unanim al Romawilor,
dorind ca, prin aplicarea ei, s@ nu fim expusi la
vreo chestiune nationald.

Tot anul trecut ne-a adus Legea Swnodald, care
a aruncat o samdanta de discordie n sanul Bisericit,
samant@ care a degenerat chiar intr'un scandal,
neterminat incd, gsi ale carui proporfie nw se pot
incd prevede, wnict calculd.

Legea Caser Rurale, cea mult agteptatd, am ob-
finut-o in fine, in anul trecut, mai mult ca o con-
secinfd a rascoalelor fardnesti. Modul cum aceastd
wstitupiune a fost aleatuita insa a fost de mulfi viu
criticat, de oarece s'a gdsit cd, printr’ansa, nu se
creeazd cel pufin proprietatea mujlocie de care este
atata nevoie in fara noastra i care ne-ar fi ferit,
poate, de teribila rascoald la care am fost expusi.

Acelas lucrw il putem zice de Legea Lzlazurilor,
careea v se vmputd c@ w'a dat rezultatele ce se as-
teptaw dela dansa, ba chiar cd w’a fost aplicatad.

Dar legea cea mai importantd din cate ne-a
adus anul trecut, este Legea de Organizare Judecd-
toreasca. S’a wvoit prin aceastd lege a se introduce
in corpul nostru judecdtoresc regule cari sd-i md-
reascd prestigiul si sa-l refie in marginile dato-
riei. Multe din aceste mdsurt insd w'aw dat roa-
dele dorite, astfel ca, afard de inamovibilitatea ju-
decdtorilor dela prima instanfd si examenul de ca-
pacitate, magistratura se gdseste in aceeas Situd-
fiune ca mai inainte.

Acelas lueru il vom zice st de Legea Judecdto-
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ruilor de ocoale, care lasd st ea mult de dorit cu
asa zisa ambulontd a judecdtorilor i cu ridicarea
dreptului partilor de a fi apdrate de avocafi in
procesele mai mict de 300 lei. Ca gi Legea Or-
ganizaric Judecatoresti, ea pare a fi facutd mai
mult pentru a lua vederea, st asteaptd, ca si cealaltd,
imbundtatiry pentru a atinge scopul ev cel adevdarat.

*k
L sk

Anul care incepe aduce justiftabililor, cari au
sa se plangd de abuzurile admimstratwe, o wrdtd
stire : desfiintarea Contenciosului administrativ.

, Aceasta institufiune, in adevdr, incredinfatd
Curgii de Casafie, a dobandit, grafie chipului demn
si imparfial cu care suprema instantd a facut we
de dansa, o popularitate ce nu se puted prevede.
Ha a devenit o necesitate intr’o fard unde abuzul
e secular. De aceea, noutatea desfiinfdarii er a wn-
dispus opvmia publicd, cdact acfiunea in desdaunare,
ce se substitue Contenciosului administrativ, nu poate
aved efectele acestwia, pdrgile trebuind sd se judece
mult tomp st cu mary cheltuelt inainte de a obfine
dreptate.

De aceea, justifiabiliv, precum am spus, consi-
derd ca cea mai frumoasd st mai wtild garangie
pentru drepturie lor wnstitufiunea Contenciosului
administratw, ce mulfs ar fi dorit sa fie largit, iar
nu desfintat, dupd cum se anunfd.

Desfiinfarea de care e vorba ar ldsa pe justi-
fiabile wards la discrefia  primdarulor abuzive, pe
cary Curtea de Casafiune le-a adus la’-sentvmentul
moderafiunii. Ca exemplu, publicim in corpul zia-
rulur decizia No. 320 din 10 Noemwvrie 1909, in
care se va vedea pand unde arbitrarul adminis-
tratw poate merge cind nu e infranat prin nict o
alt@ autoritate superioard.

De altfel, insas Curtea de Casafie, consultatd a-
supra chestiunvi desfitntari Contenciosulur  admi-
wmistrativ, a fost unanimd pentru menfinerea acestui
contencios, intr’'un aviz motivat, care face onoare
supremer 1mstange.

*
* *

Lateratura juridicd s'a imbogdtit in cursul a-
nulwe expirat cu frumoase opere juridice, pe cari
« Curverul Judiciar» le-a semnalat la timp nume-
rogilor sdai cetitori.

In special, eminenfii sai colaboratori, d-nit C.
N.*Toneanu din Galafi, si savantul decan al Fa-
cultd@fu guridice din lagi, D. Alexandresco, aw im-
bogatit : cel dintaww, Dreptul comercial cu opera sa
asupra Societatilor comerciale, cel de al doilea, Drep-
tul cwil cu partea I a wvol. IX din monumentala
sa lucrare asupra Dreptului civil romdn, care cu-
prinde: Legea asupra drepturilor proprietarilor;
Bezmanul, Embaticul sau Emfitheosa. Partea IT

va apare la finele lunei Ianuarie st va cuprinde:
Societatea, Mandatul, Comodatul si Imprumutul.

In wultimul temp, d-wii - profesori ar Facultajin de
drept din lagt, Iulian Teodorescw, distinsul nostru
colaborator, G. C. Tabacovice si Grigore Duwmi-
trescu aw dat la lumind tret prefioase lucrari.:
primul, Judecitorul de ocol ca oficer de polifie
judiciard (un wvol. 90 pagine, preful 3 lei), foarte
util judecdatorilor de ocol; cel de al doilea, Prime
elemente de Drept civil (vol. I, 750 pag., preful 10
lei), care cuprinde : Tutlul preliminar, Persoanele
si Bunurile (Art. 1—643) ; tar cel de al treiea,
Cognitur §i Procurator, (Contribupie la studiul re-
prezintdrii in Procedura civild romadnd).

Mai avem de semnalat o lucrare, de asemenea
de mare importantd . Judecatorul unic, datorita
distinsului  nostru  colaborator d-1 C. A.- Popescu,
un volum 170 pag., preful 3 ler.

*
* * :

Gdsim, cu aceastd ocaziune, prilejul de a ne ri-
dica cu indignare contra magelesculur atentat, comis
asupra sefulur  guvernului de wn mizerabil dege-
nerat. Sperdm cd justifia ist va face neintarziat
datoria, stabilind cawzele crimer si aplicandu-i pe-
deapsa meritata.

*
k k

Cu acest numdr «Curierul Judiciars wntrd in
al X1X-lea an al existenfeir sale.

Mandru de un trecut frumos pe ogorul stiinfer
Juridice, acest ziar mulfumeste cdlduros tutulor co-
laboratorilor st abonafilor cari Uau sprijont, si
ureazd numerogilor sdav cetitori un an SpPornic st cu
sandatate.

Directiunea.

—_—— P ee——— ———

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, S. I
Audienfa dela 30 Septemvrie 1909
Pregedentia d-lui G. N. BAGDAT, prim-presedinte
Ion Tiripa §. a. cu Nicolae I. S. Tiripa

Perimare. — Cererea de perimare a unei actiuni re-
lativd la un pAmant dat conform legii rurale. — Daci

cererea de perimare e scutitd de timbru.— (Art. 43, alin.
13, din Legea timbrului si art. 257 din Proced. civil3)

Dupd art. 43 din Legea timbrului, acfiunile
pentru revendicarea pdamdnturilor date in baza
legii rurale sunt scutite de taxa timbrului gide
orice alte cheltueli de procedurd.

Ca de aci rezultd cd i cererea de perimare
a unei asemenea acfiuni urmeazd sd fie scu-
tita de timbru, de oarece perimarea fiind insti-
tuitd pentru a curma instanfele incepute si ld-
sate in pdrdsire, legiuitorul nu a putut sd scu-
teascd de timbru numai acfiunea relativa la un
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imobil rural, fara sd infeleagd a scuti §i mij-
locul pe care-l are dela lege partea defendoare
de a perima instanfa sesizalda cu judecarea unei
asemenea actiuni.

Deciziunea 347. — Casatd, in lipsa intimatului
si dupd recursul facut de lon Tiripa si altii, sen-
tinfa Tribunalului Braila, sectia II-a, No. 40/907,
dati in proces cu Nicolae 1. S. Tiripa.

Curtea,

Ascultdnd pe d-1 avocal C. Varlam, in desvoltarea

motivului de casare
Deliberand,

Asupra motivalui de casare:

«Gresit tribunalul a calificat cererea de perimare ca ce-
rere principala gi, deci, cd ar fi trebuit si fie facutd pe
timbru de 5 lei, cdci dacd dupd Legea timbrului actiunea
de revendicare a pdmanturilor rurale este scutitd de timbru,
apoi cererea de perimare, care nu este decdt o consecintd
a actiumii principale, nu poate fi supusi Legii timbrului».

Avand in vedere cd. prin sentinta supusé recursuvlui,
tribunalul a anulat ca netimbratd cererea ficutad de
recurenti, de a se perima actiunea in revendicare a unui
pamant dat dupa legea rurald, intentatd de intimatul
Niculae I. Tiripa in contra lor;

Considerand ci, dopé art. 43, alin. 31 din Legea tim-
brului, actiunile pentru revendicarea pidmanturilor date
in baza legii rurale sunt scutite de taxa timbrului si
de orice alte cheltueli de procedur;

Considerand cd cererea de perimare a unei aseme-
nea actiuni urmeazi sd fie scutiti si ea de timbru,
de oarece perimarea fiind institnitd pentru a curma
instantele incepute si lisate in pirisire, legiuitorul nu
a putut s scuteascid de timbru numai actiunea rela-

tivd la un imobil rural, fird si infeleagh a scuti si .

mijlocul pe care il are dela lege partea defendoare de
a perima instanta sesizatd cu judecarea unei asemenea
actiuni ;

Ca, in spetd, tribunalul a comis un exces de putere
cand a anulat cererea de perimare pentru motivul ci
nu este ficutd pe timbru, astfel ¢4 motivul de casare
este fondat si urmeazi si fie admis.

Pentru aceste motive, Curtea caseazi, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, S. IIT
Audienfa de la 10 Noemvrie 1909
Presedentia d-lai G P. PETRESCU, presedinte

T. Boatd cu Primdria Capitalei

Contencios administrativ.—Cerere de autorizare pen-
tru a construi pe o stradi care are lirgimea de 6 stan-
jeni.—Dispozitinnea luati de Primirie, prin regulament,
ca constructiunile de pe asemenea strade si se facd la
o distantd oarecare de aliniere.—Dac# o asemenea dis-
pozifie se poate lua de primérie fird ca, in prealabil,
si exproprieze pe parte (Art/ 13 din Constitutie ; art. 7
cap. I din Regul organic; art. 480 si 481 din Codul ci-
vil; art. 94, 97 si 98 din Legea comunali si 42 din Reg.
de constructiuni). : :

1. Singura restrictiune adusd dreptului de proprie.
tate, in raport cu alinierile, esie acea prevdzutd de
art 7, cap 1, din Regulamentul organic, in scopul
ca stradele sd dobdndeascd o ldrgime de sase stdn-
Jenl. In afard de aceasld restricliune orice dispozi-
{tune de noui alinieri, deschideri de strade, ldrgiri,
prelungiri sau retrageri dela alinierea decretatd, nu
se poate face decdt respectdndu-se dreptul de pro-
prietate asa cum este ingradit de legi, si, deci, primd-

ria nu poale sd execute decretele obfinute si regula-
mentele votate in acest scop, decdt expropriind mai
intdiu pe proprietari. dupd o dreaptd si prealabild
despdgubire, cdci altfel exercifiul dreptului de pro-
prietate n’ar mai fi de loc garantat si ar deveni cu
totul iluzoriu, lucru ce nu poate fi admis fatd cu le-
gea ce ne guverneazd.

Prin urmare, Primdria Capitalei nu poate refuza
unui proprietar autorizafiunea de a construi pe o
stradd ce are ldrgimea de sase stdnjeni, pe simplul
motiv c¢d, conform modificdrii art. 4 aditional dela
art. 42 al Regulamentului de constructiuni si ali-
nieri, constructiunile de pe acea stradd trebuiesc sd
fie retrase cu 5 metri din aliniere, cdci o asemenea
dispozitiune din requlament constitue de fapt o ex-
propriere deghizatd si o impiedicare a proprielarului
de a uza de dreptul sdu de proprietate garantat de
lege.

2. Dupd art. 1 din Codul civil, legile, si cu atdt
mai mult regulamentele, nu pot avea efect retroactiv.

Deciziunea 320/909. — Admis recursul facut
de T. Boatd, contra refuzului Primdriei Capitalei
a-i da autorizafie sd clideasci pe proprietatea sa
din B-dul Schitu-Magureanu 29.

Curtea,

Ascultand pe d-1 avocat St. Cihoski,
molivelor de casare, 8i

Pe d-1 avocat Stan, in combateri.

Deliberand,

Asupra recursului ficut de T. Boati in contra refu-
zului primarolui comunei Bucuresti de a-i da autori-
zatiune s construiasci pe locul, proprietatea sa din
Bulevardul Schitu-Mégureanu, No. 29, autorizatiune
cerutd cn petitia inregistratd la acea primirie sub No.
29339, din 1 lunie 1909 ;

Avand in vedere ci Primaria, prin representantul siu,
a susfinut cd a refuzat autorizatiunea ceruti de recn-
rent pentru motivul cd, in urma modificirii art. 4 a-
ditional dela art. 12 al regulamentului de constructiuni
si alinieri, ficuta si votata de Consiliul comunal in se-
dinta dela 13 lunie 1909, s’a dispus ca pe Bulevardul
Schitu-M#égureanu, portiunea coprinsi intre B-dul Eli-
sabeta si strada Esculap, constructiunile si fie retrase
cu 5 metri din aliniere §i si aibd gridini de faadi :

Considerand ci aceastd dispozitiune a Primiriei Ca-
pitalei, luatd prin modificarea regulamentunlui de con-
strucfiuni si alinieri. constituie, de fapt, o expropriere
deghizata si o impiedicare a proprietarului de a uza de
dreptul séu de proprietate, garantat de legi ;

Considerand ci, dupa art. 19 din Constitufiune, ni-
meni nu poate si fie expropriat decat pentrv cauzi de
utilitate public# si dupd o dreapti si prealabild despi-
gubire ; iar dupa art. 480 din Codul civil, proprietarul
este in drept sa se foloseascd si sd dispun#d de lucrul
sdu in mod exclusiv si absolut, ins% in limitele deter-
minate de lege ; :

Considerand cé# singura restrictiune ce s’a adus drep-
tului de proprietate, in raport cu alinierile, este cea
prevazuta de art. 7, cap. 1, din Regulamentul organic,
in scopul ca stradele si dobAndeasci o lirgime de
sase stanjeni, restrictinne de care nu poate si fie vorba
in speid, din moment ce actualmente Bulevardul Schitu-
Mégureanu are aceastd lirgime ;

Considerand c#, in afarid de aceast# restrictiune, ori
ce dispozitiune de noui alinieri deschideri de strade,
largiri, prelungiri sauretrageri dela alinierile decretate,
nu se pot face decat respectindu-se dreptul de pro-
prietate, astfel cum este ingridit de legi; cu alte cu-
vinte, c# primiria nu poate si execate decretele si
regulamentele votate in acest scop decat expropriind

in desvoltarea
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mai intai pe proprietari, dupd o dreaptd si prealabilé
despagubire ;

Considerand c# daci priméria ar putea sé invoace de-
cretul unei noui alinjeri sau un regulament de retra-
gere ca si impiedice pe proprietari de a construi mai
inainte de a-i expropria, atunci exercilial dreptului de
proprietate n’ar mai fi de loc garantat si ar deveni cu
total iluzoriu, lucru ce nu poate fi admis fata de legile
ce ne guverneazi ;

Considerand de altfel ci, in spetd, din desbateri si
actele aflate la dosarul cauzei, rezulta cé regnlamentul
prin care Priméria Capitalei a impus recurentului de
a’si construi imobilul cu o retragere de 5 metri dela
alinierea in vigoare este votat de consiliul comunal si
promulgat in urma cererei de autorizatie facuté de re-
carent si a lucrdrilor preparatoare pentru construire;

Considerand cé dupa art. 1 din Codul civil  legile, s1
cu atat mai putin regulamentele, nu pot avea efect re-
troactiv, si. ca atare, Primairia Capitalei, nn putesa, in
baza lui, s3 oblige pe recurentul de azi de a’si construi
casa cu retragerea previzutid printr’insul;

Ca dar, Primaria Capitalei in baza regulamentului
sus cital, neautorizdnd constructia imobilului ceruta de
recurent decat sub rezerva retragerii previzuta prin-
tr’insul, a violat art. 19 din Constitutie, art. 480 si 481
din Codul civil, art. 7 din Regulamentul organic cum
si art. 94, 97 si 98 din Legea de organizare a comunelor
* urbane ; de unde rezulta ci recursul este intemeiat si
catd si fie admis.

Pentru aceste motive, Curtea, admite recursul si o-
bligé, ete.

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTIL S. T

Audienfa dela 13 Octomvrie 1909
Pregedentia d-lui OSCAR N. NICOLESCU, prim-presedinte
Oscar Alpern . a. cu Stefan St. Sendrea gi D. Tacu

Deciziunea eivili Ne. 270 :

Succesiune. — Separafiune de patrimoniu cerutd de
creditori. — Dreptul lor de a lua inscriptiunea jpote-
card prevéazula de art 1743 din Codul civil — (Art. 781
si 1743 din Codul civil).

Dupd art. 781 din Codul civil, credilorii pot
cere, in orice caz gi in contra oricarui credi-
tor, separafiunea pairimoniului defunctului de
acel al credelui; si aceastd dispozifiune este ge-
neralda si autoriza pe {tofi crcditorii ereditari a
cere separafiunea de patrimoniu §i a lua inscrip-
fia ipotecara prevazula de art. 1743 din Codul
civil, fara a distinge natura §i origina creantei
lor, fie ea cu termen, condifionala sau eventuald,
si chiar dacd creditorii n'ar avea un act scris
pentru constatarea acestei creanfe.

Curtea,

Asupra apelolui ficut de Oscar D. Alpern si altii, ca
mostenitori ai defunctului D. Alpern. in contra sen-
tintei civile cu No. 204 din 1909 a Tribunalului Ilfov,
secfia il-a;

Avand in vedere cé, prin aceastd sentin{d, tribunalul
a admis actiunea introdusd de catre mostenitorii de-
cedatului Stefan C. Sendrea. in contra most. def. D
Alpern ; a declarat separat patrimoniul decedatului
David Alpern de acela al erezilor sii. conform art.
781 din Codul ¢ivil, si a respins ca neintemeiati ac-

tiunea reconventionald fécntd de mostenitorii def. Da-
vid contra mostenitorilor  decedatului Stefan C. Sen-

drea. prin care tindeau a se ordona radiarea inscrip--

tiunii ipotecare, cu una sutad lei cheltueli de judecat#;
Avand in vedere sustinerile partilor, actele din do-
sar, precum si concluziunile d-lui procuror;

Avand in vedere cid apelantii prin apelul lor tind
la reformarea sentinfei apelate, la respingerea aciiunii
mostenitorilor lui Stefan C Sendrea si la admiterea
cererii lor reconventionale, peniru a se declara nuld
ipoteca luata de Stefan C. Sendrea asupra imobilului
lui 'D. Alpern din str. Olteni No. 73, in virtutea de-
ciziunii acestei Curti sectia 2-a cu No. 155 din 1905 ;

Avand in vedere faptele si motivele din sentinfa ape-
lal.’:, pe cari Curtea, gisindu-le intemeiate, si le insu-
seste ;

Considerand, pe 'langi acestea, ci obiecfiunea ficuta
de apelanti, cam c¢# intimatii neavand un litlu exe-
cutoriu, nu pot cere separatiuneaj de pairimonin, este
neintemeiati si in drept. In adevér, art. 781 dispune
ca creditorii pot cere, in orice caz si ip contra orica-
rui creditor, separatiunea patrimoniului defanctului
de acel al eredelui; ori aceastid dispozitiune este ge-
nerald si autorizd pe toti creditorii ereditari a cere
separafiunea de patrimonin si a lna inscriptia ipote-
card prevazuti de art. 1743 din Codul civil, fard a
distinge natura si origina creauntei lor, fie ea cu ter-
men, conditionald sau eventualid si chiar daci credi-
torii n’ar avea un act scris pentru constatarea acestei
creante ;

Considerand cé faptul cid defunctul Stefan Sendrea
a fost scos din proces prin deciziunea cu No. 155 din
1905, nu dovedeste ca nu era creditor al lui D. Alpern,
céci, dupid cum rezultid din aceastd deciziune, el nn a
fost inlaturat pe acest motiv, ci pe acela cd nu facuse
interventie in procesul ce se judeca intre conservato-
rul mosiei Albesti, adjudecata asupra lui Stefan Sen-
drea si D. Alpern, arendasul mosiei, pentru plata cas-
finlui de arendd pe Octomvrie 1902;

Consideradnd cé obiectiunea ficutd de apelanti, cum
ca deciziunea Curlii de apel, sectia 2-a, cu No. 155 din
1905, fiind atacatd cu recurs, nu poate fi invocatd ca
titlu de creantd. este de asemenea nefondala, céci de
cizinnile Curfii-de apel sant definitive si executorii,
dacd o cerere de suspendare nu a fost formulatd si
incuviintata de justitie;

Cé, dar, apelul facut de mostenitorii defunctului D
Alpern nu este intemeiat, si ca atare urmeazi a fi res-

ins.

% Pentru aceste motive, respinge apelul.

(ss) Oscar N. Nicolescu: I. Stambulescu: G. D. Maxim;
Ar. Alexandrescu.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA DE NOTARIAT
Audienfa. dela 23 Noemvrie 1909
Pregedentia d-lui N. C. SCHINA, pregedinte

Creditul Petrolifer gi Societatea «Steaua Romdnd> cu - Socie-’
tatea. Nederlandsche-Trust-Maataschappy

Sentinta No. 271

Urmérire imobiliar4. —Stipulatiunile in favoarea celor
de al treilea.—Dacd asemenea stipulatiuni sunt valabile
fard acceptatiunile celor de al treilea.

Urmarirea silitd a upni imobil. — Lipsa de mandat
din partea celui ce urméreste.—Nulitatea acelei nrma-
riri. —(Art. 1121 din Codul civil francez si art. 496 din
Proc. civild).

1. Stipulafiunile in favoarea lertilor, asifel dupd
cum sunt prevdzute in Codul civil francez, complec-
teazd la tillul obligafinnilor materia consimtiman-
tului prin niste dispozifiuni extrase din dreptul roman,
sl cari, desi viu criticale, au fost lotus admise ; obiec-
tiunea ce li se opunea era inlemeiald pe considera-
liunea cd consimiimadntul, baza contractelor consen-
suqle,. este personal; acela care a fdcut aceastd sti-
pulatiune nu o mai poate revoca, dacd terfiul ¢
declarat cd voeste sd profite de stipulatiune.

Nu esle suficient ca stipulatiunea sd fie valabild faid
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de stipulant, ci mai trebuie incd sd fie acceptatd de
cel de al treilea, si rajiunea este foarte simpld, de
oarece lerfiul nu a intervenit la contract si nu poate
dobdndi un drepl fdard sd fi exprimal voinfa sa.

2. Desi in legislatiunea romdneascd art 1121 din
Codul civil francez nu a fost reprodus, lotus aceleasi
principii s’au aplicat de jurisprudenja noastra, si sti-
pulafiunile in profitul celor de al treilea au fost con-
siderate si la noi ca valabile.

3. Conform art. 496 din Proc. civild, orice urma-
rire a unui imobil incepe printr’un comandament,
fdcut de cdtre credilor, prin mijlocirea unui agent
judecdtoresc, datornicului sau defindtorului, si care
va lrebui sd cuprindd copie de pe titlul ce se execuld,
somatiunea si mandatul pe care creditorul il dd,
dacd urmdrirea nu se cere direct de catre ddnsul.

Prin urmare, cdnd o parte n’a avul mandat din
partea obligationarilor incd dela primul act de ur-
mdrire. care este comandamentul, urmdrirea (fiind
incuviinfatd cu violarea unor requle de procedurd
cari sunt de ordine publicd, are ca sancfiune nuli-
tatea.

Tribunaiul.

Asupra contestatiunilor facute de «Creditul Petro-
lifer» si Societatea «Steaua Romand#», prin pelitiunile
registrate la No. 23771, No. 30004/909 si No 30082/909,
fn contra urmiririi cerutii de «Societatea Nederlandsche
Trust-Maatschappy» in contra Societdtii «Aurora», pe
temeiul actului de ipoteci autentificat de Tribunalul l1-
fov. seciinnea de notariat, la No. 4887/905 si inscris de
Tribunalul Prahova la No. 118/905 si de Tribunalul
Dambovita la No. 50/905 ; :

Avand in vedere actele prezentate, concluziunile scrise
i desbaterile orale urmate in cauzi;

Avand in vedere cé intre «Nederlandsche-Trust-Maat-
schappy». societate anonim# stabilitd in Amsterdam,
reprezentatad prin d-1 avocat L. G. Saita, lucrand in
virtutea procurii legalizatd de notarul din Amsterdam,
certificatd in ultima instantd de Ministerul afacerilor
straine la No. 2368/905 si Societatea anonimé «Aurora»
pentru industria si comertul petroleului, constituitd cu
un capital de 6.500.000 lei, din care 3.250.000 lei deplin
virsati si avand sediul siu in Bucuresti, reprezentati
prin d-l Elefterie Rddulescu, lucrand in virtutea rezo-
lutiunii adundrii generale extraordinare a actionarilor
din 29 Aprilie 1905, rezolutie autentificatd de Tribunalul
Notariat la No. 3618/905 publicatad in Monitorul Oficial
din 7 Maiu 1905, s’a incheiat un act de ipotecid prin
care Societatea «Aurora» contracteazi un imprumut de
4.200.000 lei printr’o emisiune de 2000 obligatii la pur-
tator, fiecare de 2100 lei. Titlurile de obligatiuni aun fost
semnate de directiunea Societd{ii «Aurora» si contra-
semnate de cdtre «Nederlandsche Trust Maatschappy»
aceasta drept dovada ci aceste obligatiuni fac parte din
imprumaut si faré cacNederlandsche-Trust-Maatschappy»
si contracteze alte angajamente decat acelea ce rezuiti
pentru dansa din actul de de ipotec. Aceste obligatiuni
produc 5%/, pe an, plitibile in doui rate cu lei 52,50 la
1 Maiu si 1| Noemvrie ale fiecirni an, contra cuponului
respectiv la Bucuresti; la casa Societitii la Amsterdam,
la sedinl Societitii Petrolifere Internalionale Romane.
Imprumutul de 4.200.000 lei va fi integral amortizat,
si obligatiunile, rambursate al pari in 25 ani cu ince-
pere dela data prezentului act prin tragere la sorti, si
conform tabloului de amortisment trecut in actul de
ipoteci si in conditiunile ce acest act le specifici, —
Societatea «Aurora» are facultatea de a rambursa in-
tregul imprumut la orice moment inaintea expirarii
periodei de 25;de ani, sau de a amortiza un numir
mai mare de obligatinni decat acel indicat prin tabloul
de amortisment. Societatea «Aurora» constitue ipotecs,
in conformitate cu art. 173 din Codul civil si pentru

complecta garantare a imprumutului ce ea contracteazii
precum si a titlurilor de obligatiuni ce emite in acest
scop, oferd ipotecd in primul rang asupra fabricilor de
petrol si derivate din Baicoiu, jud Prahova, si din
Targoviste, judetul Dambovita, cuprinzandu-se pentru
ambele fabrici terenul, constructiunile, rezervoarele,
masinile si instalatiunile de tot felul, precum si con-
ducta (pipeline) Bustenari-Baicoiu ; intr’un cuvant toate
bunurile imobile, prin naturi sau prin destinatiunea
lor. Ipoteca este inscrisi pe numele Societdtii «Neder-
landsche-Trust-Maatschappy» ca reprezentantd a pur-
titorilor de obligatiuni pand la suma maximald de lei
5.210.000, fiind cuprinse si interesele a doi ani si ale a-
nului curent, precum si spesele. Societatea «Nederland-
sche-Trust-Maatschappy» declard in act ci reprezinié
pe purtitorii de obligatiupi si exerciteaza drepturile
lor fatd de Societatea cAurora» in sensul cel mai larg.
ea avand facultatea de a convoca aduniri de purtitori
de obligatiuni printr’un anunt ce se va finsera intr’on
jurnal zilnic din Amsterdam. si rezolutiile ce s’ar lua
trebuesc si intruneascd majoritate de voturi. Societatea
«Nederlandsche-Trust-Maatschappy» este autorizatd a
consimii la radierea inscriptiunii ipotecare, in caz de
amortisment total sau la reducerea inscriptiunii, «dacé
aceasta nu i s’ar p#rea contrari intereselor purtitorilor
de obligatiuni». In cazul cind «Aurora» nu indeplineste
una sau mai multe din obligatiunile contractate prin
act. intreaga suméi este imediat exigibilé, fara ca o pu-
nere in intarziere prealabild si fie necesard, si in acest
caz «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» are opfiunea
prin actul de ipotecid de a vinde ea inséds zisele bunuri
si a incasa pretul (vAnzare la care este autorizaili in
mod irevocabil de citre Societatea «Aurora» in virtatea
actului); fie de a face vaozarea prin Tribunalul lifov,
secfia de notariat, si in acest caz pretul vanzirii va fi
depus la Casa de depuneri si Consemnatiuni si va fi
liberat ca platéd a titlurilor de obligatinni;

In fine. ultimele dispozitiuni ale actului de ipotecd
prevad ci purtétorii de obligatiuni vor fi supusi. dis-
pozitiunilor prezentnlui act fatd de «Nederlandsche-
Trust-Maatschappy» si de Societatea «Auroray, cari dis-
pozitiuni vor avea de asemenea putere intre dansii. So-
cietatea «Ned¢rlandsche-Trust-Maatschappy» mai sti-
puleazi in favoarea sa un comision de 1°/, in caz de
executiune, si tot de 1%/, in caz de alte iucrari extraor-
dinare ; :

Pentru neexecutarea obligatiunilor impuse Societitii
«Auroray, de a plati la termen capoanele obligatiunilor
la purtitor Societatea «Nederlandsche - Trust - Maat-
schappy» prin d-1 avocat Missir, in baza procurii vizata
de Ministerul afacerilor striaine la No. 81/909, cere in-
vestirea actului de ipotecd si punerea lui in executare
prin facerea formalitétilor cerute de procedura civila
pentru vanzarea bunurilor ipotecate. Prin jurnalul No.
3343 din 9 Maiu 1909 se incuviinteazd a se scoate in
vanzare cu licitatie publicd bunurile in chestinne si se
fixeazd zina de 28 Septemvrie pentru vanzare. Prin jur-
nalul No. 37461 din 23 Maiu 1909 se conexeazi urméi-
rirea cerutd de «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» cu
urmérirea cerutéa de Societatea «Steana Romanay, si dupa
cererile partilor, s’a preschimbat termenele de vanzare
la 30 Noemvrie a. c. In contra acestei vanziri «Creditul
Petrolifer» si Societatea « Steaua Romani» fac, in termen,
contestatiunile de fatd bazate pe urmitoarele motive:

Din partea «Creditului Petrclifer»:

1. Ca «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» nu are fiinta
juridica in Tara roméneascs ;

2. Ca titlul in temeiul céiruia «Nederlandsche-Trust-
Maatschappy» a scos in vanzare averea Societétii «Au-
rora» este un {itlu fird nici o valoare juridica ;

3. Inscriptinnea ipotecard nu este valabild, intru cat
a fost luatd cu violarea dispozitiunilor art. 1781 din
Codul civil ; i

4. Ca ¢Nederlandsche-Trust-Maatschappy» nu poate
face urmdirirea in numele purtitorilor de obligatiuni,
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de oarece nu are pentru aceasta din partea lor un mandat
prin care si-i reprezinte.

Din partea Societatii «Steana Roman#»:

1 Ca actul de ipotecé este nul, pentru ci este iscalit
de cétre «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» ca pre-
tins reprezentantd a purtitorilor de obligatiuni, adica
pentru persoane cari nu existd in acel moment si fara
ca si fi avat procurd din partea lor;

2. C4 actul de ipotecd mai este nul pentru ci Socie-
tatea «Aurora» nu a fost legal reprezentati numai prin
patru membrii din consiliul de administratiune, intru
cat pentru contractarea unui angajament de o valoare
mai mare de 50.000 lei este necesari prezenta sau ade-
siunea a trei sferturi din membrii consiliului;

3. Ipoteca este inc# nuld pentru ci prevede in art.
VIl dreptul pentru Societatea «Nederlandsche-Trust-
Maatschappy» s vanzd ea insis prin licitatiune bunu-
rile ipotecate si si incaseze ea pretul;

4. In fine, ci urmirirea ;trebueste sa fie anulati ca
fiind facutid de altcineva decat de citre pretinsul cre-
ditor, sau de c#itre mandatarul siu.

Avand in vedere ci Societatea «Nederlandsche-Trust-
Maatschappy», in conira motivelor de contestatiune, se
opune pe urméitoarele consideratiuni :

1. Societatea «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» de
si este o societala strdind, are totus dreptul si facé in
tard la noi acte izolate si si compare in justitie pentru
apirarea drepturiler dobandite de ea fn virtutea ace-
loras acte;

2. Actul de ipoteci constituit de Societatea «Aurorav
pentru garentarea imprumutului ei cn titluri la pur-
tator si convenit in inleresul acestora cu Societatea
«Aurora» este perfect valabil ;

3. Este valabild inscriptiunea .ipotecard luati de so-
cietate pentru purtitorii de obligatiuni si sub raportal
art. 1781 din Codul civil care prevede modul cum se
opereazd inscriptiunea ;

4. Societatea «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» re-
prezintd pe purtdtorii de obligatiuni, nu numai pentru
constituirea ipotecii, nu numai pentru inscrierea ei, ci,
in virtutea clauzelor prevazute in actul ipotecar, a-
ceeas societate ii reprezintd pentru a putea valabil face
in interesul lor urmaérirea imobilelor ipotecate ;

5 Nici un motiv de nulitate a ipotecii nu rezulti din
modul cum ea a fost aprobati de consiliul de admi-
nistratie al Societétii «Aororay;

6. Statutele Societifii «Nederlandsche-Trust - Maat-
schappy» prevéd chiar din primul articol ci Societatea
are tocmai menirea s intervini si in realizarea im-
prumuturilor ipotecare emise la purtitor, precurm are
ca scop si executarea unor asemenea acte;

7. Clauza prevazutd in actul de ipotecs, ci Societatea
«Nederlandsche-Trust-Maatschappy» s3 aibi dreptul de
a vinde singurd imobilele ipotecate, este nuld si deci,
potrivit aiticolnlui 5 din Codul civil, rimane fira efect
si nu poate atrage nulitatea intregului act de ipotecs;

Avand in vedere c# inainte de a examina motivul
de contestatiune, prin care se tinde la anunlarea urmi-
ririi cerutd de Societatea «Nederlandsche-Trust-Maat-
schappy» singurul pe care tribunalul va avea si-1 cer-
ceteze. intru cat se intemeiazd pe lipsa de calitate a
urmdritorilor. este necesar, fata de diferitele moduri de
a se privi atributiunile si rolul justitiei, si se arate
cari sunt conceptinnile acestei instante asupra chemarii
Justitiei si sd examineze chestiunile pe care litigiul de
fatd le sugereaza ;

In admirabila sa conciziune, latinul a definit cuvantul
«justifiey prin «suum cuique», fiecirnia ceeace i se da-
toreste. De aceste dou# cuvinte toti legislatorii s’au in-
spirat pentru redactarea diferitelor coduri si a nume-
roaselor lor articole, generalizdnd s§i previzand chiar
cazurile cele mai imposibile. Aceste articole de legi ins#
sunt cateodatd neputincioase, in a prevede toate cazu-
rile particulare si schimbérile cari se opereaz# necesar-
mente in masa justitiabililor dup# timp, obiceiuri, pro-
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grese si nevoile noui. Codificatiunea odatd ficutd le-
gislatorul lasd apreciatiunii si constiintei luminate a-
judecdtorului grija de a tine seama de toate aceste cir-
cumstante, carl, daci nu pot schimba textele si spiritul
legii, pot si trebueste chiar a le lua in serioasa consi-
deratiune ; este cazul de a se zice «litera omoard §i spi-
ritul o invioreazd». Ori, acest spirit care insuflefeste li-
tera moartd a codului este «spiritul modern» adica spi-
ritul care intelege c# timpul s’a schimbat, ci oamenii
s’au transformat, an devenit mai destoinici, si. prin ur-
mare, gi-au creiat trebuinte noui de cari na se poate
priva. lovindu-se insi la fiecare pas de aceast# rutina
invechits si batranicioas#, a cirei influentd molipsitoare,
orice s’ar zice, impresioneazi cateodata judecata pu-
blica si aceea a justitiei chiar si care in multe cazuri,
se desbracé cu anevointd de prejudecalile zilei. laté
aceea ce nu irebueste si fie! Alte timpuri, alte mora-
vuri. totul este relativ, caduc si dacd in trasaturile
lor mari codurile rdman nealterate ele nu sunt totus
inalterabile. Timpul se insircineazi fiard voia noastra
a produce, nu o revolutiune, dar o evolutiune citre
mai bine adici citre progres, pe mésura ce inteligen-
tele se lumineaz# in loc de a se tine in intunericimile
rutinei sau in strimptoarea formelor sau formulelor
cutiruia sau cutiruia articol. Nu este nici m#car un
secol de cand pentru fiecare om cel mai mic voiaj lua
proportiunile unui eveniment, relatiunile ca si transac-
tiunile comerciale sau altele erau din cele mai res-
trapse si npu aveau loc decat intre compatrioti, vecini,
toti supusi acelorasi legi si deci diferendele erau usor
de judecat; legea se aplica in forma si continutul siu,
fara a fi nevoie ca judecitorul si-si dea o osteneald
prea mare si o muncé grea, aceleasi afaceri repetan-
du-se aproape sub aceleasi forme. Astazi timpurile
s’au schimbat, desi articolele in conciziunea lor gene-
rald, au ramas aceleasi. Cine nu stie cd prin diferitele
mijloace de locomotinne, distantele aproape numai
existd, cd fruntariile s’an schimbat. ca relatiunile au
devenit internationale, fird a atinge intru nimic natio-
nalismul care isi are ratiunea sa de a fi, pentru cé con-
stitueste «Patria mumé&» dar care nu trebueste si se
confunde cu «sectarismuly ; céci in puiin timp prin
efectul chiar al acestei fobii izolarea s’ar face repede
imprejuru)l nostru; iInstrdinarea simpatiilor pretioase
ar stanjeni comerful si industria, ar opri sigur orice
specie de progres. Ori, in acest caz, cine nu merge
fnainte da finapoi, si a cédlca pe loc, pe acelas fagas,
n’a fost niciodatd altceva decat decadenta in scurt timp
si la prima izbiturd. Lucruorile fiind astfel vrand ne-
vrand, principiul de egalitate inaintea legii pentru orice
cetifean al npei firi se géseste largit si se intinde la
toate térile lumii. Inaintea legii dar nu existi antago-
nism intre acesti doi mari factori ai desvoltérii econo-
mice : nationalism si internationalism ; deci justitie egal&
pentru tofi «<suum cuique» ,
Nici o tard din lume neputand a’si satisface nevoile
numai prin ea insds oricare ar fi bogitia sa, comertul
si industria sa, urmeazi de aci un schimb continuu de
marfuri. de specialititi, de surplus se poate zice, cari
ajung in toale térile si sunt platite in natord sau fin
monetd. Peste tot dar existd importatiune si exporta-
tinne. Unei tari bogate ca tara romaneasci ii trebuesc
capitaluri pe cari nu le are. pentrn a-si pune in va-
loare bogétiile naturale cari fard de acestea ar rdméane
infructuoase pentru unii ca si pentru. altii. Daci, dar,
strdinitatea ne incredinteazi capitalurile sale pentru
desvoltarea agriculturii sau industriei noastre niéscande,
contractim faf# de acestia obligatiuni cari, ca in toate
transactiunile, impun a inapoia acest capital neatins. in
plus procentele cari au fost mai dinainte stipulate si
fn aceastid ordine de idee capitalurile striine au nevoie
de sprijinul justitiei, de acest «suum cuique». Aceste ca-
pitaluri, pentru ca au trecut fruntariile noastre au pierdut
oare o pirticicad din dreptul lor natural, prin conse-
cintd international, si se giseste oare in codul nostra
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un articol care, aplicat in modul cel mai strampt, sa
poatd permite a se ridica acestor capitaluri garantiile
de cari se bucura in toate legislaiunile omenesti? Nu
o credem ; altfel ar trebui modificate sau suprimate a-
ceste dispozitiuni arbitrare, unice in lume, cari lezeaza
astfel averea altuia si distrug chiar esenta justitiei, a-
cel esuum cuique». A vroi sa fie altfel, este a merge con-
stient si vroit in contra spiritului legii si al gandului
legislatorului. De aitfel, de oarece codul nu poate fi
schimbat in forma si continutul siu, ce este oare ju-
risprudenta. avand cateodatd fortd de lege, dacd nu o
interpretatiune conformé circumstantelor, ansamblului
si detaliurilor, persoanelor, lucrurilor si spiritvlui tim-
pului, cerand aceastd evolutiune binefaciloare care
conduce la progres.

Avand in vedere cd acestea fiind consideratinnile de
cari aceastd instantd intelege a se inspira in rezolvarea
litigiilor de natura celor de faii, si cari nu prejudeca
motivele invocate in anularea actului de ipoteca pe te-
meiul cdruia se face urmirirea, urmeazi a se examina
motivele cari au condus la anularea nrmiririi de fata
§i cari nu se pot counsidera ca o contradictiune la prin-
cipiile mai sus expuse, intra cat interpretérile textelor
nu pot merge pani acolo incat si nesocoteascd ,oarecari
forme de procedurd pe cari legiuitorul le-a considerat
de ordine publica.

Avand in vedere acest motiv care a fost astfel for-
mulat :

«Ca «Nederlandsche-Trust-Maatschappy nu. poate face
urmérirea in numele purtitorilor de obligatiuni, a-
dicd pentru persoane cari nu existau in acel moment
si fard sa fi avat procurd din partea lor».

Avand in vedere ca «Nederlandsche-Trust- Maat-
schappy» care nu este purtitoare de obligatiuni, sustine
cd reprezintd pe purtatorii de obligatiuni nu numai
pentru constituirea ipotecii, nu numai pentru inscrierea
ei, dar, in virtutea clauzelor previzute in actul ipote-
car, aceeas societate ii reprezinta pentru a putea vala-
bil face, in interesul lor. urmérirea imobilelor ipotecate;

Avand in vedere e3 pentru a face posibil imprumutul
prin subscriptiune publici al «Auroreis, Societatea «Ne-
derlandsche - Trust - Maatschappy» a fost chemati a
stipula eu e¢Auroray» ipoteca in favoarea obligationarilor ;

Considerand c& stipulatiunile in folosul tertiilor, ast-
fel dupd cum sunt previzute in Codul civil francez.
complecteazd la titlul obligatiunilor materia consimti-
mantului prin niste dispozitiuni extrase din dreptul
roman, si cari, desi via criticate, au fost totus admise
Obiectiunea ce li se opunea era intemeiatd pe conside-
ratiunea cé consimtimantul, baza contractelor consen-
suale, este personal gi acela care a ficut aceasti stipu-
latiune nu o mai putea revoca dac# tertiul a declarat
ci voeste si profite de stipulatiune. Nu este suficient
dar ca stipulatinnea si fie valabila faia de stipulant,
trebueste inci si fie acceptati de cel de al treilea, si
ratiunea este foarte simpli. de oarece tertiul nu a in-
tervenit la contract si nu poate dobindi un drept fira
s fi exprimat vointa sa. O ofertd fiindu-i ficuta, ter-
finl trebuia s o primeasci si numai astfel oferta de-
vine un contract care obliga toate pirtile interesate :
stipulant, prometant si tertiul ;

Considerand c# desi in legislatiunea roméneasci art.
112 din Codul civil francez nu a fost reprodus, totus

aceleasi principii s’au aplicat de jurisprudenta noastri '

si stipulatiunile i profitul celor de al treilea au fost
considerate si la noi ca valabile:

Considerand ci figiduinta ficutid de «Nederlansche-
Trust-Maatschappy» pentru detentorii de obligatiuni
este valida, pentrucd s’a obligat personal ca acestia s#
execute obligatiunea si numai in caz de neurmare din
partea eventualilor creditori eNederlandsche - Trust-
Maatschappy» avea s rdspunzi fatd de «Aurora» de
neexecutareawobligatiunilor stipulate in favoarea celor
de al treilea. C4 «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» a
garantat numai ratificarea din partea celor de al treilea,
rezultid in mod clar atat din cuprinsul actului de i-

potecd, cat si din declaratiunile categorice ce a avut
precaufiunea a face in instantd si din care rezultd ca
n’a inteles a garanta insds executarea obligatiunii i a
lua asupra sa riscurile insolvabilitdtii Societ. « Auroran :

Ca rolul Societdtii «Nederlandsche- Trust-Maatscha-
ppy» fiind numai acela de a gasi subscriitori de obli-
gatiuni pentru imprumatul ce <Aurora» avea a-l con-
tracta, apoi obligatiunile odaté emise, creditori ai acestei
societdti sunt purtétorii de obligatii. «Nederlandsche-
Trust-Maatschappy» si-a facut oficiul de intermediar
pentru care i s’a dat un comision de 1°/,, si nu mai
poate, in virtutea actului de ipoteci, sd exercite vreo
actinne in justitie in numele purtéitorilor de obligatiuni
decat numai prin voinfa expresd exprimati de acestia ;

Astfel fiind, nu se poate sustine cd, in virtatea
clauzelor previzate in actul de ipotecd «Nederlandsche-
Trust-Maatschappy» reprezintd pe detentorii de obliga-
tiuni pentrn a putea face in numele lor urmdrirea i-
mobilelor ipotecate, de oarece un asemenea drept s’ar
conferi cu violarea principiilor cari guverneazi ma-
teria stipulatiunilor pentru cei de al treilea ;

C4, in lipsa unui mandat expres dat de detentorii de o-
bligatiuni Societatii «Nederlandsche-Trust-Maatschappy»
de a face urmaérirea in numele lor, apoi aceasti Socie-
tate isi insuseste o calitate pe care in mod legal nu o
poate avea si pe care de altfel detentorii de obligatiuni
nici nu inteleg ai-o conferi, de oarece s’au constituit
inir’o societate distinctd in scopul de a cumpéra imo-
bilele scoase in vanzare. Or, daci «Nederlandsche Trust-
Maatschappy» admite cd cele mai largi drepturi ii sunt
conferite prin actul ipotecar, de ce oare, in numele a-
cestor obligationari, nu s’ar prezenta si la licitatiune
pentru a concura in numele acestora ? Raspunsul il d4 a-
titudinea purtatorilor de obligatiuni cari n’au inteles a da
mandat Societdfii «Nederlandsche-Trust-Maatschappy»
a face actele de urmaérire printre cari, desigur. puatea
intra §i acela de a licita. Dupd cum dar pentra lici-
tatiune «Nederlandsche-Trust-Maatschappy», recunoaste
cd ar fi urmat sd aibd o imputernicire tot astfel si
pentru urmérire trebuia sd obtind un mandat in for-
mele ceruie de Procedura civila ;

Avand in vedere cé cererea Societitii «Nederlandsche-
Trust-Maatschappy», formulati numai in concluziunile
scrise de a se pune afacerea din nou in discutiune pentru
a se produce in instantd mandatul pe temeiul ciruia
«Nederlandsche-Trust-Maatschappy» s& poatd fi antori-
zatd a face urmairirea, nu numai ci confirmi lipsa de
calitate a Societitii «Nederlandsche-Trust-Maatschappy»
de a face urmérirea ; dar este inutila in cauzi, de oarece
prin prezentarea acestui mandat nu se va putea ratifica
nalititile de cari este izbitd intreaga procedursi de
urmarire ; ,

Considerand c#, conform art. 496 din Proc. civil4, ori
ce urmairire a unui imobil incepe printr’un comanda-
ment facut de cédtre creditor, prin mijlocirea unui agent
judecitoresc, datornicului sau detinatorului si care va
trebui si cuprindi copie de pe titlul ce se executd —, so-
matinnea si mandatul pe care creditorul il di —dac# ur-
mirirea nu se cere direct de ciatre dansul;

Ca intro cat «Nederlandsche-Trust-Maatschappy» n’a
avut mandat din partea obligationarilor inci dela pri-
mul act de urmirire, care este comandamentul, apoi
urmérirea s’a incuviintat cu violarea unor reguli de
procedurs cari sunt de ordine publici si cari au sanc-
fiunea de nulitate;

Astfel fiind, fird a mai discuta motivele invocate de
contestatori, prin cari tind la anularea actului de ipo-
tecé, tribunalul se opreste la acest motiv de procedur#,
care primeazi pe toate celelalte, de oarece se referé la
lipsa de calitate a aceluia care a cerut urmérirea;

Pentru aceste motive, tribunalul, admite contestatin-
nile ficute de «Creditul Petrolifer» si Societ. «Steaua Ro-
mandy, etc. si anuleazé, ca fiind ficuti farid calitate,
urmérirea ceruti de Societatea ,Nederlandsche Trust-
-Maatschappy“ contra Societitii «Aurorapy, etc

(ss) N. CG. Schina; Ionescu-Dolj; Mirinescu.
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UN NOU AN

Dacd vremea toamnei despoaie pdadurile de
hogatia frunzelor, pe cari, uscate si ingdlbenite,
vantul le risipeste; vremea iernei desface fard
indurare cate un an din calendarul vietei.

Se umple de tristd melancolie sufletul acelor
cari, inearun(ifi, numard anii ce dispar. O adiere
de regret miscd si sufletele tinere. Sporul anilor
traifi racoreste caldura entuziasmului si micgo-
reazda perspectiva viitorului.

Faptura omeneascd ori pe ce treapta de evo-
lutie progresiva s’ar pironi, are o clipitd retros-
pectiva. Isi evoacd constiinta, si la lumina el
limpede discerne faptele sdvarsite. Un om intreg
— creer sl inimd — descopera rasplata vietel in
aceastd analiza reflexiva a activitdfei sale. Ce-i
pasd de aplauzele multimii, vremelnice dacd nu
interesate, pasionate dacd nu patimase. Dar cand
pornirea spontanee a unui intreg neam imple-
teste cununa recunostintel, ce neasemanatd man-
gaere sufleteasca pentru el! Creerul meu fesea
aceste s1 alte ganduri in atmosfera de apoteozare
a uneea din multiplele laturi de activitate inte-
lectuald a d-lui Titu Maiorescu cu prilejul retragerii
sale din invitamantul public oficial.

In paginile unei reviste cu caracter stiingifie,
se cuvine si notam acest episod din dezviluirea
vietel noastre intelectuale.

¥

Frumosul palat al Justifier si-a sehimbat fizio-
nomia.

Nu este o simpld prefacere arhitectonici de
decor. Pastrandu-se temelia veche, s’a implinit
totus operd de stil mare. Factorii cari sustin
cladirea sunt consolidati. Magistratii sunt inamo-
vibili. Omagii de recunostinta.

In védlméasagul nesfarsit de anevoios al luptel
pentru existentd, un spor de energie, un adaus
la puterea initiald de rezistentd, este o binefa-
cere. Aceasta este esenta principiului de inamo-
vibilitate. Poate singura definitie adevirata. Si de
sigur unica justificare. Caracterul se naste nu se

creeazd. Instructiunea imprima inraurirea ei. E- -

ducatia inculed sentimente altruiste. Imprejurdrile
ins# incoltese germenele primitiv! Si nu ne fiu-
rim iluzii. Pentru deliciul unor speculatiuni in
domeniul abstract al teoriei, s nu jertfim raportu-
rile reale ale vieteli pamantesti. Psihologia isi are

axiomele ei!
o
%* *

Dar legiuitorul nu s'a ingrijit numai de starea
economici a magistratului, in scopul suprem al
conservarel independentei lui. El a incercat si

promoveze pe acei alesi — multi chemafi, putini
alesi — in ierarhia magistraturii.

Recunoastem fird rezerva mentald, sentimen-
tele distinse cari au prezidat la intoemirea legii
de organizare judecdtoreasca.

.Hireste, sistemul combinat de legiuitor nu cris-
talizeazd ultima formuld. Ce creatiune omeneasci
e desavarsitda? Oare, sculptorul izbuteste cu o
singurd, tdieturd intr'un bloc de marmord si in-
trupeze imaginea visatd? Sau pictorul reuseste
sii nuanteze coloritul panzei dintr'o singurd pri-
vire a modelului?

O formuld care si impace nenumiratele exi-
gente si toate meritele naddjduim va rasdrl aevea.
Ea va fi produsul frimantdrilor multor minti cu-
getdtoare si a unui timp indelungat.

In Romania fericitd.. cate spirite de elitd ré-
ticese in intunerecul provineii? $i cate spirite
sdrace se oglindesc in luciul saloanelor de prin
oragele mari? Ce mandru priveste colegul X din
importantul oras Y, cum mi strecor anonim de
alungul zidurilor orasului? Dar si ce demn pri-
mesc strangerea sa de mand !

Imi stdpanesc condeiul!

Dacd cumva se simte nevoia unui reviriment
in mentalitateq institutiunii noastre, urez din a-
dancul inimei anului 1910 sa zdmisleascd reforma
ideala! '

Alexandru St. Mandrea,
Membru de sedinta, Trib Faleiu.

L cel mai bun ce se poate oferi
(JADOU magistratilor si avocatilor cari
sant la inceputul carierei, si care le-ar face multd pla-
cere si mare indatorire, este:

Tratatul de drept eivil de d-1 profesor D. Alexan-
dresco (10 vol. cu cel seris in frantuzeste); Dreptul civil
roman de d-1 profesor C. Nucu (3 vol.); Codicele de: se-
dintade d-1 7. Ph. Ghefu, director in Ministerul de justifie ;
Codul general al Romaniei (edifia nouda 5 vol.) de d-I
C. Hamangiu, procuror la Curtea de apel din Galati;
Urmarirea silita asupra bunurilor nemiseatoare de
d-1 N. Luca, avocat, fost magistrat; Ideia socialista
§i Carl Marx de d-1 .(nibal Teodorescu, docent univer-
sitar, avocat; Repertoriul general de jurisprudenta
romana de d-1 7. C. Barozzi, avocat (5 mari vol.), pre-
cum si orice alte cirti de drept, romane si striine, cari
se servesc la cerere contra valoare: mandat postal sau
ramburs.

Comandele se fac pe adresa Codreanu la ziarul Cu-
rierul Judiciar, Bucuresti, 5 Calea Rahovei.

A apdrut un studiu foarte interesant: Trusturile A-
mericane de d-1 1. Teich, doctor in stiinte de Stat.

Bugim stiruitor pe abonatii rimasi in intirziere ¢u plata
abonamentelor, si trimiti sumele datorate prin mandat postal
direct la administrafia ziarului <Curierul Judieiar> Buecuresti,
sau sd plateasci la prezentare mumai in méana incasatorilor :
I. RIVEANU pentru provineie si I. ST. TUPOROIU pentru
Capitald, in schimbul cliitantelor c¢e vor emite din registrul cu
matei, investite en stampila: CURIERUL JUDICIAR.

TELEFON No. 16/98 Tip. CURIERUL JUDICIAR, Rahovei 5, Bucuresti,— Administrator N. I. Codreanu ¢. 5520
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