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Funoamentul ore~tului s~cial oe ~eoea~sa 
(Urmare *) 

Dar idria contractului soci,11 11,parc: mai lăn1u
rit studiinJ obic,1iurilr vechi. Sr f)tir, c1L prin1rlo 
începuturi alo dreptului HO gi'tscsc în uzuri, cfL 
acetitP.a 11,u precruat l1'gc'a. In obiceiuri s'au cl·is-
1.aliiat cele dintâi nevoi. Pentru că, uzmile erau 
nxprrsia cerinţ.elor primordialo alo vieţii, mulţi
mea le-a primit, s·a supus lor, cir au devenit. i.!P
prindcri. Mai t;'Lrziu lrgea n 'a făcut decât să con
sfinţească obiceiul. Rtudiul obicoinrilor dau rx
plicaţiu1wa raţională a legilor, a instituţiunilor. 
Multo instituţiuni, multo principii jmidico, care 
nu sunt consfinţito prin nici o lr1gr, îiii găsesc 
r:xplicaţia în uzmi. Pentru a dovedi dar cum s';i 
format voinţa colr:ctivă. cum un consimţământ pu
blic a luat na;;;tPrc în soeir1.atr, sfL ,·PclC'rn ce rstr 
obiceiul: 

Laroussc, ele pildă, spuno acrasta: , obicriul 
este un i;;vor rle drnpt care Î!îi traue autoritatea 
din asontimentnl tacit al t11tnlor cMăţrnilor. Pu
terea obiceiului ri găsim în dreptul rom~1,n !îi în 
ovul mrdin. Obiceiul constituo un foi rlo drrpt 
fondat pr tradiţiun<' şi ca!'c a prPCPdat la toate 
popo1Lr<'l1• (ll'f~ptul scl'is. Obicoimilo nu rrau la 
d1·Ppt rnrlii11d legi. rle rrau Himpl<' uzuri. care ::;r 

') \'ezi Curierul Judiciar, ?-Io. 51 şi 52 din 1910. 

stabiliseră puţin câte puţin pt·in consimţlmântul 
tacit şi formal al locuitorilor şi pe caro timpul 
le consacrase. Născute din nevoile imediate şi 
croratc pentru apărarea şi sal va rea intereselor 
celor mai scumpe, aceste obiceiuri purtan pecotia 
originii .lor, aclic[L a părţei practice şi utilo pe 
caro n'n au legile, ole obţ.inură uşor ascultarea fii 
respect~! graţie serviciilor pe care le-au arius ţ.ării 1

). 

In sfarri1t, obligaţiunea cetăţemlor care rezultă, 
din contractul social, prin urmare dreptul social 
do pcdrapsă, reesc clar clin oper,i, lui Leon Bour
goois întitulată «Solidaritatea» : «Omul -- zico 
Bourgeois - se narite debitor asociaţ.iunii umano; 
intra,11(1 în asociatio el găseşte partea sa care 
provine clintr'o moştenire acumulată de stră-· 
moşii sfti şi ai tutulor, astfel că cel mai modest 
lucriUor din timpul nostru întrece pe sălbaticul 
clin vârsta pietrii, cu o egală cli;;tanţă care-l se
pară pe el de omul de geniu. Istoria umanităţ.ei 
este istoria cuceririi şi utilizării forţelor lnmii pă
mântPşti, realizată cu preţul ;;forţărilor şi sacri
ficiilor al căror număr şi mfLriro întrece orice 
calcul şi orice măsuri'L, prin raţiunea şi voinţa 
rasei noastre, pentru a permite fiecăruia din 
membrii săi s[L găscasc[L la rândul său, în ora 
existenţei s,ile, o stare în care s[L poată să-şi 
dcsvolte mai liber activitatea şi facultăţ.ile sale, 
o staro dr umanitate mai bnnă, mai ,;at.isfitc[t
toarc, în aoolaş timp corpului s[LU, gândirii şi con
ştiinţei salo» 2

). 

Am doverlit-nădil.iduim-în deajuns, cu probe 
din do1mmiul filosofiei, moralei, sociologiei, ci:'L teoria 
contractului social nu este o ficţiune. Spre a face 
îns[L această dovadă ;;;i mai evidentă, din dome
niul generalităţilor. ne vom scoborî intr'un dome
niu do probe mai tleterminant, anume, în dome
niul ,inridic. Un lucru am voit si'L dovedim pâui'L 
acum, oft din moment ce mai multe por;;oanA se 

1) No111,ca11 J,f/ro11.s.s. • ill11sll'f!, voi. 111, p. :3G:3 şi P. Larousse, • 
Grenul ])irtirmnail"l' u11irel'sel, voi. G1 p. 413. 

') Leon Bourgeois. &olid,,rile. p. 117, 118 şi 128. 
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une,;c, lucre ,ză în comun clupă anumite reg1ili 
urmărind un scop; clin moment ce persoanele 
unite pentru atingerea scopului sunt silite a res
p0cta acele reguli, din acel moment ele se au
gajază unele faţă de altele, se obligă, contractul 
la naştere. Contractu l se naşte dar şi clin fapte; 
şi oricine colaborează la îndeplinirea lui, benefi
ciază de el, urmează, că il primeşte, că ii este 
opozabil. Incepem-am zis-această dovadă şi cu 
probe ele ordin juridic plecând dela dreptul bi
sericesc. 

Se ştie, că un drept pe care bi:;erica creştină 
ra exercitat adesea, mai a.Ies în trecut, este ex
comunicarea. Ce este excomunicarea? In marea 
onciclopcdie se găsPşte scris în această privinţf, ur
mătoa,rele: «această disciplină procede clin dreptul 
natural, ea aparţine oricărei ;;ocietăţi de a ex
cluJe, sau de a ·priva de bunurile comunităţii, pe 
acei membri, cari violeazr, statutele sale şi pun 
în primejdie existenţa sa.u interesele sale funda
mentale, 3

) . 

Se pune acum întrebarea: Când a int,ervenit 
între creştini vreun contract scris, cu obligaţia 
ele a respecta regulile, pe care se întemeiază bi
serica creştină ? Niciodată. Cu toate acestea se 
presupune, că un consimţămitnt există in acest 
sens: din moment ce o persoană primeşte botezul, 
intră în comunitatea creştină, ea Be obligii a res
pecta regulile acestei comunităţi . 

Cum s'a format comunitatea creştiM, '.l Când s 'a 
îndeplinit acordul de voinţă intre adepţii acestei . 
i•oligii? In momentul că.ncl invăţăturile lui Krist 
s'au răspândit printre oameni, când puterea lor 
do convingere a pătruns în suflet, când oamenii 
::1,11 început să se conforme1/,e lor in viaţă. A căuta 
urme materiale cle,;pre aceasta este o naivitate: 
ole există in suflet, sunt de ordin psichologic, ele 
ordin imaterial. 

Pactul social constatat in dreptul bisericesc se 
constată şi în dreptul internaţional public. Bon
fils scrie în această privinţă următoarele: «Statul, 
care iPse clin izolarea sa, care începe să intre în 
relaţiuni cu alte state, pune mai intâi el o lege 
în raporturile cu ele. El indică regulele care vor 
conJuce purtarPa sa. El se lasă inspirat ele un in
teres bine sau rău înţeles. Faţă de el, celelalte state 
păstrează o purtare asemănătoare. Conflictele se 
nasc din interese opuse. Se face numai decât să 
se simtă nevoia concesiunilor mutuale, destinate 
a. menţine relaţiunile dorito sa,; inevitabile. O lege 
comună la mai multe state se st,Lbileşte prin tacit 
consimţăm,1.nt sau prin tratate formale,. 

Care este însă pricina relaţ. iunilor dintre State ·J 

Pricina-Rpunr Bonfil;;- pste>, că « legea dr sn-

ciabilitate este o lege naturală şi necesară nu 
numai pentru indivizi, dar şi pentru State,. 

'Ce condiţiuni trebue să. îndeplinească un Rtat 
pentru a lua parte în politica externr, 9 " Estn dr 
ajuns-spune tot Bonfils - pen11ru a fi membru 
în a.sociaţia Juridică a Statelor a avea voinţi:'l , a 
supune relaţiunile sa.le Rxterne la o regulă co· 
mună de drepturi şi datorii reciproce , ') . 

Dreptul internaţional privat ne dr1 asemenea 
o pild,L despre temeinicia. pactului social. Ffu·r1 
nici un tratat formal între Stato, fără nici un 
consimţimânt expres, statutul personal şi real al 
străinilor s'a întemeiat la început pe concesiuni 
reciproce, pe un consimţimânt tacit . Teoria sta
tutelor, cu toate ameliorările aduse în cmsu l tim
pului, se întemeiază pe aşa numita. curtenire in
ternaţională. Cităm ca autoritate în această chestie 
pe vVeiss care spune: «fundamentul acestei tem
perări autori i l'au găsit în ceeace se numeşte in
teresul popoarelor, curtoazia internaţiona.Irt. ln 
drept această stricteţă merge, dar în fapt, starea 
persoanelor supusă la schimbări, se complică. Do 
aci această atenuam. Aşa dar, pe baza relaţiu
nilor dintre popoare, pe baza libertăţei de a e
migra, acea.stă stricteţă se mai îndulceşte şi printr'o 
bună voinţă, pe temeiul unei politeţi reciprocr 
se aplică străinilor un tratament pe ca.re Sta.tul 
ar clori să-l aibă şi indigenii săi în striiini\.tate» 5

). 

Călăuziţi de gandul ele a face dovada şi mai 
evidentă vom lua exemple clintr'un domeniu dl' 
fapte mai apropiat de experienţa noastl'ă. 

Teoria culpei, care se ap li că în cazuri le de ac
cidente, ne poate da multe probe în această pri
VÎi1ţă. 

Doctrina şi jurisprndenţa deosibesc douii feluri 
de culpe: cea contractuală şi delictuală. Cu lpa 
c~ntractualr, presupune un contract, cu prilr.iul 
execuţiunei lui se violează în;;ă obligaţiu 1iil c sti
pulate. In culpct delictuală 1111 ex i stă contract, 
clar obligaţiunea se produce cu prilejnl f'aptul11i 
din care se scoate elementul culpei. 

Afară de aceasta, mai menţ.ionăm urrnMoarolP 
cleo ·ebiri : 

I) In culpa contractuală obligaţia ,;o proclucr 
între persoane legate între ele printr'un raport 
juridic cu prilejul contractului; în cu lpa delictualii 
neexistand contract obligaţia fle produce întn' 
persoano strr,ine una. ele alta juricliceşte. Şi ch iar 
clacă se sta,bileşte vreo legătmă, aceasta nu se 
face decât cu prilejul accidentului. 

II) In cu lpa. contractuală culpa. se presupunP, 

') lfrlll'y l:lonfils, J.fanuel r/e dro-it internalionr,l 711tl,lii'. I\. 
t·n11• ,~cL, p. 3 7. 

ii) r\11111·«'· \\·1•i:--::-;, Jfanm./ ,I,, dn,il i,,fl,nirrlional prire,, . \' l·111e 
ed., p. <l-11. 
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ra nu rna,i trobur dovedită; în cea delictuală culpa 
trebue dovedită do reclamant 6

). 

Accidentele drumului de fior ne procur[t exemple 
pentru ambele feluri de culpe: accidentele contra 
lucrurilor intră in sfera culpei contractuale, ele 
oarece există textul articolului 1-±75 clin codul 
civil: accidentele contra persoanelor intră, din 
contră, în 1,fera culpei delictuale, fiindcă nu există 
iu această privinţă nici un text ele lege. In acest 
clin urmă caz so ctplică textul foarte larg, spri
jinit pe echitate, al art. 998 ele la quasi delicte. 

Din teoria culpei, pentru ceeitce YOim să do
vedim, no interesează culpa delictuală. Am văzut 

-în această împrejurare, că fără convenţie expresă, 
făr[t contract scris se produc intre părţ.ile din li
ti~iu obligaţiuni. Care este însă faptul generator 
al obligaţiunei? Nu este nici legea, nici convenţia 
expresă. Este clatl•ria fiecărui cetăţean de a nu 
atinge, ele a nu primejdui viaţa concetăţenilor 
,;ăi. Cu alte cuvinte pactul soci,tl îşi găseşte a
plimtţia şi în această chestie. 

Prin exemplele date în urmă, sper, deci a fi 
dovedit şi mai mult, că teoria contractului so
cial nu este o ficţiune, ci o realitate. 

Conclnz.iwne 

Am arătat în capitolul precedent, că dintrn 
tuate sistemele care explică fundamentul clrep
tul ui social ele pmleapsă, cel mai temeinic este 
si,;temul contractual. Acest sistem pune baza 
drep'tului de pedeapsă în voinţa colectivă. Unirea 
indivizilor în agregate sociale este opera voinţei. 
La început voinţa este lipsitft de lumina con
ştiinţei reflectate, ea este rezulta.tul îrubolclului 
orb al nevoilor fisiologice. Cu cat omul se civi
lizează insă, cu atat raţiunea se afirmă mai mult 
în actele sale înlocuind instinctul. ln acest stadiu 
de desvoltare a coni;;tiinţei, la, săvârşirea actelor 
importante care reclamă judecată, raţiunPa con
centrează asupra lor toate puterile sufletului, în 
cat orice act raţional reprezintă totalitatea eului . 

Toate aşezămintele sociale sunt creaţiuni ale 
voinţei, prin urmare şi dreptul de pedeapsă este 
tot creaţiunea acestui clement sufletesc. Fără in
tervenţia voinţei nu se poate explica nici un act 
:;ocial. 

Punancl la baza clreptult~i ele pedeapsă, voinţa 
socială, iar ca dovezi aducancl fapte din viaţa ele 
toate zilele, precum şi scrieri ele valoare, am 
văzut cât de întemeiat apare sistemul contractual. 
.Acest sistem analizând viaţa socială găseşte în 
fiecare act com;imţimântul mulţirnei, fie expres, 
fie dat în chip tacit. Sistemul contractual înte
meindu-se dar pe o realitate impune mai mult 

"I Plani ol. op. r·it., p. 286, No. 873; Vezi şi Laurent, Prin
cipe.; rlc rl,-oit r:iril, t. XX, p. J I 0- 412 şi 6~!j (;~6. 
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dreptttl ele pedeapsft arătand raţiunea sa. Ema
nanei clin voinţa mulţimei acest drept este just, 
nu ceva arbitrar. 

Intr'adevăr, nimic mai naturnl ca o persoană, 
c1u·e primeşte să beneficieze ele regulile stabilite 
de societatea clin care face parte, să fi înţeles 
să primească, şi obligaţia 'de a se supune urmă
rilor, pe cari le atrage infrangorea acelor reguli. 

Avâml uu substrat real, just, sistemul con
tractual este convingător, răspunde acelei nevoi 
sufleteşti de care am vorbit mai sus: danci lu
crurilor o explicaţiune întemeiată pe adevăr. Cele
lalte sisteme nu prezintă aceste calităţi. Am 
vi'tzut, că sistemul răsbună,rii nu cadrează cu vi,tţct 
socială: el consacră o stare ele fapt, lipsită de 
ordine, lipsită ele justiţie; că sistem.ul expiaţiunii . 
se întemeiază pe dogma justiţiei divine, care el:lte 
un produs de pură speculaţie în contrazicere cu 
realitatea faptelor. 

Ce vom zice de sistemul utilitar, de sistemul 
apărării sociale'! :Nu vom tăgădui utilitatea pe
depsei juste, a pedepsei aplicate in chip uman, 
în scopul de a educa, de a face mai bun pe in
fractor. Din acest punct ele vedere tendinţa tim
purilor noi este ele a înlocui pedeapsa prin sisteme 
ele pedagogie, iar inchisorile prin şcoli de edu
caţie socială. Dreptul penal avancl această, ten
dinţă cuvantul ele podeaps, este chiar impropriu. 
Nu vom tăgădui nici nevoia societăţii ele a se 
apăra canci este lovită şi ameninţată în existenţa 
sa. Dar cine dă drept societăţii să pedepsească po 
infractor? 

Utilitatea şi apărarea socială nu dau 1,ocietăţii 

dreptul ele pedeapsă; aceste raţiuni nu sunt clecat 
interese ele a pune in mişcare acest drept. Inte
resul presupuno · însă un drept creat. Interesul 
fără drept n'are nici o valoare; pentru a fi ţinut 
în seamă el trebue să fie ridicat la. inălţimaa 
unui principiu, printr'o consfinţire socială, care 
este dreptul. Numai aşa putem inţelege sensul 
maximei juridice, « că interesul este măsura drep
tului sau c1 acţiunii » . 

D,tcă prin urmare utilitatea şi apărarea socială 
nu sunt decât interese de a. putea exercita drep
tul de pedeapsă, cine a creat acest drept? Dreptul 
1-a creat societatea mai îotâiu printr'un consim
ţimânt tacit reprozontat prin puterea c,biceiului, 
iar mai t,arziu obiceiul a fost consfinţit prin lego. 

Iată dar, inc·oclată repetăm, cât ele natural 
apare sistemul contractual şi cât de nedrepte au 
fost obiecţiunile aduse lui Rousseau, că teoria sa 
este o ficţiune. 

Prin urmare conchidem, că singurul sistem, 
care drt o explicaţiune a.clevă,rată dreptului social 
tle pedeapsă, e,;k si:;trmul contractual. Iutr'adevăr, 
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fundamentul dreptului souial do podcapst'L este 
contractul soci,tl ; utilitatea, apărnrea sociall nu . 
sunt drepturi, ci intero:;e ele a putea nxorcitii 
,wcst drept. 

P. Vasilescu 
lice11ţiat i11 filosofir, do,-tor ill drept 

Ploeşti, 5 ,\ugust, 1!)10 di11 l'mis, avocat 

STUDIU PENAL COMPARAT 
Ati lJPRA 

TREC.l<Jllll ADMINIS'.l'RATIUN.II INCHISOIU LOR 
SUB 

DEPKNIHNTA MIN.IS'l'EHl'J,U I DE ,JUS'.l'ITrn 
L:rman• *) 

Dar iu afară ·de critica cc se poate aduce lipsei 
ae compctinţrt ş i selecţiune a porso1mlului 1\tl
mini::itrat,iei penitenciaro') funcţionarea oi in con
diţiunile existente o pune aproape in imposib ili
tate do a-şi îndepli1t'1 înalta ei chemare prin lipsa 
unui serviciu serios de Ctmtrol. 

In adoYăr, nu există inactuala organ izare decât 
un singur organ do inspccţiunc şi ele contro l şi 
aCHHta este Directorul-general, sau prin deleg,L
ţiu11e Sub-directorul, po uare legea ii obligă a 
inspecta ln chisorile cel puţin du dout'L ori pe au") 
or, în fapt cum închisorile noastre centrale mai 
cu seamă, sunt insta,1,ite prin mă.uăstiri docl,ts,ite 
ş i situat.o la deprutări foarte mari, acflste in;;pL'C
\,iuni aproape nu se fac decât numai cu ouaziunea 
întocmirii tablourilor de graţieri. As.tfcl încât in
chisori de foarte m:uP. importanţă rămân mult 
timp necontrolate r;;i l ăsate în totu l la buna chib
zuinţă şi discreţiune a Directorului, a cărui re
erutaro se face în condiţiunile arfttate. Cât despre 
închisorile jude\,ene nu cred să ex iste până în 
prnzeut vreun Director-general care să Ic fi cu
uoscut pe toate şi în amănunţimi. In ce priveşte 
inspecţ.iunile celorlalte personalităţi admin istra
tive fi i judecrttoreşti la 1nchisorile ,iudeţene, c,!o 
so rcrluc la simple vizite superficiale ş i fără uici-o 
conseciuţă. 

Chiar cânl:I magistraţii în insprcţiunile lor con
stată undo ab uzuri sau abateri grnvo, ei fiind 
dusbrăcaţi de orice autoritate în închi;,ori, se mlr
ginesc numai a le semnala prin rapoarte l\linis
ternlui do justiţie, ia,r acesta celui de interne. 

Core~poudenţa îndelungată cât şi conflictele 
doso cari se nasc din aceste ciocniri a color două 
,uitorit{Lţi , fac de cele mai multo ori ca nici-o îm
bunătăţire să nu urmeze în relele semnalate. 

'') Vezi ('11rier11l .f,uliciar l\o. 73, U, 75 ş i 77 cli11 Hl09. 
1) Vezi Raportul Oeneral a l Inchisorilor Ce11trale ş i Ares

tmi lor Pre,·entive pe 1907-1908, p>ig. 145. - Conc11r.,1,I şi 
conrli/innile 17e adwisihilitale n person"lului. 

2) Art. 1J 8 din R,1•gulanw11I. 

Dar mat mult, Ministerul do interno in ge
neral şi in special al nostru, este cel mai în
cărcat din toate ţările, cu adm ini stra\.iunile cole 
mai variate şi mai complexo. Astfel pe l ângă 
Din'cţiun:10 din Atlministraţiun ca central ă, de el 
depind încă Direcţiuni l e generalo a le Serviciu lui 
sanitar, a Inchisorilor, Imprimeriei Statu lui , Pos
telor şi Telegrafelor, Jandarmeriei ruralo, Poli
t,iei, Siguranţei generale a Statului , etc. In aceste 
cond i ţiuni ori cât de mare ar fi compotinţa r;;i 
buna voinţa Ministrului do interue pentru Di
recţ i a închisorilor, el fiind prea mult absorbit ele 
toate aceste variato servicii şi mai cu deosebire 
do grijile zi lnice ale Politicei generale pe care o 
conduce, nu poate să mai consacre ş i DirPcţiunei 
inchi,·orilor, timpul ş i îngrijirile necesare. Astfel 
această adm inistraţiun e este redusă l,t un rol 
şters, lipsită ele orice autoritate şi iniţiativă, 
într'un minister prea înclinat a subordona preo
cupă.ril e problemei criminalisto şi penitoncia.re ce
rinţelor de ordin ,tclministrati v sau politic. 

Or, ca organe rle control Ministeru l de justiţ. i e • 
,u puteit !'Ml nici o sporire do budget, să uti
lizoze po n1cmbrii parchetu lui sau ce i a lţi ma
gistrnţi din circumscripţiuni lc în chisori lor respoe
tivP, a;; igurt'wdu -so astfPI o supnwPghore con
tinurt f;1i eficace caro ar da roade folositoare in
stituţiunoi. In accla"i timp Ministernl de justiţie 
fiind mult mai puţin ocupat f;li numai intr'o s in
gurl dirocţiuno, mai liber şi mai ind epcnd-nt in 
acţiunil e sale ş i mai în mi"tsură prin competiu \a 
ş i natura atribuţiunil or lui , v,L puteh prott't, spre 
realizarea 01wrei penitenciaro, tot ;nteresul ş i tot 
spiritu l de continuita,te. 

Dar col mai dăunător incouven ient al stăr i de 
lucruri actuale este acela carn fo,co, ca, co le mai 
salutare dispoziţiuni ale legi închisorilor şi cari 
privesc chia r fondul problemei penitenciaro în si ne, 
să rămâie unele neaplicate în totul, a,ltele mu
ti late sau cu o aplicare groş ită . 

. Astfel legea închisorilor doşi cicla 1874 prevede 
prin art. 8, 11 , 15, 18, 24, 29, şi +4 izolareCl 
indiv-iducilă a condamnaţil or în colul e bine aerato 
şi luminate, totuş i clin neaplicarea în fapt ~ 
itcestor dispoziţiuni din cauzele arătato, condam
naţii tl'ăiesc şi astăzi in comun prin în ch isori, 
fapt care favorizează· toate revoltele, oonstitu i
rile în bandă după liberare ş i în specia l con
tagiunea morală fi i fizică a tuturor decăderilor 
şi abjecţiunilor sufleteşti. In asemenea condiţiuni 
închisorile îu loc de a fi case de sănătate şi de 
amendare morală, nu numai ră nu corespund ş i 
nu pot realiza ameliorările ce regimul lor urmă
reşte, dar constituosc chiar adevărato focare de 
conrupţiune, în cari so viţiază şi Re sting şi nl
t im ele licftriri de v i aţă mornl1L 
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O alti'L cli:-;pozi\.iune pn:1·ăzută do a,rt. 11, 16 
:;;i 18 clin legC' ~i oaro unnăro:;;tc tot evitarea con
tagiunei e~to H,egnla Tăcerii la caro cooda111naţii 
sui;it ţinuţi ori de că.to ori se pot găsi în comun, 
fie la muncă, la biserică, la masă, etc. Cu toa,to 
acestea niciodată nu s'a aplicat acea,stă măsură 
din cauza lipsei unui p<'rsoual do supcaveghero 
îndestulător :;;i conştiiucios. Ar fi suficient do do
cumentat aceasta, dacă s·ar şti că din cauza lipsl'i 
do fonduri şi a unei organizări si:-;tomatioo, câte 
peste -!00 ele condamnaţi la muncă silnică sunt 
încarceraţi la Ocndc-i\lari, Sl[Lnic şi la T:irgu
Ocna,-, fiind supra vegheaţi numai de maximum I O 
gardieni şi cL1m aceştia trăiesc în comun, vigilenţa 
lor clcviuo iluzoric, atunci când însişi ei, clin 
cupiditatea, sau din cauza micului Ralariu ce pri-
111osc, nu înlesnesc deţinuţilor toate mijloacl'lo dl' 
evadare '). 

Regulamentul închisorilor Cl'utnde prin art. . 213 
şi următorii prcvPclc eondiţiuni specialo do recru
tare a gardienilor, î-i as-iinilează cu trupa militai·ă 
de linie, organizandu-i pe lrei chL,;o şi core im
perios ca oi si'L locuia,-c[L în interiorul închisorilor, 
i11 cazi'Ll'lni speciale. 

Or. acosle texte sunt tot l1L',tplicatl' şi astăzi 
nu [uncţiu1wază docrt~ o singură clasCL ci(• g:irdit>ni 
plCLLiţi cu +8 Ici lu1mr, iar in cele mcti multe pe
nitenciaro nu uxi:sti"t cazărmi şi gtmliouii looucsr·, 
plfLtind din loctfa lur chirii, în afară do închisori. 

Prin ,Lrt. 5, legea in vigoarn prnveclo înfiin
ţarett comisiunilor de sn111·ave.r;lierc, cari trehuesc 
oă funcţ.ionnzo pc li'Lngă l'iecarP închisoare :;;i al 
ci'Lroi scop ost(•, de a priv0ghoa asupra aplicărei 
stricte ,t dispoziţiunilor logei şi regulamentelor 
pl'nitenciare, oxercit,111el un control zilnic ,;;i ton
tinuu asupra întregei nclministraţiuni din inchi
sorile respective. Compunerea acestor comisiuni, 
din cari ele drept trobuo să facă parte între alţii 
preşodiDtelo şi procurornl tribunalului ro;:pcetiv 
pentru închisorile din ţari'L, iar pentru cole din 
Capit,Liă însuşi preşedintele şi procurorul-genrral 
al Curţei ele casaţiune, constituo cea mai maro 
garanţie şi solicitudine, ce legiuitorul nof:itru pe
nitenciar a dat controlului şi aplicăroi regimului 
in închisori. 

Cu toate acestea înfiinţarea acestor com1s1un1 
fii existenţa lor lega.lă, sem1mlată pentrn prima 
oară in 190S 2

), nu a luat fiinţă nici p,\nii. azi. 
Cu acelaşi interes legea închisorilor noastre şi 

tot prin art. 5 prevede şi înfiinţarea societăţilor 

1) Vezi Raportul Ucneral al [nc~isorilor Centmle şi Ares
turilor preventive pe 1907-908 de C. Ritdnlescu. Pciza şi s11-
p1·«vegherea închisorilor. Jnfiinfarea unui co11, ,le g1Lnlieni spe
cialiJ pn.g. 40 şi urm. 

2) Vezi Haportul ge11Pral a.I înr-hisorilor şi ,u·estlll'ilor pre
ventive pe 1907-1908 de C. Rildulcscu, pag. 70, In(iinfarea 
r:0111Îsi1uu'lor rle .supravrghm·e. -Rol1d lor. 

cfr patrona.r;in, cel mai putornic instrnmo11I, clo 
preservar<' socială în contrn crimei şi cel 111ai 
of'ic,tce mijloc de combatere a recidivei. Cu toate 
,LCcste,t timp de 35 a.ni această salutară di8po
ziţiuno a rămas neaplicată ca şi celelalte şi abia 
în 1908 oa a fo::;t înfiinţatrL şi funcţioncar.ă din 
iniţ. iativa fii filantropia privată, Statul acord:'tndu-i 
o slabă subvenţie do 6000 lei anual 1

). 

O 11ltă instituţiLu1e care nu a luat de loc fiinţă 
rlola api icarea legii peu itonciare este aceea a 
Jiirinlni Disciplinar. Regulamentul închisorilor 
centrale prnvede prin art. 37- -!7 inclusiv, în
fiinţarea unui tribunal do justiţi•e disciplinară, care 
treb110 să funcţioneze în fiocaro închi:-;oarc şi al 
cărui scop este de a aplica pedepsele cleţin11ţi
lor contravenienţi sau indisciplinaţi. Compunere:L 
acestui juriu, din intreg personalul superior al 
închisorii, din preot, învăţător etc. solemnitatea 
şedinţelor fii modul judecării acestor proc<'H0 de 
disciplină interioară, sunt ele natmă a, spulbera 
orice arbitrariu pernonal, a inspira condamnaţilor 
UP resprct faţrL ele răspunclerna lor disciplinară 
,ii de administrnţiune şi a Io întări încrederea îu • 
echitatea pedl'psirii lor. Acest juriu care funcţio
nează do altfel, ma,i în toate organizările pcni
toneiaro a, :St,ttolor moderno şi pe care logoa 
noa:-;lri'L îl prorndea inciI dela 187-t, nu funcţ.io
noază nici ast[Lzi, i,Lr cole mai multe pedqiso se 
aplici'L în închisori numai do către direetor. fapt 
caro dă na,~toro şi la arbitrnr şi la, revolte sau 
mişcCu·i. 

Dar da.că inconvonientelo semnalate panl ,tei 
pot părea do mică importrinţă, ele privind în 
partr numai pc deţinuţii majori, devin în,-;CL do o 
gravitate îngrijitoare, când le ra,porti'un la prizo
nierii minori. lu privinţa acestorn, l<'gr•a noa.stră 
penitencia,ră este plină de dispoziţinni de o soli
citudine şi de un um,,nitarisrn demn do toate 
noile concepţiuni ~tiinţifice, pe care autornl ci, 
le-a tradus, cu toată competinţa şi numai in 
scopul de a nu pedepsi, ci do a corigo, .ele a nu 
înfiera, ci de a inclropta, de a nu disLrng(' per
sonalitatea lor fizici'L şi inteloctuaiă, ci de a o re
face şi clădi moralmente. 

Astfel pentru toţi minorii proveniţi, legea în 
supremul interes de a'i feri de oricL' contagiune, ll' 
prevede Izolarea, în cr.lule convnnabilo. 

Or, aceste dispoziţiuni legale nu sunt aplicate şi 
toţi minorii preveniţi, ca şi cei condamnaţi la pedepse 
corecţionalo până la 3 lnni, îşi fac detenţiunea în 
comun prin inchisorile judeţene, din c:tri unele nu 
au nici pavilioane separa.te pentru minori, .-au 
nu observă strict separarea lor ele adulţi. In atari 

1) Vezi Raportul ge11ernl al înrhisoriloF cen!raJ„ şi arestu-
rilor preventive pe 1907 1908 <le C. Rădulescu, pag. 146. 
Jnfiin/nrea sociel?î/ei genemle rle pulronaqiu şi ~ttfrila/ea ei. 
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condiţiuni şi prin contractul cu recidivişti inve
teraţi , cu profesionişti de obicinuinţ[L, cu apostoli 
,ti viţiului şi ai cri111oi, aceşti dosmoştoniţi, din 
cari unii abia ating varsta de 9 sau 10 ani, se 
porvertesc cu totul, fascinaţi de povestirile auzite, 
,;e perfecţionează şi es din închisoare drsrwarşiţi 
şi numai pentru a incepo cu mai multă înci:-oderc 
intreprinderile lor culpabile. 

Câţi din ,teeşti mici nenorociţi nu datoresc ca
riera lor criminală, numai contactului şi conta
giunei din scurta lor deţinere prevrntivă '? ! Sunt 
fmute mulţi işi din cei mai reputaţi crimimdi, cari 
işi-au incnput cariera priutr'o greşeală poa.te co
pil[troască, dar oşind din prevenţiune, sau exe
cutând o condamnaro de 15-20 zile, au parcurs 
gama criminalităţii cu o iuţeală vertiginoasă, tre
uântl dola corocţiune la recluziuur, pentru a ter
mi1iâ in cole din urmă cu munca silnică pe viaţă. 

Abia se poate întrevedea răul cauzat şi 1wri
colul ce perzistă încă prin neaplicarea textelor 
cari prevăd izolarea minorilor, mai cu seamă când 
anual trec prin aresturile preventive intre 0500-
-1-000 copii işi tineri! 

Dar pentru c8i condamnaţi, art. 2--l clin lege 
prevede nu inchisori, ci case speciale numite 
Case de educaţiune corecţionalii, uncie trebuosc . u
pu~i lu. izolaro;i do noapte , şi singma ca.să do 
ace8t foi este la, Mislea. Aci Sl' deţin toţi mi
norii condamnaţi dela 3 luni în sus până la, 15 

•ttni. Nici aci însă nu se aplicf't izolarea de noapte, 
dorn1itoarolo fiind comuno şi foarte greu do supra
vegheat. 

Dar cea mai importantă şi cca mai moralizatoare 
,nrtsurft a legiuitorului îu privinţa minorilor este 
I11stit1iţiunea liberării condiţionale, care însă are şi 
damm i:;oarta tuturor celorlalte. 

Această dispoziţiune care clrnotă odată mai urnit 
mareic spirit cnnoscător al problemei penitenciare 
şi penale a autorului legii noastre, ferdinaucl Dodun 
des Perrirres, face onoare sistonrnlui nostru re
presiv, căci la 187--l dânsa nu era introdusă in 
nici o altă leglslaţiune străină, nici chiar în 
Praaţa, dar care astăzi este pret11tinrleni adoptată. 
Dofji prevăzută nu1mti in favoaroa minorilor con
damnaţi pentru delicte, ea este copriasă ia art. 
25 şi 26 {lin lege şi art. 7, -l-l, ..J.5 şi 46 din 
Reguiamentul general al Casei Centrale de corec
ţinne pentrn minori şi coastă în a pute,'t, li
bera provizoriu pe un minor clupă 3 luni de de
ţinere însă, dar în timpul şi mai înainte de ex
pirarea pedepsei, clacă condamnatul dă semne de 
pocăinţă, indreptate, sârguinţă la muncă :ii bune 
purtări. « Int1arcerea copilului la fam·iliri lni, zicr 
art. 46, aşezareci la particnlari sau lri învăţătnrc'i,, 
r·onstitue un act de liberare provizoriu, prin urniare 
jnstiţia aire 1-rr condamnnt va fi totclrmna consnl-

datâ pentru asemenea 11iăs11ră. Da caz ele refuz clin 
partea sa de a. consimţi, ,lfinisterul de justiţie, 
clupă ptopnnerea f ăcutâ ele oliinistrul ele interne, 
în plinii, wnoştinţii, de imp1·ejm·ări va decide• . 

Câţi mi □ ori a căror condamnare exagerată, sau 
pentru fapte prea puţin gra\·e, nu ar fi putut fi 
fm;t salvaţi prin această moraliiitoarc mă:;ur[1,, 

care permite de altfel readucerea la C,tsa dP co
rocţiune, a copilului liberat provizoriu şi conti
nuarea deţmorii lui până la expirarea pedepsi, in 
cazul când deşi liberat, purtarea Jui, ,t părinţilor 
sau a patronului, la cari ar fi fost plasat ar mo
tiva o asemenea măsură?! 

Cu toate acestea liberarea provizorie a mino
rilor nu se aplică nici astăzi, tocmai din cauza 
complicaţiunilor şi a cooperării color dou[t aulo -
rităţi diferite cum şi a conflictelor frocuonte 
dintre ele. 
Dacă Inchi:;orile ar depinde do i\linistorul ele 

justiţie, ambele ad1Pinistraţiuni fiind girate ci\' 
acelaşi şei', aplicarea tuturor acestor tPxte ;;"ar 
face cu toată înlei-miroa, dar şi cu toată scrupu
lozitatea. Apoi încarcerarea minorilor liL J\li,;lea 
se face de către Parchete, cu totul contrariu de 
spiritul ele menajament ce legiuitorul poartă co
pilăriei rulpabilo. D11pă dispoziţiunile ,trt. 4,2 şi -1-3 
din Regulamentul (\1,sei ele educaţiune corec:ţ10-
nală, numai ;'\Iini,,terul de internP deci Direeţia 
Inchisorilor decide, dacă copilul osândit se po.1Lo 
trimite în penitenciarul do corecţie, sau se 1,i,;[L 
să-şi indeplinească educaţiunea lu"i in tlospărţi
tura Casei de corecţie a judeţului. 

Or, astăzi Parchetele procedează cn minorii <.a 
şi condamnaţii majori , lans{1,nd direct mamhtteli• 
do arestare pentru ;'\lislea, do îndată co condarn-
1mrea pronunţată trece do trei luni. Aceast[L prac
tică prezintă asemenea mari inconveniente căci 
aprecierea. moti vei or ele trimitere la llli. ·!ea sau 
cleţinirea la ,iudPţ, fiind încredinţată clupă art. -1-2 
Prefectului care facr cercetări preliminare, poate 
fi mai avantagioasă minorului în ce privrşte des
tinarea locului dP deţinere. 

'Poate aceste inconveniente semnalate num,ti 
în parte, clar inerento dependinţei ALlministraţ,iunL'i 
J nchisorilor do Ministerul dP interne, cu care nu 
este legată nici prin natma, nici prin scopul Cl' 

ca urmăreşte, ar dispare odată cu trecerea oi sub 
:.Jinisternl de justiţie, ele caro o leagă, atât ra
ţiL1nea instituţiunii reprPsivo cat şi Jocul, i:;copul 
şi funcţiunile 00 pedeapsa catţL să îndepliuească în 
:,Ocietăţile moderne. 

C. llă<lnlcs~u 
8uhdirertor-{1f'.11Pn1\ a..l lnC'hisorilor 
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!NALTA CURTE DE CASAŢIE Şl JUSTIŢIE, S. I 
Audienţa dela 12 Fwruarie 1910 

Preşedenţia d-lui G. N. BAGDAT, prim-preşedinte 
Banu Apostu ~• allii cu Ioana Ion G. Brutaru 

Timbru - Actiune privitoare la pământurile rurale. 
Actiune în nnlitatea unui testament. -- Scutirea ei de 
taxe şi timbre, când acea nulitate are de scop final re
vendicarea unui pământ rural - (Art. 43 al. 31 din legea 
timbrului). 

Prin art. li-3 al. 31 din legea timbrului sunt 
scutite de timbm toate acţiunile imobiliare privi
toare la pămdnturi date î11 virtutea legei rurale; 

De aci rezultri că, pentru ca o ac/iu ne să fie 
scutită de timbru, să are în vedere scopµ/ final 
al acti11nei, care este revendicarea, indiferent de 
mijlocul prin care se aiunge la acest scop, cum 
ar fi anularea unui testament, unei donaţiuni sau 
a ori-cărui alt titlu. 

Deciziunea 79/910. -Admis recursul şi casată, 
după recursul facut de Banu Aposlu şi alţii, de
cizia Curţe_i de apel din Bucureşti S. lll No. 221 /908, 
dată ln proces cu Ioana Ion G. Brutaru. 

Curtea 
Ascultând pe d-l avocat M. Opreanu, în desvoltarea 

motivelor de casa re ; si 
Pe d-l avocat R. Dragomiresca, în combateri. 

Deliberând, 
Asupra motivului 11 de casare: 
«Greşita interpretare a art 43 al. 31 din legea timbrului, 

Curtea de apel stabileşte că acţiunea noastră nu intră in pre
vederile acestui text de lege şi prin urmare nu se poate bu
cura de scutire de laxe. fiind o acliune ln anularea unui tes
tament, iar nu pentru pământ rural propriu zis. Noi insă am 
cerut anularea testamentului care lăsase numai pământ rural, 
pentru a ajunge la dobândirea acestui pământ. l'eclamând in 
acelaş timp, că după anulare, el să fie dat in stăpânirea 
noastră 

« ~rin urmare, actiunea noastră era o actiune imobiliară de 
revendicarea unui pământ dat după legea 'rurală, intrând ca 
atare in prevederile citatului text. 

«Curtea, ileci înţelege greşit ac!iunea şi dă o prea îngustă 
interpretare art. 4cl al, 31 din legea timbrnlui». 

Având în vedere că prin decizia adusă în recurs, s'a 
anulat ca nesatisfăcând legei timbrului opozitia făcută 
de Banu A postu şi ceilalti, 3zi re.curenţi, în contra de
ciziei aceleiaş Curţi de apel No. 330/904, pe motiv că de 
şi în disculiune este un pământ dat în virtutea legci 
rurale, însă prin acţiunea intentată de recurenli contra 
intimatei, cerându-se anularea unui testament, o ll
semenea ectiune nu intră în prevederile art. 43 al. 31 
din legea timbrului, pentru a fi scutită de timbru şi 
plata taxelor şi prin urmare opoziţia şi apelnl nefiind 
făcute pe timbru urmează să fie anulate; 

Considerând ră prin acţiunea intentată la prima in
stantă, recurenţii au cerut anularea unui testament care 
dispunea asupra unui pământ dat în baza legei rurale, 
şi ln consecinl!I cereau revendicarea acestui teren, iar 
in cazul când intimata s'ar servi de testament, cereau 
revendicarea terenului ca neavând aceasta nici un titlu 
spre a I aetine; că astfel fiind formulată 11cţiunea, evi
dent că scopul final al ei este revendicarea, iar anularea 
testamentului, era mijlocul prin care se ajungea la 
acel scop; 

Consiaerând că prin art. 43 al. 31 din legea timbrului, 
sunt scutite de timbru toate actiunile imobiliare privi
toare ln pAmânturile dale in virtutea legei rurale; că 

din dispoziţiunile acestui arlicnl, rezultă că pentru ca 
o acţiune să fle scutită de timbru, să are ia vedere 
scopul final al actiunei care este revendicarea, indife
rent de .mij'ocul prin care se ajunge la acest scop cum 
ar fi anularea unui testament, a unei donaţiuni, sau al 
ori cărui alt titlu ; 

Considerând că în speta scopul final al actiunei fiind 
revendicarea unui testament în baza legei rurale, iar 
anularea testamentului fiind numai mijlocul.prin care 
se ajungea la acest scop, atât actiunea, cât şi apelul şi 
opoz1tia sunt scutite de timbru, şi prin urmare Curtea 
de apel anulând opozitia recurenţilor, ca nefiind făcută 
pe timbru, a dat o greşită interpretare sus citatului text 
de lege; că dar motivul li de ca,are fimd întemeiat. de
cizia aJnsă în recurs urmează a fi casată din acest punct 
de vedere, şi de ~ceia este fără interes ca aceaslil !naltă 
Curte să cerceteze şi să se pronunte Ji asupra moti
vului I de casare 

Fentru aceste motive, Curtea, casează, etc. 

INALTA CURTE DE CASATIE ŞI JUSTfTIE, s. n 
Audienţa dela 27 Aprilie 19 IO 

Preşedenţia d-lui N. MANDRE&, preşedinte 
A. Silberman I· a. cu R. Leibouici 

Acte de procedură. Nulitatea lor. -Dacă partea putea 
cere nulitatea actului pe calea extraordinară a contes
tatiuni alunei când avea deschisă calea apelului. (Art. 
73f> din Proc. civilă), 

Nulitatea actelor de procedură nu se poate pro
pune pe căile extraordinare de rectractare a ho
tărîrilor, de cdl în mod excepţional şi numai 
alunei cdnd nu a fost cu putinţă ca ele să fie 
îndreptate pe căile ordinare de reformare. 

ln acest sens are a fi înţeles 11rl. 7 35 din Pr. 
civilă care prevede nulitatea unui act de proce
dură, făcut cu călcarea formei care pricinueşte 
păr/ei o vătămare ce nu se mai poate indrepta 
de cdt anulând actul, sau dacă nulitatea este for
mal prommtată de lege. 

Prin urmare, dacă partea avea deschisă 1n 
contra sentinţei pusă în e:r:ecutare, calea apelului, 
nu poate recurge la calea e.xtraordinară a con
testaţiunii, întru cât vătămarea ce i-a pricinuii 
neregularitatea actului de procedură o putea în
drepta pe calea ordinară a apelului. 

Deciziunea 76/910.-Casată, după recursul făcut 
de A, Silberman ş. a., deciziunea Curţei de apel 1lin 
laşi, secţia II, No. 17 /909, dată in proces cu R. 
Leibovici ş. a. 

Curtea, 
Ascultând pe d-l avocat 8. Cernea, în desvoltarea 

motivelor de casare, şi 
Pe d-l avocat Poni, in combateri. 

Deliberând, 
Asup ·a motivului de casare: 
•Exces de putere şi violarea art 735 şi 736 din Proced. 

civilă şi a art 152 din Proc civilă. 
«Curtea. de apel din laşi in majoritate. rău confirmă sentinţa 

T,·ibunalului laşi, atacată de noi cu apel şi ne respinge apelul 
admiţând contestaţia, pe motivul că citaţia nu a f,>st inmA
nată cu 15 zile înainte de termen d-lui Bogonos. in acţiunea 
principală, de oarece d-1 Bogonos având deschisă calea ordi
nară a apelului, nu putea nza de calea contestaţiunii şi urma 
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sa mvoace nulitatea pe calea apelului, întrucât nulitatea pre
văzută ,le art 15'l din Proc. civilă nu este de or<line publică» 

Având in vedere deciziunea supnsii recursului prin 
care s'a admis contestaţia făcl!tă de D. Bogonos în con
tra executiirii sentinţei Tribunalului laşi secţia li No. 
3l/9u4, rernlă de recurenţi şi s'a anulat titlul executor 
pus pe această sentinţă, pentru motivul că deşi acea 
sentintli n'a fost atacală cu apel, calea contestaţiunii 
este descl;iisli, pentru anularea botăririi dată cu o pro
cedură neîndeplinitli ln conformitate cu cerinţele legii; 

Considerând că neregularitatea procedurii consistă Io 
aceea cli citaţia nu coprindea termenul de 15 zile cerut 
de legea comercială ; 

Considerând că fiind vorba ln conlestaţiune de nuli
tatea unui act de pro ·edura, asemenea nulităţi nu se 
pot 11ropune pe căile extraordinare de retractare a bo
Uirîrilor, de cât ln mod excepţional şi numai atunci 
când nu a fost cu putinlă ca ele să fle îndreptate pe 
căile ordinare de reformare ; 

Că. ln acest sens are a fi înţeles art. 735 din Proc. 
civilă care prevede nulitatea unui act de procedură 
făcut cu ciilcarea formei care pricinueşte părţei o vă
tămare ce nu se mai poate îndrepta de cât anulând 
actul, sau dacă nulitatea actului este formal pronun
ţată de lege ; 
Că, în speţă contestatorul având deschisă în contra 

sentmţei pusă în executare calea apelului, 011 pulea re
curge la calea extraordinară a contestatiunei întrucât 
vătămarea ce i-a pricinuii neregularitatea actului de 
procedură o putea îndrepta pe calea ordinară a apelului; 
Că nulitatea actului nici nu este formal pronunţată 

de lege, căci art. 152 din Proc civilă nu pronunţă sanc
tiunea nnlilălei ; 

Că, aşa fiind, când Curtea de apel a declarat admi
sibilă calea contestaţiei pentru nereguluitatea proce
durei. când nu se făcuse uz de calea apelului. a violat 
citatele articole şi a comis exces de putere; 

Că, de aceea, motivul de casare e întemeiat; 
Pentru aceste motive, Curtea casează, etc 

Ascultând pe apelant ln mijloacele de apărare invo
cate si pe intimată prin representantul său în sustineri: 

Având în vedere că prin procesul verbal mai sus citat 
se impută contribuabilului Panait P. Georgescu faptu( 
că până în luna Aprilie 1909 locuind Io casele d-ne, 
Sila Ştefănescu din strada Călăraşi No 6ij din oraşul 
Râmnicu-Vâlcea unde plătea o chirie anuală de lei BUO, 
s'a mutat în urmă in casele d-lui G Q ,ănescu din str 
Traian unde conform contractului de lncbiriere vizat 
de Administ~atia financiară Vâlcea, plăteşte o .cbirie 
anuală de 1200 l~i şi că până ln•present nu a făcut de
claraţie la perceptie conl"orm art. 9 t din legea pentru 
constatarea şi perceperea contribuţiunilor directe pentru 
ca să i se mărească taxa p•tentei de 1°10 I& diferenţa 
dintre cbiria acioală si a ver.biului domiciliu, păgubind 
astfel fiscul cn lei 24 ·pe fiecare an şi făcându-se pa~ib1I 
de penalitatea prescrisă de art. 19 aliniatul .f, din legea 
patentelor ; 

Considerând că după dispozitiunile al'I 91 din legea 
pentru constatarea şi perceperea contributiunilor directe 
contribuabilii sunt datori să lnştiio\eze pe perceptorul 
circumscripţiei respective ori de câte ori s'ar găsi în un~ 
din împrejurările următoare, cari cer stabilirea unui 
imposit şi anume: I) Comerciantul când va începe sau 
lsi va schimba comerciul: 2) proprietarul: a) când va 
pune la exploatare păduri : b) când arendează proprie
tatea; c) când penim clădiri expiră termenul de scutire, 
şi 3) lmpiegati stabilimentelor particulare când primesc 
salariul peste 120 lei lunar ; 

Considerând că nicăiri prin acest articol nu se spune 
că suni ohligaţi să înştiinteze pe perceptorul respecliv 
contribnab1lti patentari. r.am sunt: a vocalii, arhitecţii, 
medicii şi alte profesiuni liber~ ale căror imposit de 
patentă se stabileşte dupe cbiria anuală ce plătesc la 
localul unde îşi rxercită profesiunea lor ori de câte _ori 
1,i mută domiciliul dela o locninlă cu cbirie mai mică, 
la o altă locuiai~ cu o chirie mai mare dupe lrebuin-
ţele profesiunii lor, şi prin urmare, în acest caz aceşti 
profesionişti ou sunt contravenienţi dacă nu au făcut 
această ioştiintare; 

T R TB UN AL UL .JUDEŢULUI V AL CE A Considerând că coalra••en\innile la legile fiscale sunt 
' de drept strict şi nu se pot întinde prin analogie şi la 

alte abateri comise de contribuabil, afară de cele pre
scrise de lege; 

Audien/a dela 27 Aprilie 1910 

Preşedenţia d-lui TEODOR VASILIU, preşedinte 

~entlnţa civilii No. 268 
PaMil P. Georgescu cu Ad-/ia financiară de Vdtcea 

Cootraventie la legea patentelor - Patentari cari !şi 
strămută domiciliul dintr'o locuintă cn chirie mai mică 
lotr'uoa cu cbirie mai mare. - Daca ei pot fi conside
r•li ca contravenienli prin aceia că n'a înşliinţat pe 
perceptor de schimbarea domiciliului - · (Art. 91 din 
legea de const. şi percep. a contribuţiunilor) 

Nici ari. 91 din legea de constatare şi percepere a 
eoni ribuţirrnilor directe nici vre-o aliă dispoziţiune 
din această lege, nu obligă pe contribuabilii palenlari 
al căror · impozit de patentă se stabileşte după chirie, 
să lnşliinţeze pe perceptor ori decâte ori lşi mută do
miciliul dela o locuinţă cu chirie mai mică la o alia 
cu 0 chirie mai mare. 

Prin urmare, toţi aceşti palentari mz pol fi co11-
sideraţi ca co11travenien/i, dacă nu au f ăcul asemenea 
lnczmoştiin/are. 

Că prin urmare nu se poate imputa contribuabilului 
Panait P. Georgescu că a contravenit la dispoziţiunile 
art 91 din legea pentru constatarea si perceperea coo
tributiunilor directe mai sus citat, prin faptul c!I nu a 
loştiintat perceptia re~pectivă când s'a mutat din o lo
cninlă cu cbirie mai mică, tn alta cu cbirie mai mare; 

Considerând că acest contribuabil nu a contravenit 
nici la dispozitiunile art. 1 şi 19 din lega p~tentelor. de 
oarece aceste articole vizează pe profesionişti cari exer
cită profesiunea lor fă,·ă " fi înscrişi de loc la impositul 
de patentă. pe cât timp Io cazul de faţă s'a recunoscut 
ln instantă de d-l administrator Hnanc1ar că acest con
tribuabil este înscris îo rol la impositul de patentă, 
lbsă cn o taxă mai mică decât aceea ce se cuvine să 
plătească în prrsent după contractol său de închiriere; 

Că. astfel fiind, din cele expuse mai sus. resullă ln 
mod învederat că nu se poate imputa acestui contri
buabil nici o contraveotie pentr11 diferenta de palealii 
ce trebne să plătească in plus; însă fiindcă Io timpul de 
faţă locneşte într'un imobil cu o cbirie mai mare, se 
reservă tlsr.nlni dreptul de a-l urmări pentru această 
diferenţă. conform art. 52 din legea pentru consta-

Tribonalul, tarea şi perceperea contribntiunilor directe, de oarece 
Având Io vedere apelul făcut de Panait Pavel Geor- o nonă bază impozabilă s'a ivit şi care ln spt!ă este 

gescu. avocat, din Râmnicu-Vâlcea, Io contra procesului contractul său de închiriem ce cuprinde o cbirie de 1200 
verbal de contraveotie cu dat~ de 15 Martie 11110, dresat Iei, mai mare decât vecbea chirie de 600 lei; 
de d-l controlor fiscal Moscu de pe lângă Administrata Având Io vedere că apelantul a cerut să i se acorde 
financiară Vâlcea. şi aprobat de d-l Ministru de finanţe şi cbeltueli de judecată, asupra cărora tribunalul apre
directia contribnţiunilor, prin care este condamnat să ciind şi găsindu-le juste, pe baza art. 14U şi 146 din proc. 
1>lăteas~ă suma de lei 98, _ bani 4U, a~endă in folosul civilă fixează q•1antumnl lor Ia suma de lei douăzeci; 
Statulm pe:itru contravent1e la art I ş, 19 dm IPgea pa- Pentru aceste motive, redactate de d-1 l'resedinte 
tentelor şi art. 91 din legea de constatare şi percepere; Teodor Vasiliu, tribunalul admite, etc, • 
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