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!BONA.MENTUL 
Pfl an, io România, cn Tabla. . 46 lei 
6 Ioni . , . . ... :!O , 
3 Ioni , . . . 10 • 
Străinătate: 60 lei pe a.n, 26 pe 6 luni Abonamentele se plătesc totdeauna iua.mre T ·E L B FON M 16/98 -

su J)..d:.A'.B 
- Dos1n·e cont1·aetul de cont cnL"ent, de d-l I. N. Ceiitrescu; 

JURISPRUDENŢĂ : 
- Casaţie 8.-Unite: Mini8terul de finanfe cu, Tza'a Rosembertl 

ş. a (Darurile manuale fiind valabile prin simplul fapt al trad1-
ţiu11ii1 Iă.ră siL fie nevoe de un act scns, ou sunt supuse Ja taixa 
du înregistrare); 

- C;;sa\ie s. llI: Mini,ternl d, fi,uinje cu H. şi M. Radulescu 
{Dontiţiunile şi orice alte liberalităţi în genere, chiar când nu sunt 
rn.cute în forma i1utentic,l.1 sunt supuse taxelor de înregistrare, 
dacă sunt constata.te prin n.nt scris); 

- Trib . Con.stanţa: Banca • Unirea Comercialei» din Oonst<lnfa 
cn Hagi Hariton Gavril (Conform al't. 690 c. corn. singurul refuz 
al unor plrLţi pe temei de ~xcepţiuni, pe ?ari în bun~ crec~inţă. 
debitorul le socoteşte întemeiate, nu const1tue o proba de 11tee­
tare a. pl(Lţi[or. - Acţiunea. de regres a posesorului cambiei pier­
z;'i,ndu-se prin ucintenta,rea ei în termen tie 15 zile dela data pro­
testului şi a.cţiunea de decla.ra.re în stare de faliment neputând 
avea. efectele a.cţinnei recursorii, conservarea dreptului de regres 
girantului chemat în declarare în termen de 15 zile dela protest, 
ÎTtri"'t ca în acelaş ioterval de timp să se fi introdu~ contra sa. ac­
ţ.wuea recu1·sorie 1 tr~l>ue con_siderat ele _b~nă credinţă c,t1~d r~fu7,ă 
plata, poliţei, excepţ1u1~e~ nernt~·odu~ere1 m term_en a a~ţ1une1 re­
cur . .;,orie fiind un tome1111c motiv dm partea g1ra,ntulu1 de a nu 
ph'iti cambia., şi neplata în asemenea împrejurări nefiind o probă 
a incetrtrii plăţilor), cu o ObscrYaţie de d-1 avocat Tra.ncu-Ja.şi; 

- ,Judecătoria Ocolului Ţândărei-lalomi\a: V. Ohiran ş. a. 
pentru con1ra-t1e1ifcl (Da.că prepusului unui Ci.'i.rciumar cornuna.l i so 
po(tte aplica dispoziţiunile art. 27 al. IIl şi IV din legea mono­
polului v;_lnzărei ~ău~u1~ilor ~pirtoase, cii~d est~ d~ve~it că a~e în 
,u·ei11l(1, pr1im,intun ţ,Maneşti prncum :,1 daca carc1un1arnlu1 co­
mu11al i se poate aplica podoa.psn. prevăzută. de art. 23 al. 1\f din 
aceia.~ lege, când este do,·edit că pr~pusul său arc în arondă pă­
m,tnturi ţii.răneşli ?) ; 

Kezumatele Jurisprudenţei Curtei noastre de Casaţie 
Oasaţic s, I: No: 1: Co!1cesiuni p~trolifere. - Instan~. de ~o.n­

soliclare. Scopul e1.-Daca ea. este m drept a rezolva. d1f1c11ltaţile 
ivite între concedent şi concesiona,r asupra contractului intervenit 
între di1inşii i No. 2: Distrugerea pn,rţial{l. a lucrului arendat.­
Dreptul arendar;mlui a cere scădere din preţ.-Dacil acest drept îl 
a.re arencla-;;ul şi în cazul când distrugerea s'a întâmplat înainte 
de executare, dar d1lpă facerea contractului.--Art. 1423 cod . civ; 
No. 3: J1tdec..1,rea. cauzelor.- Obligctţiuuea iosta.nţei de ;t da cu­
v;\.Jtul pă.rţ.ilor să. sa apere.-Opoziţie.-fle~pingerea ei ca tardivii 
frlră ase da cu,,;intul oponentului.-Viola.rea dreptului de ~tpărare.­
Art.. 90 pr. civiiă: 

G!tHa/ie s. IT: No. 1: Concesie petroliferă. - Consolidare.--Le­
ga.ren. instanţei numai cn acei ce au formulat vre-o contesta.ţie sau 
:uitat vrc-o pretenţie.-Citarea numai a a.cestora în recurs; No. 2: 
Grij.-Dob,inclirea unui drept real din partea creditorului gagist.­
Bllna sa credinţit. - Preferinţa lui faţă chiar de aclcvărn,tul pro­
prietar.-Prescl'ipţia instantanee a lucrnriloL· mobile.-Art. 1909 cod. 
civ,; No. 3: Ultraj.-CompeLin\a judecătorului de pace cu upel la 
trihunal.-Art. 53 l. j. p. -Curtea de apel judecă num11i ultragiul 
din timpul a.udienţa sa.le.-Interogatorul ia penal.-Neluarea lui -
Lips,, de nulitate. -Art. 177 şi 186 pr. pen.; No. 4: Pedepse. -
Cum ul c\p, delicte. - Bancrutrt simplă şi înşelăciune.-H.ecunon,:;:terea 
circumstanţelor uşuratoare. - Petieap~{l sub 16 zile închisoare. -
Art. 40 şi 60 din codul penal; No. 5: Mărturie miucinonsă.-Lipsa 
111101· elemente precise, dacă. inculpatul n. lu;tt mită sau nu.-rl'ri ­
mitei·~n ufacerei la camera de a.cnzare.-Art. 283 şi 291 cod. pe11. 

f1f1..1w{ic .<;. 11[: No. 1: TnxP snccP:::iOl'ille. -Avere mobilă produ­
c(Ltottre de "enit. -Supr;.1.-t:1.xi1 du -! 1

/.,. - 8cutirn de :::illJlfa. tn.x~. 
c.ind •Werc<.1, e deja :,upn.-;(L b ta.xa dn 5 1/0 a::;upra. venitului capi­
ta.Jului mobili,u· şi h taxa de 5•\/0 din legea pa.tentelor. - Art. 48 

al. '7 I. timi.Jrului; No. 2: Ta..'l:e succe:1ora.le .-H.entă perpetuă. -
8căderea din succesiune a. sumei ce reprezintit valoarea ei. 
Deosebire ele l'entă Yiagel'ă..-Art. G-!- 1it. h. legea timhrului: No. 
3: Pensie. - Legea. l}Ontru rea.ngajarna gradelor iuferioare din 
J 906. - He~Lngri.ja.rca contra.cta.tă anterior acestei leg1 1 dar îm, 
plinită. în unntl .. -_\.plica.rea nouoi legi. 

Despre co1nptul curent 
Una din materiale cele mai dificile ale codu­

lui do comerciu, este aceia relativă la comptul 
curent. Şi dificultăţile devin cu atât mai mul­

tiple, cu cât c9mptul curent în materie de ope­
raţiuni de bancă a devenit aproape de esenţa 

operaţiunilor lor. Comptul curent şi electricitatea. 
-zicea un autor modem-sunt viitorul omenirei 
Io adevăr, astă-zi băncile tind a ş1 restrânge 
operaţiile lor numai la comptul curent. Scontul, 
reescontul, operaţii simple de IJancă, numai sunt 
suficiente pentru !t îndestula nici chiar cheltue­
lile de administraţie, ne cum să dea dividendele 
dorite de acţionari. Un bun pe carn trelrne si:L-1 
recunoaştem, este apelul ce s·a făcut de la un 
timp încoace, la capitalurile indigene, chemarea 
la activitatea economică a ţărei, a păturei capi­
taliste naţionale, al cărei resultat a fust scăde­
rea scontului, eftenirea banului. 

De aci, necesitatea pentru bănci, de a lucra 
şi în alte direcţii, sau mai bine de a da des­
voltare altor operaţiuni de bancă mai productirn. 
Intre aceste operaţiuni este şi comptul curent. 

Dar, cum această materie urma şi ea evolu­
ţiunoa timpurilor, era foarte puţin uzita.tă şi do 
aci foarte puţin cunoscută. 

Legislaţiunilo streine ca cea Franceză, Ger­
mană, Spaniolă, Elveţiană, etc. abia conţin 1c1 
colea câte o <lisposiţie relativă la coruptul curent. 

Singurele legislaţi uni c iri tratează în mod re­

gubt materia sunt codul do rnmerciu Italian, Pnr-• 
tughez, Siliau şi Român. 
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LR noi, :;ub legi~laţia veche, el'am nevoiţi ca 

1;11 111 Franţa să recurgem la principiilr !!Pnerale 

de drept comun. 

Udată cu introducerea noului cod ele comer­

ciu comptul curent a fost legiferat de legiuilornl 

român în titlul X, Art. 370 până la 373 . c. com. 

COl'espunzător art. 3-+5-348 c. com. ital. 

Cu toati'L reglementnl'ea cornptului curent pe 

cale de lege, totuţ;i a.plicaţiunca lui, în practici:'L 

di'L loc la o sumă de dificultăţi şi do controverse. 

Inainte ele a di~cuta asupra acestor dificultăţi 

8i'L precizăm mai intâiu natura juridică a cornptului 

curent. Este el un contract sau nu·) 

Lrgiuitorul nostru, ra şi cel italian, intitulează 

comptul cment drept contract. 

Dacă legiuitornl a înţeles prin cuvfwtul contract, 

acordul de voinţe dintre comptcurentişti, nimic 

Je zis. Este exact că fără uu acol'd de voinţe 

nu poate exista nici o operaţie întrL' Jouă san 

mai multe per:;oane. DtLcă, insă, legiuitorul a voit 

să înţeleagă prin cuvântul contract instrumen­

tul probator al acordului ele rninţP dintre compt­

curentişti, rle sigur expresia este improprie, fiind­

cii, prin natura lui comptul curent nu oxige a se 

face un înscris. Din co11tl'a, operaţiuni l e în sine, 

determină comptul curent; ci:ici nu ori-ce ope­

raţiune în care existii un debit fii un credit con­

stitue uu compt CUl'Pnt. \Tom vedea că pentrn a 

exista un compt cment se cer anumite condi­

ţiuni, cari nu au nevoie să fie scrise tWLi de înainte. 

Nu voi zice nici ca A/auzet (') ciL este o sim­

pl[L regulă ele comptabilitate, dai' nu pot admite 

nicj_ că este un contract care treime să fie scris 
pentru a lua fiinţă. 

Propriu este dar a spune, alături rle ,iurisprn­

clcnţi'L f/i de majoritatea doctrinei, c[L colllptul cu­

rent este o con\'enţie .sui .r;cneris a cărui cauzi'i 

generatoare Sl'J găseşte in el însuşi, fără a·şi IuiL 

caracterul după naturii fie-cărei opera\ii in parte"). 

Do aci re7,Ultă crt comptul curl'nt 0ste un con­

t.ract con,ensual, iar nu real cum s'a pretins de 
1). Commcntaire du e. do Gomun. I. I p. 188. 
2). T/101/1•,·. Droit comm I G-JO. 
rivante în voi. lV Xo. 1712 ~i 1718 se incearet, si"1 facă o cli­

fr~1·enţă_ intrP coruptul t11re11t ~i contradul ele compt cmcnt, ~rn­
nand cn comptul i;urent este foaia. clin regî;:;tml negu,.;torului unde 

..;_,~ _treco d,u·_ca ~i a.ver~a clim1t11lui 1 dar cil u1are niri un efoct Ju­
l'Hllc dc>osch1t de un simplu credit. 

Atunci e un simplu cretlit, un compt, d.ir nu 1111 compt cunml 
care presupune a. fi necontenit în curge. o p,ină la. înt.:hciuron. Jni 
pii.nă cand, nu :--e ştie cine-,·a fi dehitor. 

unii autori .i) mcand confu,;iunP intre operaţiile 

rle re/listre ş1 Ci>l)Venţiunea ()ărţilor. 

I naint ,le a se opera în registre, trehue neapărat 
să exi8te convenţia dint10 părţi pentru a forma intre 

elP 11n co1,1pt c;:ureut ş(_ aceastii con\·011ţie e;,te rarr 

rhl caracterul juridic operaţiunei, bine inţeles sub 

condiţia ca ,operaţiile să înceapii. 

C,1rnl există comJ)t enreut 

O a două ccstiune delicată şi care dă loc la 

discuţiuni este şi aceia relativi'L la formarea con­

venţiei de compt curent. Cu alte vorbe, cand pu­

tern spune că există compt curent :i Existenţa 

cornptului curent, nu depinde de părţi, ea constii, 

în operaţia insi'Lşi a părţilor. Se poate foarte hi11c 

ca părţile să facfL o convenţie rlc compt curent 

intre dinsele, fără ca această convenţie să pro­

ducă imerliat un raport de credit şi de debit întro 

contractanţi clc1,că nu lncepe opcraţ.iunile, 'L'ot ast­

fel o simplii. deschidere ele credit chiar cânLl plata 

H'ar face parţial ~i creditorul în registrele sale 

ar deschide drbitorului u □ compt ele credit şi 

tll•hit iocii nu constitue un compt curent, tlacii 

operaţitL ele crodiL nu este urmată de alt0 dări 

şi avel'i, cari sfL so compenseze între ele panii 

la_ închiderea comptului, cânJ rezultă un sold 

creditor sau debitor pentru una. din părţi. 

.'.\'u există iari'Lşi compt curent, când la finele 

unui credit. după mai multe pliiţi parţialo, soldul 

se raportează la un nou credit ·'). 

Xu' e Mmpt curent nici în cazu l cânt! o bancă 

deschide un c1 Nlit unui particular nncornercia.nt 

şi cu un term0n fix la care creditul treb11e ;;ă 

fie acoperit, chiar cântl acest credit n·a fo~t aco­
perit în întregimf'. 

Do aserncn0a, nu ;,:e stabilef;\tl' 11iri un raport 

ele eompt curcnt intre acel care fllrnizează obi1<­

nuit mi'trfuri unui altuia care nu'! acreditpază du 
Jll'eţul acelor mărfuri 0

). 

De alti:i parte, a fost judecat ins:\ că oxistă 

raport ele compt curent, ori de câte ori operaţiu­

nile intervenito Îl1tr0 părţi au necesitat u balanţ.ă, 

adic[L a oca,1ionat deschiderea, reciproci'L d0 un 

credit şi un debit "). 

.\semenea, r-ă vărsrunintelf' fiicutP unei rase 

:1) f11gw·amn, p. 2id No. J.-Hoistcl .~81. 
4) lr1r1a1·rw1.n, \"r-ne;,;ia, 11 j!nrtic l88!l. 
:\j. lnuaramn, C' . . \. PalPrmo 188U. 
•) . Douai 18313. 
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de bancă de sume ce produc dobânzi şi cu drep­
tul de retrageri facultative, prezintă toate cle­
mentele unui compt curent'). 

Cred că greseşte Curtea de Paris dând o ase­
menea soluţie şi are multă dreptate d. Lyon Caen 
cârid consideră asemenea operaţii ca ufl comµt 
pur şi simplu iar nu compt curent. 
Aş crede chiar că operaţia mai propriu, ar 

putea lua numele ele depozit spre. fructificare· fără 

termene, adi,·ă cu facultatea pentru deponent 
de a ridica depozitul hL vedere, în total sau par­
ţial. Fără. îndoială că se stabileşte intre deponent 
şi depozitar un compt, dat· aceasta nu constitue 
cornptul curent prevăzut ele lege, pentru bunul 
:;;i simplul motiv că nu întrunPşte condiţiunile 

esenţiale ale comptului curent. 
Pentru a exista compt curent se cer unHă.toa,­

relc condiţiuni, în afară dti consin;1ţimentul păr­

ţilor:. l) remiteri ele numerar, efecte etc.: 2) act:1ste 
remiteri să fi,~ reciproce; 3) ole să fie făcute in 
plina proprietate şi ➔) să fie dec;ti1mte 11, se con­
topi într'un singur compt, acl;că să se opere com­

pensaţiuni, şi numai :;otelul rezultat la inchecrea 
con1ptului să fie exigibil. 

Aceste condiţiuni rezult(L clin leg<', art. :370 c. 
co111. caro deşi nu arată a,uume condiţiunile comp­
tului curent, însă arătincl efectele lui, :;au-cum 
zice legiuitorul român şi italian-ceea.ce produce 

comptul curent, se drtluce pe cale de consecinţă 
condiţiuni l e lui. 

De u ltfoL che::,tiunea ~le a se şti, in anumite 
cazuri, clacă există sa1 nu conipt curent. este o 

ehe~tiuno do fapt lăsată cu de,iăvftrşire Ja apre­
cieroa 'l'ribunalelor de fond. 'l'otwîi-adaogă L:rnn 
Caon - Curtoa ele casaţ_ i e o in drept a ox<Lmina 
dacă ,iurlecătorii fondului tlil făcut o bună apli­

eare a legui recunoscânrl sau ro~ping,\nd existenţa 
unui compt curent b). 

Do altă. parte, pentru că nu se ecre un act 
snis, dovada comptului curent ,;p poate facp prin 
orice mi,iloc de drept comun. 

l<'i1.rrt indoială cii una din dovezile cele mai 
puternice, şi cele mai uzita,te, sunt rPgistrek 
n'gul<Lt ţ.inutc şi extrasele luate dup[L L'le. 

~•a 1fo,cutat mult clacă comptul curent estu ~au 

i), D. U2 I. :->U'i. Vct.i t·u t.oate ,,u:~.-;fra I AOU t\u·n ul. Hnnaull. 
T. l\" '"· ,. I\: Hnisil'l. :'\o. Vl. 

'J. !.)'"' l',11•11, T. 111 No 7DS.-U. 1911J ~- 71i. Id, lll I. ;;n, 

nu un fapt comercial. Lrgiuitornl roman ca şi 

cel italian au tranşat cltestiunPa prin art. G clin 
r. co1n. in care declară că comptul curent, faţă de 
un necomerciant, nu cunstiLue un fapt de comerţ. , 

afară nunmi dacă - adaogă legea - se raportă 
asupfa unei operaţiuni comerci11le, adică a.re o 
cauză conrnrcială. 

Fitră îndoială că ceeace prevetle legiuilerul în 
art. G c. com. este o cxc,epţie la regula generală, 
in care, comptul curent este un act comercial. 
De altă parte dispoziţia art. {i din c. corn. nu c 
de cât consacrarea jurisprudenţei anterioare. 

Erectele comptului eurent 
Pentru a inţelego mai bine efectele comptnlui 

curout 'îi m:Li altl~ operaţiuniltl insă1i de compt 
curent, este necesar să stabilim de la inceput 
oare-cari termeni iutrnbuinţaţ. i în comptul ~o.1ront. 
A~a, am ari"Ltat de la incepnt că comptul curent 
se operă prin remiteri reciproce ele sume do bani 
,au Je efecte, mfi,rfuri etc. Ei bine, pe acel care 
trimite ralorile 'l vom numi: trimiţătorul: pe acel 

cari le primeşte: primitorul,- iar la amândoui Io 
vom 1la numele de co111ptcw·entişti. 

Asupra efe0telor cornptului curent, legiuitorul 
român ca şi cel italian le arată in motl precis 
ii~ Art. 370. Cod. Corn, al cărui conţinu~ este· 
urniătorul : 

.lrt . .'Ji'O \3-15 ital.) Co11tractul ele compt carrnt 
procl1we: 

I. Stră111ntarm proprietăţci ,·a.Zorilor înscrise î11 

co111ptul cnrent asu.pra primitornlm lur, prin acein 
crI el le trece 1n cle/Jirnl săn, şi nouatiu11eci o/J/iga­
ţiunei de mai inninte intre acela cnre a trimi8 
ua/ori/c şi JJrimitorul lor. 

I11scrierea însă în comj)ttd curent a unui e/ect 
de comerciu srm a wmi alt titlu de credit, e pre­
snpusri fâcntă ;;ub «rezerm incasărei.,. 

2. Compensaţinnea reciprocă între părf,i pana 
în concurenţa rlel,itului şi a creditului respectiv la 
încheierea socotelei, cit re.iierva plăfei diferenţei. 

3 Onrgerea de rlo/;{rnzi pmlru ;;wnele trewte 'Îlt 
rnmptnl mrent în rleuiln/. primitoru/ni ele lri clatn 
. . . 
ut,criere,. 

JJo/i{w:·ile sunt cele wmerciale şi se ,,vw/e.sc pe 
,i, dacă J.l(trtile ,rn s·au învoit alt-fel. 

!lin di,-pnzi\iu11ile ins1:ri~c in acp,-t ,trLil'ol ,-p 

d,•ga_it'<i½tl 111wJlu,1n•le dl'cll'; 
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1 ° Strămutareci proprietăţei valorilor înscrise în 
comptitl wrent, asupra prinzitornlui. 

3° Xovaţiunra obligaţiunilor precedente. 
3° Indivizibilitatea comptului C1trent şi 

!, 0 Interesele comerciale datorate de drept ele către 
primitor ele la difta înscrierei valorilor primite. 

Mai sunt o mulţime de alte efecte ce poate 
produce comptul curent clin convenţia părţilor, 

clar acele nu sunt. de esenţa comptului curent. 
'l'otuşi, în cursul studiului nostru vom vorbi 
despre ele. 

Să analizăm acum fie-car"e efect in parte, să 

vedem care este înţelesul lor şi ce consecinţe 

poate dernrge clin ele. 
Primul efect pe care mi-l presintă însăşi le­

giuitorul este : Strămutarea proprietăţei valorilor 
înscrise, de la trimiţător la primitor. 

Va, ~ă zică, trimiţătorul contcureuti~t a unei 
valori sau unui efect ştie că inelată ce primitornl 
contcurentist a trecut iu registrul său de compt­
curent, valorile sau efectele trimise ele el, ele 
au devenit proprietatea primitorului, care poate 
dispune de clâ.nsele. Ba, ceva mai mult, nu se 
presupune compt curent f(Lră acest efect rle ~tră­
mutarea proprietiiţei in favoarea primitorului. 
Dacă trimiterile făcute de comptcureutist consistă 

în bani, nici o dificultate, primitorul devine pro­
prietar al sumei din momentul trecerei acelei 
sume la cre<lit1.1l trimiţătorului din care moment 
datoreşte şi el dobânzi la suma primită, dacă nu 
există con veuţie contrarie. 

Ce se intamplă î11să, dacă comptul curent se 
stabileşte şi prin trimiteri de mărfuri, grâu, etc.'? 
Primitorul, devine el proprietar al acelor mărfuri? 

Legiuitorul româ.n, iu Art. 370, vorbeşte numai 
ele valori, « strămutarea proprietăţei valorilor». 
Legiuitorul italian, in Art. 3-!f'i, se exp:·imă şi mai 
general, spunand că trece iu proprietatea pri­
mitnrului creditul trecut in l'Ornptul curent în 
favoarea trimiţătorului. d"roprietil rlel credita 
annofofo, etc. » 11Iărturisesc, că . aşa cum e redactat 
Codul nostru în care e rnrba de valori, aş inclina 
să cred că atuw·i când trimiterile constă in 
mărfuri, elo nu trec în proprietatea primitorului; 
are insă dreptul acesta să le vâ.ndă şi preţul lor 
să·I treacă in creditul debitorului, preţ ca1·e singur 
devine proprietaten, primitorului mărfurilor. Afară 
u:.11nai dacă legiuitorul prin «valori » n'a inţelos tot 

ce poate av, a o valoare, fie bani, efecte, cambii, 
sau chiar mărfuri. Şi în cazul acesta, termenul, 
în materie ele operaţiuni de b . ,ncă, este impropriu, 
fiindcă cuvantul valori are un inţeles mai restrâns, 
dar mai propriu. 

Nici redacţiunea italiană n 'a fost mai fericită 

prin creelito annotato, fiind-că cu toată modificarea 
adusă codului comercial, tocmai pentru a evita 
ori-ce critică-zice Vivante-încă lasă luc la în­
doială 9) O oare care îndoială pare a reeşi şi clin 
ceia ce spune Lyon Caen; 

« Fie care operaţiune conţine o remitere, adictL 
« este acompaniată de sume ele bani de mărfuri, 
« de efecte, făcută de una din părţi celei-l 'alte, 
« care păstrează libera disposiţie fie asupra acelor 
« sume ele bani, fie asupra mărfurilor, fie a efec­
«telor şi aclaogă: ou tout an moins, ele la somme 
qiti en represente la valeur t0). 

Ce însemnează acest tont au moins '? 
Frnsa această ultimă pare a contrazice ceia-ce 

spusese până aci că primitorul devine proprietar 
al sumelor, mărfurilor, etc; căci clin două una 
ori devin proprietar al mărfurilor, efectelor, etc, 
şi atunci nu mai vorbesc cld valoarea lor, sau 
n'am devenit proprietar al mărfurilor 1;,i numai 
în acest caz spun că devin proprietar cel pnţin 
al valorei lor. 

De:;igLtr că in intenţiunea autorului frnncez 
ca şi a legiuitorului roman şi italian a fost · că 
mărfurile canci ele constitue remiteri pentru ope­
raţiuni de compt curent, trec in proprietatea pri­
mitorului, care poate dispune de ele şi credita cu 
preţul lor pe trimiţător. Este bine înţeles ca miir­
furile să nu fi fost trimise spre vanzare, ca numai 
preţul lor să fie trecut în comptul curent, căci 

atunci in,emuează că, trimiţ,ătorul a înţeles să'şi 

păstreze proprietatea mărfurilor şi numai preţul 

să fie considerat ca o remitere ll). 
Interesul cestiunei este dir: punctul ue vedere 

al consecinţelor ce decurg din strămutarea pro­
prietăţei. 

In primul rinei, fiind vorba de o strămutare de 
proprietate de la trimiţător la primitor. dacii 
lucrul piere in total sau in parte, urmează prin-

") Vii-ante, Dir. Comm. !V, No, 1726. 
IO) Lyon Caen, op. cit. No. 806. 
1

' ) Vezi in a.ceaată privinţă..8oiHte{1 No, 13 şi Lyon, Cae,1,
1 

nota,~ 
p. 611 op. oit. 
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cipiul res perit clomi,w, adică lucrul 11iere pentru 
primitor. Riscurile, prin urmare sunt penţru pri­
mitor, cu o condiţie ca acesta si't fi acceptat, să 
fi consimţit .la primirea lucrului, pentruec'L din 
contractul <le compt curent, nu se poate <leducA 
că a existat consimţimint dat mai 'nainte "). 

O al tă consecinţă a strămutărei proprietăţei 

este şi aceia că primitorul are toate acţiunele 

ce decurg din efectul sau valoarea trimisă, ca 

intre1•upere de prescripţie, sequestre, propriri, etc. 
1Iai important însă de cât toate este dreptul 

ele revendicare. Dacă primitorul a căzut în stare 
de faliment, trimiţătorul nu poate revendica va­
lorile, mărfurile ori efectele trimise. Este bine 
inţeles ca aceste valori, mărfuri sau efecte să 
fi fost acceptate şi primite ele către primitor. 
căci dacă el nu le-a acceptat sau nu le-a primit 
ele pot fi revendicate. 

In Franţa, cestiunea e mult discutată Art. 57-! 
din C. Corn. francez a dat loc la discuţii 13

). 

La noi, cestiunea revendicărei nu mai presintă 
nici o dificultate. Art. 812 şi urm. din cod. corn. 
a tranşat cestiunea. 

Când e vorba de cambii sau titluri de credit, 
ele pot fi revendicate de trimiţător, dacă n'au 
fost plătite incă şi se mai află în natură in casa 
falitului la ziua sentinţei declaratiYe de faliment 
Asemenea dacă remiterea a fost făcută de pro­
prietar cu simplu mandat de a incasa efectul şi 

a pitstra suma în comptul său; sau, în fine, dacă 
acele cambii sau efecte au fost destinate de pro-
11rietarul lor pentru anume plăţi determinate 
(Art. 812). 

Dacă e vorba ele mărfuri, ele pot fi revendicate 
in parte sau în total, dacă in ziua sentinţei 

rleclarntive de faliment se mai găsesc în pose­
siunea falitului şi numai dacă acele mărfuri i-au 
fost date cu titlu de depozit spre a fi vândute 
in comptul proprietarului; ci:'.ci, în ori-ce alt caz 
1111 există drept de revendicare (Art. 813 c. corn). 

Art. 813 din c. corn. român ca şi cel italian 
merg şi mai departe, dă dreptul de revendicare 
chiar a preţului sau a parte din el, rezultat din 
vânzarea aceloraşi m[trfuri, cu condiţie ca acest 
preţ să nu fi fost trecut în compt-curept. 

12J Castagnola. Nuovo cod. di comm. Art. 3--15 1 No. 13: Lyon, Caen1 

p. cit. No. 808; Da loz, 93, J .-J.01. 
"l Dali. 99. 2,89.-,;i Dali. l91U, 2,76. 

Aşa rlc exemplu: Prim11s trimite mi'u·furi lui 
Secu11dus spre vânzare, cu obligaţie pentru acesta 
de a pastra preţul primit în comptul lui Primus. 
După aceasta Secl!ndus dă faliment. In această 

situaţie se pot întâmpla mai multe ipoteze: 
a) Se~undus, n'a vândut mărfurile şi se află 

în depositul său în momentul sentinţei declara­
tive ele faliment. In asemenea caz Primus are 
dreptul să r-13vendico 1nărfurile. 

b) S'au vînclut numai parte din mărfuri şi 

parte sunt încă în depositul lui Secunclus. Primus 
va revenclica ceia-ce se găseşte în deposit la 
falit f/Î dacă pentru cele vănclute n'a primit îucă 
preţul, va re\·endica şi preţul de la terţul cum­
părător. 

c) S'au vândut toate mărfurile şi se datoreşte 
preţul în total sau în parte. Primus va revendica 
preţul datorit. 

Acest ultim drept de revendicare, insă, este 
supus unei condiţiuni esenţiale, adică primitorul 
falit, să nu fi trecut sumele primite sau ele 
primit din preţ în comptul curent stabilit intre 
el şi terţul cumpărător; căci atunci falitul a 

creditat comptul cumpărătorului cu suma de primit 
sau cu suma primită, debitând comptul său cu 
aceiaşi sumă, coia ce face ca suma primită sau 
cea de primit prin efectul comptului curent să'şi 
peardă individualitatea ei şi să nu se mai poată 
revendica. 

Este bine înţeles că clacă efectele de comerciu 
sau titlurile de credit sunt date şi primite, fari't 
rezerva incasărei, lucru foarte puţin admisibil, 
atunci nici revendicarea nu e posibilă, pentru eă 
ele au trecut în patrimoniul primitorului falit. 

In regulă generală -însă, efectele comerciale, 
cambii sau titlurile de credit sunt date sub re­
zerva încasărei, şi aceasta se presupune chiar 
când între părţi n'ar fi fost nimic convenit in 
această privinţă. 

Şi conseeinţa unei asemenea disposiţiuni estE> 
importantă din mai multe puncte de privire. 

(va urmn) 
1. :N. CESAirnsct: 

Iualta Curte <le casaţie şi Justiţie, S.-Unite 
Audienţa dela 29 Noembrie '191i 

Preşedenţia d-lui G. N. BAGDAT, Prim-Preşedinte 
Ministerul de fi.na•!• c!I Tzal~ RosembeYg a, a. 

Daruri manuale. - Dacli asemenea daruri sunt sa-
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pase la taxa de îoregistrare - Art. 51 din legea tim­
broloi. 

Din dispozi/iunile articolelor 51 şi urm. din legea 
timbrului dela 1906, privitoare la modul de perce­
pue a taxelor de timbru şi inregistrare, rezultă că, 
111 regulă generală, acest; taxe nu suni datorite 
decdl atuncea cdnd conven/iunea sau J'aptul care ar 
avea de e/'ecl transmiterea unui drept, se constată 
prinlr'un aci scris. 

Prin urmare, darurile manuale fiind valabile prin 
simplul fapt al lradiJiunei fâră să fie nevoe de un 
act scris, rezultă de aci că asemenea daniri ma­
miale nu suni supuse la laxa de 1nregistrare ·'). 

Deciziunea 16/912. - Hespins recursul făcut 
de Ministerul de finante contra sentintei trib. 
Putna, s. II, No. 194Î91:l, dată în pr~ces cu 
Tzala Rosemberg ş. a. 

Curtea, 
Ascultând pe d-l avocat C, Marinescu în desvoltarea 

motivului de casare; şi 
Pe d-l avocat P. I:'. Pooi, în combateri ; 

Deliberâ'od, 
Asupra mijlocului de casare invocai: 
«Violarea a,-t. 4 ➔ din legea limlirului dela 19 6 şi exces 

de pute~e•; 
c Prin dec•ziunea ministerială fiind impusă succesiunea de• 

functului Şmil Rozenberg, din comuna Panciu, ta taxe succe­
sorale şi herezii acestuia facând apel Trib de Putna, s li, a 
micşorat activul succesiunei cu 15 lUll lei, pretinzând că această 
sumă reprezintă nişte daruri manuale şi, prin urmare, ea nu 
trebuia să fie impusă,; 

4Trib, motivează această scădere pe aceia că darurile ma­
nuale nu sunt prevăzute de legea timbrului şi că ele nu 
sunt constatate p1·in act scris, caz io care ar putea să fie 
tante Instanţa de fond a pierdut din vedere că legea tim­
brului, in mod general, isbeşte de laxă toate libe1·alilăţile, 

-0l'icum ar fi făcute ele ; că dar, această lege ou face deose• 
.birea pe care trib. s'a întemeiat» ; 

«llotăiirea atacată cu recu,·sul de faţă, violează art, 48 
din legea timbrului dela 19:6 şi este dală cu exces de 
putere• ; 

Având în vedere că rezultă din sentinţa adusă în 
recurs, că Ministerul Cle finaote, fixând taxa de înre­
gistrare de plătit fiscului la succesiunea rămasă pe 
arma decedatulm Şmit Rozenberg, a obligat pe succe­
sorii acestuia prin decizia co No. 1815 diu l\111 ' , ca să 
plătească taxă de înregistrare şi la o sumă de cinci­
sprezece mh lei, care reprezmtă darurile manuale pe 
~ari decedatul te făcuse în viaţă. la diferite epoci fiilor 
şi succesorilor săi Elias, Tzata şi Montz ; 
Că iotima\ii în recurs făcând apel Io contra decizi,i 

Mioisternlui de finanţe, tribunalul, prin sentiota su­
pusă recursului, a admis apelai şi a scutit pe iotimati 
de plata taxei de înregistrare peotru arătata mai sus 
sumă de cmcisprezece mii lei, pe motiv că legea tim­
brului ,, inregiilrilre1 ou supune la taxa de înregis­
trare daru1 ile man oale ; 

Ci\, asupra recursolui fileul de Stat Io contra acestei 
sentinţe, făcându-se divergin\i\ de sectiunea a treia a 
.acestei loalle Curţi, iar asnpra divergioţei oepolâo­
du-se forma majoritatea ceruii\ de art. 20 din legea 
organică a Cilrte1, recursul a fost trimis în cercetarea 
-sectiuoilor unite ; 

Având in vedere că, iotrucâl nici un impozit şi deci 

") A se vedea publicai acest rezumat in No 2/913, pag 23, 

nici o taxll fiscalii ou se poate percepe, decât Io pu­
terea noei legi (art. 1119 dm Coostita!•e), de aci rezultă 
că toate lt gile fiscale sunt de strictă interpretare. şi 
cil no se pot aplica decât la cazurile prevăzote anume 
de acele legi ; 

Considerând că din dispozi!iuoile articolelor fli şi 
următori din legea timbrului Clela 1906, privitoare la 
modal de percepere a taxelor de timbra şi inregistrare, 
rezulii\ că Io regulă generală, aceste taxe ou saot da­
torite decât atuncea caod cooveoţ,uoea sau faptul care 
ar avea de efect transmiterea unui drept, se constau, 
printr'oo act scris ; 

Considerând că atunci când legiuitorul a voit să 
deroge dela acest principiu generat, a ~pus-o în moa 
expres după cam a făcut-o in art. 31 şi urmiltori din 
citata lege, prin care supune la taxa timbrului propor­
ţional contractele de tuchiriere sau arendare făcute 
chiar verbal, şi io art 46 al li prin care supune la 
taxa de înregistrare cootract,le sau iovoelile făcute 
verbal în baza noei adjudecatiaoi sau comsnde; ca 
dispoziţiunile exprese din aceste articole dovedeşte că 
arătatele cazuri snnt o exceptiune la rrg Ila generalii 
care prevede că taxele de timbru şi înregistrare ou se 
percep decât la actele scrise ; · 

Considerând cil darurile manuale fiind val•bile prin 
simplul fapt al trad1ţiuoei, fără să fle neces1late de un 
act scris, este evident că fală cu prmc ,piul sus arătat, 
asemmea daruri ou pot li supase la taxa de înre­
gistrare; 

Considerând că nu se poate admite că Io cuvintele 
(Şi orice liberalilăli între vii» din art. 411 al legei tim­
broloi, legiuitorul a ioteles a copriode şi darurile ma­
nuale cari sunt valabile fără nici 110 act scris, şi să 
deroge astfel, Io privinta acestor daruri dela regala 
slabitită de art 5l suscitat care presapo·oe neapărat 
existenta oooi act scris pentruca ob11ge!ianea de a 
plăti taxa de ioregi,trare să ia oa,tere; 

Considerând, în afaril de acestea. că legiailorul, în 
art 47 al. III, ou supune la taxa de înregistrare vao­
zările de bonă voe II bunurilor mobihare, decât când 
se va dresa un conlract legalizat de tribunal, sau de 
altă aototitate ; că legiuitorul, când a admis această 
scutire a avut Io vedeu şi a voit a înlătura mijloa­
cele vexatorii la cari ar fi re~urs cei însărcinaţi cu 
constatarea şi taxarea unor asemenea vânzări, m•jloace 
cari de altfel s'ar iotrebaioţa şi pentru constata, e• şi 
taxarea darurilor mnoaele; 

Considerând, ia fine, că aceasta fiind doctrina sta­
bilită de aceasti\ !naltă Curte lu priviota darurilor 
manuale, cu mult înainte de modificările aduse ln 1906 
legei timbrului, ctacă legiuitoral a1· 6 mit sA sapue la 
taxa de înregistrare şi darurile manuale, ar fi modi­
ficat Io acest sens la t9 6 şi articolele din legea tim­
brolui. pe cari se întemeiază fiscul recurent ca să sus­
lină că şi darurile man •ale trebuesc supuse taxei da 
înregistrare, aşa încât să nu mai fie loc la nici o în­
doială lu acea tă pri vin!ă ; 

Cil ne :.ducând nici o modifi~are texlelor îegei tim­
bralui şi inregistrărei Io aceastil privin!ă, această lnaltl 
Corle este cu drept covâot autorizată să stărne ia 
doctrina sa ; 

Considerând că astfel fiind, din toate acesle · panele 
de vedere mijlocul de casare este neîntemeiat; 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge, etc 

!NALTA CURTE DE CASA'f[E Ş[ JUSTITIE S. lI[ 
Audienţa dela 10 Aprilie 1912 

P, e4edenţla d lui G P PE rRE~CU, preşedinta 
Ministe,•ul de fi" ,n/e cu !I, şi M, Rădulescu 

Taxe de înregistrare -Donaţii si orîce alte liberali­
tllţi Io genere. chi•r când ou sunt făcute în forma au­
tentică - \rt. 48 legea timbrului. 

Art, 48 din lrg,a timbrutui supune la taxa de înrc-
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gistrare nu numai donaţiunile de ori ce bunuri, ci şi orice 
alte liberalităţi intre vii. Din teimenii generici în care 
este concepută această di.~poziţiune rerse evidentă intenţia 
legiuitorului de a iz~i de tau de înregistrare nu n·umai 
donaţiunile propriu zise, făcute în form,, prescrisă de 
art. 813 din codul civil ci şi orice alte libera!itâţi în ge­
nere chiar câ~d ele s'ar înfăţişa sub o altă formă; aşa 
dar ' când printr'un proces-verbrJ,t de contravenţie se ca­
racÎerizează şi se clrt~ifică o convenţie scrisă interven;tă 
între părţi ca o lib1ratitate ce intră în prevederile art. 48 
din legea timbrului, tribun•,l·ut ca inittanţă de apel n.;; 
poate scoate d-, s"b aplicaţiunea acestei dispoziţiuni acel 
act decât contes'ând şi mQtivâ •1d ,m ;;me că el n'ar întruni 
Î?I realitate caracterile unei adevărate liberalităţi, cari 
sunt ,1i ele formal prevăzute prin art. 48, iar nu num-1i 
că actul nu ar fi /acut în forma auter1tică cerută pentru 
donaţiunile propriu sise, prevă;ute de art. 813 din codul 
civil. *) 

Deciziunea 'l 96 /912-Casată, după recursul făcut 
de Mini~terul de finante, sentinta tribunalului .Tlfov 
8• I 612/911, dată în proces cu H. şi M. Rădulescu. 

Curtea 
Ascultând pe D-l avocat C. '1arinescu în desvoltarea 

motivului de casare, ia lipsa intimaţilor; 

Deliber:lud, 
Asupra motivului de crsare: 

«Greşita aplicapune a art. 813 c. civ. Violarea art. 48 prin­
cipiu şi alin 4, 6i lit. h. şi !H di~ legea timbrului de la 1906, 
eroare grn vă de fapt şi exces de putern.• 

«Hu·alambie Rădulescu făcând un act de rentă viageră ne­
potului său de frate Mihail Rădulescu fără a fi plătit taxele 
de înregistrare iacă de la formarea actului cum cere legea 
timbrului atât constituitornl rentei cât şi benefeciarul au fost 
puşi in contravenţi une. Trib. de Ilfov s I a infirmat prqcesul 
rnrbal pe motiv că actul nu era investit cu forma autentică_ 
şi că păr[ile au declarnt in inst. rnţă că nu se servesc de acel act~ 

«lnsta11ţa de fond a pierdut r\iu vedere ca legea timbruh 1 

isbeste de taxe to~te actele r\e liberalitate fără a se interesa 
dacă acele acte sunt sau nu in fo1·mă autentică, afară de 
acestea, actul de liberalitate fiind format, ori ce declara!,iune 
din partea autonlor lui nu mai putea servi la nimic, in specie 
cu atât mai mult această declaraţiune nu putea scăpa de 

1responsabi'itate pe părţi, cu cât lu fapt era dovedit că· ele se 
servesc de acel act la judecătoria ocol. 1 Bucureşti node Her­
ma□ Hechter ca creditor al lui Mihail Rădulescu , cerea va­
lidarea poprirei fâcută pe aceasta rentă. T1·ib. de Ilfov s. I 
dând la o parte considera[iunile de drept şi faptele dovedite 
inaintea sa , a făcut o greşită aplicaţiune a art 813 c c1v., 
a \'iolat art 4<3 principiu şi alin. 4, 6i lit . h şi 91 din legea 
timbrului de la 19 6, a comis o eroare gravă de fapt şi cu 
exces de putere a admis apelul contravenienţil01· • 

I\ vâud in vedere că se constată din seotin!a supusă 
recursului că Haralambie Rădulescu intimat în recurs 
constituind printr'un scris o rentă viageră anuală de 2500 
lei nepotulu1 său de frate Mihail Rlldulescu şi urmă­
rindu-se această rentă de către un creditor al acestuia 
din urmă, judecătoria ocol I Bucureşti cu ocazia va­
lidărei poprirei a sezisat Ad-ţia financiară a Capitalei 
pentru i:,lata taxelor de înregistrare ce s'ar datori fl•­
cului pentru acea convenpune scrisă intervenită intre 
pbţ1; _ -
Că administraţia financiară a Capitalei prin procesul 

") Acest rezumat a fost publicat in No 4 /911, pag. 480. 

verbal din 18 Februarie 1910, aprobi! de \finisterul de 
flnan\e, constatând că pentru acel act, care e~te o li­
b!ralitate. părţile trebaim să plăteucă fi;calui taxe de 
tnregistrare potrivit art 48 al. 4 şi 61 Iii. h. din legea 
timbrului. a condamnat atât pe H Rădulescu conslita­
ftorul rentei, cât şi pe Mihail Rădulescu . b mell1ciarul 
ei . care semnase şi el actul mai sus menţionat. la plata 
taxelor prevăzute de citatele texte din leg~a timbru lui, 
cum şi la amenda prevăzută de art. \ll din aceiaşi lege; 
· Că, Io contra acestei condamnaţiani numiţii au făcut 
apel la tribanal, care admitându-1 a anulat cu toiul 
menţionatul proces verbal, argumentând că după art. 
H13 din cod . civil donatinnile trebuind a fi făcuta prin 
act autentic care Io spelll ou s'a fileul ,' iotrn cât actul 
este sab semnlltură pnvl\tă, de aci ar rezulta că actul 
fiind nul ca donaliune, contraveotia ar fl fără fi1nţ!I; 

Având in vedere că art 48 al. 4 din legea timbrului 
supnne la laxe de lnrPgistrare nu numai donatinnile 
de orice bunuri ci şi on ce alte libaralitiiţ1 latre vu; 
că din termenii generici în care este conceputa această 
dispoziţiune a legei timbrolni reese evident intenţiunea 
leigiulorujui de a isbi de tsxe de înregistrare nn numai 
donaţiunile propriu zise făcute în forma prescrisă de 
art. 813 c civ. ci şi ori ce alte liberalilliţi în genere, 
chiar când ele •'ar înfăţişa sub o altă formă; 

Considerând în speţă, că procesul verbal de contra­
venţie caracterizând şi clanficând convenţia interve­
nită intre părţi ca o liberalitate ce intră ia prevedenie 
ari. 48 din legea timbrului trib ca instantă de apel an 
putea scoate de snb aplicaţiunea acestei dlspoziţium acel 
act de cât contestând şi molivand anume că el n'ar 
întruni Io realitate caracterul unei adevărate libera­
htllţi, care sunt şi ele formal prevăzute prin art. 48, iar 
nu numai ci\ actul nn ar fi făcut ia forma autentică 
cerută pentru donaţiunile propriu zise prevăLule de 
art. 813 c civ., mai ales că in speta acel act servise 
părţilor Io proţesul de poprire de la judecătorie, aşa 
că el lşi primise exec·utarea cel puţin în parte ; 

C,onsiderând dar că trib anulând procesul verbal de· 
conlraven\ie, fără a discuta şi cerceta dacii actul in• 
tenenil Intre părţi ccinstilue o liberalitate, precum sla­
b leşie procesul verba1, a săvârşit un exces de putere, 
violând ari 48 din legea timbrului, aplicând greşit art. 
813 c. ci v şi dând o sentinţă nemotivată, care treb.ue 
deci a fl casată ; 

Pentru aceste motive, Curtea casează, etc.; 

TRLBUNALUL JUDEŢULUI CONSTANŢA 
Audienţa dela 23 Octombrie 1912 

Preşedenţia d-. ui GH L. DIMITRIU, preşedinte 
Se11tiuta comerclalil · No. 282 

Ba>wă Unirea Comet•cială, din CoJislan&a cu Hagi llariton Gavril 

Faliment.-lncetarea plăţilor.-Refuml unor plăţi pe 
temeiu de excepţiani invocate de deb itor. -DacA con­
slitne o probă de încetare de plăţi -Ac!iane de regres.­
Pierderea ei prin neinlrodncerea Io 15 zile dela pro­
test. Probii invocată de garant de a nu plăti camb1a.­
Jncetarea plllt1lor. (Art. 696 c. comercial). 

1/ Conform art. 696 c. comer. singurul refuz al 
unor plă/i pe temeiu de excep/iuni, pe cari în b11nă 
credinţă debitorul le socoteşte întemeiate, nu consti­
tue o probă de lncelare a plaţilor. 

2} .4.c/iunea de regres a posesorului cambiei pier­
zdndu-se prin neintentarea ei ln termen de 15 zile 
dela d ,,taproteslu lui şi acţiunea de declarare în stare 
de faliment nepulc111d avea , f'ectele ac/izmei recur­
sor,i, conservarea drep 1ul11i de regres girantului che­
mat 111 declarare 111 termen de 15 zile dela protest, 
j'ără ca în ace/aş interval de timp să se fi introdus 
contra sa ac/iunea recursorie, trebue comideral de 
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bună credinJă când refuză pia/a poli/ei, excep/iunea 
11eintrodt1cere, în termen a ac/iunei recursorii fi 1nd 
un temeinic motiv din parte, giranlului de a 1111 
plăti cambia şi neplata în asemenea împrejurări ne­
fiind o probă a încelărei plăJi!or. 

Tribunalul, 
Asupra rererei făcută de « Banca Unirea Comercialii» 

din Constanta, prin petijia lnrrgistrată la No 31391/912. 
-pentrn declararea Io stare de faliment a comen iantului 
Bagi Bariton Gavril din Constanta ; 

Având in vedere concluziunile părţilor: 
AvAnd in vedere că Banca reclamaol;\, în dovedirea 

acţiunei sale a prezentat o cambie datata 211 lonie 1912, 
- pentru suma de 20UU lei, cu scadenţa la 29 Septembrie 

1!112, emisă de către Bsgi Sami! Zevadin Io ordinul 
pârâtului Bsgi Bariton Gavril. care a trecut-o prin 
gir lui M D1milru, care la rândul lui a girat o băn­
cei reclamante ş, care a protestai o pentru neplată la 
scadenţa ei; . 

Având Io vedere că pârâto!, prin apărătorii sili, a 
opus că el fiind girant, trebuia ca reclamanta,_ mai 
înainte de a introduce cererea de declarare Io faliment 
contra sa, sil introdncă acţiune pentru plata ei ln ter­
men de 15 zi'e prescris de art. 345 c comercial; 

Considerând ră purtlilorul unei cambii. pe lângă ac­
ţiunea directă ce are contra trasului sau in contra ace­
lora ce s'au obligat pentru tras sau ar fi acceptat pen­
tru tras, mai are si o acjiane in contra giranplor şi 11 
trăgiltorului, numită arţiu!le de r, g es sau recurs~rie, 
pentru că prin această actmne purtătorul camb1;i se 
întoarce înapoi Io contra arelnra ce au avat poliţa Io 
mâini acjiane ce apartine si giranţilor caii au fost si­
liţi să' plătească pnlita purtătorului; 

Considerând cll ari. 344 c corn. determină obiectnl 
acjionei de regres mărginindu-l la plata sumei indi­
cată în rambie, a doMnzilor şi a cbeltuelilor justifi­
cate prin socoteala de în.toarcere, dopă dispozi!i~nile 
art. 336 şi 337 c. corn fiind prm urmare, o acţiune 
pentru plata sumelor datorite · pe bna cambiei; iar 
pentru exercijiul acestei actiuni, art 34~ şi 3Jf> c. com. 
arată condiţionile ce trebue să lnde 1hneas, ă purtă­
torul cambiei, şi anume: încunoştiinţarea giraotului 
pAnii in donă zile dela dala _ protesta lui sao ~ declara­
Uunei ce -i ţine locul cll pohta nu a fost plătită la sca­
denţă, şi al 2-lea, trebue să reclame. Io judecată ln 
termen de 15 zile dela data protestulo1 sau a declara­
ţiunei ce-i ţine iocul, -aceasl!I dia urm~ condiţiune sub 
sancţiunea pierderei acţiunei de recurs a posesorului 
cambiei Io contra trăgălorulai şi Io contra giranţilor 
dnpli expirarea termenului de 15 zile dela prolesl ; 

Văzând că acestea fiind condiţmoile conservărei ac­
Jinnei de re~res şi obiectul acestei arţiuni este evident 
('.ă ele sunt m totul deosebite de ale acjiaoei de decla­
rare în stare de faliment; 

Considerând că, lntr'adevăr, în ce priveşte actiunea 
pentru declararea Io stare de faliment,_ rez~ltă_ din co­
prinsul art. 6"6 c. c. că ob1ectal aceste, acţ1um este de 
a constata încetarea de plăţi a unui comerciant, pen­
tru datoriile sale comerciale şi nicidecum obligarea la 
plala unei sumi de bani către creditorul ce cere de­
clararea; pentru determinarea şi plata sumelor datorite 
creditorului reclamant, lu acţiunea pentru declararea în 
stare de faliment, fiind institoilă o procedurii specială , 
procedura ve,ificării creanţelor (titlul 3. cap. I. art 76'1 
si nrm. c. corn.), comună tuturor creditorilor falitului; 
că. prin urmare, nu se poate confunda actiunea recur­
sorie a purtătorului cambiei contra giranlilor anteriori 
cu acţiunea pentru declarare ln stare de faliment a 
acestora şi, prin urmare, nici efectele acestor arţiani 
nu se pot confunda, acţiunea recursorie nepalând avea 
de rezultat o declarare Io stare de faliment, iar actiu-
11ea pentru declarare Io stare de faliment na poale 

avea de rezultat ob 'igatiunea girantului anterior la 
plata sumelor dio cambie; că obiectul şi efectele ace­
stor acţiuni fiind distincte, acţiunea de faliment intro­
dusă contra giranţilor anteriori în termen de 15 zile 
dela data rrotestuloi, nu poale avea de efect conser­
varea dreptului de recurs, care se conservă numai prin 
introducerea acţiunei recursorii în acest termen; 

Considerând că. conform art. 696 c. com , singurul 
refuz al unor plăti pe temeiu de excepţiuni, pe cari în 
bună credinfă debitorul le socoteşte întemeiat~ nu con­
stitue o probii de încetare a plăţilor; că, actiunea de 
regres a poeesorului cambiei pierzându-se prin nein­
tentarea ei lu termen de 15 zile dela dala protestului 
şi acţiunea Io declarare în stare de faliment neputând 
avea efectele actiunei recursorii, conservarea dreptulail 
de regres girantului chemat ln declarare, Io termen de 
U\ 1ile dela protest, fără ca în acelaş interval de timp 
sii ~e fi introdus contra sa actianea recursorie, trebue 
considerat de bun~ credinţă când refuză plata poli!ei, 
excepţiunea neintro,iucerei lu termen a actiunei recur­
sorii fiind un temeio,c motiv din partea girantului de · 
a nu plăti cambia. şi neplata Io asemenea imprejarări 
nefiind o probii a lncetiirii plăţilor; 

Considerând cll, in sp ţă, pârâtul Bagi Hariton Ga­
vril fiind girant, iar Banca reclamantă neintroducând 
acţmne în contra sa în termenul prescris de art. 3~5 
c. co_m. pentru plata sumei coprinsă în sus menţionata 
cambie, a pierdut actiunea ce o avea contra sa; 

CA , cererea de declarare în stam de faliment deşi e 
introdusă Io termen de 15 zile dela protest, totuşi na 
poate avea nici un efect ln contra pârâtului, căci această 
cerere nu poate fi considerată ca o actiune pentru 
plata cambiei, ci e o cerere de a se constata încetarea 
de plă!i a pârâtului. şi iotracât Hanca reclamantă a 
pierdnt acţiunea ce o avea in contra pârâtului, cambia 
pe baza căreia cerea declararea in st,re de faliment a 
pârâtului, nu poate constitui un act doveditor al in­
celărei piă fi lor; 

Că, asa fiind, cererea de declararea pârâtului în stare 
de (aliment cală să fle respinsă ; 
· Pentru aceste motive, redactate de d-l preşedinte, tri­
bunalul respinge acţmoea, etc. 

(ss) G. L Dimitriu; I Opresm. 
Grefier (s) AlExandrescu. 

OBSERVAŢIE.-Tribunalul de Constanţa, prin 
sentinţa de mai sus, rezolvă chestiunea urmf1-
toare : 

Un creditor, Banca Unirea comercială, având ' 
o cambie ru girul H. H. Gavril, in terme­
nul celor 15 zile dela data protestului intentă 
în contra girantului acţiune de declarare în stare 
de faliment, fără să mai facă acţiu1iea cambială 
conform art. 3-!5 cod. corn. 'rribunalul ra:c,punde 
Băncei care cere declararea: Procesul in decla­
rare nu ţinc loc do acţiune cambială, chiar clacă 
este intentat in termenul celor 16 zile. Şi cu 
drept cuvaot. Cum se menţine acţiunea cambial[t 
de regres în contra giranţilor 9 

Posesorul unei cambii are următoarele înda­
toriri pentru menţinerea obligaţi unei giranţilor· : 

1) In caz de neplata cambiei să facă protestul 
în condiţiunile art. 326- -33-l cod. corn. Legea ne 
spune că nici un act nu poate înlocui protestul, 
afară de declarnţiunea dată de persoana care re­
fuză. acceptarea sau plata (art .. 331 cod. corn.). 
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Actul ele protest trebue să îndeplinească condi­
ţiuni esenţiale anume prevăzute de lege*). 

2) După facerea protesului, posesorul cambiei 
protestate pentru neplată trebue să, înştiinţeze 
pe girant despre aceasta în formele prescrise ele 
art. 3-t2 cod. corn. Inştiinţarea e sorotită data 
prin predarea la poştă în termen de două zile a 
unei s risori recomandate. Legiuitornl nostru co· 
111ercial a admis acest mod de înştiinţare ca sim­
plificând formalită.ţile şi cheltuelile. In vechia 
noastră lege comercială (art. 160 cod. corn. dela 
18-t0) încunoştiinţarea protestului trebuia făr·ută 
iu chip oficial. 

3) Intentarea acţiunei cambiale de regres. A­
ceastă acţ:iune trebue să fie intentată în cele 15 
zile dela data protestului sau a declarării de care 
se vorbeşte la art. 331 cod. corn. (Art. 3-t6 col. 
cmn.). Inainte de 1900 nu se cerea numai atat. 
Era necesar, conform art. 34 7 cod. corn. supri­
mat la 1900, ca citaţiunea să fie inmanată obli­
gaţilor acţionaţi ină,untrul termenelor prevăzute 
in art. 3-15 coci. com. şi în art. 3-16 cod. c ,m„ 
cari se ocupă de termenele acţiunei în regres in , 
cazul ,âncl cambia e plătibilă în ţară stri"tină. 

Codul comercial prevede decăderi în cazul când · 
condiţiunile puse pentru acţiunea in regre;; nu 
au fost îndeplinite şi anume: 

Se pierde acţiunea în recurs cliiar, când nu :-,e 
face protestul şi nu se exercită acţiunea în 15 
zilo (art. 350 cod. corn.). 

ln cazul când nu se face înştiinţarea conEonn 
art. 342 coci. com., atunci cel cat'e o omite e ţi­
nut că.tre giranţii anteriori la repararea clllunei 
cauzată prin această omisiune şi pierde dreptul 
ln dobânzi .~i cheltueli în contra giranţilor ante­
riori, dela cari nu va putea cere decât suma ară­
tată în cambie. (Art. 342 cod. corn.). 

In speţa noastră, Banca Unirea comercială în 
loc de a îndeplini obligaţiunea acţiunei in regre~, 
face cerere in declarare contra girantului. Această 
cerere în declarare însă, nu putJa inlocui acţiu­
nea cambial 1. Prin declararea in stare de faliment 
se consacră starea de fapt a încetărei plăţilor care 
există şi fără sentinţa declarativă. N'iei cererea în 
declarare şi nici o acţiune alta nu poate înlocui 
acţiunea recursorie, după, cum so ot că atunci canci 
80 in:;criu creanţele condiţionat la masa falimeu­
tului cand acesta. figurează ca girant (art. 773 
cod. tom.), nu poate dispensa pe crcclitornl care 
vrea să-şi menţie girul de a face protestul, în­
ştiinţarea şi acţiunea cai11bială în condiţiunile te­
rute de lege. Starea de faliment a girantului cam­
biei cred că nu scuteşte de formalităţile de mai 

*) A_ s_e vedea. «Ouriend Judiciar•, No. 19, din lO Martie lOll, 
~li rl?c~z1a inalt~i. Ci.1_1·ţi, ~ Cui:\ei rle 0.1ml din fa~i şi u.dnotaţia mea 
1c.lat1vu i:.L co11d1ţ111nlle i.tctulu, de protest, 

sus şi inscricrea concliţionafo la masă, nu inlo­
cueşte formele prescrise anume ele legea comer­
cială. 

Aşa fiind, pâră.tul H. H. Ga vrii cu drept cu­
vânt a ridicat excerţiunea în care tribunalul i-a 
dat câştig de cauză şi nu numai că nu putea fa­
limentul să ~fie declarat pe temeiul art. 696 cod. 
com., dar. Banca Unirea comercială nici nu eni 
creditoarea lui H. H. Gavril fără incleplinirea for­
malităţilor ele mai su~ şi fără obţinerea unei sen­
tinţe judecătoreşti de condamnare, căci la jude­
cata cambială girantul putea ,ă opue lipsa înde· 
plinirei formalităţilor ele protest.etc. Să presupnnem, 
mai departe, cazul când a doua zi după scadenţă 
un creditor ar intenta acţiune iu contra giran­
tului. Ar putea oare înlocui aceasta protestul::' 
Girantul ar riimaura oblig ,t la pia.ta cambiei? 

Din toate aceste scurte consideraţiuni, sentinţ,i 
tribunalului de Constanţa este hine motivat,ă şi 
conformă cu principiile codului comorcial. 

'J'RA.NCU-IA.SI 
Ga.la, ţi. Dccernhri u 1912. .\,·ocat • 

J u<leeătorin ocol. rural Ţă1Hlă1·ei-falomiţa 
Audienţa dela 2 Octombrie 1912 

Cartea de judeentii penal:\ No, l 008 
V. Chi,·an ş. a. pen.tru. conh'aven(iune la legea pentru moaopolul 

vânză~ei bă,.1turilor spfrtoase 

Legea asupra monopolului vânzărei băoturilor spir­
toase. 
Dacă prepusului unui cârciumar comuna.I i se poate 

aplica dispoziţiunile art. 27 al lll si I V ,din legea pent1 u 
monopolul vâuzărei băuturilor spirtoase, când este do­
vedit că are ln arendă pămanturi ţ!lrăneşti, precum şi 
dacă cârciumarului comunal i se poate aplica pedeapsa 
prevăzută de art 23 al. 1 V din aceiaş lege când este 
dovedit că prepusul său are în arendă pământuri \li­
răueşti __; (Art. 23 şi 27 din legea monopolului vân• 
zărei băuturilor spirtoase) 

I. De oarece ari. 27 al. 3 şi 4. din legea 
pentru monopolul vdnzărei bău/urilor spirtoase 
prevede că, cârciumarii şi so/iile lor nu pol in 
11ici u11 ca.:: nici direct, nici prin persoane in­
terpuse să ia in arendă pămâ11/11ri /ărăncşti, şi 
că în ca: de contravenţiune la această dispo:i­
/iune numai cârciumarul este pedepsit, urmează 
că o asemenea proibitiune nu este pusă şip ntru 
prepus şi deci nefiind pusă şi pentru prepus, în­
seamnă că nu i se poate aµlica nici µedea{lsa 
prevăzută de art. 27 al. 'l·, legile penale fiind de 
strictă interp.re/are. 

2. Nu trebue să se facă confuziune intre 
condili1111ile ce lrebue să le îndeplinească câr­
ci11marul comunal - pentru a p11tea deveni câr­
ciumar comunal - prev, ::ule de art. 23 din 
legea pentru monopolul vânzărei băut11rilor spir­
toase, şi intre proibi/iunea impusă cârciumarului 
comunal - după ce a devenit cdrciumar co­
munal, de a /inc în arendei primq,11turi /âră• 
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nr şti - preuă:::uta şi pedepsită de art. 27 al. 3 
şi 4 dill acea lege şi w1 trebue sd facem această 
confu:::iune, pentrucd dacă (Im considera şi proi­
bi/iunea impusă cârciumarului comunal de a 
ţine în arwdă părndnturi ţărăllt"Şli, tot ca o 
comli/i11ne care ar intra între cele prevăzute de 
ari. 23, ar insem/la că adăogdm la art. 23, 
ceeact 1111 CO/Jrinde în realitate şi, în asemenea 
ca::, am crea legea in loc de a o in/1!-rpreta. 

Judecata, 
Asupra ac/i11nei penale de fa/ă: 
Având în vedere lucrările şi adele din do ar cât şi 

apărarea şi răspunsul dat la interogator de inculpap ; 
Având ia vedere că din acestea se stabileşte în fapt 

următoarele: că inculpatul V. Ch cârciumar comunal 
ln prevederile legei pentru monopolul vânză , e1 bă1tu­
rilor spi rto ~se în comunele rurale. are ca prepus îm­
putern1c1I cu procura No .. a adminislra în mod ge­
neral şi fă ră nici o restricţiune cârciuma dm satul ,vi . 
Cogălnicea nu , Clmuna Ţăndărei , pe ginerele slln O P., 
care cu conlract de incbi •iere tine cu a, eodă pe t imp 
dela l Seplembrie 19IJ p:ioă la 1 Septembrie mia, 
de la M. C N, lotul No. IHO, împroprietăii rea acestuia 
pe moş_ia statului Cotul Epure ; 

Considerând că fală de aceaslă sitoa\ia ne de fapt , 
sunt de rezolva_! următoarele chestiuni de drept: dacă 
p_repu~olu1 nnu1 cârciumar comunal i se aplică dispo­
z1ţ1umle art. 27 dm legea pentru rnonopolutol vânzărei 
băuturilor spirtoase în com11nele rurale, când este do­
vedit iu fapt că acest prepus, ţine !n arendă pămâ 11-
tuT1 ţărăneşti cât şi chestiunea dacll un cârciumar co­
munal este comiderat că a contravenit art 23 din 
legea pent ru monopolul vânzarei băutorilor spirtoase 
cand_ este dovedit că are ca prepus o persoană care 
ţ i ne 1n arendă pământur i !ărăneşti; 

Av.ând în vedere cll în ce priveşte prima chesliune, 
• este 10 afară de îndoială că de oarece ut 27 al ;l si 

4 din legea pentru monopolul vânzărei Muturtlor spir­
toase, prevede că cârciumarii şi soţiile lor, na pot ia 
ntc1 uu caz, nici direct, nici prin persoanP. interpuse 
să ia în a~endă p 'l mânturi lărăneşti şi că ia caz de 
contravenţiune la această dispoz1ţillne , numai cârciu­
marul este pedepsit, urmează că o asemenea proibi­
ţ1une nu este pusă şi peutra prepus şi oefii od pusă şi 
pentru prepus, înseamnă că nu I se poale aplica nici 
pedeapsa ~revllzulă de art. 27 al. 4, legile penale fiind-
de slrJclă 1Dlerprela1 e ; . 
Că astfel find, deşi este stabilit în fa pt că O. P., 

prepus al cârcium arului comunal V, Ch . are în arendă 
pământuri jărăneşti, totuşi nu i se poate aplica pe­
deapsa prevărntă de ari. 27 al 4 din legea peutru mo­
n ,:i ~olal vâuzărei băuturilor sp irtoase , aceaslă pedeapsă 
nclimd prevăzută şi pentru prepuşi, nu le o putem 
a plica pe cale de interpretare; 

Considerând că a dona chestiune este mai puţin sub­
tilli. şi s'ar pli.rea la prima vedere că ar fi tntemeiat 
raţionamentul ce se face de Admiuistraţia financiarii 
în procesai verbal din 21 Iulie l!H2, când zice «avAnd 
în vedere că d-l P. fiind prepusul d-\ui V. Ch , câr­
ci amar comunal, trebue să îndeplinească la total ~i 
d-sa aceleaşi condiţiuni ca cârciumarul Ch, adicli de 
a nu cultiva loturi ţă răne1ti Or, d sa caltivâad !olul 
\ărAnesc arălal mai sus, nu lndeplineşte condi\ionea 
cerută de ari 27 al. 3, şi cum prin art 23 al. 4 se 
prevede penalitateil cârciumarului al ciirui prepus n'ar 
îndeplini Io tocmai condi\innile sal, , d-l V. Ch s'a • 
făcut pasibil de acea penahtate, ; 

Având la vedere că acest raţionament nu se bazead 
decAt pe o confuziune ce se face intre condiliunile ce 
trebue să le lndeplioească r.ârciumarul comunal, pentru 
a putea deveni cârciumar comunal, prevăzute de art. 
23 din lel(ea pentru monopolul vilnzărei băuturilor 
spirtoase, şi Intre prohibiţiunea impusă cârciumarului 
comunal, după ce a devenit cârciumar comunal, de a 
ţine în arendă pămâutori ţilraneşti, prevă:i;ută şi pe­
nală de art 27 al 3 şi 4 din aceia~ leg•, şi care proi­
biţi11ne am văzut că nu este impusă şi prepusului câr­
ciumarului comunal; 
Că, din momeai ce nu se mai fa ce această confuziune 

şi nu trebue să se facă , pentrucă dacă am considera 
şi proibi!iunea impusă cârciumarului comunal de a 
ţine Io arendă pământuri ţărăneşti tot ca o condiţiune 
cbl"e ar intra Intre cele prevăzute de art 2~, ar insemua 
că adăogăm la art. 23, ceeace na cuprinde ia realitate, 
şi în asemenea caz am crea legea în loc de a o io­
terpreta ; 
Că , ln această siluatiune nu se poate susţioe că câr­

ciumarnl comunal V. Ch . a contravenit art. 23 din 
legea pentru mouopolnl vâazărei băutu, ilor spirtoase, 
prm acea că prepusul său ţ i ne in arendă pământuri 
ţărăneşti , peoti-u motivul expus mai sus că proibi­
ţiunea impusă cârci11marului comunal de a ţine in 
arendă pămâotari ţărăneşti nu poate fi considerată 
foire coadi\iunile prevăzute de art . 23, şi care sunt 
cerute de lege . pentruca cineva să poată deveni câr­
ciumar comunal, şi soln\iunea aceasta se impune cu 
atM mai mult cu cât îu fapt este ştiut că o persoană 
poate să aibli în arendă pământuri ţărăneşli şi poate 
deveni cârciumar comunal, destul numai ca să le ce­
deze sau să desfiinţeze contractele de arendare, ~i 
când deasemenea este ştiui că \inerea in arendă de 
pământuri ţărăneşti nu atrage decât pedepsirea c~r­
ciumarului comunal şi rezilierea de drept a contrac­
tului de arendă, iar nu şi ridicarea dreptului de a 
continua să fie cârciumar comunal; 

l\vând iu vedere că autoritatea lucrului judecat in­
vocat şi bgzal, de iaculpali pe căr!ile de judecată pe­
nală N-rele ... nu poate avea loc nefiind aceleaşi 
fople; 

Peutru aceste motive, judecata achită. 
Judecător , (s) P. P. Donciu 

Grefier. (s) Călimscu 

REZUMA TELE JURISPRUDENTEI 
INAL TEI NOASTRE CURTI DE CASATIE 1

) 

CASA Trn S. l 
R1:cureul.rt L •.u· •.-t C. A.11, f,·vncscu f u . µrin, rl-l avocat B 

Paltincarw. 
111/i,n t tf! Soc. Steaw, R onui1111 prin rl -l ,woc, I. D. Dobrescu. 

*) Cuncesin11i p et1·ulifere. - Instanţei c~e con-

1) DruizEle a le căro r s: peţc s un t inse1u11c:t.Lo eu s t eluţU ·,... pro­
zt•utirn d o i111pu rla11 \ ă j uridi că <leosob i lă , vor li pu!Jlimte 
rn e,l'le11so îu nu111 erile vii toare, Jlijctac ţia 

soliclwre. - Scopttl ei.- Dacâ ea este •în d:rept a 
1·e.~oll-lt llificu,ltâţ;ile ii•ite î.nt1·e conce,:tent .,i 
cunce.-~iuna1• ltsttp1·a cont1•act1tl1ti inte1•t•en it 
intre dânşii. 

J. Din faptul chemărei co □cedentului în instanţa de 
consolida re şi din neridicarea nici unei obi ecţiuni din 
partea acestuia în privinţa măsurătoarei , nu so poate 
doduce opozabilitatea acelei mi"1surători, de oare-ee, in­
stanţ.a în cunsolidure are de scop şi de efect de a fac~ 
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concesiunea opozabilă terţiilor, iar nu de a rezolva di­
ficnlt.ăţile ce se pot ivi între concedeut şi concesionar 
asnpr., contractului intervenit între dânşii. (Cas. s. I, 
decizia No. 70,J din 15 Octombrie 1912, pri'l'I care se 
i:aRează SP,ntinfa Trib. Buzău No. 273/.910). 

Rec1tre ·•tul Ştefan Filipescu prin d-ni avocaţi [ Procopiu şi I. 
Vi/aeros. 

I,itinuitul '/.'. Celiirea,m ş. a. prin d-ni auoca/i Ein. Oerono,nn 
şi Radu. 

Distrtt(Je1·ert parţială a ltWl'Ultti a1·endat. -
Dreptul a'rendaşuliti ci oe•re soăclere tlin preţ.­
Dacii, neest tlrept î,l ai·e a1•endaşu,l şi în OCttţttl 
când cllstrugerea s'a întâmplat înaintll de e,x;e­
fllttnre, da„ dnpă faoerea oontractuliii. - A1·t. 
1423 O, oi11, 

2. Dreptnl ce art. 1423 c. civ. îl dă locatarnlui de 
a cere o scădere din preţnl locaţiunei în caz de distru­
gere parţială a lucrului dat în locaţiune, există nu 
numai mi.z._cl cazul fortuit care a produs distrngerea are 
loc in timpul contractului dar şi atunei când ,1 avut 
loc îm1inte de punerea în executare, dar după inche­
ierea contractului, de oarece şi într'un caz şi într'alt1.1I, 
locat.arul este privat t!e folosinţa lucrulni şi ar fi ne­
drept ca proprietarul care nu este în măsnră să-şi exe­
cute obligaţiunea ce are de a procura folosinţa lucrnlni 
.,i\ pretindă dela, loratar arenda. 

Prin urmure, se face o bună aplicaţiune a art. 1423 
c. civ. când se hotărăşte cil arendaşii an drept la scă­
derea 11rendei şi atunci când evenimentul distrugerei 
a avut loc înainte de punerea în executMe, dar în 
urma încheieri contractului. (Ccis. s. I, decizia No. 726 
din 19 Octombri6 191:2. vrin care se respinge recursul 
făcut contra der;iziei Cw·tei de apel Craiora, s. [, No. 
1.25/911). 

Recurentul Dnmitrn F . Cârjaliu prin d-l mwal Mitescu. 
Intimatul_ .Al. I. Ţam.blac, t;psă. 

• Jiidecnrea caiizei,ur.-071ligQţi wiea, instanţei 
ile a, da ciivâ,11tiil părţilor să se ape1·e. Opo­
~iţie.-Respinyerea ei oct tardivii fără a se da 
1Jtit•ântttl oponentului.- Violm·ea dreptn/nl de 
apă•rare.-A1•t. 95 p •r, c-ivilă . 

.'3. Dm dispoziţiunile art. 95 pr. civilă curu şi din 
principiile relative la dreptul de apărare, rezul ă că păr­
ţile citate inai1Itea instanţelor judecătoreşti nu pot l'i 
judecate f.'.tră să li se dea mai in1âi cuvântul, spre a fi 
puse astfel în poziţiune să ·aducă la cunoştinţa jnde­
cătorilor faptele şi motivele ce vin în apărarea lor. 

Prin urmare, săvârşeşte un exces de putere tribunalul 
când respinge o opoziţie ca tardivă, fără să dea cuvântul 
oponentului care era prezinte în instanţă. (Cas. s. 1, 
decizia No. 75'J din 29 Octombrie. 191:2, prin ci,re se 
casecrză sentinţa trib. Mehedinţi s. 1I No. 55/911). 

CASA'f IE S. Il 
Recurentul D. S. Pisifu pl'in rl-nii avocaţi Danielopol şi Gogu 

Negulescu, 
I„timatul I. S/âte,cu ş. a. prin d-l avocat T. Ion,s u. 

Concesie petrolife1·ă.-Gon>1olfrlare.-Leym•ea 

instanţei numai cu a<•ei ,·e a11 fol'l1111lat l'l'e-o 
contestaţie san arâtat 1·1·e-o pl'etenfie. Gitm·ea 
numai lt aoe.,torlt în rec111·s. 

J. Din art. 3 ~i 4 din leg111i pentl'Ll consolidarm con­
cesiunilor terenurilor petrolifere rezultă că citarea unor 
anumite persoane şi formalităţile do pnbhcitate ee trebt1esc 
îndeplinite, în asemenea materie, sunt edictato de le­
giuitor în scopul ele a pune în ctmoştinţ5. pe toţi cei 
interesaţi cari ar putea pretinde vrn-un drept oare cru·e 
cu privire la cererea de cousolidm·e ce s'a f,tcut, spre 
a-şi formttla înaintea comisiunei do consolidare pt·etcn­
ţiunile lor. 

Din moment ce, dar, tou1.e formalităţile de publicitate 
s'au îndeplinit, instanţu rămâne legată numai cu acei 
ce ar fi făcut vro-o contestaţiune sau şi-ar fi arătat 

pretenţiunile lor şi numai aceştia minează să fie citaţi 

înaintea Curţii de casaţie. \Oas. 11, decizia ciril<l No. 217 
din 5 Octombrie 191'!, prin mre se /'onstată că vrocedum 
este /,ine îndepiinitti, şi amână rifal'erea la 1'J Oclombrie, 
crînd p1·in decizia No . . ?:Jo 1

) ci respins rerurrnl fiil'ld 
r'ont-ra deciziei C. apel Buc. s. III N'o. 70/91'!) 

Recuren/i Clauton & Sclmtlell'ortlt el'.· no. L-lrl prin d-l avocul 
Em. Pan/azi . 

Intimata Ba„cc, Pop. , Vulturul prin d-l a1•ocat P. Sadoveanu. 
") Gaj. - Dol1ân<li1•(3{i u.nni tfrept i·eal ilin 

parteci c1•erlito1·ultti (Jflf/Î,~t. - Buna sa c1·e(linţâ. 
-P,•eferinţa ltti faţii eh ia1• ,le culevifrat11l p1'0-
p1·ieta1·. -P1·e.~cl'ipţirt instantanee ci l1w1·uril01· 
-mobile. - A1·t. 1909 o. oivil. 

2. In virtntea prestripţinnei instantanee a lucrnrilor 
mobile, previ'lzntil de art. 190!:l c. civil, creditorul ga­
gist ce are posesiunea lucrului amanetat, dob<'indind 
asupra lui de bună crellinţă un drept real, unneuzii ca 
dânsul să fie preferat asupra acestui lucrn chiar şi a­
dAvăratului proprietar care ar fi pierdut posesiunea 
(CctS. s. II, deciziei civilă No. 237clin 30 Octombrie 19!~, 
vrin care s'a respins recursul conlra sentinţei ji'i/,. Vaslni 
No. 173/91:2). 

Rec1trentul Gh. S. P,ul11re prin d-l avocat D. J[nl loven11u. 
Ministen,l I'uulic prin rl-l Procuror III. Fidraşcu. 

Ult1•aJ. - Gompetinţa jtl,(leciitoru.ltti lle pace 
cn lipel la ti•i.l>nnaf. - Art. 5,'J {, J. J), Cnrtea 
lle apel juclecc'i nmnni iiltrajnl tlin timpul a1i­
clienţel01• Sltle. 

Interoyntonil î.n pennl. Xeltuu·ea lnî. -
Lipsii lle nnlitate.-A1·t. J'i";' şi 18(; p1•. pen. 

,'J, a) Uelictnl de ultraj este dat îu competinţa jude­
cătoriilor de pace do tt fi judec,1t cu dreptul de apel 
la tribunal. Curte« de apel nu are competi □ ţ,i să ju:lece 
asemene:t delict de cât nt1mai c~ind ultragiul se comite 
în localul şi îu timpul ,1udionţelor Curţilor de apel in care 
caz hotr,1·ârea pronunţtttii de această ins tun v"t este fi\rit 
apel. 

1) Rezumatul :icest„i de('izii est" publicat în Curiernl Ju­
dicic,r No. 1/913, png. 12. 
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u) Dispoziţiile art. 177 şi 186 proc. pen. în ce pl'iveşte 
interogatornl prevenitului, nu sunt prescrise sub ped,•aps,i 
de nulitiltcl. De altrel. scupul interog,i.turului este atins, 
când se constată că inculpatul şi-a făcut >tpărarea prin 
avoc,itul .tlP., de c!,i.ns 11. (n1.~ l I de,;izia penrtlri No. 
:21-t.1 din li S•1Jlentl,rie L'il-J prin mre s·a respi1rn rec1ws11l 
/til"ld rontm smtin/ei tril,. Bnz1iu 8er-/ia 11 No. ~78 .91~)-

Recw-enl/ll Ar/ol( 1',•.der prin d-l avucnt l'. f:imlovc1w,r. 
lofinislerul J>u/,/i,; prin rl-l Procuror ,l[, JTir/ra~l'/t. 

Perlep,w'. - 01111111l rle rlelicte. Bru1rwntri 
si mplâ şi înşelâ vi 11,ne.-Rer.:n11on.,te1·ea <"i 1•ettm­
-~ta nţelo1• 11şu1·ătoare. - Petlenpsa, .~111J 15 ~ile 
înd1i,;oal'e. ..lrt . .JO şi (W <lin r·oduf penal. 

,J., Daeă instanţa de fond, constatând în sarcina unui 

inculpat delietele de banrrută simplii şi de înşelăciune, 

şi t"ecunosc,lnd in fovoarea lui şi circumstanţe fl.tenu:rnte, 
îl condaurnrt totuşi la un an inch iso ire corecţională, 

violează art. -lO şi (i'J din codul pcual, de o:1re ce pentru 

c0le dou,t fapte imputate, având a se apliM con[orm art. 40 
c. p. numa, os,î.nda cea mai grea, fl.rlică pedt•aps,, pentrn 
bancrută simplă, c;i,re este de la 15 iile pânr, hi doi 
ani, pedeapsa trobuea recl11s,i sub acesL minimum de 15 
zile prin ofeet,11] uplicărei art. GO al ultim. căci alt[el 
constaiarna cirCllmslart\elor atenuttnte ar fi Liră nici o 

insemnăfote ~i n·ar avea nici un efect. (Cas. II rlel'izin 
Jmwlti No. '!l-16 din 11 Septem~rie 1.91:!, 71ri11 care -~·,1 
casai deciri,1 ('nr/ii tle upel l111i s. II No. J.J.'//.9/~)-

Oerert· t /acut,r rl1! d-l Pn,curor !f''ILCrlll fljlel c,-,,;,,,-11 rle (t se 
n►ynltt (•om1Jehu{11 În r:an '!'rt /ni fon 'l',wrd. 

Jfiuis!drul Pnbli,· prlu d-l Procuror JI. l"itll'ftŞ1:u. 

,lI<irt1u·ie minr·i1wa.src. -Lip.,a 111w1· ele111entr· 
JJl'Pl'i.ee, <lar·ri i11<·11fpat11l ci luat 111itâ .,a11 1111. 
T1•i111iteret1 aj'ru·el'ei la cr,11ie1·11 de ru·11~ru·e. 
Art . .'tSN şi ~!)I c. penal. 

,"i, U,î.nd nu so poate prrciza dacă llll inculpat pentru 
delictul de mărturie rnincinocLSfL intr'un proc,'s coroc­
ţiooal a Inat milă snu nn. !nalta l'u1·te do u1.saţie, 

chemată >L pronunţ,, un rPgulament de competin(i't, ne­
pntând stahili in asemenea caz d,1.că faptul constitue 
drlictnl prel':tzut el,, art. 288 c. pen. s·w crillla prev,1-
zută do art. 2!lt c. pen., afacerea urmcnză a fi trimisă 

C,unerei de plmere. sub acuzare, singură în drept " 
califica faptul ~i a sesiza Pventual Unrtea cu juraţi. 

(Ca.,. n, tler:izi11 pe11,1lri, N,,, 21i89 din 2-J Odoml,rie 
1.f/1-J, prin c,1re .,11 l""ffll/,1~ ,·,,111pefi11/11 trimif,ind ufrwerea 
/11 C111nerr1 tle Jlllilrre s11/1 ru·11rnre rt C. rle 11pr·I ('min1·a). 

CASA TlE S. 111 

înregistrare pcntrn moşteniri se sporesc cu încă4°/, pentm 
averea mobiliară succeptibilă de it produce venit, afară 
de aceia care a fost dt'j, supusă la taxa de 5°/0 asupm 
venitnlui rap"talului mobiliar, şi la. taxa de 5° o din 
legea patentelor, prnvăzute de art. \) din legea impozi­
tului asupra venitului capitalului mobiliar. 

Violează dar legea tribunalul, c,ind apără de supra­
taxă o avere depusă la nişte societăţi, pe motiv că acele 

societăţi pli'.tesc o taxă fixit, iar nu şi taxt de 5°/0, 

singura care ar fi putul motiva această sc,1tire. (Cas. III, 
i/eci?:ia 48.9 din SO Octoml1rie 1.912, pl"in r:are s'a 1·1w1t 

sentin/n Trib. Ternei No. 126'/912). 

Rec1Jre11t ,llinslerul rle (i11w1/e 1wi,1 d-l c,voral O. Jfa,-in,scu. 
futimalii Ane/a C. Jfisirliu prin tl-l rworat I. Tanovice111w. 
Jlinist.rul I'((/1lic prin d-l Procuror X. I. Znm(ii-esru. 

Taxe s1wcMorale. - Rentii pcrpettiă. - 8r:ă­
iterea llill -~1wcesiune a 81unei ce 1•ep1·e:tinta 
t•alocirea ei. - Deosebi1•e de ·l'entli riaye1•ă. 
A1·t. fil lit. h legea tim,bl'11lui. 

2. Legiuitorul prevlzând prin art. 64, litera 7r rlin 
legea timbrulni că taxele de înregistrare pentrn con­
stituirile de rentă se voi" calcuhi după suma ce vi, re­
zulta <lin înmulţirea rentei a1rnal~ Cll 10, a ayul în 
vedere numai rentele viagere, căci numai ele pot fi ase­
măndte cu uzufrnctul unui capital oarecare, iar nu şi 
rentele perpetue, nnde capit-J.lul destinat pentru ca din 
venitul hii să se servească atari rente este pentru tot­
deauna pierdut pentru cel ind 1torat la plata ei. 

Prin urmare, dac{, s'a con~tituit o rentă perpeturi de 
10.00U lei asupra unei mo~ii a1labl în succesiune, Clt 
drept cul'ânt Lribunalul scade din succesimie suma de 
~OU.OOO lei valoarea ac, stei ren te perpetue ele I 0000 
lei anual. (C,1s. 111, clerizirt No. 511 din 4 Decembrie 
.91:J. p,·in care s'a respins remrsul fâcul contra .senfin/ei 
tribunnlulrti Do(i, s. li; No. 8'3'2/-912). 

Rwu-enlitl Mini.,/. tle Finan{e prin <I-l avowt Al. Zeuceww. 
fntimalul ])umitrad,e Gri!JO>"e prin rl-l 11vocul n. Mo/do1wuw. 

• Pen.~ic.-Lefjea pentrn l'Ca,11yaja1·cn f!Ntdelor 
i 11fe1•ior, 1·c 1fin 1!JOG. ReanrJrrjrirea r:ontractatâ 
nnterio1· ar·e-~tei legi, tlrn· 1,mplinită în urmâ„ 
. Lpli ca 1·ea no II ei le(/ i. 

:1. După art. IG di11 legea pentru reangajarea gra­
delor inferioare în armatfi din 1906, care a modificat 
legea din 18!)3, snb-ofiţerii cari au servit sub arme 
timp îndelungat au drept, după 18 ani _de serviciu, la 
o pensiune de 40 lei lnnar. 

vară cererea de regulare la pensie s'a făcut sub im­
periul legii pentru reang,tj"lrec1 grndelor inforimcre în 
armată din 5 Martie 90G, nu se pot acorda alte droptnn 
ln. pensie ele c,i.t acelea prev,lzute de această lege, ne­
putându se invoca împrojurareil că a treia reangajaro, 

Reeu,·e11l11/ 1lli11i.,tenrl rle Jin. 11ri11 ,1-1 a1•1Jca/ C' . .lfori,11•s,•11, pentru împlinirea celor 18 ani de serviciu, a fost con-
lulinwla FJ/1irhia (!. fJot,_ lip,,,. tractată sub imperiul legii din 1893, care îi dede,i un 

1'a.r1' .e11e,,e.,orafe.-A 1·e1·e mobilii p1•odudi- drept la o pensie mai mure, dacă acel termen n·n, fost 
tow·e <le 1•e11it. ,<.;up1•a-ta.ai deJ.> •· 8<.:util-e r1.e implinit de cât sub legea nouă. ln adevăr, drr.pturile la 
.supra ta.x·ii. c<ÎIUI fll"el'ea e deja -'lllltt-~fl frt tr,.,·r, pensie nu se nasc şi nu se acordă de cât din momentul 
de :;•, 0 asupra l"<'11it11/11i r•r,pitalului 11whifir,r c,•rorei şi în condiţiunile legilor în vigoare la momentul 
şi fa ta.,·a <fr ,,•,.,<1i11 fl'f/t'a J)atc11tefo1•, Al't. 48 cererei. (Cas. 111 clerizin No. i;J71li11 7 Decembrie J.f//:2, 
al. , l. timln•ul11i. prin care s'a crrn11t 1/er-izia curfei de Apel Bucureşti s. l 

J. Dup:i art. 41-i ·d. 7 din legea timbrului, taxele ele No. 65,_9_L_2,._j. _______ _ 
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