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— Nervogi, impacienti, autoerati, ete, ete!! de d-1 judecitor
C. St. Bossie.

JURISPRUDENTA :

— Casatie s. I: €. Papadopol cu Primaria Bucwresti, Gh. P.
Marcovici si Al Donescw (Constructiunea defectuoasii a unui canal,
de §i inundatia provenitd din cauza Iui nu s'a repetat, constitue
S un vitiu“al imobilului inchiviat, in sensul larg al ‘art. 1422
c. civil, care di loc la dauns); '

— Casatie s. IL: Tosif Petreanu zis Rubinstein cu 1. B. Brociner
pentru calomnie prin presd (Calomnia prin presi nefiind pedepsiti
de cat atunci cind a fost manifestati in public prin unul din
mijloacele sau modurile limitativ enuntate de art. 294t c. p., adici
prin scrieri, imprimate, etc. cari, pentru a avea caracterul de pu=
blicitate, trebuesc sa fie distribuite sau vandute ori expuse spre
vanzare, urmeaza ca chestiunea trebue astfel pusd juratilor incit
ei si fie pusi in pozitiune a delibera §i asupra elementului publi-
cititei ¢i anume dacd sorierea calomnioasi fusese vandutd sau
exXpusi spre vanzare);

Rezumatele Jurisprudentei Curtei noastre de Casatie

Casatie s. 1: No. 1: Servitute de vedere.—Obligdtiunea 4ropri-
etarului fondului aservit.—Nerespectarea distantelor de a construi.
Atingerea dreptului de servitute.—Regulament comunal.—Daci el
poate desfiinfa drepturile de servitute dobandite de o parte pe
temeiul legei. — Art. 480, 481 si 634 c. civil; No. 2: Perimare, —
Incheiere prin care se determini drepturile pirtilor cum si co-
titatea loturilor de Tmpartit. — Daca asemenea incheiere se con-
siderit ca un act de procedurd care si se poatd perima.— Art. 257
pr. civ.; No. 3: Regulamentul legei de improprietirire dela 1878.—
Obligatiunea pusd prin art. 8 din regulament.—Termenul de 2 ani.-
Curgerea acestui termen gi-in contra mostenitorilor minori ai im-
proprietaritului. .

— Casatie s. II: No. 1: Legea proprietarilor. — Citarea chiria-
sului la imobilul inchiriat, chiar dacd el ar locui in alti parte.—
Tmobil inchiriat pentru o societate de agrement ce n’are existenti
juridicit,—Art. 4 legea proprietarilor; No. 2: Mandat.— Intinderea
lui,—Interpretare.—Chestie de fapt.—Apel ficut de avocatul cdilor
ferate; No. 8: Bigamie.—Pedeapsa.—Maximul inchisorei.—Admi-
tere de circumstante atenuante.—Scoborarea pedepsei pani la un
an,—Art. 271 si 60 c. penal; No. 4 : Legea firmelor. - Comerciant
ce opereazi fard si ficerut inscrierea firmei.—Contraventie.— Com-
petinta tribunalului.—Art. 22 1. firmelor.

Casatie 3. IIT: No.1: Prestatii comunale.—Tablouintotmit con-
form art. 34 din legea drumurilor.— Neopozabilitatea lui decit lo-
cuitorilor din comuna respectivit.— Contestatie la urmiirire.— Ad-
miterea ei; No. 2: Timbru gi inregistrare.— Vanzare ce ascunde o
impirfeald de ascedent, cu caracter de donatie.— Contestatie din

partea fiscului asupra evaluirei ficutd depargiprin act.—Fixarea
taxei in momentul donatiunei, iar nu la moartea ascedentului,—
Art. 794 si 795 c. civil; art. 48 al. 1 si 64 litera £ din legea tim-
brului; No. 3: Cambie.—Mijloace ce poate opune debitorul. —Pre-
schimbarea cambiei.— Dovedire.— Inceput de dovadii scrisd rezul-
tind din gerisori—Complectare cu juramant supletor. — Mijloc de
grabnicii solutie. — Respingerea interogatorului si martorilor. Art,
349 c. com.

Nervosi, impacienfi, autocrafi etc, etc!!

<Le juge est, d'abord, tenu d’avoir»

cun vertu gui, malgré les apparence,»

<est trés rave: il doit savoir écouter.s—
Baymond Poincaré.

Posibil si fi avut dreptate cine a spus ci nevroza
timpurilor moderne este foarte acati. Chestiunea aceasta
se gdseste fratatd nu numai in cartile de medicina,
dar gi in revistele noastre de Drept, in cele d'intai, de
sigur, mai mult din punct de vedere medical, in cele
din urmé din punct de vedere.. juridie, cu aplicatiuni
practice asupra magistraturei, $i de oarece, dupa cate
stiu, toate articolele/de prin reviste cu privire la ches-
tiunile de mai jos au fost scrise de catre reprezentanti
ai Baroului, o sd-mi permit a discuta cu Domniele lor
asupra unora din punctele relevate. ;

Din cele ce s'a aritat prin reviste ar reegi ci atab
d-nii Avocati cat gi justitiabilii in genere sufdr multe
neajunsuri de pe urma Magistratilor, din ‘care unii ar
merge cu <arbitrarul> pana la.. tiranie! Respect pirerile
si impresiile fieciiruia si liber este oricine de a scrie si
descrie «<nedreptatile> care ar avea loc in templul drep-
tatei. S’ar putea repeta cuvintele: «la motié de la re-
publique cest la justice, Uautre moitié c'est la.... libertés.

Magistrati nervosi, ugor impresionabili? Cum s'ar
susfine cii nu sunt?! Nu numai printre Magistrati, dar
si printre Avocati, Medici, Profesori, etc. existd suflete
de acelea, care ca si delicatels harpe Eoliene vibreazi
la cea mai ugoara atingere.

Magistrati autocrati? Ma cutremur la ideia oricdrei
tiranii ! Iata-1 deci pe Magistrat parafrazand celebrele
cuvinte ale unui rege al Franfei si spunand «la loi,
c'est moi». Poate insi ci dacd s'ar analizi mai de a-
proape exemplele care se aduc si prin care se cautd a
se evidentia acest pretins autocratism, s'ar recipita
usor calmul necesar cu ajutorul cirsia sa putem gisi
sub aparenta tiraniei suflete blande ale unor oameni

demni de respect, pe care insd sentimentul rispunderei

cu privite la multiplele indatoriri ce le sunt impuse de

—
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lege, ii determind si ia mdsuri de acelea, care chiar
atunci cind dau suficiente rezultate practice pot pro-
voca nemulfumiri. De sigur ed idealul ar fi ca misurile
de' administratie sau de altd naturd, pe care le ia bu-
nioard Presedintele unui Tribunal sau vre-un alt ma-
gistrat gef de autoritate, si poati mulfumi pe toatid
lumea ; prin faptul insd cd se poate intdmpla contrariul
ivindu-se uneori gi protestiui, fie verbale, fie scrise,
prin aceasta nu. cred ca magistratul sd poatd fi plasat
in randul.. tiranilor! <N cet exces d’hownewr, wi ceite
indignité». S'a spus si se va mai spune ca perfecfiunea
e departe de a fi apanajul creafiunilor omenegti si acei
care se stiu infailibili ar fi poate in avantajul lor sa
pistreze cea mai mare discretie asupra unei atare pre-
tentiuni.

Prin reviste s'a aritat neajunsurile ce sufdr! atat
d-nii Avocati cat si impricinafii de pe urma magistra-
filor ,nervosi“. Si ce ar fi oare dacd si magistrafii ar
pune mana pe condei oridecateori au avut de luptat
cu nervii §i cu impacienta d-lor Avocati? $i fiindea s'a
scris gi asupra magistrafilor <autocrafi», nu s’ar putea
gilsi oare.. tirani si printre diseipolii lui Cicero? Sa
nu se creadd cd spun aceasta cu gandual de a apara pe
magistratii asa zigi «<nervogi» sau «<impacienfi» sau ete.
ote., edci posibil ca acei magistrati si nu simtd nevoea
vre-unei apiriri, ci o spun bazat pe credinfa pe care
o am cd ar fi mai potrivit si nu se mai faca asemenea
descrieri, in primul rand pentru motivul ci sub impe-
riul necazurilor sistemul nervos al seriitorului e in re-
‘gula generald rdu conducitor de impresiuni, iar in al
doilea rand pentru a nu se crede ci armonia care existi
si trebue sa existe infre magistrati si avocafi ar putea
{i idealizatd prin descrierea stirilor de nervi ale unora
sau ale altora.

Dar... «il faut prendre le jour tel qu'il wvient». Aseme-
nea descrieri sau facut, unele pe un ton bland, altele
pe un ton mai mult sau mai putin ridicat. $i atunci?
Ma voi contrazice asupra dorinfel ee mi-am permis a
exprima mai sus i voi da cateva cazuri culese din mij-
locul acelora care au atatea de suferit! de pe urma
magistratilor «nervosi>, «impacienti» ete. ete. Departe
de mine gandul de a m& razhoi cu vre-un reprezentant
al Baroului, din contra port acestei institufiuni un
desivargit respect, fiind pe deplin convins de adevirul
celor scrise de citre magistratul francez G. Ransson:
«ce (ui demeure vrai, c'est que les bons avocats font
<les bons magistrats> si apoi «si nous ne connaissons
«de meilleur juge d'un bon avocat qu'un bon magistrat,
<nous estimons et voudrions nous en faire gloire qu'il
«n'est point de plus exacts appréciateurs de notre valeur
«professionnelle que les avocats qui nous ont vus a
«l'oeuvre». -

Nervogi ? Suntem bunfioardt la un tribunal oarecare.
Un proces civil si anume o opozifie in apelul ficut
contra unei cirti de judecatd pronunfati sub actuala
lege a judecitorillor de ocoale. E vorba de o acfiune
personald mobiliard pentru o suma mai mare de 1500
lei i neexistand act de paupertate toate lucrdrile au
fost facute pe hartie timbrati. S’a dat o hotirire la
prima instan{d si partea nemulfumitd ficand apel la
Tribunal si respingandu-i se ca.nesustinut a ficut opo-
ziie pe coala timbru de zece lei. La ziua termenului
observandu-se ¢d opozitiunea e insuficient timbratd
fatd cu dispozifiunile art. /124 din legea judecitoriilor
de ocoale conbinat cu art. 24, No. b din legea tim-
brului, texte de lege pe cat de clare pe atit de cate-
gorice, s'a pus aceastd chestiune in desbaterea pirtilor,

oponentul sustinand prin avocatul siu ci opozitia e
suficient timbratd, iar intimatul sustindnd contrariul.
La urmd Tribunalul a pus in vedere oponentului cd
spre a se puted da curs opozifiei urmeazd a complectd
timbrul si a pldti amenda cuveniti, contorm art. 26,
52 ultimul al. si 86 din legea timbrului.

Solutia Tribunalului a nemulfumit adane pe avocatul
oponentului, desi dosarul in nemiloasa sa indiscrefie
aritd cd in acelas proces — o aplicare neprevazuti a
teoriei coincidentei cauzelor — la unul din termenele
judecarei apelului scotandu-se citatiile de citre intimat
pe timbra de 50 bani, acelag d-n avocat a cerut din
partea apelantului anularea procedurei pe motivul cad
citafiile trebuean fdcute pe timbru de doi lei, conform
art. 124 mai sus mentionat combinat cu art. 20, No. 8
legea timbrului, sustinere pe care Tribunalul gasind-o
intemeiata a admis-o anuland procedura si améanand
procesul pentru un alt termen, cand neprezentandu-se
apelantul i s'a respins apelul ca nesusfinut. Dar...
tempora. mutantur si liber este fiecare de a-si schimba
parerile i chiar de a se supdra pe aceia care nu po-
sedd forfa necesard cu care si poatd urmiri mersul de
multe ori vertiginos al evolutiei ideilor. Deci avocatul
oponentului a rdmas adanc nemultumit de solutia Tri-
bunalului. Ce wvreti? Sunt suflete de o senzibilitate
foarte delicatd, pe care nu gtiu cine le-a comparat cu
oglinda unui lac ce se increfeste la cea mai ugoard
adiere de vant, cile odata deranjandu-se chiar si la
trecerea vre-unei randunele. Si pe urmi? Intrdm in do-
meniul ... nervilor! In primul rénd s1 imediat dupd
pronuntarea solufiei, d-1 avocat vadit enervat a finut
de a spune cu glas tare ci... «<nu poate infelege so-
Intia datd de a i se aplica la Tribunal texte de lege
aplicabile la Curtea de apals, cuvinte pe care judeci-
torii care compuneau Tribunalul au gisit cu cale de a
le trece sub tacere si de a respecta supararea, de altfel
cu nimic justificata, a d-lui avocat. Ce vreti? Se gi-
sesc gi prinfre magistrati unii care si fie pacienti! $i
apoi declaratia pe care o face cineva ci nu infelege o
solutie oarecare, nu ar fi poate de naturii 4 provoca
vre-o mirare, caei sunt atitea chestiuni pe lume pe
care unii le inteleg, jar alfii nu. In urmi oponéntul
cerand de acord cu partea adversi o ingdduire de o
ord. spre a puted plati la Administratia financiard taxa
gi amenda si a aduce recipisa constatatoare, s'a strigat.
un alt proces. Dar cu... nervii? Ei bine, timp de o
oriy gi ceva pand sa se reintoarcd oponentul, avocatul
siu a discutat sub imperiul enerviirel inifiale rand pe
rand cu tofi ceilalfi colegi din sald, lucru de altfel
perfect admisibil, spunand si iardgi spunand fieciruia
si_tuturora cu aga discrefie in glas si gesturi incit
putea fi vizut gi auzit chiar gi dincolo de tribuna ju-
deciitorilor cii... «solutia Tribunalului este gresitd» si
cd... «o inadmisibil si i se aplice la Tribunal texte
de lege aplicabile numai la Curte... ete, etc.». Si
nervii isi continuau febrila lor activitate. In sfarsit
oponentul isi ficu aparifia in sali Impreuns cu mult
agteptata recipisi si dupd pufin timp i s'a reluat pro-
cesul. Si ce credeti ? Barometru tot la furtuni. Dan-
du-se cuvantul oponentului, avocatul gi-a inceput ple-
doaria prin a afirma — oare pentru a catea oard? —
cid ... <opozifia a fost bine timbratd», ci <nu i se
poate aplica la Tribunal textes, ete., etc. Se pleda deci
pentru a doua oard chestiunea ce fusese deja rezolviti.
De altfel se stie ci artigtii pasionafi obisnuesc de a
repetd din cand in cand rolurile ce ls sunt mai dragi.
Sau poate ci d-1 avocat era convins cum ci aprecie-
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rile pe care le ficuse d-sa in mod atat de diseret, nu
erau ineca cunoscute judecatorilor. Vedeti, omagii peste
omagii! Si pe urma? Sistemul autocratic! al Tribuna-
lului de a nu turbura intra nimic pe d-1 avocat in fi-
lipica d-sale a avut rezultatul de a-l determina s& pund
capit — cu cAtd pirere de riu insa — chestiunci tim-
brului si sa inceapa a discuta fondul procesului. [a-
ti-ne in sfarsit ajunsi la {drm dupd o atat de uriasa
luptd cu valurile infuriate ale mdirei. Ce vrefi? «A
vaincre sans périly on triomphe sans gloire» !-

A fost un caz ca multe altele si care desigur se va
mai repeta. i acest caz ar puted oare indritui pe ci-
neva sa scrie un articol de revistd pe care si-l inti-
tuleze : «Avocati mervogi> ? Eu unul ered cid nu. Tin sd
adaug cd in exemplul luat nu mi-am permis a mi
ocupa decat despre chestiunea nervilor, cici sub cele-
lalte raporturi mé& gribesc de a ardtd cd e vorha de
un avocat eminent, ale carui frumoase cunostings ju-
ridice ar onora cred ori care Barou si pentru care ab
stractie facand de manifestirile nervoase nu am decat
respect si admirafiune. -

Un alt caz? La acelag tribunal se judecd in primi
instantd un proces penal. Dupd ascultarea martorilor
reclamantului se procede la ascultarea martorilor incul-
patului. Se audiaza un martor, doi, trei etc. si tribu-
nalul gdsind inutila audiavea celorlalfi a dispus de a nu
mai fi ascultati. Solutia tribunalului a provocat o ade-
viratd furtund in randurile avocaf lor inculpatului. Cam
sd nu se asculte tofi martorii propusi? De altfel s ddm
Cezarului ceeace-i aparfne si sd recunoagtem —cel putin
In acest sens este modesta mea parere—cd era mai po-
trivit ca tribunalul s fi dat ascultare tuturor marto-
rilor inculpatului, cu modul acesta evitandu-se orice
nemultiumire. Desi de multe o i vinovi{ia cuiva nepu-
tandu-se stabili pe deplin din depozifijfe martorilor re-
clamantului ar face inutili ascultarea martorilor incal-
patului, totusi cel invinuit si asupra cdruia planeazi un
fapt, care odatad constatat ar putea si-i atingii onoarea,
are dreptul sd propund intru apirarea sa toate mijloacele
de proba permise de lege, cici nu vad prin ce alt mijloc
ar putea dansul spulbera acuzafiile ce i se aduc. Dar
tribunalul a dispus intr’un fel, admisibil dupd unii, gresit
dupd alfii, si astfel trebuia sd rimind pentru un moment,
cel nemulfumit avand calea apelului la instanfa supe-
rioard. Dar oare nervii pot agtepta totdeauna pand la
instanta de apel? In momentul in care tribunalul s'a
pronuntat in sensul de a nu se mai ascalta ceilalti
martori ai inculpatului, unul din d-nii avocafi care il
asista, de altfel pe cat de fin si ireprosabil in exereci-
tarea profesiunei sale, pe atidt de combativ si vehement,

adresandu-se tribunalului a intrebat pe un fon ridicat,

urmétoarele :

— Cum a putut tribunalul s ia dispozitie ca privire
la martorii inculpatului, fird a da mai intai acestuia
cuvantul ? )

Recunosc ci intrebarea—nu insd gi tonul care o in-
sofea—era perfect legitima si mai recunose ci tribunalul
trebuia si dea cuvantul inculpatului cu privire la ches-
tinnea aceasta. Dar s'a omis a se da, tribunalul gdsind
gresit sau nu, ci o atare chestie nu comporti nevoea
unei desbateri. $i atunci? S'a rdspuns d-lui avocat ci
chestiunea ridicatd de d-sa a fost deja transata, la care
cuvinte -d-sa pe un ton pe cat de ridicat pe atat de
imperativ si sub imperiul unei agitatiuni mereu cres-
cande-—ce vreti? «natura e primul obicei si obiceiul e
a doua naturii>—adresandu-se cfitre judecitori i-a apos-
frofat prin cuyintele: <fourte rau». Numai in astfel de

momente isi poate cineva da seamuy sur le vif despre..
importanta si eficacitwiea celebrei  apostrofe adresatd
de citre Cicero lui Catilina.

Si fatd de acest cald omagiu judeciitorii pastrandu-si
calmul obignuit—cum ? existd chiar i un al doilea caz
in care magistratii sa fi putut da dovadid de pacientd ?—
s'a continuat judecarea procesului al cirai rezultat, dupd
cate stiu, a fost achitarea inculpatului. Se stie ci arma
lui Achile vindeca tot ea ranile pe care le faces.

Si oare cazul acestanu mai putin ca celilat ar putea
fi de naturd a indritui pe cineva sa scrie asupra «<Avo-
cafilor nervosi?» $i de data aceasta cred cid nu. Si
tocmai ca §i in primul caz md grabesc de a ardta ci
i in acesta nu este vorba decit pur si simplu despre
nervi, sub celelalte raporturi aducaid modestele mele
omagii talentului si finstei acelui doma avocat. De altfel
ar fi si nedrept sid apreciezi pe cineva numai dupi mo-
mentele sale de enervare, precum nedrept ar fi de a
aprecia valurile mirei prin spuma lor, :

Si sunt incit cazuri care redate ar putea aratd i nu
totdeauna rolul «nervosului» il indeplineste magistratul.
Dar pentru ce atita cernealid spre a arata un lucru pe
cat de simplu, pe atat de omenesc si anume acela cd
fiecare din noi, inclusiv ecriticii, ne putem enerva, pe
drept sau pe nedrept, in momente permise sau nepermise,
fara ca prin aceasta si se simtd nevoia imperioasi de
a pune imediat mana pe condei spre a descrie nervii
altora i numai pe a altora, sau pentru a ni-i apira
pe ai nogtri, si numai pe ai nostri. B bine, spunea un
orator francez, ca omul si se obiectiveze din cand in
cand si judecandu-se imparfial si vadi din indlfimea
gresalelor altora pe ale sale proprii, precum din inil-
fimea gresalelor sale sa ‘vada pe ale altora.

De altfel la acest “capitol al <nervilors ar fi poate
nedrept si nu se dea in vileag si cateva cazuri de calm
imperturbabil. Si pentra ce <catevas, cand unul singur
poate ar fi suficient ?

Un doma avocat se prezinta cu un act de vindere-
cumpirare a unei portiuni de pimant clacdgsese, cum-
pardtorul fiind sitean muncitor d» pimaat, B nevoe in
asemenea caz de un certificat al primarului comunei
vespective, prin care si se ateste cid cumparatorul in-
deplineste condifiunile cerute de legile de-improprietirire.

* In_cazul nostru existd un certificat, insa.in el era vorba

despre un alt sitean decit acela care urma si cumpere
logal din act, astfel cd in atare imprejurdri nu se putea
primi actul, de aceias pirere fiind i d-1 avocat, si tiind
deci exclusi orice idee de<nervi» sau «tiranies din
partea magistratului. Era deci nevoe de un alt cértificat.

Probabil insd ci ideia aceasta nu a fost gisitd tocmai
practicd. Stim cu tofii de altfel, ci de multe ori se in-
tampld si existe un contrast intre idealism si utilita-
rism, intre teorie si practica. In cazul nostru, din punct
de vedere teoretic, toatd lumsa—inclusiv d-l avocat—
era de acord ci trebue adus un alt certificat. Din punet
de vedere practic insd, parerile se vede ci variau, unii
voind si aplice principiile in toatd strictata lor, iar alfii
fiind de parere ci e bine si mai prezinte odata actul
cu acelas certificat ¢i inaintea unui alt judecdtor. O
incercare nu stricii! zis si facut. Acelas domn avocat

‘en acelas act, cu acelag certificat si cu acelas imper-

turbabil calm s'a prezentat a doua ziinaintea unui alt
judecitor, care neobservand cu destula atentie—probabil
vreun efect al... impacienfei |—certificatul, I'a crezut bun
si a primit actul. In urma s’a observat gresala si din
dialogul care a avut loc infre avocat si magistrat, retin
numai promisiunea avocatului de a aduce alt certificat,
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care de altfel s'a si adus. Acest -exemplu de calm de-
sivarsit mi-am pormis a-l1 da in vileag spre a nu fi
acuzat de parfialitate cu privire la mult discutata ches-
tiune a nervilor.

Magistrati émpacienfi ? Existd, cici nimeni nu va nega
evidenta. Dar acei care, avocati sau nu, se mird de o
atare impacientdi aritand neajunsurile ce pretind cd su-
fir, toti aceia oare si aiba, din acest punct de vedere,
dreptul de a arunca piatra? Departe de mine gandul
de a vroi si polemizez cu vre'unul din d-nii scriitori
care s'au ocupat de aceastd chestiune, din contra res-
pect parerile si convingerile domnielor lor, fird insi a
le impiirtdsi pe de’antregul.

Suntem cu totii de acord ca magistratii si-dea do-
vadi de o desdvarsitd pacientd. $i nu numai magistrafii,
ci si avocafii, precum si tofi ceilalfi pe care diversele
imprejurdri ii aduc pe d’inaintea instantelor judecito-
resti. Si dacd cumva intr'un moment oavecare, poate
contrar vointe tale, te-ai indepartat pufin de la idealul
dorit al pacientei desavarsite, o atare imprejurare si fie
oare de naturd a provoca aga mari neajunsuri in cat
numai condeiul si le poatd curma ? In caz afirmativ si
aplicim acelag remediu pentru toti.

Cazuri de impacienta? minunchiul lor e foarte bogat. Ca-
teva exemple. Seia de catre presedintele tribunalului di-
verse dispozitii de administratie. Bundoari se dispune ca
petitiile, actele si celelalte sa nu se primeasca de cat de
la cutare ord inainte, pand atunci judecdtorii avand
posibilitatea de a  rezolvi in rdgaz lucririle din zilele
anterioare. i bine, cafi din d-nii avocafi voesc si fina
seami de acele dispozifiuni? $i prin faptul ci unii d-ni
avoca{i, poate mai impacienti, vin cu acte, petitii etc,
mai inainte de ora hotaratd, acest simplu fapt sa poata
fi de naturd a determina pe magistcati si ia cu 0 mani
sabia gi cu cealaltd condeiul si sd porneascd razboi prin
reviste, ardtand gi descriind «enormele neajunsuri» pe
care le sufiir de pe urma impacientei d-lor avocafi? Eu
unul cred ci nu.

Inaintea d-tale ca judeciitor se prezintd mai inainte
saw mai tarziw de orele reglementare un d-n avocat si
te roagd a-i primi o petitie, un act ete. Le primesti degi
e in afard de ora reglementard. Dar acelag d-n avocat
se prezintd in o altd zi —de data aceasta in orele re-

glementare — cu vre-o petitie sau cu vre-un act i ju-

decitorul care ar trebui si le primeascd, adresindu-se
d-lui avocat il roagd, cu aceias amabilitate cu care alti
dati fusese gi dansul rugat, si binevoiascd a mai as-
tepta pufin. Admitem ci d-1 avocat agteptand cam mult
s'a impacientat i a renuntat de a mai prezenta in a-
coa zi petifia sau actul. $i de aci”? Si sune toate tram-
bitele si sd huiasci toate tobele asupra ... <enormelor
neajunsuri pe care le sufar avocatii §i impricinatii ete.
otc,> Adeci cum? Atunci cand magistratul rdspunde
la impacienfa avocatului prin amabilitatea de a-l servi
chiar gi in orele nereglementare, intr'un atare caz...
<enormele neajunsuri> au disparat de pe saprafata glo-
bului, iar cand intamplarea face ca impacienta avoca-
tului s fie provocati de cdtre magistrat, poate fird
voea sa, intr'un atare caz eupa.... neajunsurilor se
umple imediat §i trebue si se reverse sub formd de re-
chizitoare mai mult sau mai pufin pasionate.

Mai acum cateva siptamani s’a prezentat intr'o bund
zi la tribunalul.... un d-n avoecat din Bucuresti im-
preund cu o mulfime de cereri acte, chitante ete. I s’au
primit toate actele, cererile, ete. Aceasta insi nu era su-
ficient; de oarece d-1 avocat dorea ci tot in acea zi

pand la ora 1!/, — d-sa venise la tribunal la ora 11 %/, —
s fie gata toate lucrdrile, trebuind si plece cu trenal de
doud. Un adevarat émperativ categoric! I s’a explicat
d-lui Avocat ci dorinfa d-sale n'o si se poatd realiza,
de oare ce lucrarile cerute sunt prea numeroase spre
a putea fi terminate pand la ora indicati in...
imperatival categoric, fiind din acelea care cereau
cel pufin patru ore de lucru. Ei bine, drept rés-
puns d-1 Avocat si-a exprimat in primul rand mirarea
¢ pentru asemenea.. bagatele s'ar putea intrebuinfa
patru ore de lueru, iar in al doilea rand—care a fost
si cel de pe urmi—a spus cd va rugd pe cineva de la
Grefd ca 1n.. luna!/ — unde erai tu umbrd a lui Vol-
taire! —-in care vor fi gata lucrarile sa-i comunice spre
a se prezenta din nou inaintea Tribunalului, A plecat
deci adanc suparat si posibil— o simpla hipotezi — ca
prin vre-un articol de revistd si fi aratat gi d-sa cenor-
mele neajunsuri pe care» etc. ete.!! De altfel lucru cert
e ci gi regretul judecitorilor de a fi supdrat pe acel d-n
Avocat nu a fost mai putin adane, cu atat mai profund
cu cat toatd vina cidea asupra directiei cailor ferate,
care avusese neprevederea si fixeze o ora atat de tim-
purie pentru plecarea trenului spre Bucuresti!

Iatd exemple de pacientd... desivarsitd! Dar oare im-
pacienta unor d-ni Avocati, care in timpul desbaterilor
intrerup aproape la fiecare cuvant pe adversarul lor ?
Dar impacienta tot a unor d-ni Avocati, care nemul-
tumifi de solutia datd prin hotdrirea primei instante,
dezvoltda—in surdind, de altfel— si inaintea aceleeas
instante motivele de apel sau de recurs, in privinta
cdrora pacienta acea.. desivargiti, astfel precum o gi-
sim recomandatd prin reviste, ar trebui si-i determine
si agtepte spre a face o atare dezvoltare inaintea ade-
varatei instante de apel sau de recurs ?

Si cate alte cazuri in care pacienta acea... ideald,
desavarsitd, lipsegte! Si atunci? Apar.sfaturi, pe care
<impacientii» si «nervogii» din o tabird le dau impa-
cientilor si nervosilor din cealalta tabédrd. $i pe langd
sfaturi mai apar si critice gi chiar si acuzafiuni. $i pe
urmi? Admirand gestul august al simandtorului de
sfaturi, rimanem cu intrebarea daci nu cumva la ca-
pitolul pacientei... ideale... desavarsite, exemplele nu ar
valord poate mai mult de cat principiile abstracte ale
criticei.

*

Tirani 2 Autocraps ?

«Cufremura-te boltd de stele purtatoares
«Prefi-te in carbune tu stralucite soares

Nu fara oarecare timiditate te ocupi de lumea ‘tira-
nilor! Dar trebue s'o faci din cénd in cand. Se stie de
prin reviste in ce constd «autocratismul» unor magis-
trati gi ar fi inutil, daci nu gi dureros! de a rvepeta
ceea ce s'a scris. [storia nepirtinitoare nu va uza insi
de principiul selectiei, ci va trebui si facd o enumerare
complectd.a tuturor tiranilor, incepand cu acei din an-
tichitate i terminand cu vre-un magistrat oarecare din
timpurile moderne. Tirani? Din cele ce s'a scris prin
reviste par a fi mai mulfi azi ca altidatd. B incd una
din multele enigme ale istoriei.

Cateva cazuri. Un proces oarecare cu trei sau patru
Avocati de o parte si cu un numér egal de cealaltd
parto. Vorbeste mai intdi un d-n Avocat din partea
reclamantului gi expune chestiunea sub toate raportu-
rile de fapt si de drept. I se rdspunde de citre un
Avocat al partei adverse. Iatd insi pe cel de al doilea
avocat al reclamantului cerand cuvantul. I se di, cdei
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posibil si ajba de rdspuns la vre-un mijloc de aparare
ridicat de ecdtre parat, sau poate ca voeste a da la
iviald noi elemente in sustinerea acfiunei. Dar acest al
doilea d-n Avocat nu face de cat sa repete cele spuse
de primul avoeat. $i mai cere cuvantul si cel de al
treilea d-n Avocat, precam si cel de al patrulea. Simai
sunt inca si de partea adversa care si ceard cuvantul.
Si rezultatul e ci fiecare repeta cele spuse de cel intai.
Ce ati spune despre.. tirania unuia care v'ar obliga si
cetiti nu mai putin de doudsprezece volume in care ar
ciutd s demonstreze ci pamantul este rotund ? Acelag
lucru, cred eu cd s'ar putea spune in cazul de mai sus
despre ..autocratismul celui de al doilea, precum si celui
de al treilea si de al patrulea d-n avocat. Nu vorbim
de cazul in care d-nii avocafiigi impart pledoaria, ex-
punand fiecare o anume parte a procesului, caz in care
cuvantarea fiecdruia isi are rostul sdu bine stabilit,
dar vorbim de cazuri similare cu acela de mai sus si
care poate se repeta destul de des.

Sau un apel penal contra unei cirfi de judecatd pro-
nuntati asupra unui furt, fapt pe deplin stabilit ina-
intea primei instante. Inculpatul fiind condamnat face
apel si Inaintea Tribunalului avocatul sau gasegte oca-
ziunea de a expune intreaga teorie a acestul delict,
incepand cu dreptul roman gi terminfind cu doctrina si
jurisprudenta mai recentd, citind pasagii intregi din au-
tori si din hotarirele instantelor judecatoresti si termi-
nand prin a cere in primul rand achitarea, iar... in
subsidiar indulgenta judecétorilor. Ce vreti ? Se intampla
cate odatd sd crezi cd luminezi pe cineva cu sfatul, pe
cand in realitate si-i fii tiran!

Si in cazurile de mai sus d-ta ca judecdtor trebue
si dai exemplu de o desdvarsitd pacienti si sd nu
cumva sd-fi permiti a atrage atentia d-lui avocat ca
e inutil a repeta — existi si tirania! repetarilor — cele
spuse cu cateva minute mai inainte de citre un coleg
al d-sale, sau si-i permifi a rugd pe d-1 avocat de a
renunta la Gaius si Papinian, pe cati vreme ches-
tiunea e din acelea care se poate tranga si fiard inalta
autoritate a celor doi ilugtri jurisconsul{i romani. $i
daca cumva iti permiti asa ceva, esti imediat calificat
de «nervos», «impacients, <autocrats gi poate horribile
dictu, chiar i de... ignorant!

Am citit in aceastd revistd urmatoarele frumoase cu-
vinte scrise de citre un distins seriitor:

«In o sali de sedin{i ideald, mutd. nu se aude decat
«goapta ugoard a celui ce reclamd dreptatea, nu se vede
«decat stanca de piatra imobilda a acelor chemafti sa dis-
«tribue dreptatea intre oameni, fixati in fotoliurile lor ca
«sacerdotii in altarul sacru al divinititei, cu privirea dulce
«si impartiald, cu dorinta agternuta pe fatd de a asculta de
«opotriva atat pe cel bun, cat si pe cel rau, cu impresiunea
<pentru ambele parti ed dreptatea este gi de partea uneia si
«de a celeilalte. Nici un gest nu tradeaza solufia cauzei,
«nici 0 migcare nu turburd solemnitatea oficiuluis.

Si daca s’ar lisa in cazurile de mai sus ca unul si
acelag lucru sd-1 spund trei sau patru avocati din
partea reclamantului §i un numér egal, dacid nu si
mai mare, din partea paratului gi si lisam ca in fie-
care proces sa se arate intreaga doctrind si jurispru-
denta precum gi tot ceeace s'a scris §i s'a spus asupra
chestiunei incepand cu dreptul roman, ete.sete ? $i din
cele 40 sau 60 de procese sorocite in o zi, cate se vor
puted judeca ? Sa zicem treizeci, admifand bine inteles
ci la unele din ele se va trece mai repede asupra dis-
gzd,iunilor dintre Sabinieni $i Proculi sau asupra

Lroc
lor ce ar rezulta din cutare frazi din Digeste. Si

-

restul proceselor ? La ora 6 cei chemafi si distribue
dreptatea vor spune celor riamagi nejudecati ci proce-
sele lor urmeazd a se amana din lipsi de timp, cele
gase ore si jumdtate de lucru pe zi nepuatand fi sufi-
ciente pentru expunerea tuturor deosebirilor de pireri
dintre Sabinieni $i Proculieni san dintre autorii vechi si
cel moderni. i plecand pe la vetrele lor cei rimasi ne-
judecati vor duce cu dangi amintirea nestearsi a acelui
bland si parintesc glas, cu care li s'a ficut cunoscut
de a se prezentd in o alti zi, cAnd posibil ca din
aceleas Imprejurdri de naturd pur stiintifici si li
se facd gi atunei cunoscut acelas lucru, la aceiag ora
reglementard, $i dacd asemenea sceni s'ar repeta in
fiecare zi ?

Dar se va putea spune ci in atare cazuri e necon-
testat ci judecédtorul are dreptul de a atrage atentiunea
d-lui avocat asupra ete. etc, Ei bine, au fost si magistrati
care sa facd aceasta si s'au ales cu un noian de pro-
testdri, incrimindri, reclamafiuni ete, etc. Tocmai pen-
tru aceasta mi-am permis a spune cil istoria nepirti-
nitoare va inscrie in paginile sale toate formele de ti-
ranie si nu numai.... pe acea a magistratilor.

Dar s'a seris si asupra.... ,usurintei judecitoresti*,
dandu-se ca exemplu condamnarea unei femei la un an
inchisoare pentru faptul de bancrutd frauduloasd. $i in
ce anume a conzistat <ugurinta> Tribunalului? In aceia
Cd.... este grew de presupus cd acea femee sd se fi fi-
cut vinovatd de faptul ce i se imputa, fafd cu impreju-
raxed cd a lipsit in ziua judecdfei si a fost condammatd
in lipsd, fiind posibil cd diansa sd nw sefi putut prezenta
find._ refinutd de oarecare imprejurdri, saw si nw fi cu-
noscut termenyl din cauza vre-unui probabil abuz al po-
litistulue respectiv de a nw @ fi predat citatia, desi in
procesul-verbal a ardtat contrariul. — Atat si nimic mai
mult. — Cd o fi existand poate si alte motive de fapt
i de drept care si {i justificat critica de mai sus, nu
stim, de oarece prin articolul publicat nu s'au adus alte
elemente pentru demonstrarea cusurintei tribunalului»
de cat acelea pe care am avat onoarea a le reda. Si
atunci ? Si ne fie si noud permis ds a ne asocia la a-
cea criticd §i a face aspre imputagiuni tribunalului pen-
tru usurinta! sa. £

Cam ? Trecem peste usurinta! Procurorului si a Ju-
decitorului de instructie, care din ecercetarea registre-
lor, din verificarea activului si a pasivalui, din depo-
zitiile martorilor si a informatorilor au gisit ca cale
de a trimite inaintea tribunalului pe o femee pentra
faptul de bancrutd frauduloasd, fird si {ini seamd cd
sunt persoane pe care nu trebhue si le atingi nici chiar
cu o floare si cu atat mai pufin si le expui la o pe-
deapsd de minimum un an inchisoare ! «Ar fi de dorit»
«si este chiar necesar ca usurinta de astizi a unor ma-»
«gistrafi si fie inlocuitd cu gravitatea necesari omuluis»
«in mana cdruia std cinstea si avutul semenilor siis.
Si sd ajungem inaintea tribunalului. Se strigh procesul.
Inculpata lipseste. Citatia inmanati dupi toate formele
cerute de lege. Se d& cetire Juerdrilor de la dosar, de-
pozitiilor martorilor si informatorilor ascultali inaintea
judeciitorului de instructie, rechizitorului definitiv si
ordonantei definitive. Reprezentantul Ministerului pu-
blic expune cauza si cere condamnarea pentru faptul
de bancrutd frauduloasd. Pan# aei totul a mers in mod
normal. Dar si nu uitdm cd e vorba de o persoani
absentd. $i daci cumva anume imprejuriiri de fortd
majord au retinut-o nepermitandu-i a se prezenta in
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ziua judeciifei ? Sau dacd cumva din cauza vre-unui
<Polifist abuziv» inculpata necunoscand termenul pro-
cesului nu s'a putut prezentd spre a se apira? Sunt
in adeviir momente de intuifie sufleteasca care spun
mult mai mult de cat toate actele si lucridrile de la
- dosar! Iatd deci un prim si puternic motiv de indoeold
in mintea judecétorilor! $1 apoi persoana  absentd e o
femee. Oare fiinfa aceia a cirei gingigie a inspirat si
va mai inspird atitea suflete de elitd, si se poatd face
culpabild de un fapt de bancruta, si incd frauduloasd 2!
Iatd un al doilea si tot atat de puternic motiv de in-
doeald in sufletul judecatorilor! Situafia inculpatei e
aproape salvatd. $i cu drept cuvant, ciei catind si re-
citind art. 890 din codul comercial, cu greu s'ar putea
admite ca o fipturd omeneasci a cirei imagind o ga-
sesti In gingdsia florilor, in sborul paserilor, in mur-
murul apelor, in adierea vantulai sa fi patut sustrage
sau falsifica registrele sau sa fi tainuit sau disimulat o
parte din activ, sau ete, ete. i apoi glasul acela prie-
tenos si dulece ca un cantec de sirend sa fi putut oare
ingdla pe atifea creditori de buna credinfi ? cu privi-
rea acela pe cat de scanteetoare de inteligenta pe atat
de blandd gi plind de duaiogie se putea oare trece
in registre, in scripte, acte autentice, in bilauf sume
ce in realitate nu se datorau? Cu manele acelea, care
chiar goale au totdeauna aerul ca seamina flori, sd se
fi putut oare sustrage o parte din activ? Ar insemna
negarea oricirei poezii! O luptd uriasa se incinge in
mintea judecitorului intre dovezile dela dosar si intre
cele mal sus ardtate. Si atunci? ell vezi coborand o>
<clipd din sfera senind gi copildreascd in care impre-»
«jurdrile 'au asvarlit, in viata reald, pe care studiind-o»
«si simtind-o palpitand teribil in momentul solemn cand>»
<printr'un de sau nu, va hotira de soarta unui om si»
«va influenta intr'o masurd oare care insasi soarta so-»
<cietatei, al cirui factor infinit de mic este el judecato-»
«rul»>.— i rezultatul ? Se impune de la sine gi anume
achitarea inculpatei, neputand fi vorba de vre-o amanare,
de oarece am aritat de la inceput cd actele de la dosar
indica cd procedura s’a indeplinit dupa toate formele
logei. Si totusi judecdtorii au condamnat ? Pentru ce ?
Cred ca pentru un singur motiv si anume acela <ca nu»
<cumya avocatii si rada de dansii socotindu-i incapabili»
«sd priceapd un concurs mai complicat de imprejuriris.
Recunose cd o atare motivare nu e toemai suficientd,
dar ... daci cateodata arta depigeste natura, de multe
ori, ca in spefd, natura depigeste arta. Si... iatd un
caz de «usurintdl judeciitoreascis.
$i totusi respect parerea persoanei care a scris asu-
pra_cazului de mai sus, de oarece cred ci d-sa a gisit
in dosar elemente necunoscute noud si care posibil si
fi fost din acelea care s poati atrage achitarea in-
culpatei, caci nu ag puted infelege — de sigur vre-un
defect al inteligentei mele — sd se poatd critici o ho-
tirdre judecittoreasca numai si numai pentru motivul
¢ prin ea s'a condamnat pentru bancrutd frauduloasi
o femee care a lipsit in ziua judecitei, fiind posibil si
fi fost retinutd de imprejurdri sau si nu fi cunoscut
termenul din cauza vre-unui probabil abuz al politistu-
lui respectiv. Am cetit de multe ori cu o deosebitd pli-
cere frumoase articole scrise de aceia; persoand si nu
cred cd d-sa in cazu] de mai sus sd-gi fi putut baza
critica numai pe motivele cea bine voit a indica in fuga
condeiului.
De sigur ci pot exista hotdrari gresite si liber este
fiecarg de a le critica.cat de sever, dar in atare im-
prejurari trebue sa se arate motivele pentru care hota-

rarea este gresitd, gi nu motive bazate pe intuifie sau
poezie — adevirul nefiind totdeauna de acord cu poe-
zia —ci din acelea care si poatd forma convingerea
cuiva ci in adevir solutia judecitorilor este eronatd si
cd meritd si fie criticatd. Cred ci atunci cand vroim
sit criticim lucrdrile altora trebue si dam dovadd de
un spirit mai mult observator de cat impresionist si si
ciutim a ne convinge mai intai pe noi si apoi §i pe
ceilalti asupra defectelor reale ale lucrirei gi mai ales
asupra acelora care meritd si fie relevate si criticate
spre a nu se mai repeta. :

Departe de mine gandul de a da lectii de criticd, pu-
terile mele fiind prea modeste pentru asa ceva, dar din
cetirea celor scrise in <«ugurinta judecdtoreascd» nepu-
tand gisi vre-o cusurinti., am finut si seriu si eu
cateva modeste cuvinte, nu cu scopul de a mé razboi
cu acei de altd parere, ci pentru a-mi usura congtiinga
de greutatea nepriceperei in a gisi o culpa acolo unde
n'o pot vedea. : ;

Si am mai cetit tot in o revistd de drept o aspra
criticd asupra activitatei judeeitoresti in genere. Si ter-
minand lectura acelui vehement rechizitor mi-am adus
aminte de un prieten, care pe cind era avocat isi in-
drepta toate sigefile asupra magistraturel, in care nu
vedea de cat nervosi, autocrati, superficiali, ignoranti
ete, ete. S'a intdmplat insd mai tarziu ca magistrato-
fobul nostru si intre in magistraturd i dupi citva timp
ducandin-mi spre a-1 vedea in oragul in care fusese nu-
mit, no fari mirare, ca sd nu zic uimire, am aflat ed
duced un vajnic rizbot cu avocatii, care ii reprosau

¢ e nervos, autocrat ete, ete. Nu vroeam insa sa cred

si intrebdndu-l si pe  ,nervosul® si ,impacientul® meu
amic, dansul mi-a confirmat in totul cele ce auzisem,
adiogand cd.... suporti consecintele imprudentei ce a
avut de a arunca contra magistratilor toate sagetile de
care dispunea!

Sfaturi, ~sfaturi i iacdsi sfaturi. Si nu gtin pentru

ce ifi apar inaintea ochilor indicatoarele care se gisesc
pe la raspantii gi care numai cat indica drumul, fard
a-l parcurge! &
— Cu deferenta cuvenitia parerilor exprimate in catili-
nara despre care am onoarea a vorbi, imi voi permite
a spicui cate ceva din noianul de acuzatiuni ce s'a
adus contra magistraturei. Dela inceput, ca de altfel
in toate celelalte articole publicate prin reviste, apare
hotarul dintre cele doud... tabere, si anume deoparte
cei «rdbdatori» si <ultra-rabdatoris, «timizis, <sapugi»,
estiutori», ete., ete., charité bien ordonnée commence par
soi-méme, © vorba de avoeafi, iar de cealaltd parte sunt
ctiranii>, <ignorantii», «lipsitii de cuviinta si educa-
fiunes», <razbunitorii», <inganfatii», etc., etc. — o ade-
viratd avalangd de calificative magulitoare, — e vorba
despre magistrafi!

Desigur ci atunci cand magistrataul se face vinovat
de un fapt oarecare. trebue sa-si ia pedeapsa cuveniti,
rolul sdu fiind acela de a servi in mod ireprosabil s
in limitele atributianilor ce i s'au incredintat, pe toti
acela care recurg la oficiul sau, precum si rolul avo-
catului este acela de a servi in mod nu mai putin ire-
prosabil pe toti aceia care recurg la luminele sale. Si
prin faptul c& uneori se intampla gi de oparte s de
alta oarecare devieri dela idealul dorit si cantat de
toti, prin aceasta si trebueasecd oare de a culege toate
expresiile tari din dictionar gi a le arunca unii asupra
altora, magistratii in avocati si avocatii in magistrafi ?
Nu suntem obligati a ne iubi unul pe altul, dar putem
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desigur sd ne stimdm, respectul reciproc fiind cimentul
oriciirei opere durabile. Si criticim obiceiurile blama-
bile, oricine le-ar practica, dar o ecriticit firi exces si
pasiune, cdci pe asemenea elemente nu s'a cladit nimic
durabil in societatea omeneasci. S trandafirul si urzica
infeapd, dar... fiecare in genul ei.

Bundoard... lipsa de atenfiune a unor judecdtori in
timpul sedinfei. Chestiune... foarte controversatda ! Care si
fie oare semnele exterioare ale <neatentiunei»? Aci incepe...
discutia! Dupd unii—renun{ a mai da numele autorilor—
atentiunea se manifestd prin faptul cala intervale destul
de dese, bundoard din doud in doud minute sau din
trei in trei sau ete. ete.—doctrina nefiind stabilita asupra
acestui punct—jadecatorul atent trebue si glasueasca
ceva, fie ¢ pune o intrebare vreuneia din parti, fie
avocatului, fie vreun dialog cu colegul sdu, fie vreo
manifestare spontand asupra vreunui punct oarecare al
procesului, sau cel putin sa faci vreun gest oarecare
bunfioard si dea din cap—dupd unii semnul cel mai
expresiv al atenfiunei incordate—sau sa facd anume
misedri din maini, sau si zambeasca la anume moment,
ale pledoariei si sa se incrunte la anume altele ete. ete.

— Cunosti pe magistratul cutare? Excelent judecator!
E o placere sa te judece dansul. Il vezi cate de atent
in sedinti si cum imediat intelege chestiunea. Indata
ce ia cunostinta de cuprinsul dosarului a gi priceput
situafiunea din proces si ifi dai seami ci e stapan pe
intreaga chestiune, prin intrebarile pe care le pune par-
tilor, prin Intreruperile pe care le face in timpul ple-
doariilor, prin raspunsurile pe care le da pe datd unora
din chestiunile ridicate de catre avocati ete. etc. E o
adevaratd pliacere sa te judece un astfel de judecator.
Ceilali ? Sunt cu totul straini de cele ce se discuti,
nu-i auzi scotand un cuvant in tot timpul pledoariilor,
1i vezi cd stau nemiscafi si cu privirea fixatd. asupra

‘- cine gtie carei alte chestiuni. Dar la urma urmei ce:

nevoe este de dansii, dacd aceln citre care sunt indreptate
toate privirile si toate sperantele, toate gesturile si toate
pledoariile, daca acely este atent si a priceput imediat
-chestiunea! |

Dupi altii—cateodati si.. controversele isi au pito-
rescul lor—semnele de mai sus nu ar denota din partea
magistratului tocmai o asa mare afentie, ci mai mult
un temperament de om nervos, impacient, autocratic,
vanitos ete. ete.

«Pericitd sedintd, in care magistratal gtie s ramand in
«rolul’ sacru pe care il da insemnitatea functiunei ce i s'a
<incredintat. Fevicit judecatorul, care, ramanand rece ca o
estanca de piatrd, in fotoliul sau scump de distribuitor al
«dreptatei, poate si-gi stapaneasca simturile ori pasiunile,
«gtie menajeze partile si nu-si tradeaza sentinta prin ges-
«turi gi apostrofe, nici chiar prin expresiunea afirmativa san
enegativit a infafigdarei sale.s.

— Cuanosti pe judecatorul cutare ? Nu posedi de loc tem-
perament de magistrat! Sa te fereasca D-zeu si treci
pe sub furcile caudine ale judecitei sale. Indatd ce ia
cunostinti de cuprinsul dosarului vroeste cu orice pref
sa arate tuturora ci a priceput imediat situatiunea din
proces si cd e stdpan pe intreaga chestiune. Si cum sa
arate toate acestea ? Il vezi imediat ¢ pune intrebdri
partilor. ci intrerupe pe avocati in timpul pledoariilor,
cd raspunde — fard sa fie de altfel intrebat — asupra
chestiunilor ridicate de citre avocati ete. ete. Si apoi
nici nu poate sta linistit, caci ba il vezi dand din cap,
ba zambind la anumite momente ale pledoariei si in-
crantindu-se la anume altele, ba facand diverse gesturi

cu mainile~ete. ete. Trebue si ai o ultra ridbdare spre
a puted suportd tirania unui astfel de judecdtor. De
ceilalfi {i-i drag si vorbesti, ciei 1i vezi cd stau ne-
miscati in fotoliurile lor ascultandu-te cu atentia incor-
datd, nescotand nici un cuvant si nefdcand nici un gest
in tot timpul pledoariilor. Gratie numai lor se mai
tempereazd din cand in cand nervii si impacienta ce-
luilalt.

wAdevir dincoace de Pirenei, eroare dincolos! Si
cliestiunea lipsei de atentiune»> ridmane tot... contro-
versata !

Saw bundoard . .. suspenddrile de gedinfd. Sunt unii
care nu le admit. Din punct de vedere pur teoretic,
nimic de spus. Al{ii mai concilianfi le admit. In tot
cazul, pentru a se evita orice discutiune ar trebui si
se fixeze de catre reprezentantii .criticei anume norme
conducitoare, dupd care sa se poatd orienta magis-
tratii — dupd unii un fel de persoane geometrice — spre
a sti cand anume si aibid dreptul a suspenda sedinfa
si cate anume minute si secunde sa poatid dura sus-
pendarea, cu modul acesta dispirand si neajunsurile
inerente oricdrel ... controverse. Ar fi un inceput de...
mecanizare a vietei juridice! Bine infeles toate acestea
pentru cazul in care suspendarea e admisi in prin-
cipiu, cdicl in caz contrar toatd discufiunea de mai sus
devine de prisos.

Saw bundoard . .. exactitatea in serviciu. Cine n'o do-
reste? Si totusi cate odatd esti inexact fard s vroesti.
Se intampla foarte adeseori ca mai inainte de a intra
judeeitorii in sedin{d, de multe ori cu cateva minute
mai inainte, si se prezinte vre-un domn avocat cu ru-
gamintea de a i se rezolva vreo lucrare oarecare de
camera de consiliu, motivand poate si urgenta. Si daca
judecitorii ar ardta acelui d-n avocat ca sosind ora
reglementari de intrare in sedinfi nu-l poate satisface
decat, fie la suspendarea sedinfei, fie dupi terminarea
tuturor proceseler, intr'un atare caz acei judecdtori ar
trece drept tirani! care abuzeazi de ultra-rdbdare a
avocatilor. Daci insa satisfacand pe d-1 avoeat si ur-
mand a-i rezolva lucrarea cerutd nu vor putea mtrd in
sedinta la ora reglementard, atunci publicul ca si cei-
lalti d-ni avocati «vor protesta in surdinds. Si.. totusi
cine nu doreste exactitatea in serviciu ?

Saw bundoarda raporturile dintre magistrati gi avocafi.
Dorim s fie de o cordialitate ideald si ecredem ci unul
din semnele unei atare cordialitifi ar fi ea impresiile
si parerile care se publica prin reviste, si aibi un in-
valis cat mai dulee si mai prietenos.

In ceea ce priveste cinsuficienfa saw ignorarta mudtor
magistrafi», prea marea tolerantda a impricinagilor», <ultra-
rabdarea avocafilorr, <lipsa celei mai elementare educafiuni
st cuviintd din partea multor magistrafi», ete. ete. toate a-
ceste blande expresii imi amintese cuvintele unui seriitor
c¢i... uneori totul i noi si in lumea externa se transforma
si se coloreaza cu culorile pasiunilor noastre. A scrie ase-
menea cavinte la adresa judecitorilor inseamnd pur si
simplu a turna cerneald pentru a tulbura si inegri apa.
curatd i cristalina in care trebue si se oglindeascd cor-
dialitatea dintre Magistraturd si Barou.

= - *
* #*

Dar, mi s'ar putea obiecta, d-ta crezi cid se pot scuza
nervii, impacienta si tot ceeace s'a reprogat unor ma-
gistrati, prin faptul ci aceleagi lucrari se intalnese si
la unii avoeati? .

— Fereasea D-zew. Nu m'am gandit niei odatd si
susfin aga ceva, ciicl precum am avut onoarea s spune
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si mai sus, rolul magistratalui fiind acela de a servi
in mod ireprogabil si in limitele atributiunilor previzute
de lege pe tofi acei care recurg la oficiul sau, urmeazd
in caz de abatere si-gi ia pedeapsa meritatd, indiferent
dacii faptul care i se reprogeazd il mai practicd sau nu
si altii. Ar fi un adevar a la Palisse, acela de a spune
ca pinfile criticabile ale altora nu pot scuza pe acele
ale noastre. Nu cu gandul de a scuza pe cineva mi-am
permis a scrie aceste modeste randuri. :

$i nici ecu gandul de a aduce vre-o jignire Baroului,
care mie totdeauna imi apare inaintea ochilor in lumina
indltitoarelor cuvinte ale lui d'dguessean . <aussi ancien
que la magistrature, aussi noble que la vertu, aussi né-
cessaire que la justices. De cate ori, precum spuneam
si altddata, nu am admirat atatea si atatea pledoarii
in care punctele din proces erau discutate intr'un mod
magistral, stralucit, viu, pledoarii de un adevirat lirism
imbrdcat in toatd splendoarea eloquentei si a dialecticei
si in care frazele bogate si pline de imagini dddeau
vervei un farmec deosebit, pledoarii in care se intre-
zired <le secret d'élever la cause au-dessus d’elle-mémes.
Si daca cumva’ contrar voinfei mele s'ar parea totusi
prin vre-un cuvant oarecare nefericit ci am vroit si
jignese pe cineva, il rog si mé scuzeze, de oarece in-
tentiunea mi a fost cu totul alta.

Dar atunci? Prin cele mai sus ardtate nu am ficut
de cat si culeg cateceva de prin frumoasele regiuni de
pe care unii imbricafi in haind catoniani ne ardtasera
numai petalele trandafirilor, nu si.. ghimpii!

*
* S

Si.. incd cateva cuvinte. S'a spus cd exemplele mari
formeaza virtufile mari si c¢i greselile nu se rizbuna
¢i se indreaptd. Prin faptul cd avem dreptul de a cri-
tica purtdrile altora s& nu ne credem infailibili, invul-
nerabili si sacri, aruncénd din inaltimi inaccesibile cu-
vinte pe cat de reci pe atat de aspre, ci cobordndu-ne
la niveluri normale sa inlocuim refetele prin exemple
si punand cate o surdind la violinele protestirilor si
schimbim ariile rizboinice, care nu pot aduce de cat
urd i vrajbd, in acorduri dulei, care si atingd partile
bolnave ca un balsam binefdcitor. Dacd Amphion a putut
ridica zidurile Thebei in acordurile lirei sale, am
putea poate si noi in atmosfera unor aceloras dulei a-
corduri si ne apropriem sufleteste si uniti si ridicim
o clidire, care si simbolizeze munca, armonia si fap-
tele frumoase, urmand ca pe frontispiciul ei, magistratii
i avocafii sid poatd ceti cele ce s'a spus odata Fran-
cezilor: «Puas de haine enire Francais, gardez la pour

Uenmemi».
C. ST. BOSSIE

Jude Tribunal Baciu

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. 1
Andienta dela 5 Martie 1913
Pregedentia d-lui C. R. MANOLESCU, presedinte
D. G. Papadopol cu Primdria Capitalei Bucuregti, Gh. P. Mar-
covici gi Al. Donescu

Contract de locatiune.— Rispunderea locatorului nu
numai de vitiile dar si de defectele lucralui inchiriat,
cari au caunzat pagube locatarului. — Dac# e nevoe ca
vitiile sd se repete pentru a da loc la danne

Art. 1422 c. civ. face pe locator rdspunzdtor,
nu numai de vifiile, dar si de defectele lucrului

inchiriat cari au cauzat pagube localarului; ca,
daca este adevdrat ca wvifiile care dau loc la
daune sunt caracterizate in genere prin faptul
ca sunt permanente si se repetd in mod pe-
riodic, nu este mai pufin adevdarat cd sunt si
vifii cari nu au nevoe a se repeta peniru a da
loc la daune.

Astfel, construcfiunea defecluasd a unui canal,
desi inundafia provenitd din cauza lui nu sa
repelat, constitue totusi un vitiu al imobilului
inchirial, in sensul larg al art. 1422 ¢. civ. care
da loc la daune.

Decizia 197/913. — Respins recursul ficut de-
D. G. Papadopol contra sentintei Trib, Iifov, s.
IV-a, No. 117/912 dati in proces cu Gh. P.
Marcovici si Al. Donescu.

Curtea, :

Ascultand citirea vaportului ficat in cauzi de d-1
Consilier V. Romniceanu;

Pe d-nii avocati B. Cernea si Cezar Th. Pascu, in
desvoltarea motivelor de recurs; si

Pe d-nii P. Sadoveann si C. Bozianm in combateri;

Deliberand,

Asepra motivalui 1 de recurs:

1. «Omisiune esentiald, nemotivare, exces de putere si vio-
larea art 1083 cod. civil. Am' sustinut si dovedit: 1) Cu de-
punerile martorilor propugi de reclamant; 2) Cu constatarea
de fapt din cartea de judecatd atacatd cu apel ci in ziua de
24 August 1909 a fost o rupere de nori si o ploae extraor-
divar de mare; ci eram in prezenta unui caz fortuit; 3) Am
ceruf in subsidiar proba cu martori spre a dovedi: a) Ca a
fost o inundafie in toatd strada Grivitei si intreg cartierul:
b) Ca nici odatd nu s’a vizut o astfel de inundatie; ¢) Ci o
atare inundatie nu s'a putut prevedea nici impedica. fnstanta
de fond dupa ce constatd cd am pus concluziuni orale in
sensul celor scrise, respinge cazul fortuit i proba ceruti ca
inutild, Iatd motivarea :

«Avand in vedere ci nu se poate susfine ci inundatia ar
fi provenit din pricina unui caz de forfi majora, de oarece
este bine constatat cd apa a patruns prin gura canalului care
se deschidea in pivnifa inchiriatd lui Marcovici si ci aceasta
era natural si se intdmple ori decate ori ’ar fi umplut cu
apa, fard ca si fie nevoe pentru aceasta de a presupune cazul
de fortd majord, al unei inundatiuni propriu zisi. Avind in
vedere cd este de asemenea bine constatat cum ci apa n'a
patruns prin ferestrele pivnifei, caz in care ar fi constituit
cu adevarat un caz de fortd majord; ci astfel stind lucrurile
este inutil a se admite proba cu martori ceruti de ajelant
prin concluziunile subsidiare, cdci este netigiduit ci dacd
gura canalului construit de apelant, nu sar fi deschis in
pivnita datd cu chirie lui Marcovici, apa nu ac fi putut pé-
trunde in pivni{d, oricit de mare gar presupune cid a fost
ploaia, afard numai dacd apa n’ar fi inundat prin ferestrele
pivnitei ceiace s'ar fi putut considera cu adevirat un caz
fortui.» ;

(" Acest rezumat a fost publicat in Curierul Judiciar No..
38913, pag 683,
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elnstanfa de apel nu examineazd depunerile martorilor, nu
se ocupd de constatarea de fapt din Cartea de judecatd

probe si fapte invocate anume de mine. cari exacte si do-
* bandite désbaterilor, duceau la concluzia juridici: «Ca a fost
un caz exceptional neprevizut si care nu s'ar fi putut impe-
dica ruperea de nori §i ploaia cu inundatie din 24 August
1909, si nu motiveazd cum din ele nu reese ceiace noi pre-
tindeam gi dovedeam, nu este o motivare cdnd se zice: «A-
vdnd in vedere toate actele din dosarul Tribunalului gi al
judeciitoriei, fira a examina gi discuta daci aratdi martord
cd a fost un caz excepfional, aceasta ce ne ocupd gi fird a
justifica cd concluzia juridici este alta decat aceia pe care
noi o trigeam din constatarea de fapt a judecitoriei din
cartea de judecatd si din depunerile martorilor, calificarea
legald a cazului fortuit numai cdnd ploaia ar fi intrat pe
forestrele pivnitei este desigur arbitrard,’ in cazul nostru cind
noi am stabilit cu polita de angajament al Primdriei din
Maiu 1909 ci Priméria a autorizat facerea canalului in piv-
nitd, gi numai astfel prin o lipsd de motivare si o calificare
legald in spetd eronatd a cazulur fortuit, Tribunalul ajunge
a inldtura ca inutild proba cu martori cerutd de noi pentru
stabilirea cazului fortuit» ;

Avand in vedere c# rezulti din sentinfa supusi re-
carsului ¢i intimatul G Marcovici a chemat in jude-
catd pe recurentul Dum Papadopol, dela care laase
ca chirie un otel situat in calea Grivitei din Bucu-
resti, cerand a fi condamnat la daune pentrn cd nu-
mitul proprietar, posterior inchirierii. a construit in
pivni{i un canal defectuos care, in urma unei ploi, a
inundat pivnifa cu ap# si i-a stricat vinul §i alte biu-
turi din boloboacele ce avea acolo:

C& Tribunalul constatdind ¢i inondafiunea pivnitei
provine din calpa recurentulni admite cererea de
davne a intimatulni G. Marcovici si respinge proba cu
martori a recurentunlui pe motiv ci fird a fi nevoe a
presupune cazul de for{f majord 2l unei rupturi de
nori, pretins de recurent, apa tot ar fi putut patrande
in pivnitd din cauza canalulai a cérui gurd se des-
chidea in pivnits;

C& intrucat Tribunalul constati in fapt ci este inutil
a se stabili cazal de fortd majord al unei rupturi de
nori, gi aceastd constatare este pz larg motivatd in
hotérirea sa, urmeaz#i ci respingand proba cu martori
a recurentului nu a sivargit nici o nemolivare, exces
de putere sau violare de lege;

Asupra motivalui Il de recurs:

Il. «Rea aplicare gi violarea art. 1422 ¢ civ. gi omisiune
esentiald Am susfinut gi dovedit cu actul de angajament din
Maiu 1909 al Primériei Capitalei, cd canalul si sifonul Pri-
miéria m-a auforizat si-l construesc astfel cu capacul in piv-
nitd si cd lucrarea aceasta este in conformitate cu tegula-
mentul gi ¢d nu se poate considera aceasta ca vifiu. In fine
am zis, ca sd fie vitii, trebuia ca inundatia sd se fi reinoit in
mod periodic si la diferite intervale, nu ca in speta unde
odatd, in niod exceptional s’a intdmplat. Apoi noi am dovedit
cd Marcovici, a vdzut capacul sifonului in pivnifd si deci nu
se poate plange, ca in spefd» ;

Considerand ci art. 1422 ¢ civ. face pe locator ris-
punzitor nu numai de vitiile dar si de defectele lu-
crului inchiriat care au cauzat pagube locatarului;

Ca daca este adevéirat c# vitiile care pot da loc Ia
daune sunt caracterizate in genere prin faptul ci
sunt permanente $i se repetd in mod periodic, nu este
mai putin adevéirat cd sunt si vitii care nu au nevoe
a se repeta pentrn a da loc la daune;

C# in spe{d constructiunea defectuoasd a canalului

/
din pivnitd de c#tre recurent, desi inundatia provenité
din canza lui na s’a produs decdt o singura datd si
nu §’a repetat de mai multe ori, constitue totusi un
vitin al imobilalui inchiriat in sensal larg al artico-
laloi 1422, mentionat mai sus, gi prin urmare Tribu-
nalul judecand astfel a ficut o buna aplicatiune a
acestni articol si motivol de recurs este neintemeiat;

Asupra motivalui 111 de recurs:

11l «Omisiune esentiald si nemotivare Am susfinut si do-
vedit cu ancheta in futurum in mdind, ci expertul fard nici
o dovadd constatd din capul lui cantitatea de vin pierduta,
calitatea vinului si fixeazd gi-preful cu care se vinde astfel
de vin, degi el nul vizuse Am cerut si se facd dovada
cantitdtei de vin ce a avut in pivnitd la 24 August 1909 re-
clamantul, calitatea acelui vin, preful lui Am intrebat si
cerut si probeze dela cine gi cind l-a cumpirat si cu ce
pref. Oaor Tribunal.ne respinge pur si simpla apelul, fard
a se pronunfa asupra mijlocului nostru de apirare si fard a
motiva cel pufin de ce il inldturds ;

Considerand c¢# Tribunalul pentru a evalua daunele
cauzate lui G. Marcovici prin stricarea vinului si a
altor biuntari ce avea in pivnifa inundald, ia de bazi
pe langd ancheta in faturum si declaratiile martorilor,
raportal expertuloi; ¢4 dacé expertal nu arati elemen-
tele pe care se sprijind pentru a constata calitatea si
pretnl vinuolai, aceasta nn constitue o cauzi de nulitate
a hotdririi intracat expertul fiind in spetd de profesinne
comerciant de vinuri putea si-si intemeeze constatérile
sale pe propriile fni cunostinte iar Tribunalul avea la
indemani, pe langd raportul de expertizd si alte ele-
mente pentru evaluarea quantumuluni daunelor;

C4 aga fiind, omisianea -Tribunalului de a se pro-
nunta asupra cererei recurentalui ds a se obliga inti-
matul G Marcovici si dovedeascid dela cine, cand si
cu ce pref a cumpirat vinul, nu era esentiald in canza ;
cd dar si acest ultim motiv de recars este neinlemeiat;

Pentru aceste motive Curtea respinge, etc.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. II
Auvdienta dela 19 lunie 1912
Presedentia d-lui I DUCA. cossilier

Tosef Petrexnu zis Rubingtein, cu I. B. Brocine*, pentru ca-
lomnie prin presd.

Calomnie prin presi. — Jurati. - Chestiuni —~ Ele-
mentul publicitéfii. — Art. 294 ¢. penal

Chestiunea pusd jurefilor asupra faptului principal
trebue sd confind loale elementele delictului ce se im-
putd unui acuzat i sd fie formulatd in asa mod, incat
Juriul sd fie pus in pozifiune de a cunoagste si a de-
libera asupra fiecdruia din elementele ce constilue
delictul pedepsit de lege.

Astfel, calomnia prin presd nefiind pedepsitd decdt
atunci cdnd o fost manifestatd in public prin unul
din mijloacele sau modurile limitativ enunfate de art.
294 din codul penal, adicd prin scrieri, imprimate
elc, cari, peniru a avea caracterul de publicitale, tre-
buesc sd fie_distribuile sau vdndute ori expuse spre
vdnzare, urmeazd cd chestiunea trebuie asifel pusd
Juratilor incdt ei sd fie pugsi in pozifiune a delibera
si asupra elementului publicitdtii, si anume dacd
scrierea calomnioasd fusese vdnduld sau expusd spre
vdnzare®).

%) Acest rezumat a fost publicat in No. 62/912, p. 732,
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Decizia No. 1718/912. Casati dupi recursul

facut de Iosef Petreanu zis Rubingtein, decizia '

curtei cu jurati dinjudetul Ilfov No. 29/912 daté
in proces cu [. B. Brociner.
Curtea,

Ascultand citirea raportului ficut In canzd de d-I
consilier C, Niculescu-;

Pe d-nii avocati Radu R. Rosetti, P. Sadoveanu si N
Bazilescu, in dezvoltarea motivelor de casare ;si

Pe d-1 Procuror M. Vidrascu in concluziuni pentru
respingevea recursului; 3

Deliberand,

Asupra motivalui F, de casare:

«Gregitd aplicare si violarea art. 294 ¢ p. Decizia curtei
cu jurati din Ilfov, atacatd de mine cu recurs si prin care
sunt condamnat la inchisoare pentru delictul de calomnie
prin presd, se bazeazi p¢ un verdict care nu poale da loc la
o condamnafiune intru cat faptul constatat prin acel verdict
nu intruneste elementele unei calomnii, lipsindu-i elementul
esential: publicitatea. [n adevir, pentruca art., 294 ¢, p si
fie aplicabil, in special la calomnie prin press, si cere ca-
scrierile, imprimatele, desemnurile, emb!emele si fie vAndute
sau expuse spre vanzare, distribuite sau afizate in public, ceia
ce nu se constatd prin verdictul mentionat, aga cd decizia
condamnaloare, bazatd pe asemenea verdict, e pronunfatd cu

" gregitd aplicare gi violare a textului citaty;

Avand in vedere ci din decizia supusi recursului re-
zultd ci losef Petreanu zis Rubinstein a fost trimis in
judecata curlei cu jurafi din :lfov sub inculpatinnea
ci a calomniat prin presd pe reclamantul i. B Brociner;

Considerand c# in ce priveste punerea chestiunei la
Jurati, chestinnea asupra faptulai principal, trebue si
contind toate elementele delictalui ce se impatd cuiva
si sa fie formulatid in asa mod in cat jurial sa fie pus
in pozitiune de a cunoaste si delibera asupra fiecarunia
din elementele ce constitue delictal previzat de lege;

Avand in vedere ci in specie, se constafd din dosar

ci termenii de cari s’a servit presedintele curtei cu ju-
rati in punerea chestiunilor au fosi: dacid inculpatul
losef Petreanu zis Rubinstein este culpabil ci prin bro-
gura intitulatd:«1879 o pagind din istoria politici a e-
vreilor din Romania», aparata in funie 1911, fn eqltura
ziaralui Progresul, a propus asupra reclamantulai [. B.
Brociner, fapte cari, daca ar fi fost adevérate ar fisu-
pus pe acesta la pedeapsd sau micar la ura si dispreful
ceféfenilor;

Considerand c# elementul esential al delictalui de
calomnie este publicitatea; c4 in special, la calomnia

rin presd art 294, determind limitativ modarile de
manifestare a gandirei si circamstaniele pablicitdfei cari
sunt necesare pentru a conslitai acest delicl. Ci astfel,
aceastd publicitate speciald este caracterizata: prinscrieri,
imprimate, prin desemne, prin gravuri, prin embleme,
vandute, sau expuse spre vanzare, distribuaite san afipte
in public; : A §

Considerand. ci asifel fiind, calomnia prin prin presi
nn este pedepsi!d decat atunci cind a fost manifestata
in public prin unul din mijloacele si prin unul din mo-
durile limitativ enunfate de art. 234 ¢ p si deci acest
articol nu este aplicabil in cazal cand calomnia nu este
insotita de aceastd publicitate speciala; :

C# fo spirital acestui articol, scrierile, imprimatele,
desemnele, etc, nu confin caracterul de publicitate de
cAt daci an fost vAndunte san expuse spre vanzare, dis-
tribuite saw afipte in public, legea nepedepsind acea
publicitate restrans# care ar rezuita buni oaré din im-
primarea uuei serieri intr’o tipografie, dar care nun a
fost vanduta. ori distribuitd de auter; " ik

C#, prin urmare, in virtutea princip nlai statornicit .
mai sus, presedintele trebuia s& puna chestiunea in asa
mod, in cét jurati intrebati asupra faptului material
cat si asupra elementului special al pablicitdfei si fi
fost pusi in pozitiune de a delibera asupra acestui e-
lement constitutiv al delictuini de colomnie si anume
«dacd brosura in chestinne fusese vanduid sau expuasd
spre vanzare»; C4 neprocedand astfel, -chestiunea este
pusé intr'on mod gres:t si deci fara a mai examina cele-
Palte motive invocate, deciz:unea catd a se anula ;

Pentru accste motive, Curtea, in neunire cu d-1 pro-
curor, caseaza, elc ;

£l

REZUMATELE JURISPRUDENTEI

INALTEI NOASTRE CURTI DE CASATIE ")

CASATIE S. I
Recurenta Irina I. Ionescu §. a., prin d-I avocat P. Poni.
Intimafi Olga i N. Georgescu prin d-nii avocati D. Negulescu
gi Stroe Petrescu.

“Servitute de vedere.— Obligatiwnea proprie-
tarwlui fonduwluwi aservit. — Nerespectarea dis-
tantelor de a construi. — Atingerea dreptului
de .s'ervitute.—lieyulament comunal.— Daca el
poate desfiinfa dreptwrile de servitute dobandite
de o parte pe temeiul legei.—Art. 480, 481 si
634 ¢. civil.

1. a) Intracat servitutea de vedere implicd obliga-
tiunea proprietarului fondului aservit de a nu construi
decat la anumite distanfe, urmeazi de aci c¢i dacd ci-
neva construeste fard a respecta aceastd distanta aduce

!) Deciziile ale ciror spefe sunt insemnate cu stelufd * pre-
zentand o importantd juridici deosebitd, vor fi publicate
in extenso in numerile viitoare, Redactia

atingere dreptului necontestat de servitute al celeilalte
parti. :

b) Servitutea de vedere fiind un drept read, nu se
poate stinge sau desfiinfa decat in cazurile expres ard-
tate de aceasta lege.

Prin urmare, un regulament comunal nu poate si
desfiinteze drepturile de servitute reala dobandite de o
parte, eu mult inaiate de decretarea regulamentului. «

¢) Dacd in inferesul esteticei gi salubrititei unui
orag, un regulament comunal poate impune anumite

“restricfiuni exercitiului dreptalui de proprietate, de aci

nu urmeazi ed un asemenea regulament trebue inter-
pretat in sensul ed a inteles a livera un fond aseryit
de orice servitute legalmente dobanditd de proprietarul
vecin, nesocotind astfel principiul “inviolabilitatei drep-
turilor reale imobiliare. -

Prin urmare, cand tribunalul declars desfiintati o
servitute de vedere intre doud fonduri vecine prin
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aplicarea regulamentului comunal si pe eonsideratiuni

streine dispozifiilor art. 634 c. eiv., cum ar fi lipsa de

prejudiciu pentru proprietarul fondului dominant, vio-
leazd atat citatul articol cat gi art. 480 si 481 c. civ.
(Cas. s. I, decizia No. 251, din 26 Martie 1913, prin
care se caseazd sentinfa Trib. Prahova, s. II, No. 52[912).
Recurentul Al. Pavelescu, prin d-1 avocat Netter Comarnesci.
Intematul Badea Velcescu prin d-l avocat C. Cernescu.

Perimare. — Incheiere prin care se deter-
mina drepturile partilor cum $i cotitatea lo-
turilor de imparfit. — Daca asemenea inche-
iere se considerd ca wun act de procedwra care
sa se poata perimia.—Art. 257 pr. civ.

2. Incheierea prin care se fixeaza masa de impartit,
se determinéi drepturile pértilor, cotitatea acestor drep-
turi si se ordoni egirea din indiviziune, constitue o
hotérire definitiva, susceptibili numai de a fi atacata
cu apel, iar nu un act de procedurd supus perimarei.

Prin urmare, tribunalul bine si fara a viola dispo-
zitiile art. 267 pr. civ. a respins ca neadmisibila ce-
rerea de a se perima actiunea de esire din indiviziune
facutd de parti. (Cus. s. I, decizin No. 254, din 26
Martie 1913, prin care se respinge recursul fdcut contra
sentintes trib. Arges, No. 312/912).

Recurenta Ana M. Atanasiuv prin d-I avocat C. Savesci.
Intimatul Ghita Grosu prin d-l avocat Obedeanu.

* Regulamentul leget de improprietarire dela
1878.—Obligatiunea pusa prin art. 8 din re-
gulament. — Termenul de 2 ani. — Curgerea
acestui termen $i in contra mostenitorilor
ninori ai impropietarituluwi.

3. Obligatiunea pusii prin art. 8 din regulamentul
dela 1878 ca. improprietaritul si se strimute in termen
de doi ani la pdmantul ce i s’a dat gi sancfiunea de-
posedirei in caz de nestrimutare, fac parte integranti
din conditiunile contractului de improprietirire si deci
termenul de doi ani curge si in contra mogtenitorilor
minori ai improprietf?\l‘tului,intrucat in-art. 8 nu se face
vre-o deosebire in privinta acestora, (Cus. s. I decizia
294, din 5 Aprilie 1913, prin care se respinge recuysul
facut contra sentinfei Trib. Tecuci No. 80/912).

CASATIE S. I
Recurentul M. Segal prin d-1 avocat V. Duculescu.
Intimatul Nicolae Nichita prin d-l avocat Alanasoviet.

* Legea proprietarilor.—Citarea chiriaswlui
la imobilwl inchiriat, chiar daca el ar locud
e alta parte. — Imobil inchiriat pentrw o so-
cietate de agrement ce wWare existenta juri-
dica.— Ave. 4 1. proprietarilor.

1. Dupit ultimul aliniat al art. 4 din legea proprie-

tarilor, chiriagul este considerat ca avand domiciliul siu
obligator la imobilul inchiriat ori arendat, fird deose-
bire de cazul cind el locueste in chiar imobilul inchi-
riat sau in altd parte, cci scopul urmarit de legiuitor
a fost de a curma dificultitile cari ar rezulta din punctul
de vedere al domiciliului locatarului in materie de lo-
cafiune.

Astfel, faptul ca chiriasul a previzut in contract ca
inchirierea o face in calitate de presedinte al unei so-
cietd{i de agrement, care nu are o existen{d juridicit
nefiind recunoscutd printr'o lege, ¢i numai o existenfi
de fapt, nu impiedicid ca acfiunea pentru plata chiriei
si, fio intentatd contra sa personal, la domiciliul imo-
bilului inchiriat. (Cas s. 1I, decizia civila No. 94 din
29 Martie 913, prin cave S'w casat decizia Cuwrfii de Apel ™
Craiova s. 1 No. 39/913)

Recurenta Directia gen. a C. F. R. lipsd.
Ministerul Public prin d-U Procuror M. Vidragcu.

Mandat.— Intinderea lwi.— Interpretare.—
Chestie de fapt.— Apel facut de avocatul cailor
ferate.

2. Interpretarea intinderei puterilor date printr'o pro-
curii esto o chestie de fapt. Astfel, cu drept cuvant tri-
bunalul anuleazi un apel facut de avocatul directici
cailor ferate, cand constatd, din examinarea procurei
datd acelui avocat, cd dreptul de a uza de o cale-de
atae in contra hotirarilor obfinute este subordonat u-
nei delegafiuni speciale data prin scrisoare sau telegrami
din partea directiei si cd avocatul siu n'a avut o ase-
menea delegatie pentru a face apelul supus judeeitii
tribunalulul. (Cas. II, decizia penald No. 506 din S
Martie 913, prin care sa respins recursul fdcut contra .
sentinfei trib. Arges No. 4304/912).

Recurentul Procurorul geneval de pe langa Inalta Curte.
Miisterul Public prin d-L Procuror general Sc. Popescu.

Bigamie.— Pedeapsa.- Maximwl inchisoreti. -
Admitere de circumstange atenuante.— Scobo-
rarea pedepsei pand'la un an. — Art. 271 gi
60 ¢. penal.

3. Pentra delictul de bigamie pedeapsa fiind maximum
inchisorii, potrivit art. 271 e. penal, judecatorii nu pot
da inculpatului o pedeapsi mai micd de un an cand
admit circumstante atenuante, conform art, 60 e. penal,
aga cit el aplicd gregit aceste dispozitiuni cand condamna
la 15 zile inchisoare. (Cus. s. I/, decizin penala 622 din
19 Martie 1913, prin care s'a casat decizia C. Apel din
Buc. s. IV No. 7[913).

Renurventul Strul Bie. lipsd.
Ministerul Public prin d-1 Procuror M. Vidraseu.

Legea firmelor. — Comerciant ce opereaza
fara st fi cerut inscrierea firmei, — Contra-



504

CURIERUL JUDICIAR, No. 42, — Joi, 6 lunie, 1913

ventie.— Competina tribunalulwi.— Art. 22 1.
firmelor. A

4. Contraventia previzuti de art. 22 din legea fir-
melor se judecd de tiibunal cu drept de apel la Curtea
de apel. (Cas. s. II, decizic penald 626, din 20 Martie
1913, prin care sa respins recursul fdeut contra sentinfe:
Tribunalulwi Dorohoi No. 2019[912).

CASATIE S. 111

Recurentul Ministerul de inferne prin d-1"avocat Al. Pastia,
Intimatul Eust. Anagnostopol prin d-0 avocat Degliu.

Prestatii comunale. — Tablow intocmit con-
forme art. 34 din legea drumurilor.— Neopo-
zabilitatea lwi decat locwitorilor din comuna
respectiva.— Contestatie la wrmarire.— Admi-
terea ei.

1. Tabloul de prestatii, intoemit conform art. 34 din
legea drumurilor, nu este opozabil decat locuitorilor din
comuna respectivii, cari nu l-au atacat cu contestatie
la judeciitorul de ocol in termen de 21 de zile.

Prin urmare. dacd tribunalul constati in fapt ci
persoana care este urmariti de catre o comund -pentru
incasarea unei prestatii nu a domiciliat nici odati in
acea comund, ci in alta parte, unde plateste darea
prestafiilor, cu drept cuvant decide ci tabloul intoemit
in acea comuni nu-i poate fi opozabil i in consecintd
infirmi acea urmdrire. (Cas. s JI1, decieia No. 178, din
97 Murtie 1913, prin care s'a respins recursul facut
contra sentinfer tribunalului Buzdw, s. 11, No. 214,912).

Recurentul Ministerul de fin. prin d-1 avocat C. Marinescu.
Intimatul Gh. C. Pociovalisteanu, in persoantd, C. Pociovalis-
teanu §. a., prin “d-1 avocat” D. Hortopan.

Timbruw gt inregistrare.— Vanzare ce ascunde
o imparteala de ascendent, cu caracter de do-
nafie.— Contestatie din partea fisculwi asypra
evaluarei facuta de parfi prin act.— Fixarea
taxei in momentul donatiunei, iar nu la
moartea ascendentwlui. — Art. 794 $i 795 c.
ciwil ; art. 48 al. 1 m 64 titera Jf din legea tim-
brului.

2. Dacii se constatd ci sub forma unei véanzari s’a
facut o jmpérteald de ascendent care, atat dupd codul
civil cat gi dupd legea timbrului, are caracterul unei
donafiuni sau liberalitafi a unor bunuri, in posesiunea
ciirora fil sdi au intrat deja fara sia dea vre-un echi-

valent in schimb, instanta de fond sivérgeste un exces

de putere cand amana pe fisc de a discuta evaluarea
imobilelor diruite de ascendent fiilor sai, pentru plata
taxelor, la moartea sa, de oarece nu se socoteste ca
avere succesorali de cat aceia ce sé giseste in patri-
moniul lui de cujus, iar nu gi bunurile cari esiserd din
patrimoniul acestuia in timpul vietei. (Cus. s. 111,

No. 180 din 22 Martie 913, prin care sa casat sentinfa
trib. Gorj No. 67]912).

==t t

Recurentul Gh. Usurelu prin d-l avocat B. Cernea.
Intimatul C: Usurelu prin d-l avocat Sima Miculescu.

Cambie.— Mijloace ce poate opune debitorul.-
Preschimbarea cambiei.— Dovedire.— Inceput
de dovadda scrisa rezultand din scrisori.—Con-
plectare cu juramant supletor. — M’ijioc de
grabnica solutie.- Respingerea interogatorului
st martorilor. — Art. 349 c. com.

3. Instanta de fond nu violeaz# art. 349 c. comercial
cind admite complectarea inceputului de dovadd serisd
invocat de debitorul cambial, numai prin jurdméant su-
pletoriu ca singurul mijloc de grabnici solufie ce poate
complecta aceastd probd, inliaturand interogatorul si
proba cu martori. (Cas. s. III1, No. 182 din 26 Martie 913,
prin care sa resping recursul ficut contra deciziei Curfii
de Apel Bucuresti s. 1 No. 64/912). «*=

INFORMATIUNI

In momentul d’a pune ziarul sub presd, aflim ci
fostul presedinte al Curtei de casatie s. III George P.
Petrescuw a incetat din viata.

Regretatul defunct a fost un jurisconsult de valoare.
El este autorul cunoscutelor gi apreciatelor scrieri cu
privire la: Succesiuni, Donafiuni, Testamente, Hipoteci
§i Privilegii. Atingand limita de varstd (68 ani) acum
douit luni fusese scos la pensie.

Ca gi regretutul fost presedinte Mandrea, moartea I'a
secerat prea de timpuriu, neldsindu-i timp a se bucura
de pensiunea ce legea ii acordase.
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Ecouri dela examenele de drept

XXIV

— Ce este actio negotoria #

— Actiunocay care se di celor vitimati in indritu-
irile lor!

— Ce este actio prolibitoria ?

— O actiune, care se intalnegte la obligatii, ciind cineva
e impedecat si-gi exercite o indrituire.

~— Ce este actio confessoria ?

— Hste acfiunea, in care trebue si se probeze va-
tamarea; ea se bazeazd pe simpla depozitie a celui, ce
a vitdmat!

— Care sunt actiunile, care protejeazi serVJtutxle?

— Rei vindicatio!

— Care actiune protejeazi proprietatea qiuritard ?

— Proprietatea qiuritard e protejatd de dus civile/

— Care actiune protejeazi proprietatea bomtara.?

— Bonorum possessio!
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