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THELHFEON A 16/98 —

ST M AR

— Inmormantarea lui ¢. E. Schina fost Prim-pregedinte al
Inaltei Curfi de Casatie si euvantirile finute de d-1 presedinte
I. Duca si avocatul N. Alexandrescu.

JURISPRUDENTA :

i ' — Casaties. I: Maria Lupescw s. a. cu_4na $t. Daociu (Atunci

cand e vorba de un act de vanzare, adica de un contract con-
sensual, tribunalul in mod gresit cere ca procuratorul vanzitorilor
S3 aibi o procurd autenticdi, mandatul nefiind un contract solemn
i putdnd prin urmare f1 constatat gi printr'un aet sub semniturd
pumt.t)

— Casatie s. 1L: Ministerul domeniilor cw Petre Popescw (In in-
stanta de apel, ehiar in materie de consolidare petrolifera, se pot
face toate probele cari nu au fost {acute la prima instanti) ;

— Casatie s. Il[: Ministerul de finante cuw K. Motas si Cezar I-
sacescu (Nu se poate imputa o contravenfiune puumlulul si se-
cretarului primariei, care au luat parte la un contract prin care
primaria vinde un loc al ei unui particular si pentru care con-
tract nu s'au platit taxele de timbru si de inregistrare cerute
de lege, intrucat taxele pentru actele incheiate mtre Stat, judete
sau comuni cu particularii cad in carcina particularilor, conform
art. 55 legea timbrului);

— Tribunalul lifov s. 1: Leontina Manz cu Bugeniw Avramescu
(Despre seduct unea unei femei i actiunea in daune interese), cu o
Nota de d-1 Capitan Dr. G. Danielopol ;

— Judeecitoria ocol. I rural Calarasi: Awrelia Tandsescu cu Statul
Restitairea de taxe.—Interpretarea art. 62 legea timbrului).

Rezumatele Jurisprudentei Curtei noastre de Casatie

Casatie s. I:No. 1: Acfiune posesorie. —COlldl‘luIll cerute pentru
admisibilitatea unei acfiuni posesorii,. — Admiterea unei ase-
menea actiuni fiivd a se cerceta dacd ea Intraneste condifiunile
cerute de lege. — Art, 31 leg. jud, de ocoale si art. 1847 c. civ. ;
No. 2: Proba cu martori. —NPpleLellta.le. martorilor nici dupice
s'a emis contra lor mandate de aducere.— Dacid partea poate fi
decizutda din dreptul de a se mai asculta martori chiar i atunci
cand dintr'o cauza de forta majord, nu s'a putut executa man-
datele de aducere. — Art. 87 L. jud. de ocoale; No. 3: Donatiuni
deghizate sub forma unui contract oneros, — Declararea lor de
valabile cand sunt filcute unor persoane capabile. — Art, 812 si
940 ¢. civil.

Casatie s. II: No. 1: Jurafi, — Achitare. — Acordare de despi-
gubiri civile, — Admisibilitate. — Art. 381, 382 §i 8389 pr. pen.;
No. 2: Bancruta simpla gi frauduloasi, — Achitarea la prima in-
stanta de bancruta hauduloamn si condamnarea pentry bancruta
simpld.—Apel din partea plocmomllu tribunalului pentru ambele
fapte.—Sustinerea apelului de procurorul dela Curte numai pentru
bancruta frauduloasa.—Datoria Curtii de a se pronunta si asupra
pedepsei pentru bancruta simpld ; No. 3: Contraventie sanitard,—
Boala eontagioasi.—Misuri de izolare. — Impiedicarea acelor ma-
suri.—C, utmventle —Competinta judecdtorului de pace. — Recurs
neadmisibil.—Art. 59 legea sanitara.

Casatie s. ITI: No. 1: Contributii comunale. — Agezarea lor. —
Recurs neadm sibil ; No. 2: Patentii, — Herastrau. — Modul ei de
stabilire ; No. 3: Patenti., — Arendag de moara. — Taxa proporti-
onald.—Modul ei de stabilire.

Inmormantarea lui C. Schina, fost Prim-
Pregedinte al Inaltei Curfi de Casatie
Joi 5 Septembrie la orele 4 p. m. a avut loc in-

mormantarea mult regretatulwi Constantin Schina,

care timp de 20 ani a fost Prim-Presedinte al
- Inaltei Curfi de Casafie.- Din partea M. S. Re-
gelwi a asistat ca reprezentant d-l Maior aghio-

tant Costescw, din partea Ministerului Justifier a

asistat ca delegat, d-l Lazdar Munteanu, iar din

partea. Magistratures am remareat pe d-nu. G.

N. Bagdat, Primul-Presedinte al. Inaltei Curfi

de Casatie, Scarlat Popescu, Procuror-general, Corn.

Manolescw, I. Duca, Presedingi, N. Procopescu, con-

silier, N. I. Zamfirescu procuror; Oscar Nicolescu,

Prim-Presedinte al Curfiw de apel, Aurel Procopiu,

Matei Bals, Mladoveanu, G. Mavrus, Eft. Anto-

nescu, consiliert ; Barca, R. Benisache, Gh. Du-

miatrescw grefieri la Casafie, Magheru, Presedinte
tribunal, Steriade, judecdtor etc., iar dintre avo-
cafi: Misw Pherekyde, Leautey, N. Alexandrescu
ete., d-nii ITon gi Vintild Brdatianu, inginer' Vasi-

lescu, inspector agricol Vasiliw efe. etc. *

Serviciul religios s'a oficiat de cdtre vicarul Mi-
tropolier P. S. S. Teofil Ploesteanu, asistat de nu-
merogt preofi. Numeroase jerbe st coroane de flori
aw fost depuse din partea familier gi amacilor, a
M. S. Regelwi, a Inaltei Curtt de Casafie, a Mi-
nisterului Justifier ete.

Redam wmai jos cuvantdrile finute de catre D-l
presedinte 1. Duca, in nuwmele Inaltei Curfi si de
catre d-l avocat N. Alexandrescw in numele ba-
roulur de ILlfov:

Cuvantarea tinuti de d—l I. Duca, presedin-
tele s. IIT a Inaltei Curti de casatie

Indeplinese o tristd datorie aducand in numele
Inaltei. Curti de casatie ultimul omagiu fostului
sdu Prim-Presedinte, Constantin Schina, care o
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viatd intreagd si pe toate treptele magistraturei
ce le-a parcurs, a incarnat tipul magistratului
demn si credincios datoriei sale.

Fiul lui Eustatiu Schina, fost Procuror la Inalta
Curte, fusese destinat in primul loe carierei mi-
litare.’ Intrat in Scoala Militard din * Bucuresti,
Constantin Schina n’avea insd nici-o inclinafiune
pentru studiile militare, le parasegte pentru a se
deda stiintei Dreptului i plecind la Paris obtine
cu suceces titlul ‘de licentiat.

Constantin Schina convins insi ci studiile
juridice singure, fie ele cat de aprofundate, nu pot
constitui o instrucfiune complectd si solidd fird
studiul literilor, istoriei si stiintelor de stat, in-
dreapti activitatea sa tot cu atata succes si in
aceastd directiune.

Intrat in Magistraturd in 1860 ca substitut la
Inalta Curte a ocupat apoi fﬁnct;iunile de Jude-
ciator la trib. Ilfov si Pregedinte la tribunalul de
Prahova si Ilfov pand la 1864, cand devine pro-
curor la Curtea de apel din Bucuresti si' Proeuror-
goneral la aceeasi Curte. ‘

Capacitatea si inteligenta lui Constantin Schina
il desemnau insd pentru functiuni si mai inalte
siin 1866 fu numit procuror la, Curtea de casatie.

Inaintat consilier la 1868: si apoi in 1876
presedinte  pand la 1886 cand urci cea mai
inaltd treaptd a magistraturei este numit Prim-
presedinte al Curtei si aceastd inaltd functiune
0 ocupd pand la lanuarie 1906, cind atinge
limita de vrastd dupd o muned de 40 ani consa-
cratd numdi Curtei de casatie i o funciune de
20 ani -ca Prim-presedinte.

O carierd atat de strilucitd a fost si va rdméane
fard seamdn in analele magistraturei.

Care au fost principiile, vederile si directiunea
in care Constantin Schina a indreptat silintele
sale in exercitiul inaltelor atributiuni ce 1 se con-
ferise, ni le-a indicat el singur cu ocasiunea
instalarei sale ca prim-presedinte cand spurea
Curtii cé «gelos de independenta i onoarea Cor-
‘pului ce era chemat a prezida gi reprezinta,
patruns de idea caracterului inalt si nepértinitor
al misiunei sale, toate silintele lui vor tinde in
a intretine i iutéri raporturile de cordialitate si
confraternitate in sanul Curtii, raporturi de de-

ferenti reciprocd intre inalta instantd si depozi-

tarii celorlalte puteri ale Statului cu care formim

un singur tot din punctul de vedere inalt al mi-
siunei- generale i supreme a unitdtei ce se mu-
meste Stat si se personifici in Rege, a acelei
unititi care-bine i sindtos inteleasd, nu ex-
clude independenta in sfera pirtilor din care e
compus«. ’

Acesta a fost programul ce isi aleituise Con-
stantin Schina, si I'a indeplinit cu sfinfenie.

Preceptele sale trebue si ne serveasci de pildi
noud, magistratilor de toate treptele.

Dacd deplangem cu totii pierderea ce am in-
cercat in persoana lui Schina, in ce ma priveste
pe mine personal nu pot ardta in destul intristarea
mea, perd un amic incercat si sincer, si dacd in
secolul de iuteala in care traim, mulfi nu-si mai
gisesc timpul pentru a aruneca privirile lor cétre
trecut. .., nu eu voi fi dintfe aceja gi amintirea imi
va fi vesnic indreptatd citre iubitul meu Prim-
presedinte. 3

Fie-fi tdrana usgoara !

Cavantarea tinutd de d-1 avocat N. Ale-
xandrescu

Ca delegat al Baroului avocatilor din Capitald, exprim
in numele Corpului regretele noastre pentru pierderea
lui Constantin Schina, unul dintre cei mai eminenti ma-
gistrafi si mai profunzi cunoscétori al Stiintei Dreptu-
lui, Eu personal l-am cunoscut prea pufin; dar am con-
vingerea cd el era tipul celui mai desivarsit magistrat,
care, prin rdbdarea, prin sarguinta gi prin crudifiunea
juridicd, a creat tradifiunile justifiei in fara noastra gi
a fdcut ca aceastd institufiune si fie iubitd i res-
pectatd. Constantin Schina a faeut parte dintr'o fa-
milie de inal{i magistrati si de iubitori ai Stiintei
Dreptului, cari tofi gi-au inchinat viata lor si s’au
ocupat numai cu aceastd frumoass gi utila stiinta. .

Fiu al unui inalt magistrat al farii, el gi-a facut
studiile juridice la Facultatea din Paris; gi dela anul
1860 a ocupat in magistratura noastrd diferite funec-
fiuni timp de 46 de ani, dintre cari 40 de ani numai
la Inalta Curte de casafie fiind 20 ani Prim-Pregedinte
al, acestei institufiuni.

Toti aceia cari l-au cunoscut, cari au conlucrat sau
au venit in contact cu dansul, au gisit pe C. Schina
inzestrat de naturd cu un spirit lucid gi patrunzitor,
cu o vointi de fier si cu un caracter integru, contri-
buind prin discutiunile cele mai adanci si prin redac-
tiunea celor mai importante hotariri la fixarea Juris-.
prudentei Inaltei Curti. In timpul siu au venit mai
toate chestiunile importante pentru prima oard inaintea
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Inaltei Curti si dela dansul se trag o mare parte din
solutiunile ce li s'au dat. Pe langil vioiciunea inteligen-
tei, independenta de caracter si eruditiunea juridici, el
posedd cea mai insemnatd calitate pentru un magistrat.
Statornicia in pdirerile sale, in modul de a interpreta
legea si de a respecta jurisprudenta odatd stabilita.
Aceastd statornicie o datora adancei convingeri ce o
avea ci s'a oprit in fiecare chestiune la opiniunea cea
adeviratd, pe care nu o adopta decat dupi studierea
amanuntitd, si dupd discufiunea cea mai complectd a
chestiunii. :

Odatd opiniunea sa ficutd, era imposibil a-1 face si
gi-o schimbe.” El lupta eu energie in contra varia-
tiunilor de pireri ce intalnea ca consecinti a schimbi-
rilor anuale aduse in compunerea sectiunilor Tnaltei
Curti. Bl a fost dintre aceia, cari au recunoscut cd
Inalta Curte, fiind chemati a stabili unitatea de juris-
pruden{d si uniformitatea de interpretatiune a legei, nu
poate. atinge acest scop decat prin mentinerea judeci-
torilor in acelasi secfiune intr'un mod permanent, fard
a se mai face mutirile dintr'o seetiune in alta prin
tragerea la sorti, obisnuitd la inceputul fiecirui an ju-
decitorese. '

El s'a mai remarcat prin frumoasele si importantele
discursuri tinute cu ocaziunea deschiderei fiecirui an

_ judeciitoresc, si cuvantdrile sale reunite intr'un volum
sunt astizi admirate de aceia carile eitesc gi cari n'au
avut posibilitatea sd le audd din chiar ‘momentul, in
care ele au fost pronunfate.

Corpul avocatilor regreta adanc pierderea lui C. Schina,
acest spirit luminat, care a contribuit la indltarea pres-
tigiului Inaltei Curi si la mentinerea raporturilor stranse
intre magistrati si avoeati. Regretele noastre il vor
urma pretatindeni, eéici ‘a fost dintre cei buni, dintre
cei drept', dintre acei cari si au indeplinit datorii in-
treagd si cu distinctiune pani la sfarsit.

In numele corpului de avocati ai Capitalel, adue
lui C. Schina cel mai calduros gi cel mai respectuos
sadio».

N. ALEXANDRESCU

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I
Aundienia dela 19 Martie 1913
Presedintia d-lui C. R. MANOLESUU, presedinte
Maria 1. Lupescu §. a. cu Ana St. Danciu

Mandat. — [nvestirea cu forma autentici a nnui act
care nu este solemn —Dacé legea pretinde ca’ manda-
tarii cari cer investirea actului sd prezinte mandat au-
tentic

Pdrtile cari vor sd investeascd cu formd au-
fenticd un act ‘care nu este solemun, pot sd se
_ prezinle inaintea funcfionarului public competinte,

prin mandafari cari n’au procura *qutenticd,

mandatul nefiind un contract solemn si putdnd
prin urmare fi constatat si printr'un act sub-
semndturd privatd.

Astfel, atanci cdnd e vorba de un act de vdn-
zare, adicd de un contract consensual, Iribunalul
in mod gresit cere, penitru autentificarea actului,
ca procuralorul vdnzdlorilor sd aibd o procurd
qutenticd.

Decizia 240(918.—Casaté, dupi recursul facut
de Maria I Lupescu s. a., sentinta Trib. Mehe-
dinti, s. I, No. 401/911, datd "in proces cu Ana
St. Danciu.

Curtea,
Ascnltand citirea raportului ficut in caunzi de d-1
consilier V. Romniceanu ;
Pe d-1 avocat T. Axente in desvoltarea motivaiui de
recurs * Si
Pe d-1 avocat C. Romanescu, in combateri;

Deliberand,

Asupra motivolui de casare:

«Violarea art. 1171, 1172 c. civ. Tribunalul desi' constaty
ci titlul nostru intitulat eact de subrogatie» este un act de
vinzare, ingd pentru a ajunge la inldturavea lui zice cd nu
s’au indeplinit formalitdfile pentru actele solemne; ori fri-
bunalul gregeste violdnd legea cdnd cere consimfimént au-
tentic pentru un act de vénzare, tipul contractelor consen-
suale pentru perfectiunea cdrora legea nu cere ca consimfi-
mantul si fie neapiirat sub formd autentici Trib. gregeste
cénd stabileste cd inainte de legea aulentificirei actelor din
1886, primarul n’avea cdderea de a autentifica procuri; or,
Onor Curte de casatie a dat deciziuni prin care stabilegte ci
primarii erau in acea epocd funcfionari competintin ;

Avand in vedere ci rezultd din sentinta supusi re-
cursului ¢d Apna Stefan Danciu a intentat actiune re-
curentilor pentru revendicarea piamantului cn care
vnchiul sfin, Ion Bogoe, a fost improprietérit la 1861,
iar Tribunalul constatind c# reclamanta este nepoati
de vard si singura mostenitoare a defanctulni. a admis
actinnea si a obligat pe recurenfi si-i restitue p#-
mantul revendicat ;

C# recurenti au opus acestei actiuni un act autentic
intitalat: «act de subrogafie» prin care mostenitorii lui
Ion Bogoe, intre cari si Rada Ghilea, mama reclamantei,
le-au vaadut dreptarilor lor ia averea defanctului iar
Tribunalul a inlatarat acest act, de oarece vanzitorii
nu a fost reprezentati printr’an procurator cu procuri
aufenticd ci numai legalizatd de primarul comunei
Strehaia, fancfionar necompetinte de a autentifica pro-
curi asa cd vanzétorii nu a putut sd dea wn consim-
fdmant valabil ;

Avand in vedere ci# din actul de vanzare din 25
Martie 1876, invocat de recurenti, se constati ci acest
act dupd ce s’a prezentat de vanzitori primiriei co-
munei Strehaia. care le-a atestal semnatuorile a fost
depus spre autentificare Tribunalului Mehedinti la. 2
Aprilie 1876, de avocatul M. Ghelmegeanu cu procuri
legalizatid de primar ca si reprezinte pe vanzitori; ci
in acea zi Tribunalul a auntentificat actal de vanzare
in prezenfa cumpiritorilor si a procuratorului vanza-

*) Acest rezumat a fost publicat in No. 41/913, pag. 491
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torilor, pe baza procurei mai sus ardtaté, legalizati de
primarul comnnei respective ; =

Considerand ci partile cari vor sid investeascd cu
forma autenticd un act, care nu este solemn, pot sa
se prezinte inaintea funclionarului public competent
prin mandatari cari n’au procuri autentici, mandatul
nefiind un contract sclemn si putdnd prin urmare fi
constatat gi printr’un act subsemnétura privatd;

C4, in spetd, fiind vorba de o vdnzare, adicd de un
contract consensual, gresit Tribunalul cere pentru aun-
tentificarea actului ca procuratorul véanzitorilor s&
aibi o procura anienticd;

C#, asa dar, Tribunalul cand inldtard ca nul actul de
vanzare pe moliv cd procura mandatarnlui vanzito-
rilor nu este dati in forma autenticé, violeazd artico-
lele citate in motival de recurs si prin nrmare recursul
catd si fie admis ca intemeiat ;

Pentrn aceste motive, Curtea caseaz¥, etc

NOTA. — Solutiunea Supremei Curii este evi-
denta, caci art. 8 din legea autentificarei actelor
spune categoric: «Daca partile se prezinta prin
procuratori, acestia trebue si aibd procurid auten-
tica st speciald, dacd legea cere asemenea pro-
curd pentru acest fel de act». Vanzarea nu e un
contract solemn si, prin urmare, nu era nevoe
de o procurd autentici. \

Cu toate acestea tribunalele nu fac distinctiuue,
cici, in toate cazurile, cer o procura autentici.
Desi mésura aceasta nu se intemeiaza pe nici un
principin, totusi are marele avantaj cid crufi
partilor neajunsuri eventuale relative la existenta
mandatului.

D-1 D. Alexandresco (VII, p. 128) e in sensul
Curtii de casatie '). :

In o specie asemanitoare, s'a decis ci poti face
apel pe baza unei telegrame, caci art. 94 si 154
Pr. civ. sint exceptionale (Cas. I, 160/911, Juris-
prudenta No. 17/911).

Dorohoi, 1913 August STEFAN SCRIBAN
INALTA CURTE DE CASATIE S$[ JUSTITIE S. II

Audienta dela 5 Octombrie 1912
Pregedintia d-lui El G ECONOMU, Consilie:
Ministerul Domeniilor cu Petre Popescu

Consolidare petroliferd — Apel la Curte. — Proba cu
martori. — Propunerea ei peniru prima oard in apel.—
Admisibilitate

In virlutea principiului devolutiv al apelului
din dreptul comun, in instanta de apel se pot face
loate probele cari nu au fost facule la prima
instan{da. Infrucdt in malerie de consolidare a
drepturilor de concesiuni petrolifere nu s’a de-
rogat prin niciun lext de lege dela aceastd re-
guld, urmeazd cda Curlea de apel sdvirseste un
exces de putere cdnd decide cd in aceasld ma-
“ lerie proba cu martori nu poale fi fdaculd pentru
prima oarc lnainlea ei*).

Deciziunea 216/912. — Casatd dupa recursul
ficat de Ministerul Domeniilor, decizia Curfei de

) Vezi insd vol Vil, p 144 No 1 si Droit Ancien et
Moderne dela Roumanie p 99, No. 1.

") Acest rezumat a fost publicat in No 77/912 p, 914,

apel din Bucuresti s, I No. 28/907 dati in proces
cu Petre Popescu. _
Cur'ea. 4

Ascultand pe d-1 avorat Schina in dezvoltarea moti-
valui de casare, in lipsa intimatului;

Deliberand.

Asapra motivului de casare:

«Exces ' de putere Violarea art 332 gi 333 pr civ care
stabilegte caracterul devolutiv al apelului Gresitd inter-
pretare a art 7 din legea pentru consolidarea dreptului de a
exploata petrolul si violarea principiului dupd care la dreptul
comun nu se poate deroga decit printr’un text expres de lege»-
Cerand a dovedi cu martori c#, prin consolidarea cerutd se
calci o parte din proprietatea statului Curtea réspinge aceastd
cerere pe motiv cd procedurile doveditoare nu se pot admi-
nistra decdt inaintea comisiunei de consolidare, adici numai
in primd ipstantd, desi legea din 1974 prin art 7 acordd in
mod expres dreptul de apel fird a mai mentiona cd in ape
nu se pot repeta probele si desi dupd art 332 gi 333 pr civ.'
apelul e devolutiv. Hotdrénd astfel Curtea dd o gresitd inter-
pretare legei din 197 4. violdnd art 332 gi 333 pr. civild si
principiulled derogatiunea la legile generale trebue sa fie expres
edictate de legea specialds

Avand fn vedere decizia supusi recorsuluni din care
se constati ci Ministerul Domeniilor a facut confestatie
la cererea de consolidarea drepturilor de concesiuni
petrolifere ficutd de Petre Popescn asupra terenalai
petrolifer din com Apostolach= jad Prahova, pe motiv
cd prin acea consolidare se calcid o parte din proprie:
tatea Statului si a cerut proba cu martorispre a dove i
c#lcarea pretinsi ;

Considerdnd e Curtea de apel a respins proba cu
martori, pentruci ea nefiind ficuti fnaintea comisiurei
de consolidare, nu poate si fie invocald pentru prima
oard fnainfea Curfei de apel; !

Considerand c# in virtulea principinlui devolutiv al
apelului din dreptul comun in istanfa de apel, se pot
face toate probele care nu au fost ficute la prima instan|4:

C# pentru ca acest principiu din dreptul comun si
nu fie admis in materie de consolidare a dreptarilor de
concesiuni petrolifere, trebue ca in aceastd ‘ege speciala
s# existe o dispozifie care si deroage in mod expres;

Considerand c3 o asemenea dispozitie derogatorie nu
este previzuti nici fn art 7, care instilue dreptul de -
apel in asemenea materie si nici yreun alt text de le.e;

C# instanta de apel infiintatd de aceasté lege speciala
guvernatd de principiile generale ale dieptului comun,
afard de derogatiile expres previzu'e in art. 7 reiative
la dreptul de apel, la suprimarea dreptului de opozitie,
la termenul in care trebue judecat apelul sila urgenga
i preciiderea ce li se di acestor afaceri;

C4 din aceste exceptiuni dela dreptul comun, anume
previzute in legea speciali care ne preocup®, nu se
poate deduce intentia leginitorului de a nu admite piin-
cipivl general al devolufiunei apelului;

C4 prin urmare, Curtea de apel hotfrand cd proba
cu martori nu poale fi cernté peatru prima cara fnaintea
€i, desi o asemenea dispozilie nu existd in aceastad
male-ie, a addogat la textul art 7 sus citat si decia comis
un exces de putere si a interpretat gresit ace,t artic8!;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazs, ete

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE S. IiL
Audien{a dela 31 Octombrie 1912
Pregedentia d-lui G. N BAGDAT. prim-presedinte
Ministerul de finanfe cu Eduard Molag gt Cezar Isdcescu -

Timbru si inregistrare. — Fanctionar public care di
curs unui act netimbrat. - Contravenfie — Art. 84 si 95
[- timbrului. — Cazul cind functionarul participi ca
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parte contractantd in act, in numele antoritatii ce’

reprezintd — Neexistenia confraventivnei.

Din dispozifiunile art 84 si 95 din legea timbrului,
cari sunt de strictd interpretcre, rezultd in mod ne-
indoios cd legiuiiorul a considerat ca contravenient
pe funcfioniarul public, numai atunci cand el e-te
chemat sda instrumenteze ca functionar $i da curs
unui act insuficient timbrat, iar nu gi atunci cdnd el
participd ca parte contractantd intr’un act, in nu-
mele unei auloritdli pe care o reprezintd.

Prin urmare, nu se poate imputa oconiravenfiune
primarului si secrelarului primdriei cari au luat
parle la un contract prin care primdria vinde un
loc al ei nnut particular si pentru care contracl nu
s'au platit taxele de timbru si de inregistrare cerute
de lege, intrucdt laxele peniru actele incheiale intre
stat, judef sau comund cu particularii, cad in sar-
cina particularilor, conform art. 55 din l. timbrului*).

Decizia No. 442/912. — Respins in urma unei
diverginte recursul facut de Ministerul de finanle,
conlra sentingei No. £430/911 a Trib. Vaslui, data
in proces cu Eduard Motas si Cezar lsacescu.

Curtea,

Ascultand pe d-1 avocat Marinescu, in desvoltarea
motivalul de casare ;

Pe d-nil avocati C. Tomescu si Sadoveanu, in com-
bateri,

Pe d-l1 Procuror general Scarlat Popescu in conclu-
ziuni pentru respingerea recursalai

Deliberand,

Asupra motivalui de casare .

«Violarea art 84 si 95 din legea timbrului dela 19 6, ne-
motivare gi exces de putere

«Printr’un proces-verbal de contraventiune, Eduard Motas si
Cezar Isicescu precum si Gh si Maria Vrabie, au fost obli-
gati cei dintdiu doi la amendd ceilalfi doi la taxe, pentruci
Eduard Motag in calitate de primar si Cezar Isdcescu ca se-
cretar al Primiriei Vaslui au incheiat un act de vdnzare cu
ceilalti fard ca cumpdratorii si fi platit taxele de invegistrare

«Asupra apelolui ficut de Motag si Cezar lsicescu Triby-
nalul de Vaslui intemeindu se pe art 53 din Jegea timbru-
lui care obligd pe cumparatori la plata taxelor de inregistrare,
anuleazd procesul-verbal fatd de apelanti, Instanta de fond
fard a §i fi dat socoteald cd contraventiunea imputatd ape'an
tilor Motag si !sdcescu era fundatd pe dispozitiuni clare gi
precise din legea timbrului si fard a fi motivat de ce arti-
colele de lege aratate in procesul-verbal apelat gi invocate in
instantd de reprezentul fiscului nu-gi aveaw aplicarea des-
fiintdnd contraventiunea, a violaf art 84 si 95 din legea tim-
bralni dela 1976, a dat o hotdrire nemotivatd, si cu singurul
temei excesul de putere»

Avand in vedere c# se constatd din sentinta adusi
in recurs prin procesul-verbal cu No. 5318 din 1911,
dresat de Administratorul financiar al judetului Vaslui
si aprobat de Ministerul de finan{e c# intimatii in recurs
Eduard Motag si Cezar Isdcescu su fost condamnati la
cite una sutad lei amendd pentru fapiul ci la 18 Fe-
broarie 1910, celdantiin in calitate de primar al ora-
sului Vaslui, iar cel de al doilea. ca secretar al pri-
miriei au Juat parte la contractul prin care acea pri-
mirie vindea un loc Ini Gheorghe si Maria Vrabie,
contract scris pe hartie limbratd de cinei lei, fird a fi
plétit taxele de fnregistrare cuvenite Statului ;

") Acest rezumat a fost publicat in No 85/912 pag 10(8.

C4 in contra acestei condamnatiuni, Eduard Motas
si Cezar !siicescu au ficut apel la Tribunalul Vaslui
care admitindu-l i-a apérat de faptul de contraventie
ce li se imputa pe motiv ci dap# art 55 din legea
timbrului, pentru toate actele incheiate intre Stat, judef
sau comund cu particularii si pe care legea le supune
Ja taxa timbruluni si de inregistrare, taxa cade fn sar-
cina particularilor ; -

C4 in contra acestei sentinje Ministernl de finante,
a ficat recursul de fatdi sustinand prin motivul de ca-
sare ci faptul atribnit nnmitilor ar fi prevdzut de ar-
ticolul 8% si 95 din legea timbrulai;

Avand in vedere ci art 8% din legea timbrulai su-
pune la amend4 pe orice funcfionar public de orice
categorie care va da curs unui act netimbrat, sau ca
timbru insuficient sau lipsit de viza de fnregistrare sau
pentrn care s’ar fi platit o taxa de inregistrare, mai
mic# decit acea legiuitd sau care va adeveri, va tran-
scrie san scrie un asemenea act, ori va face asupra
lvi orice fel de lucrare;

C3 art 95 prevede cazul cand autoritatea este che-
mat# a taxa legaliza, sau a lua in orice mod parte la
formarea actului;

Avand fn vedere ci reznltd in mod neindoios din
aceste dispozitiuni ale legei timbrului, care sunt de
stricld interpretare, cd legiunitorul a considerat ca con-
travenient pe functionarul public numai atunéi ciod
este chemat s# instrumenteze ca fanctionar si dd curs
unui act insuficient tumbrat, iar nu st atanci caod el
participd ca parte contractantd intrun act in numele
unei autoritdfi pe care o reprezinti;

C4, dar, tribanalul departe de a fi violat citatele texte
de lege, a ficut din contra o buni aplicare a dispozi-
tinnel legei timbrulni cand a apirat pe Eduard Motas
si Cezar Isficescu pentru faptul de contraventiune la
legea asupra taxelor de timbru si inregistrare ce li se
imputd ; 1t A y

C4, dar, motival de casare este nefondat si trebuie
si fie respins;

Peniru aceste motive, Curtea respinge, ete

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA I
Audienta de la 2 Octombrie 1912
Pregedingia d-lui Gr® PHEREKYOE, Judecitor
Leontina Manz cu Eugeniu Avramescu
Sentinta civili No. 675

Seductiune - Seductiune in afard de manopere frau-
duloase - Quasi delict. —Actiune in daune. — (Art. 998

si 307 ¢ civil) «
Seducliunea, in afard de manopere doloase,
atunci cdnd ingreuneazd sarcinile existenfei fe-
meiei seduse, constitue un quasi-delict si poale
da loc la o acfiune in daune penlru repararea
prejudiciului cauzat, pe temeiul arl. 998 C. civil
iar seducdtorul nu se poale pune sub scutul arl.
307 c. civ., acest articol fiind ihtocmil pentru a
indepdrta sanlajul femeiei, iar nici de cum pentru
a asigura impunilatea libertinajului barbatului.

Tribunalul,
. Avand in vedere actiunea intentatdi de Leontina Manz
in contra Ini Eugenin Avramescu, pentru a-l auvzi
condamnat la orenta de 4090 lei anual san la un capital
de 85005 lei, cu titlu de daune-interese, datorite in urma
seductiunei reclamantei si a naslerei copiilor din traiul
coman ;

Avand in vedere cd in faptse constats ci reclamanta
fatd fiind si traind la p#rintii sdi, lucra la un atelier
de croitorie, pentru a-gi casliga existenta, cand face
cunostintd cu defendorul in casa périntilor ei si cand
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fn nrma promisiunilor de cisitorie sau de trai in comun

pirdiseste meseria sa, convietuieste cu defendorul timp

de mai multi ani, ddnd nastere la trei copii, dupé care
. el o abandoneazj ;

Avand fn vedere ci din buletinele de nastere ale co-
munei Bocuresti, atasate la dosar se constati nasterea
copiilor declarati chiar de defendorul Eugeniu Avra-
mescn ca fiiind copii Ini Eugeniu Avramescu i ai d-nei
Leontina n#scuté Manz:

Considerdnd ast.fel c# chestinnea adusi in judecat#
este aceia de a se sti, dacd seductiunea, fn afard de
manopere doloase, atunci cdnd fngreuneazi sarcinele
existentei femeiei sedunse, poate da loc la daune;

Considerand caé sbandonul cu copii a unei femei se-
duse, chiar in afari de manopere doloase. constitue un
delict social a c#rui revolt#itoare existentd a impins
tirile Anglo-Saxone la admiterea ciutirei paternititei
in anumite conditiuni si care a dat nastere intara cea
mai severd asupra chestiunei, in Franta, la solutiuni de
jurisprudenti care vin in sjutorul femeei, gisind cand
manopere in fmprejuriri de fapt cAnd adevirate anga-
jamente in promisiunile scrise ;

C4 fintr’adevir, legiturile de familie nu se pot forma
de cét in formele si limitele sanctionate de lege; c&
fnsd daunele cerute nu au de baz# si drept scop acele
legiituri de familie, ¢i numai repararea prejudicinlni
cauzat. pe temeiunl art 998 cod. civ;

Considerand, deci, c# atunci cand nu existd indoiald
asupra prejudiciulai canzat faptul material fiind mér-
tarisit in spetd de defendor chiar in fafa ofiferului de
stare civili, nu mai este indrituit defendorul a se pune
sub scutul art. 307 cod -civil, articolul acesta fiind in-
tocmit pentru a indep#rta santajul femeiei, iar nici de
cum pentru a asigura impunitatea libertinagiului bér-
batului ;

Considerind c# deturnind pe fata Leontina Mantz
dela meseria de lucritoare si constant fiind ci defen-
dorul a ingreunat mijloacele sale de existenfd si prin
nasterea a trei copiis’a ficut vinovat de un quasi-delict,
neputdnd aduce prin fapta saun prejudiciu altuia fira
a-1 repara;

C4, deci, {inAnd socoteald de imprejuririle cauzei, de
partea de vin# a femrcieisi de starea sociald si materiald
a pértilor, urmeaz# a se condamna defendorul cu titln
de daune inferese la o pensie alimentari lanard citre
reclamantd pani la ajongerea la majoritate a celui din
nrm# copil previzot in buletinul de nastere No. 613)
din 1910.

Pentru aceste motive. Trib admite, etec.

(ss) Gr. Pherekide I. Slitineanu.

OBSERVATIE. — Desi codul actual nu recu-
noagte actiunea iu seduecfiune, dupd cum o re-
cunoagte §i prevede anume art. 1754 din codul
Calimach (art. 1328 C. austriac), totusi atat doc-
trina cat si jurisprudenta admit, cu drept cuvant,
el femeea sedusid este in drept a cere daune
dela seducitorul ei, atunei cand seducfiunea a fost
rezultatul unor manoperi viclene intrebuinfate de
birbat, precum ar fi, de exemplu, o fadgdduin{s
de casitorie sau altemijloace doloase, gravitatea
manoperilor care constituese pe seducditor in
culpa apreciindu-se in mod suveran de citre ju-
decitorii fondului. (Cas. rom., Dreptul din 181,
No. 81 si Bulet. 1891, p. 1093 ; Curierul Judiciar
din 1902, No. 651, Vezi asupra seductiunei, ma-

teria asupra ci#reia jurisprudenfa noastrdi este
foarte bogatdi, Trib. Vaslui si Gand, Dreptul din
1909, No. 52 (cu observ. d-lui profesor D. Ale-
xandrescu); O. Bueuresti Dreptul din 1910, No.
59 ‘si Cuwrierul Judiciar din 1911, No. 1. p. 7,
precum si nota care insofeste aceastd din urmi
decizie; Trib. Ifov, Dreptul din 1912, No. 69
(cu observ. d-lui I. D. Filitti), ete. Mai vezi asupra
acestei materii, D. Alexandresco, Dreptul civil
romdn, Tom. I, p. 555 (ed. a 2-a); Tom. V, p.
141, 142, 462 urm, ete. precum si numeroasele
autorititi citate acolo. In cat priveste seductiunea
in Dreptul german, in dreptul englez si in legis-
latii strdine, vezi observatia publicatd de Direc-
torul mnostru in - Curierul Judiciar din 1902, No.
65, precum si tom. V. mentionat al Coment. sale
de drept civil, p. 463 —465.
Capitan D-r G. DANIELOPOL

JUDECATORIA OCOL CALARASI I RURAL

Audienta dela 17 Auvgust 1912
Cartea d» judecatd civili No. 408
Aurelia G. Tanasescu cu Statul

Timbru — Taxa de inregistrare.— Act neefectuat din
cauza refuzului justitiei — Restituirea taxei de fore-
gistrare;~ (Art. 62 din legea timbrului).

Din moment ce un act pentru care se plitise
taxa de inregistrare nu S'a efectuat din cauzd cd
a fost refuzal de justitic ca neintrunind formele le-
gale, tawa de inregistrare platitd pentru acel act
trebue restitwitd, mai ales cand pentru acelas act
facut in formele legale s’a mai platit din now tawa
de inregistrare.

Judecata,

Asupra actiunei de fatd:

Avand in vedere actele din dosar $i sustinerile pértilor.

Vizand art. 62 legea timbrului, aplicab:l in spets;

Avand in vedere ci in fapt se coustatd ca recla-
manta Aurelia G. Téin#sescu, prin actul de vanzare
autent.ficat la No 962/912 campird de la cipitan D
Cristian, Julian Cristian si cépitan Dr Cristian imo-
bilul din Calarasi strada Migureni No 1(6 cu pretul
de 1000 lei; C#, mai tarziu, cdnd vanzitorii voesc
s#-gi ridice preful de la tribunal intimpin& obiectiu-
pea ci actul de vinzare nu este ficut cu formele le-
gale. de oarece fiind vorba de bani dotali trebuea si
autorizatia tribunalului —C#4 in fafa acestei obiectiuni
reclamanta se vede silitd si redacteze un alt act de
véanzare pe care’l autentifici tot in fafa aceluiag tri-
bunal la No. 1082912, de data aceasta, bine inteles ob-
servidndu-se formele legale si objindnd antorizatia tri-
bunalului prin jurnalul ca No. 3919/912;

avind in vedere sustinerile Ministerulvi de finanfe
c# taxa de inregistrare plétitd de reclamantd conform
art. 62 al 4 leg, timbrului, nu se mai poate restitui
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fiind cerutd dup# antentificarea aclului la care pirtile
au renunfat;

Avand in vedere sustinerile reclamantei, c4 taxa de
fnregistrare platindu-se de dou# ori la acelas act, com-
form art, 62 al i leg timbralui trebne restituita de
Minister;

Considerdnd c#i chestinnea de a se sti, este ce aliniat
de sub citatul articol trebue aplicat in speta;

Avand in vedere ci# art 62 al 4, coprinde doui ipo-
teze : intdia, cdnd actul juridic in virtutea cérunia se
fécuse plata nu s’a efectuat din canzi ci partile au re-
nunfat la el; si a doua, cAnd actul nu s’a efectnat din
cauzi ci justitia a refuzat s#’l consfiinfiasci

Considerdnd c& in spet# pértile nu au renunfat dupi
cum se pretinde, ci din contrd l-an primit s3a dupa
cum s’a pretins de tribunal §i dupid cum de altfel er
legal, adici reclamanta si obtind mai intadi autoriza-
fia tribunalului. C# deci, e fiind vorba de nici o re-
nunfare din partea caiva, ipoteza intdia urmeazi a fi
cu totul inlataratd in cazul de fatd si in consecinia
partea finald a aliniatuloi 4 ne aplicabild in speta;

C4 intru cat actu' juridic nu s’a efectuat nu din
cauzi cid pirfile au rennntat la el ci din cavzid ca
justitia a refuzat sa’i consfiinfescd pentru ¢ nu era
invesit cn formele legale, cererea de restitaire este ad-
misibild, intru cat este netiigiduit cid vanzarea nu s’a
efectuat de cdt dupid ce parfile au obtinut cuvenita
autorizatiune din parte. tribanalului si cind s’a re-
dactat un nou act, care s’a autentificat la No. 1082/92;

C4, deci, asa fiind ipoteaza a doaa urmeazi a’si avea

in intregime aplicafiunea adici cd, actal jaridic nu<sa
efectuat din cauza justifiei :

Avand in vedere ca stabilindn-se fn fapt, cd nu pér- -
file au renunfat la act, ci cd jastitia a refuzet sa’l
consfiinfeascd de oare ce nu fusese imbracat cu for-
mele cerute de lege, se ridicd acum a doua chestiune
de a se sti: dacd pentru acelag act jaridic se poate
percepe de fisc de dond ori taxa de inregistrare ;

Considerdnd cd in spet# actul juridic adicid vanzarea
in vederea cdreia se percepuse taxa de finregistrare
s’a efectuat de pirfi redactandu'se si actul care s'a au-
tentificat de tribunalul lalomifa la No 962/912, dar ca
mai tarziu dintr’o canzd co totul independentd de
vointa péarfilor a fost nevoe de a se mai redacta un
nou act care si constate acelag fapt jaridic si care s’a
autentificat de acelag tribunal la No 1182(912;

Considerdad ci taxa de ioregistrare fiind un drept
al fiscului aceastd tax# nu poate fi perceputa de cat
in cazul cdnd actal juridic a avat | ¢ in realitate, iar
nua si atunci cdad actul na ¢’a realizat. C#, in spefs,
actul jaridic efectuandu-se o singurid dat#. si taxa de
fnregistrare urmeazi a fi perceputi numai o singuri
data,-caci a decide alt-fel este a indritui pe stat, a per-
cepe si a detine taxe fiard cauzi; ;i

C4, asa fiind, comform art. 62 al | legea timbrului
taxele de inregistrare percepute de doud ori se resti-
tue de Minister, cererea 1eclamantei este fondatid si
urmeazd a fi- admisd ca atare;

Pentru aceste motive jodecata admite ete.

Magistrat stagiar (ss) Sp. D. MATEESCU

REZUMATELE JURISPRUDENTEI -

INALTElI NOASTRE CURTI DE CASATIE ")

CASATIE S. I

Recurentul Barbu Herea prin d-l avocat Popescu-Copuz.
Intimatul V. Boros . a. prin d-l avocat Barbulescu.

Aetiune posesorie.— Condifiuni cerute pentru
admistbilitatea wunei acfiuni posesorii. — Ad-
miterea unei asemenea actiuni farda a se cer-
ceta daca ea intruneste condifiunile cerute de
lege.—Awrt. 311 jud. de ocoale $i art. 1847 c. ¢iv.

1. Dupd art. 31 din legea jud. de ocoale, pentru ca
o actiune posesorie si fie admisd, urmeazi intre altele,
sid se dovedeased de reclamant cd a stipanit in con-
difiunile art. 1847 c. civ. cel putin un an inainte de
deposedare.

Prin urmare, sivargeste o omisiune esentiald si vio-
leazd art. 31 sus citat, tribunalul cand admite o ac-
tiune posesorie fird a cerceta dacii cel ce reclami in-
truneste aceasts esentiald conditiune. (Cas. s. I, decizia

+ No. 380, din 22
tinga Trib. Iifov s. 111, No. 732/912).

Recurentul Ilie F. Nataraw prin d-l avocat Matei Popescu.

Intimata Anghelina L. Stavrache prin d-I avocat Polizu.
Proba cu martori. — Neprezentarea marto-

rilor nict dupd ce s’a emis contra lor man-
1) Deciziile ale cdror spefe sunt insemnate cu steluti * pre-

zentdnd o importanta juridici deosebitd, vor fi publicate
W extenso in numerile viitoare. Reaactia

Mai 1913, prin care se caseazd sem--

date de aducere.— Daca partea poate fi decd-
2uta din dreptul de a se mai asculta martorii
chiar $i atunci cand dintr’o cauza de forta
majorda, nw s’a putut executa mandatele de
aducere.— Art. 87 l. jud. de ocoale.

2. Dispozitia. din art. 87 din legea judecitoriilor de
ocoale, care prevede cum ci daca martorii nu se prezintd
nici dupice s'a emis contra lor mandatul de aducere,
nu se mai poate acorda inci o améanare, nu se poate
aplica in cazul cand, dintr'o cauzd de forti majori,
mandatele de aducerea martorilor nu s'au putut aduce
la indeplinire, cici in acest caz neputdndu-se imputa
nici o vind pdrtei, dansa nu poate fi decizuti din
dreptul de a se mai folosi de proba cu martori. (Cas.
s. I, decizia No. 408 din 29 Muiw 1913, prin care se
caseqzd sentinfa trib. Teleorman No. 601;912).
Recurentul Ioan G. Dragomir prin d-wit avocati P. Bors gi L.

Th. Elorescu.
Intimatul Iordache Dandila §. a. in perSoand

Donapiuni deghizate. — Donatiuni deghizate
sub forma wnwi contract oneros.— Declararea
lor de valabile cand sunt facwie wnor persoane
capabile.— Art. 812 si 940 ec. civil.

3. Din combinatia art. 812 cu 940 c. civ., rezults ci
legiuitorul recunoagte in mod implicit c¢d donatiunile de-
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ghizate sub forma unui contract oneros, sunt valabile,*

dacd ele sunt facute in favoarea unei persoane capabile;

Prin urmare instanfa de apel nu sivarseste niciun
exces de putere si nu violeaza legea cand valideazi o
asemenea donatiune deghizatd constatand ci ea e fa-
cuta in favoarea unei persoane capabile. (Cus. s. £, de-
cizia No. 423 din 10 Iunie 1913 prin care se respinie
motivul LL gi LI din recursid facut contra deciziei Curfei
de apel Buc. s. I, No. 255 911 i se caseazd aceiagi de-

. ciziune pentru motivul I).

CASATIE S.

Recurentul Tancu Dufulescu, lipsd.
Ministerul Public prin d-1 procuror M. Vidrascu.

I1

Jurapi.— Achitare. — Adcordare de despdagu-
biri civile.— Admvisibilitate.— Art. 381, 382 gi
389 pr. pen.

1. Acuzatul achitat de jurafi poate fi condamnat la
despigubiri civile de catre magistratii Curfii, cand mate-
rialitatea crimei este constatatd. (Cus. s I, decizia pe-
nald No. 978 din 13 Mui 1913, prin care sa respins
recursul facut contra deciziei Curfii cu jurafi din jud.
Dambovifa No. 3/913).

Recurentul Moses: Grad prin d-l avocat R. D. Rosetti.
Ministerul Public prin d-1 procuror M. Vidragcu.

Bancruta simpla si frauduloasda.—Achitare
la prima instantda lde bancruta frauduloasda $i
condamnare pentru bancrute simpla. — Apel
din partea procurorwlwi iribunalului pentrw
ambele fapte — Susfinerea apelulwi de procic-
rorwl de la Cwrte numai pentru bancruta fraw-
duloasa.— Datoria Curfii de a se pronunta si
asupra pedepsei pentrw bancruta simpld.

2. Imprejurarea cd procurorul dela Curtea de apel
nu a susfinut apelul ficut de-primul procuror al tri-
bunalului decat sub raportul imputarii de banerutd
frauduloasd, din care se deduce ci a renuntat a sus-
fine apelul in ce privegte faptul de bancruti simpld,
aceastd Imprejurare nu poate impiedica pe Curte si
examineze §i si aprecieze asupra pedepsei aplicate in-
culpatului sub raportul imputirii de bancruta simpld si
gdsind-o prea micd si o majoreze.

In adevir; actiunea publica aparfinand societdfii, si
nu funetionarului insircinat de lege a o exercita (art.
2 pr. penald), de aici rezultd ci apelul odati facut de
Ministerul publie, nu mai poate fi retras sau pirasit,
in tot sau In parte, si judecitorii sunt datori si sta-
tueze asupra unui apel, oricare ar fi concluziunile
procurorului. (Cas. s. 11, decizia penald No. 979, din
13 Mai 1913, prin care s'a respins recwrsul facut contra
deciziei Curfei de apel, s. IT, lasi, N 588/913).

. ‘Recurenta. D-tra I. Soare Stan g. a., lipsd.
Ministerul public prin d-U procuror Vidrascu.

Contravenfie sanitara.—Boald contagioasd.-
Mdaswri de izolare.— Impiedicarea acelor mda
suri. — Contravenfie. — Competinfa judecdato-
rulwi de pace.— Recurs neadmisibil.—Art. 59
legea sanitara.

3. Din dispozifiunile art, 59, al. II, din noua lege
sanitard rezultd cd dreptul de recurs nu este admis
cand este vorba de abateri dela dispozitiunile luate de
medicul sanitar pentru realizarea izolirii bolnavilor de
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boale contagioase. (Cus. s. II decizia penald 1096 din
22 Muy 1913, prin cave s'a respins recursul facut contra
sentinfer  Tribunaldui Avgeg; No. 342[913).

CASATIE N. 111
Recuventa Amalia, gi Isac -Ghellzer prin. d-1 avocat G. S. Cris-
tofor.
Intimata Promdria Lagi prin d L avocat A. Briff.

Contributii comuwnale.— Asezarea lor. — Re-
curs neadinisibil.

1. Dupi art. 6 din legea pentru constatarea, perceperea
si urmirirea veniturilor comunale si art. 14 din regula-
mentul acestei legi, pentru contributiunile comunale
stabilite pe temeiul constatdrilor ficute si a deciziunilor
comisiunilor de apel, serviciul de constatare al comunei
va intoemi. imediat roluri definitive gi le va preda
perceptorilor cel mai tarziu pand la 10 din lunile lulie
si lanuarie; de unde’ rezulti cd aceste contribufiuni,
odati ce sunt stabilite si trecute in roluri, sunt definitive
si in contra lor nu este deschisd nici o cale te reformare.

Aceestd lege organizand o procedurd speciali pentra
constatarea contributiunilor comunale, nicdiri nu acorda
dreptul de recurs, cum face legea de constatare a veni-
turilor statului; din contrd, prin art. 6 spune. formal
‘¢4, deciziunile comisiunilor de apel sunt definitive. (Cas.
s. 1IT, decizia fiscald No: & din 29 Martie 1913, prin
care s'a respins ca inadmisibil recursul facut contra deci-
ziei comisier pentru cercetarea contestatiilor la - taxele
comunale din Iagi No. 514/913)

Recurentit R. Fritz si N. Popovici prin d-l avocat L. Psepe-
lingchi.
Administratia fin. Neamfu, prin d-l avocat Paraschivescu.

Patenta.— Herastraw. — Modul ei de stabi-
tire.

2. Tabela de clasificare a patentelor da ca norma
pentru stabilirea patentei de herdstrau, mijloacele de
producere, adicd pentru o suti de scanduri pe zi un
leu si 80 bani.

Prin urmare, Comisia de apel savargeste o violare a
legii, cand ia ca normd un alt criteriu decat acel pre-
vizut de lege, stabilind patenta dupa numirul de
panze de herastriu cu care lucreaza fabrica. (Cus. s.
111, decizia fiscald No. 62, din 20 Mai 1913, prin care
sa casat decizin  C. de apel din jud Neamf, No. 1]913.

Recurenta, Administrafia fin. Braida prin d | avocat Al Zeu-
ceanu,
Intimatul 1. Straus, lipsd.

Patenta. — Arendas de moarda.— Taxa pro-
porfionala. — Modul el de stabilire.

3. Pentru stabilirea patentei proportionale de arendag
de moara, trebue a se avea in vedere nu numai chiria
clidirei in care este instalati moara, ci si valoarea in-
tregei instalafiuni industriale facutd de arendas. (Cas.
s. I1I, decizia fiscald No. 75, din 22 Mai 1913, prin:
care s'a casat decizia comus. apel, jud. Brdila, No. 87/913).

Ecouri dela examenele de drept

XXXVII
— Ce este constitutum possessorium ? -
— Hste cazul in care o persoand instreineazd pro-
prietatea si posesiunea unuj imobil, dar isi opregte folo-
sinfa acelui imobil, plitind o rentd! -
— Administrator CODREANU ¢, 6366
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