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S't:T~.A.R 

- Tot despre Societăţile prin acţiuni, de d-l profesor I. Ta110-
t:iceanu. 

JURISPRUDENŢĂ 

- Cas. ::;. II : Eliza O. Siivulescu, cu, O. Săvnlesc1<, ( Pn.rtea ca.re 
a dat mulţumire înscrisă sau a executat de bună voe o hotărîre 
care nu este snsceptibllă. de exeC'11tat·e, nef~ind rămasă definitivă, 
nu mai are dreptul de a apela lJ >trivit art. 3t7 pr. civ. - Dacă 
însă. hotărîrea o dată cn execuţiu provizorie, ea fiind susceptibilă. de 
exocutare1 executa.rea ei nu ridică părţii dreptul de a discut,\ în 
apel temeinicia ei) ; 

- Oas. s. IU: Minist. de Finanţe cu G. I. Dob,-escu (Potri;Tt 
art. 38 legea b,,uturilor spirtoase şi 13 uit. al. diu legea fondului 
comunal, neprezentarea biJetului de liberă cirJulaţie, liberat de 
perceptor, la transportarea mărfei din dtlpozitul producă.torului, 
agenţilor însărcinaţi cu constatarea contravenţiunilor, atrage pe
d"bapsa. amendai pentru producător şi confiscare a mă.rfoi) ; 

-
1rribunalul civil din Lille : ~landa.tul executorului testamentar 

fiind de o natură cu totul specială, consistând în executarea testa- · 
mentului, continuă cât timp ultima voinţă a. defuuctuiui n-a fost 
adu~ă la îndeplinire, d neîncettlml <lectH atunei c:ând nu mai este 
ce executa. cu o Obserrnţie de d-l profesor D . .Aluandreuo. 

tiezumatele Jurisp1 uJ\jnţe1 vurtei noastre de Casaţie 
- Casa/ies. I: No. 1: Tutelil. - Ajungerea miuorului la majo

ritate.- Dac,i. tutorele mai poate face recurs in numele minorului, 
după co minorul a devenit major; No. 2: Partagiu. - Dacă par
tagiul poa.to fi cerut rând se opune prescripţia de DO ani de catre 
unul din comuni~ti.-Art. 729 c. civ. 

Cf1,.r;aţie s. II: No. 1: ~fartori.-Ascultarea unora din ci, ~i lipsa 
celor1'a.lţi.- Ne strtruinţa piirţii de a se ascult,\, şi ccil'a,lţi.-Dacă 
se poa.te cere casarea pentru neascult&rHa lor; No. 2: Codul sHvic. -
Cuptor pentru fo„l>ricarea varului. - Construirea lui în apropierea 
pădurei statulni.-Uacă·constitue contravenţia prevăzută de art. 66 
şi 69 c. silvic. 
Casaţie s. lll: No. 1: Licenţe.- Debitant cu ridicata.- Yănzare 

de vin în cantitate de trei decalitri.- Contravenţie.-Art, 8 legea 
licenţelor; No. 2: Vindere-cumpărare comercialfl. - Neexecutarea 
contractului. - Dreptul la. daune, de$! partea. n'a. uza.t de art. 68 
c. comercial.- 1lartori.- Li:,;trL. - ;.\lenţiunilo ce ea trebue să. cu
prindă. - Sancţiu11e, - Art. 186 pr. civ. 

Tot despre Societăţile prin acţiuni 
Mulţi oameni cinstiţi, şi mai ales judecători m'au 

felicitat pentrn articolul publicat în «Curierul Judiciar, 
din 10 Noernbrie trecut, sub titlul <So1·ietcifile romerciale 
şi inclu,triale în România,. 

In acel articol după ce spuneam cfrt~va lucruri nere
gulate ce se petrec la o Societate care mrrge bine, şi 

care e condusă de oameni cinstiţi, adăogam «Şi în.că 

nu le-am spus pe toate•. · 

Fiind rugat de persoane bine intenţionate, ca să con
tinuu, şi considerând lucrul în interesul public, voi con• 
tinuâ mai ales că s'au petrecut de atunci lucruri im
portante care trebuesc spuse. 

Am cercat să înlătur neregularităţile dela societatea 
de care am vorbit în articolul precedent, prin justiţie, 

supunând una din neregularităţi judecăţii tribunalului. 
Anume, după ce membrii consiliului de administraţie 

pompase cât putuse acţiunile, ascunzând adevăratul câştig 
sub formă de rezerve speciule şi distribuind □11 dividend 
mai mic decât cel real, au căutat un nou mijloc de 
a-şi face o mai mare parte în câştigul societăţii. 

Pentru aceasta au emis 8000 acţiuni noi pe cursul 
de 50 lei acţiunea, deşi cursul acţiunilor era peste 70, 
şi chiar nu se găseau vânzători cu acest preţ. 

Dela aceste acţiuni membrii consiliului de adminis
traţiune au înlăturat mai întâi pe străini, sub cuvânt 
că vor să dea preferinţă acţiomuilor 1). 

In urmă făcă.nd distribuţia intre acţionari, membrii con
siliului de administra\ie au distribuit 2200 acţiuni între 
dânşii şi censori, şi 926 de acţiuni la 30 persoane străine 
de societate, cărora li s'a ceRionat câte o acţiune în
tr'adins pentru a viola regula pe care însuşi consiliul de 
administraţiune o pusese că străinii nu vor lua parte la 
distribuire decât dacii vor rămâne acţiuni disponibile 
după satisfacerea societarilor care au subscris. 
După ce s'a luat aproape jumătatea acţiunilor sub

scrise pentru familiile conducătorilor societăţii şi pentru 
prieteni, restul s'a împărţit cum a v01t consiliul de 
a.dministraţiune, în loc a se face distribuirea în mod pro
porţional or în alt mod prevăzut prin prospect. 

Băgaţi bine ele seam{t procedarea! Membrii consiliului 
de at.lmiuistraţie propun o cotă de emisiune a acţiunilor, 

60, şi apoi tot ei se reped şi pun mâna peste aproape 
jumătatea nouei emisiuni 1 

Am voit să văd dacă o atare procedare e regulată, 
dacă distribuirea altfel de cât proporţională cu subscrierile, 
atunci când prospectul ntt prevede altfel de distribuire, 
este o distribuire legală şi echitabilă. 

M'am adresat d-lui l'. Steliau cel mai mare corner-

1) Distinsul nostru coleg V. Dimitriu profesor de drept comer

cinl la Facultatea de drept din laşi, consideră ca nelegală şi can • 
trarie naturei societăţilor în participare o atare dispoziţiune. 
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cialist al ţerii noastre, şi mi-a răspuns prin o consultare 
scrisă şi abMlut desinterewdrt, că in lipsa de altfel de 
distribuire prevăzută în prospect, o altă distribuire decât 
cea proporţiona_lă este nelegală, şi cei nedreptăţiţi se pot 
adresa justiţiei. 

Şi m'am adresat justiţiei, socotind ci.fmi fac datoria 
de bun cetăţean căutând ca prin jnstiţiP, cM şi prin presă 
să fac pe cei lacomi să înceteze de a viol,i dreptnl altora. 

Vom vedea ce va decide justiţia mai înaltă, rle o cam
dată prima instanţă a respins acţinnea 

Pentru ce'? 
Până în momentul actual nu cunosc motivele respin

gerii: ori-rari ar fi înstt ele, toat,, lumea, ara dreptul să le 
uitice, numai partea interesată nu poate a,·ea acest drept. 
Fie că se va fi ttdmis v1·e o fino de ne pri mim propusă 
de apărătornl societăţei, [ie ~ă în fond tribumtlul ar 
zice ca şi membrii consiliului de administrare, că distTi
buirea, în caz de exces de subscrie"e, se poate face după 
bnnul plac al eonsili nlni de administrare, in ambele 
cazuri eu am drept să atac cu apel hotărârea tribuna
lului, nu pot însă în morl cuviincios să critic ca ju
risconsult hotărârea judecătorilor, făcândt1-mă judecă

torul judecătorilor mei, or judecător în propria mea afacere. 
Fiinrlcă ori-cât de desinteresat sunt in acertstă a[acere, 
şi ori-cât urmăresc un interes pnblic, totuşi s'ar putea 
să fiu bănuit, cel puţin, că. vorbesc din p:isiu :ea luptei. 

lnsă dacă fac ubstracţie de hotărâre şi criticlL ei, snnt . 
lucrnri interesante în afacere, care trnbuesc spt1se în 
interesul binel11i pablic. N n mai e vorba de aprecieri, 
e vorba de fapte. 

Societatea s'a prezentat în justiţie apă.rată de doi 
avocaţi; pe lângă avocatnl său obişnuit a ang1Ljat un 
al doilea avocat, unnl din cei mai rlistinşi, dacă nu 
chiar cel mai distins a,,ocat al Capitalei pentru afacerile 
comerciale. Avocatul a apărat admirabil societatea şi 

mnlt am regretat auzinun-1 vorbind, cit nu mai trăeşte 
răposatul Mişu Schina nuchiul defunctei mele soţii, ca 
să se bucure de ciracul său şi să-i dea bin°cuvantarea 
lui pentru acest prinos de recunoştinţ>, către familia sa! 
Văzând cât de bine e apărată societatea sau mai bine 

zi, administratori ei. mi-am amintit cele ce povestea 
d. R. Garafalo în şe<linţa dela 29 Aug,1st l!J1'3, a U
niunni internaţionale de drept penul ţinut la Copenhag,L. 

,O contesă italiană din Turin, foarto bogală, se dusese 
acum doi ani în călătorie în Elveţia. Când so întoarse 
gttsi casa ei pr(tdată, 'i se luase un cufăr r11 uOUOOO lei 
în efecte. Se descoperirii hoţii, ei fură arestaţi, emu o 
duzină . La Curtea cu juraţi ei se piezentară aparaţi de 
două zeci de avocaţi, printre care mnlţi erau din cei 
mai buni avocaţi ai Turinului. Contesa se mira ş, nu 
pnte::t sr1-şi explice cum aceşti mizerabili hoţi putuseră 
să găsească apărători printre nişte i;vocaţi atf1t de mari. 
Ea a trebuit în cele din urmă sit îuţoleagft cc, ea însăşi 
plătea cheltuelile procesului şi pledoariile făcute în fa
yoarea hoţilor săi». 

Şi d. Garafalo cu energia şi spiritul de dreptate şi 

rle interes al binelni public, care'! caracterizează con
chide spunând: ,Este inadmisibil ca aceşti oameni să 

poată să-şi exercite meseritL în libertate, şi rit.nu sunt 
urmăriţi, să poată să-şi tacă luxul rle a plăti cu banii 
1·ict1melor lor, po cei mai buni arncaţi». 

Lăsând la o parte chestinnea moralităţei clienţilor, 
care desigur că nu se potriveşte de loc cu aceia a in
divizilor ele care vorbeşte d. Garafalo, nu e mai puţin 

adevărat că în toate cazurile, e ciudat să vadă cineva 
că multo societăţi, chiar acelea care au mt\ncat banii 
societarilor, gfi,sesc totuşi îndestui b,1ni-ca să plătească 
avocaţi iluştri în contra bieţilor societari, care adeseori 
nu au mijloace ca să lupte cu acestA puternice adversare. 

Cine nu ştie cum, acum 40 de ani, delapidatorii de 
bani publici erau perfect apăraţi şi mergeau la o achi
tare sigură plătind 500 de napoleoni din banii ce ci 
furnseră, celui mai mare lLvocat de afaceri penale de p'!l 
acele vremi'? Aceasta era vama şi omagiul aduse do 
hoţi somităţii brtronlni ! ,,, 

ln urma legii de corecţioualizare din 1874, acest 
mijloc comod de înavuţire necinstitil a dispărut, în 
schimb însă rtn apărut societăţile dintre care unele fură 
tot atât de fără scrupul ca şi vechii clLenţi ai avoca
tului de care vorbeam, iar în caz de incurcăturîl au 
cu ce să plătească avocaţi iluştri. 

Ce e drept că furtnl s ·a tlemocrntizat, sau ca să mă 
exprim mai corect s'a socializat. ln loc ca unul singur 
să fure 100000 or 200000 lei dela Stat, or dela o altă 
instituţiune, azi societăţile fură iu tovărăşie de zecimi 
ori tle sute de persoane, pe alte sute, mii or milioane 
ele persoane. ln orice caz însr1, sub raportul apărruii prin 
avocaţi, şi azi, ca şi acum 40 de ani, tot cei cari răpesc 
Imnul altuia sunt mai bine apăraţi, decât victimele lor. 
Lucrul e regrotabil, dwr aşa este I 

Şi acum să revin la clienţi. 

Nici nu poate cineva s{i-şi iuch,puiască cât o tle greu 
lupta cu aceste alcătuiri calificate de persoane morale, 
şi care uneori nu sunt nici persoane şi uici morale. 

Având avere, poziţiune, cunoştinţe juridice şi prieteni, 
am încercat în interesul binelni public, să silesc pe condu
cătorii uneia din aceste societăţi să nn fie hrăpăreţi, ci 
să caute si:i respecte dreptul altora. 

Ş, p,1,nă acum treb,10 să recunosc că snut învins! 
Domnii administratori au căutat să-şi răsbuue esclu

zând diu societate pe acela care venea să-i turbare în 
fru1110asele lor afaceri. 

Nu este nimic de zis asupra acestui punct, evident 
eni o incomp,Ltibilttate de principii între noi; aveau drep
tate asupra acestui punct. 

Nu vi se va păreâ însă straniu că au avut şi ciudata 
idee a cartelului, trimiţând o provocare la duel 't Săr
manii cav,tleri ai en1lui medm, care aţi inventat duelul 
ca să evitaţi sălbăticia pumnului şi si'.1 reparaţi mcon
venientele imperfecţiunii justiţiei medievale, nu vi s'ar 
părea oare vouă, ciudaţi, cavalerii din zilele noastre vân
zători de icre şi salam de Botoşani 1 Vă închipui ţi cât 
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de superbi snnt aceşti matamoci cu o mana rn bntoiul 
do icre, şi cu alta mânuind sabia san revolverul! 

Şi aceşti cav«leri nici nu ştiu cel pnţin codul cava
lerilor, căci htă ce zice cea mai mare autoritate a materiei 
rluelnlni. , l11ti.-o neînţelegere care arc isvorul în o afacere 
de bani şi care ar fi sns1•if11/1i de deliilor, martorii nu 
trebuo sâ lase sâ se facă dt1elul fă râ c,1 debitorul să 
fi plătit. E ,n(li mult o afiu·Pre r·hilrl, drwit o 11far·e1·p r/P 
duel, ar [i in adevăr un miji 1c prm1 uşor de a-şi acbi(;'t 
d.itoriile, ucir.,i,nd pe creditor». 

Evident! Ar [i uşor ca in orice afacere fie civilă şi 

mai ales p~nală, în Ioc de a termina afaceroa prin lupta 
jutliciat·ă, ea să so termine prin o loviturii dr subie sau 
un glonte de revolver! 

Administratorii an avut succes şi mai nnre la tri
bunal; acolo ,1u învins. 

Cum să nu fii învins când apărătorul societăţii are 
toate abilităţile şi toate îndrăznelile•) 

N'a cutezat oare să invoce înaintea tribunalult1i au
toritatea celui mai înalt magistrat al ţării, spunânrl că 
probă că distribuirea e corectă. este că însuşi Primului 
Preşedinte al Curţti de casaţiune i s·a distribuit un 
numrir de ac·ţiuni şi dtt11SL1l a fost mulţumit c11 distri
buirea? Nt1 ştiu ce va zice înriltnl magistrat de rweastă 
mvocare necuviincioasă şi fără rost a personalităţii 

salo în(r'o afacere litigioasă. numai pentrn motivul di 
a subscris câteva acţiuni în o societate conpnativă 

de consumare, în or ce caz însă acest singur fapt do
vedeşte îndrăzneala nemărginită. a conduci'ttorilor so
cietu.ţii şi a <1părătornlni lor, c;ire nu se sl:iesc spre 
,L se apăra de consecinţele faptelor lor, Lle a so pune 
Ia adăpostul unei persoane tot atât ele strain:'l t·a 
şi subscriitornl acestor !init, de faptele criticabile .1le 
condt1cătorilor societăţii. 

fn ade,·ăr e oare cu putinţ-1. ca înaltul magi.strat si\ 
fi ştiut că I.1 distribuirea acţi11nilor subscrise, prin tr 1-

gere Ia sorţi a eşit de .t on la -± mern ,ri ai hrniJ,,i 
preşedi11(elui societăţei cflte 100 tld acţiuni, şi la nici 
unul nmi 1rnţi11 de 100 ! Este oare posibil c 1 Mrnsnl 
să fi ştiLtt că l.1 familiile " l::l tlin coudncfttorii socio
tăţei ,1u eşit la sorţ 2200 to ac\itmi, şi c1 111 ;JO de 
acţionari non it1traţi in sociebte ,;11 câte u sinyrm1 11c
ţi1111e, în ajunai subscrierei, li-au e;lit l.1 sorţ in mijlo
cie câte 31 de acţiuni, obţin[wrl unii rlintr'inşii rhiar 
170 de acţiuni pentru o singur,\ acţiune care o pose(Lrn :' 

Ştiu. toate ,LC~stea înaltul magistrat, şi a aprobat to
tuşi distribturea l Ori subscriind şi rhin-;ul, c:t ori şi 

care cetăţean la o societate coopcrativ1, cea mai bine 
văzut(1 ele legiuitor din t11ate soci,,tăţilo, s·a' m,î.r
ginit să-şi plt1teasc{1 subscrierea şi s(t-şi ia acţiunile i 

Şi ca s[1 se vadă cât ele mnlt am avut dreptate în 
criticile noastre şi cum am folosit societăţii do cill'e es1e 
vorba, prin procesul pe care i !'am facnt, mă voi mărgini 
a citli un fapt cu care voi terminit. 

Societatea in cestiuue face actualmente iu aceast{1 

!unit un 11011 rtpel la public ca s[L subscrie clin nou 
8000 de acţiuni, cu 1p1ota ele emisiune 76. 

Ne intrebnm însiî. pentrnce data trecută acţiunile at1 
fost emise cu 50 Iei şi acum so emit cn 75 Iei l Oare au 
cresc11t rezervole societăţii cu o treime în curs de un au'? 

Di ,potrivă atunci la 200.000 capit,d, erau 280.000 
fon,1 derezen·ă, pi us 64.000 lei rer,erve speciale, iar azi la 
40() OOO în loc siî. fie 688.000 lei rezerve, sunt numai 
526 543 Prin urm,ire la o rezervă micşoru tă, şi mtLŞO

rată in detrimentul vechilor acţionari, se oferi1 o quotii 
mai.. mare, şi chiar ru mult mai mare. 

Cum so explică acest lucru ciudat 'I 
Explicarea este că emisiunea prirnr1, din anul trernt, 

a fost făcută pentrn membrii Consiliului !le adminis
traţie şi pentrn familiile şi favoriţii lor, şi numai acum 
se face adevărata emisiune pentru acţionari şi pentru 
p .!ilic. 

Emisiunea trecută ajefnit pe vechii acţionari nedreptăţiţi 
ht distribuire, o,·i acehl care n'rtu avut b.111i să subscl'ie. 

ln adevăr, a,·eşti acţionari care înainte la 200 lei 
capital aveau 3ll lei rezerve, astăzi la 200 lei au 
nnmai 262.50 rezerve, din cauză că s'a admis cu1·sL1I 
de emisiune 60. 

O,ire nu puteau în(elege ,ie.est lucru administratorii 
societăţii, o.tmeni fo'.uto capabili, după cum o dove
deşte în deajuns înţeleapta conducere .1 afacerilor eco
nomice ale soeietă ţii') 

Desigur că di, ; însă ar,cşti 

voiau sa-i hr,1pet1scă lacomi 
[Mitru chi,nşii, pentru prieteni 

Dac,, nu s'ar fi îndesat 

80 lei la 2t)0, ori 40 °/0, 

conducători .1i societăţii 

şi familia lor. 
la distribuirea noilor ac-

ţiuni, eonducătot·ii societăţii ar fi comis o mare gre
şulă în detrimentnl vechilor acţionari emiţând noile 
al'ţiuni pe cursul scr,zu! de 50 lei acviunea, dar oând 
Ia distrilrnţiune dt'tnşii dau n,tvală şi-şi umplu buzu
narele. 111 ,i po.ite ri vorb,1 de o ~impl.l gre~ală 'I Xu 
este oar,, tot sistemnl modern cn cei abili să despoae 
pe cei lllai simpli 'I 

O repet, emisiunea cn 76 Iei acţiunea când la un 
capital ,le -±llO OOO se găsesc numai 6~5.5-!3 lei rezervă, 
pe cfm,1 în,1intela 200.000, fiind rezerve 344.000 s'a emis 
acţiuni[~ num,.ii ct1 50 Iei, pe cure s·au grăbit a le ltta 

conduc:'ttorii sodetăţti, dovedeşte p,ină la evidenţă, sis
temul de jefuire al rtcţionarilor chiar în sor•ietăţile care 
sunt foarte bine administraf,ll şi ai căror conducători 

sunt oameni onorabili şi cu bunii reputaţi,me în Societate. 
• o,n emisiune, df ri.,/1/ il11/â un dştig pentru Societate, 

dacă va rău~i. este dator_,itit î11 m.1re pMte şi sforţă

rilor c,tre le-am făcut ca aceicL ·,1re conduc sociohttea 
sr, nn mai continue ci,, a despui,1 pe acţionari cum an 
făcut cu emisitme,1 precedentă. 

Urez s,t reL17rasc,-t p~ntru mtL,resul acţiouarilor cinstiţi, 
am însă ou.re-care îndoeli în această privinţă. 

Mai întf,i, e puţin probai!, ca nforii. de oamenii simpli, 
să se găsească pers0c111e ca să dea 1111 capital d upiL1 de 
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rezervă (pentru 25 să pună Ia capitalul de rezervă 50), 
când societatea pentru 400, nu are pus la capitalul 
de rezervă decât 525 lei, în loc să aibă 800. Aceasta o 
pot face numai cei din consiliul de administrare, dacă 

vor fi ştiind că societatea are rezerve ascunse ; altfel cei 
care ştiu socetelile nu vor voi să subscrie. 

De exemplu subscriitorul acestor linii care a subscris 
aproape 400 de acţiuni pentru dânsul şi pentru copiii 
săi la emisiunea precedentă, şi chiar a făcut proces 
fiindcă nu i s'a distribuit partea sa proporţională de 
acţiuni, de data aceasta uu va subscrie nici-un ban, 
fiindcă incontestabil q uota de emisiune e prea ridicată. 

In realitate prin emisiunea precedentă a păgubit vechii 
acţionari, cea viitoare are ele scop să păgubească pe 
viitorii acţionari. 

Şi afară de aceast11, rezerva neauzită şi neobişnuită pe 
care o fac administratorii prin prospect de a face re
partiţiunea «după modul cel mai echitabil ce-l vct crede 
consiliul de aclrninistmtie,, ţinând seama mai ales de 
modal cum s'a făcut repartizarea emisiunei precedente, 
va face pe multe persoane ca să nu subscrie. Această 
neindicare anterioară însemneaz't desigur că, dacă ac
ţiunile s'ar căutâ şi se vor face primă, le vor lui, pri
viligiaţii, iar dacă nu vor fi cr,ntato le vor d,1 celor 
care se vor păcăli să subscrie cu CLtrsul ridicat de 75 
Iei acţianea. Numai cei care nu ştiu modul cum au 
procedat la distribuirea precedentă, d-ni administratori 
ai societăţii, pot să-şi facă ilL1ziune asupra mod ului 
celui mai echitabil de distribuire care li se va aplic,i.. 

Termin aci. Am vorbit de o afacere, fiindcă pe urm 
o cunosc, având de regulă a nu mă amesteca în afa
ceri d\ societăţi. 

Colegii şi amicii mai cunoscători îmi spun că aşâ e 
mai pretutindenea, că de aceia lucrul e obişnuit şi nu 
poate impresiona pe nimeni. 

Se poate şi atât mai rău ! 
Eu însă îmi fac iluziLrnea sil cred şi să lupt pentru 

contrariu. 

Na urmăresc un câştig, fiindett sunt hotărît să chel
tuesc mii de lei îu această afacere; urmăresc un scop 
mai mare: interesul public. Că voiu reuşi sun nu, că 
justiţia ţărei mll va ajutâ sau uu, de toate acestea eu 
nu mă preoc,1p. Regul„ vieţii mele a fost ; fai; ce que 
tn dois, arrive ce q1ii vomlra. 

Această regulă pe care am urm·it-o în lungul curs al 
vieţii mele nu o voiu schimbâ acum spre sfârşitL1l ei, 
şi din contră a-şi voi ca să fie şi norma vieţii copiilor 
mei atunci c~nd eu nu voiu mai fi. 

In multele amărăciuni şi desiluziuni ale vieţii, aceasta 
este singura şi cea mai mare mulţnmire. 

I. 'l'ANOVICEANU 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. II 
Audienţa dela 29 Octombrie 1912 

Preşedenţia d-lui M, IULIAN, preşedinte 

Eli•• C. S•1mlescu cu C. Săvulescu 

Apel.-Execntarea de bună voe a sentintei apelate,
Neadmisibilitatea apelului. Neaplicarea acestei d ispo
ziţiuni când hoUirlrea apelată e dată cu execu\ie pro
vizorie. - (Art 317 pr. civ.) 

Purim care a dat mulţumire înscrisă pe o hotă
rîre sau a executat-o de bună voe, nu mai are dreptul 
de a o apela, potrivit art. 317 pr. civ. 

Această dispoziţie trebue aplicată numai cdnd e,te 
vorba de o hotărlre care nu e msceptibilă de exe
cutare, nefiind rămasâ definitivă şi pe care pu, teu 
totuşi o execută de bună voe sau dă mui/umire pe 
ddnsa. Dacă lnsă holărîrea primei instanţe este dată 
cu execu/iune provizo1 ie, o asemenea ho ' ărîre fiind 
susceptibilă de executare în tot timpui cât apelul va 
fi pendinle, executarea ei mz ridică păr/ii dreptul de 
a discuia în apel temeinicia ei *). 

Decizia No. 236/912. - Casată după recursul 
fa cut de Eliza C. Să vultscu, decizia Curţii de 
apel din I3ucureşti s. II No. '132/9'12, dată ln 
proces cu C. Savulescu. 

Curlea, 
Ascultând citirea raportului făcut Io cauză d~ d•l 

Consilier G. Stoicescu; 
Pe d-l avocat Stefăoescu Priboi, Io desvoltarea mo

tivuloi de casare; şi 
Pe d I avocat C Fraocovici, Io comb,teri. 

Oeiiberând 
Asupra motivului unic de cas~re: 
«Rău onor Curte mi -a respins apelul contra sentinţei trib 

Ilfov s. III cu No 236 din 1912, dată pentru pensiune ali
mentară ce mi se adjudecase de către tribunal pe motiv că 

a-şi fi executat acea sentinţă, deoarece intimatul nici n'a fost 
somat sau pus în întârziere şi nici un act de executare nu 
s'a administ rat sau dresat de cătl'e agenţii judecătoreşti, ci 
Jin contra faţă cu senlinţa,tribunalului de notariat pronunţată 
contradictoriu, se constată că subsemnata mi-am retras formal 
cererea de executare, şi ca atare, onor. Curte făcând aplica
ţiunea art. 317 procedura civilă, a comis o rea interpretare a 
dispoziţiunilor citatului articol şi deci un exces de putere; 
Că deasemenea intimatul depunând suma de 75 · lei fără a fi 
somat sau executat prin Corpul de portărei aceasta nu echi
valeaza tâtuşi de puţin dm partea mea executarea sentinţei 
tribunalului Ilfov s. [li No 236 din 1912. deoarece eu deja 
cerusem şi revocasem cererea mea de executarea mentionatei 
sentinţe şi ca atare onorata Curte inlel'prelând ln mod

0 

eronat 
depunerea menţionatei sume, nu poale face cel mult decât a-i 
aplica intimatului dispozi 1iunile art. 317 p1·. civ., iar nu şi 
subse1nnatei care nu am executat menţionata sentinţă şi ca 
atare şi din acest punct de vedere Curtea a comis un exces 
de putere şi a incerpretat greşit menţionatul articol 317 dm 
pr. civ. faţă cu mine recurenta şi prin consecinţă s'a înlăturat 

") Acest rezumat a fost publicat in No. 91913, pag. 1( 7. 
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cu totul dispoziţiunile prevăzute de art. 387 combinat cu art. 

411 şi urm din pr. civ "· 

Având în vedere deciziunea snpud recnrsulni din 
care se constalli cli prin sentinţ9 Tribunalului Ilfov 
s . III No 2~fi din 1!ll?, s'a admis acţiunea inlentatl't de 
recurenta Eliza (Elisabeta) Săvulescu . contra soţului 
slin. pentru pensiunea elimentarli, şi s'a condamnat 
soţul C. Săvulescu ca sli serveascli recurentei o pen
siune alimentarii de Hi!l lei pe lunli, pentru tot timpul 
cât va dura procesul lor de divorţ cu execn!iune pro 
vizorie; 

Cli . soţia nerlimânllnd mnlţumilă a flicnt apel. iar 
pAnli să se ,iurlece apelul a Inat dispoziţiuni pentru ur
mlirirea piliţii pensiunei acordate si a ridicat o sumli 
oarecare de bani consemnată de soţ pentru plat.a pP.D• 
siunei; cli. înaintPa Curţei de anel , soţul a opus soţiei 
executareo sentinţei pronunţată de prima instanţă si 
deci renunlarea implicită la apelul interjetat; că . Curtea, 
prin deciziunea atacatll, a admis incidentul şi a res
pins apelul; 

Considerând ră, în prhrnipiu, partea care a dat mul
ţumirea înscrisă "pe o hotilrîre. sau a Pxecutat-o de b , nli 
voe. nu mai are dreptul de a apela (art, 317 din proc. 
civil!i); 

Cli !osii, această dispozlţiune trebue . înţeleasă şi apli
cată numai în cazurile în cue este vorba de o hoHl
rîre care nu. este susceptibilă de executare, nefiind ră
masă definitivă si pe ceri totnsi partea o execută de 
bună voe. sau dli mulţumire pe dâ.nso; 
Că în afarl\ de aceste cazuzi. dm~ă botărîrea primei 

instanţe e.te dală cu ex~ruţiune provizorie, o a•erueut>a 
hotărlre fiind susceptibilli de ex~c••ta'f'e îa tot timpul 
eât apelul va fi peodinte, rlisooziţiuaea art 317 din 
procedura civilii au este aplicabilă si prin urmare, exe
cutarea ei nu riclică părţii dreptul de a discuta lu •pe! 
temeinicia hătărlrei primei instanţe, întrucât legea dis
pune astfel; 

Cli asa flintl o asemenea holărîre proounţalli cu 
execuţia provizorie si executată se poate ataca ca apel; 

Că, lu speţă, Curtea de apel, holărind că prin exe
cutarea holblrei pronnnlate îu prima instanţă, soţin 
a renunţat Ia apelul ce făcuse a scăpat din vedere cli 
sentinţa apelată era oronnoţată rn r xecuţiune provi
zorie şi astfol a violat articolul 317 din pr. civilă; 

<'li pria urmare, motivul de cas• re este întemeiat: 
Pentru aceste motive, Curtea casează , etc. 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTI'flE S III 
Audienţa de la 21 Ianuarie 1913 

Preşidenţla d-lui GH. P. PETRESCU Preşedrnte 
Ministerul de Finarije c'-1 Gh. I. Dob re,,ct< 

Fond comunal.- Contravenţie . - NeprPZentarea bile
tului de liberă circulatie Ia cererea agenlalui. - Buna 
credinţă . - Existenţa contra ventiuuei - Art. 9 ş i 13 l, 
fondului comunal şi 3~ legea băuf1Jri lor sp irtoase. 

[,egiaito„ul infiinţcînd tax a fon tului comunal prin legea 
din 1003, pentru a rweintâmpi11a (,·a ud le ce , 'a,· putea să
vîr§i, nu a pei·mis sub n:ici u11, cu,vân.t t Nin.,qpo1'ta1'ert rnărfei 

din depozitul pl'Odttcăl onilui, decât fiind inso/ilă de biletul 
de libel'ă circulaţie libe,·at de perceptor, in contul tax ei 
plătite sau creditate ; ial' nep„ezentarea biletul1â de liberă 
circulaţie la cei·e·rea agen!,ilor insifrcinaţi cu constatarea 
contl'avenfiunilor, atrage pedeapsa ame11dei pent,·u prodt1-
căto1· şi confiscarea mărfei, ti-ibunalele neputând să scuze 
pe contrat•enienţi pe11t1·u m·om•e sau penfru lipsă de inten
ţiune de f1•audă, pot1·ivit art. 38 din legea biiutul'ilo,· spir-

toase, aplicabil şi î n această 111ate1•ie conf01·m ai-t. 13 al. 
u ltirn din legea fondu lui comunal ' ). 

Decizia 33/9'13. - Casată, după recursul făcut 
de Ministerul de Finanţe, sentinţa trib. Argeş 
No. 437 /9 J 2, dată în proces cu Gh. I. Dobrescu. 

Curte 1, 

Ascultând pe d-l avocat Ch. Marinescu ln desvoltarea 
motivelor de casare: şi 

Pe d-l avocat lnlian Neller Comlirnescu ln combateri. 

Deliberând , 

Asupra motivului de casare: 
«Violarea art, 12 . 13 din legea tondului comunal combin4t 

cu art . 38 din legea băutu1ilo1· spirtoase şi exces da putere»• 
«G.· I. Oobrescu din comuna Muşeteşti a fost obligat la 

ame~dă · şi confiscare de băuturi lmpreună cu soc. Cooperativă 
,Masa de piatrh fiiad că a vândut acesteia o cantitate de 
taică fără să fi achitat tax;ele fondului comunal,. 
' «Asupra apelului tăcut de Gb r. Dobrescu . Trib de Dâm
boviţa a anulat p•·ocesul verbal de contravenţie. Motivul pe 
care s'a intemeiat trtlrnnalul a fost că perceptorul era dus 
la Piteşti cu vărsarea, iar plata fondului comunal s'a făcut 

primarului care a ţinut banii până la întoarcerea perceptorului; 
că deei apelantului nu i se putea imputa reaua credinţă de 
a fi voit a se sustrage de Ia plata fondului comunalll 

«Instanţa de fond a pierdut din vedere că legea fondului 
comunal cere în mod imperios ca plata taxelor să fie făcută 

lnainte de ridicarea băuturei <le cumpărător, că băutura nu 
poate circ'u la fără biletul de liberă circulaţie care trebue să 
o insoţeas~ă şi in sfârşit legea băuturilor spirtoase Ia care se 
referă legea fondului comunal nu ia ln socoteală buna 
credinţă». 

« Hotărârea trib de Dâmboviţa violează dar art. 12 şi 13 
din legea fondului comunal combinat cu art. 38 din legea 
băuturilor spirtoase şi este dată cu exces de putere». 

Având în vedere că intimatul în recurs a fost pus în 
contravenţiune prin procesul verbal dresat Ia 5 Martie 
1911 de controlorul fiscal I, Dumitrescu şi aprobat de 
Ministerul de Finanţe pentru faptul cli a pus în con
sumaţie o raulitale de 520 litri de ţuică pe care a vân
dut-o societiiţii cooperative «'\1asa de piatră», fără a fi 
plătii mai lnllii taxa fondului comunal, cum cere art 13 
diu legea pentru înfiinţarea f"ndnlui comunai'din 19-3; 
Că în contra pror esului verbal numitul a făcut apel 

Ia tribanal, care I'a apărat de ori ,ce fapt de contra
venţiune, deşi comlată Io fapt el\ în adfvăr dânsa! • 
vândut acea cantitate de ţuică, fără a fi plătit laxa 
fondului comunal , argaflJentâud însă că nu a fost de 
reR credinţă când a comis acest f~pt dP<l8rece dânsul 
a lnşliinţat pe p r imar căroia i-a încredinţat plata fon 
dului comunal , ia lipsa perceptorului care era dus Ia 
Piteşti cu vărsarPa; 

Având în vedere că este adeviiral că după art. 9 din 
lfgea fonjului comunal, ia caz de lipsa perceptorului, 
producătorul va înştiinţa pe primarul comuoei respec
tive . ca·re insli va aviza în aceiaş z.i pe perreplor spre 
a veni să încaseze !axa; că dnpă art. rn. b iletul de li
beră c ircalaţie trebue să fie prPzenlat după cerere, în 
timpul transpol'tului agenţilor însărcinaţi cu constatarea 
contravenţiunilor; că orice transport pentru care nu 
se prezintă bilet de liberii circulaţiune est~ imediat 
confiscat; că după ultimul aliniat, confiscarea, consta
tarea fraudelor, fixarea penalilă!ilor se vor face după 

') Acest rez11mat a fost publicat în No. 191913, pag. 228, 
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rPgulele prescrisP. de art. 29 până la 43 inclusiv al Jegei 
suscitate; 

Având ln vedere că rezultă nelndoios din aceste dis
poziliuni formale ale legei. că legiuitorul !n scop de a 
preîntâmpina fraudele ce s'ar putea slivâr.şi ~u a prr~is 
sub niri un cuvânt transportarea mărfPI dm depozitul 
producătorului, decât fiind lnsoti1ă de biletul de liberă 
circulaţiune liberal de percPplor. ţn conţul ta1;ei plăt!te 
sau creditate; el! Deprezentarea b1letulu1 de hb~ră cir
culatie la cererea ag-.nţilor însărcinaţi cu constatarea 
contravenţiunilor, atrage pedeapsa alnendei pentru pro
ducător si confiscarea mărfei independent de buna sau 
reaua sa· credin!ă lntrncât legea nu cere o asemenea 
condiţiune pentru existenţa contravenţiunei ; 
Că din contra, după dispoziţiunile ari 38 din legea 

bfoturilor spirtoase aplicându-le şi la materia de faţă, 
potrivii nltimului alinie! de sub art 13 din legea fon
dului comunal. tribuuale 1e nu pot să scuze pe contra
venient pentru eroare sau pentru lipsă de intenţiune 
de fraudă; 

Considerând că ln speţă tribunalul anulând procesul 
verbal de coatra..-enţiune şi achitând pe intimatul ln 
recurs Gh I Dobrescu de amenda la care eite condamnat 
pe motiv că nu lucrase cu rea credinţă şi că i-a lipsit 
intenţiunea de a se sustrage de la plata taxelor fondului 
comunal, desi se constată cil vânduse o cantitate de 
520 litri de ţuică fără a fi plătit taxa fondului comunal, 
prin acest mod de a judeca tribunalul a violat dispo• 
zi\iunile art. 12 şi 13 din legea fondului comunal com
binat ru art. 38 din legea băuturilor spirtoase şi a 
săvârşit un exces de putere. asa că recurso! făcut de 
Ministerul de Fio8uţ~ este !afemeiat şi trebue a fi admis, 
urmâad a se rasa sentiaţa Tribunalu lui; 

PPnl•u acest~ motivP, <'urtea ra•ează etc. 

TRIBUNALUL CIVIL DIN LlLLE 
- J Ocloml,rie 11112 -

Executor testamentar,-Incetarea misiw1ei sale.-[ncetarea 
sezinei.-Art. 1032 C. fr. (917 C. civ. rom.). 

Misiunea executorului testamentar nu mai încetează 
astăzi, ca in dreptul vechiu francez, prin încetarea se
zinei ce i•a fost conferită de către testator. 

Mandatul executornlui testamentar, manrlat de o na. 
tur[t cn totul speci<>lă consistând în executarea testa
mentului, continuă cât timp ultima voinţă a de
functului n'a fost adusă la indeplinire, el neincetând 
decât atunci câud nu mai este ce execut,i. 

(Din Recueil Pliily. anul 1913, p. 11) 

OBfsERVAŢIE. - Nu vom insista asupra na
turei mandatului executorului testamentar; destul 
etile să spunem crL ucc>st ma,nclat este de o na
tură cu totul specială (mandat post mortem). 
«L'esecutore test(()neutario e un mamlatario sili 
grneris cliuerso dril 111c111datario del diritto conmne,, 
zice un autor italiatt 1). Exeeutorul testamentar 
reprC'iintrt pe defunct, zice C'urte't din Bucureşti, 
deşi lucrează in interesul creditorilor şi al leg,1-
ta rilor 2). 

1) Veii Filirpis, U1Jn1n di diritto virile italiruw. xr, 675. p . .f9I. 
Cpr. Ilirei, ('onw teorir:n-practfro di cliriUo civile italiano, III. 445. 
p. 98~, 085; l'laniol, lll, ~814; lhucl1T ot Uolin, Dnn. el testa-
ment~, U, 238+; etc. ~ 

') Yezi Dre1Jtul cliu 1888, Ko. 21, p. 166. Cpr. M<ircad,•, IV, 
1+7; Demulomlw, XXII 1 5; Thir,v, li, 460; Laurent, Principe8, 
XIV, 3~B şi DroitcilJil inte-rnatinnal, Vf. 108 urm, i Zacha.rire, Hand
buch des f1·a11zosi.,c/ten Civilrechts, IV, § 725, p, 447, text şi uota 

Dar dacă trecem repede asupra acestui punct, 
ne propunem să insistăm ceva mai mult asupra 
punctului relativ la încetarea mandatului conferit 
rxecutorului testamentar. 

Ca ori1·e mandat în genere (art. 1562 § 3), 
imrcina executorului testamentar se stinge odată 
cu moartea lui şi nu trPce la moştenitorii săi 

(art. 917). ~loştenitorii lui 1·or observa în~ă dis
poziţia art. 1559, inştiinţâncl pe părţile interesate 
de moartea autorului lor şi ingrijind până atunci 
ele ceeace împrejurările reclamă pentru ca exe
cutarea tost·1mentului să nu fie compromisă. 

Ei vor da, deasernenea, socoteală în privinţa 
gestiuuei începute de autorul lor. 

L gea presupune io art. 917 că sarcina ele 
executor testame11tar a fo~t conferită unei per
soane fizice determinate , căci dacă testatorul nu 
s'a referit la persoană, ci la calita1ea e'i, precum 
ar fi, Lle exemplu, în razul când s'ar fi rânduit 
executor testamentar pc procurorul cutărui tri
bunal, pe primarul cutărei comuni, pe rectorul 
Universităţei, · pe decanul avocaţilor cutărui ba
rou, etc., foncţ' unea executorului testamentar 
nu va înceta prin moart<1a titularului; pentrncă, 
în toate aceste ·cazuri, testatorul s'a referit la 
calitatea do procuror, prim ,r. rector, decan, etc., 
care nu moare, ci trece la alte per3o□ ne 8

) . 

Deşi legea nu vorbeşte decât de moartea exe
cutorului testamentar (art. 917), totu 7i mai sunt 
şi alte cazuri care atluc stingerea a estui mandat 
special. Astfel, misiunea l'Xecutorului te8tamentar 
mai încetează : 

1 ° Prin aducerea la indeplinire a d i spoziţiilor 
ele ultimă voinţă ale testatorului, căr:i în urma 
executărei testamentului, misiunea exrcutornlui 
testamentar nu mai a,re niciun obiect. dată cum 
so exprimă in această privinţă Za,charirr: «Dn
g1,gen el'lisrht der dem Testctmentsvol/strecker er
tlteilte Auftrag iiberhanpt erst mit der vollstiin
cligen Beendigung seines Geschtifts, a/so der lJur
ch/iihnm.r; der testamentarischen Anorclnungen", 
ceeace însemnează că: mandatul încredinţat exe
cutorulL1i testament 1r nu se stinge decât atunci 
când el 'ii a indeplinit complectamente gestiunea 
şi odată cu executarea complectă a rli;;poziţiilor 
testamentare '). 

2° Prin renunţarea sau demiterea executorului 
teslamentar 5

). N~mo ad factnm cogi potest. C,1t 

2 (ed. Crommo); ~lass(•-Vergc. III, ~ !Ol, p. 25~, noto. JO. Vezi 
asupra contruvm·:mi ce s'a. i\~it în privinţa naturoi a.cestui ma.nelat 
special, Relljeus. Eneyclopcdie au drnit cil'il bclge. ll!, art. !015, 
No. l. p. ao:; (cd. a 8-tL). 

") Vezi Zahn.ri,e, liandbuch des fi. Cidfreehts, IV, s 725, p. 465, 
nota 31 (ed. Creme), § 715, p. 367, nota 3l (ed. Anscu(1tz) ~i toţi 
a.tJtorii. 

') Zaharia,, op. şi loco cit., p. 455 (ed. Crom mel. 
•) Cpr. Hicci, op. cit„ tll, 459, p. 1006; Baudry et CQli11, op, 

cit., li, 2694, etc. 
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pentru moştenitori sau legatari, ei nu pot mm 
într'un caz să revoace pe executorul testamentar, 
fiindcă el nu este mandatarul lor, ci al testa
tor•1lui 6

). 

3° Prin revocarea executorului testamentar, de 
justiţie, după cererea celor interesaţi, pentru in
capacitate sau rea credinţă (anologie clin art. 
385, § 2 C. civn. 

4° Misiunea executorului testamen 1ar mai în
cetează, după unii, prin interdicţiit, falimentul 
sau iso! vabilitatea sa 8). 

5° ln fine, mandatul conferit de testator, exe
cutorului testamentar, încetează prin anularea 
testamentului, care trebuia adus la îndeplinire, 
pentrucă, în urma acestei anulări, executorul 
testamentar nu mai are ce executa 9). 

In toate aceste cazuri, execut:rrea testamen
tară încetând în mod absolut, legatarii particu
lari şi celelalte părţi interesate nu sunt în drept 
a cere dela justiţie rânduirea unui nou executor 
testamentar, ci au numai facultatea de a urmări 
drepturile lor, pe căile ordinare, contra moşte
nitorilor sau legatarilor universali . lu dreptul 
actual, funcţiunea executorului testamentar nu 
poate, in adevăr, fi dativi1. 

Acestea sunt modurile de încetare ale misiunei 
executorului testamentar. lpcetarea seziuei sau 
expirarea termenului de un an, termen care nu 
poate fi prelungit nici de judecători, nici de tes
tator to), nu aduce deci încetarea mandatului 
conferit executorului testamentar, dacă testa
mentul nu este încă pe deplin executat. Ca,t 
timp mai sunt legate particulare de plătit, exe
cutorul testamentar îşi păstrează deci 1rnsrnnea 

") Upr. Planiol, nr, 281¾; 'l'hiry, li, 460, etc. 
7) Cpr. Baudry et Colin, II, ~696; ~[ichaux, Tr. p.-atiqzte des 

testwnents, 1591, p. 260 (ed. a 2-a).-Conlnl: Laureat, XIV, 383. 
•) Demaute et Uolmet de Sauterre, 1 V, 177 bis ; Aubry et Rau, 

VII,§ 711, p. 4-19.-Contni: Laurent, XIV, 38l; Bau<lr, et Colin, 
11, 26~7; Beltjens, op. cit., lll, art. 1032, p. 317, No. !; etc. 

•) Baudry et Colin, op. cit., li, 2698. 
1 

') «Das Gericht T.-ann die einjiihri,qe Friat ,<;owenig als der Er
blaR.r;e1· uerlt.ingern», zice Zacha.ri;r (op. c-it., IV, ~ 725, p. 43.J., 455, 
ed. Cromme). 

sa; însă, în asemenea caz, el este un executor 
testamentar fărfi sezină, ca şi cum posesiunea 
mobilelor nu i-ar fi fost conferită nici odată. 

Nu trebue deci să confuni.lăm sezina cu exe
cutarea testamentară, după cum fărna, dreptul 
vechiu francez 11

). pentrucă executorul testa
mentar este obligat a se ingriji de aducerea la 
îndeplinire a testamentului, cu toate că sezina 
ar fi încetat. Este adevărat că Zacharioo von 
Lingenthal a făcut această confuzie regretabilă 12

), 

însă autorii observă, cu drept cuvânt, că acea~ta 
este o eroare a savantului profesor dela Hei
delberg. 

Iată cum profesorul Cromme, care a revăzut 
şi romaniat opera lui Zabarirc, răstoarnă teoria 
acestui autor: 

,Fără cuvânt Zacharire susţine că mandatul execn
tornloi testamentar, învestit cu sezina, se stinge odată 
cu încetarea ei. Dreptul şi datoria sa de a veghiâ la 
execntarea ultimelor dispoziţii ::de testatorului sunt in
dependente de sezină» ' 3/. 

Acestea sunt adevăratele principu, pe care le 
admit autorii 14

), şi pentru prima oară ele când 
există codul civil jurisprudenţa franceză a· avut 
a le consacra. De aceea am crezut de cuviinţă 
a împărtăşi această importantă sentinţă cetitorilor 
ziarului nostru. Numai · de n'ar trece, ca multe 
altele, nebăgată in seamă. 

D. !LEXAXDRESCO 

11 ) Pothier, Don. testamentaires, Vlll, 231, p. 289 (ed. Bugnot). 
13) Iată cum se exprjmă acest a.utor: « Die Vollmacht des 

Testame1its-vollziehers ei-lischt: 1tach A.bla.uf' ci nes lahres, wrnn wul 
in wie fern dem Te.stamcntsvo l::ila:r div Gczl'iih1· des Sachlasse,'i 
erthcilt wo,·dw ist, (op. cit., IV, s 71 ă, p. 367 (ed. Anschi,tz). 

1:i) «Mit Unrecht bchauptete Zacharire, da:-;s das Mandat der 
Testamentsexekutors, der die scr,isfoe hat, Beendlgnng dcr saisine 
e,·liisehe. Das Becht ""'l die Pflicht, iibe1· die .Ausfiilmmg de,· letz
twilligeu, ..d..n01·dnungcn de.<1 Testators zu wachen, ist von ,for sai::sitie 
,rnabhiingig, (Handb1.ch des fr. Cii•il>-echts, IV, § 725, p. -lă5, nota 
29, ed. Grame). 

") Vezi ,Masse-Verge, lll, s 491, p. 265, nota 33; }!arcade, 
!V, 159; Laurent. XIV, 3U, 08/; Cas. rom. Buit. S-a I-n, anul 
1881, p. 298 ,;i Dreptul din .1881, No. 40. Uurnta mandatului exe
cutorului testamenta.t\ zice aueastă decizie, este Limitată la. u11 
ai~ n~uma.i în cât prive.~te ge8tiunea mobilelor ce i s'a înm·e,clinţat; 
afara, c1e acest caz excepţional, mandatul lui nu este estrâns la 
un timp determinat. 

REZUMA TELE JURISPRUDENTEI 
INAL TEI NOASTRE CURTI DE CASATIE 1) 

C.A.SATIE S. I numele 1ninorului, dupii, ce minonil ct devenit 
Recurentul ,V. Simion prin avocat .A. Davis. 
Intimatu,/, Avram larchi 1J1·in d-l avocat Iosefi,chi. 

'1.'ittelă. - Ajunyerea mi tw1•1tliti la majo1•i
tctte.- Dacii titto1·ele mai poate face l'ecttrs în 

l) Deciziile ale căror speţe sunt însemnate cu steluţă • pre• 
zentând o importanţă juridică deosebită, vor fi publicate 
în extenso în numerile viitoare. Redacţia 

major. 

1. O tutelă îucetând de drept prin ajungerea mino
rului la majoritate, dela această dată tutorul este ele
vestit de mandatul general conforit de lege în virtL,tea 
căruia a reprezentat pe minor în toate actele civile, 
judiciare sau extra-judiciare. 

Prin armare, este neadmisibil un recnrs făcut de o 
per~oană în calitate de tutor,·, dopă ce minorul a de-
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venit major, întrucât aceea persoană nu mai avea caii• 
tatea de tutore la acea dată. (Gris. ,. 1, rleâsi,i No. 
5MI, rlin 9 Octombrie 1U13, prin care .se dedrll'â neacl
misibil remrs11l făcut r·onlm deciziei G1trfei de upel Bu
cureşti, s. I V, No. Y/.91.J). 

Recurenta Ştefana P. Mnnert ş. a., prin rl-l n1·0Mt J. Poli.su. 
Intimata Ioana P. Vcu;ile 11rin d-l Cll'Ocat Seyrişe.,cu. 

Pal't(tf!iu. - Dacă pal'tagiul ponte fi cerut 
oântl .~e opune p1·escripţia lle 30 ani ele oât1·e 
unul tUn cornu,nişti. - At•t. 729 c. cit•. 

2, Din art. 729 c. civ., rezultă cum că diviziunea nu 
poate fi cerută dacă se opune prescripţiunea, adică 
dacă unul dintre comunişti dovedeşte c5, a posedai tot 
sau o parte din averea comună în mod exclusiv şi cu 
titlu de proprietar, timp de 30 ani, cu alte cu1·inte, că a 
schimbat posesiunea precară ile comunist în posesiune 
utilă, care să'l poată duce la prescripţiune. 

Prin urmare, săvârşeşte un exces de putere tribnnalul 
şi violează art. 7;!9 c. civ., când respinge prescripţi11 in
vocată de unul din comunişti, lăsânrl a se în ţelc•ge că 
în timpul staroi de indiviziune nu poate fi vorba do o 
posesie esclusivă şi cu titlu de proprietar <lin partea 
unora din comunişti. ( Cas. s, 1, rletizia No. i570 din 14 
Octombrie 1.913, prin care se caseazri senfinfa Trilnwalul11i 
llfo„ s. 11 No. 806/.912). 

CASATIE S. Il 
R1<cureutul P. Conslantinirli, lips,,. 
Ministerul Public prin d-l I'rocaro,· gener"l Se. Popesn,. 

1llm·tori.- A11oulUirea iworrt ,un ei, şi lipsa 
celorl'a,lţi.-~Ye stăniinţapâ1•ţii 1le <t .~e wwn1Ut 
şi ceil'alţi,-D<ioă se ponte oel'e oa.~rll"ea pentf'u, 
neasoultm•ea lo1·. 

1. Când inculpatul nu stiirue în şedinţrr să se , s
culto ş1 ceil;;,lţi martori cari au fost propuşi în apă

rnrea sa şi lipsesc, tribunalul poato interprota această 
tăcere a sa ca o renunţare din parte-i la acei martori, 
aşa că neascultarea lor nu da loc la casare. (Gas. s. II, 
decizia perwlă No. 17.95 din 11 8eptem/1rie 191.'J, win 
crl)'e s'a respins recnrsul farnt contm sentinţei Trih. 
Ilfov, s. 1, No. 361/913). 

Recurenta A.dvocatura Statului din jurl. B,m1u, lipsif. 
Ministerul Puulic prin d-l Procuror N. I. Zamfirescu. 

Collul sili•io. - Cupto1· pent1·n fabi·i<:nl'ea t•a
ruliii.-Const1·ull'ea lui în ap1·oplerea pâtlurei 
8tatului.- Dacli oonstittie oont,·ai•enţifi p1·evâ
-;;utâ de ai·t. 66 şi 6f) o. 11ilt•io. 

2, Faptul de a construi un cuptor pentrn fabricarea 

decrtt conchidA că un asemenea fapt s'ar subsuma în 
art. 6ft, căci acest text d~ !ego opreşte aprinderea fo
cului, iar nn ~i construcţi1111ea de cupto:cre de var, când 
ele sunt ;;,~ezate în afară de raza p:ldurei. (Grrn. s. ][, 
deciâa pe1uilri 18.J.ii, din 1U Septembrie HIJ.'3, pri11 r:are 
s'rr res11in., 1-ec11r.,11l fiicnt l'nn!ra .,enlinfei Trilllfnrilulni 
Buzrl1t -<. 11 l\o . .':J,'J7 f.'113). 

CA8A'l1lE S. lll 
R curentul Ministerul de fi,,anfe prin d-l avocat C. Jfa<'inescu. 
Intimu/ul St. B1tlauwwf; Jll"in d-l avocat Geme 1lfarinescu. 

Lioenţe. - Debit(lnt oti ridioata. - V{inr;a1·e 
<le i•ln în o<intitate fle trei llecalitri.- Contra
uenţie.- Art. 8 1. lioenţelor. 

1. După art. 8 din legea licenţ9lor din 1908, numai 
1·ânzările de vinuri m:.1.i ml.l'i de trei decalitri sunt 
considerate ca vânzări cu ridicata, de unde rezultă CtL 

vânzările de trei deetllitri trebnesc ,L fi considerate ca 
vimză.ri cu amiinuntul. 

\-ioleaztL dar acec1sttL di~poziţie a legii tribunalul, 
ci'llld apării do am~ndă pe un debitant cu ridicata, care 
a vundut vin în cantitate de trei decalitri, adică. cu 
amănuntul. (Gas. s. J[J, decizia No. 848, din 16 Sep
tembrie 1fJ 13, prin care s'a cnsat sentinţa Trib. Tele
ommn, No. 97/913). 

Recurentul X. De111etriacle prin rl-l ,wowt ]f. Cristescu. 
Intimatul C . • V. Popescu ş. a., prin cl-l ,wocat Rioşeanu. 

Vindel'e-01111ip,11•ru·e ,:omcrdnfâ. - Neexecu
taren contractnlni. - .l.Jl'cptul lri <latine, rleşi 
pw·tea n'a 11,:.;at de art. fi8 c. comeN;fril.-l}Inr
tori.- Li8tii. .Jfenţinnile ce ea trebiie .<1ă cu
p1•inllii. - Sluwţiune. - A·1•t. 186 p·1•. ,;ii,. 

2. a) Art. G8 din Codul comercial nu aduce nici o 
derogare dela dreptul comun, ci creiază numai dispo
ziţnmi de favoare pentru comercianţi, dispoziţiuni de 
cctre aceştia sunt liberi sii. uzez~ m,u nu ; de unde re
zultă c[1 dacă partoa nu uzează de dreptmile ce le 
acordă Uot!ul de ~orne1,ţ, are totuşi acţiunea în daune 
după dreptul comun. 

b) Dispoziţinnea art. 186 pr. civ. de a se arăta în 
lista de martori pe lângă numole şi pronumele marto
rilor, ~i profesiunet, şi domic1li11l lor, are de scop să 
irnpiedice amânările din caum negăsirei sau contestării 
ma1·torilor. Dac,i . deci inst,wţa de fond constată că 
martorii pot l'i bine identificaţi numai cu numele şi 
prouumele lor, ac:ec1stă apreciere a instanţei de fond 
scapă de sub controlul Curţii de Casaţie. (Cas. s. Ill, 
rlew,ia No. 86'0, clin ::3 Septembrie 1918, 1irin cure s'a 
res1iins recnrsul fâcut conlm sentinţei Tribunalului Dolj, 
s. 111, No. 60/.913/. 

Ecouri dela examenele de drept 

XLVIII 

varului în aproprierea unor păduri ale st,itulni nn cade 
sub prevederile art. 66 şi 69 din codul silvic, care opresc 
numai a se construi în interiorul pădurii cuptoare penim 
fabricarea varului, cum şi de ,i aprinde focul în pădure 
sau în jurul ei la O distanţă de 1110 metri. Când se dci actio (j_itorl metns cnusa şi când exceptio 

qnod metu,, cwrna ~ 
Din imprejurnrea că, la exploatarea cuptorului de var, A!'lio quod metus r:au.,a se da, când frica era mai 

care este construit in afară de rnza păduni statului, se puternica, mai m·ue; iar r,>;ceptw q_iwd met1ts causci se 
facE' foc pentru a se încălzi cuptorul, 111 se poate numai da, când frica era mai mică! 
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