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ne trimite a<lN~sn exactă, într1wât unnea;:;ă a 
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Codl'ca,nu, 1n·oprictarul ziarului, singm·ul în tlrc1lt a face in­
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yochiulu..i nostru incasu.tor Ttidoroiu sau ajt1torult1i s:1.u U. Prt­
culesc1,. 

S"O"J:,.,<C.A.E 

- Ion Ka.liudt.1ru, (. · ecrolog) de d-l profesor /. Ta.,wi•fraurn; 
JGRISl'I\UUEXTA 

- Casa.ţie s. II: lleyula,me,ltHI de competinfa i.:t·rut de d-l Pro­
curor general al Uur{ii de msalic w cau.:a .1,ia,,/a:-;c FJttache {Guntra.­
venţiunile lu regulamentele co111u11a1e. cum ar fi un regula.mont 
11entru fa,bricarea ')i va,nz;:.1.rea piLinei. se pedepscsl' confurm art. 
085 al. 9 c. p. şi sunt dato în competinţa .iudt!eătQrului de pa.ce 
de a fi judecate conform art. 01 I. j. p.): 

- Ua,sa.ţic s. Ul: J.liuishTul de: finanţe cu Jlaior '/', Pwnfiliu 
(Sporul de doi a.ni a.cordat Jlrin lege.:L pen;-;iilor din I ~\prilie lHlo 
pentru complectarea a ;3;j ani de serviciu, se aplil::l nu uumai 
ofiţerilor cari ies la, pcusie <lupCt legea act11;_Ll[t 1 c1 ~i ,wc·lora cari 
beneficin.z,-L de cli:-,po1,iţi1111ile lcgei pensiilor rnilitarc diu 18tl\lj; 

- Cunsiliul pern1a11011t tlo rev11,LU!lt,: ::ioldiitul 1;1;,npfrd1L~ (:Jriiii­
berg J.l!cndt:l, conclaurna,l penlrti i1L-'~1dta s1tpe1·ir,1·1d1ti, 111·iri .,;rrieri 
(Tribunalele militaro a.u cumpetinţa de a j11deci1. atnt fapt.ole cu' 
ca.raoter militar cat :-;;i infrauţ.iunilc Jc drept comun ~i delictele 
politice şi de pre~ii ~{tvlrşite dP către justiţi,Lhili tlo ace8te tl'ibu­
na.le. - Co11:-;iliul permanent Oe re,·izuire e~te in drept ca l'X1.uni• 
uJ.nd faptele, să. con:;ta.te că bine Gousiliul de râsho111 a ca.liricat 
de insultă faptul :;iLvir.•;dt, întrucoH întrune,.;tc tuate cle111untele 
acestui delict) ; 

- TrihunaluJ Dorohoi: Va>iilc .1.u',itc ci, ~11•1·rw1 Rara::;dt f. a. 
(8vre1i neputil. .• d doh<.i.ndi imobile rnrale în Homânia, n"au cxt.1r­
t:iţiul acţiunei po~c:-.;orii pentru atari imobile) ; 

- Curtea de a.pel din LiCge: Te::;tameutul care cuprinde un 
legat făcut unei per::;oane ntcerte trcbue ~a fie anulat, cu o .Notă. 

r1ezumc1te:e JurisprUt.1tmţe1 Luqe1 noastre ae Casai,d 
- Ca.saţie s. I: No. J.: Motivarea hotăririlor.-Inseraren. pro­

belor prezenta.te ele păt·ţi :;;i a.r[Ltaroa c;:i din ele l't't.Ult.i'i dovada 
a.cţiunii.-Ua.că a.cca::;ta po;.1.te couotitui o motivare in sensul cemt 
de lege. 

- Ca!-;aJie s. II: No. 1: B.'iuci populare. - t:;u~tragoro lie fou­
duri.-Dellct dat în cornpetinţ;1. judecătoriilor de pa.co.-An. 17 I. 
bă.nJilor popul,tre; No. 2: l)anu11ţare ca.lomuioa.:.;i'l. - Intenţiunea 
de a. calomni,i.-Chestie de fapt; 1'o. 3: CltrJ.j.-.\fa.gi°'trn.t ota­
giar.-l'roces-Yerbal prin care el con.::;ta,tă. ultrnjul.-Nea.dmisibili­
t,a.tea, co111baterei prin martol'i.-Art. 5-:l al.~ legea judec. de pace. 

- Casaţie s. Ill: No. 1: Licenţe. - Brevet. - Excrcitareii co­
merţului de băuturi spirtotk;e tlră a poscll,t mai înUti hrc\.·ernl.­
Contravenţio.-Art. 1 ~i 2.0 I. licenţelor; No. 2: (i'onciar.-Jmohîle 
prin'lncorpora.ţie.-Conducte de ţiţei.-iuotalarea. lor în pămt'wt J.e 
către areodaş.-Art. -Jm.J c. civil. 

- Căut,\rea paternităţii <lupă legea <lin rn Noemlaie l\H2, 
do Albe1·t Wahl, Bibliogmtie de d-l Teodor N. Ma11d.-ca, 

Ion Kalinderu 

Moartea lui Ion Kalinderu a fost regretata de 
multa lume şi cu drept cuvânt. El a facut mul ­
tora bine, nimănuia rau, fiindcă erea un om bun 
in toată aceptarea cuvântului. 

Figură foarte curioasi:, acest Ion K1Jinderu. 
la o tarii in care onorurile mari aduc şi onorarie 

ln aceaşi proportiune, el n'a umblat dupa onoruri 
şi mai puţin lncă după onorarie, In ţara in care 
în regulă generală cei mari iau plată fară munca, 
Ion Kalinderu din contră luase_ obiceiul de a munci 
fara plată. In România ţara binecuvântată a oame­
ntlor neexacti la lndeplinÎl'ea îndatoririlor platite, 
i·egretatul dispărut forma un contrast prin inde­
plinirea constintioasa a multiplelor sale îndatoriri 
neplatite. 

:;,1 apoi era şi politicos, Lucru iarăşi foarte rar 
în tara noastră, cei rnid ne prea ştiind ce e po­
litetea, iar cei mari ne prea fi md amatorii acestei 
calitati a vechii Franţe. 

Se mai spune că omul acesta erea un spirit 
de elită şi o inima de aur? Sa spun că erea un 
bun patriot, un om de o cinste şi desinteresare rara? 

Dar nu pentru a face panegiricul lui Ion Ka­
linderu, atât de b\ne facut de multi alţii, am luat 
condeiul ca sa scriu acest articol. 

Ceia-ce voesc, singurul lucru care se potriveşte 
cu caracterul juridic al revistei în care scriu, este 
personalitatea juridică a lui Ion Kalinderu, 

Şi aici iaraşi nu mi-e în gând a face o expunere 
critică a acti vitătii juridi;;e a ilustrului dispărut, 
care nu se poate face in grnba condeiului, câteva 
zile după neaşteptata lui moarte. Eu voesc numai 
sa arăt că acest om devotat binelui public, care 
in tot clecursul lungei sale vieţi a lucrat cu atâta 
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râvnă pentru propăşirea neamului românesc, a 

fost un jurist, format la marea şcoala a ştiinţ.ei 

dreptului, şi a rămas până la sfârşitul vieţii sale 
cu respect pentru această nobilă şi sfântă ştiinţă. 

Acum mai ales, în tara noastră, când pentru di­
ferite motive, pe care nu am . să le analizez aici, 
a ajuns ca pentru unele persoane, juriştii să fie. 
consideraţi ca o plagă a societăţii româneşti, este 
bine cred, să arătăm că Ion Kalinderu, acest om 
'orect, care atât de mult a lucrnt pentru tarii, 
a fost jurist, şi a considerat ca o cinste a sa până 
in ultimul moment, calitatea lui de om de legi. 

ion Kalinderu a facut studiile ia Facultatea de 
drept din Paris de unde s'a întors în 1865, cu 
titlul de doctor în drept. A intrat în magistra­
tură şi în puţin timp a ajuns consilier la !nalta 
Curte de Casaţie şi J usti\ie. 

Pe când era consilier la Curtea de apel din 
Bucureşti, ln '1871, a fost numit în comisiunea 
de revizuire a Codicelui penal şi a luat parte la 
.marea modificare a Codicelui penal din 1 7 Fe­
bruarie 187 4. In comisiune erau mai multe per­
soane, din care puţini se mai află astăzi ln viaţă, 
anume: D. P. Vioreanu, procuror general al Ourţei 
de Casa\ie şi Grigore Păucescu, procuror de secţiune 
la aceeaşi curte, Ştefan Iorgulescu secretar general 
al Ministerului de justitie, Grigorie Triandafil, 
prim-preşedinte, P. Borş, procuror general, Ion 
Kalinderu şi Se. Ferechide, consilieri, to\i dela 
Curtea de apel din Bucureşti, şi în fine Ion La­
hovari şi Ion Câmpineanu, avocati. 

E inutil să arăt serviciile pe care le-a făcut 

comisiunea de revizuire a codicelui penal din '1871; 
ln rezumat voi spune că una din principalele 
reforme a fost corectionalizarea unor crime ca 
brancruta frauduloasă, furturile calificate şi dela­
pidarea de bani publici, cri_me pentru care vinovaţii 
mergeau aproape siguri la achitare fiind judecaţi 

de jurati. Dupa legea din 17 Febmarie 187'., 
multe din aceste infrac\iuni dacă n'au dispărut, 
dar cel puţin s'au împuţinat considerabil, astfel 

mai cu seamă infracţiunea de delapidare de bani 
publici a devenit foarte rară. 

Ion Kalinderu rămâne încă mult timp in ma­
gistratură, unde graţie ştiinţei şi integrităţii sale 
era desigur destinat să ajucgă la demnitatea de 
preşedinte, dacă chemat de încrederea guvernului 

ca să tndeplinească o importantă misiune, res-

cumpărarea căilor terate, nu ar fi fost silit să-şi 

sfarlme frumoasa lui carieră de magistrat la care 
atât de mult a tinut. 

Că Ion Kalinderu a ţinut la cariera de magis­
trat şi cil a regretat ln toată viaţa lui că a pă­
răsit magistratura, aceasta multe persoane. între 

care şi subscriitorul acestor linii, o ştiu chiar 
dela ilustrul defunct. 

Imi spunea odată, şi desigur că a spus-o şi 

altora, că lntr'o zi vorbind cu M. S. Regele, despre 
rostul vietii sale, i-ar fi spus cam nceste cu vin te 
arătând portretul M. Sale. 

- Site, ştiţi cftt de mult ţin la M. V., care 
pentru mine a devenit un cult, îns1 de câteori 
văd ·uniforma mea de magistrat simt o strângere 
de inimă, .fiindcă in sufletul meu a rt\mas iubi­
rea carierii de magistrat. 

In realitate fon Kalinderu a rămas ln sufletul 

său magistrat, până la finele vieţii, şi de aceea 
nu fară emotiune am vazut pe catafalcul său toca 
roşie de consilier al Curtii de casa\ie pusă desigur 
după dorinta defunctului. Ca şi militarul îmbă­

trânit sub uniformă. care cere ca să intre !n 
pământ în costumul pe care cu drag l"a purtat 
in timpul acfrvitaţii sale, tot astfel şi Ion Kalin­
deru a voit să fie îngropat cu costumul de ma­
gistrat. 

Ce mai frumos omagiu putea aduce acest om 
de bine ştiintei dreptului in general, şi magistra. 
tul'ei tn special? 

Şi de aceia avem dreptul şi datoria, ca precum 
dânsul a revendicat calitatea de om de legi, tot 

astfel şi noi lumea juridică să-l revendicăm ca 
al nostru şi să ne fafim cu dânsul. 

In modul acesta vom dovedi că precum,la trecut 
jt 1riştii mari ca Bosianu, Costa-Foru, Boerest:a şi alţii 

au fost printre fruntaşii regeneraţiunii noastre şi 
au contribuit foarte mult la propăşirea veamu]ui, 
tot astfel şi astâzi sunt jurişti de valoare care aduc 
prinosul lor de muncă pe altarul patriei. 

Ci.\ Ion Kalinderu deşi ava ndu-şi lmpărtita ac­
tivitatea tn multiple direcţiuni, rămasese inima 
lui mai mult junst, rezultă şi din cuvintele pe 
care mi le-a spus ultima dată când am avut fe­
ricirea să vorbesc cu dânsul. In ziua de 3 No,im­
brie trecut, venind să-mi întoarcă o vizită şi văzând 
la mine în sala de mâncare vre-o două zeci de 
copii mici; pl'Îeteni ai copiilor mei, mi-a exprimat 



OURIERUL JODIOIAR, No. 82. -Joi, 19 Decembrie, 1913 851 

r,u induio~are durerea pe care o simte de a nu 
mai putea sa aibă ca mai înainte îngrijirea sa 
asupra copiilor din Institutul Oteteli~eanu de la 
Măgurele, «fiindcă aceia-zicea dânsul-erau copii 
şi mâng;ierea mea, neavând ca d-ta fericirea să 

am copii mei». 

Când !'am întrebat de ce nu mai poate îngriji 
acel institut la a cărei întemeiare at.'lt de mult a 

conlribuit, d,insul mi-a raspun;; : 
- Nu ştii ca sunt demisionat deh Academie, 

şi cii nu mai mă amestec în afacerile Academiei'? 
Mult mă ,!01re lucrnl acesta, dar ceiace e mai 

greu penll'll mine, este despfiqirea de Institutul 
Otetelişanu, pentru ca!'e lu,Tam cu at,ita dragoste. 

- Sunt oare in·liscret, intrebandu-vă, pentru ce 

ati demi,ionat de la Academie? 
- Pentru multe motive, lntn, care mai ales, 

fiind1·ă vedeam cât de nesoeotit er,'t cuvântul meu 
drşi mult am lucrat pentru Academie. Aşa de 

"xemplu c:\nd am voit s1 se inlroduc,1 in Ae,1-
demie juriştii de valoare ai (arii noastre, sau j1,risti 
slreini ca membrii onorari, :un înl,îlnit o impo­
trivire atât de violenta în unii din mombrii Aca­

demiei, încât eu care 1111 uit că suni jurist, am 
fost a<lânc jicnit în sufletul meu ~i rn'am grlndil 

că locul meu nu mai este acolo. 
Aceste cuvinte arata cat de mare ereu iubir •a 

lui fon K:11ind,,ru pentrn jurişti, ~i de aceia am 
f'rezut Cil o revista juridic:1 are datorie de a ex primu 
regl'etele ~ai:, protunie pentru dispariţrnnea omului 

eminent care a iubit şi a o 1oral ştiint:t dreptului 
în t tra noa~tn'l. ht· sub~ct·ittorul acestor linii, 
nid odată nu va uita ca :11:uni l 7 ani, Ion K,­
lmderu fară să-l cunoasca i-a <lese his rorţi le Aca­
demiei romC111e, făcrmd uu bin~voitot· raport asupra 
modestei ,;ale activităţi sliinţ•flce. Ca om şi ca 
juri~t, scrisele mele sunt un slab ou1:,gi11 al re-

1·1100-,;tinţei ~i respectului ce totdeauna am simţit 

pentru acest om de bine I. '.11.l:XOîICEi~l' 

LNALTA CURl'E DE CASA'flE ŞI JUSTIŢIE S. II 
Audienţa de la 17 Septembrie 1912 

Preşedinţia d-lui J. DU C ~ consilier 
Ce1·erea fii.cută de d-l Proouro,· depe l1inoă /n'llta C•1rte de 

ca\u.{ie şi justiţie ele a se reyul,1 f!.<mi1>1.tti~,(,;i in cat♦Za lui 
Anastasii E ache 

Regalament comunal Contravenţie de simplă po-
liţie Competinţa jndecăt de pace - rl 395 al. 9 cod. 
pen ~i 51 I j. p 

Contruven/iu111/c la regulamenlde comunale, 
cum ar fi un regulament pentru Jiibricarea şi 

vân;;area pâinei, se pedepsesc conform art. 385 

al . .9 c. p. şi sunt date în competinta judecăto­
rului de pace de a fi iudecate, potrivit art. 51 
l. ;. p. *). 

Decizia 2195/912. - Regnlată competinţa în 
c,1zul lui Anastase Enache după cererea făcută 

de d-l Procuror General de pe lângă Inalta Curte, 
Curtea, 

Ascultând pe d-l Procuror III. Vidraşcn în concluziuni 
pentru trimiterea afacerei la Judecătoria de ocol; 

Deliberând 
I\ vând în vedere ră Anastasie Enache a fost dai ln 

jpdecată pentru conrravPnţinne la regnlanientol elaborat 
dP. primăria comunei Ţândărei pentru fabrir.•rea şi 
vânzarea pâinei Jadecătorfa ocolului rural Ţândârei 
din jud. Jalomil~- prin cartea sa de judecată cu No. 737 
din 1911. îşi declină comvetinţa a judeca procesnl, pe 
motiv că contraventianea în chestiune ar fi una din 
ce'e ce rad în competinţq tribunalului corecţional; 
Că tribunalul Ialomiţa la rândul sliu. prin sentinţa 

No 11154 din 1912, îsi declină deasemenea competinţa, 
motivAnd că conlrav~nţiunea !n chestiune cade !n com­
pelinţa judecătoriei de ocol ; 

Că ambele ace~te hotărâri rămânând definitive şi 
cursul justiţiei fiind întrerupt. aceoslli !naltă Curte esle 
chemată spre a pronunţa uu regulament de competinţă; 

Considerând că se constată din Actele aflatP în dosarul 
cauzei, ril faptul ce se impută lui Anastase Enache este 
o' simplă contravenţiune la un rPgnlament comunal care 
se pedepseste dP. art 3S5 al IX din c penal si conform 
art 51 din ler,1ea jud de ocoale. suni de compelinţa 
judecătorilor de ocol a le judeca ; 

Pentru aceste motive, Cartea reg11leazli competinţa etc. 

INALTA CURTE DE CASAŢlE ŞI JUSTI'PE S. III 
Audienta deln 5 Noembrie 1913 

P r e şede nţ i a ·d - t u i I D O C A Pre şed I n te 
Ministerul de finanie cu Maior Teodor Pamfiliu 

Pensie militară.-Sporul de 2 ani acordat prin legea 
din I Aprilie 1'113 pentru complectarea a 3a ani de 
serviciu - Oacă profilă de ace~stll dispoziţiune şi ofi­
ţerii cari beneflci~ză de legea din 11!8!t - Solutie afir­
mativă. - ( Art 2 g ~ din le!(ea pensiilor). 

Dispo:iţ iunile ari. 2 § 3 din legea pensiilor, 
aslf'el cum s'au modificat ta 1 Aprilie 1913 
prin cnre se acordă un spor de cel mult doi 
ani ofiţerilor demisionaţi, pentru complectarea a 
35 de ani de serviciu, se aplică nu numai ofi­
ţerilor cari ies la pensie dupd legea actuală, ci 
şi acelor carî beneficia=ă de dispo;;i/iuni/e legii 
pensiilor militare din 1889. 

Dacizia /~33/913. - Respins recursul facut de 
l\finist1•r11I de finanţe contra· deciziei Curţei de 
ap I din GaL;ti, s. ll, No. 08/913, datâ în proces 
cu Maior Teodor Pamfiliu. 

Curtea, 
Ascultând citirea raportului făcui în canză de d-l 

consilier P. Ionescu: 
Pe d-l advocat Al. Zeuceann în desvoltarea motivelor 

de casare ; ~i 
Pe d-l advocat Eugenio O. Ionescu în comblteri; 

Deliberând 
Asupra motwului de casare: 
« Violarea a,t 2 § 1 lit. d din legsa generală de pensiuni, 

greşită aplicapune a art 2 s 3 ultimul aliniat dm aceeaş 
lege şi exces de putere». 

") Acest rezumat a fo,t publicat ia No. 2j913, pag. 24. 
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«D-l Maior T. Pamfiliu a cerut şi obţinuţ regularea drep• 
tur1lor sale la pensiune în conformitate cu dispoziţiunile art 
2 § 1 din legea generală de pensiuni, ca unul care a făcut 
campania din 1877-78,. 

«Pensiunea d-sale s'a socotit în baza art. 2 § 1 după legea 
pensiunilor din 1889, cu toate consecinţele ei» 

«Curtea de apel reformează deciziunea comisiunei de pen­
siuni şi acordă o pensiune mai mare. adăogilnd un număr de 
doi ani neserviţi efectiv, întemeindu-se, pentru aceasta pe 
dispoziţiunile art 2 § 3 din lege; se uită insă că aceste dispo­
ziţiuni sunt creiate de legea actuală pentru ofiţerii cari es la 
pensiune după legea actuală, Î11r nu pentru ofiţerii, cum este 
in speţă Maiorul Pamfiliu care rămâne sub regimul legii 
anterioare, în care nu se prevedea vreo dispoziţiune de natura 
celei aplicată de Curte». 

«Prin acest mijloc, Curtea aplică Maiorului Pamfiliu două 
legi şi îi acordă două excepţii, a căror aplicaţiune simultanee 
este imposibilă, pentru ci ele se aplică fiecare la câte o ca­
tegorie specială de funcţionari» 

« \stfel se violează textele arătate şi se comite şi un exces 
de putere». 

Având ln vedere eli din decizia supusă recursului se 
constată că Maior Th Pamfilin, intim'Bt în recurs, a 
făcut apel contra deciziunei No 443 din 9 Mai 1913 a 
comisinnei pentru constatarea si regularea drepturilor 
la pensie, prin care i s'a recunoscut, cu începere dela 
1 Aprilie 1913 011 drept de pensie de lei 441 bruto p~ 
lună pentru 33 ani serviţi ln armată adică 7L¼ dm 
media soldei ce a avut tn ultimii doi ani de serviciu 
pentru 25 ani, pios 1/6~ din aceeaş medie pentru fie­
care din cei opt ani serviţi peste acest din urmă termen, 
susţinând că rău comisiunea n'a ţinut seamă în calcu­
larea pensiei sale de modificarea legii pensiilor din I 
Aprilie 1913, care prin aliniatul final adl\ogat la para­
grafal 3 de sub art 2 prevede că ofiţerilor demisioneţi 
san puşi din oficiu în retrage, e pentru infirmităţi ln 
caz când nu vor avea 35 ani de servicrn li se vor spori 
anii de serviciu până la maximum de 2 ani şi numai 
până la complectarea acestui termen la care Ministerul 
de finanţe prin reprezentantul săn a obiectat că ioli­
matulni nu i se poate acorda acest spor, de oarece 
dânsul, ca onul ce a făcut campania dm 1877-7P, a fost 
înscris la pensie pe baza dispozitiunilor de ex~epţie 
prevăzute ele art 2 § t litera d, adică ln baza legei 
pensiilor militare din 188•', aşa că beneficiind deja de 
dispoziţiunile de exrepţia prevlizute de această lege, 
modificările din actuala lege a pensiilor nu'i pot profita 
de oarece ele sunt creiate pentru ofiţerii care es la 
pensie dopă legea actuală; 

Că Curtea de apel din Galaţi judecând procesul, a 
admis apelul intimatului Maior Pamfilio asupra acestui 
punct, i-a majorat anii de serviciu încă cu doi şi i-a 
recunoscut, cu începere dela I l\pr1lie 1913, un drept 
de peosinne de 468 lei bruto pe lonă, adică 75° 0 din 
media soldei ce a avut în nltrmii doi ani de serviciu 
pentru 25 ani, plus t /611 din această medie pentru fie­
care din cei Hi ani serviţi peste termenul de mai sos: 

Având lu vedere cil dopă modificarea făcută, prin 
legea dela I llprilie -1913 articolului 2 alin. 3 din legea 
pensiilor din 19 2. sporul de cel mult cinci ani pre­
văzut de acest articol, se va acorda şi ofiţerilor si a­
s1milaţilor lor scoşi din oficiu din serviciul acllv al ar­
matei pentru limită de vârstă, în caz când nu vor 
avea 3_5 ani de serviciu şi numai până la complectarea 
acestui termen ; 
Acelaş spor, iasă numai până la maximum de doi 

ani se va acorda, în condiţiunile de mai sus şi celor 
demisionati sau puşi ta retragere din oficiu pentru 
infirmităţi; 

Considerând că în speţă d•n certificatul No 2 2/913 
al comandantului regimentului Vasile Lupu No. 36 
&!lat la dosar, Curtea de apel constatând in fapt cli 
intimatul maior Th. Pamfiliu a demisionat din armală, 
fă,ă să &ibă 35 ani de servicii, t11ne această instan!ă 
i-a sporit anii serviţi până la iru plinirea ace•tui termen, 
lncă cu doi ani şi 1-a calculat la pensie adausul de l/6U 

asapra mPdiei soldei pP zece ani Io loc de opt cnm 
calcnla•e comisiune• pPnsiilor ; 

Considerând ră obiecţiunea părţei r,cnrente din mo­
tivul rle casare, sn•ţinnlă si dPsvoltotă astllzi lu ins­
tantă rA sporul anilor dP. sPrviriu. nn poate fl acordat 
intimatnlni care bP.nefiei•zll dej• de dispoziţiunea de 
,xcPpţie a legii pPnsii\or militare dio t8Rll, nn este lu­
temeialli. căci atât ln ee priveste aplicarea legii pen­
siilor din 1RR\l, cât si sporul până la maximum de doi 
ani. pentru complectar•a a 3fi ani de serviciu pentru 
ofiţerii dPmisionaţi înainte de a împlini •cest termen. 
sunt exeepţinni p••vhnte de legea generală a pensiilor 
din 1!10?, r.u morliflrărilP. ei nlterio•re si anume: prima 
prin art 2 § 1 lit. d, si a don• tot de •celas art § 3 
ultimul aliniat adăug8t prin legea dela 13 Aprilie 191::1 
tn vigoare la dato asezării intimatului la pensie de 
comisinn•a pensiilor . cari modifl.chi fac parte din 
nceeas leg• gPneraHi dP. pensiuni, si cari urmează să 
se aplice tntnlor oflterilor cari ies la peasie sab im­
periul Rcestei legi. fără nici-o distinctiane: 

f'ă dar motivul de casare nefiind fondat, recursul 
cată să flp respins: 

Pentru aceste motive Cartea respinge, etc 

C NSILIUL PERMANENT DE REVIZIUNE 
Audienta d•la 20 Noembrie 1913 

Preşed•nţia d:h1i General BOG04N, nreşedint.e 
Soldatt4l complectaş Griinberf!_ Mendel, conrlamnat pentru inst4lta 

superim•ului. p-rin scrieri 
Deelunea Yo. 61 

Tribuno le mililarP.-Compelinta lor de a judeea atât 
infrarţiunile de drent comun cât •i delictele politice şi 
tie presă cn caueter militar - Ofiţeri de rezervă. -
r.ompetinta con•iliului de ră,bni •i de revizie de a-i ju­
deca pentru insulta snpPriorulni prin mijlocul presei 
rhiar când sunt •nb arme - Cnnlrolnl consilinlni de 
revizie asnpra hollirîrilor consilinlni de răsboi . - Ad­
miterP.R probei cn martori.-Che.tiani rle apreciere -
rheotinni pn•e membrilor consiliului Oarli P nPvoe ca 
rh•stiunile să cuprindă anume expre,innile injurioa•e 
adrpsate superioralni - ( •rt 111:l si 1ri; din Constitutie, 
ort ~~ •i 217 rlin co<lul jn<liţiPi milil•r•l. 

1) Pe temeiul pr·inci))iului din art. l05 din constituţie, 
rn-in con.ul .iustiţiei m.ilitm·e s'"· c,·eat 1,ent,·u delicuenţi mi­
litn.,·i ca .iu?'isdicţiune specialii con,iliile de răsboiu ca in.s­
t,mţii rle fond şi consiii1tl de 1·evicie co instanţă de drept, 
dâricl primelor o nrganizarl? ,qimilim·ă .iuriului, atdt în ce 
priveşte compune1·ea 101•. cât mai ale., în ce pl'iveşte p1·0-
ced,wa de _iudecată cu rl.reph,l de a se pronunţa atât asup1•a 
faptului câ.t şi "-"'PM aplicărei pedepsei, aşrt că pl'in acea.sta 
legiuitorul nosfru s'a confm·inrtt rli.spozi/iuni.lor a?'t '/03 
din r.on.stitu/ie drinrl în competinfrt t,·ibnnaldor militare 
ati,t _i11decarea faptelo,· cu camete,• milita,· cât şi a tuturor 
inf,-acţiunilo1· de d,·ept comun cum şi a delictelor politice 
şi ne presă cad ar fi săvârşite de căt,•e _instiţiabili de aceste 
trU,unrile. 

2\ nupă a,·t 51 ~ .'I c .i ,n. ofi,ţe,·ii de rezervă şi. gradele 
inferiortre din cnnrediu ne/imitrit şi ,·ezei·vă când sunt sub 
a,•me, snnt i"sliţinbili de consiliu.! de riizboi numai pentrn 
crimile şi delictele p1•euăZ11te de art, 211. 214 216 şi 217 
din c .i m . com.i.~P. din cauza sau cu ocaziunea serviciului 
militri,· iri,· a,·t 217 prevede şi 71erlep.,e~te faptul de insulta 
wperion,lui p1·in c1<vinfe. gestu,·i arneniiiţă,·i şi orice fel 
rle sc1•im·i : că• p1•in exp1•eRiunea qenm·ică. r p1•·in. orice fel 
rle .,c,•ieri• legiuito,•ul n'a fiîcut nici'o distinrJiiine, dând în 
competitiţa t,·ibunalelor milita,•e si insulta săvârşită prin 
pmsă. 

3, Deşi aparfine instanţelor de fond rt se pronunţa în 
mo,l s1wemn asupra stabilil'ei faptelor incriminate, totuşi 
hotifririle lm· sunt supuse r,onh'ol1tlui corrniliului ptn•m,anent 
de ,·euizie în p>'ivi11/a eali.fică,·ei legnle a faptelor imp·utate; 

P,·in urmare con'lil-i1tl pernianent de revizui·re este în 
d,·ept ca e.Taminând faptele. să constatv că bine consiliul 
de 1·ăzboi a catificat de insultă faptul săvâ1·şit, int1·ucât el 
întruneşte toate elementele acestui delict. 
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4) Admiterea; pmbei cu mm·tori este lăsată la aprecierea 
instanţei de fond 

5) Pent,·u respectul ce se datorează justiţiei , nu este ne­
cesar să se treacă în chestiunile puse rie consiliul de ,·ăzboi 
exp,·esiunile injurioase ad,·esate supel"io,·,t!ui. 

S'a ascultat apărarea reprezentată prin d-nii avocaţi 
Miile si Sadoveanu to desvoltarea motivelor de anala re; 

Pe d-l sob9titot de r.omisar regal Maior Homoriceanu 
tn concloziuni, şi in fine apărarea care a avut ultim 
cuvântul. 

Consiliul. 
Dopll ce II deliberat, tn Iipqa comisarului regesc si 

a greflernlui, conformându se dispoziţiunilor art 69. 
7' si 1!'i9 din eodal de justiţie militară, a pronunţat 
nrmlltoarea decizinnP asupra recursoloi fileul de sol­
datul comnlectas t.riimberg Mendel, contra sentinţei 
No. 76, pronuntatll rla Consiliai de resbel corp111 V si 
prin r.are a fost condamnat la 4 luni închisoare pentru 
insulta superiorului prin scrieri 

Asupra motivelor 1 şi dl Ii-lea: 
I. «Rău şi fără de competinţă consiliul de război al Cor­

pului al V-lea ele armată a judecat faotele imputate sold.tului 
complectaş Griinherg Mendel •o aclevăr, dacă cel dat jude­
căţei •'a făcut vinovat ele vreun delict în tot cazul e vorba 
de un delict de presă, de oarece el a fost comis pe calea 
presei, acuzatul fiind dat judecăţii pentru articolele pub1icate 
in ziarul «Dimineaţall Prin art \!4 din Consituţie deferă ju­
decarea delictelor de presă Curţilor cu juri afară de acele re­
lative la Suveranul ţării familiei regale şi suveranilor străini. 

«Consiliul de război neprimind această cerere de decli­
nare de competinţă, a violat deci art 24 din Constituţie -
lege în materie de presă» 

rr. «Art. 217 combinat cu 53 din c. j.' m nu se pot aplica 
recurentului fiindcă ia el se vorbeşte despre insultele aduse 
superiorilor •prin orice scrieri» şi nu se pomeneşte de «scrierea 
tipărită» de insulta adusă prin presă, pentru bunul cuvânt că 
legiuitorul din 18!:U nu putea vorbi şi lnţeleg-e ca prin o lege 
•pecială să întindă şi la presă competinţa justiţiei militare 
călcând el insuşi Î.onstituţia care p·in art. 24 ~e împotriveşte 
acestei extinderi. interzicând în materie de presă arestul pre• 

. ventiv şi statuând că nici o lege excepţională nu se va 
putea înfiinţa in această materie». 

Având ln vede,e art. 1~1 din Constituţie prin care 
se dispune II se face în cel mai scurt timp legi speciale, 
între altele şi asupra justiţiei militare; 

Considerând că dacă constituanta din 1866 a dispus 
creiarea unei asemenea legi. apoi aceasta a făcut-o cu 
scopul de a da militarilor o jurisdicţiune proprie, care 
să-i judece nu numai pentru faptele ce ar avea toc!J­
nare cu serviciul militar, dar şi penlru cele de drept 
comun; 
Că existenţa pentru armală a unei jnrisdicţiuni spe­

ciale se justiHcă nu numai pe necesitatea de li se rE­
prima anumite fapte neprevăzute de codul penal. ce 
sunt în strănsă legătură cu însăşi Hinţa a,Tmatei, dar şi 
pe interesul ca şi pentru faptele de drept comun mi­
litarii să na poalll H sustraşi dela judecătorii lor na­
turali. daţi de lege pentru timpul când se găsesc în 
controalele armatei; 

Având în v'edere şi art 105 din Constiln!inne, care 
stabileşte principiul că toate afecerile criminale. delicte 
de presă şi cele politice sunt de competinţa juriului; 

C.onsiderând că pe t~meial acestui principiu, prin codal 
jusli\iei militare pus in aplicare in 1873. s'a creiat pentra 
del,q 1enţii mil,tari ca jnrisdicţiune specială consiliile 
de razboi ca instante de fond si consiliul de reviziune 
ca instanţă de drept, dând primelor o organizare si­
milară juriului atât în ceeace prive~le compunerea lor, 

<'ât mal ales în r.eeace priveste procedura de judecată . 
co siugura deosebire eli numărai membrilor a fost redus 
la cinci având dreptul a se pronunţa atât asupra fap­
tului. cât si asapra apilchii pedepsei; 

Considerând că prin acest sistem de organizare legiu­
giuitorol nostru s'a conformat întocmai dispozjţionil~r 
art. ln~ din Constituţie, dând astfel in competmta tri­
h"nalelor militarP atât judecarea faptelor cn caract~r 
militar cât si a tnturor infractiunilor de drept comun, 
precum şi a delic!Plor oolitice si de presă cari ar fi 
sllvârşite de elitre justiţiabilii de aceste tribunale; 

Considerând că. dacii nicăiri legea nn defineşte de­
li•tal de presll totusi. din tPxtnl si spiritul art 24 din 
Constituţie care pro~lamli liber!alea ce are orici~e •~e 
a comunica si pnblica ideile, opinianile sale prm v111 
grai. prin scris si prin presă11 ree•e că legiuitorul cons­
tituant nn a garantat libertatea de a-si manifesta opi­
niunile. cogetări!P si sentimentr.le sale în orice materi~ 
decât acelui cetlltean. cue atât sub raportai persoanei 
.-at si sub raportul faptului ar esi din categoria celor 
justiţiabili de tribanalele militare; 

Conţiderânrl că, a admite să se acorde o asemenea 
garanţie exne,pţională de libertate tatoror deliquenţilor 
militari pentru delictele prevăzute de rodai justitiei 
militare înseamnă pe deoparte a înlătura intenţiunea 
legiuitorului care a intrados a..-ea garanţie numai pen­
tru cetăteoii nesnpuşi jurisdicţiunei militare, iar pe de 
altn a tntindP. si a aulica a<'ea 11aranţie s1 în cazurile în 
cari presa n'a fost întrebuinţată decât ca instrument 
pentru săvârsirea uoni atac contra proprietăţii unor 
persoane, unei instituţiuni. etc. acte ce nu au nimic 
comun cu libertatea presei, col)sflntită îotr'on scop 
social; 

o\vând Io vedere textul art. !\3 § 3 C. J \1, dopă ca~e 
oflterii de re,ervă si eredele inferioare din coocedm 
nefimitat si rezervă · rând nu sunt sub arme, sunt jus­
tiţiabili de consiliile de rllzhoi numai pe,ntru crimele şi 
delictele prevăzute de art 211. 214, 216 si 217 Î,. J. M., 
comise din cauza sao cu ocaziunea servieiulai militar; 

Având în vedere si art. 217 c j m., care prevede si 
pedepseşte faptul de insulta snperiorulai prin cuvinte, 
gesturi ameninţări si ori"e fel de scrieri; 

Comiderând că motivul formulat si dezvoltat de a­
părare cum cil art. 217 c. ,i m., nu putea~ aplicat r_e­
cnrentalni. lotrucât acest art nu pedepseşte m~ulta_ prin 
scriere lipărilil, este DPfondat, de oarece prin expresrnnea 
generică ,prin orice fel de scrieri» legiuitorul n'a făcat 
nici o distincţiune, dânrl in eompetinţa tribunalelor 
militare si insulta sllvârsilă prin presll; 

Considerând că aceRt mod de inl•rpretare a fost 
confirmat şi de lnalt~ Curte de casaţione prin decizia 
sa No 33l din 19fl2, afirmând că legiuitorul conshtoa~t. 
în vederea unui interes social şi pentru a menţme d1s­
ciplioa militară a derogat în această priviaţă dela prin­
cipiile generale tn ceea re priveste armata; 
Că utfel fiind, motivul intlli şi al doilea sunt nefon­

date şi ca atare trehoesc respinse. 
Asupra motivului al 111-lea: 
lll. «Rău şi fără cale, comiliul de război, n'a declarat art. 

217 şi 58 c j. m, dio legea din 1894 ca inconstituţionale 

şi prin consecinţă n'a refuzat să le aplice deoarece ele sunt 
in flagrantă contradicţie cu Constitulia. 

«Ultima Jurisprudenţă a (naltei Curţi de Casaţie în afacerea 
tramvayelor comunei Bucureşti, a staLilit precedentul că ins­
tanţele judecătoreşti pot să pipăe constituţiona\italea legilor şi 
deci să refuze aplicarea l01· când sunt in contradicţie cu pactul 
nostru fundamental» 

Având în vedere că din discuţiunea motivelor de 
mai sus stabilâadu-se până la evidenţă că dispozi!iu­
nile art. 53 şi 217 din c j m . scat conslituponale, 
urmeazll că şi acest al treilea motiv să He respins; 

Asupra motivalui al lV-lea: 
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IV. ~Rău şi fără cale şi violând art 217 c. j m, consiliul 
de război a ap1icat o pedeapsă recurentului, deoarece dacă i 
se poate face o imputare, este că el a calomniat, nu a insultat 
pe superiorii săi Ori, art. 217 nu pomeneşte decât de ofensa 
ori insulta superior11lui ou şi de calomniarea lui. (C4saţia 

Io afacerea Iacob Ţăranu)). 

Având ln vedere c!I Io orice nrm~rire penal/I. con­
siliile de război pPotru juqtiftcarea anlicatiuoei pedepsPi 
au a deslega două r.bpstinni distior.tP: una rPlativli Ia 
stabilirea faptelor Incriminate si alta Ia calificaţinuea 
lor le,zalli ; 

Considerând cli d•si ao•rt;ne inqtantelor de fond a 
se pronunţa to mod suvPran !n prima rbestiunP totuţi, 
hotllrlrile lor sunt PsenţialmPn!e snpuse r.ontro(ulni 
consiliului pprman•nl de reviziune Io privinţa califi­
cării leeate a fantelor imputate: 

Având !a vedPre disooziţiun)IP art. 53 si 217 c j m,, 
precum si textul art 2\U c p c ; · 

Considerând cli, coo•iliul oermanent de revizinoe 
pentru exPrcitorpa controlului sliu romparânrl calilka­
ţiunea atribuită ln snPtli cn fantele Ia r.are s'a aplicat. 
coostalli cil consili„I dP. război bine e carar.terizat fop­
tul comis de rerurent denumindu-l insultă. dPoarece 
dânsul înlruneste toat„ Plempnlele 9CP•toi <lelici şi ro 
atare co comoetinţli a judPcat •i condamnat pP recurent. 

CIi astfel fiind si ace•! motiv urmenzli a 6 respins. 
Asupra molivu'ui ol V len: ' 
V. Omisiune esenţială şi violarea dreptului de apăl'are intru 

cât pederparte cons'liul de război nu se pronunţă asupra in • 
cidentelor No. 4 «calomnie ou insultă> şi iotrncât respinge 
proba cu martori cerută de acuzai peob·u a dovedi adevărul 
Captelor puse in sarcina s11periorilor care se pretiodPau insultaţi ; 
probă care dacij s'ar fi făcut ar fi urmat ori achitarea lui or 
micşorarea pedepsei. Mai mult încă rleoatu,·ează mijlocul acesta 
de ap:irare deoarece pretinde că recurentul ar fi cerut proba 
cu martori pentru a dovedi că faptele descrise de el s'ar fi 
petrecut şi ln alte corpuri de. armată, pe câod in fapt, prin 
cererea se.risă şi ataşată la <los•r noi apărătorii lui am cerut 
Io prim• linie dovada cu martori pentru a dovedi adevărul 
celor afirmate de el» 

Avîlnd în vPdere textul ort 11R c j. m, după care 
ronsiliile de război sunt linule a •e pronunţa priolr'o 
hot!lrftre a•uora oricărei excepţiuoi sau incident ridicat 
în timoul dezbaterilor; 

Avânrl în vedere •enlinţa supusli recursului; 
ron•irlPrâod ră aflrmaţiuoea apijrării cli consiliul de 

r~zboi al rnrpnlui fi. cu ocaziunea judecării arestei 
afaceri ar 6 omis a •tatua asupra incidentului prin 
care tiodPa a se arăta cli fapta rernreotului ar con­
stitui n r.olomnie ior nu o insoltli. este nefon•lată 
fntrue.At din moment ce se constată din sentioţli că 
consiliul •'• dMlarot r.omo•ti1ţte a judeca pe recurent, 
nrm••zli dela •;ne că incidentul ridicat a fost reipins 
odatli r.u celPlaltP: 

ConsiderAnrl c~. după doctrioll admiterea probei cu 
martori este !lisată la suverana apreciere a instanţelor 
de fond; 

C~ ••tr..t Oind si motivul al V-lea este nefondat şi Io 
conseciotll urmează • fi respins. 

Asuvro motivului al Vl-lea: 
VI. «r.reşită aplicare şi violarea art \!17 al. ~ coiul justi-

tiei milital'e. Io adevăr Consiliul ,le răsb01 a condamnat pe 
recurent cu aplicarea textului c,tat pentru insulta superiorului, 
deşi din verdict nu se constată că delictul 'imputat ar fi fost 
săvârşit fie in timpul fie măcar cu ocaziunea serviciului ori 
coodamna1·ea recurentului nu poate avea o bază legală decât 
atunci când ar fi săvârşit deliciul numai in aceste două ipo­
teze pe cari le prevede art 217 C J. M.». 

Având Io vedere <'li a<'e•t motiv a fost retras ia se­
rlinţă dP apl\rare, asa că no s'a mai intrat Io discu­
ţinnpa lui; 

Asupra m?livului al Vll-lea: 
Vfl, «Violarea art 12'i c. j. m. \cest articol cere ca preşerlin­

tele consiliului să formuleze chesti,inile la cad consiliul trel,ue 
să răspunrlă specificânrl în fieoire chestiune principală faptul 
ce se impută acuzatului cu caracterele specifice şi juridice ale 
infracţinnei ce i se pun ia sarcină pentru ca jndecătorii sa 
poată aprecia fiecare element al imputării şi să răspundă lu 
cnnoştinţll de cauză. Ori. in speţa acuzatului fiind vorha de 
insnllă p1'in scrieri. preş•dintele trebuia să arate in cbesti -
11nile puse consiliului şi exp"esinnil• pretinse ocărâtoare sau 
injurioase pentm a se putea vedea ,iacă co1,stitue~c in adevăr 
insnlta superiorului i:tr nu qă se servească de Pxnre~iunea 
vagă, rlacă este culpabil pentru faptul de insulta superiorului 
prin serieri, prin aceea că a insultat prin ziarul «Dimine,ţa, 
pe cutare superior». 

«Pentru aceste motive cerem anularea sentinţei No. 78/9l:l 
a consiliului de r~sboi al corpnlui 5 de armată» 

Având în vedere textul ari 125 c j m ~are enunţă 
ordio•a ln c1ri trebue,c formulate chsstinoile ce se 
pun coosiliulai; 

Considerând că, daoli doctrioâ, primq chesliuoe trebuP. 
să sP refPre la fapta! imputat şi să coopnă lu sme toate 
elementele lui conshtut,ve: 
Că alegaţiunea apărării că ar fi fost necesar să se 

lreacâ în cbesliun• şi vorb•le injurioase s!lu expre,iu­
nile ocărâtoare pentru a se putea aprecia d,,că faptul 
imputat constitue în adevlîr delidul de insulta supe­
riorului, este n•foodată, de oarece peutrn respectul ce 
d~torăm justitiei uemet ea expresiuni lojnr1oase oa 
pol fi reproduse Io chestiunile de cnlpab1htale; 
Că astfel fiind şi acest motiv u,m,ază a fi respins 

ca nefondat ; 
Pentru aceste considereole văzând şi dispoziţiunile 

art. 16fl c. m j, Consiliai permanent de revizmoe al 
armatei Io un.rnimitale de voturi şi îo u01re cu con­
cluziunile substituiai d-. com'sar regal re,p1nge .re­
cursul făcut contra sus menţionatei sentinţe s1 ordonă 
execut.1rPa ei 

(ss) General Bogdan; Colon•! Ruso; ~olanei I!ie,c· 
Maior Va,itP cu; Maior Anastasiade 

Grefier, (•) r.. N Broşf,nnu 

NOTA.-Aceastit deciziune a riHnn.s definitiva 
prin respingerea ca iuadmisibil de ditre !nalta 
Curte de casaţie a recursului făcut, in ziua de 
17 Decembrie cor. (N. R.). 

TRIBUNALUL JUDEŢULUI DOROHOI 
Audien/<1 dela 12 Septembrie 1913 

Preşedenţia d-lui M B\L4SS~N ju1e~ător 
St•nnnţi chr1L1 ~o. :.?1~ 

,\,·p111 i po<e orii-•, r i. D· că ei au ,xernl ul_o,·\i­
uuei pose~ur11 

Evreii neputdnd dobdndi imobile rurale in 
România, n'au exerciţiul ac(iunilor posesorii pen­
atari imobile. 

S'a prezent„t apelantu Vasile "xinle, asi<lat de d-l 
evocat ,h. Florescu lipsind intimata! Sinea sin Leiba 
zrs Puţnreanu, reprezentat p.-in mo1ten1torii săi 4 vram 
l:!aras etc. 

0-1 advoc•t G F'iorescu din partea apelantului de­
clară că rPnuuţă lu mutori; a por, la fond, a su,ţ1onl 
că reclamantul s'a plaus la prima instaufă că apelantul 
V. Axinte din Darabani i-a răpit o bu~ată de pământ, 
lasă nu spune că aceasta a lăcui o cu v10lentă pentru 
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ca în conformitatea art. 60 din Jegeu jud. de ocoale să 
fie dispensat de a face proba cerută de oumerile 2 şi?, 
adică că înainte de deposedare a posedat cel puţin un 
an şi decă posesiunea însuşeşte cood1tiuoile cerute de 
art , 1846 şi 11147 C. civ,, adică dacii avea o posesiune 
care să ducă la prescripţie; apoi iotim~tul, care este 
evreu, ou putea, dopă art 7 dm Constituţie, să dobân• 
dească imobile rurale si ca atare ou putea stăpâni pă• 
mântui din litigiu cu titlu de proprietar şi deci n'are 
acţiune posesorie; 

tribunalul, 
Având Io vedere sustiaerile şi concluziunile puse de 

apelant prin advocatul său şi lucrările dela dosar; 
A vând în vedere că prin ar ţi unea dela prima ins­

tanţă reclamantul Simon sin Leiba zis Puţureanu, acum 
defunct ş1 reprezentat prin moştenitorii săi, se plânge 
în contra apelantului de astăzi, V. Axinte, pentru faptul 
că acesta pe nedrept la tulburat Io posesiunea câtimii 
de 12 stânjeni pământ situat la Darabani, care este co­
mună rurală ; 

Cooslderâoct că în primul loc şi înainte de a discuta 
dacă acţmnca de fată întruneşte cood1ţiaoile pre,ăzute 
de art 60 din vechea lege a judecători11or de ocoale, 
este a se vedea mai lotăi dată reclamantul de atunci, 
Simon sin Leiba zis Potureanu, poate sau ou dobândi 
imobile rurale Io România; 

Considerând că după dispoziţiunile art 7, al. 5 din 
constituţie numai româm, sau cei naturalizaţi români 
pot dobllndi imobile rurale Io România ; 
Văzând cil alat la prima iostao!ă, cât şi înaintea 

Tribunalului reclamaolol o'a dovedit cu nimic că are 
dreptul de a dobâad1 imobile rurale, şi cum Io specie 
se constată că numitul este evreu iar pilmâotnl din 
litigiu este pământ rnral, tribunalul din lipsa acestei 
dovezi şi făril a mai discala celelalte cooditiuni ceru!P. 
în acţiunile posesorii, cală a admite apelul pârâtului 
şi a respinge reclamaţiunea dela prima instanţă ca 
nefoodatil; 

(s) M. Balassan; Eugen Codrescu 

Curtea <le apel din Liege 
- 9 Iulie 1911 -

Testamrnt.-Lega.t.-P,•rsoa.nă nerrrt;"i.-Nulitatt.\. 

'l'est(,mentnl prin care testatorul însărcinează pe le­

gutarnl său universal de a remite un lncru sa11 o sumr, 

de bani persoanei r[trei,i el va crede <le cuviinţă, tre­
lrne sit fie an nla' fiindcă cuprinde un legat făcut unei 
persoane necerte 1), 

OBSERYATIE, - Legatul făcut unet persoane 
necerte este nul, pentru,:ă nu se cunoaşte per­
soana legatarului, « Incertce persome legatmn i1rnti­
liter relinqnitnr•, zice legea romană (Gaius, Instit., 
lI, § 218), • E 1mlla ogni dispnsizione fatta a fa­
nare di persana che Hici incerta 'in modo da no 
poter es8ere determinata•, zice art. 830 din co­
dul italian, Toată dificultatea este numai de a 
s,' şti ce trebue si:L se înţeleagă prin persoane 
nL' erte. Prin persoane necerle trebue să înţele­
gem, zice ci I profesor D, Alexandresco (tom, IV, 
partea I-a, pag. 108, ed, a 2-a), toate acele a 
căror individualitate nu este nici actualmente de­
terminată, nici susceptibi ă de a fi determinată. 

prin îndeplinirea unui eveniment arătat în tes­
tRment, Yezi numeroasele exemple date de acest 
rlin urma autor, op, cit,, p, 109 urm. 

(N. R.) 

'I Solu\ie identică a 11cclei11~ Umti (21 Oeccmlirie 1882), Sirey 
85, 4, 23, 

REZUMATELE JURISPRUDENTEI 
INAL TEI NOASTRE CURTI DE CASATIE 1) 

CASAŢIE S. I OASATIE S. II 
Rec1m•ulul G, ,V, Demetriarle z,rin ,I-l (1/'0cal G. B,Trlescu, 
Intimatul D, Tn,uisescn prin d-l aaoc/l/ Stoitesc,,, 

,lloti vn1•er1, hâtârîl'ilor. Insei·nrea probelor 
pre:.;entate rle pâ,1•ţi şi a1•iit1u•eff âi rlin ele l'(l­

;:ultrt dol'acln rwţinnii. - Dac(i rwerwtn poate 
r;on.~titni o moti1•(u•e în .~en~nl r•ei·nt de lcffe, 

;\[otivarea unei hotăriri rezidă în discuţiunea pro­
belor administrate, şi arabrea temei11rilor de drept ş1 de 
fapt ce rezultă d n studierea lor şi pe care se sprijin{t 
soluţinnect procesulut. 

Prin Lmn.,r,', faptul de a inşirâ p11r şi simplu probele 
prezentate de păr\,i ~i a adiiogt't că din de reztLltii. do­
vada ac~iunii, n,L poate constitui o motivare asL1prn 
dtrnia controlul Ourţei de casaţiune sri so po, t,L exer­
cit li în mod efectiv, spre a Stl putea decide dacă holă­
rirea este sau nu justiffrată in drept şi in fapt. (Oas, 
s, I, decizia u7.'i din J/j Outo111brie 1.913. prin care se 
,·ase11za sentinţa Trio, Ilfov s, lll No, 1'2'!/91:!). 

1) Deciziile ale căror speţe sunt insemnate cu ·steluţă• pre­
zentând o importanţii. juridicii deosebită, vor fi pnblicate 
în e:rtmso în numerile viitoare. R~!laGtla 

Recurentul Ion O. Zotă prin rl-l avocat G, Oonstantini11, 
Ministernl Pul,lic JJrin ,l-l Procuror N, T Zamfirescu. 

Bănci popnlare. - Stist1·auere de j'oncl1iri. 
Delict (lltt în competinţa jiidecătoriilor ele 
pa,;e.- Art. 1;' t. bărwilo1• populare. 

1. Instanţa competentă să instrnmenteze şi să judece 
sustragerile fondUl'ilor dela băncile populare este jude­
decătorict <le pace, coufonn art 17 din legea bănci lor 
populare săteşti modificat prin legea din Aprilie H/10, 
această lege fiind posterioară legii judecătoriilor <le 
pttce <lin 1 ~lai 19VtL (Oas, s. Ii, decizia penală No. 
19-13, clin :!3 Septembrie L913, prin cure s'a i·espins re­
cursul fcicut r:untm srntinţei Tribunalului Bacăn, s, 11, 
No, 97/913),

1 

Recure,,t,./ Sloi/ I, Kalumof' prin d ,l avocat O. Bărlulesen. 
Intimatul O, N, Poutief' (parte civilă) prin cl-l avocat Y, 11-Ii-

cle.scu. 
Jlini,terl!l Pu/,tic pri,, d-l Procuror .V, L Zmn(irescu, 

Denu.nţal'e calomnioasâ,.-Intenfi tuier,1, rle n 
calomnii't.-Ohestie de /apt. 

2. Chestiunea dacă o <le.nunţare a fost fii.antă ru 
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intenţiunea de a calomni,\ sau dacă, dinpotrivă , de­
nunţul a fost făcut cu bunii crediL ţă, este o chestiune 
de fapt de atributul snveran al instanţelor de fond şi 

care sca pfL cenzurei Curţii de casaţie, chiar dacă s'ar 
fi comis vre-o eroare în apreciarea faptelor deduse în 
instanţă. (Cas. s. 11, decizia penală No. ,'2011, din· 27 
Septembrie 1.913, prin care s'a respins recursul făcnt 

contra deciziei C. ele apel Bitczweşti, s. III, No. 78 .913). 

Recurentul C. Cavaropol prin d-l avocat T. Constant. 
· Ministerul Public p1·tn d-l avocat .N I. Zamfirescu. 

Ult'ra,j. - Magistrat stayia/f,- Proces-vm·bal 
prin ca·1·e el constată ult'raJ,ul. - Neculmisibili­
tatea combatm•ei p'rin ma1rtm•i. - .A1J•t. 54 al. 2 
leyea judec. de pace. 

3. Este neadrriisibilă proba cu martori în contra 
conţinutulni unui proces-verbal încheiat de un ma­
gistrat stagiar, care a fost ultragiat în exerciţiul func­
ţiunei sale. (Cas. s. 11, decizia penală No. 2035, din 3() 
Septembrie 1913, prin care s'a respins recursul făcnt 
contra sentinţei Trib Tulceu, No. 872/913). 

CASAŢIE S. IJI 
Recurentul Ministerul de fin. prin d-l avocat Al. Zeuceanu. 
Intima-ta Rada M. Gaman, lipsă. 

Licenţe. - Brevet. - Exe1·citct1•ea comerţului 
de băittwri spi1•toase j'c'irii a posedlt mai întâi 
brevetiil.- Con&nuJenţ'ie.- Â'rt. 1 şi 20 l. licen-
ţelO'I', ' . 

1. Potrivit art. 1 şi 20 din legea licenţelor din U,08, 
nimeni nu poate vinde băuturi spirtoase decât pose­
dând un brevet special liberat de Ministerul de Finanţe 
şi plătind, pe lângă patentă, taxa de licenţă . 

Plata taxei singură nu este deci suficientă pentru a 
face comerţ cu băuturi spirtoase, căci legea mai cere 
formal şi alte condiţiuni privitoare la moralitatea ace­
luia care voeşte să exercite astfel de comerţ şi în ve­
derea cărora se eliberează brnvetul, fără de care co­
merciantul nu poate începe cormerţul de băuturi spir­
toase. 

Aşa dar, tt-ibuualul violează art. l şi 20 din legea 
licenţelor, când apără de faptul de contravenţie pe un 
comerciant care a exercitat comerţul de băuturi spir­
toase fără a posedâ. mai întăi brevetul acordat de Mi­
nisterul de Finanţe, sub cuvânt că el plătise dările 
cuvenite statului pentru comerţul de cârciumar cum şi 
taxa pentru brevet. ( Cas. s JII, dec-izici No. 366, din 
25 Septembrie 1913, prin care s'ct casat sentinţa Trib. 
G01j, s. 11, No. 96/913). 

Recurenta Soc. anoninuf pentru industria şi co11ie,·tul petrolului 
«Aurora• , lipsă. 

duete lle ţiţei. - lnstalm·eci lor în pământ de 
către arendaş.- A 1rt. 469 c. C'ivil. 

2. Tuburile unei conducto de ţiţei instalate de o 
societate petroliferă în pământul ce ţine în arendă dela 
stat, cu îngăduirea şi voinţa statului, devin imobile 
prin incorporaţiune, conform art. 469 c. civil şi deci 
sunt supuse impozitului fonciar, acest impozit trebuind 
a fi plătit de acel ce profită de venitul cenductei in­
corporate terenului. (Cas. s. III, decizia fiscală No. 397, 
din 10 Septembrie 1913, prin ccwe s'a respins remrsul 
fclcut contrn deciziei comis-iei de apel din jud. Prahova, 
No. 710/.913). 

NOTA. - Vezi şi decizia fiscală, Cas. IlI, No 
433, din 17 Septembrie 1913. R. B. 

BIBLIOGRAFIE 

Căutarea paternităţei dupa legea din 16 Nov. 1912 
<le 

.ALBER 1' W .AHL 
Profesor de clrept ci vil la I•\,c,Lltatea de drPpt din Pal'i s 

Recuoil Syrey-Pari8-l913 

Apărută prea curând după votarea legei, spre a putea 
fi în legă.tură cu jurisprudenţa, această lucrare este mai 
mult un rezumat al desbaterilor parlamentare ce au avut 
loc, o critică a nouei legi şi o arătare a lacunelor ei. 

U-1 Wahl aualisează noua lege fără a avea prea multă 
încredere în rezultatele ei, susţinând că ea va tinde a 
face mai circumspecţi pe seducătorii ce vor căută a scapă 
de copu înainte de naştere sau se vor feri de a scne, 
cu atat mai mult cu cât proba cerută de noua lege e 
grea. _ 

«Materialmente maternitatea poate fi probată - zice 
autorul - paternitatea nu poate decât fi prezumată. E 
rar aproape imposibil de a avea probe precise de pa­
ternitate. Legea a edictat prnsumţi1 puţine, ba chiar a 
permis proba contrară şi interzice în mod absolut recursul 
la proba ce edictează atunci când vre-o împrejurare 
oarecare face această probă suspectă». Probele fiind li­
mitate judecătorii vor fi siliţi a respiuge acţiuni având 
convingerea că sunt fundate. 

Autorul arată cum copilul se va găsi în diferite cir­
cumstanţe ca al mai multor taţi arătaţi de diferite ho ­
tărâri. D-l Wahl critică citarea din legea copiilor inces ­
tuoşi şi adulterini zicând că cel puţin în cazul în care 
căsătoria între femeea adulteră şi complicele ei care nu 
ar fi căsătorit ar fi posibilă, ar fi trebuit admisă cerce­
tarea paternităţei. Uritică. nedesluşirea retroactivităţei. 
Fiecare caz în care e permisă cercetarea paternităţei e 
cercetat în parte şi comentat. 

Paris 13/26 Dec. 1913 'l'lteodor N. Manclrea 

Ecoul'i dela examenele de drept 

L 

- Ce elemente se cer, pentru ca o servitute să ia 
naştere·? 

Intimata ..tiLlm. financiară a jud. Prahova pri11 d-l avocat Pa­
raschivescn. - Să existe o persoană, care să exercite servitntea 

1Jonciw1•,- Imobile prin incOl'P01'aţie.-Co-n- şi servitutea se poate stabili numai asupra imobilelor. ------------' ---- - - - ------- ---- - - ·----'·---- --
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