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Regulamentarea portulul §1 vanzerei armelor

Ziarele au anuntat depunerea pe biroul Cor-
purilor legiuitoare, a unui proect de lege pentru
regulamentarea portului g1 vanzarei armelor.

E un proect menit sd complecteze legislatiunea
noastra penald, rimasd in urma sub acest raport,
fatd de celelalte state si care corespunde cerin-
telor stiintei penale moderne.

In adevér, penaligtii moderni, pun restrangerea
libertitel portului si vanzdrei armelor, printre
mijloacele preventive de luptd contra criminali-
titel. Jeacques Dhur, un profund cunoscitor
al cestiunilor penale spune: <A maintes reprises,
Jai préeconisé la réglementation du port d’armes,
et notamment du revolver...» Tout apache,
tout repris de justice devrait étre mis dans
U'impossibilité de jouer du revolver, ete. ).

.....

1) D. Jacques Dhur, e cunoscutu! colaborator al ziarului parizian
«Le journal> care a inceput in Franta campania contra legei din
1885 care ldsa liber comertul si vanzarea armelor.—Intr'o serie
de. articole pline de spirit si interesante observafiuni, a dovedit
opiniunei publice franceze si chiar mondiale, necesitatea regle-
mentarei portului $i vanzarei armelor. — Campania s'a viguroasd
a determinat in Franta depunerea unui proect de lege in parla-
ment in 1911,

Dreptul de a purta arme, pentru apirarea
personald, e un drept. natural, totusi in cele mai
multe cazuri, intrebuintarea armelor s’a dovedit
cd s'a fdcut numai gratie imprejurdrei ci cel
care a facut uz de ea, o avea asupri-si.

Faptele zilnice relatate de presd, in care s'a
intrebuintat arma, dovedesc suficient, ca libertatea
portului si vanzdrei armelor, e o adeviratd atin-
gere si ‘un pericol constant pentru libertatea
oamenilor cinstiti. ’

Toti derbedei, tofi fécdtorii de rele au in bu-
zunar browningul lor si la cea mai micd supdrare
ce inlimpind in executarea abjectelor lor planuri,
trag in om ca in vrabie i dacd e vorba de
autoritdti, atat mai ugor. Agentii politiel nu'si
pot face datoria de teama revolverului din bu-
zunarul celui urmdrit.

Apagii moderni, fac atata uz de arme gi pro-
fuziune de proectile, cd dau adevarate lupte cand
sunt urmariti, i s’ar crede cd au arsenalul lor.

Toate acestea se procurd insd din comerf cu
atata inlesnire ca si cum ar fi vorba de painea
pentru existenta.

Crimele pasionale si sinuciderile sunt in bund
parte datorite i imprejurdrei cd armele se pro-
curd cu atata ugurinta.

Aceastd stare trebue remediatd.

De cand vanzarea substangelor toxice a fost
regulamentatd, nu se mai intrebuinteaza cu atata
usurintd 1 dupd cum pentru procurarea lor trebue
o ordonan{d medicald, tot aga ar trebui i pentru
vanzarea §i purtarea armelor o autorizatiune
speciald. '

Acei cari se vor bucura insd mult de trans-
formarea in lege a proectului vor fi de sigur po-
ligigtii cdei 1 va seutl de multe pericole si le
inlesnegte mult cercetérile.

Dar in afard de partea preventivi, ideea re-
gulamentarei portului si vanzirei armelor poate
sd aibd si o altd fatd politicd sau administra-
tivd, cu privire la siguranfa interioari a statului,
ciaci pune guvernul in mésurd de a sti numdirul
gi felul armelor de cari ar putea dispune locui~
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torii din anumite regiuni ale fdrel,
interesant in -caz de turburari ete.,

fapt foarte
ete.

sk & 3k

Ideea prohibirei portului i vanzdrei armelor
desi noud pentru tara noastrd ') ea existd din
timpurile cele mai vechi.

La Athena erea interzis simplilor ceta,gem de
a purta arme in interiorul orasului.

La Roma aceiasi prohibitiune fu stabilitd sub
Serviu Tuliu si se aplica chiar legiunilor.

Sub Justinian, se permitea portul armelor
numai acelora cari au obfinut autorizatiunea spe-
ciald a imparatului. Fabricarea armelor era re-
zervatid atelierelor publice i particularii nu aveau
dreptul si facd comerf intre ei cu armele ?).

In Franta inainte de revolufiune erau legi
foarte severe in privinta portului armelor. De la
revolutiune legislajiunea s’a mai imblanzit, asa cd
azi in Franta, desi portul armelor este. prohibit
in baza vechilor legi ®), totusi se géseste in apli-
care legea din 14 August 1885, care lasd toatd
libertatea fabricatiunei si comerf;ulm armelor 4.
Critici foarte severe se fac de cei competenti starei
actuale a legislatiunei franceze, care lasd liber
si ne regulamentat comerful de arme ®). Crimele
apagilor din anii trecufi si luptele lor disperate
cu polifia, a ridicat vii protestdri, ceea ce a mo-
tivat depunerea unui proect de lege. Comisiunea
Camerei dupd cum declard d. Raul Perét, ra-
portorul Comisiunei intr'o expunere ficutd sub
proprie semnéturd in «Le Journal», se oprise la
principiul foarte sever al prohibifiunei in princi-
piu a portului de arme. Pédrerea Comisiunei a
intampinat o puternica opozitiune in Camerd. S'a
susfinut cé aceasta ar insemna a lasa fard de apd-
rare oamenii cinstitiin fafa pungasilor i s'ar lovi de
moarte prin aceasta gi comerful de arme. Cd ceea ce
ar trebui admis in principiu—se susfinea—ar fi ca
arma sd nu poatd fi purtatd decat in baza unui
permis, permis, care ar putea filiberat in principiu
orl §1 cui, afara de exceptiuni in urma unei
anchete °). D-1de Boury, deputat de L’Eure, a si
depus un alt proect in acest sems. Alti deputafi,
intre cari d-1 A. Dourafour, deputat de Saint-

1) In starea legislatiunei noastre actuale, fuptul de a purta o
armid nu este considerat, dupa codul penal de cit ca o circum-
stan{d agravanta in diferite infractiuni. De asemenea faptul de a
procura arme infractorilor cu stiintd, e dupi c. p. un delict (com-
plicitate) (art. 50 al. I) si in fine vagabondul care se va gisi cu
Zrn;e asu)pla lui, chiar daca nu le-a intrebuintat, e deliquent. (art.

23 c..p

In afard de aceasta, art. 22 al. 5 din c. penal mai prevede ei
pedeaysa degradafiunei civice consistd intre altele gi ininterzice-
rea sau pierderea drepluwlui de a purta arme.

#) La grande encyclopcdie, t. Ill, sub cuvantul ,armes®.

%) Ordonanfa din 23 Martie 1728, Decretele din: 2 nivose anul
XII si 12 Martie 1808, si actualmente e art. 314 din e. p. francez.

4) Garraud, vol. 1V, pag. 733 No. 1769.:

5) «Le Joumal» din 11 Februarie 1911.

0) «Le Journal» din 22 Februarie 1911,

1)

Etienne, a luat apirarea legei din 1885 si a ar-
murierilor. «1l w'excite pas, il ne peut pas exister
«d’armes prohibées>. Une pareille expression con-
stitue un abus de mot. Ce qui est wnterdit, ce qui
doit Uétre, cest le port, dans la rue, de certaines
armes, considérées, a tort ow a4 raison, comme
dangereuses. La loi ne peut pas, sans. léser gra-
vement la libeérte individuelle, interdire auwx citoyens
d’archeter des armes, soit powr se défendre chez eux
v cas dagression, soit pour constituer des colec-
tions on orner des pano plies ”)».

D-1 Durafour, afirmi in acelas articol ed co-
misiunea ar fi revenit asupra opiniunei emise in
sens mai liberal pentru comert. Dupd cat stim,
proectul, a rdmas insd in carloane $i nu sa
transformat incid in lege.

In cele-lalte state ale Europei,
e mult mai complectd 1 severd.

In Anglia atat portul cat §i vanzarea e regle-
mentatd. Dupd «Pistol’s act»>, comercianfii de
arme sunt obliga§i sd inscrie intr'un registru
special descrierea armei vandute, data vanzarii,
numelo §i adresa clientului, precum si autoritatea
care a acordat permisul i data permisului.

In Ungaria, armele de foc, nu pot fi vandute
de comercianti de cat purtdtorului unei autori-
zatiuni obtinute de la seful politiei locale, auto-
rizatie care se refine de comerciant i se trimite
politiel i in plus toate vanzirile. trebue trecute
intr'un registru.

In Austria de asemenea e gi o cestiune fiscald
cici permisul de a purta arme e supus unel taxe
de 2 coroane.

In Prusia existd ordonanta din 24 Septembrie
1910, care interzice la ori g1 cine de a purta
arme dacd nu are un permis al politiei pe care
trebue sé-1" presinte la cerere. Permisul nu se
poate libera de cat de comisarul respectiv si
numai persoanelor demne de incredere5). .

In Belgia art. 316, 317 si 318 din cod. penal
belgian, dintre care art. 317 modificat si pus la
curent prin legea din 15 Iunie 1894 — previd ci
faptul de a purtd arme prohibite si firid autorizatiune
e delict, care se pedepseste de la & zile pand la
6 Juni.—Autorizatia se di de burgmaiestru si nu e
valabild de cat un an, iar art. 318 prevede ci in
cazurile art. precedent armele vor fi confiscate ?).

In statele din New-York si Massa Chusett, prin
legea din 13 Aprile si 27 Mai 1911 e interzis
portul armelor de foc fird autorizatie, iar van-
zarea e supusd trecerel in registre cu o descriere
amidnuntityi a armei vandute, cu numele, pro-

legislatiunea

%) wLe Jouwrnal* din 2 Aprilie 1911 «La question du pmtd’m Mesy
semnat de d-1 Durafour.

8) «Le Jowrnal» din 27 Martie 1912 in care e publieat un foalte
interesant studiu al D-lui Jacques Dhur.
9) Beltjens—Droit pénal belge, pag.
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numele, varsta si adresa cump#ridtorului’). Auto-
rizatiunea e valabild un an §i e revocabild. Aceastd
lege, numitd legea Sullivan aplicatd cu severitate
a vindecat, spune Ludovic Nandeau, pe ame-
ricani de mania revolverului care devenise tot
aga de indispensabil,ca s1 bita.

In alte state ca Elvetia (Grisons), Canada,
Spania, ete. sunt dispozitiuni aproape similare
relative la portul §i vanzarea armelor?).

In Italia existd dispozifiuni in codul penal
foarte interesante si demne de reprodus:

Art, 464 c. p. it. — Ori-cine fard autorizatiunea autorita-
tei competinte si in afara de propria sa locuinta va purta
arme pentru care trebue autorizatiune se va pedepsi ca in-
chisoarea pana la o lund gi eu amenda pana la 200 lei,

Culpabilul va fi pedepsit cu inchisoarea :

1) Pana la patra luni daca arma e pistol sau revolver.

2) Dela o lund pand la un an daca arma e insidiosa 3).

Art. 465.—Pedepsele stabilite in articolul precedent vor fi
augmentate :

1. Cu o treime dacid arma se poartd intr'un loc unde este
o adunare. de lume sau noaptea intr'un loc locuit sau dacd
culpabilul a fost condamnat pentiu cersetorie.

2. Cu o treime panala jumatate daca culpabilul a fost
condamnat pentru delicte contra persoanei sau proprietatei
comise cu violentd sau pentru violenta si resistenfa fata de
autoritafi sau se gaseste sub supravegherea politiel.

Cu incepere dela 1 Tulie 1911, autorizatiunea
pentru portul armelor a fost supuséd in Italia la
0 taxd de 15 fr. 25.

Din cele expuse se vede cd regulamentarea
portului armelor se reduce la doud idei: a) pro-
hibirea de a purtd anumite arme fard vre-o au-
torizatie, b) vanzarea sd se facd in anume con-
ditiuni, in baza unei autorizatii politienesti si
numal la persoane demne de incredere.

*
* *

Dacd compardm proectul depus la noi cu le-
gislatiunea altor state, constatim c& autorul
proectului a imbrétisat intreaga chestiune si a
pus la contribugiune experienfa si legislatia sta-
telor mai inaintate, fiinded regulamenteazd atat
portul armei cu autorizatie cat §i vanzarea care
nu se va putea face decat in baza autorizatiei.
Nam avut la indemand decat expunerea de mo-
tive, textul proectului nu l'am putut avea, asa
¢d nu md pot olupa de chestiuni de detaliu.

Obiectiunile cari s’au ridicat in Franta, pe tema
libertdtei individuale si a libertdtei comertului
sar putea ridicd si la noi, cu o singurd deosebire
¢d acolo era o industrie de apérat si un comerf
destul de inaintat, care ar fi putut fi ruinat.
Comertul la noi e foarte restrans, cat despre

L) Annuaive de legislation étrangére pe 1911, pag. 829.

%) Annuaire de legislationj étrangere pe 1907, pag. 744, 925 si
pe 1988 pag. 715.

8) Art. 470 din codice explicii ce sunt  armele incidioasa. Aceste
arme sunt: stiletele, cutitele, pumnalele, cufitul cu lama fixd ; ar-
mele de foc a cirei teavii ca calibru nu trece de 160 m. m., bom-
hele gi maginile cu explosibile ete. ete,

industrie ea nu existd incd. In schimb revolverile
nu ne lipsese. La parchet i morgdi e un ade-
varat bazar, iar in camerile corpurilor de delicte
de la tribunale sunt foarte multe.

In America armele confiscate de politie se
incarcd in vapor odatd pe an si le aruncd in
mare la larg. La noi se vand la licitaie! Cat
despre libertatea individuald, oamenii cinstiti n’au
de ce sid te teamid, legea se face tocmai pentru
apararea lor; cel mult va fi restransd libertatea
de a impugea.

In tot cazul, cred ci ar fi mai bine daca s’ar

" pleca dela principiul ca portul de arme e liber,

insd supus autorizafiunei, autorizafiune care in
schimbul unei taxe, si se dea la toatd lumea,
afard de excepfiuni §i in anumite cazuri, cum
ar fi intrunirile, alegerile etc. sd fie cu totul
oprit portul armelor, chiar pentru cei ce au
autorizatie )

Argumentul cd prohibitiunea in prinecipiu ar lisa
desarmati pe oamenii cinstiti in fata agresorului
i asasinilor, mi se pare temeinic, cdci tdlharul
cand e hotarat sd dea lovitura, nu se va teme
de pedeapsa prevazutd pentru faptul cd are armé
fara autorizatiune, iar omul cinstit prin respectul
legel va ramane ne apdarat.

In legea italiani am gisit o dispozifiune foarte
inteleaptd, care cred ci ar fi bine sid figureze gi
la noi si anume ci sunt prevazute pedepse in
contra celor ce au autorizatiune a avea armi, dar
arma prin lipsi de  supraveghere, ar ciddea in
mainile unui minor mai mic de 15 ani si dacd
la dat-o singur, e o altd pedeapsd.

Din expunerea de motive, se vede cé proectul
interzice minorilor pand la 18 ani, dreptul de a
obfine autorizafiuni de a purta arme. Ar trebui
addogati dementii si befivili recunoscufi conform
legei bauturilor spirtoase sau cei condamnati
pentru betie i scandal.

De asemenea nu am védzut vorbindu-se in ex-
punerea de motive de dreptul agentilor de politie
de a face razii prin localurile interlope i a perche-
zifiona pe cel bdnuiti sau urmérifi, certati de
justitie ete. gi acestia la cererea agentilor, s fie
obligati ca in America §i Anglia, sd ridice mainele
in sus, sl in caz cd ar refuza agentul de politie,
care ar trage foc, si fie considerat ca in legitima

aparare.

Numai astfel putem apdra pe agenfii nostri
si reduce indrazneala neinchipuitd a pungasilor,
Mi se va spune poate, ci se pot comite abu-
zari, dar e mai rau daci vom ldsa ca abuzul
si se comitd de talhari, cdci pentru ei e sigur.

4) Un batran simpatic gi cu multd “experientda cu care intaim-
plitor am deschis vorba despre aceasta cestiune, a emis ideea ci
va fi destul daca statul ar monopoli7d si regulamentd vanzarea
cartuselor, iar nu a revolyerelor.



ci vor abuza, pe cand pentru agentii de polifie
e problematic.

Oricum ar fi legea din punct de vedere represiv
e necesard si sunt sigur ci va contribui a im-

putina revolveromania.

I. lonescu-Dolj.
Consilier la Curtea de apel din Bucuresti

PERIMAREA?

inseriptiunei ipotecilor si privilegiilor

(Urmare).

6. Perimarea — dupi cum reiese din lege —

are de rezultat cd face si inceteze efectul in-
seriptiunei. Aceasta este socolitd ca si cand n’ar
fi fost luatd, ca si stearsd. Cum efectul inscrip-
tiunei este de a da creditorulul un rang pentru
exercitarea dreptului de preferintd, urmeazi cd
prin perimarea inscriptiunei s’a pierdut acest rang').
Este adevirat cid pentru privilegii rangul este de-
terminat de calitatea creantei, dar prin perimarea
inseriptiunei creantele privilegiate pierd calitatea
lor si dreptul de a fi exercitate in ordinea speci-
ficatd de lege si riman creante ipotecare al cdror
rang va fi delerminat de noua inscripiune ce va
trebui sd se ia (1745 c. eivil). Deci si pentru pri-
vilegii perimarea inscripiunei are de efect ci se
pierde locul, ordinea in care puteau fi exercitate
dupéd lege, adicd rangul, dar pentru ele perimarea
produce si un efect special : creditorul este decdzut
din privilegiu i nu mai are decat o ipotecd ).

Creditorul privilegiat sau ipotecar poate lua o
noud Inscriptiune dar rangul ei va fi dupd in-
seriptiunile Juate inaintea acestei noui inseriptiuni
si care n'au fost perimate. Data nouei inseriptiuni
va d.termina rangul creantei.

Odatd cu pierderea rangului pentru exercitarea
dreptului de preferintd se pierde si dreptul de
urmérire pentruca, potrivit art. 1790, n'au acest
drept decat creditorii inscrigi. Cum prin perimare
inseriptia nu mai existd, creditorul nu mai are
dreptul de urmarire. Dacd se ia 0 noud inseripfie
creditorul igi va recdpdta dreptul de urméirire in
baza nouel inscriptiuni; isi va recdpita si un
rang, dar acesta nu va fi cel dintaiu. Rangul pe
carel avea in baza inscriptiunei perimate s'a
pierdut definitiv, pe cand dreptul de urmirire
este pierdut numai pand la luarea unei noui

inseriptiuni. Numai atunci este pierdut definitiv’

i dreptul de urmirire cand nu se mai poate lua
0 inscripfiune noud.

La noi, pentru ‘ipoteci, regula c¢i perimarea
inseriptiunei are de efect pierderea rangului nu

*) Vezi No. 8/1915.

1) C. apel Iagi sectia I, Dec. 151/905, Dreptul 1906, No. 30
p. 238. Alexandresco, X, p. 629,

?) Laurent XXX, 125.
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suferd vre-o exceptie, fiinded n’avem ipoteci
oculte?®). Pentru privilegii chestiunea se pune
numai la privilegiul vanzitorului de imobile. Daci
admitem ci acest privilegiu se conservd numai
prin transeriere §i cd nu e necesard reinoirea,
atunci discufie nu mai poate fi).

Dacd insi admitem c& transcriptia valoreaza
inscripfie, atunci ea trebue reinoitd prin luarea
unei inseripfii; in caz contrar ea se perimd si
prin perimare creditorul isi pierde rangul, clci
dacd va lua o inseriptie conform art. 1745, el nu
va avea rang decat dela data acesteia.

7. Prin perimare nu se pierde ipoteca sau
privilegiu. Acestea existd intre creditor i
debitor, indiferent de inseriptiune, care este
luatii numai spre a le face opozabile tertiilor.
Nu inscriptiunea d& creditorului privilegiat sau
ipotecar dreptul de preferintd si de urmérire eci
constituirea gajului special, care este ipoteca sau
privilegiul. Desfiintandu-se inseripfiunea prin pe-
rimare se desfiinteazd numai efectul inscriptiunei
fatd de terfii dar nu gajul special pe care'l are
creditorul. Dacd debitorul n’ar avea al{i creditori
decat pe acela cdruia-i acordase o ipotecd si
imobilnl afectat ar riimane in patrimoniul siu
pand la realizarea creantei, nici n'ar mai fi nevoe
de vre-o inseripgiune. Creditorul gi'ar exercita toate
drepturile rezultand din creanta ipotecard fard a
mai discuta dacd are sau nu drept de preferinti
g1 de urmdrire. Cand debitorul are mai multi
creditori, drepturile acestora sunt garantate prin
gajul general previzut de art. 1718 c. civil sau
printr'un gaj special. Ceeace di acestora din urma
putinta =i exercite fatd de ceilalti anumite drepturi
speciale, este — potrivit art. 1738, 1778 si 1790 —
inseriptiunea. Cand inscriptiunea nu mai existd
din cauza perimdrei ei nu pierd decat ceeace le
dddea inscriptiunea fatd de tertii dar nu ipoteca
sau privilegiul. Ele existd indiferent de inseriptiune
insd nu-si pot produce efectele fatd de terti,
fira inseriptiune °).

De aceia —cum am spus— creditorul ciruia i
s’a perimat inscriptiunea are dreptul si ia o noud
inseriptiune, care-i va produce efectele obignuite
ale inscriptiunilor fatd de tertit; dar numai dela
data acestei noui inseriptiuni. )

8. Sunt insd cate-va evenimente care fac im-
posibild luarea unei noui inseriptiuni si impiedicand
pe creditor de a beneficia de dreptul de prefe-
rintd i de urmdrire, pe cale de consecinti fac
nefolositoare, ipoteca si privilegiul, asa ci in ase-

%) Planiol, II, 3051.

‘) Cas. s.-unite, Decizia 9/912. Siptimana juridied. din
1912, p. 678, Alexaniresco, X, 552 s 634. Trib. Valcea,
Curierul Judiciar 24/906, cu nota d-lui A. I. Suciu.

f) Trih. Ilfov s. comerc. sentinfa din 20 Noembrie 1898,

Dreptul 1899, No. 9, Alexandresco, X, p. 629, nota 5. Beltjens
o:c. VI, art. ‘90, n. 195si+22]
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menea situatie ipoteca si privilegiul fiind inefi-
cace fatd de tergii, sunt ca i pierdute.

Aceste evenimente sunt:

I. Instreinarea wmobilului grevat de ipotecd sau
privilegiw g1 transcrierea actulus de dobandire
inainte de reinowrea inscripfier. In acest caz
imobilul a iesit din patrimoniul debitorului si a
devenit proprietatea terfiului, operatiune oposabild
tuturor prin efectul transecriptiei. Cum prin nere-
inoirea inscriptiel in termenul prevédzut de lege
nu mai existd inscriptie iar creditorul nu poate
avea ca garantie un lucru, care nu-i al debitorului
sdu, urmeazd ca el nu mai poate lua inscriptie
asupra imobilului, care a devenit proprietatea
unui strein '),

Creditorul avea dreptul de urmdrire prin efectul
inscriptiel; ne mai existand aceasta nu mail exista
nici efectul ei.

Aceastd interpretare se intemeiazd pe dispozi-
fiunile art. 1801-1803 ec. eiv. 721-723 pr. civila.

Dacd imobilul ar reveni in patrimoniul debi-
torului creditorul este in drept si ia o noud in-
seriptiune pentrucd el i-a fost dat-ca gaj special
de debitorul in al cdrui patrimoniu a reintrat si
acesta asupra caruia s’a reunit acum calitatea de
debitor i de dobanditor al imobilului n’ar putea
sd invoace drepturile ce le-ar avea in a doua
calitate, cand prima il obligd si suporte luarea
inseripgiunei. _

Creditorul poate lua o noud inscripfie dupi
transerierea comandamentului fiinded este vorba
de o masurd de conservare a unei ipoteci pre-
existente, care isi va produce efectele fatd de
tofi creditorii ipotecari si chirografari®).

Crediterul este in drept sd ia o noud inseriptie
si cand debitorul a instreinat imobilul dupéd tran-
serierea unui comandament, cu toate c¢i dobandi-
torul ar fi transeris actul de achizitiune, fiinded
potrivit art. 514 pr. civ. orice instreinare a imo-
bilului urmérit, ficuta de datornic in urma tran-
serierel comandamentului, este nuld de drept, asa
c¢d imobilul este socotit ci a rdmas in patrimo-
niul debitorului si creditorul are dreptul si ia o
noud inseriptie.

Dacd insd instreinarea si transcrierea au avut
loc inainte de perimarea inseriptiunei, creditorul
are dreptul si reinoiascd inscripfiunea si chiar
88 1a 0 noud inscriptiune dupd perimare, deoarece
dobanditorul imobilului a ecdpitat drepturile in-
streindtorului asupra acelui imobil dar cu privi-
legiile si ipotecile ce 1 grevau (1804 c. civ.).

Cand instreinavea s'a ficut inainte de perimare

) C. Apel Bucuresti s. I, Curierul Judiciar, 1910, p. 430
§1 urm. Trib. Prahova s I, ibid. Cpr. Beltjens, 1. ¢., 22 si urm.
Laurent, XXXI, 126; Planiol, II, 8051, 3161 si urm,
2 Curttea,I Galati, Dreptul, 1889, No. 63, Alexandresco, X,
, nota [,

o

lar transcrierea dupi perimare, nu s'ar putea lua
0 noud inscriptiune intrucat prin efectul trans-
cripfiunei imobilul a egit fatd de terfii din patri-
moniul debitorului, asa ca acel creditor nu
poate lua o inseripfie asupra unui imobil care
nu mai este al debitorului.

9. II. Moartea debitorului. Inscriptia luatd dupd
perimare fiind o noud inscriptie, ne referim la
art. 1780 alin. II. Dupd prima parte a acestul
aliniat «drepturile de privilegii si ipoteci, care
nu s'ar fi inseris inaintea mortei debitorului, nu
vor mai putea fi inscrise decat dupa trei luni
dela deschiderea succesiunei». Din acest text ar
rezulta cd inscriptiunea nu se mai poate lua in
cele trei luni, care urmeazd dupd deschiderea
succesiunei, ci numai dupd expirarea acestor trei
lnni. S&4 cercetdm care este sensul.

Textul citat este luat din art. 82 legea bel-
giand si corespunde alin. I[ care este: «Les
droits de privilege ou d’hypotéque acquis et qui
nauraient pas été inscrits avant le déces du
débiteur ne pourront plus I'étre que dans les trois
mois de l'ouverture de la succesion, sans pre-
judice aux dispositions de lart. 112». Ultimele
cuvinte n’au fost reproduse in legea noastra.

La Francezi, dupd art. 2146, inscriptiunea nu
produce niciun efect dacd a fost facutd dupa
deschiderea succesiunei si cand succesiunea a
fost primitd sub beneficiu de inventariu. Este,
prin urmare, valabild o inseripfiune luatd dupd
deschiderea succesiunei dacd mostenirea s'a ac-
ceptat pur si simplu ).

Dispozifiunea aceasta n'a fost admisid de legiui-
torul belgian, care a permis luarea unei iscrip-
tiuni dupd moartea debitorului, indiferent de felul
cum s'a acceptat succesiunea, dar numai timp
de trei luni. Acest termen este de sigur in lega-
turd cu termenul de trei lupi previzut de art.
795 c. civ. (706 roman) pentru facerea inven-
tariului dupd care urmeazd termenul de 40 zile
acordat mostenitoridor pentru deliberare. Legiui-
torul belgian a voif si apere drepturile credi-
torilor, care nu puteau fi vitimati prin moartea
debitorului i prin voinfa mostenitorului de a
primi sau nu sub beneficiu de inventariu, dar pe
dealtdparte n'a vrut si le lase posibilitatea de
a lua oricand inscriptiunea si de a fine astfel pentru
un timp nedeterminat suspendata liquidarea succe-
siunilor, ci a limitat la trei luni timpul pentru
luarea inscriptiunei; peste acest timp inseriptiunile
vor fi considerate ca neavenite iar creditorul va
imputa propriei sale neglijente pierderea dreptului.
sdu ). Aceste consideratiuni — ardtate in raportul

3) Planiol, op. cit., II, 3024.
%) Parent, p. 43 si 148. Laurent, XXXI, No. 17-18. Lemaire
Boseret, op. cit.,, No. 297,
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comisiunel speciale — au determinat pe legiui-
torul belgian s& inscrie textul citat i care a
fost reprodus in legea romand.

In acelags sens ca textul belgian trebue inter-
pretat si textul nostru, cu toatd redacfia lui,
care ne-ar duce la un sistem opus.

Ar fi inexplicabill si nu se permitd luarea
inseriptiunei decat dupd trei luni. Nu se vede
pentru ce n'ar fi admis legiuitorul nostru si
nu se ia inseriptia in cele 3 luni care ur-
meazd dupd deschiderea succesiunei si nu se
vede pand cand sar putea lua inscriptia dupd
cele 3 luni. Ori cand ? Asta ar insemna reali-
zarea tocmai a ceeace voia sd evite legea fran-
cezd pentru succesiunea sub beneficiu de inven-
tariu si legea belgiand pentru orice succesiune,
ar insemna si suspende indefinit liquidarea suc-
cesiunilor, ar insemna cii legiuitorul nostru, care
cunogtea acele texte si desigur critica celui fran-
cez, a voit si admitd un sistem neadmis de niei
unul si care este cel mai rdu. Fard indoiald cé
nu asta a urmdrit legiuitorul roman si cd totul
nu este decat o gresald de redactie, datoritd poate
nu traducdtorului ci copistului ori tlpografulu\
Gresala s’ar indrepta stergand cuvantul: <decat» ')
sau inlocuind cuvantul «dupd» prin «in»; cel mai
bun text era dacd s'ar fi tradus exact textul bel-
gian: «decat in cele 3 luni dela deschiderea suc-
cesiunii» sau: «decat in timp de...>.

Dupd trecerea celor 3 luni, fie ¢i mostenirea
s’a acceptat pur i simplu, fie sub beneficiu de
inventar, nu se mai poate lud o noud inscrip-
tiune. Aceasta nu numai in cazul primei inscrip-
tiuni ci i cand s’a perimat o inscriptiune si cre-
ditorul ar vel si ia o noud inscriptiune. In lipsa
inscriptiunei creditornl nu mai are dreptul de
preferintd si de urmdrire, ipoteca sau privilegiul
ii sunt nefolositoare fati de teitii; perimarea. a
avut de efect chiar plerderea ipotecel si privi-
legiului 2.

Daca mostenitorul a instreinat imobilul grevat,
inainte de expirarea celor 3 luni dela deschide-
rea succesiunei gi achizitorul a transcris, credi-
torul nu mai poate lua inscriptie,.posterior trans-
crierel. chiar de ar fi in termenul de 3 luni.
Acesta este sensul cuvintelor «sans préjudice
aux dispositions de l'art. 112 din legea belgiana.
Cu toatd lipsa acestui text, si la noi se impune
acelagi solufie, fati de dispozitiunile art. 1800
al. IV, 1801, 1802, 1803 c. civ. si art. 721-723
proc. civild, prin care se reglementeazd efectele
transcriptiel. Creditorul ca sa-sl apere drepturlle
trebue si se griheascd sd ia inscriptia cat mai

curand, ca nu cumva mostenitorii si instreineze.

1) Alexandresco, op. cit., X, p. 613.
%) Alexandresco, X, p. 615. Nacu, IIl. No.

Dreptul, 1893, No. 67, Curierul Judiciar 1893, No. 80,

297, pag. 740,

— — —

10. Creditorii, care n'au luat inscriptia in
cele 3 luni mai au un mijloc pentra sal-
varea drepturilor lor, mijlocul previzut de art.
1743 cod. civ. dupd care creditorii si legatarii,
cari cer separatiunea patrimoniului defunctului,
conservi privilegiul lor asupra imobilelor succe-
siunei in fata creditorilor erezilor sau reprezen-
tantilor defunctului prin inscriptiunea acestui pri-
vilegiu in termen de 6 luni dela data deschide-
rei succesiunei, In baza acestui privilegiu, asupra
naturei ciruia este ined discutie °) ei au in orice
caz drept de preferintd. Discufia este numai
asupra dreptului de urmdrive fiinded legiuitorul
nostru a urmat legea francezd, iar nu legea bel-
giand, care in art. 39 prevede formal cd pand
la expirarea termenului de 6 luni nu poate fi
stabilitd nicl o ipotecd asupra imobilelor sucece-
siunei 1 nu poate fi consimtitd nici o instreinare
de catre mostenitorii sau reprezentangii defunc-
tului, in prejudiciul creditorilor si legatarilor.

Dacé se admite cd acest privilegiu nu conferd
si dreptul de urmdrire, atunci mostenitorul poate
vinde foarte bine si creditorii suceesiunei nu mai
au decat dreptul de precddere asupra prefului
nepldtit, cand este cazul, fatd de creditorii mos-
tenitorului. Dacid se admite ci el conferd si
dreptul de urmdrire, care va fi cu efect retro-
activ odatd ce inscriptia s'a luat in termenul
legal, chiar dacd mostenitorii ar instreina, cre-
ditorii succesiunei vor putea urmiri imobilele
succesiunel in mainile tertiilor; in aceste condi-
tiuni putini se vor grdbi sid inchee asemenea
instreindri cu mogtenitorii pand la expirarea celor
6 luni, cand se va putea sti situatia creditorilor.
Deci creditorii vor putea lua fie inscriptia pentru

~conservarea privilegiului si ipotecei sau inscriptia

prevdazutd de art. 1743. Preferabil pentru credi-
torul ipotecar §i privilegiat este sd’si poatd lua
inscriptia pentru conservarea privilegiului i ipo-
tecei, filnded in baza acestora are dreptul de pre-
ferintd si urmérire asupra imobilelor afectate
special pentru creanfa sa, pe cand inscriptiunea
prevazutd de | art. 1743 1 da dreptul de a fi
platit cu precddere fati de creditorii mostenito-
rilor dar nu stabileste vre un drept de precidere
intre creditorii lui de cujus, dacd acestia n'au
aceste drepturi stabilite prin inscriptiuni luate in
timpul vietei lui docujus si neperimate sau in-
scrise in cele 3 luni dela deschiderea suc-
cesiunei 4).

Creditorul, a cdrei inscriptie sar fi perimat,.
pentru a'si conserva drepturile trebue si ia 0
noud inscriptie in timp de 3 luni dela ‘moartea
debitoiului. Odatd trecut acest termen dreptul
de ipotecd si privilegiu se perde. El mai are

3) Alexandresto, X, p. 505 gi urm. 531 si urm.
%) Alexandresco, IlI p. II, pag. 754 g1 urm,
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nu fie amestecat cu cre-
ludnd inseriptia prevazutd
de art. 1743 dar nu poate invoca drepturile de-
rivand din ipotecd si privilegiu, fatd de creditorii
lui de cujus. Art. 1743, neoprind pe mostenitori
de a instreina g1 neadmitandu-se ¢i el ar conferi
si dreptul de urmdrire, este o salvare a credi-
ditorilor defunctului dar foarte slabd pentru cre-
ditorul ipotecar al acestuia.

11. TIL. Falimentul debitorului. Ultima parte a
art. 1780 este: «Inscriptiunile nu vor produce
nici un efect cand vor fi fost luate in intervalul
de timp in cursul cdrui actele ficute inaintea des-
chiderei falimentelor sunt declarate de lege nule».

Legiuitorul roman de unde in prima parte a
alin. II urmase legea belgiani, la sfarsitul alin. II
din care trebuia sd facd alin. III se foloseste
de codul francez ).

Ca sd vedem sensul textului roman ne vom
referi la codul comercial pe care alcdtuitorii co-
dului civil l-au avut in vedere, adici la codul
comercial al Tarei Romanesti, pus in aplicare la
1840, introdus de la 1864 si in Moldova si care
era luat dupa codul francez.

Acest cod prin art. 194 prevede cd «sunt fird
nici o tdrie despre masa. creditorilor» o serie de
acte ale falitului intre care g1 <«orice ipotecd
ficutd de bund voe sau nu prin hotdrare de jude-
catd si toate drepturile de antihrisis sau de asi-
gurare, infiintate asupra averilor datorului pentru
datorii mai vechi, daci se vor fi ficut de da-
tornic in urma vremei hotdratd de tribunal pentru
incetarea platilor lui sau cu zece zile mai inainte
de aceastd vreme». Prin art. 195 se prevedea
alte acte, care se vor puteda desfiinta, dacd din
partea acelora, care au primit dela dator ori au
tratat cu dansul §1 au urmat cu stiinfa incetérei
platilor lui». Deci actele previzute de art. 194 erau
declarate nule prin lege, iar cele previzute de art.
195 numai anulabile ca ajutorul actiunei pauliane.

Codul civil in art. 1780 vorbind de acte decla-
rate de lege nule s’a referit la cele dintai. Epoca
de care este vorba in acest articol este coprinsd
ntre 10 zile inainte de data fixatd de tribunal
pentru incetarea platilor si data declardrel in stare
de faliment. In acest interval nu se puted lua o
mseriptie asupra imobilului falitului si prin urmare
nici 0 noud inscriptie in caz de perimare.

Astézi fiind in vigoare alt cod comercial trebue
s4 vedem care este epoca despre care se vorbeste
i art. 1780. Dupd codul comercial actual, dinter
actele falitului unele sunt nule de drept si anume

insit posibilitatea sa
ditorii 'mostenitorilor

—_—

) Textul francez este: «Elles (les inscriptions) ne produisent
aucun effet, si elles sont prises dans le delaj pendant lequel
les actes faits avant I'ouverture des faillites sont déclarés nuls.

Textul belgian: Art. 82 al, I «L’effet des inscriptions
Puses avant l'ouverture des faillites est réglé par les lois
Particuliéres sur les faillites»,

toate actele si operatiunile falitului i toate plitile
ficute de el in urma sentintei declarative de fa-
liment (art. 724 alin. I); altele de asemenea nule,
fatd de masa creditorilor dacd sunt facute cel mult
cu 6 luni inainte de data incetdrei platilor (art. 724
alin. II §i urm.). Legea comerciald mai d& posibi-
litatea prin art. 725 si 726 s& se anuleze si alte
acte ficute la anumite epoci, stabilind chiar pre-
sumftiuni de frauda, dar aceste acte nu sunt de-
clarate de lege nule ci numai anulabile.

Ultima parte a art. 1780 c. civ. nu poate fi
pusd in legitura decat cu art. 724 c. com. Epoca
despre care trateazd este coprinsd intre 6 luni
inainte de data fixatd de tribunal pentru ince-
tarea platilor i data declardrei in stare de fali-
ment, deci o epocid mai lungd decat cea previ-
zutd de codul comercial pe care-l aveam la 1865.
Codul comercial azi in vigoare a,reglementat in
mod special situatia inseriptiunilor, previzand in
art. 727 cd inscriptiunile ipotecare luate in vir-
tutea-unui titlu recunoscut valabil, nu sunt co-
prinse in dispozifiunile art. precedente, cu con-
ditie sd fie anterioare sentintei de declarare. Prin
urmare sfargitul art. 1780 e¢. civ., care se referd
la chestiune, este abrogat prin art. 727 c. com.
aga cd dacd se pastra si in codul nostru eivil
textul belgian azi ar fi fost potrivit intrucat si la
noi chestiunea este reglementatd tot de legea fa-
limentelor, ceiace insd nu se putea face la 1864
cand codul nostru de comerf, nu prevedea nimic
in privinta inscripfiunilor; de aceia legiuituiul
roman s'a servit de legea francezi.

Textul art. 727 vorbeste numai de inscripfiuni
ipotecare in genere, deci se va aplica si la cele
legale; nu e niciun motiv si exceptdm nici ins-
criptiunile privilegiilor cari nu sant retroactive?).

Astazi deci, dupd sentinta de declarare in stare
de faliment nu se mai poate lua nicio inscriptie
aga cd ecreditorul care a ldsat sd 1 se perime
inscriptia i n'a luat alta inainte de declarare isi
va vedea devenitd nefolositoare ipoteca sau privi-
legiul, cari vor fi pierdute.
~Daec#, insd, se va ridica starea de faliment,
de sigur ca va putea lua o noud insecriptiune.

Cat priveste reinoirea inseripfiunilor ele nu intri
in prevederile art. 727 aga cd un creditor isi poate
reinol inscriptia, dacd nu s'a perimat, $i dupd de-
clarare fiinded prin reinoire nu castigi o noud
situatie privilegiatd fatd de masa creditorilor, ci
pistreaza numai un drept pe carel avea. '*

12. Privilegiul vanzatorului de imobile este
supus regulelor de mai sus? Réaspunsul depinde
de solutiunea ce se da chestiunei de a se sti daci
acest privilegiu este supus reinoirei §i perimirei.
Pentru cei cari admit ¢i nu este nevoe de luarea

?) Vezi pentru art. 727 M. A. Dnmitrescu, codul de comert, VI,
No. 952 gi urm.
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unei inseriptiuni la expirarea celor 15 ani dela data
transcriptiei, chestiunea nu se mai pune. Ea existd
numai pentru acei care admit c¢d transeripfiunea
pentru acest privilegiu nu valoreazd decat ins-
criptiune si nimic mai mult §i ca atare trebue a
fi reinoitd cdci altfel e perimati. Dupd aceasti
parere in caz de perimare, noua inscriptiune ne-
deosebindu-se in nimic de alte inseripfiuni nu s’ar
putea lua in caz de instreinarea imobilului decat

pani la transerierea actului de achizifiune, in caz
de moartea debitorului in cele 3 luni dupd des-
chiderea succesiunei, iar in caz de faliment numai
pani la declarare. Alta este chestiunea dacd la
transcrierea actului care constatd privilegiul van-
ziatorului, trebue a se observa cele de mai sus;
aici insi nu md ocup decat de perimare.
ANDRElI RADULESCU
Judecitor Trib. Ilfov

(Va urma)

REZUMATELE JURISPRUDENTEI

INALTEI NOASTRE CURTI! DE CASATIE

CASATIE S. 1
Recurentul Ilie Sabdreanu prin d-wii avocafi Al. Bdadulescu,
Frumuseanu gt Micescu.
Intimatul Ministerul de Interne g. a., prin d-nii avocafi Anghel
st C, Xeni.

Legea pentrw infiinfarea islazurilor comuw-
nale. — Dreptul exclusiv al Ministerului de
interne de a accepta in mod definitiv oyertele
facute in conformitate cu legea.— Intelesul cu-
vintelor din art. 9 st 18 din lege. — Daca in
asemenea materie, avizul consiliului comunal
are nevoe de aprobarea decretului regal saw
indeplinirea altor formalitati din legea co-
munalda.

a) Din dispozitiunile coprinse in capitolul III sectia I-a

relative la infiintarea izlazurilor comunale din legea
pentru invoeli agricole de la 1907, si din scopul urmarit
de legiuitor, rezultd cd comunele dau numai un aviz
asupra ofertelor de islaz facute de proprietari, si ca
numai Ministerul de Interne care garanteaza plata te-
renurilor cumpirate este in drept si accepte in mod
definitiv si s& aprobe, pentru comune cumpirarea de
islazuri oferite in conformitate cu legea.

0) Din cuvintele intrebuintate in ait. 9 din legea
islazurilor comunale ci «islazurile se vor constitui prin
cumparitoare de bund voe intre comund gi proprietarii
respectivi» gi in art. 18 «prin vanzirile catre comund>
etc.,nu se poate deduce altceva decat ci terenurile cumpé-
rate devin proprietatea comunei pe numele cireia se si in-
cheie actul scris care constati operatfia juridicd a vanzirer.

¢) In materie de constituire de islazuri comunale,
avizul consiliului comunal asupra ofertelor, nu va avea
nevoe de aprobarea decretului Regal g1 nici de inde-
plinirea celor-l'alte formalitdti din legea comunelor
rurale, de oarece in aceasti materie legiuitorul a ficut
din Ministerul de Interne singurul organ legal in drept
sii aprobe cumpérarea de islazuri pentru comune. (Cas.
s. I, decizin No. 509 din 4 Noembrie 1914, prin care se
respinge recursul facut contra deciziei C. apel Galati
s. I, No. 196/913)

CASATIE S. II

Recurenta Soc. Cred. Func. Urban Buc. prin d-l avocat N
Alexandrescu.
Intimatul Fischer Misihin §. a.. lipsd.

Urmarire imobiliara. — Oredit fonciar. —
Afipte st publicativwni. Menfiunile ce trebue
sa cuprinda.— Recurs contra unei incheeri a
tribunaluwluwi.—Admiterea recursulwi.—Art. 63
1. Cred. fonciar.

1. Dupi art. 63 din legea creditului funciar, singurele
formalitdti ce au a fi observate in afipte si publicafiuni

este ca ele si cuprindd numele imobilului, distrietul si
plasa unde se giseste si mentiunea ci vinzarea se face
dupd cererea Soc. Creditului funciar.

Prin urmare, este casabild ca fiind dati prin exces
de putere si cu violarea arf. 63 din legea speciald a
creditului, incheierea prin care tribunalul amand van-
zarea imobilului debitorului si obligd pe Credit sa faca
afipte si puplicatiuni in conformitate cu proced. civili.
(Cas. s. I1, decizia civild 194 din 7 Noembrie 1914, prin
care sa anulat ncheerea trib. Roman No. 4600/914).~
Recurentul Tosef Briill prin d-nii avocafi Take Ionescu g M

Valerianu.
Intimata Soc. Bistrifa, Banca General@ si judele sindic al Trib.
Dorohoi in fal. I. Briill, personal.

Faliment.— Declarare.— Condifii.— Datorii
comerciale. Comerciant. — Profesie secon-
dara.— Art. 695 gi 704 ¢. com.

@) Din combinatiunea art. 695 si 704 din codul de
comertf, rezultd pe deoparte ca nu se poate pronunta
declararea in stare de fuliment a cui-va decdt numai
daca el este comerciant gi a incetat platile pertru da-
toriile sale derivand din afaceri comerciale, iar pe de
alta ci creditorul care cere declararea in stare de fa-
liment trebue sd dovedeascd cd creanfa sa are o cauzi
comerciald si cd debitorul sdu este in adevar comereciant ;

b) Pentru ca cineva sa aiba calitates de comerciant
nu este necesar ca actele obisnuite de comerf si con-
stitue profesiunea unici a celui ce o exercita, niei chiar
profesiunea sa principald, conditiunea esentiald e si
fac# in mod obisnuit -fapte de comerf. (Cas. s. I11, de-
cizie, No. 341 din 10 Noembrie 1914, prin care sa casat
deciziww C. apel Iagi s. 11, No. 13/914)

CASATIE s. 111
Recurentul David Sgandar prin d-l avocat P. P. Poni.
Ministerul Public prin d-l Procuror N. I. Zanfirescu.

Camera de acuzare.— Decizie. — Menfionarea
numeluwi judecatorilor. — Recurs in casafie.—
Termen— Curgerea lui dela notificare. — Art.
229 §i 396 pr. pen.

a) Termenul de recurs contra deciziilor Caraerei
de acuzare curge dela notificarea deciziei, de oarece
Camera de acuzare nepronuntand in public deciziile sale
partea nu poate sa aibd cunosgtinta decat dacd i s'a
notificat.

b) Decizia Camerei de acuzare trebue si mentioneze
sub pedeapsd, de nulitate, numele fiecirui judecétor
care a compus acea Camera. (Cas. s. I, decizia penald
2862 din 17 Noembrie 914, prin care s'a casat decizia
Camerei de pumere sub acuzare de pe linga Curtea de
apel Iasi No. 396[911).
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