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Revizuirea codului civil şi înfiinţarea 
unui consiliu legislativ 

Actualul conflict de forţe izbucnit între prin­
cipalele State .ale Europei, a întârziat de sigur 
revizuirea codului civil, care devenise o chestiune 
la ordinea zilei aproape în toate ţările de cod 
Napoleon. Şi tot.uşi chiar războiul oferă in Franţa 
prilejul de a se îndrepta unele greşeli sau ano­
malii din legislaţiunea acelei ţări. Aşa, de o pildă, 
nu s'a văzut cerându-se într'una din şedinţele 
recente a'.e senatului francez, suprimarea publi­
caţiunilor obligatorii de căsătorie şi căsătoria prin 

procuraţie pentru militarii la front? Şi discuţiunea 
în această privinţă a avut loc nu numai din 
punct de vedere umanitar, dar şi din punctul 
de vedere al intereselor de viitor, sociale şi 
naţionale, ale ţărei 1

). 

:I' ,.; 

Astfel deci putem afirma fără ezitare că chiar 
războiul contribue la intărirea greptului şi a so­
cietăţei interne, pe lângă că realizează o unitate 
morală indispensabilă în asemenea grave momente. 
Este drept însă că s'a spus-, şi aceasta de către 

· cei mai competenţi- că · din punctul de vedere 
al dreptuiui internaţional, războiul de faţă a 
deconcertat pe toţi cei ce credeau in o moralitate 
internaţională şi în o _societate intre naţiuni. 
După ce constată că s'au comis de către unii 
beligeranţi fapte de cari suntem umiliţi ca oameni, 
d. Louis Renault scrie ad litteram următoarele : 
((Ca jurisconsult întristat mă mărginesc a spune 
ci:'L cu o astfel de atitudine a lumei civilizate, 
pare zadarnic să se focerce a se obţine pro­
gresul raporturilor intre' State prin stabilirea 
unei legislaţiuni internaţionale. Statele cinstite, 
credincioase cu vântului lor, vor fi totdauna vic­
timele Sta:telor CEH'e nu cred decât în forţă şi 
care n'au nici un scrupul să repudieze angaja­
mentele lor cele mai foTmale, când acestea le 
împiedică. Dacă ele nu sunt cele mai tari, vor 
avea riscul să fie obiectul unei· mi le dispreţui-

1) So ştie ci:'1 in Franţa, în mnm unei deciziuni de la 2 
-Aprilie 1:::l4fl a C1,1rţ0i cl in Basfo1,, BO t;Onsitleră ca imposibilă 
căs[Ltoria prin prot;ur;:1,ţinne, intr~1cât' a,rt. 75 din co·dul civil 
francez cerând ca păr~ilc să fie presinte pentru ca să asculte 
citirea capitolului V l a cărţii 1, titlu V (lin acel cod, şi ca 
ofiţerul stărci civile si'1 primeascii declaraţiunea fiecăreia 1lin 
părţi, a,cef::lt art. 75 se opune la, procedura art. 36, clupă care 
oritlecâteori pi\.rţdo interosate 11u sunt obligate si:i. se presinte 
în persoană, ele pot fi represent,Lte vrintr'un împuternicit cu 
procură specială şi a,uten1ic{,. 

Iutruc~it priveşte publ1caţiunile pentrn căsătorie, se ştie 
de ;tsemeni că o lege franceză din 1907 le-a redus la una 
singură. 

Pentru a Se facilifa regularizarea uniunilor lihere şi le­
gitimarea copiilor naturali, s'a cerut pentru militarii la front 
8uprimarea căsătoriei prin procurntor, ' 
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toare din partea celorlalte State, care se vor 
mira că ele şi-au sacrificat interesele lor cele 
mai scumpe unui ideal de justiţie 1

) » . 

Intrucât ne priveşte, să ne fie permis a spune 
că înclinăm cu mai multă pasiune, către ceia ce 
\'l,firma, cu puţin timp mai înainte, tot d. Renault 
în interesanta sa comunicare asupra Războiului 
şi dreptului ,r;inţilor făcută la Institut de Fran.ce 
pe ziua de 26 Octombrie 1814 : « Voesc numai 
să spt~n că ceeace dovedeşte că avem conştiinţă 
dEI existenţa unui adevărat drept între popoare, 
cu toată lupta violenţă în care Elle s'au angajat, 
este că sântem mai iritaţi de un act reputat ne­
drept, pe care nu ezităm a-l califica crimă, mai 
mult decât de un fapt normal de război, chiar care 
ar aduce după el grave conseci-nţe pentru lucruri 
sau persoane. Execuţiunea sumară, de către un 
beligerant, a unui locuitor inofensiv ne mişcă mai 
mult decât moartea a sute de soldaţi într'o luptă 
regulată. Aceasta face onoare na turei omeneşti » . 

Da, aşa este, dreptul primează forţa 2
) şi des­

lănţuiri le forţei n'au făcut decât să afirme şi 
m:n mult supremaţia dreptului, a acelui drept 
care, chiar spoliat, rămâne totuşi imprescriptibil 
şi majestuos, întemeindu se pe o bază eternă şi 
ştiind să triumfeze de forţa fără drept. 

S'au indicat cu mult lux de araumentare di-
f 

. o ' 
entele cauze politice şi economice ale războiului 

c~re se deslănţuie. De ce nu s'a vorbit îndeajuns 
ş1 despre cauzele juridice? Cu mult timp înainte 
de a fi _în conflict de forţe, Franţa, Anglia şi 
Ctermama se găseau în conflict de idei. Concep-

. ţrnnea dreptului nu era aceiaşi la aceste diferite 
popoare. Intr'adevăr, dacă idealismul care bazează 
~reptul pe u~ ideal de dreptate, libertate, ega­
litate, fratermtate, a fost regimul prin excelenţă 
francez, industrialismul unde ideia de drept are 
ca fundament interesul, era prezentat ca fiind 
regimul Engliten~i, precum militarismul care fun­
dează dreptul pe forţă şi ccţre, după cum s'a spus 
de curând, zt>ifică. forţa, era considerat ca fiind 
regimul caractPristic al Germanilo"r. Pentru a nu 
~i reuşit sa se concilieze aceste trei sisteme, s'a 
iscat ac~st . război formidabil a cărui soluţie nu 
va putea f1 alta decât un accord stabilit intre 
zisele sisteme. Intrucât priveşte ideia de drept 
in România, d l Dissescu pune problemul în ter­
meni. magistrali: « Ne putem, zice dânsul, pune 
~h~stmnea in România, în special, la care din 
ideile ~undamentale ale filozofiei dreptului s'a 
supus ş1 cum a evoluat ideia de dl'ept? Studiind -o 

1)_ Y· Loui_s Renault, Les Etats neutres et la cond1âte cles 
bel!1gera11ts, 111 Rcvue_ bleue, Februarie 1915. 

. ") Formula. contrane ~ Geu:alt vor Recht (forţa, primează. 
d_1eptul) a fost ~tnb,,:tl: lut Bismark, clar acesta a desminţit-o. 
ŞI cu drept cu~an!, ca,c1 e3: nu este adevăratii.. O forţă morală 
sau dreptul a mvms pe Bismark la apogeu I 

din timpurile cele mai vechi care cad sub sim­
ţul istoric, răspuns'a ea la doctrina confuziunci 
moralei cu dreptul? Răspuns 'a ea Ia ideia supre­
siunei moralei şi dreptului? adică la triumful 
forţei, sau, ideia de drept a fost, altădată ca şi 
astăzi, rezultatul acordului între ideal şi între 
fapt? 3) ,, • Şi iată răspunsul : « In timpurile cele 

• mai vechi, când începe să se alcătuiască în mod 
organic statul nostru, aflăm înrâuri-l'ea slavă, a 
.dreptului slav pe care o cred foarte puternicii 
cu · toată dragostea ce o au unii de a face să 
reînvieze, cu putere retroactivă, influenţa drep­
tului european occidental şi triumful tlreptului 
roman. Când cade inflnenţa slavă,, aflăm influenţa 
bizantină; când cade influenţa bizantină, aflăm 
influenţa franceză; când cade influenţa franceză, 
începe influenţa germană. Sper că ziua de mâine 
va fi mai fericită şi generaţiunile noi vor putea 
să asigure mai multă originalitate acestei ţări::?) » . 

-·· * ., . . ;,:. 

Dacă trebuie să recunoaştem că atât 111 Statele 
beligerante cât şi tn cele neutre, preocupările de 
căpetenie sunt către marile probleme de .politică 
şi drept internaţional care se pun în momentele 
de faţă şi care aşteaptă o resolvire pacifică, 
odată cu potolirea uraganului, apni de sigur că, 
pentru un interes ele viitor, şi chiar ele viitor 
apropiat, nici chestiunile de legislaţiune internă 
nu sunt spre a fi cu desă,vârşire părf~sito, 

De oarece timpurile nu au pă,rut a fi spre pace, 
s'a grăbit, la noi, cu multiL dreptate, ronfecţio­
narea legei speciale autorizând lurtrea de măsuri 
e~cepţionale în caz de mob,ilizare, lege atât de bună 
ş~ conformă temperamentului nostru naţional, in 
cat se poate spune cu privire la ea, că dreptul 
nostru este evolutiv iar nu imitativ. 

Dar dacă s'a legiferat, şi ne permitem a spune 
că bine s'a făcut. pentru excepţiune, umplândn-se 
astfel un gol din legislaţiunea noastră, de ce nu 
s'ar . lua măsuri şi pentru dreptul comun, mai 
precis, pentru dreptul comun privat f:au leaea 
civ~lă, atâ,~ de importantă prin sfera ei de a~li­
caţmno, ş1 sub egida căreia trăiesc şi muncesc 
cetăţenii unui Stat? Această lege civilă, Franţa 

~e-a da~-o ~no~1ă ca şi Belgiei şi Italiei. Adaptat 
m graba ţare1 noastre, codul Napoleon de sigur 
că_n'~ s~ferit toate modificările ce i-ar fi imJlUS 
ob1cernnle poporului nostru, în schimb însă nu 
i se poate contesta opera grandioasă ce a roa­
Ii~at, pri~1 împlântarea marelui său principiu pri­
vitor la libertatea persoanelor şi libera circulare 
a bunurilor, principiu binefăcător şi fecund care 
se găseşte astăzi la baza dreptului modern al 
tutulor ţărilor civilizate şi care a contribuit, în 

3) şi 2) V. C. G Dissescu, Icleea ele rlrept şi fundamentul 
ei, Bucureşti, 19111 p. 54 şi 58. 
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fiecare ţat·ă, a face raporturile dintre cetăţeni 
mai drepte, mai umane, mai mlădioase. 

Ximeni nu s'a gândit să nege valoarea Codu­
lui civil, nici gloria trecutului său de un secol 
şi mai bine. Acest cod a creat dreptul modern, 
după cum o recunoaşte chiar un profesor ger­
man, el l Crone, dela Universitatea dm Bunn 1

). 

Dar imb acţiunea timpului, a moravurilor care s'au 
schimbat şi a progreselor felurite, toată lumea 
a convenit că textele Codului Napoleon sunt de­
parte de a fi indestnlătoare, dacă uneori nu sunt 
chiar anachronice, şi că prin urmare o revizuire 
se impune. Ideia Je revizuire a devenit o nece­
sitate mai a,les după apariţia noilor coduri ci vile 
ale Germaniei şi Elveţiei. 

Asupra caracterului revizuirei · s'a discutat des­
tul în Franţa, insă s'a ajuns uşor la ·o înţelegere. 

O revizuire care ar consista în înlocuirea Co­
dului Napoleon printr'un produs nou compus din 
unele principii ale Codului, extracte din legisla­
ţiuoi străine sau texte datorite reformatorilor, o 
asemenea revizuire a fost cu drept cu vânt res­
pinsă, căci un amalgam departe de a fi un 
c ,1p-d'operă, e8te de cele mai multe ori ceva in­
coherent, presupune o muncă imensă, şi astfel, 
pentru vanitatea de a face o operă nouă, se 
risc[t de a se distruge atât părţile ·bune cât şi 
cele rele ale celei ce există. O asemenea con­
cepţiune este o extremitate care trebue evitată 
pe cat este cu putinţă. 

Opera care rămâne deci de realizat pnn re­
vizuire este cu totul alta. Ea are un caracter 
mult mai practic şi iată în ce constă, conside­
rată în liniile ei gen0rale: Multe din dispoziţiu­
nile Codulµi civil au rămas literă moartă; orice 
om de drept constată că legea v-ie, legea ade­
vărn,tă nu se mai găseşte în textele Codului se­
cular, ci în deciziunile jurisprudenţei care caut:i 
să adapteze prin ;ipiile de drept realiW,ţei şi tre­
buinţelor noi. Ei bine, aceste uoi principii sau 
elemente de drept trebuesc codificate şi ele să 
înlocuiască toate dispoziţiunile Codului abrogate 
în mod tacit. Lucrarea de revizuire va comporta de 
asemeni şi introducerea în legislaţiunea noastră 
a progrnselor · realizate de noile coduri '3trăine, a­
daptc1bile temperamentului şi moravurilor noastre. 

In definitiv, dacă deci revizuire înseamnă, pen­
tru o bună parte codificare, apoi de sigur că nu 
i se poate contesta necesitatea căci ar fi să se 
reinoiască procesul între şcoala istorică şi aceia 
a codificărei, proces de mult terminc1t prin con­
damnan~a celei d'ntâiu. Codificarea trebue însă 
să cristalizeze un drept care să corespundă cu 
trebuinţele opocei în care trăim. Pe lângă a-

1) V. Discursul pronun~at cu octtziunoa, comemoră.rei cen • 
ton:1r11lui Codului civil, în Le Cenlenaire rlu Cocle civil, Paris, 
l!lOl. 

ceasta, oamenii moderni s'au obişnuit să caute 
cu speranţa de a găsi, în .legislaţiunea pozitivă 
tot felul de amănunte, chiar cele mai minu­
ţioase, aşa în cât rolul doctrinei, în timpurile 
noastre, este mult mai restrâns ca altă dată, 
de pildă, sub regimul dreptului cutumiar, când, 
pentru chestiuni de detaliu şi controverse, te 
adresai autorilor. • 

Este adevărat că se pun mari speranţe astăzi 
pe jurisprudenţă care ar avea un câmp de ac­
ţiune foarte larg şi care ar contribui la reali­
zarea progresului juridic mai de grabă de cât 
Parlamentele prea puţin dispuse a se ocupa de 
«reforme lipsite de consecinţe electorale ». După 
cum se vede cu uşurinţă, aceste premise sunt 
mai mult o critică adusă adunărilor legislative 
decât un elogiu decernat jurisprudenţei. La drept 
vorbind, opera jurisprudenţei nu poate să con­
ducă la realizarea definitivă a unui progres ju­
ridic, căci ea este ţinută să respecte textele po­
zitive, pe care cel mult ea poate, cu multă cir­
cumspecţiune de altfel, să le interpreteze într'un 
mod mai larg. mai uman, mai just, indicând astfel 
o îndrumare nouă care să convină mai bine rea­
lităţei practice, dar şi în acest caz, cine ne 
asigură că o altă deciziune nu o va sfărâma ? 
Cate eşafodagii de jurisprudenţă, şi incă de ale 
Curţilor de casaţie, nu au fost răsturnate? De 
câte revirimente de jurisprudenţă nu se poate 
vorbi? Şi astfel fiind, concluziunea care se im­
pune este că un progres juridic nu poate fi con­
siderat ca definitiv decat numai atunci când este 
consacrat printr'un tflxt de lege, ceeace, după . 
cum reese din cele ce preced. este departe de 
a însemua că doctrina şi juri prndenţa nu joacă 
un rol de mâna intâiu în opera tlP unificare a 
dreptului 2

). 

Am văzut în ce constă principiul revizuire1 ş1 
am stabilit necesitatea unei asemenea lucrări. 
Aplicată codului nostru civil, ea va diferi într'o 
oarecare măsură de aceia a codului francez. Se 
-ştie că· în Franta, în urma comemorărei cente­
narului codului civil, s'a constituit o comisiune 
compusă din jurisconsulţi şi oameni de litere, cu 
însărcinarea de a redacta un proed de revizuire 
al codului civil. Lucrările acestei comi8iuni sînt 
cunoseute. Menţionez în treacăt deasemeni şi 
proectul de revizuire al codului civil belgian 
datorit marelui juriscornmlt belg, Laurent. 

Este de remarcat însă că, parte din reformele 

2) Opr. Meynial, Râle de la doctrine et ele la jurisprudence 
dans l'unificalion rlu Droit en l!'rance, în Revue generale de 
Droit, do legislation et ele jurisprudeu e, 1903; Lambert, Etude 
1lti Droit comnrnn legislatif; B.t11ot-Bea,upr6, cliscnrs pronunţat 
la solemnitatea centenarului codului civil, în Le centenaire du 
('01/e civil, Pn.ris, 190-.b, etc, 



104 CITRIERUL JUDICI_AR, No. 13 Joi, 19 Februarie, 1915 

propuse în Franţa sînt realizate de codul nostru 
civil, care este cu 60 de ani mai tânăr ca cel 
francez şi la alcătuirea căruia s'a avut iii vedere 
şi proectul codului civil italian al Ministrului 
Pisanelli, precum şi legea belgiană din 1851 
asupra privilegiilor şi ipotecilor, precum şi jurispru­
denţa şi criticile autorilor. Pe lângă acestea, 
i!nele legi posterioare codului i-au adus câte-va 
modificări, cum sînt: legea din 15 ·:Martie 1906 
pentru modificarea unor anume articole din codul 
civil relative la actele stărei civile de: căsătorie, 
divorţ, paternitate, filiaţiune, legitimare şi adop­
ţiune; legea din 20 Februarie 1879 pentru anu­
larea clauzei penale din oarecari contracte şi 

pentru adaosul unui aliniat la art. 1089 din codul 
civil; şi alte legi mai puţin importante. 

Cu toate acestea, revizuirea codului nostru 
civil ar conduce la modificarea a numeroase ar­
ticole din cartea per.soanelor, cum sint între altele, 
puterea părintească, condiţiunea femeiei măritate, 
a copiilor naturali, adopţiunea ') etc., de asemeni, 
s'ar face unele îndreptări în materie de obliga­
ţiuni 2

) şi în privi11ţa r0gimului ipotecar, iar întru 

1) In a,cp.:u,tă m,tfaric, s'ar prorifa de ot,izio ca sii. se con­
solide;-,e prinlr'un text de lege teoriua Casaţiei, secţiuui-unitc, 
dupi:t cn,rc adopţiuue,1 inlitf1,nd natma, Cl'eiazit aU1.t pentru 
atloptn,tor e:f-1,t şi pcnt,1·u adoptat o fn,mili • d11piî, imaginea. CPlei 
reale şi prin urma.rn, comportfu1d prnrogativele esrnţiale ale 
unei familii lt>gilime, între care mai ale,; pnt1•rea părintcasci'i. , 
şi prodncind l\l'Pet<• allopţiune;1, şi as11prn di•,-:ernd1•nţilor a,dop­
tatului .. (Vezi <iel'izi,1 din 2!) Aprilie UJl() ,t Cm\ei noa. tre ele 
ca~aţie, secţi11ni-nnit.1>, în Drevt11l, 1010, Ko. 41 şi în CTHrientl 
,J1uliciar din 1D 10, No. 38 pag. 8,k~). Ac:Pasti"i teol'ie a, Curţei 
noastre supl'nme s1• bazează pc tradiţiune, pc obiceiul pă­
mântului cuusfinţil. în vechile noastre logiuiri şi mai ales 
în art. 2-b7 ,tl Codului _Calirnael1, a,:,;Uul conf·epu1: «Intre 
înfiitori şi înl'iiţi. eum şi întrn urn1:1.şii iwestora, se pit­
zesc dritmilr întocnrni ca între tri din naştere legiuiţi' pii.­
rinţi şi [ii. Drept acPca, iuriitornl tată clobftndoştc puterea, pă­
rinteas(jă asn,pra înriitului>. (Cpr. Degre (Ai.), 8crieri jw·ii#ce, 
p. 103 şi urm.). O asemenea conccp(iune est.e admisă ş1 de 
codul german. undi>. totuşi adopţiu11ea, 1111 SB întinde descen­
denţilor ,1doptalului cle1.;i1,t dn,cK 1111 sînt îneă niiswţi la. d,.tilt 
adopţiunei şi unde pn1.Prea părintească, 1istu în aşa chip conside­
ra.tă ca fiind de esnn l,1 adopţiunui în61.t pentru ca ac,eastK pre­
rogativă,,.;,;, nu existe în favoarea a.doptatornlui, legea prevede 
ca adopţiun0t1 s(, Jic a.tnnci făcută Cil excluziunea [onuală a ei. 

Comparnţia cu codul genuan era înainte de ,iurisprnclcn'.a. 
Casaţiei noastre I u atâ.t mai preţioasă c·u cftt ştiut este cit 
adoppunc,t uzitat.'i. la Romani, <lispă.rulă complectamente în 
vechiul drept [rnnccz . f'iguri, la epot:a recla.cti:',rC'i codului Na­
poleon, în proectul de coli prusac, care, pal'cse, ar li influenţat 
chiar as11prn codului 1'rn11cez, uude l3onavmtc ar fi stăruit 
să fie introdnsit atlopţiuJJea ca «consolare a, căsătoriilor 
sterile». sperfi.nd el însuşi să-şi asigme cu modul aeesta,. u11 
moştenit.or şi incă un moştenitor la tronul r·e-şi propuuert ,-,:'i. 
inliin~eze, la o epocii uade în<;ă, nu avusese u1111 l legitim. 

Comprtraţi11, cu l'odul german a servit deci la lămurirea 
prii1wipiilot· geuernle care predominr'i. în materie de adopţiune 
la noi, unde coLlul <;ivii. spre deosebire de c·otlul N,tpoleon, a 
a.cltuis şi n.dopiiunca minorilor. 

O teorie ._;ontra.rie celei admise do juri,;pruden!a, Cmţei 
noastre supreme a fost insă profesată. clo d-l D. Alex;u1dresco, 
Pminentnl profesor al Univer,;itiiţoi clin faşi \ V. E.-.cplicaţiunea 
dreptului civil român tomul lI, p. 412 şi urm.) 

2
) Vezi C. Nacu, Dreptul civil român, tomul,II, pas sini şi lu­

cn1,rea noasLră Cowventions et dispositions e,x·cessives, Paris, 1914. 

cât priveşte contractele speciale moderne, ca de 
o pildă, contractul de curtagiu, contractul de asi­
gurare, contractul de muncă, ele s'ar putea justa­
pune codului rivil, deşi cele aouă din urmă pre­
supun şi intervenţia puterei publice, şi ca atare, 
ţin şi de dreptul public, însă nu este mai puţin ade­
·vărat cri ele î,şi au sediul lor juridic în codul civil 3). 

In rezumat, opera de revizuire constă într'o 
legiferare s1u mai b;ne zis o codificare a juris­
prudenţei, a uzagiilor şi a trebuinţP.lor noi. Cine 
va întreprinde această lucrare? De sigur că ea 
va fi preparată de o comisiune competentă şi 

apoi supusă Parlamentului spre a fi votată. Şi 
in această ordine de idei, ne luăm l_ibertatea de 
a propune -onor. el lui Ministru de jm1tiţie, să în­
fiinţeze pe lâ,ngă ministerul al cărui titular este, 
fie prin decret, fie făcând să se legifereze o Co­
misiune permanentâ le.r;islativă 4

), compusă din 
profesori de drept. rnagistrnţi şi. avocaţi, care să 
procedeze la întocmirea teclrnică a proie-ctelor ele 
logi, cto care Ţara am nevoie, grăbindu-se astfel 
realizarea,- atâtor reformo dorito, căci nu trebuie 
să ne- disimulăm că, în afarri de revizuirea ,co­
dului civil, sunt încă atâtea lipsuri de împlinit 
în legislaţiunea ' noastră 5). 

GEORGE PLAS'r ARA 

TRIBUNALUL ILFOV, S. II COMERCIALA 
·Andienţa delo 8 Mai 1914 

Preşedenţia d-lui C. S1'URDZl, judecător 
Sentinţa Comerţială No. 439 

Sculy Logotetitle cit G. Negocscu 
Cambie. - Clauza «valoarea primită în alimente». -

Dacă în instanţa cambială se poate opune exceptia 
inexistenţei privîlegialui rezultând dintr'o asemenea 
clauză. - (Art 270 şi 3t9 c. com.). 

Menţiunile neesenţiale dintr'o cambie, cum este 
meri ţiunea « valoaretJ. primită i n alimente», fiind ln 

3) Se ştie că o reglementare ,1, contrnctului de asigurare se git­
seşte în codul ele comerţ (art. 4-b3-477 şi art. Glli-GG3, a.ceste,t 
din urm,'i. !'dative la asigurarea maritimii.). 

fntrucf1.t priveşte contrnctul de muneă, clin cauza complo­
xttii.ţei snlo şi a uuei re;.ţlernentări minu!ioase (je necesită.. ol 
ar putea formit 1:1ingur ooiectul un11i cod ce s'a.r chenm Codul 
inuncei (\7. D, A le:rnnclresco, op. cit., -ia contractul de muncii 
şi lucrnret. noastră Incercitri asuprn regfoinentifrei m111wei în 
România, Ducnreşti, 1908). 

Relai.iv• la o!Jic(jţiunea. (;ă, (jontrndul de rnunti:i. u'ar avea 
ce căntit. iu codul civil ca.re ar fi un cod burgltez, acoastii. 
o!Jie._;pune p:'i.cătueşte prin inexactitatea ei, căci burghez. corlul 
civil a fost t:outra privile~iilor unei arisLo<;raţii. iar nicidecum 
l'outrn revc11Llicaţiunilor unei democrnţii care nu există. ll1 
l'poca retlactărei sitle şi 1,L forma.rea ciireia, cu siguranţă, ,t 
contribuit intr'o foarte largii. lllăsură. 

4) O denumire mai exactii, cu misiunea a.cestei comisiuni 
est.o a._;eia. tle Consiliu legislativ. 

6) O lege mai eri<;ace asnprn ealomnie1 prin [Jl'esit este um1, 
clin reformele urgente şi impel'ioase ce se impun şi pc care 
o cităm la înti'unplare. Credem (j;", a venit timpul ca să se 
pui1ă oclaL.", sta.vilă defăimărei att1.Lor persoane onorabile, pre­
emu şi a u11or instituţiuni bine reputate şi fără reproş. 
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afară de condiţiile esenţiale .cerute de art. 270 c. 
com. pentru formarea contractului cambial, urmează 
deci că pot fi combătide prin probele dreptului comun, 
fără ca prin aceasta să se violeze dispoziţiunile 
art. 349 c. com. 

S'a ascultat d-l avoca,t Gioroceann din partea ape­
la.ntalni, in desvo1tarea motivelor de-apel; şi d-l avocat 
Ignat din partea intimatului, în combateri. 

Tribunalul, 
Asupra acestui apel : 
Având . în vedere susţinerile orale ale părţilor şi ac­

tele din dosar ; 
Având în vedere că prin cartea d judecată apelată 

s'a 1dmis acţiunea _ir..timatului şi s'a obligat apelantul 
sii plăteascii suma de 381J lei cu o cambie după ali­
mente, cu procente dela scadenţa cambiei, 1 Martie 1909, 
până la achitare, plus zece lei spese; 

Având în vedere că apelantul nu contestă suma da­
torită intimatului. însă pretinde că s'a 11dmis cu privi-· 
legiu pentru alimente; că singur a adăog'lt in cambia 
ce avea menţiunea pentru alimente, spre a fi sigur de 
încasarea acestei sanii; 

Având în vedere că pentru a dovedi acest !acru ape­
lantul a fiicut şi o acţiune înaintea judecătoriei oco­
lului V I Bucureşti în anularea sus arătatei cambii, cu 
care ocaziune a luat intimatului un interogator cu pri• 
vire la cambia în discuţie ; 

Considerând că din interogatorial luat intimatului cu_ 
acea ocaziune s'a răspuns că această camb;e a fost 
emisă la 19(!8 şi că era funcţionar la C. F R. dar în 
schimb i-a dat bani. recunoscând în acelaş timp că 
poliţa i s'a remis în alb ; 

Considerând că din moment ce s'a recnnoscut de in­
timat la interogator . că în schimbul cambiei luată dela 
apelant, a dat bani acest.aia pentru a-şi plăti alimen­
tele furnizate dela alte persoane, nu se poate zice că 
dânsul i-a procurat alimentele în sensul prevăznt de 
art. 1729 al 5 c civ. şi deci privil('giul acordat de prima 
instantă pe baza sus arătatei cambii, cată a fi -înlăturat, 
întrucât legea cere ca alimentele asupra cărora s'a 
acordat privilegiul să fi fost procurate zi cu zi timp de 
6 luni; 

Considerând că în ce priveşte obiectiunea făcutli de 
intimat că, deşi dop!i art. 349 c corn. opus azi debi­
torelui apelant, unei atari cambii nu i s'ar putea opune 
decât exceptiunile personale. aceluia care a exercitat 
acţiune11, totuşi a.cest articol se aplică numai condiţiu­
nilor esenţiale de nistentă ale cambiei şi celorlalte 
excepţiuni prevăzute în el , însă acest articol nu se aplică 
şi mentiuniJor neesenţiale dintr'o cambie, cum este în 
speţă menţiun·ea, 11valoerea primită în alimente» care 
fiind în afară condiţiunilor es1mţiale cerute de art. 270 
c. comercial pentru formarea contractului cambial, ur­
mează deci că pot fi combătute şi prin probele dreptului 
comun fără ca prin aceasta să se violeze dispozitiunile 
art. 349 c. comercial; 

Considerând dar că simplul fapt al comple.ctărei unei 
cambii în alb de către creditor cu menţiunea pentru 
alimente, nu poate constitui o dovadă pretinsă în fa­
voarea sa pentra a face să se creadă că cambia i-a 
fost dată pentru procurare de alimente deoitorelui, dacă 
a putut să se facă prin probe legale dovada contrarie; 
Că, prin urmare, faţă cu toate cele expuse mai sus, 

apelul de fată se găseşte Io parte întemeiat, şi .cată a 
fi ·admis, iar acţiunea de asemenea admisă în parte; 

Pentru aceste motive, Tribunalul admite tn parte 
apelul, .obligă pe apelant să plătească sama de 380 Iei, 
cu o cambie, cu procente legale dela scadenţă, 1 Martie 
1909, fără privilegiu. 

(ss) C. R. Sturdza, I. Curtovici 

ADNOr AŢIE.-Soluţia dată de Tribunalul Ilfov 
s. U comercială, prin sentinta pe care o publicăm, 

e conformă cu jurisprudenţa actuală a instanţe­
lor noastre de fond. In acelaş sens s'a _pronuntat 
Judecătoria Oe. IV B11cureşti, la 9 M:ii 1902 
( Curierul Judiciar, 1902, pag. li,91); Trib. Com. 
Jlfov, No. 133 din 22 Ianuarie 1903 (,A.ntonescu, 
Cod. Corn. adnot. vol. I pag. 388, No. 48); Tti­
bunalul Muscel (majoritatea) No. 5622 din 16 
Aug. j 912 (Antonescu, op. cit. Tom. III pag. 626 
No. 98). Chestiunea totuşi rămâne controversată, 
cu atât mai mult cu cât, chiar în actualul stadiu 
al jm:isprudentei noastre, părerile nu sunt unanime. 
(vezi opinia separată care tnsoteşle sentinta No. 
5622/9 l 2 a Trib. Muscel: Antonescu, op. cit. 
pag. 626, No. f18). 

Argumentele aduse în sprijinul părerei care a 
triumfat sunt următoarele: 1) Menţiunea „valoarea . 
primită în alimente", cuprinsă intr'o cambie, nu 
face parte din condiţiile esentiale cerute pentru 
existenţa conlractului cambial sau pentru exerci­
tiul actiunei; în consecinţă emitentul poate să 
dovedească, conform regulelor generale de drept 
Gomun foexistenta privilegiului menţio11at în cam­
bie. 2). Debitorul are drept, în virtutea principiului 
că privilegiile decurg dela lege iar nu din con­
venţia părţi.lor (art. t 722 c. civ.), să ceară ca cre­
ditorul să dovedească, prin toate mijloacele de probă; 
că î.n adevăr a procurat alimente. 3) Că a ridica 
debitorului cambiei posibilitatea dovedirei calităţei 
creanţei este a se face iluzorie prescripţia art. 409 
pr. civ., cu atât mai mult cu cât, odată dobân­
dită sentinţa definitivă pentru datorie provenită 
din alimente, pe calea validărei poprirei nu s'ar 
mai putea pune tu discuţie calitatea CL'eantei, fă.ră 
a se viola autoritatea lucrului judecat. 

Aceste două din urmă argumente sunt cu totul 
specioase, netemeinice şi în afară de solutia pro­
blemei în diBcuţie : 

ln adevăl', în principiu, privilegiile emană dela 
lege, în sensul că ea singură le institue şi le cla­
sifică, alte privilegii decât cele legale nu pot l1JJ. 

naştere şi nu se pot . crea .în nici un chip; ches­
tiunea în această privinţă e de ordine publică. 
In cadrul legiuitelor privilegii însă, părţile con­
tractante pot foarte bine prin acte simulate să-şi 

confere privilegii rari nu-şi au o cauză reală, şi 
să renunţe la beneficiile art. 409 pr. civ., cari 
sunt de ordin pur privat; actul autentic, consta­
tând existenţa legală dar ireală· a unui privilegiul 
îşi produce efectele sale între păqile contractante, 
fără ca ·ordinea publică să fie interesată. Ca 1u­
mare, debitorul nu poate invoca simulatia în lipsa 
unui contra-înscris, nefiindu-i îngăduit, fată cu 
dispozitiunile art. 1191 c. civ., s'o probaze cu 
martori, dacă obligaţia depăşeşte suma de '150 lei 
şi nu există un început de probă scrisă (art. 1197 
c. civ.); singuri creditorii celui ce s'a obligat cu 
privil~giu pot să uzeze, necondiţionat, de toate 
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mijloacele de probatiune prevăzute de lege. Aceasta 
fiind adevărata teorie, dacă debitorul tn materie 
cambială poate să dovedească inexistenţa privile­
giului prevăzut tntr'o cambie, motivul nu este că 
privilegiile fiind create de lege părţile, prin con­
ventii, nu pot deroga dela lege, dând unei creante 
o calitate pe care realmente n'o are. Simulacrul 
unui privilegiu e legalmente posibil în materie 
civilă ca şi în materie comercială. Posibilitatea 
pentru emitentul unei cambii de a înlătura . pri­
vilegiul creanţei cambiale, se reazămă -pe consi­
deraţia că menţiunea din cambie care in.stitue 
privilegiul nu este de esenţa contractului cambial, 
şi că, nefiind vorba de un act autentic, se poate 
dovedi în mod larg, conform art. 46 c. corn., 
inexistenţa acelui privilegiu. 

In ce priveşte argumentul că dacă debitorul 
n'ar fi primit să probeze inexistenta privilegiufui 
în instanta cambială n'ar mai avea putinţa de a 
o face pe altă cale, de oare ce i s'ar putea 
opune autoritatea lucrului judecat, acest argu­
ment îşi găseşte contrazicerea in însăşi conside­
raţia că menţiunea privilegiului nefiind de esenţa 
contractului cam.bial ' nu intră sub autoritatea lu­
crului judecat a sentinţei cambiale; iar pe de 
.altă parte împiedecarea legala ce pune pe debitor 
in imposibilitate d~ a discuta existenta privile­
giului in înstant1.· cambială, (art. 349 c. corn.), 
ii deschide în mod firesc celel'alte căi: calea ac­
tiunei pl'incipale sau calea contestaţiei la execu­
tare. De alt fel debitorul n' are de cât să' şi ."e­
zerve tn instanţa cambială dreptul de a discuta 
existenţa privilegiului .. 
Rămâne dar ln picioare, tn sprijinul sistemului 

Jurisprudenţei noastre, numai primul argument 
şi anume că debitorul poate să dovedească con­
form dreptului comun inexistenta privilegiului 
mentionat întl''o cambie, de oare ce clauza « va­
loare;}. pl'imită în alimente» nu e de esentot con­
tractului cambial şi nu intră in categoria· excep­
tiilor prevăzute de art. 349 c. corn. 

Premisele acestui silogism sunt bune, concluzia 
insii e falsă. Clauza « valoarea primită în ali­
mente)) 0 fără îndoială tn afară de conditiile esen­
tiale cerute de art. 270 c. com. pentru ·formarea 
contractului cambial sau pentru exerciţiul acţiunei; 
tocmai pentru .aceasta însă concepţia trasă din 
inexistenţa privilegiului rezultând dintr'o asemenea 
clauză nu poate fi ridicată ln instanţa cambială. 

Legiuitorul in materie cambială a supus pe 
debitor la regimul asprului solue ei repete; a 
voit să dea cambiei caracter.ul de hârtie monetă 
pentru a-i înlesni circulaţia şi a facilita creditul 
şi transactiile comerciale; în consecinţă, edictând 
al't. 3i9 c. com., a îngrădit în limite riguroase 
exceptii!e ce se pot ridica în procesele cambiale, 
ar pe unele din cele admise le-a supus la grele 

coniliţii. Or, dacă nu poate invoca m instanţa 
cambială decât excepţiile grave şi importante pri­
vitoare la forma titlului sau lipsa condiţiilor ne­
cesare pentru exercitiul acţiunei, şi dacă excep­
ţiile personale aceluia care exercită această acţiune 
nu pot întârzia condamnarea, de nu sunt lichide, 
de grabnică solutie şi tn toate cazurile întemeiate 
pe o probă scrisă; se poate introduce în această 
restrânsă şi categorică îngrădire, fără violarea 
art. 349 c. corn., excepţiuni ca cea p·rivitoare la 
inexistenta privilegiului, care nu se referă nici 
la forma titluhp, nici la lipsa conditiunilor nece­
sare pentru exercitiul acţiunei, şi care dacă e, în 
anumită ipoteză, o exceptie personală, nu poate 
fi primită decât dacă este de o grabnică solutie 
si întemeiată pe o probă scrisă? Se poate con­
~epe prorogarea instanţei cambiale, întârzierea 
condamnărei la plată, pentru a se face, erga omncs, 
stragănitoarea dovadă a inexistentei privilegiului, 
fără ca excepf.ia. să se sprijine măcar pe o probă 
scrisă? Evident că nu. Invoci excepţii personale 
ca sim11latia, viti:ile ce există în cauza obligatii 
cambiale,. între cari complezenta şi abuzul de o 
polită dată în alb, şi nu poţi împiedeca condam­
narea la plată, chiar dacă ai un început de probă 

. scrisă, atunci când mijloace complimentare de 
dovadă nn par justitiei _de o grabnică solutie, şi 
vei putea invoca excepţia trasă din inexistenţa 
privilegiului şi întârzia condamnarea la plată, 
administrând cele mai largi şi străgănitoare do· , 
vezi, fără să ai cel puţin nevoe de un început 
de probă scrisă. Mai mult chiar, nesocotind toate 
prţncipiile de drept, vei putea pune chiar tn sarcina 
reclamantului, ori care ar fi el, dovada inexistenţei 
privilegiului, cum preconizează cartea de judecată 
din 9 Mai t 902 a judecătoriei ocol. IV Bucureşti? 

O nejustificată · dorinţă de a proteja pe debi• 
torul cambial in potriva unui privilegiu pe eare, 
deşi ireal, îl poate conferi creditorului său, atunci , 
mai ales ci'l.nd are deschise alte căi p~ntru înlă· 
turarea unui asemenea privilegiu, nu poate scuză 
vâdita violam a art. 349 c. corn., in interpreta· 
rea căruia jurisprudenţa şi doctrina pune o atât 
de meticuloasă rigoare. Iată dece jurisprudenta 
actuală .a instantelor noastre de fond ni se pare 
că dti o greşită soluţie problemei juridice de care 
ne-am ocupat. 

I. Gr. Perieţeanu, 

Judec. rurală Bătineşti ocol. Odobeşti-Putna 
· Audienţa delq 3 Noembrie 19 l4 . 

Cm:tea de judecată ci-vilă No. 23 
Ioan Constantinescu c1• Lucia Breton ş. a. 

Legea învoelilor agricole. - (nvoeli între proprietarii 
sau arendaşii de moşii şi alte persoane în afară de tă· 
rani.i muncitori de pământ.- Reclamaţiunea lor dopă 
dreptul comun; . 

Contract verbal pus în lucrare.-Condiţiunile învoel~1 

contrare legei învoelilor agricole. - Stabilirea cond1j1• 
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anilor Iegale.-Judecătorul nu le poate stabili din oficiu 
contra voinţei părţilor. 

1. Reclamaţiunile - relative la invoelile intre 
proprietarii sau arendaşii de moşii şi alte persoane 
în afarâ de ţăranii muncitori de pămdnt, se vor 
face după dreptul comun, iar nu după legea 
invoeli/or agricole. 

2. Judecătorul nu ua putea din oficiu şi contra 
voinţei părţilor să stabilească condiţiunile legale 
ale invoelei agricole a unui cont raci verbal pus 
în lucrare, chiar dacă condiţiunile existente ar 
fi contrare acestei legi. 

Judecata, 
Având în vedere adresa cu No. 401 din 14 Septem­

brie 1914 a Inspectoratului Agricol al judeţului Putna 
prin care intentă actiune civilă contra lui Ioan Con~ 
stantinescu spre a se stabili contractele verbale de în­
v~eli. agricole. existente între

1 
acesta şi Lucia Br~ton, 

M1ha1 ,(jazău ş1 Gh, Petrea, asupra unor terenun ale 
moşiei Patraşcani com. Bătineşti; , 

1 Având în vedere actele şi lucrările cauzei; 
Având în vedere că din copia contractului de sub 

arendare autentificat de Trib, Putna s. I la No 162/!H4, 
se constată că v-asile Popa în calitate de arendaş al 
moşiei Patraşcani com. Bătineşti a sub arendat vre-o 
9 fălci din ea lui I. Constantinescu pe timp dela 24 
Ianuarie 1914 şi până la 23 Aprilie 191-6; 

Având in vedere că azi urmează a se stabili mai 
multe contracte verbale diferite, existente între l. Con­
stantinescu şi alte persoane ; 

Asupra contractului ce se pretinde a fi existent între 
J. Constantinescu şi Lucia Breton : 

Având în vedere că prin art. 1 leg. inv. agricole se 
arată că snnt supuse acestei legi învoelile agricole fă- . 
c1,1te între proprietarii sau arendaşii de mo.şii şi ţăranii 
muncitori de pământ ; 1 

având în vedere că nu numai prin art. I, dar în 
toată întreagă această lege nu se vorbeşte decât de 
învoelite între proprietarii sau arendaşii de moşii şi 
tăranii muncitori de pământ, nevorbindu-se de alte 
persoane în afară de ţăranii muncitori de pământ; 

Având în vedere că D.-ra Lucia Breton la interoga~ 
torul ce i s'a luat azi din oficiu recunoaste că ea do­
miciliază în Focşani, că nu a avut nici odată până 
acum pământ în arendă si că nu este muncitoare ma-
nuală de pământ ; • 
Că prin urmare D-ra Lucia Breton nefiind ţărancă 

muncitoare manuală de pământ, reclaniaţiunea sa ur­
mează a se face conform dreptului comun iar nu con­
form legei învoelilor agricole; 

Asupra- contractului ce se pretinde a fi existent între 
1. Constantinescu cu Mihai Gurău şi Gh Petrea: 

Având în vedere că alât L Constantmescn ca locatar 
cât şi M. uurău şi Gh. Petrea ca locatari recunosc că 
a avut loc între ei un contract ver.ţ,al de arendă a unor 
terenuri din moşia E>ătraşcani com. Bătineşti pentru vara 
anului expirat, că I. Constantinescu s'a îndestulat în 
totul iar M. uurău şi Gh Petrea nu mai au nici o pre­
tentie şi nici chiar pentru preţul ce li a'a luat mai mult 
la hectar decât cel regional; 

Având în vedere că ceeace urmează a se rezolva azi 
este că dacă atunci când ţăranii cărora li s·a arendat 
un teren cu un pret mai mare decât cel regional declară 
înaintea judecăţei-că ei sunt mulţumiţi şi nu mai au nici 
o pretenţie, poate judecătorul din oficiu şi contra voinJei 
lor să stabiJească condiţiunile învoelei conform lege1? 

Având în vedere că în adevăr legea iovoelilor agri­
cole a urmărit a scoate pe ţăran de sub speculatiunea 
proprietarului spre a-i garanta libe-rtatea convenţiunei 
tnv.o~lilor agricole, însă este de văzut ce măsuri a luat 
leg)u1torul pentru a nu se elucla dispoziţiunile acestei 
,es1 cue este creată in interesul ordinei publice; 

Având în vedere că legiuitorul prin art. 52 legea 
învoelilor agricole arată modul cam părţile vor proceda 
la stabilirea contractului în mod legal atunci când sunt 
de acord, arătând că atunci când nu vor fi de acord si 
va fi vorba de un· contract verbal pus în lucrare, judecă­
torul să hotărască condiţiunile în'voelei, conform legei, 
având de bază normele fixate de comisiunea regională ; 

A vând în vedere că aceste conditinni ale învoelei. 
judecătorul nu poate să le stabilească decât tot cu aju­
torul părţilor contractante, ele singure putând aduce 
probele în sta-bilirea acelor condiţmni ; 

Că, chiar de ar ajunge judecata să stabilească con• 
diţille convenţinnei tăra voia părtilor şi în conformitate 
cu legea, însă părţile şi în prim loc ţăranul ne voind 
a-şi executa contractul, sti,hilirea lui va fi fără niciun 
folos, deoarece an poţi înavuţi pe nimeni fără voe ; 

Având în vedere că art. 52 leg. înv. agricole care 
formeazl totul acestei legi, executarea IUi ne având 
nicio sancţiune penală, se poate uşor eluda, căci ţăranul 
sub amenmţarea proprietarului că la anul nu-i va mai 
da teren, îşi va retrage din 'naintea judecăţei orice 
pretenţie ; -
Că aşa fiind, judecătorul nu va putea din oficiu şi 

contra voinţei părţilor să stabilească conditiunile legale 
ale invoelei ~rico!e a unui contract verbal pus în lu­
crare chiar dacă cele existente ar fi contrare acestei 
legi ; - iar pentru a nu se eluda acest text de lege, 
legiuitorul trebuia să prevadă o sancţiune penală pentru 
proprietarul ce va face învoeli agricole ilegale; 

având în vedere că, părţile declarând azi că nu mai 
au nici o pretenţie una contra alteia şi tot odată con­
tractul fiind deja Mecutat în întregime şi expirat, nr• 
mează ca judecata să declare închis dosarul cauzei în 
ceeace priveşte acţiunea civilă dmtre ele. 

Pentru aceste motive, judecata, etc. 
Judecător-ajutor (s) D, D Constantineocu . 

Judec. rurală Bătineşti ocol. o,Iobeşti-Putna 
Aud ,en[a de la 3 Noembrie 1V l4 

Cartea de ju<leeată penală No. G 
1. Con§tantinesc11, inculpat 

Lipsa registrelor prevăzute de art· 76 leg. înv. agri­
cole. -Jnvoeli agncole verbale puse în· lucrare.-Netre­
cerea socdtelelor în aceste două registre .-Culpabilitatea 
proprietarului sau arendaşului. 

Proprietarul sau arendaşul ce nu posedă regi­
strele prevazute de art. 76 leg. inu. agricole, insă 
se stabileşte că are invoeli verbale puse în lucrare 
şi in acest ca:z (i.ind obligat a poseda acele registre, 
el e vinovat câ nu le-a posedat spre a trece în 
ele socotelele prevăzute de art. 76 al. II leg. inu. 
agricole şi deci nu le-a ţinut in regulă, deoarece 
situaţia lui nu poale fi. mai bună decdt a celui 
ce posedă acele registre şi nu le ţine in regula. (Art. 
108 I. inu. agricole). 

Judecata, 
Având în vedere că prin adresa cu No. 401 din 14 

Septembrie 1914 a Inspectoratului agricol al judeţului 
Putna, este trimis în judecată I Constantinescu ttmd 
încui pat pentru ( faptq:1 că na ţine registrele prevăzute 
de art. 7o leg. înv. agricole; 

Având în vedere actele şi lucrările dela dosarul cauzei; 
Având în vedere că inculpatnl la interogatorul ce i 

s'a luat azi în şedinţă arată că nu posectă registrele 
, prevăzute de art. 76 leg. înv. agric::>le şi că nu a avut 
niciodată vre-uo contract autentic relativ la vre-o învo• 
ială agricolă ; 

Avand în vedere că prin art. 76 leg. înv. agricole se 
-arată că fiecare proprietar sau arendaş este obligat a 
tine două registre parafate şi legali:zate de judeciuorul 
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de ocol, spre a se trece în unul ceea ce se datoreşte 
sau datoreşte fiecare ţăran, după obligaţiunile ce a 
contractat şi muncile ce are de făcut, iar altul spre a 
servi la libenrea chitanţelor de desrărcare peotrn 
muncile efectuate şi pentru orice sume de bani răspunse 
de ţărani proprietarului sau arendaşului ~ 

A vând în vedere că în întreaga lege a învoelilor agricole 
0111 există nicio pedeapsă numai pentru faptul că pro­
prietarul sau arendaşul nu posedă aeeste două registre, 
ci numai prin art. li 8 se arată că proprietarul sau 
arendaşul ce nu ţine în regulă aceste registre va fi supus 
la o amendă de 50Q-l000 lei; 

A vând în vedere că legiuitorul nu a supus şi nici nu 
putea să supue pe proprietar la vre-o pedeapsă · penală 
numai pentru simplu fapt că nu posedă aceste registre 
atunci câr,d nu ii erau necesare, şi necesitatea lor o are pro­
prietarul numai atunci când va fi făcut învoeli agricole; 

Având în vedere că I. Constantinescu la interogatorul 
ce i s'a făcut azi to instanţă, recunoaşte că a făcut 
învoeli agricole cu ţăranii însă verbale iar nu autenti­
ficate şi că acele învoeli au fost puse în lucrare; 

iate pe contracte scrise şi autentice înaă puse în lucrare, 
judecătorul va hotărî condiţiunile învoelei conform legei, 
desigur cu efect retroactiv din momentul convenţiunei; 
Că prin urmare considerându-se existent contractul­

verbal nu numai din momentul hotărîrei condiţiunilor 
Joi legale de către judecată ci din momentul conven­
ţiunei pArtilor, rezultă că proprietarul de atunci trebu ia 
a trece în registre socotelile dintre el şi ţărani relative 
la aceste învoeli -verbale; 
Că prin urmare proprietarul sau arendaşul ce nu po­

sedă aceste rl'gistre însă se stabileşte că are învoeli 
verbale puse în lucrare şi în acest caz el trebuind a 
poseda acele registre, e vinovat că nu a posedat itcele 
registre spre a trece în ele socotelele prevăzute to art. 
76 § [) şi deci nu le-a ţinut în regulă, - deoarece situaţia 
lui nu poate fi mai bună decât a celui ce posedă acele 
registre şi nu le ţine în regulă ; 
, Că, aşa fiind, I. Constantinescu a ·comis faptul pre­
văzut şi pedepsit de art. 108 lPgea înv. agricole care 
urmează a i se aplica şi care cetit în audienţă publică 
cuprinde: ... . 

Având în vedere că în conformitate cu art. 52 Jeg 
înv. agricole atunci când există învoeli agricole înteme-

1-'entrn aceste motive, judecata condamnă, etc. 
Judecător-ajutor (s) D D Constautinesc\l, 

---:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-:..-=...---

REZUMA TELE JURISPRUDENTEI 
INAL TEI NOASTRE CURTI DE CASATIE 

CASATIE S. I 
Recurentul Dobre Patraşcu prin d-l avocat Ţepeluş. 

Int·imatii T. Gtigorescu ş. a. prin d-l au·ocat Chiriac.eseu. 

Aut01·itatea lum•uliii jiulecat. - Incheei•ile 
t1·ibiinalului.-Incheeri cm•i rre!!;olvă chestiir,ni, 
de pt·'incipiii at'ingâtoa1•e de dreptul părţilor.­
Dacă ele constitue luc,•ufudecat.-Succesiiine.­
Coherez·i. - Dreptul ftecă1·iiia din ei de a re­
vendici,, rlelci terţii numai parrtea l01• din suc­
cesiune. 

a) Incheierea tribunalului prin 'care ,se admite ca bine 
făcută pe hârtie simplă o acţiune reconvenţională i-ezolvă 
o chestiune de principiu atingătoare de dreptul părţilor, 
şi ca atare, constitue lucru judecat, asupra ·căreia tri.bu-. 
nalul care a pronunţat-o, nu mai poate reveni ; 

b) Fiecare erede, având, din chiar momentul deschiderei 
snccesiunei un drept diviz şi dinstinct de al coeredelui 
său, el nu poate revendica dela un terţîu mai mult clecllt 
partea sa ereditară în succesiune ; 

Astfel dacă pe urma defunctului an rămas trei copii, 
doi din oi nu pot să revendice decât două treimi din 
succesiune. ( Cas. s. I, decizia No. 399 din 9 Septembrie 
1914, prin ccwe se. casează sentinţa Trib. Ilfov s. Ill, 
No. 701/913). 

CASATIE S. II 
Rccui·enta Directiri Generală a Casei -de Depuneri, consemna­

ţ·iuni şi economie 11rin el-/ a-vor.at N. G. Sait~i. 

termenul de recurs e acel prevăzut de art. 402 pr. civilă 
adică de o lună dela pronunţare, deoarece nu s'a derogat 
prip. art. 4o3 al. b, decât numai în ce priveşte termenul 
de apel. 

Tot asemenea când este vorba de revizuirea hotărî­
rilor pronunţate în materie de validare de poprire, ter­
menul de recurs este tot de o lună dela pronunţarea 
hotărîrei, deoarece o dispoziţie contrarie nu există în 
această rn•aterie. ( Cas. s. II, deciâa civilii, No. 1.91 clin 
4 Noembrie 1.914. 7irin rrwe s'a 1·espins recursul făcut 
contra sentinţei 'l.'nb . B.accli6 s. I, No. 429,' 913). 

CASAŢIE 8. Ul 
Recurentul Const. Lascăr prin d-l avocat Simion G. Popovici 
Intimatul Minist. ele Interne prin cl-l avocat Eug. Popescu. 

Contencios administ1J•ativ.-Farmacist şef al 
unei ci1•cumscripţii de meclica1nente. - Desti­
tui'l•e.- Necesitatea avi~uliii consiliului ele tlis­
cipli,nâ. - Admitm·ea reciwsului.- At•t. 11 şi 
18 l. san'ltm•ă. 

Pedeapşa destituirei farmaciştilor de orice grad, cari 
depind de Direcţiunea generală a serviciului sanitar, nu 
se poate aplica de Ministerul de Interne decât pe baza 
hotărîrei unui consiliu de disciplină instituit în confor­
mitate cu art. 11 al. 2 şi 4 din legea sarntară. (Cas. s. 
III, No. 324 din 3 Noembrie 1914, p1·in cctre s'a admis 
recursul făcut de Const. Lascclr contra De?'etului Regal 
No. 1235 / 914 şi se cleclcwâ, de ilegală destituirea lui din 
fnnctict ele farmacist-şef al depozitului regional de medi­
camente d-in Piteşti şi invită autoritatea administrativă 
să desfiinţeze acel cict). 

Intimatul H. Pf'cf'erman ş. a. J71'in d-l avocat P. P. Poni. 
Pop1•itJ•e. _ VaU<lm•e. _ Revb,ir,i'Joe. _ Recu'l·s A apărut: Legea IH'Oprietarilor şi interpretarea ol 

,juridică (Executarect contmctelor de locaţiun'e), de d-l 
în casaţ,ie.-Tm•mcn.-Aplfoarett a 1•t. 40~ptJ•. c, O. Z. Bnzditgan, avocat al Statului la Curtea ele apel 

Validarea. unei popriri fiind o măsură de execuţiune, din Galaţi. P1·etul lei 1.50. 
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