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în schiinbiil niimai a chitanţelm· Cll stampila zianilui, ce voi· libenl 
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-pitnă acum, vechiului u~~trn îucasiitor Tudoroiii saa O. Petculescu. 

SUMAli:UJL 

- Dacii inseriJ}ţiile pot să conserve tlollfrnzile i11otccare pe 
un termen urni mare de o ani, de d-l avora.t O. Ionescu- Olt; 

• JUf1ISPRUDENTA 

- Casaţie s -unite: Dem. Xrid~jcle cH Cnnsil crii Curţii d<3 ca­
saţie s. III. (Oe c,Ltre prigonitoarele pii.rti, pe temeiul art. ;JlJj pr. 
civilă, se poate intenta M:ţiune rec11rsorie civilii. şi în contra j11d e­
dtorilor (Jurţii de casaţie şi c;hiar contra 1meia. clin ::;ecţi11nile snle, 
această acţiune având a fi j11c\ec;atii el e co111plect11l seţiuuilor-unite; 
o asemenea, acţiune urmeaz i. a fi respinsă ca neduvediti't c[.nd 
reci 1mantul ou invoacit şi nu cluved1:şte cum cJ ali;tterile pe c;1re 
îşi spri.iină acţiunea. fac parte. din acolea cari deschid urm.iirirca 
judecătorilor, prediwtă <le ,irt. 30j proc. civilii); 

- Trib. Bacău s. I: ,il. Mu11teanu Cil Sclweobe1·g (Cum se· ci­
tează acei cari av.'Lncl domiciliul real în străinătate î.şi aleg un 
cloroicili11 ht tm pronuratur în ţară! Jn cnzul c."u1cl se cere riclicar('a 
u1111i se<tuestru pe motiv că, în 1mna legii exce,.iţiooale a, 11101·,1-

'toriului pentrn străinătate, acel ::;ecbestru 1111 mai poate e:,:i,;t;i, 
ct'c:i.nţa ue mai Uiucl ex1g,hilu, motivul aecsta referindw-se la exe­
cuta.re, singnra cale ele urmttt 111t poate fi d~rfLt contestaţia. Un 
seqi:estrn a8igurător, înfiin\at a.nterio· legii excepţionale ., morn.to­
riuJui rlio 18 Decembrie l\ll-l:, 1111 mai poate s1tlisi,;t,1, prin efectul 
acelei legi, şi deci uu as'3111e'nea setp1estru1 trebue desfiinţat) cu o 
l\otă de d-l j11clec_ător O. St. Boss;e; 

Rezumatele Jurisprudenţei Gurţei ·noastre de casaţie 
- Oasriţie s. 1: Mărtnrisire jnc\ir.iară.-Divir,ih'lita.tea ci.-Con­

diţiuoi cerute pentru ca o mărturi,;ire să fie divizibilii.. ~ Dacă 
princ:ipiul indivizibilităţei m1irturisirei este apliuahil atunci câud e 
vorba ele două fapte diferite, c\i,;tincte şi independeute unul ele altul.­
Art. i206 c. civ. 

- Casaţie s. II: I'ămâot rural -Dacă veuiturile lui pot fi urmă-
rite.-Soluţ1r1 afirmativă .. -Art. llO I. j. p.; _ 

- Casaţie s. 111: Licenţe.-Debitant cu ridica ta.-Dacă poate 
vinde cu amă.uuntul, fădt tm brevet special.-Contravenţie.-Art, 
1 şi 16 I. licenţelor, -

Dacă inşcripţiile pot să conserve ,lobân-
. zile ipoteca1·e pe uu termen mai 

m:ne de 5 ani 

Pentru priceperea deplină a aceslei importante 
chestiuni, câteva co □ sideraţiuui asupra prescrip­
tiunii de 5 ani, stabilită prin art. 19u7 c. c, rom., 
corespunzător art. 2277 c. c. fr., sunt absolut ne­
cesare. 
Necunoscută în dreplul nostru anterior codului 

civil 1 ), prescripţia de 5 ani işi are origina într'o 
ordooan!ă din l.:>10 a lui Ludovic al Xll-lea, care, 
în inleresul ordrnei publice, voia să împtedice ruina 
debitorilor, pe cari acumularea dobânz lor îi a­
<lucea în imposibilitate de a se mai libera vre .o 
dală, silindu-i în cele din urmă a-5i vinde toate 
bunurile «şi a cădea ei şi copii lor în sărăcie şi 
mizerie». 

Introdusă tn 1510 numai pentru veniturile ren­
telor constilnire, prescrip\ia de 5 arn a primit pos­
terior aplicapuni d-in ce în ce mai largi, până când 
redactorii codului civil francez au generalizat-o prin 
ari. '1.'277. păstrându-i însa în totul caracterul, pe 
care îl avusese în ordonanţa din 1510, conform 
declaraţiunei exprese a lui Bigot du Preameneu '). 

Prin urmare, prrscripţia din art. 2277 c c. f r., 
este fondată nu pe prezum/ia de plată, ci pe consi­
dera/ia de interes general, de a se fmpiedica r11i11a 
debitorilor prin lngrămădirea progresivă a dobân­
zilor. A~esia e caraclenzl prescrip/iei de 5 ani în 
codul civil francez şi cu acela ş caracter neconleslal 
a trecut şi _în ari. 1907 din codul nostru civil 3). 

De aceea, cu dre-pt cuvânt s'a decis .că debito­
rului protejat de ari. 1907 c. c. nu i se poa e da 
jurământ şi nici nu poale fi inlerogat, întrucât 
chiar recunoaşterea datornicului că nu a plătit nu 
poate îrnbunătă!i situaţia creditorului, a cărui de­
cădere nu e întemeiata pe o prezumţie de plată 4); 

de aceea, prescriptia art. Ul07 curge şi în contra 
minorilor, absenţilor şi interzişilor 5); de acee-a, art. 

1J Vezi Aleiuodresco t X!, ed 1915, pag. 316, nota 1. 
9) V Expunerea de motive, Fenet t 15, pag 598-500; 

Vezi trimeteri în Pand franc. t 45, No 233.,, 2331, pag, 
59 ·-6 2. 

3) V. Cas rom, Bult. s. I, anul 19J4 pag. 1785; idem, 
1911, pag. 1578 

') V. nota 3 de mai sus; V. Fuzier Herman, cod annot,, 
t, IV, art 2277. n 5 

11) Pand. franc., t 45, p 590 -602, art 2277, Nos, 2454„ 
2~5. . ' 
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19v7 se aplică nu numai peol, u intueselt! sumelor 
împrumutate, dar pentru orice interese povenind 
dm orice cauză: convenţie, lege s&u judecată 1

); 

de aceea, s'au găsil tribunale, care au mers până 
la a invoca din oficiu prescripţia din art. 1907, 
într'atât este de pronunţat caracterul ei de măsură 
de interes public 2

). 

Aceste elemente fiind bine pre.cizate pe de o 
parte, iar pe de alta, ţinându se seamă că ltgiui­
torul a fixat în art. 18b:5 ş următorii din codul 
civil toate cauzele, cari întrerup sau suspel!dă 
prescripţia, vom căula să dovedim mai departe, 
în actst articol, că inscripţia ipotecara nu face 
parte din cauzele de înlrerupere civilă a pre scrip­
ţiilor, pentru motivul că înainte de oricari alte con- · 
sidereote, aceste cauze sunt limitativ fixate de arl. 
186J C. C, 

lntr'adevnr, prescripţia fiind întemeiată pe mo­
tive de ordin social, cum foarte bine zice Curtea 
noastră de casaţie 3), nu se pol invoca contra e.i 
alte cauze de suspendare sau de întrerupere de(ât 
cele determinate în mod expres de lege. · 

ln al doilea rând, dm combinarea art. 1865, 1868, 
1870 şi 1871 c. c. reese îri chip vădit că pentru a 
se fntre, upP prescripJia lrebue un act direct, care să 
avertizeze. pe debitor de pericolul acumulării dobdn­
zilor. Ori, inscripfia neavând acest caracter, ea nu 
conservă dreplunle creditornlui decdt intr'atât întru­
cât el a luat măsuri in contra prescripJiei 4/ ; de 
aceea, chiar prescriptia intereselor unui preţ de 
vânzare nu e întreruptă prin inscripţia ipotecară 
a vânzălorului deşi obitctul vândut produce veni-
tur.i 0). · 

In al treilea rând, în ultimul alin;at al art. 1800 
din c. c. privitor la stingerea privilegiilor şi ipote­
cilor se prevede că «inscripţiile luate de creditori 
nu întrerup cursul prescripţiunei stabilite prin lege 
în favoarea debitorului sau în favoarea noei. a treia 
persoane detentoare a imob lului)). Nimic mai de­
cisiv. 

In al patrulea rând, în fine, fiecare an de do­
bânzi dând loc la o acţiune:: specială care <forează 
5 ani 6

), creditorul are un mijloc legal de a-şi con­
serva dobânzile prin reclamarea lor în justi\ie fie 
separat, fie împreună cu ca Jitalul 7), în contra sen­
tin1ei judecătoreşti ne mai curgând decât p, ~scrip­
\ia de ::SO de ani. 
Această cerere repetată a dobânzilor în justiţie 

va fi avut însă efectul de a desmeLici pe dt!biturul 
neprevăzător ş1 de a-i deschide ochii în faţa pră­
păsliei ce -1 ameninţă 8

). 

1) Huc. XIV, No. 49i; Fuzier Herman, loc. cit., . .l\"o. 47 si 
59; Pand franc. loc. cit. No 2367 25 IU s ; A lexandresco, 
Cm·ierul Judiciai· No. 71 din 1905, p. 566 sub sent. Trib 
Muscel 67,905. 

2) Sirey, 7 . 2 221, Trib <le Wissenbourg 16 Martie 187 •, 
cu nola lui LabM 

3) Bult.1911, p i577; Buit. 1912, p 452; V. şi Alexan-
rlresco XI p 149 

4) Pand. franc , loc. cit, No 2~38 
6) V trimeteri in Fuzier Herman loc cit, No 114 
6J Prestaţiunile cărora se aplică prescripţiunea art 19 7, 

scă7.ând civilmente zi cu zi, confo1 m a1 t 5~5 c. c , iar pre­
scripţia modelându-se pe prestaţiumle cărora se aplică ea îşi 
îndeplineşte oficiul zi cu zi şi de aceea creditornl nu poate 
cere decât dobânzile pe ultimii 5 ani. 

7 ) IIuc XlV, No. 491 · 
8) De aceleaşi consideraţiuni de care ne călăuzim noi aci, 

Aceiaşi va trebui să fie solutia, după noi, şi în 
cazul când creditorul ipotecar în loc de a se mul­
lumi să înscÎ·ie regulat dobânzile scăzute şi neplă­
î-iLe, va recurge Ia măsuri de urmărire sau va _ in­
terveni în acţiunea de partaj a unei moşteniri, în 
care figurează debitorul său. 

lnlr'adevăr, în primul rând, chiar pentru capL• 
tal. urmărirea nu întrerup.e perimarea. dacă ter­
menul de lj ani expiră înaintea adjudecărei defi ­
nitive şi inscriplia nu s'a reînoit conform art. 1786 
cod. ci,., căci, cum bine zice Curtea noastră su­
premă g), îndatorirea de reînoirea inscripţiei pre­
scrisă de art 11~6 c. c . fimd generală şi- neexis­
tând nici o excepţiune în virtutea ciircia credito­
rul să fie dispensat a reînoi, fie chiar în timpul 
urmărirei imobilului ipotecat, simpla punere in 
vânzare a imobilului nu operează încă schimba-rea 
dreptului asupra imobilului într'un drept asupra 
pretului, şi ea atare, creditorul ipotecar, care voeşte 
a-şi păstra privilegiile ataşate de titlul său, trebue 
să reînoiască inscripţia. 
Dacă pentru capital urmărirea nu întrerupe pe­

rimarea, ale cărei efecte în unele cazuri pot equi­
vala cu acelea ale prescripţiei. de ce pentru do­
bânzi s'ar 9-ecide altfel, făcându-se ca urmărirea 
să întrerupă cursul prescripţiei? . 

Jn al doilea rând, după cum am spus mai sus, 
alta e prescripţia fixată de lege pentru dobânzi, alta 
cea fixată pentru capital şi alta e ac!iunea pentru 
reclamarea capitalului, alta cea pentru reclamarea 
dobânz ,lor. Pe ce se fondează atunci părerea celor 
ce susţ , n că printr'o aclinne de intervenţie într'un 
µarlaj, în care figurează şi deb1lornl, s'a întrerupt 
cursul prescripţiei dobânz lor, când pe de o parte 
această pretenţie nici un se formulează precis în 
asemenea acţiuni de. intervenţie, iar pe de altă 
parte, chiar dacă aceasta s'ar pretinde expres, 
prevederile art.· l\:JU7 încă nu pot fi nesocolile, 
legea lăsând la îndemâna creditorului diligent mij­
locul indicat de noi mai sus, al actiunei speciale 
pentru interese la fiecare an, sau la fiece epocă 
de 5 ani ? 

1n ultim rând, în fine, din punct de vedere so­
cial e o adevărată primejdie ca soluţia contrară 
părerei noastre să prevaleze în practica judiciară. 
E ştiut de toţi, cum c .uuălarii. avJzi de venituri 
nemuncite, specu ează mai ales asupra nerăbdărei 
moştenitorilor bogati, pe cari form,d1tătile şi înce­
tineala, fatale oricărei eşiri din indivizie, îi ener­
yează în deosebi, aducându-i î11 braţele acestor 
paraziţi, care se des voltă - întocmai ca şi similarii 
lor din lumea animală - pe rănile şi mizei·ia ele­
menltlor celor mai s'abe şi mai neprevăzătoare 
diu societate. 

E apoi un mijloc de însănătoşire a economiei 
noastre naţion:-ile, să se reducă plasamentele în 
ipoteci cu dobânzi exagerate; întâiu, pentru a de­
termina tendm!a spre plasamente în direcpuni mai 
utile, în special în iuduslrii, unde rolul capitalis­
tului încetează de a mai fi pur pasiv şi de speculă; 
al doilea, pentru a împiedica ruina atâtor proprie­
tă1i, ştiut fiind, că la noi proprietarul îndatoral 
c proprietar ru inat. 

s'a călauzit şi legiuitorul român cu ocazia legei <lin 2 Fe · 
bruarie 1879 înserată ca al doilea aliniat la art. 1t 89 din 
coclul civil. · 

~) Bult. · 1896, p 499 s I, decizia 96. 
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Acestea fiind motivele pentru care inscripţiile 
ipotecare nu pot conserva dobânzile capitalului 
împrumutat în contra prevederilor art. 1907 I), 
,,um termina adăogând că prfscripţia aceasta de 
5 ani, poate fi invocată de lo!i creditorii, chiar şi 
chirografari, siogurii- interesaţi pentru tot ce pri­
veşte publicitatea fpote<eilor şi cărora pe lângă 
drepturile ce decurg pentru ei din art. \:.174 cod. 
civ. 2), arl. l8iJ c. c. le conferă dreptul special 
de a opune prescriptia câştigată debitorului lor, 
chiar dacă acel debitor renunţă la <lânsa. 

V. JON:E8CU-OL1' 
Doctor in drept 1l1n Paris, Avocat 

Iualta Cm·te (le casaţie şi justiţie H.-uuite 
.1 l(c{ienfa dela ii Frlmrnrie J.<Jl,'j 

Prc1;1e<lenţia el-lui G. N. BAGDA'l', Pl'im-preşeclintc 
D. JYrid,:jde cu consilierii Cnrţii de casaţ e 

At:ţiuno i•oc.m·sorio civilă. -- Dacit o asemenea acţiune 
se poate intenta contra judet.:ătorilor ( !urţoi do casaţie 
şi t:hicir contra unei secţiuni a Curţci. Jfotivelo pcntrn 
rnri jmlocătoril Curţci ele ca 'aţi o se pot urmări. -X edo­
vcdirca lor. lnarlrnisilJilitatea acţimwi. (Art. :-305 ~i :10D 
pr. civilă). 

1. lr1·111â1·in•a juclecăturilor dl' r·rtfrt• p1·1f1011itoar„1„ 
pr1rt i pe le111eiul art. /'JU.} din p}'(Jced 111·r1 1·irilâ pocite 
.fi încll'eptatr7, şi în tontra judetâtorilol' Cnrtei 171' 
ca.'latie şi tl1ia1· în contra uneia din .c;wfinnile .c;ale, 
·întriiccit 71rin cmalo9ie w cele regnlate de leginitor 
prin ai-t. ,:J(),<) din proc. ririlâ ins{a1l(n. l'he111citâ sâ 
jurle/'e r! a.•wu1eJl('a arţiune, fi inel 8fffi1rnile 11nite ale 
Cu.r(ei de ta:-;afie, m se l'a co1111m11e rli11 celelriltr 
donă sect,iuni a[!, sale, complert(uulu-.c;i nlwiărnl de 
do11ă zeci .~i 1uiu jndecători pentrn a putea ţine 
şedinţa, cu judecăt,ori delei ('urtile ele apel din ţal'ă 
traşi ln sorţi în conformitate cu 1,resr·ri;,ţiw111e art. J,9 
şi r;o clin legea OJ'{JClnirâ a !naltei C'11 rf i. 

Câ, numai în caznl, dmcl o a.1wn11'1U'a actinne 
1;'ar Znclrepfa fn contra C'w'f,ei de cnsaf ie, ar trelm) 
cleclarnfâ inrulniisibilă, căci nn w· e.risM iwdcmfr1, 
ca1·e .,â u jl/clece. 

:2. Ad . .')(),} din prucecl11ra <'irilr1 pn•t·Nle crt )11-
decâtorii se pot 1u·111ăr) clacâ se pn·fimle câ î11 timplll 
r·effdârei ,.,an judt;ditei pl'ici11ei au l11crnt 1·11 ricleşug, 
acliNl rii ar .fi judecat 'în rontm dreptăfei clin urr7, 
srw f'a,·oare JJ<'llfm Wl(l din 11ărti: 

l'ri11 111·11w re, (1 ase/J1l'l1Pa acfi1111<.' n1·111t'a.2·â a ,li 
respinsâ ('a nedoueditâ, când 1·pf'lainant11l nn iHconr·â 
-~Î nn rlo1 1ecl<'şle mmcâ ctbcitel'ile, pe /'ari t~i s1.m)i11r1 

1) Nici din ~l'l. t 785 c c , nu se poate trage vre-o _ obiec­
ţii! în contra teoriei noastre; citii ea atentă a acestui a-rt. fiind 
suficientă, spre a convinge că el se ocupă cu totul de altceva 
şi anume de determinarea rangului dobânzilor valabil iogcrise 

2) Actiunea oblică din art. H74 nefiind decât un corolar si 
o conse~inţă a art t718 şi 1719 c c., creditorii au un drept 
al lor propriu pe care il pot exercita fără concursul de.b1to­
rului şi fără autorizuea justiţiei, căci a.1t. 1718 conferă cre­
ditorilor un drept propriu şi personal de amanet asupra tu­
turor bunu,ilor debilorilo1 lor. Buit. s 1, 188 , p 4 t; Ale­
~a~dresco, V, p. 197 text şi notă; idem p 210 text şi notă 
indicând că subrogarea creditorilor se îndeplineşte ipso jure, 

arfi1111ea, fat parte rli11 acelea l'Ol'Î rle.·chirl nrmâ­
ril'ea j11rlecfitnrilor p1•eff1zufâ de aJ'f . .'J();'j di11 )_li'. 

cirilâ. 
Deeizitrnea +/!J 15. - - Deda.rată adu1isibilă în prin­

c:ipiu acţ,iunca recun,orie intentata d( 1 cl-1 Dem, Nă­
dejde, contra d-lor T. Dnca, Preşedinte, şi cl-lQ,r Pa­
nait ionescu, D. U. 'l'ă:slăoanu. G. B'lci~len, 'l'. CriY,î.ţ, 
Em. Anastasiu :;;i ~\l. Hi nna. <'onsilicri ai Curţei ele 
casaţ.ie s. nr 1;,i respins în foml această acţiune. 

t'urton, 
J)p{iber(/11d as11pm i11cide11t11!Hi !le i11((d111i.·ibilitaff r1 

({('fi1111ei. riditri_t r/f' d-l Pruc111·01·-nc111'ritl: 
Avânil în ,·cclcrc eă în susţinerea rorc'rei era se rle­

cJaril. inaclmisilJilă acţiunea) d-l .Procuror-L+onoral in­
Yoacă: 

(/) «Art. 308 şi HOD tlc sub rnpitolul X.Yll <lin 1n·occ­
clma. ('()(] 11Jui ci vil pri vi toi· la răspnn!Lcrca jurlocătorilor 
către prigonitoardc părţi, :-ic ocup ... \. nnnwi rle m·măl'irca 

1j nrlcdltorilor dela instantell' de fon el dr' toate graclolo, rc­
g-nlilnrl şi insUwţelc compl'ti11te a j11cledt aRorncnoa. ac­
ţiuni: ea în aeesto attit.:ok şi nil'i- în altdo ele sub capi­
tolul sn:-i indicat 1111 :;c preYede nimic relativ la urmărirea 
ju(lecăiorilor l'nrţii (le rn~11ţie şi Jtid nu s·a organizat 
în p1frinţa lor instanta \'are sa-i j1ulen•. ele nncll' nr­
mca:âi, concltidl1 d-l Prol'lll'llJ'-( ~cncral. t:ă -judecătorii 
Curţii rlc casaţie nu pot fi 1m11ăriţi pc temeiul cli:-,pozi­
tinnilor do ~mh n1J1itolnl XrLI din procedura codului 
ei-ril; 

lJ) " rnsto arlcvărn,t t.:ă ::;o ~trlmi t.c în tloetrina ~i jmi~­
prnclenţn f:rnncc'ză. că şi jud<'L'iitorii C'11rţii do casaţie pot 
ii dtcmaţi la ră. punclerc do prig-onitoarcle părţi, clar clacă 
adoptăm UCL'ttstă rlol'trină şi jmisprnrlcntă trobuc să o 
faL'('lll i;u rnărginirea arlmisf1 îu Frn11ţn, adică că o ilSL'-

111 •n0a aeţinnl' Sl' poate îJlllrcptit nnmai indiYiclual în 
mutra jnrkeătorilur iar nu în motl t·okdiv în contra 
intrcg·oi C'mţi tll' casaţie sa11 în eontra i;omplcctu.lui \le 
juclccafa al unei secţiuni a l'mţei rk casaţie, cum este 
cazul do faţă, căt:i într'un asomo11l'a rnz nu există im;­
tanţă rnrc să judece acţinnca, Uurtea supremă noputânrl 
sit ,indecP o acţinno pornita. eontra oi însăşi»; 

Con. itlcn\nrl eă atât cUn intitulatul capitol XVII din 
procedura i;ocln.lui civil: ,,Răsp11nderca juclccătorilo.r cătn' 
prig-onitoar •le părţi·', cât şi din te ·1111 art. 305 de sub 
acel capitol: .. .Tndeditorii se pot armări ..... ·' rezultă 
t:ă într<'lminţând cuvântul ele « juclccă.tor», carn este gone­
rit.:i lcginitornl a voit să arato că m·rnăril·cu. 110 c·n·c o 
autoriză 1111 se mărgineşte la anumiţi magistraţi, ci că 
o asern<'nea nnnăl'iro se poate îndrepta în contra tutu­
ror pel'soanolor însărcinate. tn di::;h·ibuiroa justiţiei, şi . 
cleci Ri în contra membrilor Curţii <le casaţie; 

Co1;sidorân<l t.:ă şi textul art. i30H clin procedura l\O­

clului civil: ,. nrmărirca în contra jrn1oc.ătorilor de Onrti 
so ya face <l'a rlrcptnl la Curtea de t:asatic", l),O lfmg-ă 
că mai învcclcroazu că o asemenea ar·ţinnc RC poate în­
rl l'cpta şi în contra membrilor Curţii <le casaţie. indică ca 
instanţă llc jurloeată pe C'hiai• C'nrtca ele casaţie 1n com­
plectul ri ele judecată. a1lică pc ~ecţi1111ilc-tTnitc ale a-
cestei înalte instante ; . 

('ă, în acleYăr„ nmo;;când contronrs,t din Franţa a-
upra cextiun0i dacă urmărirea în rontra ju_decătorilor 

de către pri~·onitoarele părţi :,;c poa,tc înclro:pta şi în 
contra meml,rilor ('.mţii tk casaţiei legiuitorul nostru) 
t·n rleosobiro de cel francez (loln l',ll'(' a îm11ruruutat a­
C'L'tu,11i. mat-l'l'iL· a ['roc·c'rlurl'i civik. nit sC' ocupă în ar-



160 CURIERUL JUDICIAR, No. 20. - Duminică. 15 Martie, 1915 

ticolul ;309 numai de judecătorii Curţilor ele apel, cum 
regulează articolul corespondent 509 (lin procedura. fran­
ceză, ci voind să înlăture orice controversă în această 
privinţă, lcg-iititornl nostru so ocupă în art. 309 {lin 
proccc1ura civilll, de urmărirea îudi:optată în contra jude­
cătorilor Uurţilor în g·cneral, dispoziţiune c,u·e invoclorat 
coprinele şi pc nwmhrii Cui1ii rlo casaţie, căci clacă ar 
fi înfclC's să Pxdurlă dela tmnătjrc pc aceşti magistraţi, 
n·al' fi avut 1lcc-ât să trallncă fără nirio modificare textul 
ait. 50H clin procrclma francc,ză, care vorbeşte nmmu 
do judecătorii Cmţilor <'le apel ; 

Considerâml că în favoarea soluţiunci că pc temeiul 
art. 305 . din procedura civilă so l)oate îndrepta o urmă­
rire şi în contra membrilor Curţii rlc casaţie, vine şi 
împrejurarea că în Franţa. cleşi textul art. fi09 din pro­
cedura civilă franceză prevede numai 111·rnărircct înclrrp­
tată în contra jmlccătorilor C'mţilor de apel, se admite 
totuşi aproape în morl 1·011stant ele doctrina şi jnrisprn­
dcuţa franceză că o m,cmPnca urmărire poate fi încll·qJ­
tntă şi în contra 1Hemln·ilor Cmţii_ ele casaţie; 

Considerând că clin cele sta hilitc mai sus rcznlfa în 
mod neîndoios că m·mărirea judecătorilor de către pri-' 
gonitoarele părţi. po temeiul art. ·305 clin procedura ci­
vilă, :poatr fi îndreptată şi în ' rontra judecătorilor Curţii 
de casaţic 1 şi chiar în contra uncia clin secţiunile sale, 
întrncâ,t prin analog-ic cu celo regulato ele legiuitor prin 
art. :30D din prnccdnm civilă, instanţa chemată să judece 
o asemenea acţiune fiintl ~ecţinnilc-Fnitc ale Cmţii de 
casaţie, ca se Ya compune clin, ccll'lalto donă sceţinni 
alo salt-, co1nplcctânrl,n-şi numărul el, llonăzocî şi unu 
juclccători pPntl'u a putea ţinc şedinţă, cn ·jmlccători 
ele la Curţile do a pcl clin ţară., traşi la sorţi în confor­
mitate cu tn·escripţrno art. fi9 şi GO dii, lcg-c'a organică 
a Iualtei inl:itanţe ; 

Că,. în toate cazurile [ll'ntrn c-onstitnirca rPg-nlată a 
1-,ccţiunilor-T l nite cn competenţă cl'a jrnlcca o ascmo11ea 
,u.;ţinnc, tl'o!Jne observat ea număml jullcc-ătorilor Cm1ii 
ele casaţie cari fatră în comp1rncrca compkctului lc1'ral 
do clonăzc'ci şi mm jnclccători, să fie covârşitor, căci 
într"altfcl insta nţu de jurlccată ş'ar pcnlo caracternl ci 
ele Curte c1o casaţie şi s'ar ajnng-e Ia rezultatul ca jnclc­
cătorii Curţii rlr casaţie să fio jud0caţi nu ele Curtea do 
;asaţic ci în rc~litato __ ele Curte~ _ele ~pel. cce~cc 1ar fi 
m contra reg-ulc1 stab1llto de lcg-1 mtor 111 aceasta materie: 
că jucll)cătorii O1U'tii ele caRaţio trclmo să fie judecaţi de 
însusi Cmtca rlc casaţie în ~ccţiuni-U11itc · 

C~nsiclcri\ntl că, dcsig-ur o asemenea acţi ;no. <lacă s'c,r 
îndrepta în contra Curţii ck casaţiP, ar trchul clcclarată 
inarlmisibilă. căei nu există instanţl-\. care ar fi compe­
tentă să o jl1(10,'<'; r-tt lcgfoitornl 'U'a 1rntnt să'şi înclli­
pniască că • ·ca mai înaltă instanţă. însărcinată tocmai 
si.Î, facă să se respecte legile,. ar putea în com1ilcctul oi 
să cază snh aplieaţiunea art. ::io5 din 111·ocerlura civili\ 
pentru ca să so fi gândit. ca să organizeze instanţa caro 
să ju,lrcc o ascmm1c•a acţiune; ea, de altfel. trebuind să 
prevuză în 9rganizarea judecătorească o instanţă snpo­
rjoară tuturor instanţelor. era logic ca o asemenea in­
stanţă să nn fie supusă nici unei jurisdicţiuni; 

Consitlerftrnl că, în speţă, n0 g)i.si 111 în fata unei ae­
ţiuni îndreptată pc tc'meinJ art. :➔ 05 clin procedura ci­
vilă în contra a şoapte (lornni C'bnsilieri hi aroiltci Ina1tc 
l'urţi, care fac pa1 to (lin comploctnl sceţiunci a III-a· 

V A t ' ) l'.a rn l' un asemenc;-1, caz putându-se eonstitn't instanţa 
tlo ju1le1.:ată. Sct:ţhutilc-Unik ale rurţii. din cl-1 Prim­
Prr~odint.c, 1li~L ('Ci OJltsprczcce el-ni Consilieri cari compun 
sccţrnnea I şi. a II-a a, Curţii şi clin cei doi d-ni Con­
silieri ai sccţinnei a DI-a în contra cărora n'a fost încl.rep-

tată această a,cţiunc, trcbuc a se proceda fa juclccarca 
afaccrci; 

Pontrn aceste motive, Curtea, respinge ineiclcntul. 

In fo11rl: 
Curtea, 

Deliber[/ncl asap1·11 w-ţi1111ei i1de1dati{ ele Dem. 1Yctclejde 
'11t con.tm el-lor l J)l((•Cf. p1·l':~Prli 11fe : P1111nit Io11NJC/l, D. 
O. Tr1.~luo111111. O. Plei1;le11. T. Grfrăt. Ein. _-I 11.astcrnin şi 
.Al. Hi1rnrr, co11.Qilil'i'i lu, areastâ I111tlfâ Cw·f<'. :;;ecţi11 neci III· 

A vând în verlcro că atât clin petiţia do intenfarc a 
acţiunci cât mai cu scamă din cxplicctţ,iilc clate în şe­
clinţă el~ reclamant asupra natnrci acestei acţiuni, rezultă 
că reclamantul a înţeles să intenteze acţiunea n'cmsorio 
prevăzută şi organizată de art. :305 şi următorii clin 
procedura civilă; 
· Având în vedere di. în susţinerea acţinnei sale recla­
mantul a i1n-ocat: că numiţii el-ni magistraţi. cu oca,zia ju­
clccărei ("Crcrci ele n'vizuirc co făcuse deciziei :No. 189/91-t, 
considerând dosarnl }1inistcrului i11strncţiunci publico 
pl~ care-l invoca.se ca act nou în snstincrea ccrcrei ele 
revizuire, că l'ar fi avnt în vedere când au pronunţat 
decizia ataca.tă cu revizuire, pc când în rcaJitate nu-l 
avusese în vedere. au demonstrat astfel cu viclenie îrn­
prcjurărilc şi chiai· substanţa acelui ~losar pe11trn ca să 
_l)J'OlllUlţe clcc-izia No. 367 rlin :!+ ~oernbric 1\)14, l)l'Îll 
c.are i-au ros11ins ca nefondată cererea do revizuire; 
· Şi că acciaş domni mag-Istrati complică această in­

fracţiune a lor ,-,j cu o Îllqmtarc calomnioasă cc i-au 
făcut care fiind' ropriusă într'o decizie emanată dela 
instanţa supremă, poate srrvi ca „dovadă legitimă" şi 
trage după sine pedeapsă corccţion[_!lă, săvârşinc:i. astfel 
o injmie şi calomnie la arlrpsa sa; • 

Având în vedere eă din celo expuse de reclamant, 
procnm si dLn deciz.iilo scctinnei a TII-a. a acestei Inalte 
Curţi şi 'clin ~ctclo pc cari le-a prezentat şi ele cari s'~ 
servit în instanţă pcntrn dovedirea acţinnei sale, rezulta, 
ca ţapte ale procosnlui: . 

Că Dom. Xăclejclc a făcut n !cm.s la secţia III a. at~este1 
Inaltc Curţi, 11otrivit art. fi, § :3, litera f clin leg-ca or­
g·anică. cerând să fie învestit 2.Iinistcrnl instrucţiunci 
Jnthlicc să anuleze clccrctcle ~o. G054 şi G340 cl~11 anul 
1913, 1n·ivitoa,rc la numirc1:.L el-lui I. Răcluloscu-Pog·oneann 
ca profesor agrcg·at Ia. catedra do Etică, Estetică, şi 
Sociologfo delă făcultatca ele litere clin Bucmoşti şi să 
respecte dreptul recurentului d'a fi numit la aeoa ca­
tccll·ă pc haza contursulni ţinut în 1 !l11 şi a rccomamlaţii 
făcută în persoana sa do catrc Comisia examinatoare, în 
conformitate 'rn <'lispoziţiilo leg-oi Invăţământului su]JC·· 
rior, iar în snbsicliar. să se -cloclarc vacantă· catedra 
şi să se ţină concms 1rnntru ocnparca ci ; 

Că secţiunea a ITI-a a acestei Inaltc Clll'ţi, trebuincl 
pentru judecarea rccnrsulni să ccrectczc clacă prin actul 
acllllinistrativ ele autoritate a nnmirci c1-hu Răclnkstn­
Pog·oncanu la catccll'a sus arătată, :\finistcrul a adus, 
cu, călcarea legci, VT'o vătămare droptmilor re.curentului, 
a constatat din aet0lo aflato în dosarnl Ministerului ro· 
Ia.tiv la ocuparea rntcdrci, clin dezbateri si clin conclnziilo 
scriso ale părţilor. că ~fo1istcruJ annlâncl lt~crărilc prilll'uh1i 
eoncnrs la care luase varto si recurentul, nu a săYârşit 
nici o eăkm·r ele lege, ei a' făeut clin contră o justă 
aplie~rc a dispoziţiilor art. 22 şi 69 din regulamentul 
ele aplicare al leg-ci învăţământului superior ; iar, în co 
priYcştc ilcg-alitatPit numirci r1-lni Pogoneanu, Cnrt.ca, 
văzând că clin dosanu l[inisicrnlni rezultă că recnrcntul 
n'a figm·at vrint.rc candidaţii celui cl'al · doilea concurs! 
do oarece cererea sa d'a fi înscris printre concurenţi 
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fusese fiî:cută· clupă expirarea t<mnenului în care trebuia 
făcută, l'a dedarnt fără calitate ele a discuta legalitatea 
nnmirei d-lui Pogonl'anu, şi, în conseeinţă, i-a respins 
rctunml ea neîntemeiat prin deeizia ~o. 189/914; 
Că reeurontnl făeând cerere ele rc,·izttirc în eontra 

acestei deciziuni, sceţia III, a acestei Inalto Curţi, i-a 
respins-o în fond prin decizia :~%/ \Jl ·:l:, motivând că 
rci.;nrontul n\t justifitat că actele cari au servit de bază 
dot.:izinnei atacată cu revizuire, şi arătate ele dânsul ar 
fi false, au fost <leclamte ca atare prin vro-o hotărîre 
judecătorească conform art. 290 al. II proc. civ., şi nici 
că s·ar fi closeopcrit acte noi do natură a Ji putut să 
schimbe soluţiunea pricinei: ~i în adevăr. dosarnl inclicat 
de reeurent c'cw conţine actele noi invocate. între care 
fig·nrcază petiţia sa ele înscriere la al II-lea concurs se 
constată a fi însăşi closarnl coprinzător do actele pc 
care le aYUSl'so în vedere acea Curte şi pc care îşi îu­
temeeasc <lccizia atanit~ cu revizuire ; 

Avânil în vedere ,trt. 306 din llroceclnra ciYilă; 
Com,jderârnl că ,acest articol JH'CYe(l<· că jmlocă.t01ii so 

pot urn1rt.l'l, tlacă se pretinde că în ti111pul l'.ercctărl'i sau 
jrnlccăţii prieinei an lnn·at cu videşw.!· ..... , adică că 

ar fi judecat în contra rlreptăţei <lin ură sau fa,Toarc 
pentru una d în părţi; 

C'ollsiderâml că taptc•le alegate <le Dom. ::\"ădcjtle în 
sprijinul acţiunei salo, atât pJ·in petiţia <le intentare a 
,1 acţinnci ('ât şi în dcz-roltaroa al'.ţinnei ficută oral în 
şctlinţă, nu aduc nil'i o rlo, adă. fie măeare o pro mn­
tiunc ele YL„o fayom·c s,tn inimieiţie pentrn san l'.Ontra 
pă1·ţi!ol' în proceR <lin partea n1ag·isi raţilor nrmăriţi ; 

Ciki 1rn se poate ve<lea cloci, în caz11l de faţă, decftt 
o ticţittnl' prcl'ipitată clin partea lni Dcrn . .\îărlcjdc, având 
rrotlinţă t:ă prin aeeastă calo ar putcit obţine revocarea . 
dedzinnilor încriminate pronnnţatc c1c 11wgistrnţii chemaţi. 
Ia răspundere: dnpă t:111n ele altfel a şi dcclarnt în şe­
dinţă în l'.nrsnl expuneroi acţi unei Rak ; 

Consitlerâncl că tot atât de ne<low<lit este Ri cel d'al 
cloile!t sprijin al acc::;tei acţilwi, întrne,î.t n·t:la1;1antul nn 
numai că nn 1'a rlovcctit dar nici î11 pl'tiţia do intentare 
a acţiunoi, nici în . desyoltărilc orale fikutl' la au<lientă 
u·a articulat cel puţin în co consista i11q)lltarca ealom­
nioasă, t:e i s'ar fi fiî nt de către ;jucloeătorii urmăriţi; 
că, în tot cazL1l, pc un asomc.mea sprijin, chi,tr clacă m· 
fi dovedit, nu se · poate întemeia acţiunea de faţă, căci 
nu faec pMtu din alrntorilc . cari flcsl'11ill 1u·mărirca ju­
decătorilor prevăzută, de art. :-305 din procedura civilă; 

Avân<l în vodere al't. :no rlin proet'tlnrn ciYilă, c1.ll'e 
su1rn1rn la amc11rlă vc acela care a intl'11ta t pc baza art. 
30,j o acţiune ncintcmciată in contn1 j 111 k cMorilor, şi 
ap1·ctii11d, f'nrtea fixează la lei patrn sute aecastă amendă. 

l)e11trn at:cstc motive, rcBping-o cte. 

'l1rHmnalnl Jutleţnlui Haeău, S. l 
A1ulie11t a dela 16 şi li Iiwuaric {!) 15 · 

Prc~edcnţia tl-lni l). <.:iltodat·n. i>t·im-Preşotliute 
Sentiuţa civilă No. 23 

Cilarea piirlilor. - Alegerea domiciliului de eătre pn.rte, i11 

allă p,u'te dl'cât la domiciliul lui real din ,.;lrPiniitate. - Dad. 
in aseinenea caz m,Li e neYoe de ct fi cital i11 streinăt,tte t;U 

scl'iso,u·e r<>wu11u1da.tă. 
d~checitrn asi;.;uriitor. - Oe.;fiinţarea lui. - - C,'î.ile de u1·11uLt 

penlrn tlest'iinţare. - Coniestaţin.. ) 
Lege:i moratoriului pentru c1·cn.11ţele plii.tibile in streia,t­

late: - SPchestrn asigu,r:ltor înl'iinţaL înainte de promulgare,i 
lcgc1. -- D,tcă acel sechestrn mai poate sub,;istit după. apli­
carea legei. - (Art. 75, !:J7 pr. civ.l. 

1) Dispoziţ-iimea din art. 7~ pr. civ., clnpă care, 

cei w clomicilin san reşecli11ţa c1uwscută în 1,trei­
nătate, se citeazâ prin procnratornl lor în ţară, tri­
meţâ,ncluli-se .~i lor o citaţie prin scrisoare recoman­
clatâ, 1m poate fi aplicată acelora ce'şi aleg un do· 
inicilin în altâ parte clwît domiciliid lor real, întrn 
cc'lt, potrivit art. 97 pr. civ. cererile şi 'lt)')nâririle 
se pot face ta clomlâlin ales ele parte. 

2) Admisibi/it,;itea sc~u neaclmis-iliilitatat unei con­
testccti1rni în contra încheierilor date în Camera ele 
consili1t lllt poate fi supu.<;ă wwr regnle absolute, ci 
ea atârnă pentru fiecare criz s;Jeciol ele motivele in­
vocate: drtcă se vei urrnâ.rt ri.:.funnarea ·încheierei, 
va fi loc 'la apel/ clacă î11să se cere anulareci exe­
cntrirei. va fi loc la contesta fie; 

I'rill urmare, în ccizul dlncl se ('ere ridicareci wwi 
sech strn pe inotiv că, Jn nrHict lP-qei exuepţionale ci 
muratorinlui pentrn strei11ătate acel st:chestru nu mai 
poate exista, creanţei ne 1wti fiincl ex1/;ibilă, moti1,ul 
acestu. re/Îwindll se la executare, singu1'a cale nu 
poate fi decât colltestat,ia. 

.3) In 1mwt legei clin 18 Dewnurie 1914, care 
admite moratoriul pentru afacerile contrcictate cn 
strei1tâflltert, un sechestm asi.r;1i,rcUor înfiinţat ante­
rior pentrn asigurarea plăţei unei creanf,e în strei-
11ătate nu mai poate subsista prin efeutul leg6i, şi 
cleci wi asemenut sechestni trebue clesfii1.iţat. 

'l'rib lllrnlul. 

Yăzântl că <l-1 avocat Racoviţă din partea contcsta­
tontlui ridică incidentul că intirnatnl D. ~cllneebcrg-, nu 
ar fi bine l'l'Jn·czcntat în instanţă prin d-nul a,ocat (+r. 
1Iârza. în haza [Jl'Ocurei cc prezintă, intrucât această 
procură ,t fost autentificată fără l'.Olll pctiJ1tă de către 
Lci!:aţin11ea, g"l'lll'rală a României <lin Hcrlin. do oarece 
intimatul eRto supus străin; 

Vă7.ân<l r·ă d-l avocat .Jlc'\.rza, din partea intimatului 
cern rcRping·l'rCa acestui incident,- stlsţinâncl că Lega­
ţiunea romfLnă arc căderea ck a autcnti.lfoa ascme11ea 
acte, chiar pentru supuşii străini, l'ând actul este do:-:­
tirrnt a Rt•rvl în România; 

Că, 'l'rilmnalnJ anunţând lH'onunţarca asLtpra ::v~csţt~ 
int:iclent pcntrn ziua de 20 lamta1·ie. tl-1 avocat Racov1ţa 
dedară că rcnnnţă la i11cidont, faţă llc care cl-1 avocat 
::\fi\xza Jill a mai obiectat nimic: 

Că. în mmă, ll-1 ,wocat :\lârza tlin partea intimatului 
:-;11sţim' ea proeetlurn d1emărei un este bine îndeplinită, 
întrnriU clirnl11l său avfu1cl <lomieiliu cnnosent in străiuă­
tn.tt·. nrnu\ rn în afară de citaţia cc i s'a trimis d-sale 
c,t pru1·ru·ator, :-;ă se fi trimis şi clientului său o citaţie 
JJriu Sl'l'isoarn rcconumclată, la .tclrns,t (liu străinătate, 
potrivit ,ut. 76 <lin proc. civilă ; 

Văzântl rn d-l avocat Jhcoviţă t:cro respingerea in­
t:identultti, întrncât intimatul ~i-a făcut aleg·cre ele <lo­
miciliu la el-I a-rot:at 1Iârza; 

l'onsitlt'râncl c11 conform art. 7.i pr. dv„ cei cn clomi­
eiliu sau l'l'Şellinţa cunosrntă în străinătate so l'it<:.'ază prin 
in·oc11ratornl lor. tlin ţarii, im· lor li se trimite o citaţie 
prin scrisoarl' recomarnlată. la a<lresa din străinătate ; 

Că, îmiă. act'astă rlispozitimrn nu poatl' fi aplicată a­
celora ce-~i aleg nn clomil'ilin î11 ,tltă parte tlccât unde 
este tlomil'.iliul lor real, întrncât, potrivit art. 97 c. civ., 
în ,west caz t:itaţinnilc, eercrilc şi urrnUririlo so pot face 
la domieiliul ales ele parte ; 
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Văzând că, din dosar rezultă că însuşi intimatul pen­
trn această afacere şi-a ales domiciliu în Bacău la d-l 
avocat 1[ârza şi că pentru tonucnul (~e astăzi a fost 
citat chiar intimatul David 8chnceborg la acest dorni­
dliu, urmează că procedura este bine îndeplinită şi in­
ciclentul cată să fie respins ; 
Văzând că, în urmă, d-l avocat :\fârza cerc respinge­

rea ca inadmisibilă a contostaţiunei, întrucât îri svecie, 
calea ele a.tac în contra jlll'nalului, prin care s'a încuvi­
inţat scchcştrul, era apelul, conform art 10-1: clin pr. civilă; 

Yăzâncl că. d-l avoeat Raeoviţă în comb~1tcrca aeestui 
incident. susţine eă contcstaţiunca ele faţă este l)inc in­
trodusă întrucât contcstatorul nu ataeă încheNea Tri­
h1malulu..i, care a, fost legal dată, ci se opune la exe­
cntarca jumalnlui, bazându-se pe dispoziţiile leg-ci spe­
ciale, caro a intervenit în lli'ma închcerci clată, clar cu 
efect retroactiv ; 

Având în vedere că art. 61 O şi ur111. proc. civilă. care 
se oeLtJ)ă ele scqncstrclc asigurătoare , nu ara.tă . care 
sunt eăilc ele tttac în contra închccrilor tlatc în acca,stă 
materie; 

Art . 61:2 şi lil8 din llroc. civilă indică însă că a.cesto 
scqncstrc se aplică ele a.gcnţjj ele urmărire clnpă acdoaşi 
forme cerut pentru nrmărirca mişcătoarelor. A.ceste 
texte au făcut să se nască părerea că anularea, unui 
scqucstrn asigt1rător obţinut, s'ar putea, cerc în ori cc 
caz, 11 e acecaş calc pc care se poate cerc an.ul.arca ur­
măririlor, ttdică pc calea contostaţiunci, asimilânclu-so în 
totnl pc cele d'intâi cu aceste cliu urmă; 

Având în voclc'rc însă că articolele citate nu se ocupă 
ele cât de f;ormele cu carc au a se face scqucstrelc asi ­
gurătoare, ceea cc nu implică şi căile el~ atac şi clacă 
între aceste scquostre şi urmăriri există ,1semănarca. în 
cc priveşte fonnclc ele urmat, n.atma şi scopul lor diferă 
aşa că nu so J)Ot supune în toate cazurile soquostrole 
asig-mătoarc la aceleaşi căi cxcept.ionale ele atac: special 
prevăzute pentru urmărire ; 

Având în vcclcre că clupă natura lor. închccrilc caro 
se clan asupra cererilor ele sequcstrc asigurătoare, se 
t·uprincl în dispoziţiile art. 104 proc. civilă. A.cest text 
inrlică procedura j urisdicţici grnţ.ioasc, carn nu are că­
clcrca ele a st.abili clre15turi protivnice faţă cu părţ.ilc, nu 
rezolvă conflicte ele drepturi, ci ca intcrvi110 numai 
pentru a preîntâmpina lesim1ilc acestor drepturi, posibile 
în viitor, fără luarea măsm·ilor indicate de această pro­
c<'Clură. Ncqucstrclc asig-urătoarc au tocm,ai scopul clc a 
l'Onsm·va tlrepturilc crcclitorilor si a. îm pcclica pao·nbclc 
cc s'ar vutca aduce acestora p{·in înstrăinarea gajulni 
ce-l au în averea debitorului. aşa că încuviinţarea lor 
mmcază a se face pc calea indicată ele a.rt. 101 Proc. 
civilă. De altfel însuşi autorul lcgci le ennmără în cx­
puncrl'a sa (le lllotivc ; 

Având în vcclcrc eă potrivit acestui text, hotărâ.rile 
da,te în camera de consiliu în această materie, nn sunt 
supuse opoziţiunci, ci numai apelului şi recursului în 
termen ele 15 zile dela comunicare. Dispoziţiunile acestui 
articol a făctlt să se nască o ·altă părere, după · ca,ro în 
toate cazurile părţile interesate nu pot a se plânn·c 
contra măsurilor Inate ele cât pc caiea apelului şi nu pc 
calea unei contestaţi uni; . · 

Având în vedere că ambele aceste păreri extreme, nu 
sunt în totul fundate şi princil)iile nu pot fi luate în 
ntoLI absolut. In adevăr în practică se întâmplă ca une­
ori 9 pc~·so<:nă să fie nemvulţnrn..i~ă ele însăşi tlispoziţitmea 
luata pnn rnchccrca clata, ( lnpa l' m11 al teo.ri recunos­
cându-se do bună şi log-,tlrL ,1,cea măsnră, să se opună la 
executarea însăşi. ln ca::ml cl'intfti e J'ircsl' ea acel cam 
lU'mărcştc să obţină rcfonnarca îuchccrci. clate_, s'o atace _ 

pc rnlca apelului. lu ca,ml clin urmă însă,· nu o mc1 un 
motiv a se apclit. hotărârea, asupra căl'cia nu se obiec­
tează nimic, iar un asem-enca apel .ar urma. să fie respins 
ca fără interes. Care este însă calea tlc atac r Conform 
art. 10-1- proc. civilă încheerilc date jn camera de con­
siliu sunt executorii prin ole însăşi; ori1 cccacc preju­
diciază în general este tocmai cxecutaren hotărârei şi" 
eecacc se unuărcşte este anularea !cestei executări. Po­
trivit însă art. -!00 pr. civilă, opunerile cc se fac asup ra 
mmăririlor însăşi, se îndreaptă pc calc . ele contestaţiuni 
la, chiar instanţa caro execută hotărâ.rea, în cazul ele 
faţă la ttccst Trilnmal; 

Având în vcr1cre că clin aceste con.sicleraţiun.i rezultă 
c[t a(lrn isibilitatca sau neatlmisibilitatca unei contesta­
ţiuni în contra în.cheerilor date în camera ele consiliu, 
nu poate fi supusă unor regule absolute, ci ca atârnli, 
pcntrn fiecare caz special ele motivele i1worntc. Dacă 
se va urmări reformarea închccroi va fi loc la apel; 
llacă însă se va cerc anularea oxecutărcl 1111m,ti, va fi 

,loc la contcstaţ.inne ; 
Având în vedere că, în speţă, eontcstatornl nu arc 

nimic de obiectat asupra jurnalului prin ca.re s'a încu­
viinţat scqucstrul, ci din potrivă recunoaşte că dispozi­
ţiunea 'rribunalnlni a fost perfect legală, întrucât la data 
de 13 Dcccmlirie 191-l când s'a dispus sequcstrarca, nn 
există legea, specială. care autoriză ln,trca de măRmi 
excepţionale ; 

Că, în ă, în cursul cxccutărci hotărârci date-, inter­
vine această lege, care acordă termen de plată pentru 
creanţele rlatorite în ţări străine, fixând a.cost termen 
pentru creanţele scăzute înainte ele depunerea lcgci, 
data do 10 Decembrie 1914. Debitorul susţine că astăzi 
scqnestrul care a fost bine încuviinţat la 13 Decc1nlJric 
191-l, nu mai poate să suhzistc şi cerc ridicarea lui, 
întrucât în acest moment crcanţ.a nu mai poate fi so­
cotită exigibilă prin voinţa lcgci ; 

Acest motiv referindu-se la executarea însăşi, singura 
calc pc care poate fi invocat, est o numai contcstaţitfnca: 

Având în vedere că chiar in ipoteza în care s1ar arl­
rnitc că inclcponclent de motivul invocat, fie că s'ar re­
feri la încheerca dată sau numai h1 executare, căile ele 
atac rămân acelea prevăzute în a1'1:. 104 pr. civ., încă 
nu se poate susţine că la aceste căi, sunt stipuse ori(lc 
persoană interesată. In' adevăr, rezultă clin întregul cu­
prins al t,ccstui text, că apelul şi recursul -este desch is 
părţilor interesato, care .au luat parte la închccrile date. 
faţă ele care numai sunt opozabile ; 

Că, hotărârea primei instanţe se comunică si că ter­
menul ele apel curge dela această comunicare. Rccsc 
deci că tcryii interesaţi, adică toţ,i acei care uu an luat 
parte la hotărârea 1wimci instante, llcci şi debitorul, care 
nu a fost citat si nu i s'a comunicat închcerea. vor avea 
drcjltul să facă ~punere la instanţ,a care a îuduviiuţat-o 
şi a cărei executare îi prejudiciază, iar nn apel fa o 
hotărâre, la care nu au participat ş i ca,re nu le este 
0110zahilă ; 

Că, ~1,şa fiinr~, incidentul ele ncadmisibUitatca contcs­
taţiunei este neîntemeiat şi mmează a fi respins. 

Pentru aceste motive, resping-o incidentul. 

!)upă care d-l avocat"'"Mârza ,;usţ.ine că contestaţiunea es~1i 
nemtemeiatiii întrucât dispoziţiile art. 2 carr exceptează rna­
surile ele as igm·are, faţă de militarii chemaţi snb arme, trc: 
!mese aplicate şi în cazurile prevăzute· de art. l al acestei 
legi . 

D-l avocat Racoviţă cere admiterea, contestaţiunei spriji­
nindu-se pe scopul, legei etc. etr. 

'J'rihnna.lul, 
.A.8trprn contcsta,ţici introdusu ele ll. .lluntcanu J)crso-



UURIERUL JODÎCIAR, No. 20. - buminict't, lb Martie, 1915 16B 

nal Ri ca administrator clelcgat al ~oe. a non. ,, Stăneşti" 
~iR~nrniinische Petroleum )Iaatschappy .. Bacău·', cu sc­
;liuJ în Tg·.-Oc11a. al cărni motiv se sprijină pc dispozi­
ţiunile leg-ci speciale, care , autoriză luarea de măsnri 
excepţionale în caz ele mobilizare; 

Având în ve·11crc că prin art 1 al aCL'st.ci lcg;i se a­
cordă comercianţiloi· şi oricăror persoane sau societăţi 
pentru îndeplinirea angajamentelor băneşti provenite din 
afacerile contractate c-n străinătatea înainte de depune­
rea legei o amânare de plată de patru luni cu înccp0rc 
dela data sc-aclenţci, iar pentm creanţele fără termen 
sau scăzute înainte ele depunerea acestei legi, termenul 
tlc amânare se socoteşte dela 10 Decembrie 1914. Ali­
niatul al 1iatrulca al acestui articol arată că în timpul 
acestei amânări nu se va putea intenta nici o acţ.iunc, 
însă nu indică dacă se pot lua măsuri ele asigurare şi 
conservare în averea debitorilor; 

Că, art. 2 al accleiaş legi, care prescrie suspendarea 
t,nturor termenelor pentru exercitarea drepturilor şi ac­
ţiunilor faţă ele militarii Qbcmaţi sub arme, exceptează 
măsmilc pur conservatorii, care prin urmare pot .fi luate 
cliiar în timpul acestor suspendări cle termene, în po­
triva acestora. Oă, de asemenea, conform art. 21 nici o 
poprire, sequcstru sau urmărire nu se va putea face în 
timpul mobilizăroi asupra lefurilor sau soldelor mobili­
zaţilor pentru nici un fel de datorie ; 

Că. lipsa unor dispoziţiuni exprese în cc priveşte mă­
surile de asigurare pcntrn creanţele datorite în străină­
tate şi prevăzute în art. 1 a dat naştere cliscnţiunei do faţă; 

Având în vcrlerc însă că voinţa legiuitorului de a nu 
acorda dreptul la asemenea măsuri rezultă tocmai din 
faptul că în art. 2 din lege, care se ocupă de măsurile 
privitoare pc mobilizaţi, a acordat expres acest drept, 
cccacc ar fi trclmit să facă şi în cazm.:ile prevăzute de 
art. 1, dacă ar fi vroit; ' 

Că, dacă acest arg·umcnt nn ar fi decisiv, ingnra calc 
de concluccro rămâne clrcptul comun ; 

Având în vedere că potrivit art. 613 pr. c-iv., oricare 
creclitof poate Ina măsuri ele asigurare prin scquestrc 
aplicate pc averea mobilă a debitorului său, dar numai 
snh rlouă condiţiuni: a) creanţa sa să fie ajunsă la ter­
men, b) sequestrul să fie obţinut deodată m chcmarC'a 
în judecată J)Cntru plata · crcanţ,ci sale ; 

Având în Yeclerc că creditorii clin străinătate, faţă ele 
dispoziţiile lcgci speciale nu se pot găsi în cazurile ele 
mai sus, întrncât pc de o parte exigibilitatea creanţe­
lor s'a amânat prin acordarea termenului de patru luni 
pentru plata lor, iar pc de alta nc1111tându-se intenta 
nici o acţiune în timpul acestei amânări, a doua condi­
ţiune snh care se pot aclmito cqucstrclc conform pro­
ccdurci comune, rămâne cu nc1mtinţă de realizat ; 

Că. rle altfel, discuţiune s·a făcut şi cu ocazia intcr­
prctărci art. 839 cod. comercial. întrucât nici acest text 
nu prescrie nimic privitor la misurilc de asigurare, clar 
1-(<'n(•ralmentc s'a admis că mrnărind intenţiunea legiui­
tornlui ele nu pot fi luate în timJ)ul duratei · moratornlui; 
. Având în vedere că o altă interprQtarc ar fi contrară 

ŞI scopului urmărit ele lcgfoitor. Din cxpm1erca caro în­
soţeşte procctnl leg-ci speciale c vede că cccac-e a llc­
tcr11_1inat crearea acestei legi a fost faptnl c-ă clin diverse 
rno_tirc num0rarul se g-ăscştc cu greutate şi acoperirea an: 
g-aJamentC'lor se face anevoios. Această stare de lucnm 
a impus luarea mă urilor cuvenite pentru ca stocul ele, nu­
incrar să fie păstrat pentru trebuinţele noastre interne; 

Având în vedere că acordându-se luarea măsurilor de 
~sigtll'arc scopul lcgci ar fi, cel puţin în parte eludat, 
llltrucât mulţi. comercianţi ar prefer.a să afhitc clatoriillc, , 

chiar înăuntrul tonucnului acordat, ele cât să-şi sdruncinc 
crcdilul şi să-şi irnohilizczc mărfurile prin scqucstrclc 
aplicate; 

Oă fată de cele zise, urmează c-ă scqucstrnl asigurător 
aplicat prin procesul-verbal clin 22 Dcccmllric 191--1: al 
corpului ele Portărei al 'rribunalnlui Prahova nu mai 
poate suhsista prin efectul leg-ci din J 8 Decern bric 1 !H--1: 
şi deci urmează a fi ri1licat, admiţându-se contcsta­
ţiunca ele faţă; 
Văzând şi dispoziţiunile art. 129 pr. civilă şi apre­

ciind motivele invocate, urmează să se încuviinţeze ~i 
cererea făcută ele contestator, de· a se încuviinţa exe­
cutarea pro,izorie a sentinţei ; 
Văzând şi ckclaraţia făcută de contcstator c-ă remmţă 

la cheltucli ele judeca.tă. 
Pentru aceste motive, redactate <l(' către ll-1 l<'rim­

Prcşcdinte, Tribunalul admite, etc. 
(ss) D. (;ihodaru, D. Ardeleanu. 

Grefier (s) Glt. Jliescu. 

NOTĂ.-Speţa este următoarea: In ziua de 
13 Decembrie 1914 s'a prezentat tribunalului 
Bacău secţia I, o petiţiune prin care D. Schneeberg 
di11 Berlin, cu domiciliul ales în Bacău la d-1 
avocat Gr. M., cerea odată cu intentarea procesului 
de reziliarea vânzărei a opt vagoane cisterne 
vândute lui "M. Munteanu, in calităţile sus in­
dicate, şi înfiinţar~a unui sequestru asigurător 
asupra acelor vagoane. Prin jurnalul din acea zi 
.s'a admis sequostrul cerut, fiind apoi adus la 
îndeplinire prin corpul de Portărei respectiv. La 
13 Ianuarie a. c. debitorul seque;.;trat face con­
testaţie, care s'a judecat şi rezolvit prin intere~ 
santa hotărîre <le m .i sus. 

Imi permit a spune numai câteva cuvinte cu 
privire la _.incidentul ridirnt de către contestat.or, 
cum că procura, prin care intimatul Schneeberg 
era reprezentat în instanţă priu avocatul său, 
ar fi fost autent,ifica.lă frtră competinţă de către 
Legaţiunea Română din Berlin, da,t fiindcă inti­
matul manclant este supus strt't.in ~i anume Get man. 
Renuoţandu-se in u, mă la acest inc dent, desigur 
că. nu mai era ne\"oe fă fie rezol vit de către 
Tribunal. 

Cred că incidentul este uefondat şi. că bine 
a fost aulentificată procura de mai sus de către 
Legatiunea Română· din Berlin. In adevăr, art. 23 
din legea . de reorganizarea ministerului afacerilor 
străine spune că afară de atribuţiile politice şi 
administrative, agenţii noştrii diplomatici şi con­
sulari lP,r;al-izează, percepând taxele legale, actele 
.~i docicmentele destinate a fi produse în Româuia.­
Deci indiferent ('ă atare acte su11t intervenite 
numai între români, sau între români şi alte 
persoane aparţinâd ţărei de reşedinţă a agentului 
nostru diplomatic sau consular, sau că ole sunt 
pi ivitoare numai la cetâţenii aceste·i de pe urmă 
ţări, odată însă co asemenea acte sunt destinate 
a fi produse în România, ele s0 pot lPgaliz,\ de 
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către a,genţii noştri diplomatici şi consulari din 
străinătate. Prin urmare, bine a fost au'entificată 
de Legaţia Română din Berlin ' procura c.le mai sus 
des_tioată a fi produ,,;ă în România şi dată de 
către un German din acel oraş 1

). 

De altfel soluţia de mai sus este consacrată 
în te1:meni expreşi şi prin art. 21 din .,, cnnvenţia 
con-ulară cu Italia, din anul 1881, aplicabilă vr-in 
reciprocitate şi celor-l'a.lte state 2) şi cleni şi Ger­
manici, articol care spune că consulii generali, 
consulii sau agenţii con~ulari 3

) ai celor două tări 
au dreptul de a primi orice acte notariate precum 

1) A se vecleâ D. Afr,xrtndresco: Dl'oit ancien et moderne 
de la Rournanie pg. 392 şi urm.-D-s,L citeazi't o decizie a · 
casaţiei secţia II, ( I 6 Octombrie 1896), prin care s'a ltotărit 
cK Consulul român dela Otlesa ·a putut valabil _ legalizit o 
procură dată de ciitrn un rus in scopul de a se intenta un 
proces în România. 

2) D. Gh. Maxim: Comisiunii rogatorii ·interne şi. interna­
ţionale pag. 187. 

3) Desigur că acolo unde sunt T.1ey((ţiuni, atribuţiile <l e no­
tariat conferite prin art. 21 se vor î1Hk-plini de către agenţii 
tliploma,tiri, cn i>unnonl'ii i11 speţa de ma,i suş. 

şi «orice acte convenţiona 1 e făcute între unul 
_sau mai mulţi naţ.ioriali ai lor şi alte persoane 
din ţara unde îşi au re~edinţa şi chiar or-ice act 
convenţional pr·ivitor nwnai la cetăţenii acestei 
de pe urmă ţări, cu condiţiunec~ înst1 bineînţeles 
că aceste acte să se refere- la bunuri situate sau 
la nfrcceri ce sw-d ,i se trafl~ pe teritor-1tl naţiunei 

diiz care fare parte consulul ,c:;ait a,r;entul d'inaintea 
căruia se vor face » 4). 

Ou privire la eele -l'alte puncte rezolvite prin 
hotărâre!l ele mai sns, nu am nimic de adăugat. 
On o bogată argumentare şi cu o logică strânsă 
Trilrnnalul justifică pe deplin soluţiile date, din 
care, una, Re referă la o lege recontă, de la 2-1-
Decembrie 1914, asupra măsurilor excepţionalr. 

C. S'I'. BOSSJ E 

4
) A se vedea Vol. U1"s1:anu: Ayenţii cliplomatiâ şi consulari 

pag. 209 şi urm. -Idem- Despagnet: Cows 1le Droit internn-
-tional pu/;lic cd. I V. pn.g. 536.-ldi,rn Ronfils: "Jllanuat ilP, Droit 
international public ed. I V. pn,g. 4-J8. 

_REZUMA TELE JURISPRUDENTEI 
INAL TEI NOASTRE CURTI DE CASATIE 

Cl\SATIE S. I 
Recurentă Emilia G-l Vlr'frlcscu pi·in d-l avocat ivlar•inesţ; Zf­

Bolintin. 
Intimatul Colonel G, Yliîdescu prin il-t ai-ocat D. N. Ohijescu. 

Mă'rttwisi1'e jncliciarâ.-Divittibil·itatea, ei. -
Condiţi'uni cm•u,te pentni ca o mă1·tu1·-isfre sâ 
fie d'iVi,zibilâ,. - Dacă pl'i-n,cipiul indivlzibili­
tăţei m,ă1·tu1·isi1-ei este a,plfoal>U a,tif/n,ci cârHl e 
vo1rbci tle două Japte dijm·ite, distincte şi -in,de­
penclente 'tt,nu.l lle altuf.- Â'l't. 1.~06 c. ciu. '· 

Aliniat"til 2 de snb art. 1206 .c. civ. opreşte ca măr­
turisfrea judiciară să se dividă în contra celui cnire a 
făcut-o ş-i să se ia ca constant numai faptul principnl 
mărturisit, înlăturându-se ca neprobate declaraţiunile ce 
tind a face să dispară, san a modifica consecinţele jari­
dice ale acelui fapt. 

Oă, insă, acest principiu al indivizibilităţei mărturi 
sirei proclamat în favoarea celni care face mftrturisirea, 
nu e_ste a1~li~abil în _caz când este vorba de două f:apte 
difente, d1simcto ş1 in<lrpendt'nte unul de altul (Cas. 
s. 1, deâzici No. 577 ii-in 1 Decemuric 1.914, pri'n care 
se resvi11ge i·er:iwsul făcut contra cleciziei C. ele ripel Biic. 
s. 1, No . 45/.913). 

bunului nemişcător, iar nu şi a venitului acelui bnn; 
şi nici nu este raţiune de a lovi de indisponibilitate 
asemenea venituri, căci creditul locuitorilor săteni destul 
de restrâns prin inalienabilitatea pitmânturilor ar fi c11 
totul atins, <lae;ii n "tu fi permisr'L urmărirea veai tnrilor; 
de unde rezult:t c:1 vrnitnrile unui pămâot 1·urnl pot fi 
urmărite. 

b) Dacă soluţiunea dată procesul.ii de instanţa de 
fond este legal,\ decizinnetL s,1 urmea7,ă, n se menţine. 
cu ton te ci\. rnotivMe,t ar fi eronată. (Gris. s. II, decizia 
cirilă 195 clin 7 Noemu1·ie J.914, 21rin 1·c1re .-!'a respins l'C· 
cursul fdr11/; contrn dec. C de aplil Buc. s, lII, No. ,91/.91-1). 

CASAŢlE S. Jll 
Recurentul Ministerul de finanţe pi·in cl-l rtvocat C. 1l:lari11escu, 
Intim.atul Iosef' Galantm· pi·in cl-l ai·ocat J. Petrovici. 

Lfoenţe.-DebUant cit 1•idicata.-Dacă poate 
vinăe cu amân.untul, fiirâ ·un l»•e ,· et special.­
Cont1·avenţie.- Art. 1 şi 16 l. licenţelor. , 

Din mod 11 I 'C'I m tl redii cta,t -art_ l al lrgi i licenţelor 
din H)08, r1>-zult'\, că debitanţii <lo i,ăuturi sp rloa:;e _cu 
ridicata nu pot vinde asemenea băntnri cu arnănuntuf, 
dacă n'au obţinut din part•a Ministerului de finanţe 

... CASA 11IE S. II un b1'evet spe<'.ial ·acestui fel de vânzare. D 1.tcă ,irt. 16 
Recurentul Ion P. Mihăilescu pr-in d-l avocat Gane I. Mari- prevede pentru debitantul cu rid1ruta care vinde şi u11 

nescu. amănuntul o sing,ir:1 taxă de licenţă., acea a vânz,ttrii 
Intimat1.l, St. Iliescu pi-in â-l m:ocat I. Ţepeluş. cu ridicata, dispoziţia aceasta strict aplica.bilă numai fa 
Părnânt 1•ural. - D1teă venitiwile l·ut pot fi taxa licenţei nu mod1ffoă intru nimic cealaltă obligaţiune 

WNnă'l"ite.-Soluţ-ie aft1•m,1t·ivâ.-Art.-110 l.J;p, pusă debitantnlui prin art 1, de a poseda râle uri brevet 
ct) Niciun tex.t din legea rurală nu interzire urmărirea special fiecărui fel de vânzare <lin cele arăhtte mai sus. 

vemtu:ilor păm_~nturilor rurale; nici art. l to al. 11 din lCas. s III, deciziei 3.98 clin 8 Decemb7'ie J.914, prin 
legea JUdecatornlor de ocoale nu opreşte decât urmărirea care s'a casat Sintinţc6 frib. Jtfov s. JI, No. 1505/913), 

TELBFON No.16)98, Tip. OUBIEBUL JUDIOL4.B, B1'cure,ti, Rahovei 6 - Administratori N. ct R. CODREANU c. 6695~ 
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