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[nstitutiunea Juriului criminal in Anglia

Juriul eriminal asa’ cum functioneazd azi mal
in toate tarile Buropei (singurd Olanda si cite-va
cantoane din Elvefia au scipat de contaminare)
a fost introdus din Anglia la mceputul secolului
al XIX, iar in I*rant,a, ceva mai de timpuriu, in
1791, grafie ciiror imprejuriri aceastd «superstitie
a txmpurllor trecute», dupa expresiunea lui E.
Ferri, a putut face cucerirea aproape a tuturor

popoarelor Huropei, si a unora mai civilizate ale

Americelor. Nu vom diseuta aici, dupd cum nu
vom discuta nici dacd aceasta mstltut,lune, fatd
de rezultatele ei cunoscute, mai trebue menfinutd
chiar cu oare care reforme ce i s'ar aduce, §i pe
cari cei ce mai cred in o ameliorare a ei le
gisesc necesare, sau trebue desfiinfatd.

La cele ce scriam $l ciutam si documentez in_
in Curierul Judiciar') in contra juriului, nu gaseso
nimic de adiugat, iar experienta in afacerile
penale cdpatatd in aproape zece ani numai de

Y) Curierul Judiciar, 1907, No, o A

Parchet, ma intare$te si mai mult in convingerea
absolutel necesitdti a suprimarei lui.

Despre ridicolul, nedreptatea si scandaloasele
rezultate ale acestei parodii de justifie, mi rezerv
a vorbl cu date statistice altd data.

Deocamdati, giisese necesar, fafil de cunostintele
sumare ce cel mai multi cari se ozupd de ches-
tiune, au asupra juriului in paméantul lui de ori-
gind, Anglia, sd expun organizarea gi modul lui
do func‘rlona,le nu numai in lmu generale, ci si
in unele detalii.

In cele ce urmeazi m'am folosit in mare mi-
surd de documentatul studiu al Contelui de Franque-
ville: «<Le systeme judiciare de la grande Bre-
tagne®)», un pasionat §i cunoscut cercetitor al
Institui;iunilor politice si judiciare ale Aungliei,
studiu in care cunogtintele sunt, cred, mai com-
plecte, in orice caz mult mai recente, decat in
lucrarea lui Mittermaier ).

Asupra originei juriului in Anglia s’au exprimat
atatea pireri, s'an ficut atatea’ conjecturi, si s'a
scris atata, cd din haosul acesta cu greu se poate
desprinde adevdrul. Sunt autori cari cred ci el
nu este un produs pur englez, si unii socotesc ¢i el
o de origind breton#, altii de origind saxond, lar
altii ii gdsesc -sursa. in moravurile gi practicele,
normanda sau franci.

Cert este un fapt: in Anglia, originar sau

imprumutat el este rezultatul anor serii intregi

de cutume si unor lente si insensibile trans-
forméri ale obicdiurilor locului, Justitia, in primele
organizari sociale, se impirtea de cdtre oamenii
liberi sub presedentia Contilor sau Scheriffilor.
Inaintea acestora compireau martorii care in ma-
terie civild atestau- faptele pe care le cunogteau,
iar in materie penald se purtau garanti de ino-
centa sau moralitatea acuzatilor.

Cu timpul rolul lor se complinegte cu acela de
acuzatori si denuntitori, $i funcfioneazd astfel
incepand cu secolul al XII, pentru a suferi in

3.2 volume editia 1893, €ditor J. Rotheclnld Paris.

3) Mittermaier: Traité de procédure criminelle'en Angleterre,
en Ecosse et dans l'Amérique du Nord, Trat. Cha,ufford,‘

“Paris, 1868,

.
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~curs de alte doud secole o transformare radicald
in aceea de judecdtori. '

La finele secolului al X1V-lea, transformarea
aceasta este complectd, insd in forma sa de azi, juriul
nu functioneazi decat din secolul al XVII-lea”).

Juriul®) care judecd afacerile criminale este
convocat de catre Scherif®). El intocmeste in
- totdeauna listele de jurati si in modul urmétor:
Toate districtele primese ordinul prin <« Administra-
torii asistentei publice> ca cel mai tarziu pand
la 1 Septembrie al fiecirui an s& inainteze o
listd de toti acei ce locuese in parochiile lor
respective si care pot indeplini functiunea de
jurat. Fiecare dintre acestia primegte un formular
pe care e finut sd-1 complecteze in termen de doud
zile, cu datele ce i se cer pentru calitatea de a
fi jurat. Toate formularele apoi se colecfioneazi
si se formeazi lista anuvald. Odatd lista intoemitd,
<administratorii» o afigeaza primele trei Dumineci
din Septembrie, la usa principald a bisericilor,
capelelor, 'sau altor locasuri de cult ce se gisesc
in localitate. Tofi acei ce au de fdcut intampinari
la cele coprinse in liste, se adreseazd Judecétorilor
de pace cari fixeazd locul si ziuva cand le vor
judeca. In cursul ultimei siptdmani din Septembrie,
Judecitorii de pace din fiecare district se reunese
in miei sesiuni, pentru a primi listele, cu care
ocaziune ei pot sterge sau introduce in liste pe
aceia pe cari <administratorii» i-au trecut din
gregeald sau i-au omis. Aceste formalitdfi impli-
nite, Scheriff-ul primeste in cele gase siiptdmani
dela inchiderea sesiunilor judecatoresti, toate
listele. El formeazd lista generald si definitivd.
Conditiunile ce se cer pentru ca cineva si figu-
reze pe listele de jurati sunt: si fie major, sd
fie cetitean englez, sau dacd nu este, 8i dove-
deasci cd domiciliazd de cel putin 10 ani in
Anglia, si sd aibd cens. Censul diferd, dupd cum
juratul va face parte dintr'unul sau altul did jurii.
Cu intoecmirea listelor se fac mari abuzuri, sise
intampld cd in ele nu figureazi niciodatd unii din
marii financiari, industriasi, comercianti sau nobili
si carl, desigur, pun mai presus de interesele
institutiunei, propriile lor interese.

Juratii se convoacd cu zece zile inaiute de
judecarea cauzei, afari .de unele localititi ca
Londra, unde termenul este mai scurt. Juratul
care nu se prezintd la ziua ce i s'a fixat, dupid
ce numele sdu a fost strigat de trei ori, poate fi
condamnat la o amendd pe care o fixeaza judeci-
torul, care compune Curtea. ‘

Juratii ordinari, pentru afacerile civile primesc

o indemnizare, care este derizorie 7).

&) Conte de Franqueville, op. cit., tom. I, pag. 490 si urn.

5) Juriul in Anglia este de mai multe feluri: Juriul ordinar,

Juriul speeial, Marele juriu, Juriul coroner, Juriul de expro-
priafiune. ° ) . 3 y y
%) Functionar cu atribufiani administrative gi judecatoresti.
7) La Londraun shilling, de cauzd, iar in provincie, 80 bani,

CDR:EROL JOUICIAR, No. 26 — Duminecs, 3 Aprilie, 1916

e - i AL Sl S b =

PERSE s

e

Pentru cauzele eriminale, oficiul lor este gratuit.
O lege din 1870 decisese c¢i ei vor avea dreptul
pentru fiecare afacere, la o alocatie de lei 12.50,
insd aceastd dispozitie a fost abrogati.

Indivizii acuzati de crimd, sunt tradusi inaintea
Curtii cu juri de citre Marele juriu®), care pro-
nuntd punerea sub acuzare.

Actul de acuzare (Indictment) coprinde  trei
parti: preambulul, exposeul §i concluzia si este
redijat de citre Solicitor °).

Pand in secolul al XVIII, "acuzatul compirea
in lanturi, iar locul unde 'sta era inconjurat de
plante odoriferante si balsamice, reminiscenti
a vremel cand ciuma bantuia Londra. Azi acu-
zatul se prezintd nelegat, iar plantele au dispdarut.
El este intrebat de  Clerk'®) daci este culpabil
sau nu. Acuzatul nu poate rdspunde decat: guilty
(culpabil) sau not guilty (neculpabil). Cand acu-
zatul a rdspuns: culpabil .atunci toatd procedura
de urmat ‘inceteazd. Prin aceasta el méirturisegte
¢ a sdvarsit crima ce i se imputd, in toate cir-
cumstantele i imprejurdrile coprinse in wnditcinent.
Nu se mai ascultd nici un martor, nu se mai
acordd cuvantul niei acuzirii, nici apirdcii, iar
judeciitorul fari a consulta pe jurati, pronunti
imediat sentinfa. Dacd sndictmentul calificd fapta
acuzatului, omor, judecitorul e obligat sd pro-
nunte pedeapsa cu moarte. Cazurile de cariacu -
zatii* se declard culpabili sunt foarte rare, si
avocafil cari sustin apdrarea in totdeauna pové-
tuesc pe acuzat sid declare neculpabil, desi cul-
pabilitatea lui ar fi evidentd, fie din mérturisirile
ce ar fi fdcut in cursul instructiunei fie din alte
imprejuriri ''). Cand acuzatul raspunde : neculpabil
grefierul inscrie pe indictment litera P (put upon

_has country), iar acuzarea este obligati s& pro-

beze in mod absolut culpabilitatea. Acuzatul se
poate apdra singur sau prin avocaft.

Imediat dupd aceastd formalitate, se proce-
deazii la formarea comisiunei juratilor (impannel-

- ling). Aprodul adresandu-se acuzafilor, care sunt

la harii, le zice: «Prizonieri, oamenii acestia cin-
stitl, pe care ii veti auzi acuma chemandu-se,
sunt jurafii care vor decide intre Suverana Lady

%) Marele juriu are misiunea de a pronuntd punerea sub
acuzare Inaintea Curfilor cu juri a indivizilor acuzati de
erime, sl inaintea Curtilor de sesiuni trimestriale, a indivizilox
inculpafi pentru delicte. El este -ales de citre Scheriff din
personagii mai importante, ca judecatori de pace, fosti Scheriffi,
membrii ai parlamentului, etc., i este in numar de 23 membri.

) Membru al Ministerului public. ‘

1) Clerk este un magistrat care la Curtile cu jurafi are
rolul de a inregistra verdictele, de a taxa cheltuelile, de a
forma juriul, de a redija gi semna ordonantele si mandatale

‘relative la executarea deciziunilor, Bl este auxiliaral judeci-

torului care formeazi Curtea.

1) Mittermaier se ridic, contra acestui sistem, pe care il
gaseste plin de inconveniente gi pe care-l califici de inie,
pentra motivul ed dd o prea mare valoare mirturiei, sustrage
juriului chestiunea enlpabilitdtii, putand da loc la grave com-
plicatiuni cand sunt doi acuzati gi cand unul pledeazd cul<
pabil gi celalt neculpabil. (Op, cit., ch, XXIII),
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Regina ) si voi, in afacerile voastre respective
(sau asupra vietei ori mortei voastre, cand crima se
pedepseste cu pedeapsa capitald). Deci dacd voi,
sau unul din voi, voeste sd recuze pe, vreunul
din ei, il veti recuza in momentul eand se apropie
de Biblie pentru a jura, si inainte de a fi jurat:
numai atunci veti fi ascultati>. ;
Recuzarea se face fiard aritare de motive. Ka
poate fi facutd insi si cu ardtare de motive, cari
sunt in numir de patru: 1) propter honoris res-
pectum, exeluderea pair-ilor; 2) propter defectum,
excluderea strainilor; 3) propter affectum, recu-

zarea celor suspecta{i de parfialitate; si propter .

delictum, inldturarea celor ce au suferit o con-
damnatiune,

Acuzatul are dreptul de recuzare individuala
(to the pols), precum si acela de recuzare totald
(to the array) in caz cand partialitatea juriului
ar fi notorie sau prezumatdi astfel.

Recuzarea totald se face ardtandu-se mo-
tivele cari se examineazd de judecitor, sau de
doi jurafi alesi ca arbitri. Dacd motivele sunt
intemelate, se convoacd alt juriu.

Numele juratilor cari au sid compuni juriul sunt
inscrise pe nigte bucdgi de hartie, de mérime
egald si pe care grefierul le amesteci ca pe cir-
tile de joe. Apei citeste numele juratilor in or-
dinea in care ii apar scrise pe acele bucafi de
hartie.

Odatd comisiunea de jurafi aleasd, ea judecd
toate afacerile din acea zi. Jurafii nu se pot
separd pand ce nu adue: un verdict. Dacd unul
se imbolndveste in timpul desbaterilor, afacerea
se amand. Jurafi suplimentari nu sunt. Dupd ce
juratii igi ocupd locurile ei depun jurdméantul, a
cirul formuld este urmitoarea gi care li se ci-
teste de citre aprod: «Veti judeci bine §i pe
fiin{d de adevdr: Veti da o hotdrire dreaptd intre
Suverana Lady Regina si prizonierul dela bard, pe
care il veti lua in cercetare; vetl da un verdict
sincer, dupd mirturii. D-zeu sd vd ajute. Fiecare

jurat sirutd Biblia. Si aceastd formalitate im-

plinitd, grefierul adresandu-se juratilor le spune:
«asigurati-vi, dacd acuzatul e culpabil sau nu,
dupd ce veti ascultd martorii», apoi dd citire
actului de acuzare.

Dupd citirea indictmentului se dd cuvantul ur-

miririi ©), eare prin avocatul ‘e, face expunerea’

12) In virtutea unor fictiuni legale toate crimele se =oco-
tesc a fi comise in contra Suveranului si pacei sale; iar ori
ce urmarire este intentatd in numele Reginei. ; 5

13) [nstitutiunea Ministerului public, aga cum funcfioneaza
pe Continent, nu este cunoscuti in Anglia. Un'l}anrﬁe eri-
minale pot fi intentate de citre: 1) Jurisconsulfii coroanel:
9) de directorul urmdririlor; 8) de Coroner i 4) \de'greh‘e?u
de pace; 5) de asociafiuni sau particulari; si ;6‘)‘ d_e? poll'tle.
Jurisconsultii Coroanei sunt A#lorney general ‘§i Solicitor ge-
neral gi ei fac uvmdririle din ordinul guvernului sau parla-
mentului, Se recruteazi de obicei din avoeatii cei mai de

seami ai majoritifi parlamentare gi pe tot timpul funcfionarii-

faptelor, si cere apoi si-se asculte martorii in
acuzare, care fiecare poate fi cercetat de api-
rare i reexaminat apoi de urmarire. Dupd aceia
apdfarea, expune si ea afacerea, ascultd martorii
in descdreare, care pot fi cercetafi si de urmérire,
g1 face rezumatul afacerii. Urmdrirea are cea din
wrmé replicd. Mai in totdeauna ascultarea mar-
torilor dd loc la adevidrate dueluri de perspica-
citate intre avoecatii urmdaririi $i apérdrii, si nu
de multe ori, in dorinta de a smulge cat mai
curat adevirul din gura martorilor, avocatii ter-
mind prin a-1 obosi i zdpécl !

Distinctiunea intre martori §i informatori nu
este cunoscutd de procedurd: tofi sunt martori
sl sunt tinuti s jure pe Biblie, fara deosebire
de varstdi sau grad de rudenie. Excepfie face
numal sofia acuzatului, care nu este primitd a
da méirturie, nici in favoarea, nici in contra a-
cuzatului. Intrebéirile se pun prin organul jude-
citorului. Marturisirea fondatd pe ceeace s'a auzit
sau si gtie dela altii (hearsay) nu este primitd
niciodatd. Declaratiunea victimei, - facutd Coro-
ner-ului, dacd apdrarea se opune si fie citité,
nu poate fi ecunoscutd.

Urmdrirea este datoare si facd toate dovezile,
stabilind atat existenta faptului eat si toate im-
prejurdrile in cari el s'a comis, §i. cari sunt co-
prinse in actul de acuzare.

Acuzatului nu i-se ia niciun fel de interogator;
el nu este intrebat nici eel putin cum se nu-
meste, lar despre antecelentele lui este oprit
sd se vorbeascd. Judecdforul le are inaintea sa,
insd niel el, §i nici nimeni altul nu are dreptul
st le faci cunoscute, chiar cand apdrarea ar
prezenta pe acuzatul ce poate fi un reeidivist, ca
pe cel mai curat dintre oameni. Toate datele
privitoare la persoana acuzitului poartd asupra
varstei sale, gradului siu de culturd $i la ex-
punerea faptului ce i se imputd, in linii gene-
rale, fird niciun amdnunt. Ele sunt tipérite in-
tr'o fisd numitd Calendar, si pe care juratii daca
VO, 0 [0k consulbass 2t s i e il

‘Avocatii, contrariu uzului dup#. continent, nu
pledeazd, discutd. Toatd abilitatea lor gi-o aratd
in administrarea probelor, i nu-gi pierd nici o-
datii vremea ciiutand si revolte sau sd induiogeze

‘pe jurafi.

lov isi pdstreazd profesiunea de avocafi, putand pleda pentru
particulari, Retribujiunea pentru Attorney este de 176000 fr.
anual, iar pentru Solicitor de 150000 fr. anual.

Directorul urméririlor, nu este altul decat Casierul general
al Minisieruini de finante, si este sub ordinele directe ale
Attorney general. Coronerii sunt functionarii insircinati cu
an.hetele asupra cazurilor de moarte violentd; ei convoacd
un juriu ecari impreuni cu un medic examineaza cadavrul,
aseultd martorii, i le da un verdict, Dacd verdietul incri-
mineazd pe cineva de asasinat, coronerul ordoni imediat a-
restarea . criminalului, si traducerea lui inaintea unei Curtj
de jurisdiclie sumard, care.procedeazi la instruirea. afacerei,
(Qonte de Fra,nquevjlle, op: cit,, Vol. I, pao,_<53 $i urm.))

: . .
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Dupd ce desbaterile se declard inchise, acu-
zatul personal poate si facd, dacd vrea, un ex-
pozeu, la care mal intotdeauna insd renuntd.

Curtea ar trebui sd se compund din doi mem-
bri: un judecitor i un alderman, asistent fard
obligatiune pentru judecitor de a-l asculta sl
fara mici o atributiune.

De secole insd, Curtea se compune dintr'un
singur judecdtor. Judecdtorul poartd robd si pe-
ruecd, si in tot timpul desbhaterilor ia note, iar
obligatiunea ce-i impune legea este: «de a-si
tine mintea atentd». (Keep his mind open).
~ Rezumatul judecitorului este obligator. S'a re-
cunoscut ci mal intotdeauna, aceste rezumate
sunt modele de imparfialitate s1 de expunere.
Dupd rezumat juriul delibereazd. Adesea pro-
nunfd verdictul fard sd pardseascd sala, juratii
din prima bancd intorcandu-se cédtre cei din a
doua bancid si consultdindu-se, mai ales in cazu-
rile cand afacerea li se pare clari si bine do-
veditd,

In caz contrariu, delibereazid in camera lor.
Cand reintrd cu verdictul, grefierul ii intreabd :
«Domnilor, sunteti de acord asupra verdictului
d-voastrd ? Ce zicefi? Gasifi pe X culpabil sau
neculpabil » ?

Primul jurat (foreman) atunci rdspunde ari-
tand rezultatul deliberatiunilor juratilor, Verdic-
tul se dd in unanimitate.

Cand juratii nu pot ciddea de acord, judecd-

torul poate amana afacerea, convocand alt juriu.
Judecitorul poate uneori sd nu aprobe verdictul
adus 'de jurati: atunei ii invitd si examineze din
nou afacerea i si aducd un alt verdict. Dacd si

in acest caz jurafii aduc acelasi verdict, judecii-

torul poate amana afacerea si dispune judecarea
ei de un alt juriu. Ceea ce nu se mtampla aproape
mcwdatﬁ,

Cand 3ur1u1 aduce un verdict de neculpabmtate,
judecdtorul pronuntd achitarea prin cuvintele:
«Jou are discharged» (vd descarc).

In caz de verdict de ehlpabilitate judecitoral
nu citegte niciun text de lege, si nu pronuntd
nicio formuld speciald; face o scurtd admonestare
acuzatului, si pronuntd pedeapsa. In cazul cind
ludecatorul urmeazd sd pronunte o sentintd de
moarte, se chiami preotul care se ageazd lingd
Judecator, in picioare, iar aprodul strigd: «O)BA,
Oyez, Oyez, Milorzii, judeciitorii Remner vor si
ordond strict ca orice persoani sa pastmze tiel~
cerea sub pedeapsi de a fi incarcerati, in tot
timpul cand va fi pronunfatd sentinfa de moarte,
contra acuzatului care este la bari».

Judecatorul tine acuzatului o scurti alocumune,
dupd care punandu-gi peste perucd o bucatid
de stofi neagrd, pronunti urmitoarea formuli:

« Decizia pronuntatd contra d-voastri') de Curte,
pentru crima de omor, de care suntefi acum
convins, este de a fi condus din locul unde
acum vi gdsifi, la inchisoarea de unde afi fost
adus aci; iar de acolo, la ziua fixatd, vefi fi
condus la locul de executiune:pentru a fi spanzurat
de gat, pand ce corpul vostru v'a muri; iar corpul
vostru odatd mort, va fi ingropat in incinta inchi-
sorii in care afi fost definut in ultimul timp.
Dumnezeu si aibd mild de sufletul vostrus.

Judecdtorul igi ridicd de pe cap bucata de stofd
neagrd, iar preotul rdspunde: Amen.

Deciziunea datd de Curte nu se poate ataca
decat pentru vifii de formd. '

* <

Din cele expuse, se poate vedea ci juriul, asa
cum el funcfioneazd, nu oferd nici pentru acuzat
un maximum de protectiune, nici pentru socie-
tate o suficientd garantie compatibili cu necesi-
titile unei serioase represiuni a crimelor.

Contele de Franqueville, care in decurs de 30
ani a studiat si urmdrit la fata locului functio-
narea jurinlui in Anglia, ia loc de ditirambe cum
ii ridicd toti acei ce se extasiazi in fafa institu-
tiunilor Engleze, dar'pe care nu le cunose aproape
de loc, sau numai din auzite, scrie: «Il n'est pas
possible dimmaginer un systéme qui donne plus
de facilités a wun aceusé coupable, mais riche,
pour échapper & une condamnation; il est difficile
de concevoir un systeme gui assure & un aceusé
non coupable, mais pauvre, moins de facilités
pour faire éclater son innocence )s.

Ceeace, desigur, trebue si fie in mare misurd
adevdrat. cdci nu sar explica altfel cuvintele
Lordului Kingsdown in Camera Lorzilor din 1859 :
«Ar fi mai blne de a se desfiinfa institutiunea

']uratllor decdt a o menfine aga precum funet,lo-

neazd }’)».

Tendinta de a se sustrage cat mai multe afaceri
de competinta juriului pentru a fi trecute in
aceia a judecitorilor profesionisti, tendintd ce este
in cregtere inci din secolul al X VIII-lea ), invede-
reazd, desigur, viciile de care suferd mbtxtut;lunea,
$i grija de a se asigura o mai hund represiune
a crimelor, in Anwha chiar, rdm clasicd a juriului.

1. B. GEORGESCU
- Prin-proeuror la Tribanalal Dolj

150Ntk judecatorul, wemsriren cit $1 apararen se pluuunt«t
cu multd deferentd fafi de acuzat $i-1 vorbese cu o pohtef,.d.-

_extrema.

15) Op. eit., tom. II, pag. 687,
16) Tavde : Philosophic pénale, citat de d-1 I, Tanoviceanu '

in Cursul de procedurd penald, No. 629, pag. 392.. :
L Ta,novweanu, op. cit.,, pag, 406,
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Camera de punere sub acuzare a Curtei de
apel din Bucuregti
Audienta dela 9 Noembrie 1915
Pregedintia D-lui D. A. MAVRODIN, Presedinte

George N. N. Hublea, inculpat pentru talhdrie
Deciziunea No. 36

Talhérie. — Rédpire. — Santaj — Dac# cineva prinzan-
du-si nevasta in casa sa co’un individ in flagrant delict
de adulter, ii aplicd cateva lovitari, il leagi spre a’i
duce la postul de jandarmi, ii ea din chimir dou# bri-
cege si un portofel pe cari tot atunci i le restitue ne-
fortat de nimeni dar primeste un fnscris, ¢ polifa si lei
60 pe cari i le-a oferit de bun& voe cel prins in fia-
grant delict, constitue san nu veri nn fapt penal ca si
poatéd fi pus sub urmérire ? (Art. 317 si 334 c. penal).

 Faptul cad inculpatul, prinzdnd in casa sa pe recla-
mant in flagrant delict de adulter cu sofia sa, i-a
aplicat cdteva lovituri gi l-a legai cu o fringhie voind

. a-1 duce la posiul de jandarmi, iar apoi i-a luat din _

" chimir doud bricege si un portofel cu bani, pe cari
fot atunci i le-a restituit, neforfat de nimeni, pri-
mind un inscris §i o politd gi 60 lei, pe cari recla-
mantul i le-a dat de bund voe in scop, desigur,
de a evita orice scandal, fiind insurat, si de a nu
fi urmdrit pentru adulfer, nu constitue crima de tdl-
hdrie, nici rdpirea prevdzutd de art. 317 c. penal
si nici delictul de santaj prevdzut de art. 334 ulti-
mul aliniat sau veri un alt fapt penal.

Deliberand, T

Avand in vedere ¢i prin ordonan{a definitivd cu No.74")
din 9 Noembrie 1915, datd de d-1 Judecétor de instruc-
tie al Tribunalului Muscel, se declard cas de urmdrire
in contra inculpatulai Gheorghe N. N. Hublea, major,
pentru faptul prevdznt si pedepsit de art. 317 al. 1. si
3 din ¢. p-; :

Avand in vedere si rechizitorul scris al d-lai Procuror
general cu data de 18 Noembrie 1915, alidturat la aceastd
deciziune, ‘prin care se cere acestei camere de acuzare
ca prin decizia ce va prouunta si declare de asemenea
cd este loc de a fi pus sub acuzajiune nuamital incul-
pat, penirn faptul previzut si pedepsit de articolele
_mentionate mai sus, pentru cé in seara de 22 [unie 1915
. a comis asupra persoanei lui Gheorghe fon Zipisi, crima
. de talhérie, cu vointd, cd cn aceastd ocazie prin ame-
ninféri si rele tratamente a rdpit acestuia o polifa in
suma - de 60 lei si un Ibscris;

. Considerand insé cé din instrucfinnea urmaté in cauza
nu rezultd probe sau indicii indestuldtoare de culpabi-
litate in contra inculpatnlai, pentru crima de talhirie
ceise imputd sau pentru vre un ait fapt penal, cari s&
otiveze puperea lui sub urmérire ; Y]
Ca, intr’adevér, din actele de instructiune reese si ju-
 deciitornl de instructiune constatd prin ordonanta sa, ci
in seara de 22 lunie 1915 inculpatul Gheorge N. N.
Hublea, prinzand acasf la dansul pe reclamantul lon
G Zipigi in flagrant delict de adulter cu sofia sa Lu-
Xandra, i-a aplicat citeva lovituri si la legat ca franghia
spre al duce la postul de jandarmi, dapid cum afirmi
inculpatul;

_Avénd in vedere ci mai reese din aclele de instruc-
fiune, c4 in timpul, pe cdnd reclamantul era legat, in-
tulpatul i-a loat din chimir, dou# bricege si un porte-
fel cu bani, insd dup# patin timp, tot atanci oferindai-se
| 8l dinda-ise chiar de reclamant de banid voe, ~dopa
. tum afirm# martorul, — devizal, Nicolae i. Ghinescn,
0 politd si an inscris si suma de 60 lei, i-a inapoiat atat
bricegele cat si portofelul ca bani ;

Considerand c4 aceastea fiind faptele, ele nu con-
dlituese crima de talh#rie. intracit violenta, lovirile i
telele tratamente fntrebuintate de inculpat asupra re-

———————— / {

) A se vedea tot in acest numir la pag. 214,

clamantulai sunt justificate prin surprinderea acestuia
in casa lni fn flagrant delict de adalter cu sofia sa;

C4, in ce priveste luarea portofelului si a bricegelor,
nu poate fi consideratd ca o rdpire in sensul art, 317
¢. p. intro’cat tot atunci, nefortat de nimeni, le-a
fnapoiat ; ; ]

C4 spre a exista crima de talhéirie nu e suficient numai
luarea prin viclenfa a lucrului altaia, ¢i se mai cere
ca ripirea sd fie ficntd cu cuget de a-si insasi pe ne-
drept lacrul rdpit; ori, in spefd, faptul restituirii dove-
deste ca a lipsit incalpatulai intentiunga de a-si apropia
obiectele Iuate ca zilog reclamantuluni;

Ci, de asemeneéa, nici primirea politiei si inscrisnlui
nu pot fi privite ca o rdpire. intracat e stabilit dia
instructiune, ci acestea aun fost oferite si date incal-
patului de citre reclamant de bunid voe in scop. de
sigar, de a evita orice scandal, — fiind insurat si de
a nu fi urmérit pentru adulter;

Ci pentru aceleasi consideratiuni, primnirea polifei
si finscrisului de cétre inculpat dela reclamant na
constitne nici delictul de santaj prevézaut de arf. 334
al. ult. ¢. p.. sau vreun alt fapt pemal. de oarece ele
n’an fost cerute san objinute prin ameninfédri, ci oferite
voluntar de cétre reclamant; :

Pentru acasste motive. in neunire cu conclaziunile
orale ale d-lui Procuror general. Camera, reformeazi
ordonanta definitivd cu No 74 din 9 Noembrie 1915,
daté de d-1 Judecitor de I[nstructie al Tribunalului
Muscel ; »

Declari ¢d nuo este loc de urmirire in contra incul-
patului Gheorghe N. N. Hublea, pentru crimi de tal-
hirie, previzuta si pedepsiti de art. 317 al. L. si lil cod
penal, ce i se impntd san pentru vre un alt fapt penal
si in consecin{i, etc.

(ss) D. A, Mavrodin, 1. Coacdd, P. Hagiopol.

: Grefier (s) Mledoveanu

NOTA. Ordonanta Judecitorului de instructiune
reformatd prin deciziunea Camerii de puners
sub acuzare este vrednicd de laudd pentru solu-
tiunea i motivarea ei, De nlar avea decét
calitatea c¢d e o hotidrare morald si totusi solu-
tiuna ar merita sd fie laudatd; noi credem 1nsd,
pentru motivele atat de bine aratate de judeci-
torul de instructiune in ordonanta sa, ca ordo-
nanta face in acelag timp o bund aplicare a
prineipiilor legel.

Ne pare rdu ci nu putem si aprobdm si deci-
ziunea Camerii de punere sub acuzare.

Nu ne vom pune pe terenul moral, fiindcd
nu de acest punct are sil tini seamd judecitorii
in hotdrarile lor, dar vorbind juridiceste soluti-
unea Camerii de punere sub acuzare este Inad- .
misibild.

Camera de punere sub acuzare recunoaste
prin deciziunea sa cd din acte rezultd urmato-
rele doud fapte:

1) Inculpatul a aplicat lovituri reclamantului
i 2) 04 fiind reclamantul legat i-a luat din
chimir dou#i bricege si un portofolin cu bani.

Aceste fapte dupe Camera de punere sub
acuzare nu coustituesc niei erima de tilbarie, ce
se imputa tnculpatului, s¢ nict vre wn alt fapt penal.

Oare asa sa fie? .

Dar . maltratirile suferite de reclamant nu
constituese nici un fapt penal ? Cd ele au fost
provocate prin adulter; lucrul e neindoios, dar
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provocarea prin adulter nu este o cauzi de nepe-
depsire, dupe lege, ci o scuzd, care conform
art. 254 cod penal are de efect sd micsoreze
pedeapsa.

E dar absolut afari din orice indoiald ci,
cel putin pentru delictul de lovituri, recunoscut
de Camera de acuzare, inculpatul trebuia sd fie
supus pedepsei, fiinded dreptul modern nu di
drept nimdnuia sd §i facd dreptate singur. Totusi
Camera, dupe ce vorbeste la inceput de aceastd
faptd represibild, o subtilizeazi mai tarziu, reduce
cestiunea numai la talh#rie, constatd inexistenfa
talhdriei si, uitand loviturile aplicate de inculpat,
declard cinu’i se poate imputa nici un fapt penal.

‘Dar chiar cu talhdria, se poate ca inculpatul
sd scape atat de usor?

Rationamentul Curtii este ci, talhdria nu poate
exista fiindeda desi inculpatul a luat cu violentd
din chimir cele doud bricege i portofoliul cu bani,
insd dupd putin timp, oferindu-i-se de bund wvoe
de reclamant, o polifi i un inseris, i-a inapoiat
atat bricegele, cat si portofoliul eu hani.

Acest de bund wvoe, date fiind imprejuriirile in
care sau petrecut faptele, este superb! Cum ?
Poate oare cineva sd creadd ci#, de buni voe,
animo donandi, reclamantul bitut, legat si jefuit,
se gandea s faci donatiuni inculpatului? E cu
neputintd ca unul singur din judecdtori si fi cre-
zut acest lueru nefirese !

Dar rationamentul Cameril de acuzare este ne-
admisil pentru un alt motiv, anume: un fapt ul-
terior in general, nu ridicd pedeapsa unei in-
fractiuni.

In adevir.

Sd presupunem ¢4 un individ dupd ce mi-a
furat un ceasornic, imi cere 100 lei pentru a
mi-1 restitul §i eu primese sid-i dau aceastd sumi;
oare fiindcd de bund voe am convenit si dau
suta de lel ca si mi se restitue ceasul, delictul
de furt a incetat sd existe ? ,

Tot asemenea i pentru talhdirie. Daeci dupa
ce 0 persoand mi-a rapit cu violentd oarecare
lucruri, ea mi le restitue in urmi in schimbul unei
sume de-bani primitd pentru acele lucruri gi pentru
a-mi ldsa libertatea or a inceta bitdile, urmeazi
oare ci fapta de talhirie a incetat si existe?

Faptele ulterioare, rezultand Jdin conventiuni
intervenite chiar de bund@ wvoe, ecu atat mai mult
silite, nu pot avea mici un efect asupra unei in-
fractiuni comise, fiinded dupd cum glisueste art. 5
cod. civ. nu se poate derogd prin convengruni par-
ticulare la legile care intereseazi ordinea publicd
$i bunele moravuri,

Prin urmare faptul lucrdrii prin violen{i a brice-
gelor si. portofoliu cu bani, de la reclamantul
care era legat, constitue o infractiune care ar
fi discutabil daci ar putea si dispari prin: res-
tituirea pufin timp in urmd a obiectelor, dar in

in urmi dupe ce aintrat in posesiunea actelor de creand
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contestabil -cid nu dispare prin o mai mare jefuirg
ulterioard,
Fiindei in realitate lucrurile s'au petrecut astfel :

- Inculpatul prinzand pe reclamant in flagrant delict

nu s'a multumit si-1 batd si sdl lege, spre a-]
duce la postul de-geandarmi, dupd cum afirmg
dansul, ci a voit prealabil si-l si jefuiascd. Cand
a viizut insi cd prinsul in flagrant delict da
adulter avea putini bani la el, sa gandit aj
smulge mai multi prin fagaduiald, renuntand la
putinile lucruri ce luase de la dansul. Aceasta
ni insemneazd ci n'a exsistat talhdria primitivi, -

ci numai e in urmi a voit prin o altd fapti si

realizeze un mai mare cagtig. <
Socotesc dar ei solufiunea Camerii de punerg
sub acuzare este nmu numai contrarie intereseld
sociale, dav in acelagi timp violeazd dispouzifi
unile si princiipile legii, atat de bine -expusgs
puin ordonanta infirmatd de dansa. 1
' I. TANOVICEANU

" lald §i ordonanfa judecitornlui de instructie al Trib,
Muscel cu No 74 din 9 Noeinbrie 915, reformata de Camera
de punere sub acuzare prin decisin No. 36/915 pnblicatd

tot in acest numar la pag. 213 insofifa de Nota de mai
sus a d-lui profesor L. Tanovicianu:

Expunem in fapt urmitoarele : :

in seara de 22 [unie 2. c. incnlpatul Gheorghe N. Noo
Hublea, prinzind acasi la dinsul pe reclamantal foan
G. Zipisi in flagrant delict de adnlfer ca sotia sa Ru
xandra, dope ce-i aplici mai multe lovituri cu o frin.
ghie, il ameninti si il [egl, constrangandu-l prin aceste
mijloace a-i semna o pelifd si un fnscris 'conﬁrmativj
pe timbru de 3. bani, prin care i-se da dator sumade
Bii lei, bani ce se obligh a-i plati in rate pana la fntii
Noembrie a. ¢ ; :

inculpatul a mai luat lui foan G Zipisi inainte de al
lega doui bricege ce tinea in chimir, suma de 35 bani
gologani si doi lei ce avea intr’un portmoneu, pe cari

mai sus aratate, i-le-a restituit; 4
Asupra tmprejurdrilor in cari s’a comis acest fapts
a acelora cari l.au precedat, in lipsi de martori de fapl
existd dou#i versiuni contraziciitoare: una sustinuti d
reclamant gi alta de inculpat si de sotia sa;
Din coroberarea si coordonarea celor sustinute de
clamant si deinculpati rezultd cu foarte mave probali™
litate cd Ruxaadra Hublea, crezand c# sotul sda i
lipsi in acea searid de acasd, a chemat pe lon Zipili
cari a venit la ddasa; inculpatal Gheorghe N. Hublea®
i’a pandit si surprins in flagrant delict, faicind pe recla-
mant prin viclente s# aleagh intre un sacrificin male-
rial §i intre scandalinl public la care se expunea altfel;
Ori cari ar fi insd aceste imprejardri. an fapt rdmiae
cert si bine stabilit si annme ca Ghrorghe N N. Hublea
gésind pe lon Zipigi in casd la dansul fmpreund ci
sotia sa, in flegrant delict de adulter, san nn, prio iatre
buiniare de violente, I’a jefuit constrangan fu-1 si’i sem-
neze si s¥’i dea o poli{# si o chitantd prin care i 84
dat dator suma de 69 lei; '
Avand in vedere c# vinovitia inculpatulni deafl
comis acest fapt se stabileste din propria si reiterata 52
mérturisire, cum 8i din aritirile incalpatei Ruxandra
Gh, N. Hublea, ale reclamantului si ale mactorului N,
Ghinescu, care desminte in mod categoric rezervele ce'si
face inculpatal si susfine c#t acela a cerut chiar in fala
sa reclamantului, in timpul cAnd era legat, suma dé
100 lei, tocmindu-se si ajungindu-se in cele din urmi
:]a 60 lei, pentru cat i-a dat chitanta si polita aflateld
gsar; 14
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Avand in vedere deci cd este peindoelnic ci sus
grétgtele acte de crean{fi an fost extoarse reclaman-
tnlai numai prin constrangerea si violentele exercitate
asupra sa;

Avand in vedere c# chiar daci ardtérile inculpatelai
ar fi exacte in fapt, si annme daca ar fi adeviirat c#
reclamantul legat fiind ar fi oferit el, din propria
iniiativd, a da acelnia polifa si inscrisul de 6J iei, este
pecontestat, datd fiind situafia in care se gisea, ci
accastd generozitate a sa na poate fi ‘considerati ca
o actiune liberd si spontanee, ci tot ca o consecinii a
violentelor si constrangerei exercitate asupra lui, fard
de cari pu i-ar fi oferit acele inscrisuri, aga in cat nici
in aceastd hipoteza pu dispare violenia si constrangerea,
elementele caracteristice ale faptului comis de inculpat;

Avand in vedere ci esie de examinat, in drept, daci
acest fapt imputabil inculpatului constitue delictul de

| gantaj, pentru care fusese dat in judecatd prin rechi-
sitorul introductiv al D-lui Procuror, sau daci nu
iniruneste elementele vreunei alte fapte penale;

Avand in vedere ca ultimul aliniat al art. 33¢ din

i codul nostra penal prevede cazul cind cine-va, prin
- amenin{dri, numai verbale sau scrise, de a face reve-
“Jafiuni san imputafinni difamatorii, va fi stors san va
fi cercat sé stoarcd, fie bani, fie scrisuri saa semnétari,
“rare ar confine sau ar opera o cbligatiune;

Avand in vedere, prin urmare, cid chiar daci sm
considera cd mijlocal prin care inculpatul a obiinat
dela reclamant polifa si chitanta mai sus vorbite, ar fi
fost numai ameninfarea de a nu-i divilga cd a comis
un act reprobabil din punct de vedere si penal si moral,
totusi acest fapt nn poate constitui delictul de gantaj,
care nu-si are existenfa decdt atunci cAnd infractornl
intrebninieazi simple amenintéri, fie verbale, fie scrise,
fird a recurge la violente si cai de fapt;

Avard in vedere cd legiuitornl din 1895 introducand
in condica noastré penala delictul de extorsiune cunoscut
sub numele de santaj, in ultimul aliniat ad&ogat textului
art, 334 din codul penal, a reprodns adliteram dispo-
zitiunile aiiniatului 2 art. 40U din codul penal francez;

Avand in vedere ca legiuitornl facdnd aceasti ino-
vafiune a omis de a reprodace in codul nostra penal
8i primul aliniat al sns aratatului text din codul francez,
care prevede si pedepseste extorsiunea de inscrisuri si
sisemnétari prin intrebuintari de violente, in ale céirui

" prevederi ar inira in mod stric juridic fapta imputata,
in cazul de faid, inculpatului Gheorghe N. N. Hablea;

Avand in vedere ca desi intre fapiele previzute de

“aliniatal 1 §i 2 ale art, 4u0 cod penal francez existd o
mare afinitate, ele constituesc insd doua infractiuni cu
totul deosebite, cea prevézuis de aliniatul 1, aviod un

' caracter muoit mai grav gi fiind clasificati de lege ca
' crimé, pedepsitd co munca siinicd pe fimp méarginit;
. Intranirea acestor dond fapte distincte intr’an singur
articol se explicd numai prin imprejurarea cé al 2, care
prevede saniajal, fiind introdus mai tarziu prin legea
in 1863 mai 13, s’a simiit nevoe a se respecta vechea
nmerotare a articolelor din cod ; \

Avand in vedere cid chestiunea ce urmeazi a se l4-
muri este aceia de a se sti daca leginitorul romén, omi-
lind de a introduce in codual nostru penal primal ali-
niat al art. 4uy din codul penal francez, & infeles a
lasa nepedepsite faptele previzute de acest text de lege,
8au a considerat reproducerea lmi ca superflud intru
cat asemenea fapte ar intra in cadrul vre’anui ait
articol uin codul penal ?}

Avand'in vedere ca leginitorul din 1895, fard nici

un metiv plausibil, care sd rezulie din expunerea de

motive san din desbaterile parlamentare introducand
ultimul aliniat al art. 334, a schimbat cu totul carac-
lerul delictului de santaj;

Avand in vedere ca pe catd vreme in codul penal
francez art. 40u face parte din clasa si materia furtu-
tilor, leginitorul nostru a trecut santsjul la materie

- 8scrocheriel-probabil-numai pentru a consfinti un vechi
W ol instantelor noastre represive, cari inainte de a

» exista acest text de lege pedepseau faptele de santaj

ca tentative de excrocherie ;

Avand in vedere ci desi acest lucru nu rezultd fin
mod evident de nicderi, dar bizuindu-ne pe prin-
cipiile generale de represiune, in baza cirora fapte de
asemenea gravitate nu pot rimaéane fard sanctinne pe-
nald, credem cd motivul pentru care leginitornl romén
nu a copiat dispozitiunile al 1, art. 410 din codnl Fran-
cez nu este cii a fnfeles si lase extorsianea de semni-
tard si titlori prin violen{d sau constrangeri nepedep-

_sité, ci pentrn ca aceastd faptd intrd perfect in preve-

derile art. 317 din codul nostru penal;

Avand in vedere cii probi cd nu este 0 omisiune a
leginitorului nostrn, rezuitd din faptul c# articolul
40u al. 1 nu a fost reprodus inci dela fnceput, dela
elaborarea coduiui nostru penal, desi al 1, al acestui
articol exista in codnl penal francez, incad din anul
1810, dela in fiintarea lui; ,

Avind in vedere ci doctrina francezd recunoaste in
mod unanim sd extorsiunea prevdzutd de art. 400 al. 1
din codul penal nu este de cit un fart comis prin fori4,
violentd sau costrangere, care la noi este prevézut si
pedepsit de art. 317 din codul penal;

Avand in vedere cd doctrina francezi nu ajunge la
aceastii concluziune nnmai din motival plasirei art. 400
la materia furtalul, ci din cauzi cd delictul de extor-
siune are toate caracterele furtalui, cu singure dou#
deosibiri si anume: 1) Ci obiectul extorsiunel in loc sé
fie nu lucru mobil saa bani, consistd in titluri, care
constati sau descarcd de oare care obligatiuni si 2)
etorxsiunea, prin deosibire de faort, nu se copereaza
contra vointei proprietaralui ci cu invoirea lui fortath,
constransi sau violentatd (Garraud Tom. V, pagina
146: Faustin Hélie, Tom. V, pag 276 si urm).;

Avénd In vedere, deci, ci fapta inculpatalui G. N.
Hablea intri perfect in cadrul art 317 cod penal,
constitunind crima de tilhdrie, chiardacd am lra ca .
bune declaratinnile sale, cum c# reclamantul fiind
legat, s’a oferit el sd-i dea po'ita si chitanta de 60 lei,
fard ca dansul si i-le ceara;

Avand fn vedere ci aceastd privintd doctrina si in
special cea germand, aplicabild in total la noi intrucat
redactinnea art. 23¢ cod prusian si 249 din actualul
cod german este aproape identicd cu art. 317 codnl
nostru penal, stabilegte c4 existd talhdrie si atunci cind
persoana ameninfati preds de bun#voie lucrul. intrucat
predarea prin constringere e eqaivalenti cu luarea prin
violentd (Beseler Kommentar, Caet Ul, pag. 413);

Avand in vedere ca din instrucfiunea urmati fn
cauzd nu se stabileste nici o prob% de vinovifie in
contra incalpatei Ruxandra G. N. N. Huablea de a i
ajutat sau asistat pe stoul la comiterea acestui fapt ;

Pentru aceste motive in unire ca rechizitorin! de-
finitiv al D-lui Procuror loecal.

Jude Instroctor (s) GH. Aliminescn

NOTA. Cand am seris nota precedentii nu cunogteam °
aceastd ordonantd, care meritd si fie liudati pentru
valoarea ei deosebitd. Ca atdt mai mult regretam eci
ea fost infirmald in loc si fie apreciatd dupd dreapta
ei valoare.

I. TANOVICEANU

Judeeciitoria ocol. rural Sciirigoara-Romanati
Audienfa de la 17 Aprilie 1914

Nerectroactivitatea legilor. — Legea judecitoriilor de
ocoale —-Art. 111 din aceasi# lege —Chestinne de fond.—
Dac# poate avea efect retroactiv. ;

Proba cu martori. —Admisibilitatea ei, cAdnd e vorba
de dovedirea unor fapte materiale —(Art, 1191 ¢ civ.).
1. Legea judecdtoriilor de ocoale, fiind o lege de
procedurd civild, cu ale cdrei dispozifiuni se inldnfue
si se complecteazd, i se aplicd aceleas reguli de drept,
cu exceplia derogatiilor exprese coprinse intrdnsa,
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Prin urmare, art. 111 din legea judecdtoriilor de
ocoale, fiind privitor la o chestiune de fond, iar nu
la simple acte de procedurd, nu poate avea efect
retroactiv. :

2. Degi potrivit art. 1191 din codul civil proba cu
martori nu se primegte decdt pdnd la suma sau va-
loarea de 150 lei vechi, acest principiu nu se aplicd
decdt cand e vorba de acte sau fapte juridice, nu
insd si atunci cand e vorba de dovedirea faptelor
materiale. .

Judecata,

Considerand cd potrivit art. 404 din pracedura civil
o hotérire judecatoreascd se poate executa timp de 3)
de ani dela data sa ;

Ca art. 111 din legea judecétoriilor de ocoale reduce
acest termen la zece an1 curgitori dela data cand ho-
térirea a rdmas definitiva ;

Considerand ci hotarirea ce se executi fiind pronun-
tatd in anul 1885 urmeaza a se sti daci se mai poate
sau nu execula ; ; :

Considerand ca potrivit art. 1 din codul civil legea
nu dispune decat pentru viitor, ea nu are putere retro-
activd ;

Ca acest principin de drept sufere tofusi mai multe
excepfii; astfel legile penale, interpretative, politice,
cele relative la organizarea judecétoreascé, procedurs,
competintd si executare se decide ca an efect retroactiy
(Alexandresco, Vol. I, pag &3 si urm, Nacu, Vol I,
pag. 41 si urm.) ;

Considerand c# in ce privesie legile de proceduri
se decide cd numai dispozitile relative la forma adica
cele de procedura propiu zise au efect retroactiv, cici
scopul lor fiind de a sigura o mai bun# administratie
a justitiei, parfile nu pot avea un drept castigat la
formele si jurisdictiile pe care legea le institne in interes
public; dacé insd e vorba de dispozitiuni privitoare la
fondul dreptului sz va aplica legea veche cici alt-fel
g’'ar isbi in drepturi cistigate. In acest sens: Alexan-

CURIRRUL SUDICIAR, No. 26. — Duminecs, 8 Aprilie, 1918

dresco Vaol. . ed. 1!-a pag. 86 si urm. in unire cu autorij

si jurisprudentele citate in notd, pag 87 ; Glasson, Vol. |

ed. ll-a, pag. 13 §i urm; ) Neagu vol, |, pag. 28, No. 22 -
si urm. cum si autorii si jurisprudentele acolo citate:

Em. Dan, pag. 8:6;

Considerand ci art. 742 pr civ. prin modul cam e re-
dactat nu face decit aplicarea acestor principii, cea ce
rezultd si mai invederat din expunerea de motive pri-
vitoare la acest text;

C4 legea judecitoriilor de ocoale fiind o lege de pro-
cedurd civild cu ale cérei dispoziinni se fnldntueste
si se complecteazii (Corpelin Botez pag 783), i se vor
aplica aceleasgi reguli de drept cu exceptia derogirilor
exprese cuprinse intr’insa;

L4, deci, art. 111 din legea judeciloriilor de ocoale
fiind privitor la o chiestiune de fond si nu la simple
acte de procedurd. nu poate avea efect retroactiv. In
acest sens si Cornelin Botez Codul de sedinfd al jude-
catorului de ocol, pag. 1156 si 1157 ;

Ca ast-fel fiind, acest motiv se giseste nefondat sise
respinge ;

;:;. ce privesto proba cu martorii caruti de ambele
parti; :

* Considerand ci potrivit art. 1191 cod. civil proba eu
martori nu se primeste de cat pand la o soméi san
valoarea pani la 150 de lei vechi;

Ca acest principiu nu se aplicd de cit cand e vorba
de acte san fapte juridice, nu insi si simplelor fapte
materiale cum de ex : cultivarea unui pimant, locuirea,
distrugerea, repararea nnei case,” executarea uni con-
tract etc (Alexaddresco Tom il, pag. 250 ; Naca vol. I,

‘pag. 826). chiar cand aceste fapte ar fi producétoare

sau extinclive de obligatiuni (Pianiol Tom. Ii, pag.372)
Ca, deci proba testimoniald ceruti de ambele pérti
se gaseste admisibild In caunzi si urmeazi a se incaviinta;

Pentru aceste motive, Judecata admite, ete.
(s) Judecator, I. T Georgesca. v
(s) Grefier, P. ¥lorescu.

REZUMATELE JURISPRUDENTEl =

INALTEI NOASTRE CURTI DE CASATIE

CASATIE S. T

Recurent Draganescu. & Bunea prin d-l avocat Sadovean.
Intimat V. Vexler & fii prin d-l avocat. Kefner.

Coniract de inchiriere.—Clavza denunidred
contractului inér’un termen fixat. — Notificare
din partea proprietarulut ca voeste a uwza de
aceasta clauzd.—Daca este suficienta prin scri-
soare recomandata saw trebue facuta prin Por-
tarei ? Art. 1079 c. civ. i ; :

In contractele de inchiriere in cari se previd clauza
denuntdrei contractului, intru'n termen fixat, fird si
se specifice cd o asemenea denunfare se va face prin-
tr’o notificare prin Portdrei, notificarea prin scrisoare reco-
mandata, este insuficientd, céci printr'insa chiriagul a fost
incunostiintat de proprietar cd intelege a uza de clauza
care-i dd dreptul de a denunta contractul. (Cas. s. I, decizia
No. 88 din. 5 Februarie 1916, prin care sa respins re-
cursul  facut contra sentinfei No. 285/915 a 1vib. Co=y
vrului s. 1).

CASATIE S. II

Reewrent Amet Ismail, lipsd.
Ministerul Public prin d-U Procuror Ey, Papp.
Jurapi.—Chestiuni.— Precugetare.—Art. 361
pr. penald. :
Precugetarea fiind o circumstanta agravantd, ea trebue
sé faca obiectul unei chestiuni separate la Curtea cu

jurati. Casafie sectia Il deeizia penald No. 2714 din 3
Noembrie 1915, prin carve sa cusat deciziunea Curfei cu
Jurate din judeful Constanfa No. 22[915.

Recurent Ministerul de Finante prin d-1 avocat \C. Marinescu.
Intimat Gustav Huch asistat de d-1 avocat St. Cornea.

Registre comerciale. — Stabiliment de bai. -
Fapte de comerf. — Avrt. 3, 7 st 22 c. com. §i
85 legea timbhrului. )
~ Céind se constati ¢i acel ce exploateazd un stabili-
ment de bdi cumpdrd diferite marfuri necesare exploas
tafiunei, pe cari in urmi le revinde sau le inchiriazd
clientilor in stabilimentul siu de bai, fie in naturd fie
sub altd form3, speculand asupra lor i aceastd specu-
laiune o exercitd in mod obicinuit, in asemenea condi-
fiuni el este comerciant, potrivit art. 3 din codul de
comert, si deci este obligat a avea registrele previzute
de art. 22-din codul comercial, timbrate si parafate po-
trivit dispozitiuuilor legilor fiscale in vigoare, (Cus. s. [11
No. 61 din 2 Februarie 1916, prin care s'a casat sentinfa
Trib Ilfov secfia IV No. 831/915).

T R N R P T YR TR R P N S s PSS S T S s
D-l Codreanu, redactorul-proprietar al acestui
ziar, a fost crud lovit prin moartea mamei sale.

Inmormantarea a avut loc Sambdatda 2 Aprilie
cor., la Cimitirul Serban-Vodd (Belw). :

Condoleantele noastre cele mai sincere.

TELEFON No. 16/98, Tip. CURIERUL JUDICIAR, Bxcureti, Rahovei, 6 — Administratori N, & R, CODREANT. o, 6967
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