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ALEGEREA DE DECAN 

1n prezent ocaziu,ne, 1n m'rf·utea, delegafht1wi ce i s'a 
dat de rons·ilhtl de chsciplh1c7, sâ detennhw noui 
mrmte, să asocieze la. ideile sale aJn'OCtJJe unani
mitatea. rnembrilor cor_pul1ti, să JYro1:oace un (((leâirat 
f'ntu~"iasrn printre tinerii ctfvoca,t i cari î11fclegâml r·d 
există incompat1:bil-itate 1ntre prnfesiunea de arncat 
cn ori carP. alta, voesc .c.;ă fie numai arocrrti pentrn 
a Re devotei excl1tsi1, apărăre'i intereselor SllJJPrinarn 
ale _ju.'!ti#ei căreia ;i-au .furat credinţă. 

Alegerea d-liii Dobresm, ce suntem 1ncrPdi11fa i rii 
ra fi ast-fel aclamatc7, m· fi tot denilată şi if1·N1pfrr 
1·ă.<!,J1lrtfâ a 1111e1· mimci re 11'a cu11~c:.:, ut de drt al1-
11egaf,?°1tnPa ş'i .'::rrc1·ificinl. 

.,Curierul .Tncliciar '· 

CONFERINŢA DE LA BAROU 
Luni 29 Septembrie a. c. a avut loc în sala Trih. 

Come1·cial Ilfov s. II, conferinţa <Hui N C'. Scl,in((, 
prezident la Cmtea ele apel Bucureşti, despre : Pl'(J

blemci .iudecât01·easdi, şi Necesitatea 111f1'ăfirei lifagistm
turei m Baroul. 

Pentru prima oară un înalt magistrat so coboar:i de 
pe scaunul său în rnjlocul Baroului şi expuni'md fără 
înconjur toate relele ele care a suferit magistratura, în
tinde frăţeşte mâna Corpului aclvocăţesc chemându-l la 
01Jera comună de regenerare, la care e datoria fiecărui 
bun patriot să contribue. 

"~ ,u sunt buni patrioţi de cât oamenii cinstiţ.i1' şi 
cinstea cerc ca mlevărnJ să fie spus pc faţă, oricât de 
gravă s'ar părea această infracţiune 1a olliceiurile so
cietăţei noastre. 

A lăsa ascuns adevărul, devine o complicitate la min
ciună, şi d-l Schina, probabil, a simţit ca o datorie ele 
cunstiinţă cetăţenească să iasă de snb această prozum-

1 pţiune de complicitate. 

Duminică 5 OctomlJ1'ie. cun11t, are lor alege1 ·pa 
de Decan al baronlii1: de Ilfm'. 

La această înaltă demnitate şi a Jms candida
tura d-l pro-decan Demetrn Dobrescu, candidatn1·r1, 
ce se poate spune că este mi semn caracteristic al 1-rP
nmrilor 1năreţe ce trăim. 

I Cunoscător perfect al izvoarelor dreptului nostm puhlic, 
· a demonstrat cu textele în mână cât de gresită c pă

rerea acelor autori români de drept public cari deosi
bcsc 1mtoroa jn1lccătorcască de f11rl.('fi1111ea i udecătorească 
făcând din aceasta din urmă un atribut al 1mterei cxc: 
cutivc, căreia o aserveşte. 

Sistemul dreptului nostru consUtnţional este cel bel
g-ian, care recunoaşte trei putori în stat, complect in
dependente între ele. Avocat eminent, sitflet de elită, de o probitate ce 

a im1Jus t·utwror respect, D-l Dobrescu a cwitt până 
Separaţia puterei judecătoreşti ele cele lalte, pent 

a fi perfectă, trebue să cuprindă nu p.umai indepîmder. 
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constituţională a acestei putori, dar şi pc cca funcţio
nală a acelora cari o exercită. Accastiî inrlepenclenţă 
funcţională în Belgia este asi'guradi chiar prin consti
tuţie, care în aprehen_siunca sa, faţă do puterea execn
tivă, a mers până acolo încât să fixeze în con ·titnţio 
ţbiar salariul magistraţilor. 

Teoria dependinţei funcţ.ionale a magistra~n·ei Ia noi, 
care am adoptat întocmai sistemul belgian, conţine nu 
numai o artificialitate de raţiouament, dar şi o neglijare 
a principiilor noastre de drept constituţfonal. 

Această teorie nu s'ar putea susţine decât în sistemul. 
care recunoaşte numai două puteri constituţionale în 
în stat, cum e acela în care, pentru motive politice, 
speciale, s'a impus î11 Franţa la 1875 şi caro .a dus la 
cunoscutele scandaluri judiciare din Franţa. 

Apoi conferenţiarul a arătat cum JJartidele politice, 
atunci când era vo1·ba de un interes al lor, agitau ideia 
ido1)0ndenţei magistraturei sub forma oi cea mai com
plectă: atribuind ,judecătorului d1'0ptul de a cometa 
constituţ.:ionalitateţ1, legilor, i~.r ~ând ele veneau la guv.ern 
şi interesul lor era realizat, lăsau lucrurile în stru:ea de 

· mai înainte, deşi aveau putinţa să realizeze ideile din 
caii, din opoziţie, îşi făceau platformă politică. 

Vorbind despre bugetul magistraturei remarcă că e 
cel mai mic dintre ceialte bug·ete; că însă statul are 
deschise credite extraordinare nelimitate, ceia-ce pro
bează că ar putea mări bugetul justiţei, dar că aceste 
credite sunt destinate acelora cari vor face şi ei servicii 
extraordinare lJartidelor politice. 

Trecând la legăturile ce trebue să existe între ma
gistratură şi barou, propune înfijnţarea unei Societă.ţi 
de asigurarea mutuală şi a unei case comune ele retra
gere a magistraţilor, avocaţilor şi funcţionarilor jude
cătoreşti, Comisiuni de studii pentru unificarea legisla
ţiuuii, a unui juriu de onoare pentru preven:iJ.'ea şi re
zolva.rea diferendelor, şi a unei acţiuni comune pentru 
reorganizarea asistenţei judiciare, spre a pune justiţia la 
îndemâna celui slab care are cea mai mare nevoe de ea. 

Nemulţumit de a face numai critică actualei organizaţi
uni,"conferenţ.iarul cu experienţa şi competinţa care i-a 
dat-o poziţiunea sa, arată şi modul în caro el vecle o 
viitoare organizare. 

Aceste propuneri izvorând din marea experienţă a 
conferenţ.iarului, sunt cele mai interesate şi se referă 
parte la emanciparea complectă a putorei judecătoreşti 
de sub cea executivă, parte la organizarea internă a 
Magistratmei şi Baroului. 

Din prima categ·orie citam : Puterea judecătorească 
va fi formal recunoscută }Jrin constituţie ca a treia -pu
tere în stat şi va funcţiona pe 1n'incipiul separaţiei pu
terilor, fixându-şi ea însuşi organizarea. funcţionarea şi 

· competenţa. - Ea îşi va constitui siagură bugetul. 
Numirile se vor face pe baza electivităţ.ei, după or

dinea înscrierei în tabloul general întocmit de Consiliul 
suprem al Magistraturei, clin care vor face parte: mem
brii aleşi de Curtea . de casaţie, Curtea do apel, Senat 
Puterea executivă, de Barou şi Senatul Universitar. 

:hfinistrul Justiţiei încetează de a fi şefal Parchetului. 
Puterea juclecătornască va trimite prin alegere repre
sentanţ,i în fie care din Corpurile legiuitoare. 

Amistia, g-raţ,ierea şi reducerea pedepsei nu se va putea 
acorda decât cu avizul Consiliului S"ţlprem al magistraturei. 

Din a doua categorie fac parte propunerile ce privesc 
admisibilitatea în Barou _şi Magistratură, între care 
trabuc Temarcată instituţia avocaţilor asistenţi. Supleanţii, 
substituţii şi ajutorii se aleg de C_onsiliul suprem dintre 
magistraţii asistenţi.. Nimeni nu poate fi avocat asistent 
înainte ·ac a trece un examen de capncitate. El nu va 

putea fi numit în magistratură înainte rle a fi făcut un 
stagiu intim pe lfingă un avocat şi după ar.oia pe lctng-ă. 
instanţc•lo judecătoreşti, care va da un atmitat ele capa
citate pe haza căruia avocatul m;ist(lnt va fi numit ma
gistrat sau avocat pledant. 

M:cmhrii Curţ.ii do casaţie, vor redacta sing-urihot5.rârile. 
După lucrările membrilor Curţei de casaţie so va în
tocmi un raport general al Inaltei Curţi_. care se va 
înainta anual Parlamentului pentru a fi ţinut în seamă la 
îndreptarea legei. 

In fine, menţionăm instituţia Tribunalelor şi judecă
toriilor popularo care poal'tă. marca progresului ca.ci 
democratice. 
Făcând parte din Consiliul superior al mag'istraturei 

şi descendent a trei generaţii do robă, a căror repre
zentanţi au intervenit întotdeauna în momentele dificile 
ale magistraturei şi baroului, conforenţ.iarul eTa indicat, 
să-şi spună cuvântul în ajunul refacerei legoi fundamen
tale a Statului nostru, care nu va putea să nu ating·ă 
şi puterea judecătorească. 

Documentată la fie-care afirm.are, spusă cu hotărâre 
şi competinţă, într'o formă frumoasă şi inspirată într'un 
larg· patriotism, incisivă când a fost vorba rle cangrena 
politică, înălţ,ătoare când a fost vorba de viitorul patriei, 
conferinţa d-lui Schina este manifestarea cea mai fru
moasă a spiritului de independenţă a unui magistrat. 

Dar clacă trecutul o fi clipit din ochi, neobicinuit 
cu lumina orbitoare a adevărului, viitorului i se citea 
pe faţă plăcerea ele a fi asistat la proba cinstei cetă
ţeneşti şi a curajului opiniei mag·istratului înalt caro 
prin actul său a dovAdit că este un om nou. 

L. GALU 

Problema Judecătorească 
Şi 

NeBesitatea fnfratirei Mt1gistraturei Bu_Baroul 11 

u::oNFERINŢA. ŢINUTĂ DE D-L fi· F- pCHINA, PREŞEDINTE 

LA. ţu:RTEA. DE APEL j3ucuREŞTI ÎN Zi UA DE 29 j3EP

TEMBRIE 1911) ÎN pALA DE ŞEDINŢE A TRIB. ,COMER

CIAL JLFOV S. H) 

I 
Problema Judecătorească şi Necesitatea infrăţirei 

.Zvfagistraturei cit Baroul : acesta este, Domnilor, 
subjectul conferinţei mele, pe care căutând a-l re
zuma, pe cât va fi posibil, voi încerca a învedera 
că gravele şi însemnatele chestiuni ce mă cred îndatorat a 
dezvolta, nu sunt numai p.n produs al ideifor mele 
proprii dar şi în sentimentele d-voastră ale tutmor. 

Pentru aceasta voi spune ca şi francezul "tout 
haut ce que Ies autres pensent tout bas '1 şi încre
zăto1· în dreptatea cauzei ce mi-am luat sarcina a 
apăra, îmi descoper gândul şi suflelul şi, după cum 
şi alţii au mai spus-o, voi lua loc în prima linie 
de bătae ... şi dacă soarta nu-mi va fi favorabilă 
şi voi cădea sub lovHurile primite, apoi să se ştie 

1) Timpul restrâns în care expunerea a trebuit să fie fă.cută 
a_obUgat conferenţiarul a face oare cari omisiuni ce, s'au 
compleetat dnpă notele sale proprii. 

Faţă de desvoltările date subieetului vom publica în două. 
numere consecutive această conferinţă. (N. R.) 
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că ele nu mă vor putea atinge de cât în frunte 
sau in inimă. 

Şi pentru că atot-puternicul atribne de sjg111· vic
toria celui mai bun şi falnic qrapel, apoi să se mai 
ştie că dacă de cele mai multe ori luptătorul cade 
fiind-că arma ce a avut în mână n'a fost destul 
de dibaciu condusă, ea poate fi ridicată de un al
tul şi victoria să triumfe în mâini mai destoinice»! 

După acest aşa zis „cuvânt înainte" să-mi fie dar 
îngăduit a intra în examinarea chestiunilor ce mi-am 
permis a pune în dezbatere publică, aşteptând cu 
încredere judecata acelora cari nu trebuesc să vadă 
în atitutidinea mea de cât implinh'ea unei elementare 
datorii. 

Titlul conferinţ,ei mele va surprinde, poate, oare 
cari spirite ce s'au obişnuit a face o deosebire foarte 
pronunţată intre magistraţi şi avocaţi, distincţiune 

ce, d-lor, nu trebue să existe; datoria cea mai ele
mentară, chiar ne obligă să luptăm din toate pute
rile noastre a o face să dispară. 

Colaborarea magistraţilor cu avocaţii trebue să fie 
cât mai strânsă, cât mai puternică pentru că şi 

unii şi alţii urmăresc un scop unic : buna distribuire 
a Justiţiei ! 

Mai mult ca ori-când circumstanţele ne obligă 
8ă privim această confraternitate sub toate aspectele 
ci posibile; atunci, şi numai atunci, ne vom pă
trunde de necesitatea de a strânge acele raporturi 
pe cari, oare-cari prejudecăţi şi, pot zice, patime 
profesionale provocate, de o parte şi de alta, au 
impedicat mai curând realizarea unei înfrăţiri ce 
de foarte mult timp ar fi trebuit să fie o rnalitate. 

Am muncit cu toţi, el-lor, şi împreună cu cei 
mai mulţi din această sală, ani îndelungaţi şi ne
întrerupt, am acumulat cu toţii, netăg·ăduit; un ca
pital de cunoştinţe şi fiind şi continuu observatori 
am ajuns ast-fel să dobândim o experienţă, aşa zisă 
a oamenilor şi a lucrurilor, care ne poate permite 
să ne întrebăm : oare pe tll'ma acestei activităţ.i 
n'am reţinut noi nimic? n'am constatat noi vicii 
în organizaţiunea instituţiunilor în cari - magis
traţi şi avocaţi - am funcţionat? Nu este bine, 
dacă asemenea viţii sunt reale, să le mărturismi., 
să le examinăm şi, tot de-odatrt, să propunem mă
stll'i de îndreptarn ? 

Nu înţelegem, d-lor, să ata am opera trecutului 
şi persoanele cari s'au devotat ei ; viitorul tot-d'auna 
s·a întemeiat pe trecut, pe care 'l leagă prezentul 
prin aceea ce el are bun şi practic. 

Dacă, d-lor, sunt greşeli., sunt lacune în organi
zarea diferitelor instituţiuni ale l)tatulni, n'a velll 
hltenţiunea aci să facem pe cine-va răspunzător 
de aceasta, avem însă datoria 8ă le semnalăm şi pe 
temeiul constatărilor făcute să propunem rnăsurUe 
de îndreptare. 

Ceea-ce poate însă da adevărata valoare unui 
program de idei ce urmărim 8ă realizăm, sunt con
vingerile şi sentimentele în care le propunem ; ele 

nu trelrne să aibă la baza 101' 8copuri ascun::;e· sau 
interesate şi se cuvine să izvorască din cel mai 
curat şi ~incer patriotism ! 

Patriotismul ce am nevoe de a defini. căci de 
această noţiune- este strâns legată 'intreag·a mea sus
ţinere, nu constă nmnai clin acea dragoste contem
plativă şi sterilă, tradasă prin discursuri sau vorbe 
goale ; omul leneş, egoist, viţio8 nu merittt frumo
sul titlu de patriot ! 

'Când cine-va aduce un ultragiu prohilăţci. snh 
toate formele şi manifestările ei, poate să ::;trige 
cât va voi : Patrie ! nu-l vom putea nici o dată 
crede, căci este un ipocrit, un falş patriot, un rău 
cetăţean 1! Nu sunt buni cetăţeni de cât oamenii 
cinstiţi ! 

A sacrifica interesul particular, celui general ; 
a apăra interesele materiale şi morale ale patriei ; 
a respecta şi a face să se respecte legea, căci 
legea este justiţia care vorbeşte prin graiul patriei ; 
a contribui la menţinerea ordinei. condiţiune indis
pensabilă vieţei sociale şi vieţei individuale ; a nu 
înclll'aja sat1 ajuta despotizrnul unui individ, unei 
clase sau unui partid sau al unei puteri a Statu
lui ; a cere reforme utile, nu revoluţionarilor, dar 
progresului timpului şi educaţiunei morale, iată 
adevăratul patriotism ! 

Pătruns ele aceste sentimente, mi-a1.0. luat cmajul 
a veni în mijlocul d-voastră, în credinţă că voi 
putea contribui, în măsura puterilor mele, la satis
facerea acelor interese generale ce patriotisl'uul ne 
impune a susţine şi apăra cu toată tăria convin
gerilor noastre. 

Oe m'a îndemnat la aceasta ? Voi răspunde fără 
înconjur. N'a 1·ămas fără ecou pentru mine, ca şi 
pentru toţi din d-v. exprimarea acelor sentimente 
patriotice ce aţi manifestat, în semn de omagiu, 
celor doi prnşedinţi ai trib. Ilfov, pentru atitudinea 
lor demnă şi frumoasă ce au avut pe timpul acelei 
vitrige ocupaţiuni a duşmanilor neamului nostru ; 
manifestări ce aproape .au coincidat cu acele mă
suri severe luate de ambele corpuri ce . dorim a 
înfrăţi şi care, în dorinţa de a păstra bunul lor 
renuille, au simţit nevoia de a elimina, şi în parte 
au reu~it, acele elemente cari prin atit1{tlinea lor 
au jicnit profund sentimentele naţionale alo ţărci. 
Nu am putut rămâne indiferent şi faţ,ă de acele 
propuneri făcute de noul consiliu do disciplină în 
fruntea căruia stă astă-zi eminentLil proJecan al 
baronlui, d-l Dernetru Dobrescu - sub autoritatea 
şi conducerea căruia o întreagă act{vitatc rodnică 
s'a desfăşurat :;;i care va prn:wnta. ~i un întreg 
program de reorganizare al Corpului de avocaţi, 
ce suntelll încredinţaţi, va pune in măsură baroul 
să-şi îndeplinească în mod desăvârşit. acl'i, frnmoasă 
misiune ce-i va atrage afect,iune şi corrsiclcraţinnea 
generală. 

In această ordi.rie de iut;i nu pot trece neob
servate oare-cari deciziuni importante prounnţate 
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ele noul consiliut al baroului, în materii disciplinare 
:;;i clin care se desprind oare-cari consider3:ţiuni ce 
învederează necesitatea pmificărei acelei atmosfere 
care nu este de cât un semn caracteristic al îmăuriri 
nefaste a unui politicianism ce până acum s'a 
practicat. 

Intervenţiunea mea, d-lor, răspunde şi unei ne
tăgăduite necesităţi care se pune mai bine în evi
denţă când veţi cm1oaşte -o situaţiune ce nu poate 
fi tăinuită. Ast-fel, tablom·ile pentru posturile de 
judec,ători de tribunal şi de judecători de ocol sunt 
actualmente epuiaate. 

Două decrete-legi, tlllttl deja apărnt, cel l'alt era 
pe cale a apărea, confirmă această situaţie ; pe 
temeiul lor examenul :;;i condiţiunile sub cari nu
mirele se făceau sunt desfiinţate şi Ministrul de 
.Justiţie numeşte direct magistraţi în asemenea postmi 

Inţelegeţi că în atari condiţiuni, când influenţele 
i,olitice singure hotărăsc ele soarta acestor numiri, 
ele nu prezintă nici o garanţie, în tot cazul ga
ranţia unei experienţe deja încercate. Nu trebneşte 
să ne smprindă clacă, în dispreţul siste UJ.elor prac
ticate azi care au făcut din puterea_ judecătorească 
o raw.ură ele allministraţiune publică dependentă de 
puterea executivă, se va face, vrând ne vrând, ,'U)el 
{le acei11 cari mmăresc ncatâmarna acestei puteri, 
un călclmos .;i stămitor apel pc lângi1 toate <leca
natele corpmilor de avocaţi din ţară, pcntl'u a re
comand.a pc aceia cari, avâ11d însuşirile :;;i experienţa 
necesară, să poată ca, sub g·aranţiile constituţionale 
prevăl.'.iute de o reformă judccrttorea.sc(t ce se impune 
a se elabora, să ocupe lllt nnmai asemenea locuri 
dar :;;i. altelr' 111ai însemna.te în întl'eaga crarhie jtt
clocătorcască. 

Un începLtt ele alt-fel s·a ~i {ăcut prin interven
ţiunea consiliului dirigent clin Sibin, solicitând, atât 
::\Iinistcrului de .Justiţie, cât şi barourilor din ve
chiul regaf, să pună la clispoiiţiunea resortului 
jnstiţ.iei un număr însemnat de membri ai lor pentrn 
locurile tlc procmori, judecători de tribunale şi de 
curţi ele apel co se vor împlini cu elemente de 
la noi. 

Dacă vou, mai avea în vedere, încă, că unifi
carea legislaţii şi 1mnerca tuturor legiuirilor noastre 
în concordanţă cu tendinţele constituţiunilor moderne, 
va atrage în illocl firesc o reformă juclecătmeasctt 
m :-;pirit democratic, apoi este netăgăduit că o 
sporire eonsidernbilă a personalului jLtdecătoresc cxi::1-
tellt astă-ii ·o impune do la sine. Ni da,că în situatia 
1lc al'.>tă-zi este necesar concurs~l d-voastră. 'cu 
atât rnai imperios va fi el imlis_peusabii când· jus
tiţia va fi pusă l)c bazele irupn::;c ele nevoile acelor 
timpuri chemata să asigure justiţia celor uml(;i şi 
de a căror :martă · o adevărată şi sinceră democratic 
nici o dată nu se va dezinteresa. 

:N'am vroit, Î11că, în fine, să las fără răspuns 
cuvantările însufleţite ale d-lui pro-Decan Dobrescn 

ţinute cu ocaziunea trecerei într'o viaţă mai bună 
a unor dinstinşi colegi, când d-sa îndeplinindu-şi o 
datorie de pietate în termeni mişcăto~·i ne face tabloul 
magistratului demni de acest nume şi ne înfăţişează 
în toată măreţia ei 1 ,Justiţia", acea „Instituţiune" că
reia magistraţii şi avocaţii i-au jurat credinţă. Ţiu 
să vă reamintesc în deosebi ultima cuvântare ce d-l 
Dobresct-t a ţinut cu ocaziunea recepţiunii noilor 
consilieri raportori din Bncovina, numiţ,i p_e lângă 
Curtea de Casaţie, cuvântare care, pot zice, carac
terizează o epocă. 

Această cuvântare rezumează ea însăşi o întreagă 
gândire şi ne permite mai bine să pătrcmdem su
fletul ce agită astă-zi ordinul în numele cămia d-l 
Dobrescu a vorbit. 

Iată, între altele, ce d-sa ne a spus : 
«In acest ,noincnt solemn şi istoric, vin in numele Baroului 

de Ilfov să felicit Curtea de Casaţie, că poate primi în sânul 
ei, pe primii judecători trimişi de noile ţinuturi Româneşti, 
alipite astăzi clar unite ele mult. JL1stiţia Română nu va uita, 
niciodată că România-Mal'e este opera Justiţiei Universale, 
car.e, revizuind nedreptatea Istoriei, dă naţiunei noastre în
tregite, drepturile ei nepl'e;criptibile ele a trăi unită, şi-i 
asigură locul ei ele cinst.e în Panteonul raselor mântuitoare, 
cu care a sângerat înpreună pentru liberarea omenirei. 

s.:u1tem adânc încredinţaţi că cea mai înaltă insta.nţă a 
României-Mari, va aduce prinosul. ei ele râvnă neobosită, in 
setea nonstră. a tuturor către o cât ma,i mare dreptate. Aş
teptii.m de la .Justiţia Români.L fnsufleţită de ni.Lz11inţele vremei 
noastre sii. desitvârşească opera grandioasă, începută de ar
mat.t HO'lstr,'t, glol'ion.să., pentrn că. cre(lem clin ::ulitncul inimei 
cii după c:o armata Română. ne-a dat Românin.-Mare, este 
nlndul Justi(,ici române s::i. realizeze nomfmia-Nouă » . 

Aceste frumoase cuvinte ne obligă, D-lor, la 
rândnl nostrn să facew. o sinceră dar şi exactă 
mărtnrisire că fără concursul luminat şi patriotic 
al afocaţ,ilor, acea justiţie pc care u-1 Dobrescu 
ar vroi să o va.dă realizată :;;i care ar întemeea 
România Nonă, n'ar fi nici o clipă posibilă. 

Este ele circumstanţă să vă aclttc cu acestă oca
ziune la cunoştinţă că sunt reprezentantnl direct al 
unei a treia generaţii care pe temeiul actului ele 
la 30 Septembrie 1831 3

) a contribuit la crearea 

11 Ştiinţei ele Ob.~te 
Fiind-că pentru a'şi descoperi prigonitoarele părţi la jude

cata pricinelor dintre ele cu mai bună desluşire şi a'şi în
tocmi jalbele lor, apelaţiile, după duhul ÎllJH'ejurărilor ace
lor pricini, face trebninţă de oameni cu mai multă ştiinţă. 
t!e prnvilă. spre iul.,,snire· acestei 1 ucră.ri, atlwă prccrun sunL 
avocaţii ; şi pentru ca sa uu se inşale prigonitoarele părţi 
tL-Şi orantlui avocaţi ia pricinele lor pe veri-cine cu ştiiuţă 
sau fiiră şt inţă, cliu aceia dintre cei cc s'au aUat pâuă, a1;um 
înlr'a:;cmenca lu1;rarc, s'au ales de ::;tăpânirc cei mai jos 
î11scmnaţi, cărora, spre a fi cunoscuţi de avomţi, li s'au dat 
şi cărţi lct m~tnă., iscălite de însuşi Marele logofăt al dreptă, 
f1ei şi pecctltlik cu pecetea Marui logofeţii, cat·c :;'au trecut 
~, in condic.t Gancelarioi logo[eţ,ei, atât numele câ,t :;;i 1;ărţilc 
lor. şi ca,rn ,;e fac awm cuuo:;cuF tuluror do ob:şie ca vcri-
1;iac va „wca trebuinţă, de avocat, ·să-şi tilcaga dintr'accşti 
or;iuduiţi, pe cine va vrea insă, li se du in cuuol;ilinţ.ă, şi 
acoai;ta, că cu toă.te că se află avoc;aţ1 oru.ncluiţi de către 
stii.pâ.ni re dar prigonitoarele părţi nu suni JJOprito de a uu 
se jude1;a îuşilu pentrn priciuilo lor de Judecată, de vor voi, 
sau de a-şi orâu~ui vcc;hili îu care pot sii, ,;c încreazii, ci 
slobozi sunt la a1;oasla, ori să-i;;i orântluiat>că avocaţi sau nu, 
pentru că vechilii i:Lrată la judecată obnLzul stăpânului prici. 
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JJ f Î d<> prigonire. iar avo,:atu! ara,tii. la, judecată dreptăWe a
celui stăpân de pricina c.e are după pravilă,~ !urmează nu
mele lui Eustaţie Schina iji Alecn 8cltina, şi al altor 31 de 
avoc:aţi ce s :tu orânduit la drvauurile din Bucureşti). 

şi orgav.izan~a primului barou al corpului de avocaţi 

din Bucmeşti. ele a căreia operă sm1t ast-fel f.lirect 
~i prin tradiţie sufleteşte legat. 

Dacă veţi mai bine voi a cunoaşte că acest stră
moş al meu a devenit el însuşi la 1858 judecător 
]a cea mai îrraltă instanţă supremă atunci în fiinţă, 
veţi mai gasi explicat p1in prev.enţ,a mea aci 
încă unul clin multiplele mobile ce m'au inclenmat 
~ă fac apel la sentimentele ce trebuesc ~ tindă la 
înfrăţirea şi colab..9rarea magistraturei cu baroul. 

Am crezut dar că momentul eTa prielnic a in
terveni pent111 a ne comunica ideile şi a ne spune 
păsm·ile şi gândmile ce ne frământă, pentm a 
ajunge cât mai repede la colaborarea comună menită 
să servească în cel mai înalt grad însăşi cauza mare 
a justiţiei. 

Nu cred că aş putea mai bine pregăti terenul de 
tat însoţindu-l de un· pasagiu a lui Ifarcher, re
produs de d Disescu cu ocaziunea unui aprofunc1at stu
diu ce a făcut asupra instituţiunilor politice şi sociale 
engleze şi cari tot de odată a trebuit să inspire 
pe d-l Toma Stelian care, în ex1rnnerea de 'motive 
a proiectnlui său de organizare judecătorească, ne 
,cî.ă ca 11ilc1ă baroul şi magistJ.:atura engleză. 

« Viaţa engleză este o viaţă practică şi politica engleză 
..,-este generală : cel din urmă englez ia parte la trebile pu
-<blice şi face pa• te dintr'un partid politic. Poporul îşi dă 
"drepturi direct prin el insuşi, el nu aşteaptă nimic dela 
«i:nmăvoinţa altor clase; o magistratură pljnă de demnitate 
«şi de integritate veghează. Ia ·pii.strarea libertăţilor constitu
..-tionale ; această magistratură lşi are 1ădăcina puteri şi 
<-~eriozităţei sale inalterabile în faptul că este recrutată dintre 
•oameni cari au lun.ga practică a vieţii, cari au profesat ani 
-~şi ani în barou. Legătura int mă dintre magistratură şi ba
..-rou. face una diu forţele justiţ , ei engleze, pe care am vă.
•zut-o adese o• i incomparabilă. în .expunerea noastră fă.cută. 
,;Judecătorii cei mai c<-'lebri ai Angliei. Coke; Fortescue, Black
""'r.one, Derman, Erskine. Cambpel, a,u fost recrutaţi dintre 
«somităţile baroului. dintre aceia Cel.' i distingându se ca a
~vocaţi şi la bara .iustîtjci, In comentariile indescifrabile ale 
..-milioanelor -de textP i;;i în pledoariile .,.tăruitoare, crescuţi. 
..:îneer_ti in vi;_ita _irn·i,h,: ă, a11 fost indicaţi direct chiar de co
~fogii I or, si.î.-i reprezinte îu magi_strnl ură , Acest exemplu 
«-ei,le nrmat şi ele :::ltatele-Unlte şi adeseori un avocat preferă 
-«magistratura benefio;1ilor materiale pe cari poate să i le 
<produc,t baroul. Savanţi, legişti, Thesiger şi Bethel, erau 
"'veneraţi ele public şi stimaţi de către c;onfraţii lor, cu mult 
<Înainte de a fi ;;en;it în rangul de cancelar şi sub numele 
, ile lorzii Chelmsford şi \Ves , burg, puncte de ochire ale ata
,·curilor şi incriminaţiumlor. In confratele care pledează, ju
-,,decă!orul respectă prop1 ia sa persoană şi profesiunea sa, 
,căci advocatul este adevăratul său confrate şi judecătorul 
cnumeşte thiar oficial «;;1:1-rgeants at Law (serg-eutii rn lege) 
•fratele meu» . Nici odată în Anglia nu ,s'ar putea iacredinţa 
(. unor tineri ' abea scăpaţi depe băncile şcoa.Jei de drept, fără 
·~practică în afaceri, fără experienţa lumei, fără rnnoştinţa oa
•lnenilor, sarcina grea de a se pronunţa asupra a.verei, liber• 
~ tăţei şi vieţei semenilor săi. Cel din mmă magistr~,t de 
•poliţie. cel mai modest judecător al cu• ţilor de comil ate 
"tribunale de primă. instanţă) nebue să. fie trecut pl'in proba 
~critică a baroului. zece sau douisprezece ani de pledoarii 
"Şi COil'Ultavii, Sub oehj confrnţii o:' geloşi de dernnitat>'a 
•lor şi veghind l!"tipra intereselor profesiunii lor rn un „pi-

,, rit de corp din cele mai riguroase. se desvoltă aceia cari 
« snnt chemaţi să împartă justiţia şi s,'i. aplice Iegea. Aceasta 
«este origina siguranţei eetăţeneşti, paza legilor şi libert.ăţ•lor 
, pentru care s'a războit poporul englez. Aceşti oameni duo 
, respectul justiţiei până la religie, şi, înaintea lor, afară de 
" ju::1tiţie şi lege nu scânte;eză aurul promisiunilor, corupţia 
, şi fării. de legea intereselor persona.!e, venalitatea; nimici
<toa.re a rlemnităţii omeneşti, Armonia admirabilă dintre ma
« gistratură şi barou este chezăşia acestei forţe constituţio
" nale, care asigura An.gliei liniştea şi fericirea, sociaJ.ă, oare 
« naşte şi dezvoltă încredere în individ şi în facultăţile sale 
• o m~gistratură tărâtoare şi mizerabilă eşită din vulgarul 
«,joc al patimelor politice, bântuită de ignoranţă, fanfaronadă, 
, invi'i,ţată în orgoliul său încarnat să dispreţuiască un barou 
« pe care nu-1 pricepe şi nu l-a tr{w.t, o magistratură alcătuită 
« din incapabili cari nu s'au putut distinge în barou, şi priu 
•protecţie a putut să pătrundă în magistratură. o asemenea 
«caricatură este o calamitate opresivă şi justiţia sa este tă
«gădinea libe1tăţei şi prăpast;a anarhiei. 

dn Anglia magistratul are suflet de creştin ; umanitatea 
• şi dreptatea stăpânesc inima lui şi mai presus o profundă 
soonvinge1 e religiona.ră .ii luminează atun-ci când se foloseşte 
«de puterea socială pe oare o deţine. Căci Englezul este re
" ligios. El crede cu toată ardoarea inimei lui, el crecle din 
, adâncul sufletului. Gladstone, cel mai mare 0111 de stat pe 
«care Ltn avut ei, englez curat, de stîrpă veche, de o po
<trivă om politic şi cărturar, credea ca un copil. A văzut 
« bine un autor român care a publicat o recentă carte « As
«pecte d,in civilizaţia engleză» de d-l I. Botez, .::ând remarcă 
«intre multe alte p, eţ.ioase lu ·ruri: Ppate nici într'o ţară din 
«lll)11e înviţătura lui Cristos n'a pătruns atât ue mult adânc 
eîn sufletut omulu, şi n'a adus atât de mult bine omenirii 
s ca· în Anglia. Spiritul moralei ci eştine a. străbătut toate 
« rnanifestările _de -:-,aţă ale civilizaţiei engleze oglindindu-se 
,în istorie. in literntură, în sisteme1e de educaţiuue şi în 
• organizarea tuturor instituţiunilor publice,. 

'ă coordonăm dar activifatea noastră, să întărim 
confraternitatea acestor clonă corpuri separate _până 
astă-zi de nn. ?:id ele suspiciune, în vederea reali
½ăl'ei unui scop atât de înalt pentrn care o discu
ţitme publică cât lllai latgă şi o serie de mă
suri de natură să atingă baze.le de organizare ale 
ambelor corpuri sunt necesare şi pe cari mi-au 
sarcina a le evidenţa . 

Ef-te dar râ.I1llul ,Justitiei să reali:,,e7,e România 
~ouă ! ::\li-an greaua , arcină a dovedi acest adevăr 
ştiinţific, căci rfo la concepţiunea ce ,·om avea de 
rolul social al justiţiei deph1cle infăptriirea acestei 
maii opere naţi.onale . 

Aceste spus.e. să ne întrebă111 cu acel sentiment 
de patriotism ce deja am definit : ne am făcut noj 
oare până acnm, datoria faţă de concetăţeanul nostru 
privit ca justiţiabil ? I-am clat noi posibilitatea să 
cunoască adevărata justiţie '?_ I-am insuflat noi res
pectul pentru jn1'tiţie ,? Avem, în fine, putinţa a i· o 
garanta cel puţin în viitor ? 

Această serie de întrebări ce ne propunem a 
alucidi.t presupun prin simplul fapt al formulărei lor 
deja dobânclită o experienţă oare-care în temeiul 
căreia ne credem îndreptăţiţi a face încă de la în
ceput anmnite aprecieri ce rămâne a _justifica prin 
0oncluziunile ulterioare ce vom pune. 

.:\st-fel putem zicţ, împreună cn toţ.i aceia cari 
au studia.t şi aprofundat problema judecătorească, că 
atunci când o ini>tituţiune ca aceasta, de alt-fel 
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indispensabilă, nu-şi îndepline~ te de cfi.t în mort 
incomplect misiunea sa, trebueştţ, desigm-. c~ neajun
surile multiple şi grave să fi apărut în toate ma
nifestările activităţei sale ; aceasta mai doveduşte 
că ea nu este afectată numai de impeTfecţiuni. de 
detaliu, dar de viţii esenţi ale ) profunde pentru 
cari reforme . sau modificări parţiale nu sunt sufi
ciente şi cari cer ca întreaga. institnţilme să fie a
şezată pe un principiu diferit oelni existent. 

~.i atund, · ca urmare firească, vom zice. în a
ceastă ordine de idei şi în acord cu toţi autorii de 
drept public ·modern, că. : cn cât abuzlll'ile ce am 
semnala sunt mai im.portante, mai gra1~e şi mai ge
neralizate, cu atât ţ·efOl'ma se jmptrne a fi mai 
profundă şi mai· serioasă. 

Care ne va fi firul conducător pentru a ajunge 
să stabilim acest non principiu? 

Văzând, in prealabil. care este fundamentul drep
tului nostru public, care sunt principiile pe baza 
cărora puterea judecătorească a funcţionat până 
astă-zi, ce anume rezultate au dat ele în practică, 
şi, în fine, ţinâncl seamă de . tendinţele constituţi
m1ilor democratiei modernr.. pe ce anume principii 
trebueştc să fie aşezată şi organi1mtă în .viitor pentrn 
a-i putea aRigura exerciţiul acelei acţiuni normale 
şi bine făcătoare ce ar răspunde mai bine misinrlei 
sale sociale. Dupe aceasta, numai, vom putea, pe de 
o parte, să atragem în magistratură elementele din 
barou cal'i ar Vl'oi în viitor să se devoteze acestei 
cariern : jar, de ·altă parte, vom putea face ev i dentă 
şi necesitatea acelei înfrăţiri între m~gistratnră şi 
barou. a căror annoni€J bine cimentată. va fi ineă 
una din forţele jnstiţici noastre viitoare. 

(Ya urma,) 

IXA1/l'A CURTE DE 0Af3A'1'1E t;II JUSTlTif,.; (-{. I 
A1;dienfa dela 2 Mai 1919 

l1rcşcdcnţia D-lui Victor Romniceanu, preşedintf 
toian N. Dra,qne cH Rad~ Vasile şi alţii 

Decizia Ne.., 73 
Act de naştere, - Puterea lui doveditoare faţă de 

mamă. - Art. 43 şi 308 O. civil ; art. 275 şi 276 C. 
penal. 

Actu,l ele nciştere. conform, art. 43 C. civil, are 
putere doveditoare fată de mama. Legiuitor,ul însă, 
pentru, a protegc pe femPi contra ahzizmrilor ce 
s' ar putea face cu cerceta1·ea rnater1iităţei, a pres
cris prin art. 3GB C. civil că copilu,l 1·e:clamant 
mi este pri,nit să probMe că este acelaş cu, cel 
P'>"OVăzut fn actnl ele naştere, de cât în cazul când 
va · avea nn începid de dovadă în scris 

Curtea, 
Ascultând pc d-l avocat G. Chiriacescu din partea· 

l'ecurentului în desvoltarea motivelor de recur.· şi pc el. 
azocat M. Balii pentru hltimaţii în comlmteri 

Deliberând, 
A -~upm mof.inrlui elf' recu /'8 : 

Greşit.~ interprettue şi falsă aplicare a art. 308 c. civil şi 
t'XCes de putere ; 

• Arn sustiuut înaintea Tribunalului ciî reclamanţii in ce-

rtrea d · verima'.·e. nu au calitatea de a sta îrr instanţă ca 
recla•nant,•, atâta timp cii,~ nu do,--edese legătura de rudeu e
între ei şi Maria V. stoian. Nicolae Nicolae şi Wnca D. Ilie 
reclamanţi in procesul de foml - azi. decedaţi. - de oare 
ce cu extractele <le naştere, deces şi extractul de căsătorie 
al unuia din reclamantele în perimare, m1 fac nici o probi 
atât pentrn dovada legitimităţ-ei cât ş1 a maternităţei natu
mie : Tribunalul însă, în contra dispoz,ţiunilor formale ale 
art. 308 c. ci vi1: holărâşte că actul de naştere face dovada 
maternităţei naturale. Insta,nţa, de foud hotărând astfel, in
terpretă greşit ş1 aplică in mod eronat· n.I't. 308 cod ciYil, dfl 
oare ce ca să ajungi la dovada matemită.ţei naturale trebuia 
să. fie un act de recunoaştere din partea mamei, ceea ce în 
speţă nu există, iar extractul <le naştere neechivalâ.nd cu lll 
acţ de recunoaştere şi după o jur,spudenţă constantă nici. 
ca început de dovadă scrisă. ele neconstatâ.nd de câit naşte~ 
rea şi atâta tot ; 

«Trilmualul comite şi uu exces de putem, atunci cand 
spune în consiclerentele hotărâra~ sale, că extractele de naş• 
tere fac dovada matemită.ţei natul'ale, fără să motiyeze ~i 
fără să se întemeez;e pe ceva». · 

A vând în vedere sentinţa atacată din care rezuită că 
Stoian Kicolae Dragnea a făcut apel în contra cărţei 
de judecată cu No. 305/98 a judecătorului ocolului Sna
gov prin care a fost condamnat să la.se în -plină propri
etate şi posesiune Teclamautclor Maria Vasile otoian, 
Ilinca Dumitru Ilie şi Nicolae Kicolae llatru pogoane 
şi şapte pl'ăjini loc de casă; 
Că dânsul dela 1899 nu· a mai făcut nici 1m act de 

procedurii în acest apel pâni"i în anul 1916, când s'a 
făcut cererea de perimarea apelului de către moştenitorii 
reclamantelor, căci ek încetase din viaţă ; 

Că tribmialul pen.tru a constata că, cei cari au făcut 
cererea de peTimare, sunt fii şi moştenitorji reclaman
telor dela prima instanţă şi prin urmare că au calitatea 
de a face această cerere, s'a întemeiat pe actele lor de 
naştere şi a hotărât că aceste acte probeaz;'i filiaţiunea 
în raport cu mamele lor, de aceia a admis cercl'ea şi a 
declarat perimat apelul ; 

Oonsidenlnd că art. 43 c. dv. prescrie că actul de 
naştern ~ă a~·ate nnmele tatălui şî al mamei, ft\ră a . 
clistinge dacă -sunt crisătoriţi sau nu ; · 

Că în ce priyeşte vc tatăl necăsătorit ac,eastă dispo
ziţ,ilrne nu este aJJJicabilă ele cât atunci câ.n.d se declară 
el singur, dar din contră, articolul se aplică mamei, 
căsătorită sau nu, :fiind că naşterea est.o în tot dea.ma 
un simplu fapt pozitiv ~i material care poate fi cons
tatat prin aceia can au fo t martori. de aceia actul a,re 
putere clovedltoare faţă de mamfL; 

Considerând de altfel că ~rt. 275 c pen. pedepseşte 
cu recluziunea pe acela care face să treacj un copil ca. 
născut diJ1tr'o fomeo care însă nu 'l-a. născut, fără să 
distingă dcţcă această femee este căsătorită OTi nn, iar 
art. 2.7 6 c. Pen. pedepseşte cu îuchisoarna corecţională 
pe on co JJersoană, care asistând la o naştei:e de copil 
nu !a face declaraţiuni1e prescrîse de codicele civil ; 

Ca aceste dispoziţiuni confirma. mai mult că, -actul de 
naştere treime să fa('ă proba filiaţiunei- naturale în ra
Jlort cu mania., căci altfel nu s'ar putea înţdege aceste 
pedepse atât ele severo care lovesc pc aceia co fac o 
(~eclaraţ.iuue falsă şi pc coi cari nu au făcL1t declara
ţiunea pc care erau obliga;ţ,i să o facă; 

Oo'.1siclerând însă că, legiuitorul pentru a prntcgo 1)e 
femei contra abuzurilor ce s'ar putea face m1 cerceta
rea matemităţei, a prescris prin art. t!0S c . . civ. că co
pilul reclamant nu este -primit să probeze că este ace•· 
laş_ prevăzut în actul de naştere, de cât în caznl când 
va a,ea un îucepuţ de dovadă în scris : 

Considerând că. în . peţă, recurentul 1a tribunal s'a 
mărgfoit să usţiuă numai că actele de naştel'e nu probează 
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nliaţiuuca mc.\terna. prin urman· Tribunalul hotări'u1d 
contrariul. 11'a violat art. :}(lt, c. civ. căci acest articol 
uu face ele ci'tt ă rezolve o cc tiune de identitate, dacă 
a.clică acela care reclamă filiaţiunea e. tC' în adevăr co
pilul care a fost prczintat oficierului stărei civile. idon-

. titato care în speţă nu a fost contrstată; 
Pentru aceste motirc. C1u·tea. respim{C, etc.:. 

!NALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTlŢIE S. HI 
Audienţa rJe la 4 Iulie ·!919 

Preşedenţia D-lui AL. D. DOBRICKL.T. Pr~~edlJ1te 
Gener-al C. Cosiescu cu 1.lliui1,ternl de Rif.:boi 

Decisia No. ~Gil 

Contencios Administrativ. - Recurs făcut în baza art. 
5 § 3 lit. g. din legea org. a Inaltei Curţi de Casaţie, 
pentru anularea unui decret regal de punere la retra
gem din oficiu a unui ofiţer căruia i s·a luat comandt;l. 
în timpul campaniei. - Dacă. pe ll:tugu Ministerul de 
Război citat, în cauză, mai trehne citat şi Ministerul de 
Finanţe?. 

General că.rufa i s·u luat comanda în timpul campa
niei din 1916 de către Comandamentul de căpetenie, 
fără să i se mai fi clat o nouă însărcinare. - Pu
nereft. sa la retragere din oficiu.-Condiţiuni cerute.
Art. 21 din legea înaintărilor în armată ; art. 27 din 
legea asupra poziţiunei ofiţ&1lor. 

1. Oitctrea 31.inisterul.ui de fincmţe, pe lci-ngâ 
,,aceia a JJfinisterului de Război nu este ne
cesară în recursul care are de obiect anula.rea 
Uf!Ui decret-regal, prin care recnrentul este pus la 
retragere clin oficin pe temeiul art. 21 .din legea 
înaintărilor in armată. 

2. Ofiţerului căruia i se luase, 1.n niod efec~v, 
cornandCit ce avusese 1n t-impul campaniei din 1.916, 
de Cornanclainentul de câpetenie, fără a-i se fi 
iiat o altâ, însckC'inar,e în serviciul annatei mob-i- ' 
lizat<; de către acelaş comanclam-c•nt, bine i-s·an 
aplicat dis_pozit·iunile art. 21 din legea asupra 
încântărilor în annată şi .:Ji din legea dsnpm 
poziţiei ofiţerilor, c'ând a fost pus prin decret 'regal 
în retragei-e dm oficiU, pe ziua ele l Iwwarie 1917, 
de şi i se dăditse o însărcinare ele către serviciul 
armatei II a, la dispoziţia că.reia fusese puR, î11 
executarea cărei însârcinări fuseRe (rîcnt prizonier 
şi transportat 1in G,,rmaitia, de unele nn s'a îna
vc/i,at de cât dupâ 1nclieer1·a piîcei, - căci punerea 
sa în retragere, din oficiu nit este o consec·inţâ a 
cădt>rei sale în captivitate, clupă cum su. ţ,ine în 
motivul ele recur~. ci a u,zui fapt petn:c11! ctnterior : 
luarea comenzei Dfriziei a 6-a. 

S'an ai,cultat D-nii :wocaţi :u. Anton?-.cn şi Homo
riceanu din part~a reeurentµ!ni G ·neral Costescu şi D-l 
avocat Karakn,ş din l art9n. • lin ·.steruln i de Război 
care a ridicat incidentul du se cita şi )Iinisterul de 
Finanţe. 

Curte., 
.Având· în 1:edere cii pric recursul de faţă se atacă 

în baza ;:irt. 5 § 3 lit. 0 d:n e~ea or6 anicv a a<!-estei înalte 
Curţi, ca. ilegal, decratul regal. prin care- recurentul este 
pus la retr3g-::re din oficiu pe temei· 1 art . ~1 din !e~ea 
':I.Supra, înai!1tărilor 1n arm.it ~ : • 

Oousidedud d, decizi mile ce Se; d:. de curte în a-

semenea recursuri, îu ca.z de admitere, au caracterul dt> 
a ::;tabili anii de St1Ticiu ai reclamantt1lui, pe temeiu.I. 
cărora să se facă în urmă st,tbilir,'a drepturilor la peu
sinne, după normele legii generale de pensiuni, întru 
cât această regulare nu e face direct de curte : 

Că. dar, în seme1,ea condiţiuni, citarea în instanţă a 
ministerului de finanţe., nu este necesartt. 

Pentru aceste motive ; 
Respinge cererea făcută de intim,ltnl rnimsterul de 

războiu. 

In fond delibe. aud, 
.Asupra motivelor de recurs: 
< I. .lflxces de putere, violarea art. ~1 din legfhl a::iupra îna

intărilor în tU'Il)u.t;-;. şi art. 27 din legea a;;upra poziţiunt:i 0-
fiţerilor. 

«ba 23 Noembrie st. Y. lli Decembrie »t. n.), comaudf~nd 
divizia X-a, în contra. inamicului, am căzut prizonier iu mâi
nile germamlor la Ti\.ncăbeşti. Punerea, iu retragere pe I.Jazit 
art. 21 clin legea asupm în:iintărilor în armată, adică fără 
gara,uţiile prevăzute <le art. 24 din legea asupra poziţiuuei 
ofiţerilor, nu poate avea loc ele cât numai pentru ofiţerul, căruia 
iu timp de războiu i se ni fi luat comanda unităţii sale sau 
conducerea unui sen·iciu prin ordin expres al comandamen
tului <le căpetenie, fără :;ă i se fi dat o altă înRărciuare iu. 
serviciul armatei mobilizate. 

Mie nu mi s'a Inat comanda, n'am pl'imit uici un ordill 
de luarea comenzii, din contră, am fost fii\;ut prizonier lup
tâ.1111 cu inamicul în frunteti diviziei X-a la Timcăbeşti. După 
capturarea mea am fost dus în capti\itate la ::itra.lsund iu 
Germania şi repatriat tocmai la 7 Iunie i918, după cum se 
consta.tă din notele direcţ1unei statisticei din Ministerul de 
războiu. cu datele de 8/6/918 şi din 31 Julie HH8, precum 
şi din raportul d-lui lt.-colonel Nicolau, din 11 Iunie 19 l S. 
Astfel fiind, ptmerea mea, in retragere lără intleplinirea con
diţiunilor cerute de art. ~7 din legea asupra lJOZiţiuuei ofi
ţerilor con::;titue un exces de putere şi viohtrea acestui text 
şi a art. 21 diu legea a. upra inaint~Lrilor în armată• ; 

«2. Exces de putere, violarea art. 4 diu regulamentul legii 
poziţiunei ofiţerilor, a art. 5G titlul II adiţional Jin codul de 
justiţie militară, a decretului No. 775 din 25 Jnlie şi a de
cretului No. 785 din 5 Aprilie 1_018, după care situaţiune,. 
meu. in armat.'i, trel.iuia să fie regula.tă după verificiLrea de 
ci'Ltre comi::;iunet, prevăzută prin meu ţ.ionatele texte a con
ducerei melc> în timpul rlzboiului precum şi a cauzelor că
derei mele ,:a prizonier, astfel că numai print.J..-un exces de 
putere şi prin Yiolarea acestor dispozipuni am fost pus la 
retragere f,1uă nit:i o cercetare şi tării uid un moi.iv, pe ci1ud 
în realitate mă gă.,eam în captivitate la inamiP ; 

Adind în vedere că priu recursul de faţă se a.tacă 
ca ilegal decretul prin care recnrentul, general de divizie 
Conf.'bntin lostescn, a fost pus în retrage1e din oficiu 
iar ca motive se iuvoa.cCL faptul că această. retragere 
s'a făcu.t cu violarea. art. 2 l din logea asupm inamtăr.ilor 
în armată şi a art. 27 din fogea asupra poziţunei ofiţerilor 
şi că această măsurtt a fost luată în timpul cât dân
sul se afla, prizonier la, inamic fără nici o cercetare şi 
fără respectarea dispoziţiunilor art. 4 din reg-ulamentul 
legii asnpra poziţiunii ofiţerilor, â art. o5 titlul 2 adi
ţional din codul justiţiei militare şi a decretului No. 
775 şi 7001918, dnpă care urma a se regula situaţia 
sa ca. fost prizonier ele războiu ; 

Avârni iu vedere actele prezentate şi discuţiunile ur
mate in instan1tt clin cari rezulta, în fapt, cil, la înce
putul c1:mpanie1 din HHG recurentul a avut comauda 
diYiziei Yl-a, că, în Septembrie Hl16, pentru motive 
can m.1 pot fi 1,;enzurate de aceastil. inaltă curte, i s·a 
luat de către conmndamentul de căpetenie :1i armatei, 
comunda acelei dfrizii comunicându-i-se această mli.
sm·Ct, de care a luat cunoştinţă. şi fiind pus la <lispo
poziţia armatei a H:-a, eii în urmi"t i s·a dat alte însăr
dn("lri în serYiciul arm,1tei. îusi"t nu de către comanda-
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mentul de căpetenie al armatei, ci de comandantul ar
matei la dispoziţia căruia fusese pus. iar la 23 Noem
brie 1916 st. v., pe când în ·executarea ~nei asemenea 
insărcinări se afla in capul diviziei X-a, a fost făcut 
prizonier la Tâncăbeşti şi transportat în Germania de 
unde s'a înapoiat la incheerea păcii; 

·văzând dispoziţiile art. 21 di!} legea asupra înaintă
rilor în armată şi art. 27 din legea a.supra poziţiunei 
ofiţerilor ; 

Considerand că prin art. 21 din legea asupra înain
tărilor în armată, astfel cum a fost modificat prin le
Q'ea din Decembrie l 916, s'a căutat a se regula din 
punct · de vedere legal, o serie de măsuri. luate în prima 
parte a campaniei sub imperiul necesităţilor războiului 
in eare ne aflam şi s'au regulat stări de fapt, pentru 
cari nu existau dispoziţiuni legale, sau dacii ezistau 
erau incomplecte, astfel că s'a simţit nevoiea a se pune 
de acord cu realitatea rezulta.tă din experienţa campaniei; 

Că prin alin. 5 al acestui text de lege, regulându-se 
ituaţiunea ofiţerilor cărora sub imperiul necesităţilor 

:războiului li se luase comanda, s'a - prevăzut că, ofiţe
rul de ori-ce grad căruia în timp de război i se va fi 
luat comanda unităţei sale, sau conducerea unui ser
viciu prin ordin expres al comandamentului de căpete
nie, fără să i se fi dat o altă însărcinare îu serviciul 
armatei mobilizate-bine înţeles tot da comandamentul 
de căpetenie,-va fi de drept considel'at ca pus din o
ficiu in poziţie de retragere, ca intrând în categoria o
fiţ.erilor prevăzuţi la art. 27 din legea. asupra poziţiuni 
ofiţerilor I fără a mai nevoie de îndeplinirea celorl'alte 

' formalităţi menţionate în acest text de lege, şi anume 
rapoarte speciale făcute de şefii săi ierat·hici, avizul 
comitetului corpului de armată şi al comitetului in
:,;_pectorilor generali; 

Având în vedere că, potrivit art. final al legii din 
Decemvrie 1916, dispoziţiuuile acestea noi ale art. 21 
e consideră ca puse în aplicare cu începere dela 14 

August 1916, data decretărei mobilizărei amatei ; 
Considerând că, pe temeiul _acestei dispoziţium cu 

ea.racter retroactiv, - caracter pe care nici recurentul 
nu'l contestă, s'a regulat prin decretul regal atacat cu 
:recurs de către Ministerul de război, cazul goneralulni 
C. Costescu în sensul că, intru cât numitului i se luase 
în mod efectiv în Septembrie 1916, - de comanda
mentul de căpetenie, comanda diviziei 6-a, fiiră a i se 
fi dat o altă însărcinare, în serviciul armatei mobilizate 
de către acelaşi comanda,ment dânsul, a fost pus in 
retragere din oficiu pe ziua de i Ianuarie 1917: 

Considera.ud că aşa fiind, punerna recurentului in re
tragt1re din oficiu nu este o consecinţii. a căderei sale 
în captivitate, după cum se susţine în motivul de re
curs, ci a unui fapt petrecut anterior şi anum:e luarea 
comenzii di vizi ei a 6-a ; 

Că însărcinările pe care recurentul le-a primit in 
'luma ridicărei acestei comenzi nefiind dovedit că i-au 
fost date de Comandamentul de căpetenie al arm·atei, 
nu pot fi considerate că. au ele efect a nu i se aplica dis
poziţiunile alin. 5 al art. 21 din legea asupra înaintă
rilor in armată, in condiţiunile arătate in acest text 
de lege, deci fără îndeplinirea formalităţilor prevăzute 
de art. 27 din Jegea asupra poziţiei ofiţerilor ; 

Oă, dar, faţă cu cele mai sus expuse decretul a
tacat cu recurs, a fost dat cu respectarea cerinţelor, a 
cărei respectare nu mai era .impusă faţă cu modit'icările 
aduse primulni text de lege. în Drcembr e 1916, ast
fel că primul motiv de recurs este nefondat; 

Considerând că faptul eă punerea în retragere a re
curentului a fost făcută la. o epocă când dânsul se afla 

prizonier şi nu i-a fost comunicată, nu poate avea. 
nici o consecinţă în favoarea sa, întrucât această mă
:'ură a fost lua.tă pe temeiul unei legi intervenită în 
timpul când dânsul se afla în captivitate pentru o ca
uză independentă de căderea îq prizonierat, dar cu a
plicaţiunea retroactivă la o situai;ie de fapt care avu-. 
sese loc mai înainte şi tocmai pentru regularea legală 
a acestei şituaţiuni de fapt ; -:- iar , comunicarea legea 
nu cere; 

Considerând că textele de lege prevăzute în al doi
lea motiv de recurs, regulamentează situaţiunea ofiţe
rilor căzuţi prizonieri la inamic, din punctul de ve
dere -al poziţiei lor în cadrele armatei şi le impune o.-
hligaţiunea de a justifica căderea la inamic, astfel că 
este inutilă cercetarea lor, odată ce s'a stabilit că, pu
nerea în retragere a recurentului a fost făcută în mod-: 
legal şi pentru fapte anterioare că,derei sale ca prizo
nier, iar astăzi curtea este chemată a cerceta numai· 
legalitatea decretului de punere in retragere, care a fost, 
motivat de fapte anterioare căderei sale în captiv itate 
că recursul, fiind astfel neîntemeiat, cată a fi respins,: 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge etc. 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI SEC. III •. 
Audienţa dela 76 lonuariP 1916· 

Preşcidinţa d-lui N. N. SAULESCU, consilier 
sma Mircescu ci.t Consiliul de disciplină al Baroului 

anocatilor Buzău 
Decizia civilă No. 11. 

Competinţă.-A vocaţi cari se lovesc în Camera avo
caţilor.-Acţinne disciplinară.-lncompetinţa consiliu
Iui.-Contlict de ordin privat.-(Art. 50 legea corpului· 
de avocaţi). 

.Acţiunea disciplinară nu poale fi exercitată contra· 
avocaţilor decât (I.supra faptelor de natură a corn-
promite onoarea şi prestigilll avocatlllui în cxerciţire 
însuşi al profesiunei. . 

Prin urmare, nu intră în competinţa consiliulut 
de disciplină a judeca un fapt de lovire petrecut 
între doi avocaţi în c-unera avocaţilor din Palatu't 
Justiţii. 

Curtea, 
Având tn vedere apelul introdus în termen de avo

catul Sylla Mircescu, contra decizlunei No. H din 1915; 
a conslfiului de disciplină de pe lângă. Dai onl avoca
ţilor din Buzău. prin care a fost condamnat la inter
zicerea dreptn!ni de a pleda pe timp de 16 zile; 

A vând tn vedere că, faptul pus în sarcina apelan
tului este de a fi lovit, în ziua de 23 Mai 1915, pe co
legul său avocat Nicolae Nicolescu, în camera avoca-
ţilor a Palatului de Justiţie din Buzău ; • 

Având în vedere că avocatul Mircescu cere reforma• 
rea acestei deciziuni a consiliului de disciplină, ca dată, 
fără competenţă, întrucât faptul de care s'a făcut vie 
novatul nu are nici o legătură cu exerciţiul profesiu-
nei de avocat; ' 

A vând in vedere că. conform art. 58 al legei pentru 
organizarea corpului de avocaţi din 1907, acţiunea dis
ciplinară se poate exercita contra tuturor actelor de 
natnră a compromite onoarea sau prestigiul avocatului,, 
iar conform art. 59, cenznra disciplinară este indepen
dentă de acţiunea penală, civilă sau comercială, ce s'ar-
porni contra avocata lui abătut tle la datorie; . 

A vând in vedere că conflictul dintre avocaţii Mir
cescn şi Nicolescu este de ordin cu totul privat, unde 
exerciţinl profesinnei sale de avocat nu are nici un a
mestec; că, dacă acest conflict este regretabil din punct: 
de vedere al armoniei şi nrbanităţei ce trebt1e să dom-• 
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nească între membrii Baroului, chiar în afară de exer
citinl profesiunei lor, nu este mai puţin adevărat că, 
în specie, nu se poate impula lui Mircescu vr'o abatere 
dela exercitiuJ acestei profesiuni; că, chiar dacă Nico
lescu ar fi urmărit pe cale penală reparaţiunea Ia care 
avea dreptul, totuşi pedeapsa la care era expus Mircescu 
ou ar fi fost de natură de a compromite nici onorabi
litatea sa personală nici prestigiul profesiunei sale, de 
oarece legea tnlătură orice caracter infamant pedepselor 
ce pronunţă contra unor asemenea deltele, permiţând 
atingerea acţiunei publice prin însăş împăcarea părţilor ; 

Considerând dar, că, întrucât acţiunea disciplinară 
nu poate fi exercitată decât asupra faptelor de natură 
a compromite onoarea şi prestigml a vocalului în exer
ciţiul însuş al profesiunei, rezultă implicit că fapta lui 
Sylla Mircescu scapă de cenzura consiliului de disci
plină. deoarece, precum mai sus s'a expus, ea nu are 
nici o legăturii cu. exerciţiul profesiunei de av&cat astfel 
că apelul avocatului Mircescu este admisibil şi decizi
unea No. 14 din 1915 a consiliului de disciplină al Ba
roului de Buzău, cată a fi anulată, ca fiind dată în afară 
de prevederile art . 58 din legea avocaţilor din 19u7 ; 

Pentru aceste motive, Curtea, . admite apelul. 
(ss) N. N, Săulescu, Em. Miclescu, Al. Iuca. 

JUDECA.TORlA RUR. OCOLUL CALAFAT~DOLJ 
Şedinţa clin 2 Septemb,·ie 1919 

Carte de judecată civili\ No. 263 
Al. B. Iţiescu cu C. 1. R. Nicoli•n, ş i E. I. Marincu 

Război. - Ocupant. - Rechiziţii. - Dreptul său de a le 
Iaco. - Drept de proprietate dobândit. - Art. 52 al. ultim 
din convenţiunea de la Haga. 

Aplicabilitatea decretului-lege 1480 din 9 Decembrie 1917, 
când poate u ve,t loc ? 
Rechiziţii de lucmri mobile regulat ori neregulat făcute de 

ocupant, dacă. pot fi asimilate cu furtul sau pierdt!rea, pentru 
a putea da loc foştilor i-,roprietari deposedaţi la acţiunea in 
revendicare contra terţilor dobânditori ·?. - Art. 1909 al. 2 
cod. civil. 

1) Ocupantu,l în caz de riizboi, llupă conven
ţi1mect de la Tfaga din 1907, are cli·ept să facă 
rechiziţiimi conform, a,rt. 52 al. itltirn. 

2) Rechiziţiun·ile regulat, ori nereg·ulat făcute, 
conferă ocupantului dreptul de proprietate asupra 
lucrului rechiziţionat. 

3) Decretul lege No. 1480 din 9 Decembrie 1917 
ccire anulea.ză şi cons·ideră cct inexistente actele de 
înstreinare dintre ocupant şi locuitorii ţcirei, nit 
se ref eră şi la vâ,nzăr-il@ făcute de ocupant unui 
terţiu a lucrttr'ilor mobile rechiziţionate, căc-i atunci 
ar însemnf ca ·un sleit sâ de:;fiinţeze sinyitr o 
cunucnţ·inne încheia,tă între rwii innlte :;lltte ( Con-
venţiunea ele la Hav4 ' 

1) Redâ;:;iţiimile regulat .~i ne rc.f.Jnlat făcute 
ele octtpcrnt, ne putâncl fi asimilate nici rn f'ltrtnl 
nici c1i pierden;a, ca,mri :;peâale şi limitative pre
uii.:;utc de art. 19U'J al. II c. ciu., acţiunea ·în re
uerulieure nu putite fi întrcuninţcttcl ele 1n·o11riclltru,l 
cleposedal pc calcu rcc/t'.i:;it,ici. 

,Jude al,t, 
Asupr..i, ..i,cţiuuci civile <le fa\,,';, 
Ava.ud îu vedere luuărilo diu du,;.u prncum şi :;u1:1\i11erile. 

reclamantului priu procuratorul său ; 
Avâ.nd îu vedere obiectul acei;tci acţiw1i caro constă iu 

'll'lnătoarelo : rc:·l,tmantul Alexandru B. llioscu <lin Calafat 
•1 chermtt Îll ju<lcvatii. pe Con:;lantiu Iou R. NLolin din co-

• 

muua Pleuiţa-Dolj şi pe Eracle I. Marincu din Calafat, pri
mul ca pfa,rât princi..,al ·pre a fi obligat să-i restitun în 
natură una vacă, etatea 7-8 ani, piitată., unghiile picioarelor 
<liu 'uapoi mai lungi, pe care pe nedrept 'i o deţine, iar îu 
caz de ne predare să fie obligat a'i o plăti cu 2!)50 lei, 
vacii pe care reclamantul a cnmpărnt'o în anul 1918 <le la 
Eracle Marincu, chemat în garanţie ca pârât i:;ccondar spre 
a 'l apăra, iar în caz de ne predare a,'l des<lauua ; 

Având în vedere că dm interogatorul luat pârâtului uhemat 
îu garanţie, din desbaterile urmate şi din depuneri de mar
tori aseultaţi sub prestare de jurămfLnt coµform art. _196 pr. 
,·iv. depoziţii ataşate la dosar, rezultă următoarele : m luna 
Mai anul 1918 reclamantul îutorcânJu-se din mobilizare 
având ne1·oe pentru a-şi procura o vacă pentru familia sa., 
s'a adresat chematului în garanţie de astăzi, Era.ele Marincu, 
întrebându-l dacă nu cum-va are -vre-o vacă. <le va.nzare, 
ştiin'âu-1 pe acesta că îmtinte da mobilizare avea creticătorie 
tle vite, vânzând în fie care au din prăsilele sale, acei;ta i-,t 
vândut vaca ce formează obiectul acţiunei pe suma de lei 
2200, vacă cu semnele indicate în acţiune; 

Având în vedere că din depoziţiile martorilor Fane Zii;ia
<lis, Ion Rogoveanu şi Mitrică Boboc, toţi din Calafat, se 
constată ră în luna Februarie anul 1917, pe cc1ud ei erau 
in servi,:iul nemţilor ca îngrijitori la rnclle cu lapte rech,zi
ţionatc pentru alime1{tarca bolnavilor <lin tipital, i;e găi;ca îu 
grajdul regimentului 71 Infanterie şi v,tea în che:;tiune, a 
cărei identitate i;'a stabilit prin rncuuO,LŞ crea :;;i declar!$ţitmtm 
martorilor ; 

Că. această vacă fiiml foarte slabii a fost cumpărată, la 
licita.ţie de Coi;tică Zilberman clin C,tlaiat uare la rându'i, 
urmând ca să se mute clin oraş şi de :i <lin cauza greutăţilor 
<le transport, a vândut'o unui oare care GrLimberg ; - Că. 
chematul i11 garanţie printre alte vile slabe, pe care le cum
părase, a cumpărat şi a ;eastă vacă de la Grumberg, îngri
jindUrlc spre a le îndrepta la moşia sa din comuna Desa ; 

Având în vedere că î11 faµt e o seric de vânzări succesivo, 
iar la origina ei această vacii. a fost re,:hiziţionată de ger
mani, s'a dat primului posesor al ei un bon de re ·hiziţie 
după cum se constată clin comunicarea oficială a primarului 
comunei Pleniţa cu No. 1208 din 7 August 1919, anexată. 
la dosar ; 

Avârnl în vedere că. din declaraţiunile martorilor recse că 
accast.ă, vacii. a fost cumpărntii, rle reclanmnt de la, chematul 
în garauţic în luna Mai situ [unic a.nul 1918, ţinâncl'o in 
posesie până in vara anului UH9 ci:tnd 'i a fost luată de 
pârâtul Constantin Ion R, Nicolin din comuna Pleniţa, deci 
reclamantul a avut pesesiune,t acestei vttei timp de un an 
de zile, posesiune de bună credinţă ; 

Având în vedere şi actul cu <lata din Iunie 1918 emi:; <le 
chematul în garanţie reclamantului şi anexat la doi;ar, care 
stabileşte titlu de proprietate pentru acesta din urmă, asupra 
vaci ; 

In ce priveşte chestiunea <lacii ocupantul <le la caro a 
decurs seria de vânzări a vaci, avea drep tul să fauă rcchi
ziţiuni ? dacă prin aceasta a devenit proprietarul ei '? şi 
dacă. interpretarea dată decretului No. 1480 public,tt în mo
nitorul oficial No. 2t6 din 10/28 Decembrie 1Gl7, care anu
lează vânză.rile foire ocupant 9i alte pcr.3oane, inLră. in uazul 
<le faţă ? ; 

Avân<l in vedere cunveu\iuuc,t <le la lfaga, d111 19U7 pri
vitoare la legile 9i uzurile răsbuuilui pc u:;caLf, coufol'ln ;trL. 
53 al. ultim., care prevede dreptul u ~upantului de a face 
reohiziţiuni iu teritorul ocupai, despăgulJind pc cel ce le-,t 
suportat, [ic imediat în bani. s'au dii.n<lu-i o aclcveriuţii ,mu 
un bou de rechiziţie, cil. acele rechiziţii se poate [ace du 
ocupant asupra lui;rurilor uoccs,tre a,nuatci, hrană, tmu:;
port, etc ; 

Cons <lcrc111d că, atâ.t <loctriua cc1t 9i jtJ.rii;prudon~a au admis 
in majoritatea ua.zurilor i;ă lur'rurilc rechiziţionate de i1u1,mit:, 
ul.tiar câud re :hi1jţiuuea ar l'i [o:;L 11c regulaL fiî,i;ntă ; totu9i 
ocupantul ::;o consideră. <le clrcpt 1n·u11ricta,rul llt ,;rnlui (fotu• 
rcut, vol. ;33, pag-. 590, Alcx,tudru::;r.;u, voi. U, pag. ;J7::J) şi 
in cazul nostru de faţă ; 

A ,·ânJ în vedere expuucrn,t ele moii ve coprinsă. in refora
tul d -lui Ministru de Justiţie către Cun:;iliul de Miniştri 



pontru aprobarea decretului lege No. 148( din 9 Decembrie 
1917, care anulează, şi consideră ca inexi•tente actele de 
înstrăinare dintre ocupant şi 1ocuitorii ţărei ; 

Avâ.nd în vedere că legiuitorul nostru, prin decretul lege 
sus menţionat a prevăzut nulitatea actelor e.JJtrem de grave, 
acte făcuto în dispreţul principiilor dreptqlui ginţilor ca : 
spoliaţiunea, dcposedare,t şi exploataţi unea s1:i! ematică în 
profitul inamicului, a bogăţiilor de tot felul ale ţărei, de 
modificarea sa.11 ch•at· de suspendRrea legislaţiunpi naţionale, 
ele vătăma.rea proprietăţei particulare şi da ştirb'irea dreptu
rilor individufl.le ale cetăţenilor ; 

Considerâ,ud că, intenţiunea legiuitorului acestui decret lege 
No. 1480 din 10/23 Decembrie llJl7, care anulează înstrăină
rile între ocupant şi locuitori ţărei, nu a vizat rechiziţiunile 
făcute tle OCUfJaut, prevăzute în convenţiuuea de la Haga, 
ci numai cazw·ilc extrem de grave, după cum se vede din 
expunerea, de motive al sus citatului decret lege, ca ij.ind 
contrarii legilor ş: uzuril01· răsboiului pe uscat; 
Că a admite că acest uecret-lege să anuleze vânzarea 

făcută de ocupant lui Costică Zilberman şi deci şi a celor 
!alţi cumpărători ce au urmat şi cum oc.mpantul în cazul 
nostru devine pro~rietar rar fi ca statul nostru singur să 
desfiinţeze o convenţie sta,bilită. între mai multe state, ceia 
ce osie de ne admis ; 
Că aşa fiind, ocQ.pantnl era proprietarul vacii priu rcclti

ziţiune, că înstreinarea făcută de el lui Costică Zilberman 
era lega,lă, ne intrând în prevederile decretului lege No. 1480 
din 10/23 Decembrie 1917, şi, det:i, cumpărarea Vtteii de la 
chematul in ga, an ţie, bazată 1.e bumt ci cdinţă, avâ,ud ~i 
posesiunea acestei vaci timp de un all, com;titue pentru re• 
damant nu urept de proprietate ; . 

Având în vedere că pârâtul luând vaca lle la reclamant 
a recurs la acţiunea în revendicare care după art. 1909 ;1I. 
II c. civil nu este admisă de cât în două ·cazuri excepţio
nale limitative ;, 1) pierderea, 2) furt.ul ; 
Că aşa fiind, se constată că vaca n'a fost furată nici 

pierdută, ci rechiziţionată cu bon, şi în acest caz fiind vorba 
de o rechiziţiune, nu poate fi considerată prin analogie cu 
furtul de care vorbeşte art. 1909 al. II c. civil ; 

Considerând că ac\iunea în revendicare este în general 
exerciţiul dreptului ele proprietate cu condiţiunea ca cel ce'l 
revendică să dovedească că e proprietar, dovadă că pârâtul 
nu a făcut'o şi care astă-zi nu <ie prezintă fiind chemat la 
interogator, se consideră ca o mărturisire complectii, a acelor 
susţinute de reclamant şi în urma probelor aduse de recla
mant acţiunea sa se priveşte fondată şi ca atare urmează 
să fie admisă ; 

fa ceia ce priveşte pe pâ.râ,tul Erno1e M,.rincu ca chemat 
în garanţie ; 

Considcrftn rl oă pftrâ.tul prin oi pal nu se prc1intă astă-zi 
pentru a comlntte argumentaţiunile rcclamiintului respunzâud 
la interogatorul pro,ms, şi cum răspunderea chematului în 
gara,nţio o în func.;ţiuno Jo declaraţinuile pâ.râtului principal 
caro prin ne prezentarea lui se consideră t:a bune O·'lc sus
ţinuto de reclitmaut şi deci cererea ele chemare în gitrnnţie 
,;e rospiuge ca Eără interes ; 

Văz[mtl şi di:sp. art. 140 şi 146 pr. civ. 
Pontrn acei,tc motive, admite ,icţiunca, etc. 

Jude-ajutor (s) Ilie U. Ionescu 
NOTA. - Cartoa reprodusă mai ,ms, rezolvă o chestiune 

de · importanţă capitală ţii de actualitate, născută din 
cauza războiului şi annme : care este înterpretarea ce trebue 
dată art. II decret lege No. 1480 din 9 Dec. 1917, publicat 
îu •Monitorul Oficial• No. 216/917, puterea legală a rechL 
ziţiunilor făcute ele armata inamică ocupanta ş-i clacă recl1;izi
fi1wite nereoulat făcute pot f'i asimilate cu furtul sau pierderea 
şpre a tla dopo8edatului dreptul la acţiunea in revendicare 

C,L1·tea do judcl3ată ţin,~ncl soatuă de coud,ţiuuilc în care 
:;c intocrnesc decretele legi, de lipsa oelor lalte mijloace· ,:le 

interpretare : expunere de rr•otive, desbateri parlamentare, pe 
care le găsim la legile ordiuare, cu drept cuvu.nt se duce la 

singurul izvor ce găseşte : refora.tul Ministmlni de Just ţie 
că're Consiliul ele Miniştri, spre a interpre:a intenţiuL10a 1e
giuitorulm, precum ş, îutinderea înţelesului te~i.elor decre

tului lege. 
Referatul începe prin a rea.mfoti cari sunt puterile auto

rităţei i11a,11ice ocupante dnl'ă, art. 43 şi urm. clin regula
mentul anexat lB lângă convenţiunea de la Hctga, privitoare 
la legile şi obiceiurile războiului pe uscat, la care şi Ro
mâuia a aderat in anul 1913-. Apoi arată, că guvernul ţăreî, 
determinat ele faptul că inamicul a eow•is şi comite acte cu 
călcarea flagrantă a pr;ncipiilor dreptului ginţilor şi conven
ţiunilor intemaţionale, a luat măsurile cuprinse în acest 
decret-lege, declar5.nd inexistente 11,ceste acte 

De şi art. II întrebuinţează in toate a,l~eatele sale ~
vintele: «ori ce acte» ; to tuşi nu trebue să înţelegem prin 
aceste cuvinte toate actele îăcute ele inamic. Chiar referatul 
spune textual : ,Prin proectul decret aci alăturat. am pre
văzut nulitatea actelor extrem de grave (menţionate mai sus) 
şi a căror inexistenţă re.iitltlî clin t însăşi clrcptitl gin1i[or şi 
convenţiunile internaţionale~ ; cu alte cuvinte, decretul, ale 
că ui măsuri, ne spune referntul, suut bazate nnmai pe re
gulele de echitate, nu face de cât să con[imie nul.tatea unor 
acte deja de !arate inexistente după dreptul ginţilor şi con
venţiwiilor iuLemaţionalc 

Să vedem care sunt drepturile ibamioului după dr. ginţilor 
şi convenţiunilor interna.ţionale 

Inamicul învingător . douândeştc proprietatea legitimă 

asupl'a lucrurilor luate do la învms, adic5. asupra pradei de 
război. - pracdc1 belica. -- acea.sta o der;lară formal Insti
tutele lui Justinian, în Cart. II, ti t. I § 17: 

« [tem ea qiiae ex hostibus capi1Y1,itS, jure gentium statim 
nostra fiimt . > 

Ofit priveşte pentru lucrurile ce nu constituesc praedit 
belica, adecă care nu aparţi11 armatei învinse, învingătorul 

ocupant este obligat după art. 46 reg. Conv. Haga să res
pecte propr.etatea, part iculară, avâncl ·dreptul la rechiziţiuni 

de lucrur, şi servicii · pentru trebuinţele sale conf. art. 52, 
acelaşi regnlament, 

Se înţelege oă clacă ocupantul este isgonit, toa,te lucrnrile 
ce constituiau pra:eda, belica, revin proprieta:ca sfatului is
gonitor în baza ficţiuni legale : jw; 1JOsliminii L!'asă, din U,· 

cclaşi paragraf al Institutelor • qui 
tamen şi evaserinl, nostram potestatcin, et ad suos reveni 
(uet·int, . pristimus :;tqtltm recipiunt . •·'"-

QUID pentru rech ziţillllile făcute c 
Cartea de judecată cu destulă comp·eunţă tratc1iză acear;tă 

cc1otiune. Ea rune principiu că puterea o ·npantă, clevenincl 
proprietarii. legitimă prin rechiziţiuno, µoate înstrii.ina acele 

"obiecte, t:e uu ar mai corospnncle trebuinţelor sale s'au 
să le schiml.Jc pe altele. Cazuri imti ales ue schimb au fost, 
foarte frecvente. Inamicul rechiziţionând vite comute mi0i 
(juncani, viţei) 1Jentru tăi,tt. bcuitori a ci1ror vite era.11 bă· 

· trâue, sprl:) a,-9i întineri bi·aţele de jug, an d,tt ·,1-e.;t,· vite 
ce cantitativ (ca carne) revrezentau •Ntlt mai mult, f:irl a 
intrebuinţa vre-o mauoperi! dolosivă. sn,u frauclulo,tsă sub 
masca armatei ocupaute ' 

Este, conform cu p1 iut;ipiilc echităţi, ca vechiul deposeda', 
do celo df rna1 multo o: i şi del:iplgubit, l:iă vie să ia vitele ele 
la actualul pol:iesor zicând oă beneficiază, ele clispoziţiunile 

acestui decret lege? Nu, uedreptate}t 111· fi strigdtoare pâuă 
la cer 

Este nec.:ontesi,tt oă clacă înstrăinarea sau schimbarea are 

I 
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loc mai înainte rle isgonire, adicii de a cădea în mâna i2-
go11itol'ului, ea este legală. şi cnmpărlitornl sau coscbimbn.şnl 
devine pl'oprietar; că.ei ne mai n,parţiuirnd inamicului în 1110 

inm1tnl isgonirii, nn poate fi privitit ca praed11. belicn., şi 

clti:tr dar:ii obiectul ar fi fost o pradă de riî,zboi, din moment 
ce nu se mai găsea în posesiunea ina,micului, nu poate fi 
Joc nici 1n, aplicarea ficţiuni posliminii. 

Deposedat1il pe a.Seinenea căi, poate el exercita acţi'.unea în 
revcndica1·e contra unui terţiu detentoi· ?. 

Actul de deposedare nefiind făcut cu călcarea principiilor 
ur. ginţelot· şi convenţiunilor internaţionale, deposedatul nu 
poate beneficia de dispoziţiunile_ rlecretului-lege in cestiun_e, căci 
nu se poate declara inexistent un act ce există leg·alment.e. 

Poate însă el beneficia de dispoz. art. 1909~ c. civ.? 
Cartea de judecată zice, nu, şi cu drept cuvânt, cii.ci sunt 

două cazuri, furtul şi pierderea, enumărate de art. 1909 ce 
dau drept la acţiunea în revendicare, cazuri ce sunt limitative 
şi ele nu P?t fi nici întinse nici asimilate. D-l Alexand.1:esco în 
tom IX, pag. 373 ne învaţă că «prada de războj fiind consi
derată ca o proprietate legitimă, nu poate fi revendicată ca 
lucrul furat, de la ,terţiu posesor, aceiaşi soluţie fi nd admisă 
şi pentru lucrurile rechiziţionate». 

Laurent în tom. 32 § 596 la aceiaşi întrebare răsp~de : 
•Cetl-e question doit etre decic1ee d'apres les regles du. droit 
de gene. Lll butin a toujours ete considere par la vainqueur 
comme une propriete legitime ; de lors il ne peut s'agir de 
le revendiquer comme chose \'Olce. Reste ii, savoir quancl il 
y a butin. Nous renvoyons la difficulte au 1droit des ge11s. 
L'ennerni a aussi le di'oit de faire des reqnisitions, lesquelles 
clonnent droit a une indemn!te en faveur des particuliers qui 
sont r~quisitîonnes» ; · 

Dar dacă pentru rechiziţiunele regulate, nu poate încăpea 
discuţiune, ce se decide pentru cele neregulate ? Aceiaşi doc
trină răspunde că nu. Laurent adaogă: «On ne peut assimiler 
une rectuisition, meme irreguliere, a un vol. Qui decedera 

si la requisition est reguliere? Il suffit que l'ennemi se soit 
empare ele la cbose a titre de reqnisition polll' qu'il y ait 
:tppaTence d'un droit, ce. qni exclut. !'idee de voi. 

Der.i chiitr rec)Jiziţi11.n,le nerPgu.late, ne fiind asimilate cu 
furtul sau pierdere, deposedatul nu are exerciţiul acţiunei în 
revendicare. 
- Că acestea. sunt singurile soluţiuni şi legale şi echitabile 
mai rezultă şi din şoluţinnea pe care consiliul de miniştri au 
dat-o, atât pentru vitele cumpărate în timpul ocupaţiurni, cât 
şi al retragerei, de la inamic, cu acte sau fără ar.te, precum 
şi asupra vitelor căwte ele oboseală pe care acesta în retra- _ 
gere le lăsa în schimbul vitelor proprii ridicate deţ,inăto• 

rilor, fără plată, sau bon de rechiziţie, dispunând ca să r5.-

mână şi unele şi altele proprietatea deţinătorilor, fără a li 
se putea pretinde vre-o plată, iar dacă vitele le au fost 
luate i;,i vândgte la licitaţiune să li-se restitue valoarea obţi
nută {Ziarul Viitornl No. 3449/919) De asemenea în Monitorul 
ofi_cial No. 123/919, pag. 7046, consiliul recunoaşte valabili
tatea a multor . cumpărări făcute de la inamic, chiar în retra
ge~e, a.tu11ci când aceşlia din tr'un moment în traltul puteau 
deveni prneda belica pentru statul român. 

In fiine cartea de judecată„ mai tratează în treacăt şi 

puterea obligatorie a convenţiuni de la Haga, între puterile 
se,mnatare. ' 

Art. 8 spune, că puforile semnatare, cari ar vrea.. să, de
nunţe convenţiunea, va trebui s'o facă în termenul şi con
diţiunile aci cuprinse ; iar partea beligernntă aderenttL 

. care ar nesocoti dispoziţ.iunile regulamentate, va fi ţinută. la 
despăgubtri, către puterea păgubită, pentru actP.le sitvf1fşite 
de persoanele aparţinând puterei sale 'armate. 

Conchidem că, cartea de judecată, este bine redactată şi 

este dată conform şi cu legea şi cu principile echităţei. 

ABIL. 

.! 
REZUMA-t'ELE JURISPRUDENTEI 

U"AL TEI NOASTRE CURTI DE CASATIE 

CASAŢIE S. I 
Reciwent Mo·ise Gheonea ; 
lntimcd Niţă .A. Surdeanu. 

Vrite de muncă.-Dovada J!'f'Op'f'ietăţei lor.
Cei"tificatul Pi"i,marului comunei rresJJec)ive.
JJ'orţa l'U'i p'l"oban,tă. - Inlătu,1•a1•ea lui de in
stanţa de fond' fă'f'ă arătare de motive.-:Ne
,motivare. - Casare. 

Autoritatea comunală este singura în ~ăsură să cer
tifice proprietatea vitelor din comună, întru cât posedă 
registrele respective de cadastru şi mntaţiuni de pro
prietate a vitelor şi liberează bilet13 cu ca.re acei ce le 
negociază legitimează posesiunea lor. 

Când 'L'ribunalul înlătură un asemenea certificat nu• 
mai pentrucă ar fi dat de complezenţă, fără să arate 
însă clin ce anume şi-a făcut acea.stă conving.ere, pro
nunţă o hotărâre nemotivată şi deci casabilă. (Cas. 1, 
,lecizicb 135 din 25 Iunie 919, prin care s'a casat sentinţa 
Trib. B1·diln ~- ~' 48/.918). . 

Recivrent Ioniţă Câr.<1tea sia.fcin JJrin d-l avocat 0r. Du
mitrescu. 
Intimat N. G. Stefan prin d-l avocat Ourpen. 

Compunm•ea P.1•U,. cu judecătm•id de In
striwţ,iune. - Oatt de necesitate. - Presttt.pu
ner•ea lui. - .Art. 4 şi 'Wrm. din legea de 
m•g. judecătorească. 

In cazuri de necesitate judecătol'Ul de instrucţie este 
chemat să ia parte de drept la lucrările tribunalului 
din care face partei fără veri-,o formalitate de îndeplinit 
în această privinţă sau constatare menţionată în hotă
râre, pentru motivul că cazul ele 'necesitate este tot 
d'~una pre~upus ~Cas. I decizia 111 din 10 Iunie 1919, 
prin oare s·a respins reciirsu.l contra sentinţei No. /166/.915 
Trib. Dâ.'l?-ib01·iţa s. II). 

CASAŢJE S. II 
Regitlament <le <Jo'lnpetinţli clat tle OtPrtea, ,le 
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Casa,ţ,ie hi matm·ie penale,. -- Cundiţi1,,nile ce
'J"ute rle a'l't. 525 pr. pen. 

ln conformitate cu n.rt. G25 pr. penală Curten. de ca
sa.ţie dă regulament <le competinţă, numai în cazul 
când există conflict negativ sau pozitiv de jurisclicţiune 
intre două sa.u mai multe instanţe judecătoreşti şi 
cursul instrucţiunii este întrerupt. 

In cazul când judecătorul <le ocol şi-a declinat com
petinţa pe motiv că. faptul imputat inculpatului nu 
intră în cele prevăzute de art. 53 din l. j. o., iar Tri
bunalul, în urma apelului fifout <le Parchet, în contra 
acelei cărţi ele ju<lecat:'t, a admis apelul şi şi-a declinat 
de asemenea competinţa pe motiv că nu se stabileşte 
dacă este vorba de un delict de competinţa sa, şi a 
înaintat dos. Parchetului pentru noi cercetări, nu poate 
fi vorba de nici un conflict de jurisdicţiune şi de nici 
o întrerupere a cursului justiţiei în sensul art. 525 pr. 
penală. (Cas. 11 decizia 1Jenală 957 din 30 Ma,i 191.9, 
vrin cnre s'a, respins NWPrea Pcircll(if11l11i [Jr?1eral de a 8e 
da reg. de competinfct). 

CASAŢIE S. III 
Recurenta Prim(fria Bncnreşti prhi rl-l avocat a. Elef
terfo; 
Inţimaţii lrf. Spaier fi O. lvl. Yasilescn prin d-l avocat 
Em. Pantazi. 

.1. ExJn-op1•ie11·e.-Indemni~ţ,iune Justă şie,
chitabilă. - Elemente de ap'recie'l'e. - Ca1J•ac
te1·ul enunciativ ia1· nu limitati1J al disp. art. 
58 din legea de exp1•opie1·e. - JJ acultatea in
stanţei de foml de a recwrge şi la alte elf'mente 
cu condiţ;ia de <t-şi motiva decizri,Unea. - In
ţelesul cuvintelm• • •în mO'lnentul exp1rop1J•ie1•ii» 
<lin a1·t. 58 citat. - Art. 10 din Constituţie. 

1. - Din felul cum e redactat art. 58 din legea de 
expropiere rezultă că legiuitorul nu a prescris, pentru 
instanţele chemate să acorde indemnizaţiunea de ex
propiere, un număr limitat ele reguli şi elemente de a
preciare după care să fixeze quantumul indemnizaţiu

nei, ci enumerînd cu titlu de exemple unele din aceste 
elemonte mai uzual~, a lăsat instanţelor facultatea de 
a recurge şi la altele cu respecta.rea, bine înţeles, a 
principiului general constant, de a motiva pentru ce 
îşi fac convingerea într'un fel sau altul. 

-----= 

sedarea celui expropriat, căci numai astfel indemniza
ţiunea se consideră ca jnstă şi ech1tabi!rL în semml urt. 
l 11 din constituţie (Oas. 111, 17eci:da, 251 din ,?7 l1111i1• 

1.919, 1irin rare s'ct res11iris rPntr.~111. ,·ontrn, (l, ,tfo. 1/.919 a 
Cur/ii de apel Buc. s. 111). 

Becurent T'. Dinulescn prin d-l rwocrtl Or. Urlâţeaiw. 
Int. Jr.[. de Jnteme 11rin rl-l m;ocaf; A.t. PrP{ori,rt11. 

2. Contencios ftdminist1·ati1,. - MerUc 'l•ete1•i
rui1·. - Pm•nuita1·e. - Av·faul confonn al co1wl
.,;:iei administ'l'a,ti,ve. - .Nere.9Pecta'rea ace"!ltei 
<lispot.:iţi'lf,ni. - Arlmiterea 1•ecu'l'.'m,livi. - A'l't. 
18 l .. ~anita1•ă. 
După art. 18 <lin Jegca sannară azi în vig-oare, per

mutarea unui medic v<'terinar, se poate face numai po 
haza avizului conform al- comisinnei administrative şi 
de disciplină, sing:ura garant.ic luată de legiuitor pentru 
a asigura stabilitatea unor asemenea funcţiouari, şi a
ceasta chiar în cazul când numirea Ra fusese atinsă do 
un viţiu ele formă. (Oa.<:. III D4C, clin 8 IuniP 916, prin 
ccwe s'ct admi.q rPcurm1l făcut dr V. Dinu.lesc11 p1·iri pe
tif,fo 111 reg. la No. 6C4:J di11 ,'J[J Mai 1916'. contra, decret. 
Regal No. 19,'J.9 cli11 1916 prin ccire rt fost pei·-mutat din 
postul rle clirec.tor definitiv al '"abatornlni Bua,urf'şti in 
postul ele medic veterina,r definitiv de rircomscripţie 111, 

Burnreşti şi declarrl ile,r;ală transfercwea recm·e11fltl11i V. 
Dim1lesc11). 

A apărut: 
- Aşe?.'clmântul şi legâtnm lui Miha.i î'odii, de d-l 

profesor S. G. Longinescu. Preţul 6 lei. 
- Riscurile în obligaţiitnile civile, de d-l jndecător 

Al. B. Iliescu. P1·eţul lei 5.50. 
- Ori,qinile Dreptului Internaţional Public, de '1-1 

Iorgu Radu. Pretn .9 lei. 
- Validitatea căsătoriilor relebrate în streinălate in 

dreptul internaţional privat şi legislaţia română, de d-l 
Iorgu Radu. Preţul lei 1.50 

- Problema Banatulwi de d-l Profesor G. G. Miro
nescu, traducere după ediţia franceză de A. B. Preţul 
lei 2.50. 

- Necesitatea Cadastmlu.i fi câte-w solu.tinni de D-l 
Victor Romescu, Judecător. 

A apărut în editura „Curierului Judiciar", ediţia II-n 

ff EGULAMENTUL HOTARNICI I LOR 
ŞI 

REGULAMENTUL SPECIAL PENTRU H011ARNICIA 
JZLAZURILOR COMUNALE 

cu circmlarile ministeriale, legiuirile vechi şi formulare, 
adnotat cu doctrina şi jurisprudenţa Română şi streină 
de d-l VI. lUanodineaun. P1·cţul 9 Lei. 

- Necesitatea. Reorgctn1'âirei Stat-isticei ,Tucl-il:'icire în 
deosebi a celei Criminale de D-l E. C. Decusară. 

Prin urmare, când instanţa de fond discută elemen
tele de apreciere ce i se pun de părţi la dispoziţie, sau 
pe cari şi le procură singură prin descindere la, faţa 

locului, motivând şi arătând consideraţiunile pen
tru care unele din acele elemente contribuesc a-i da o 
apreviere mai justă a stărei de fapt de cât altele, deci- Rugăm cu insistenţă pe onoraţii noştri abonaţi a tri-

mite prin man?at poştal plata abonamentelor datorato, 
ziunea sa nu poate fi atacată pentru exces de putere pe a.dresa d-lm Codreanu, la ziar, sau să plătească în-
sau violare de lege, iar fixarea în acest mod a indem- casatorilor noştrii D. Niculescu pentru provincie şi O. 
nizaţiunei şi a daunelor rezultate din expropiere fiind Petculescit pentru capitală, singurii împuterniciţi a în
făcută în spiritul şi după prescripţiunile rt. 58, scapă- casa sume şi libera chitanţe din registrul cu matcă 

prevăzut cu stampila ziarului. Pentrii BUCOVINA a. 
sub raportul aprecierei în fapt, de controlul Curţii de bine voit a 1,rimi reprezentanţa d-l Dr. OCT .A VI.AN 
Casaţie. SC.ALAT, avocat din Cernăuţi, eare este autorizat a primi 

2. - Prin expresiunea „în momentul exproprierei> din publicaţiuni, anunciuri şi abonamente şi a încasa su.mele cu· 
art. 57 citat, legiuitorul nu a putut înţelege de cât venite, eliberând chitanţe descărcătoare din registrul pra
momentul exproprierii efective, adică acela în care pro- văzut ru ştampila ziarului „Curierul Judiciar". Rugăm ai 
prietatea trece de fapt în domeniul public prin depo- se da tot concursul. 

TELEEON 18/~9, Tip, OUBIEBUL J1JDIOI.4B, B"tNre,ti, Bahovei 6, - Â.dministr~tor: Avocat O. BEBOUŞ. c, 6950 


	0085_main_2R
	0086_main_1L
	0086_main_2R
	0087_main_1L
	0087_main_2R
	0088_main_1L
	0088_main_2R
	0089_main_1L
	0089_main_2R
	0090_main_1L
	0090_main_2R
	0091_main_1L



