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EJ;celentul nostni confrate • Cuvântul cîreptaţei» ce apare 
la Chi§i11,'i1t sub direcţiune(J ilust1"uliâ inag·istrat d-l Y. Erbi­
ceamt Prim-preşeclinte la Ourtea de apel, 'in nunuirul ultim cu 
d,ata ele 15 Noembrie cor. ne aduce înbucurătoarea veste că 
D-ra Eugenia Cruşevan, lîcenţiată în drept de la Universi­
tn.tea din Moscova, fi.inel tnsci·isrt în Baroul de Chişănrîu, cu 
unanimitea vot1wilor Consiliului de disciplină, ci depus juriî · 
mântul ca avacat, zilele frecute, clinaintea C-ur/ei de apel. 

(...u această ocaziune D-l Ptiin-.P,reşedinte Erbiceamt şi d-l 
Decan R. Bolintineanu mt ţinut câte-o frumoasă şi importantă 
cm0.ntare, cu privire la rolul fen1eei în exercitai·ea JJro/'esiunei 
de avocat, şi felic-i,tâiul 11e it • rn Oruşeveanu i-au urat · deplin 
succes şi spor .î11 noua car-·ietă ce a înbtăţişal. 

Tranş-mitem şi noi primei ai·ocata romi'ine' din Basarabia 
aceleaşi sinGe1,·e iwăq•i pentrn reitşită. F eli'citâ:m în acelaş timp 
şi Baroul de Chişă11ău, cct a fost în spin:tul vi-emei şi, :Znvin­
gând obstacolele, a deschis larg femeilor romi'/,ne clin Basa1'auiet 
şi 1lreptnl rlr. a m1mci la Bara jztstiţ,iei. 
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iet-e. - Furt. - Art. 306 c. p.) : 

Rezumatele jurisprudenţei Curţei noastre d~. Casaţie 
- Ca.~aţfr, I: 1) lnclieiere dată in camera de Cons1l111 peutrn 
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- 2) Legea mlsurilor exoepţiona.le.-.Mobilizat dispăr~t.-P.l~ă, 
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Contravenţiune. -· Dacă declaraţinl.'\ea .werei fiicutli la. Ofiţeru] 
stllrei rivi'6, în termi,n, pottie ~terge efect.ele c:ontraYenţinnei ? 
Art. 'HI legea tilnbrulni. 

Caracterul noului Parlament*) 
Evoluţ,iunea politică a ţărilor occrnenta1e a sfârşit 

prin coclificarea dreptului pttblic şi promulgarea unni 
docnment legislativ căruia i s'a dat · denumirea de: 
Constituţie. 

Dacă dreptlll cutumier a rămas în Anglia funda­
mentul dreptului constituţional, 1

) fa Europa conti­
nentală el n'a pTevalat, unanimitatea impunând teoria 
constituţiunilor scrise atunci când momentul favorabil 
a permis a atrage asupra lor atenţ.-iunea publică. 

Teoria constituţiunilor scrise s'a impus mai ci1 

osebil'e căci, cum zice Esmein, răspândeşte printre 
cetăţeni cunoştinţele şi chiar dragostea pentru drep­
tmile lor şi nu se poate contesta, mai adaogă el, cii 
asupra acestui. punct experienţa şi istoria au dat 
dreptate oamenilor secol.ului al XVIII'cari au gândit 
eă constituţiunile în mod clar redactate au fost un 
excelent mijloc de edueaţiune politică. 

D-l Di:sescu re1evează avantagiul constituţitulilor 
scrise - rigide c.um le numeşte d-su. p1in opoziţiune 
celor flexibile ·_ întrncât limitează competinţa guver­
nului, drepturile imprescriptibile ale cetăţenilor împo­
triva oricărui atac, atât din partea puterei legiuitoare, 
cât şi din partea puterilor executive şi judiciare fiind 
astfel un instrnment fondamental de guvernământ, 
mai presus de orice legislatură naţională şi contro­
lând-o. 

O constituţie este un instrument de garanţie poli­
tică, ea salvgardează ordinea şi libertăţile publice. 

Poporul are nevoe de ordine, ele libertate şi auto­
nomie locală, şi ele nu pot fi asignrnte decât printr'o 
lege fundamentală. 

Ordinea nn este suficient oc,rotită decât atunci cân<l 
instituţiunile fundamentale snnt la adăpostul. oricriror 
atingeri a partidelor politice şi pe cari nu le pot 
schimba decât cu anumite forme. Ea este 1ncrt 
garantată prin unitatea morală, prin acel sentiment 

''') Urmarea articolului publicat în • CurieruLJurliciar> No. 23-
24 din 23 Noernbrie curent. 

1) Ne rnferim la articolnl nostru Fundanwd11l şi iz1!oarele 
rlreptltlni Român puUic tl.in ,Curie1u! J11dil'i;..r• No. 7 ,i 8 din 
A ug11st 1 f~ l H, 
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de înclinare pentru instituţiunile comune întemeiate trei puteri nn -ror respecta dispoziţiunile constitu­
pe principii solemne acceptate, ca· fiind regulatoare a ţfonale, a căntat să le organizeze fo aşa fol încât 
vieţei naţionale. · să le pne în imposibilitate de a cle})ăşi li mitele fnn-

Libertatea, la rândul ei, are necesitatea să fie damentale. De aci a născut acea teorie fundamen­
apărată contra despotizmului şi prin constituţiune îşi tală a principiuhti separaţiunei .puterilor, pe care 
găseşte arme defensive şi mijloace de protecţiune. este inutil să o mai trntău1, deoarece ne-am ocn1)at. 
· O constituţiune este prin ea însăşi negaţi unea rna.i în amănunt în trecut ele dânsa. 2

) · 

absolutismului puterei ; ea mărgineşte şi ţine în frâu Uonstituţinnea n'a stabilit şi organizat numai 
pu.te1ile, le defineşte şi limitează competenţa supn- rele trei puteri clasice, şi considerată puterea so­
nându-le controlu.lui opiniunei publice, pe care o cială din punct de vedere al modului cum dânsa 
înzestrează cu toate mijloacele şi organele prin cari funcţionează, este 1ncă susceptibilă de delegaţ,iune 

poate, în mod liber şi leg·al -să . se manifesteze. şi diviziune şi funcţionează în două moduri : ca 
Autonomia locală, libertăţile comunale mai bine putere constituentă sau constituită. Aceste-puteri nn 

zis, îşi găsesc într'o constituţiune scrisă cel mai pu- s'au putut afuma decât în ţ.ărilc unde a triumfat 
ternic sprijin cari le permite a se sustrage atingerilor prlnci piul constitut,iunilor scrise. 
şi violenţelor de sus. Pentru aceasta constituţiunea In ordinea de idd ce ne preocupă, importă a pune 
a preconizat sistemul descentralizărei. mai bine în evidenţ.ă distincţ,innea ce există numai 

Constituţiunea este inviolabiiă, declară formal Î11tre puterea constituentă şi puterea legiuitoare. 
art. 12 7, şi ea nu poate fi suspendată nici în total Am văzut deja care este deosebirea între o cons-
nici în parte. titnţie şi o lege, este inutil a revenî, reţinem nu-

· constitnţiunea se deosibeşte în mod esenţial de mai că eonstitnţiimea este o lege fundamentală an­
legile ordinare : 1) prin origine,_ căci constituţiunea terioarrt şi superioară celor l'alte legi, având de 
este opera unui Stat reprezentat prin puterna cons- obiect a Teglementa Jntr'un mod dnralJil baze1e {ff­

tituentă ; legile emană dela puterea legjuitoare ; dinei politice. Ea ::;e impune legislatorului însuşi, 

2) prin autoritatea sa, căci constituţia este legea ele ea acesta nu se poate .atinge pentrn că derivă 
supremă, legea legilor, este izvorul a tot ce există dela autoTitatea ce i-a delegat puterHe şi nu poate~ 
în Stat, a puterei legiuitoare înseşi ; 3) din punctul schimba nimic corn.Uţ,iunelor deleg·aţiunei conferite. 
de vedere al modului de abrogare şi de revizuire ; .Argumentele în favoarea diviziunei puterilor in 
în deosebire de legile ordinare nu poate fi abro~ constituente şi constituite abundă. 
gată sau revizuită decât de puterea constituentă, Ea tinde mai întâi la 11erfectibilitatea instituţiu­
în conformitate cu regulele amime stabilite. Dis- nilor. Nici o operă omenească n~ fiind perfectă, orice 
poziţiunile art. 127 sunt, de altfel, categorice şi nici constituţiune- prezintă lacune sau defecte, pe cari 
n'are nevoe de prea multe comentarii; termenii săi prnctica le pune în evidenţă şi cari trelmesc îndr~p­
nu comportă nici o restricţiune, nici o ex<!epţinne; tate, fitră a Tecnrge pentru aceasta la o revolu.ţiune. 
el face r,a dispoziţiunile constituţinnci să cle~;ină I Jn afară de aceasta o constituţiune trebne să fie în 
astfel intangibile. al'm9nie cu starea socială, cu ideile şi moravurile 

Constit11ţia este însuşi titlul puterilor constitnite · ţărei ; acestea se modifică în mod contîmm. Apoi în 
cari nn c;istă decât prin constituţiune ~i ele nu viaţa nnni popor pot să smvinlt deseori necesităţi 
pot av~;a c,1'1.:ptnl de a o înfrânge sau a o sus- - noni rari impun o schinil.larn a iustituţhmiior; tran­
snspcnda. :;ii dacă .sunt 'cazmi sau circumstanţe când sformărilor sociale tl'ehnesc astfeJ să cDrespnnclrt 
re.sriectarrn unei prescripţiuni constitut.ionale este de transfonnările politice. · 
o -'imposibilitate absolută, momente ,~e 1~crkol pe rar~ D-l Disescu n.e spune că re •oluţinnea este mijfo­
p1:?a,:n~~i 01:;en:as~ă. ~~ . le,, pm~t'.'. rnlatun~ to,"fiu~i eul extrem la care se rcrnrge câno Yi.olarca legei 
})ll~c~pul_e l,~man m pic_10a,1u, mci , 0 8;1s_pe.nd;1~ a con.stit11ţ1011a1e e ăcută în aşa fel 111 cât prin nici 
conljtituţmn~t _sau a legiloi. nu este decretat~. D~~ld nn alt mijloc nu se poate remedia rănl, -s1tu când 
astfel dm lrn~itele. di~ept:llm, ~uv.ernnl ~oate J_nstifica pe cale pacifică 1111 se . poate obţine o schimbare. 
a?tul de forţa maJor~ şi . să fie acoperit -prm acle- Revoluţiunea este o schimbare politică în care vio­
zmne~ Parla~ntnhn car~ poate_ vota, pentru a ~: lenta joacă rolul decisiv. De multe ori, adaogă D-l 
copen răspun~erea acestei put~n, ac~ea ce. aut~;'11 Disescu, cetăţenii fără a recnrge la mijloace de re~ 
de tl:~pt pnb~1? nnmes~ un ~ bill _de mde~m~tate · zistenţ1 ,·iolentâ, recnrg la un fel ue mijloace tle 
. Ş~unta_ poltt:,că ~1: sa mulţnnut nm,uai S,\ e.aute rezistenţă pasivă, cum e, do exemplu: allţinerea de 

ŞI 8
~ defineasc~ m_isnmea. g~~erală a S~at~lm, d~r la exercjţinl unor drepturi, abstensinne~ alegătorilor 

săy dea sea~u _şi d~ d_ife?-tele funcţi~1~1 • consti- în masă de a vota, re1ragerea deputaţiloT şi sena­
tumd suveranitatea ş1 prmc1palele modahtaţ1 ale ac- torilor din parlainent 
ţiunei sale. Odată înscrise în constituţiune libertăţile _ _ __ < • 

pe cari naţiunea doreşte să le garanteze contra 
abnznrilor puterilor constituite, temându-se că cele 

2) Vezi : Teo1fa se11arn.ţiu11ci puterilor, în Curierul Jiuhiar, 
No. 9-10, ~i 12 din 7 şi 21 f-3eptembrie 1919. 
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Din cele mai s11s expuse găsim clementele nece­
sarii a da definiţiunea pnterei constituente, a ctll'eia 
organizare noate naşte atât c}intr'o revoluţiune cât 
şi pe cale pacinică. 

Puterea constituentă este, în 11rimnl rând, puterea 
r„'lre, în caz de revoluţiune ia în posesiune suvera­
nitatea vacantă şi îşi asmnă misiunea de a-i organiza 
şi regula funcţionarea. Exemple: Adunarea Naţională 
de la 1848 în Franţa; Congresul Naţional belgian 
de la 1830. - Revoluţiunile fiind Îl1să în afară ele 
domeniul dreptului, ele scapă ori-căror reglementări 
juridice şi nu este posibil a se însera într'o consti­
tuţiune, un text care să organizeze o· putere con­
stituentă pentru cazuri ele revoluţiune. 

Când însă mandatarii unei naţiuni Tedactează o 
constituţiune, ei -pot şi trebuesc să prevadă necesi­
tatea de a aduce modificări operei lor şi să regle­
menteze modul în care aceste mondificăTi pot fi 
efectuate. De aci a născut nevoia de a se introduce 
în constituţiune aceea ce se numeşte „ o clauză de 
revizuire" menită să atingă, la momentul oportun, 
ordinea politică a ţ,ărei. 

Se înţelege dar, în al d_oilea rând, prin putere 
constituentă, o putere a căreia orga11i:zaţiune- este 
regulată de Constituţie, C"are are misiunea în cazuri 
anume pr_evăzute şi clupă forma ce ea determină, a 
revizui diferitele dispoziţiuni ce coprinde. 

Puterea constituentă este deci o putere permanentă, 
extraordinară şi excepţională, în acest sens că tot 
ca şi puterna legislativă, poate să fie pusă în mişcare, 
cu această deosebire că intră în funcţiune mai rar, 
după circmrrstanţe şi la epoe,e grave şi puţin obici• 
nuite în viaţa naţinnilor. 

America este cea d'ântâi ţară care a realizat 
pentru prima oară ideia unei _puteri constituente, 
superioară atât puterei legislative cât şi celor l'alte 
puteri constituite. Ea fignrează sub forma unei 
cla1w::e de revizuire analogă art. 12 8 di:p_ constitu­
ţ,hi română, cu ae€ast[ particularitate că acolo 
Constitnţ-iunea se a11lică unui vast ansamblu de 
Stati grupate într'o puternică Fedcraţinnc. 

Fără a mai intra în alte amănunte reţinem că în 
America dreptul de a lua iniţiativa unei revizuiri 
c.onstitnţiouale este rezervat fie Legislatu1·ilor ( cu 
două treimi a Statelor feclerali), fie Congresului 
federal. Conform acestor iniţiative astfel exercitate, 
Congresul e&te ţinn.t să convoace o Convenţiune 
naţională. .,_. 

In Belgia art. 131 din: Constituţhmc - art. 128 
constituţia română - regTtlează funcţionarea pnterei 

· constituente şi indică. organele cărora aparţine- ini­
ţiativa revizuirilor constituţionale, cu dre]_)tul de a 
declaTa că este cazul a revizui anumite dispoziţiuni 
ale sale. 

Declaraţiunea legislativă, prin care începe l)roce­
dura de revizuire, trebue să fie ~ adoptată de Camel'ă 
şi Senat şi sancţ.ionată de Rege. 

Revizuirea poate să privească în acelaş timp mai 
multe articole ale constituţinnei, pentru fiecare ar­
ticol însă este nevoe de cleclaraţ,inni speciale ce au 
datoria să indice in amănunt în ce sens se va face 
reviztdrea, ce în urmă trebueşte să fie supusă de­
liberaţinnci puterei constituente. 

Dacă oarecari discuţ.iuni s·an ivit în această 
privinţă, ele so datoresc unei incomplecte redacţiuni 
a articolului citat, care păcătueşte oarecum. prin 
conciziunea sa. Şi dificultatea a născut în Belgia 
câncl a fost vorba nu de modificat o anumită dis­
poziţiune constituţ.ională, dar ·c1e introdus o adăogire, 
o dispozjţiune nonă ce nu se raportă la nici un tex:t 
exi tent. Această dificultate s'a înlăturat la 1802 
prescriindu-se, ca dîspoziţ.iunile noni să se jntroducă 
sub capitolele în cari -legătura între articole poate 
să fie mai l.Jine făcută. 
- Al doi1ea aliniat al art. 13 l lJelgîan, ce are ali­

neatul corespunzător î1i art. 12 8 românesc, dispune 
ca după declaraţ.hlnile de revizuire, cele două corpuri 
1egiuitoaTe- Camera şi Senatul - sunt dizolvate ele 
plin drept, fără să mai intervină pentru aceasta 1m 
decret special de dizolvare . 

.Al treilea aliniat al aceloraşi texte, ordonă con~ 
voca1'ea noilor corpmi conform art. 7 1 constituţia 
belgiană, a1t. 9 5 const.itnţia română, 

Acest orilin se adresează pu;f;e're,; exerntire, căreia 
numitele texte îi dă dreptul ele convocare a alegă­
torilor şi a corpurilor alese la tenneuul fixat. 

Al ;patrnlea alineat al art. 131 belgian, cores­
punzătoare a1t. 128 românesc, care a dat loc la 
oarţcari dificultăţi dispune: Adunările cele noui proced 
în acoTd cu Rege1c la 1uor1ificarca punctelor supuse 
revizmireL 

Adunările acestţa sunt ele judecătorii neoesi­
tăţ,ei şi oportunităţei revizuirei, sunt ele libere sau 
nu să revizuiască constituţîa-, sunt ele legate de de~ 
claraţiunile puterei legislative care a luat iniţiativa 
şi a hotărât că este ioc la -revizuire ? 

Puterea legislativă nn face decât să exprime, după 
grncedma impusă de art. 128, opiniunea că este 
locul a se modifica oarecari articole a-le constitu­
ţi1mei. Acearstă hotărâre nu se poate înRă considera 
ca clefinitivă, din momentul ce pe urma acestei o• 
piniuni 'se convoacă co1·p11l electoral care alege cele 
două adunări-Şi, precizeagă articolele citate, statuează, 
ceeace însemnează că c1ecic1 în mod suveran, dacă 
menţin, suprimă, înlocnesc- sau modifică textele de 
revizuit. 

In afară de aceasta, din momentul ce o schim­
bare a constituţiunei cere 1m qiiorwn excepţional 
şi o· -majoi;itate extraordinară, rezultă consecinţa că 
opern revizuirei poate să nu izbutească :;ii cu toată 
hotărârea putcrei legislative, constituţia să rămână 
neatinsă, 

'Dacă adunările alese după dizo1 vare nu sunt ţi­
nute ~ă 4·evizuiască, nu eşte mai puţin adevărat 



însă că art. 1 :28 le impune să statne!l;e a, upra re­
vizuirei. Nici un termen nu este însă fixat de Con­
stitnţie ventru a se pronunţa asupra reyizuirei şi 

nu s'a imaginat nici un mijloc de sancţ,inne pentrn 
a. constrânge adunările să uelihere,,,;e şi să se pro­
mrnt,e. 

Acestr zise este util stt examinăm diferitele c1e­
ci,rnni pe cari Je l)Oate lua puterea <Jonstitnentă şi 
r.onsccinţele ce ele pot ayea. 

Puterea constituentă poate respinge orice modi­
ficare, pentru aceasta Constituţia nu cern nici o 
majoritate specială, nu era de altfel necesar a o spune 
din momentul ce numărul de sufragii necesar n'a 
fost dat penb·u ca o rezoluţiune yalalJilă să in­
tervină. 

Pnterea const.ituentă poELte de asemenea stt a­
hrog·e pm şi simplu o dispoziţiur1e constituţ.ională; 
pentrn aceasta se cere două. treimi a 111embrilor 
adunărei. Consecinţa este întrorlucerea unui text nou 
ce se inserează în Constituţiune putându-se incă a­
clăoga cc1, o clisJJoz·-iţimie legislativă specială să i-e­

glementet·e ulte1'ioi· ronsecintele. 
Cc trebueşte însă decis dacă nici un text cons­

tituţional sun legal nu reguleaza consecinţ.a abro­
gărci 1rnre şi simple a unui articol constituţional ? 

Autorii de drept public belgian sunt unanimi în 
a răsp1mde că orice obstacol şi orice restricţ,inne 
con<?titutională dispăruncl, legiiiitoJ'ul ordinar are 
toată libertatea sc1, legifereze asupra materiei. 

Puterea constituentă poate încrt stL modifice Cons­
iituţia, substituind o dispoziţiune nouă celei vechi, 
atrmci consecinţa este că leg-ile trebiir,.c,c puse 1n ar­
monie m princ,jJi·ile noi. 

Adunările constituente nu se pot întmni într'o 
singurtL atlnnare ; ele sunt chemate să provoace re­
Yiznirea, ca atare, s1mt organi~llle nou i, cărora 
Constituţia le încredinţează şi exercit,inl puterei le­
gislative. Puterea constituentă organiilatlt de art. 12 S . 
llll este în cldi11itiv decât puterea legislativă co­
p1inzftncl pe Rege şi cele două Adunări, ctl aceste 
particnlariţăţ,i că ele sunt alese dnpă dizolvarea ge­
nerală şi că pentru punctele supuse reviznirei este 
necesar ,m nn111ăr arn1rnit de mc~rnllrii !'d donă treimi 

' de rnajoritatc. 
Aceasta deosjlJeştc constitnţinnea Lelgiană, pe care 

şi noi am a1loptat'o. de sistemele admise de cons­
titnţinnilc franceze ~i italiene eari încredinţează 
revizu:ir(':l constit11ţ.io11ală li nci „ A<lnnuri N aţ.ionalc 
constitllantc". 

Aceastrt aclunurc este m1ică, ea statuează singnr[t 
în nmnelc poJMrului, misiunea'i este restrânsă şi dis­
Jrnre odată ce revizuirea este terminată. In Belgia 
şi la noi, din contra, rnvizuirea este încredinţată ce­
lor donă Adunări : Camera şi Senatul ; ele statneailă 
de comun acord cn Regele, snnt alese pentm o 11e­
riml u. orflinnră şi compctinta lor nn este limitată 
HU1tui la O)l!"l'a rc,iz11irei, fle 1:;rn1t raşi, în oriei' 

timp : organele pnterei legislative şi exerdtă toate 
puterile cu care constitnţ.ia a învestit aceste donrt 
ranrnre ale reprezentări naţionale. 

De aci mai rezultă că mandatul membrilor adu­
nărilor constituente este snpns tuturor regulelor or­
clinare ale mandatului legislativ şi sunt aleşi 11 • 
termenul fixat de constituţ.ie pentru ad,mările ordinare. 

Cele două adunări pot însă să fie dizolvate, fie 
sfornltaneu, fie separat, co11form art. 9 5 şi Tiegelc 
le poate chiar amâna după distincţiunile prevăzntc 

ele acelaş articol ultimul aliniat. Autorii de drept 
· 1mhlic belgian, deduc clin aceasta şi consecinţa că 

adunările ce urmează dizolvărei, statuează asupra 
revizuirei, căci de ar fi altfel, adaugă ei, ar trebui 
să se interzică în perio.icla revi¼ionistă ori-ce ale­
gere chiar pentru un singur scaun parlamentar.-

Cum se face punerea în aplicare a dispozŢţinnilor 
revizuite ? După ce au fost sancţionate de Rege, 
promulgate şi publicate de puterea cxecntivă şi întru 
cât constituţia n'a l)revăznt nici 1111 termen pentru 
aceasta, ele devin obligatorii din morn:cntul pnbli­
cărei în „Monitornl Oficial". 

Odată ce adunările constituente au statuat asupra 
reviznirei, misiunea lor este terminată, încetează de 
a mai exercita puterea constituentă pe care nn o 
1lllijr. posedă ~i devin astfel camere ordinaro legis­
lative. 

Organi~aţia constituţională astfel studiată, a atras 
o o'bservaţi nne a autorilor de drept public belgian 
care permite să se aprecieze mai bine dispoziţiunile 
articolului 128. Ei aprobă fără rezervă .interzicerea 
reyizuirei totale. Constituţia n'a permis decât reYi­
zuirile parţ.iale şi ,s11ccesive : ele sunt suficiente a 
asigura progTesul şi a realiza reformele l)olitice. De 
aceea procedura revjzuirei a păstrat măsnra de mijloc, 
fnncţionarea puterei constituente ne trebuind să fie 
nici prea uşoară, nici prea dificilrt. Dacă este 1wea 
simplă, reyizuirile pot fi prea frequente şi ordinea 
politică· ar fi lipsită lle stabilitate şi avantagiile cc 
ar trebui să procure o constituţie n'ar fi atinso. Dacă 
este prea dificilă, se poate ca naţ.iunea să părăsească 
căile legale, să se precipite în agitaţiuni revolnţio-
11are pentru a obţine reformele pe care le dore~tc. 

Pentru a termina, constatăm că constitnţ.ia 1nfo 
art. J 28 n'a admis dreptul de iniţiativă în materie 
de revir.uire, decât în favoarea puterei legislative, 
fără o altă extindere ; nici o altă autoritate nn po· 
sedă dar o a8tfel de foiţiativă.. Şi dacrt puterea lo­
gislatiYă n'arn a se teme în sistemul de astrud de 
Yrc-o acţiune 111 potriva sa din partea p t1tcrei con­
stituente, ea are totuşi anumite limite şi un control 
ca şi cele l'alte dontt puteri constituite. 

In Statele Unite puterea legislatiY[L suferă contrnl11l 
puterei juclec[ttoreşti şi în a.fad de aceasta estt~ jns­
tiţiabilă de 1mterna constituentă, care poate fi pusi:l 
111 mişcare dr Legislaturi. 

ln Elyeţia :iniţfativa reyiznirei aparţine atât pu-
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terci legislative - încrcdintată Consiliului Naţional 
şi Consiliului Statelor - cât şi Popomlni, aclicrt a• 
legătol'ilor consultaţi pe cale Je ,·eferenclwn şi tlupă 
cererea unui consilin de 50.000 cetăţeni. 

Belgia n'a adtuis aceasta; autorii dreptului public 
exprimă însă, ca o dorinţ,ă, ca procedura revizuirei 
să fie închisă pe cale ele referendum obligatoriu, căci 
este vorba ele chestiuni fundamentale, cari ating 
ordinea politică; aprobarea populară, zic însă aceşti 
autori, ar asigura schirn bărilor adoptate, o adeziune 
,uai energică şi ar lua un caracter mai naţional. 

Acestea sunt în rezumat teoriile autorizaţilor autori 
lle dre1Jt public; 3) di.utr'înselc extragem toate elemen­
tele pentru ca conchrniunilc să fie conforme şi 
întemeiate pe adevăratele principii d.e drept pulJlic 
în privinţa cărora nu va fi nici odată prea mult a 
atrage atenţiunea asupra remarcabilelor observaţiuni 
făcute ele el. Disescu în 11riviuta utilităţei dreptul ni pu­
blic, cal'c, în această chestiune, se _rnsteşte astfel : 
n In ag·itaţ.iunile politice, studiul dreptului public este 
;; de cel mai 1uare folos ; el servă de far comlucător 
,, 111 mijlocul aparenţelor şi a curentelor greşite. Po· 
„ pulaţ, iunea umnifestantă pe uliţ,c sau aiurea, lucrează 
,,<le multe ori sul> impulsiunea unui curent de care 
;: 1m•şi clă scama, princi piilc cond ncâtoare _ale Statului 
,, nu sunt astăii la îndemâna ficdtrni om de rând, 
„ea să•şi dea scama în mod intuitiv d0 eeeaee face 
,,şi cc ar trebui. Cui cari c1rnosc insă dreptul publfc, 
,: oricare ar fi acţiunea d iforitelor curente, Yor şti 
,, totdeauna cc parte de adevăru sau nu într'insule. mu­
" rli ul dreptului pulJlic e cu cluoselJire important pentru 
„eei car i au să cluvină oameni de Stat, căci oamenii 
a Politici mai mult Ga oricare alţii, trelJue să cunoască 
,,limitele puterei cc au. Dacă c bine ca fiecare cctă­
n ţean să ştie care o l1atoria lui, cu atât mai mare 
:1cuvâut cel cam nea :-;ă gurcrnezc trel.Juc să•şi 
„cunoască ţăl·mul, căci gru~clilc mari cari se fac din 
„ i guoranţ,ă, sunt do multe ori tot a~a ele prejndiţiabilc 
1, c;a ~i câncl ar fi fă mtu cn i utenţio ·'. J) · 

Vixâmlu•nc oine asupra turm{milor juridici de 
1ntrelminţat îu studittl cc am întrepriihl, ajungem a 
zi.cu că constitnţiunmL rvmână nu recunoaşte decât 
o sfognră putere supn.lmă ~i generală: puterea con­
stituentă. Ea nu•şi poate cxocnta atribuţ,innilc clecât 
dacă este convocată, conform proscripţiunilor art. 12 8 
<lin constituţiune, de celo clonă adunări : Cameră şi 
Senat, cari luct'ând ca adunări constituente, nu în­
cetează a fi în acelaşi timp aclllnări legislative 
ordinare. 

<I) O. Orbau. Voi. I: Drnit conslitutionnel Je la, l3dgique. 
Les tlleories fondamentalcs, pag. 137-136. Societe politique 
ru1 l'Etat, pag. 137-176. La, tlteuric des tlroits i11divduels, 
177-204. L'Etat ponvoir, 205-285. Titeoric_ des constitutions 
ecrites, 321-338. De la d,vi;:;ion des pol1votrs en cou,htuant 
et coustituiis, 410-426. Vol. IT : Le pouvoir constituant, 
695-729. 

-1) C. Disesc~1. Drcplui uotHtilu~iom~l, pag. 

„ ţ ± e ,-. _- --
J.clunările cari lucrează dar exce1itional în virtutea 

art. 12 8 din constituţie nu pot fi în moc1 propriu 
denumite decât : adimări rnvitiuniste sau aclimăr1: 
constituente ; nici odată însă nu vor 1mtea purta 
titlnl de ,, Acfoncire conslitucmtă ·1 care excluzând 
existenţa a donă corpuri se-parate, este formată dintr'un 
singur scop, cu sarcina de a da unei ţări o nouă 
constitnţim1e: cceacc constitllţiunea l'Olllână n'a admis, 
deoarece ea a inten1is rev:iimirea totală perwiţâ,n(l 
numai revizuirea parţială, socotită ca suficientă pentrn 
a asigura progresul :;ri a se realiza reformele })olitico. 

Chestiunile a căror dezlegam 81J impune pentrn a 
putea ajnngc să determinăm mtracturnl actualului 
Parlament sunt următoarele : 

1. In cc limită pot fi con:::;ickmtc nouilc alluuăl'i 
ca revi/jioniste, în fm1cţiune ele puteri constitueutu, 
şi care este organul constituţional compctintc a: lua 
iniţiativa convocărci ; 

2. Daca ·prin 1rnirea fără cohlliţ-.iu11i la vechiul reg;at 
a provinciilor româneşti: j_nleal, Banat, Ba8ara1Jia 
şi Bucovina, se poate susţinu că constitut,iunca du 
la 18G6 a, încetat de fapt şi de c1rcpt a mai exitita; 

3. Dacă 11rin introcluccrea în actualul Parlalllcut 
a, UJ inorităţilor în Stat ne găsim în faţ,a unei situaţ, iuni 

illoxtricabile llc fapt, ca.re face impotiibilă aplicarea 
mai dcpa1te a actualei constituţ.iuni. 

Asu,J_J1·ct p1·imului pnnct : 
Dreptul Coroauei llc a clizol ra adunările chewate 

- 1m11trn l'uvizuirc, înainte ca ulc să-şi fi de8ă v~îrşit 
opera Ci.\ au lle îullcplinit, fiind nccontel)tat, clupă 
culll (lcja am arătat, rezultă implicit că atmwi cân(l 
aecste adunări, din divcr8c motive sau împn;jurări, 
nu şi-au putut încloplini în totul mandatul lor, vot, 
clupă tlizolvăi-ilo succesive cc s'ar produce, :-;ă statueze 
asuprn punctelor cc au r~îmat-i 1wrezolrnte. 

:.\Iochficările cc s'au adus art. t U, 5 7 :;,i G 7 din 
Uonstituţic prin legea clin 20 lulie 1817 an irnyus, 
fiind date împrejurări'le de atunci, a se introcluee în 
părţile lor finale a!l'umltc tlispoziţiuni. Astfel art. rn, 
caru a admis exproprierea pentrn cau:6ă ele utilitate 
naţională, conţine în )Jartea sa finală dis11oziţiu11ea 
care prevede că principiile cuprinse ln ace::;t articol 
se vor dezvolta şi în urmă vota conform ultimului 
alinia,t al art. 128 tlin coustitnţiune; deasemcaea, 
penultimul aliniat al art. 6 7 dispune !:!:_Colaşi lncrn 
iientt:n principiile din legea electorală. 

Adunările revizioniste ele la 1914 a avut 111a11• 
uatnl llmitat ele a proceda la revizuirea celo.r două 
puncte enunţate : exproprierea pentrtt cauză de utili• 
tatc naţională şi modificarea sistemului electoral, 
modificări pc cari le-am introdlis la 20 Iulie 1917, cu 
particularitatea ce am văzut că ultimele alineate ale 
mt. 19 şi 67 au impus ca principiile dezvoltatoare să se 
voteze conform ultimnlni alineat al art. 12 8 clin 
constituţie. Ori clacă, CLLlll am stabilit, adunările 
constituente pot fi dizolvate - ceea,ee <le fapt a 
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an1t lqc prin decretele succesive clin Aprilie 1918 
şi Noembrie J 918 - apoi adunările ce unuează lor 
foncţionează ca revizioniste, limitativ la mandatul 
rlat în 1914, ce nn a fos executat decât în l)arte 
în Iulie 1917. 

In astfel de condiţiuni, faţă şi de termenii clecre• 
telor ele convocare ce mai sus am reprodus 1 an numai 
în acest sem caracternl ele adunări revizioniste şi 
după cum odinioară puteau să execute cumulativ man· 
datul ele putere legislativă ordinară şi de putere con­
:,;tituentă cu atribuţiuni limitate, tot astfel actualul 
Parlament ar putea, clacă nu este dizolvat, ca până 
la expirarea legislaturei să 1ucreze ca putere legisla­
tivă ordinară, în care caz poate decide că este nevoe 
să se modifice corn;tituţia şi î.n alte puncte ale ei, 
nrmând ca pentrn aceasta să se convoace adunările 
revi7,i on istc · conform art. 12 8. f 

Bine. dar guvcmnl pc temeiul decretului de dizol­
vare di11 5 N oembrfo 1918 a convocat ca adunări 
revizioniste parlamentul actual în sensul de a exer· 
cita limitat şi cu restl'icţiunile semnalate puterea 
constituentă. 

Po calo ele consecinţe ajungem fără mai multe 
dezvoltări să rezolvăm şi chestiunea referitoare la 
<lreptul de iniţiativă in materie de revizuirn care, 
clin strnlinl ce deja am făcut, rezultă evident că 
aparţine exclusiv puterei legislative, fără ca vre-un 
alt organ al Statului să poseadă acest drept; 
singnrul tlrept pe care puterea executivă 'l are, 
în asenwnca materie ne fiind altul decât acela pre­
yăzut de art. 9 3 din constituţie care îi dă dreptul 
să convoace noile corpnri alese. 

.Asu11ra 7nwct11lni al cloilea : 
,;:;c poate oare sasţlne că prin unirea provinciilor 

româ.ncşti la vechiul regat constituţiunea dela 18 6 6 
a încetat de fapt de a exista ? 

Art. 2 din Constituţie dispune : /l1critorinl Ro­
mâniei este nealienabil. Limitele Statului nu pot fi 
schimbate sau rectificate decât în virtutea unei legi". 

Acest articol este Teproducerea în parte a mt. 3 
şi (:j G ultiurnl aliniat din constituţia belgiană. Con­
fonn acestor prescripţiuni constituţionale deşi s'a 
văzut că schimbările teritoriale distn,g relaţiuni sta· 
bilite, ating obiceiuri şi drepturi eâştigate, modifică 

, situaţiuni electorale şi privesc o sumă de interese 
materiale, mai an seamă în ţări unde există insti­
tuţiuni provinciale şi locale cu o anumită oTgaru­
zarc ; totuşi nu s'a creiut necesar ca schimlmrea 
limitelor unui Stat care atrage după sine o sporire 
a teritorului, să se facă altfel decât pe cale de 
lege· ordinară. _ 

Alipirea de noi tcTitoTii la vechinl regat este dar 
un caz prevăzut de Constituţiune care, în articolul 
său 2, stabileşte şi modalităţile co trebuesc urmate 
pentrn realizarea acestei alipiri. Aşa clar, ea 1t'ar 
1rntea atrage o suprimare a constituţiei din mo" 

mentul ce a fost prevăzută şi reglementată în mod 
special. 

Nu numai atât, dar constitnţ.iunea poate fi întinsă 
printr'o lege ordinară şi la cele l'alte teritorii şi 
J.)recedentul 'l avem cu Dobrogea care prin legea 
din 9 Martie 1880, al căreia text referit01: la or­
ganizarea politică a fost trecut în urmă cu ocazi­
unea reviznirei ce s'a făcut la 1886 în art. 133 
din constituţie care zice : :,toate dispoziţiunile a­
cestei constituţiuni se vor putea aplica prin legi 
speciale şi în partea României ele peste Dunăre, 
ceeace trcptaţ s'a şi făcut. 

Prohibiţiunea de nealienabilitate a teritoriului 
român face evident că partea doua a articolului 2 
din constituţie, n'a prevăzut decât schimbarea limi• 
telor în sensul spoTirei teritorului şi era firesc ca 
să se prevaclă o atare dispoziţiune când în aspira• 
ţiunile noastre a intrat totd'auna gândul realizărei 
unităţei naţionale înăuntru Statului român. 

Unirea noilor provincii Ia vechiul regat este U11 

fapt ce nu poate ştirbi suveranitatea Statului român, 
al căreia exerciţiu este regulam.entat prin legea sa 
fundamentală, adică Constituţiunea. 

Şi dacă schimbările provocate prin sporirea teri• 
tornlni im.pune modificări în 01ganizaţiunca consti­
tuţională a Statului ce ar corespunde necesităţtlor 
de viaţă poliţică a acestor teritorii, ce fac pentru 
vecie parte integrantă din Statul romfrn, se va putea 
pTOcecle conform art. 12 8 din Constituţie, la for· 
mahtăţile necesare, ca cea mai înaltă expresiune a 
snvcranităţei naţionale, p1deren constdnentc1, în acord 
cu Regele să facă revizuirea constituţiei şi unifi­
carea legislaţi unei în interesnl 1wogresuln i şi uni· 
tăţei noastre naţionale-. 

Este...._ de circumstanţă să repetăm aci cuvintele 
rostite de preşedintele consiliului dirigent al .Ardea­
lului, d. Iuliu l.\Ianiu, care în această online ele 
itlci, zicea : .,directiva politieei generale urmcaxă 

a se face pe baza unirei necondiţionate şi uesăvâr­
şită cn România, excluzându-se orice tendinţe rle 
viaţă autonomă. Nu va fi dar vorba de un pa1ti• 
cularism provincial ce nu ar fi potTivit cu progrc• 
sul şi unitatea naţională a României întregite, pen• 
trn care concentrarea tuturor forţelor naţionale Îll 

serviciul Statului este de neapărată trebuinţă". 

Asupm 1nmctnlui =al treilea, : 
Suntem oare 1mşi, (lin cauza unei stări do fapt, 

în situaţiunea in.extricabilă care face mai departe 
imposibilă respectarea şi aplicarea constituţiu.nei llo 
la 1866 ? 

Distinsul profeFror universitar şi mult apreciatul 
colaborator al revistei noastre !) Cu,rienil Judiciar", el 
Emanuel Antonescu, ne pune în faţa unei probleme 
juridice ce suntem. datori a rnzolva pentru a . fi con­
secuenţi cu noi înşine. 

D-sa zice textu-al : ,, Temia rezultând din art. 12 8 
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din constituţie presupune că vechea constituţie a 
regatului este încă in fiinţă şi că dispoziţiunile ei 
se aplică făr~ ~ovăirc, Dacă această presupunere 
ar fi exaţtă, atunci Camera actuală n'ar putea func­
ţ.iona nici măcar ca o Cameră ordinară, articole 
precise diI1 constituţie, îi refuză categoric orice re• 
cunoaştere. In adevăr, se ştie că la ultimele alegeri 
an luat parte toţi evreii pământeni şi toţi străinii 
de eri, cari graţie decretelor-legi cunoscute, au de­
Yenit cetăţeni români. Dacâ, vechea- Constiiiiţie este 
încc'i în .vigoare cum susţin legi:ti1n·iştii, atunci nici 
Camera actuală nu poate exista pentru că după 
art. 7 şi 8, împământenfri!e făcându-se numai de 
puterea l>gislativă, la alţătuirea ei • ari contribuit 
hecetăţeni cu un vot pe care nu-l avean. Ar trebui 
deci făcnte alte alegeri dela care să fie excluşi Evreij 
şi toţi străinii v:izaţi de sus pomenitele decrete". 
, Şi. mai departe d-l Antonescu mai spune : ,.Im­
prejm·ările extraordfaarc prin care trece ţara şi nea­
mul întreg ne-au pus în faţa unor sitiiaf,iwii de 
(cipt aşa de noni .~i neprevc'iznte în cât rw de ar-
1,quţii _ji.wiclice şi ele c'iotw·ile wiei le9isla.ţii scoasâ 
· clin uz prin consimtă1nântnl t iituru,· se rtt. împi.c­
llica noul Stctt român în cea.c;ul cel man cd recon-

Al treilea, cea mai bună dovadă a existenţei de 
fapt a constituţiunei este că noul parlament a ur• 
mat proccdma prevăzută la capitolul I ,,despre re­
prezentarea naţ.ională" şi la capitolul II „despre 
Rege şi l\1inistrii ''. 

D-l Emanoel Antonescu face un argument pe­
remptoTiu din consecinţa pe care ar avea-o sistemul 
recunoaşterei constituţiei asupra calităţei de cetăţeni 
a alegătorilor evrei şi străini vizaţi prin decretele­
legi ce citează. Or dacă aceste decrete-legi au fost 
date sub rezerva aprobărei corpurilor legiuitoare, 
oare aceste coxpuri, chiar dacă ar purta denumirea 
de constituente, n'ar putea să le dezaprobe şi prin 
urmare, să se producă acelaş efect ca şi cel invocat 
ele D-l Em. Antonescu în contra teoTiei legitimiştilor ? 

D-l Antonescu susţine că parlamentul acesta este 
î11 afară de oxi-ce formă juridică sau constituţ.ională 
şi ne pune în faţa nnei situaţiuni de fapt care nu 
este succept{hilă de nici o acoperire juridică ; suntem, 
adaugă d-sa, în faţa unei situaţiuni inextricabile şi 
n'avem decât să ne inclinăm în faţa faptnlni împlinit, 

Să lll'lllărim faptele şi se va vedea crt nu dăm 
peste ceYa inextricabil. 

stituirii sale". 1pentul actual are rol creator şi nelimitat pentru a trn,nsforma 
Cembaterea J. nriaică si µeremiJtoric a acestor P''- starea de fapt io stare de drept şi că· o nouă constituţiune 

, "·,. ttebt1e făurită cât mai neîntârziat. 
gurnente este făcută, în rnocl strălucit,· de _către d-l 1) C.onstitufiunea veche a mwrit? Dacă ar fi aş,t 11e-am 
nfihail Antonescu, fostul decan al Baroului ele IlfoY, gă,;i Iu plin chaos. Organizarea noastră de Stat ar fi o s mplă 

• stare de fapt, monarhia constituponală întemeiată pe vechea 
unnl din cei mai mari jurisconsulţi ai ţărni, în constituţiune ar fi perclut orice legitimitate şi ton.te celelalte 
articolul său Competentei noului Parlament, ce a puteri ale Statului ar fi simple dregătorii de fapt, lipsite <lo 
publicat în ii arul „ U1iicel'Sul' 1 No. 11 din :2 (j ,1utoritn.ten. ce le conferea legea fundameutală a ţărni. Chiar 

5 parln.mcntul, dî.ruia, profesorul universitar ii atordă rolul 
Noerubrie cor. pe care îl rcprocluccOI în norn ). mmtor şi nelimi/.at, n'ar fi dec.ât O adunare lipsită de orire. 

A admite că nu există eonstituţte, ar însemna a . prestigiu şi de orice legalitate, căci constituţiunea po haza. 
intra, într·o stam a:narllieă îu care puterile , 1tatu1ui c,îreia. fu:'>escră convocaţi alegătoxil ~i pn,rlamontul iucehtse 

di, a exista. 
şi prerogativele re,g·ale n·ar mai tlYca existunţâ legală. p 0 ce 80 îutcmeiazii a,ceastă teorie destrncti1iî, cal'l) după 

Al dorle'a, constituţia nu s 'ar putea considera sus- felul ctull c.st.e prezentatit, pare n, fi a partidului 1i1Jernl? 
pundată decât (1acă guvernul ar fi făcut-o în mocl Ea este ~prîjinită a) pe atirmaţiunea că constil:.ţinnoa 11 

fost adeseaori călcată, b.) că ea a fost <Scoasă din iiz prin 
expres ; o astfel ele Sllspomlare îrrnă era oprită for- consimfimântul tuturor~. şi îu fino c) pe nocesi•atca rezultând 
mal tle articolul 12 7 din cont-tituţie care spuno : tli11 alipirea noilor provincii la 8tatnl. nostr:u . 
. ,Co11t:tit11ţ.iunea de faţă uu po8.te fi Sll!:lpcndată nici a) Este adeviirat că in cliferito timpnri tousU 1(iu,1ea a 

, fost violată. Aş putea clamai multe exemple, cik,rinr;J numai 
Îll total ni~i în parte'. următorul: 

Parlament 
~In mesagiul de clc.sohitlerea parlamentului la 20 Nof'mhl'ie 

cor., se cuprinde şi. unnătoarea tleclarnţiune : »Sunteţi rhemr:i.ţi 
să clesăva,rşiţi oiŢJttn·iiaţi,i constitutioioaU, tcll'e ti'ebue să se în 
tindă pe tot cuprinsul României ·întregite». 

La primn, vedere .această frază m insemna că. noile Ca­
mere all ca. misiune ă votoze şi inăi-iuri de aplil!area Con"ti- . 
tuţiunei la noile ţinuturi alipite vechiului regat, după cum 
se proced,;tSe mai înainte ceu Dobrogea conform art. 133 din 
Constituţiw10. Insă jurnalnl Viiternl Llin 22 Noembr,e repro­
ducând aceste wvinfu di1_1 mesagiu pTetinde că ele «arată că 
Tronul dit consirnjirea lui la stabilirea cnracterului de CON­
STITUANTA, ce trebue srl-l aibă actualul prim parlament al 
Româiiiei Mari•. Şl, pentrn ca această, afirmaţiune să cap<'te 
şi o con,5acnne ştiinţilfoă, jurnalul Viitorul tlit123 Noemvrie 
a publicnt un articol intîtul11,i CO~STITUANTA şi scnmnt ,fo 
D.Em. A1Lbmescu,.prnî>'sor Ucnivt'rsitar, ,:,are se tczu1rn1, în două 
!'onchizinni ; 1) c.oustiiuţiunea cea, veche ~ iuurit, 2) pa,rl,t~ 

Prin legea din 18 Decembrie 1911, parlamcntnl 1mpietâml 
asupra puterei judocă.torc,~ti, rezolvase proce,ele, co erau 
pe11dinte înaintea. tribimalelor intre societatfl,t tr11,mvaiolor 
din Bucureşti, Ivl nisterul de interno şi Primăria C,tpitalei. Tu 
a.ceste 1wocese instanţele de fond şHn.ilta Ourte d.e casi,ţiune 
au stabilit principiul că puterea jud.ecătorească este în drept 
să jude(!e iucoustituţionalitatea legilor şi au înlăturat apli­
ca.rea acestor leJi contrarie ;;onstituţiuuei. 
După îui'ingerea. duşmanilor parlamentul dela Iaşi a fost 

di~olvat şi guvernul, îu loc să proceadă la noi alegeri con­
fonn art. 95 rl1n constituţiune, a preferit să inaugureze sis­
temul decretelor-legi, adică a uzurpat puterea Jegiuitcare şi 
prin aceste decrete nu .s'a mulţumit a lu,1 măsuri în ma,r­
g,ini!e corrstituţiunei, ci de multe ori a violat in mod mani• 
fost tex tel o ci. 

Şi în alt0 ţări constituţiunou. a fost că.leată. Aşa de ex. 
în Delgfa autoxîi de drept constituţional dau o listă de vio• 
lările coustituţiei. Cu toate astea u:meni n'a susţinut că con­
stilu.ţiu111m a, murit din cauza uuor asemenea violări 
· L..i, no: a.ceste violări de wnstituţim1e snut iuft·ac!.iuni pe­
Hali prevăiute de art. 1 al, a, uiu Ieiea responeabilit~ţei ..mi-
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S'au 1mhlieat două serii de decrete-legi uin care 
unele aduc o atingere principiilor constituţionale, 

altele legilor ordinare şi a cărnr ratificare nu poate 
fi conferită decât de :;ingura putere legală : Parla­
mentul. N'avern să intrăm îu consideraţiuni străine 

chestiunei pentru a explica raţitmile cari au deter­
minat să eşim clin căile jmidice şi nici în criticile pe 
cari le a<luc autorii dreptului publit unor a tari practice, 
reţinem numai că aceşti autori care le admit pentrn 
raţiunea ele Stat zic eă acest.o decrete angajează 
responsabilitatea ex:clusi vă a guvernului acesta a vând 
i-ă dea socoteala înaintea parlamentului, care odată 

eu ratificarea, poate renunţa şi la aplicaţiunea sanc­
ţ,iunilor cc comportă responsabilitatea ministerială. 

Decretul-lege de împămăntănire al străinilor şi al 
locuitorilor din ţările alipite. cari erau supuşi unui 
stat străin ~i care ca consednţă le-a atribuit drep­
tul de vot, ating netăgăduit principiile constituţio­

nale azi în vigoare. Ei au votat însă valabil până 
eând organul legal n'a anulat acest decret-lege.~ 

Dacă după curu am arătat situaţia ele fapt n'a 
supri!llat constituţia ; faptul că ::;trăinii au votat în 
mou. valauil nu poate fi înlăturat prin arguţii jn­
rhUce. Ei au fost Îlllpământeniti, 1iarlamentul ::;'a 
constituit şi efectele clecrctului-lege ::;'a produs şi 
durează. 

nistorialc, du•pă carn se pedcpse,;tc cu dcicn~iuuc,t şi inter­
dicţiunea rlc a ocupa funcţiuni publice miuistrnl <«:are va fi 
,;1mrnat sau contrasemnat decrete sau va fi luat dispoziţiuni, 
care violează un text expres al const'itufiunei•. 

Instituirea puterei jude:ătoreşti a isvorât tocmai Llin ue. 
cesitatee de a se înfrâna violările constituţiunci şi legilor. 

Este imposibil de conceput ca delicvenţii să. aibă puterea, 
de a desfiinţa prin săvârşirea delictelor constituţ.iunea şi le­
gile pe care le-au călcat. -~-

b) Dar unde este consimţimântul tuturor ca constituţîunea 
să fie scoasă din uz, ciue l'a constatat, i:n ce mod ? Atli~ă 
este destul ca un guvern să aibă curagiul de a nesocoti con­
stituţiunea pentru ca partizanii arbitrarului şi tiraniei să con­
chidă că toată ţara a consimţit ca aşezămintele sale funda­
mentale să fie desfiinţate? 

Voinţa, ţărei se constată î_n modul prevă.zut de constitu­
ţiune. Şi pentru că constituţiunea este pactul fundamental 
pe care se reazemă fiinţa Statului, legiuitorul constituant a 
luat măsul'i ca orice schimbare a, constituţiei să fie îno-ră­
dită de precauţiuni serioase, ca aşezământul Statului să

0 

nu 
fie periclitat. De aceea el a prevăzut Îll art. 128 din Consti­
tuţiune condiţiunile necesare pent, u convocarea adunărilor 
de revizuire. Fără îndeplinirea acestor condii,iuni, orice II o­
dificare este imposibilă. ·,, " ffl 

c) Marea fericire a neamului nostru de a fi twnm intrunii 
intru' un singur Stat nu poate altern, intru nimic acest adevăr. 

Visul nostru a fost ele a scăpa 1rn fraţii noştrî de domi­
naţiunea slreină, - ele a-i atra,ge către noi şi de a forma 
împreună un Stat puternic. Visul lor s·a potrivii cu al nostru.­
ei au suferit tirania cu speranta de a Yeni odată la noi şi 
de a intra în viaţa uoastră liberă şi independentă. 

Principatele-unite române, apoi regatul romiw au [ormat 
centrul de atrarţiun·e al neamului române>sc. Privirile fraţilor 
noştri s'au îndt eplat iu tottlen.una spre Bucureşti, ;;odiul cui­
turei şi libertăţei tuturor româ.nilor. 

Generaţiunile trecute şi generaţiunea noaskii a,u luptat di11 
răsputeri pentru menţinerea indepencle11ţei Statului român şi 
_penhu riîspfl.ndirea culturei româneşti în toate părţile. 

Acei caii repudiază trecutul noslrn uaţioual şi-l separă şi 
1fo prezenl şi d<' viitol'1 si:i.vâr~esc o actov,'ira!K impietate faţă, 

:;:mug 

Violarea c011stituţiunci nu poate ÎH8em11a ~uvri­
marca ei; ea nu încetează să existe ue cât pentru 
acela care o înfrânge şi numai în momentul acestei 
înfrângeri. 

Guvemnl care o calcă distrnge baza existenţei 

sale şi titlul în virtutea căruia exercită autoritatea sa. 
Uu partizanii teoriilor ce combatem nu se poato 

însă sta la vorbă cu argu111ent0 juridice, fiind-că 

<l-lor neagă astăzi parlamentul ţ,ărei, şi urmâud. 1iă­
rerile el-lor oriec gen de argumentare, este posibilă ; 

Llc gcncraţiunilc, care, cu mari sacrificii, au şliuJ, să. iuvinaă. 
atâte greutăţi pentru a con::;erva şi tlesvulta un Stat iuden­
pcndent romincsc, pe care să se poată svrijini. toate ·speran­
ţele ne,tmulu1 nostru. 
Dacă aces' Stat lil.Jer n'at· fi cxititat, <lti sigur că, steaua l'U• 

m{mismului n'ar fi aşa de strălui:iloare curu o vedem astăzi 
Frnţii noştri, sfărămân<l legăturile, ce-i ţineau ::,trâ.nşi de 

tiranii lor, au intrat cu iuima curată Îll clădirea noastră 
constituţională, pe ca.re noi le-am pregătit-o de atu.ta timp. 
Sub iustituţiunile noastre democrat,ce, ei se vor bucura îm­
preună cu noi de viaţa ce se cuvine unui popor liber. Con­
stitutiunea HOa,stră nu numai că. ex stă, dar prin <lesiivâr.­
şirca un,rei Clt devine constituţiunea tuturor românilor î11tru11iţi 
iu România-Mare. 

2) Cant este rolul actualului pai-lamant ~-
Prin legea constituţionalii din 21 Iulie 1!)17 alt fost vo• 

tate principiile celor 2 mari reforme: reforma agrară şi re­
forma electornlă, pcutrn care fuseseră convocate adun~rile 
de revirnire c9nform art. 128 <lin Constituţiune. Iusă, chia.r 
prin această lege se prevede că, pentru complectarea a,,::·estor 
reforme mai rămâuc să ::;e voteze legea generală, de cxpro~ 
prierc şi legea electorală relativă la compuneroa adunărilor 
legislative, care vor fa.ca parte tot din constituţiune şi vor 
trebui să fie votate tot conform art. 128. Prin urmal'e, foas­
telc adunări <le revizuire nu şi-au terminat opera 1rnntru carll 
fusescrii. con vocale. După ele au urmat adunăl'ilc legiuitoaru 
ordinare ale. e în t mpul ocupaţiunei germane care au fosL 
disolvate ht Noembrie 1918, i<tr de atunci alegerile au fosl 
amânate ele mai multe ori p~tnă. la alegerile actualelor a­
dunări. 

Aceste adunări nu pot ave,t caractcrnl de coustituantă, -
adică puteri da a fac!) o nouă, constituţiune --fiindcă parla­
mentul din 1914 care a descllts calea. rcvizuirei a, declll.rat 
că sunt supuse modificărei numai un numiir limita,t de texte 
ale constituţiunei. Regele nu are dreptul să convoace alegă­
torii pentru const tuirea adunărilor de reuizuirea constitu­
ţiunei decât îu conform,tate cu art. 128 - adică pentru re­
vizuirea de anume texte, indicate de adună, ile ordiuare. 

Prin urmare interpretare,t dată <le jurnalul Viitorul cuvin­
telor din mesagiu « că T1·onul clă consimjirea lui la stabilirea 
caractcrnlui ele constituantc'i» nu poate fi exactă şi în tot cazul 
eh ar dacă această interpretare ar fi fost în spiritul guver­
nului, e,t e8te ineficace, fiind contrarie art. 128 din consţitnţie. 

Cel mult actualul parlament ar putea comµlecla legea cou­
stituţionalii. din 1917, dacă se admite că convocarea alegă­
torilor a fost făcută în acest scop. Dar, in afară de punpte!ll 
fixate pentru rnvizuire de Camc1rile din 1914, adunările ac­
tuale nu pot avea competinţa să mai atingă vreo altă ch1H• 
tiune const tuţională. 

In toate celelalte ptivinţe, ele rămâ,u adunări legislative 
ordiuare. 

In această calitate ele pot să consa1,;re prin o lege unirea 
ţărilor surori cu vechiul regat în baza art. 3 din constituţiuue, 
care stabileşte că «limitele Statului nu lJOt fi schimbate sati 
rectificate decât în virtutea unei legi> şi să facă toate legile 
Lle organizare în marginile permise de constituţiune. Urmând 
astfel vom dovedi că suutem un popor de ordine şi de pro­
gres, cal'e ştie să se desvolte pacinic şi sigur pe baza. insti­
uţiunilor ce si-a dat şi pe eare le respectiî şi le aplică, cu 
toată. sin1·\J1·ita,tc.a,. 

MllIAIL AN'l10NESCU 
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m~ existând nici o norwă de judecată, orice soluţiune, 
ori cât de ireală ar fi ea, nu poate fi îndepărtată. 

Cllill eşim din această situaţiune .inextricabilă, care 
tlu11ă cum am văzut este ma,i mult imaginară? 

A intel'venit un decret-lege pentru împământenire 
care şi-a produs efectele sale prin, alegerea acestui 
Parlament. Acest decret-lege este supus mtificărei 
sau anulărei curpa.rilor legiuitoare. Ele pot aprolla 
decretul-lege ~i nu înseamnă că din existenţa Con­
stituţiei rezultă înlăturarea legalităţ,ei acestui Parla­
ment, întrncât decretul-lege este dat sub rezerva 
ratificărd corpurilor legiuitoare. Deoarece, însă, el 
este referitor la un punct care cern modificarea. 
constituţiei, ratifical'ea san infirmarea acestui decret· 
lege nu se poate face decât de c1,cl1mările consti­
tuente. Consecinţa fosă a existenţei constituţiunc i nu 
cluce, cum pretinde d-l Ew. Antonescu, la ilegalitatea 
noului Parlament,· întrucit acest Parlament l)Oatc 
deveni legal prin ratificarea decretelor-legi pc lmza 
cărora s'a format, ci numai la respectarea procedurci 
prevăzută de art. 128 clin constitaţic. 

In acest mod, de altfel, şi minorităţile şi-ar găsi 
consacrarea drepturilor lor în mod legal şi definitiv. 

C'oncln.ziane: Din complexul celor expuse rezultă 
că nouHc adanări, Cameră şi Senat snnt revizioniste 
numai p-entru a atlucc la îndeplinire mandatul limitat 
cc s'a dat în 1914, executat în parte prin legea 
clrn 20 IuliP 1917 care a impus a se introduce în 
art. 19, 57 şi G7 din constituţie - cari privesc 
exproprierea pentrn canză naţională şi modificarna 
sistemului electoral - principiile dezvoltatoare cc 
cată să se voteze conform ultimului alineat al art. 12 8 
din constituţie. Că dreptul de iniţiativă în materie 
de revizuire neaparţ,inând decât puterci legislative, 
puterea executivă, conform art. 95 din consti­
tuţie, n'are cădere decât să convoace corpurile alese. 
Oă prin unirea fără condiţiuni la vechiul reg·at a 
provinciilor 1·omâneşti nu se poate susţine că con-,., 
stituţia de la 1866 a încetat ele fapt şi cledreptile 
a mai exista, deoarece art. 2 din constituţie - art. 3 
şi 66 ultim aliniat constituţia belgiană - prevede 
eazul alipirei de noui terit0rii la vechiul regat şi 
stabileşte modalităţile pentru realizarea lui ; ceva 
mai mult constituţ.ia însăşi poate fi întinsă printr'o 
lege ordinară acelor teritorii, după cmn o stabilesc 
de altfel şi precedentele; ast-fel că na înţelegem de 
ce faptul alipirei a produs în spiritele unor jurişti 
şi oameni politici o aşa dezorientare încât am a­
juns-la negarea constitnţiunei şi intronarea chaosnlui. 
In fine, chestiunea valabilităţei Parlamentului este 
deosebită de chestiunea procedurei de urmat pentrn 
constituirea adLmărilor revizioniste. Acest Parlament 
poate fi declarat valabil chiar sub regimul consti­
tuţiei actuale; însă, vala.llilitate1 lui - fiind vorba de 
chestiuni cari atinig principiile constituţionale - nn 
poate fi declarată decât cu am:unite"forme ; existenţa 
însă a const.ituţiunei nn atrage jfogalitatea Parla-

meatului, clllll se terue d-l Elll. Antonescu, ci uu 
mai un ruod special de p.rocednră. 

Dacă am dat o dezvoltare atât de marc acestei 
chestiuni, nu este numai pentm faptul importanţei 
sale covârşitoare, dar încă şi pentrn acela · eă îu 
programul revistei noastre, 6

), preconizând aşezarea 
constituţiunci pc llaze largi democratîce, adăogărn 
că o măsură ele prevedere socială impune ca Ho­
illâni a-i\larc să-şi pună în viitor toată încrederea în 
lege ~i _justiţie, a căreia organizare armând să fie 
făcută prin insăşi constituţiunea, aduce în discttţie 
l)rincipiilo constituţionale şi deci prpc!zai-ea ca.eacte• 
rnlui şi competenţ,a noului parlament. 

N. ·c. SCRIN A 

Schimba,rea, legai instrucţiei 
Acum de curând s'a susţinut Îtl Senatul Univ0r-

8ităţe i di 11 Bncure~ti, că lbg·ca de azi, în ce pri ve-;;tc 
recomandările de profesori uuivernitari, coa'3titLw un 
pericol pentru Universitate şi, cfriticândtL·se dispozi­
ţiile art. 81 clirt această lege, s'a cerut, ca ea să 

fie schimbată şi „câ,t mai repcck' ~i ca. să se re­
învieze art. ti9 al. :J, el din leg0a in~trncţiei de 
la 1898. 

Am combătut această părere pe temeiul urmă­
toarelor argumente : 

. I. Intrucât s'a critkat numai recomandările ffoutc L10 

temeiul art. 81, far nici de cum şi pe acelea făcute pe 
temeiul art. 82 (transferarea dela o Universitat~ la alta) 
şi art. 83 şi 84 ( concursul constând din lucrări ştiinţi• 
flec şi probe didactice), mmează mai îutâi, că nu legea, 
actuală în întreg·ilne ar constitni un pericol pentm U • 
niversitate, ci numai art. 8 l din această leg·e. 

II. Art. 81 are donă 11ărţi. Partea intâi cuprinde îu 
sine, clupă cum vom arăta îndat~, art:69 al. 2, al. '2, ci şi 
al •1 din legea dela 1898, adică recomandările pe 
temeiul lucrărilor ştiinţifice de mare valoare ; iar partea 
a doua c privitoare la recomandările pe temei!tl acti­
vităţ,ei ştiinţ,ifice do mare valoare, care, după cum dea­
semenca vom arăta, so fac în acelaş chip ca şi reco­
mandările pe temeiul lucrărilor ştiinţifico de maro va­
loare. -Dacă art. 81 cuprinde în sine î11 întregime art, 
69 al Iegei din 1898, urmează, că el nu rleformează de 
Ioc pl'inciptul introdus ele leg·ea dela 1898 prin art.. 69 
si, uacă se admite că acest art. 6(} nu era un pencol 
pentru Universitat~, atunci trebue să se admită, că şi art. 
81 clin actuala logo nu-i un pericol pentru Universitate.­
Deasemenea, dacă recomandările pe temeiul a.ctivităţei 
ştiinţifice clo mare valoare se fac întocmai ca şi re­
comandă.dle pc temeiul lucrărilor ştiinţifice ele rnare va­
loare, adică potrivit cu partea întâia a a1t .. 81, ca!·e 
nu-i decât art. 69 clin leo·ea dela 1898, atunci trebuie 
să se admită, că nici partta a doua a art. 81 ele azi nu-i 
un pericol pentru Universitate. 

6) Vezi •Cm-ierul Judiciar> No. 1 din 15 Iunie cureuL şi 
studiul nostru «Problema judiicătoreescă şi necesitate înfră­
ţixei Magistraturei cu Baroul» cc am publicat iu ,Curientl Ju­
dicia,r» No. 16- 17 1]iu 19 Octombtie 1919 şi în broşură la 
pag, 89-96, 
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Art. 81 clin acţuala leg-o nu numai că repi'oducc în 
întrngim0 art. 69 din legea clela 1899, clar îl şi îmbu-. 
nătăţeşte. Imbunătl:iţirea constă în aceia, că, pe câncl potri­
vit art. 6G fiecare candidat sing11r putea cere să fie n11mit 
1)0 tcmohJ, că s'a (linstins prin lucrări ştiinţifice ele mare 
însemnătate, fără chiar să. motiveze o astfel de cel'oro, 
astăzi, potrivit art. 81, propunerea {nu re~omancfarca) 
11entm numire pe temeiul lucrărilor ştiinţifice ele mare 
valoare nu poate fi făc11tă ele cât do jumătate din nu­
mărul profesqrilor facultăţoi respective şi trebuo să fie 
şi motivată. Deaceia, sub imperiul legci din 1898 se 
puteau faco şi cereri lipsite ele orice seriozitate, pe când 
suh imperiul 'lcg·ci de azi, aceasta nu mai e cu putinţă; 
căd, o inadmisibil, că so vor găsi mai mulţi profesori 
ai unei facultăţi, care să facă nu numai propuneri nc­
Hcrioaso, clar şi să le motiveze! - Afară do această îm­
lrnnătăţiro, art. 81 ele azi nu so cleose1Jeşte ele loc ele 
art. 69 dela 1898 : Propunerea de numire, ca şi cel'erea 
de numire, o cercetată do Senatul Universităţei dimpre­
ună cu Consiliu1 Facultăţ,ei respective. Şi, art. 81, ca şi 
art. 69 nu precizează, c11m. să se facă acea cercetare. 
Deci„ clacă sub imperiul art. 69 se obicinuia, doşi nu 
era prevăzut cfo log·ea dela 1898, ca să se numească o­
comisiune compusă clin specialişti, care să cerceteze lu­
crl.f.rHo candidaţilor şi să facă un raport amănunţit a­
supra acelor lucrări şi ca acest raport să. se discute, 
aşa ca şi nespedaliştii să-şi poată forma o convingere 
înainte de a vota, apoi şi suu impednl art. 81 se pot 
face toate acestea, ele o,trcco nici o cli-ipoziţiuuo a 1egei 
actuale nu so împotriveşte la aceasta l .A.~a clar, al't. 81, 
<lacă o bine înţfllcs, bine t:1lc11it şi conştiincios aplicat, 
poate, în cc prjvoştc rocomu.ndărHo pe temeiul lllcfădlor 
ştiinţifice ele marn valoare, să dea întocmai aceleaşi re­
zultato, ca şj art. 69 al leg-ei din 1898. 

Deasemonea şi în· cc priveşte recomandările pc te­
meiul 1ctivităţei ştiinţifico ele mlre valoare, caz nepre­
văzut ele art. 69 al leg-ei din 1898, se poate proceda 
întocmai ca mai sus: Propunerea (nu recomandarea) ele 
numire o cercetată tot ele Senatul Unrvorsităţei dim­
prf}ună cu Consiliul Facultăţei respective. Şi a1't. 81 ne­
precizâncl, cum să se facă n,ceastă cercetam, şi noopTind, 
ca ca s~i se facă prin numirea unei comisiuni de spe­
cfalişt,i, caro să cerceteze activitatea ştiinţifică a ca11-
<lidatula.i 1Hopns şi să raporteze amârrnnţit as11prn acelei 
activităţi şi prin discutarea raportului, aşa ca şi no­
f\peda]jştii să-şi poată forma o convingere înainte ele 11, 

vota, urmează, că se poate procc(la în acest chip şi că, 
se pot g·ăsi criterii suficiente ele apTeciare. 

.I\u immai că se poate proceda în chipuri-le mai 
su8 arătate, dar, în practică, s'a şi pl'oceclat astfel ; ba 
s·a scurtat chiar această procedură: In vara anului a­
cesta, Hl 19, Facultatea ele litere, (afară ele unul -singur 
dintre _profesorii săi, d.eci nu jumătate din numărul 
J..lrofesorilor facultăţ,ei respectivo, ci toţi afară ele unul), 
a 1n·opns, ca D-l V. s~ fie numit profesor pe temeiul 
art. 81 şi 1:1. motivat această propunere printr'un raport 
ntât de amănunţ,it şi atât (le bine întemeiat, încât Se­
natul Univcrsltăţei .(din caro făceau parte şi unii din 
profesorii, care au, -cerut în 1 912 şi 1915 şi cer şi 
azi schimbarea art. 81) şi Consiliul Facultăţei ele litere 
u'an mai avut nevoie să numească o comisiune, care să 
cercotczo lucrurile şi să raporteze amănunţit, ci a dis­
cutat raportul propunătorilor, şi, nes_peciali,ştii făcându-şi 
convingerea înainte de a vota, toţj profesorii ele faţă afară 
de unul, s'au putut _pronunţa asupra propuneroi de nu­
mire şJ, cu ch·ept cuvânt, au recomandat pc canlliclatul 
propus 1ientru a fi numit ca profes01·. Iată dar, că art. 81, 
departe do a fi nu pericol pentru Univ9rsitate1 a fost şi 

poate să fie uu maro biue.~Totul atârnă dela acei, care 
sunt chemaţi să aplice art. 81 ! Ei ttll mijloai0e, ca să 
ajungă la rezultate bune. Dacl nn vor să în-trcbtrinţezo 
aceste mijloace, atât mai rău pentru clanşii ! Şi, leg-ile 
ce1e mai bLine şi cu dispoziţiLrnUc cole nu,i precise, şi 
mai îngrăditoare pot să m1 dea, rezultatele aşteptate, 
dacă acei chcrna,ţi, cJ. să le aplice, se vor mal ţt11ni cu 
aprecieri vagi; căci, nimeni nu-i poat1 opri, ca ei si s11s­
ţină, că prop11nerile şi rapoartele noam'.inunţ, ite şi nu în 
deajuns de motivate precum şi llrnr·ăi·ile ştiinţifice şi pro· 
bele didactice cele mai slabe i-au convins pe deplin l 

Prop11nerea cb .11uITLit·e implică îa allevăr pcutm ju­
mătate rlin nurrl'irul J}rofosoriloL" facultăţei Tespcctive, 
care an făc11t'o, atât a,eutirnentL1l prea1abil. cit şi prn­
nunţaroa în favoarea caudiclatului pl'opns; o.ar ULl im- · 
plică ele loc, nici că în totdeauna înainte de prop11nere 
lucrările n'au fost cercetate şi că u'a urntJt cliseuţia 
intre coi competenţi, aşa ca şi pl'ofosorii nespecialişti 
să se conving-ă, şi nici că cercetarea lucrărilor şi dis­
cuţia obiectivă a-mpra 1-:ir a;;>roape s<t na se. mai facă 
şi ca totul s1 se reducă la o simplă vot·tre: CazL1l d-lui 
V., pomenit mai sus, e o -dovadă vădită, că înri.inte ·ele 
propunere lucrările .au fost cercetate şi discuţia mtre 
cei competenţi etc. a turnat. Dar, chiar dacă în alte 
cazuri nu s'ar proceda astfel, nu-i nici o primejdie! 1n 
art. 81 al. 2 nu-i vorba nici ele aleg·erea şi nici de re-­
comandarea profesorilor universitari, ci numaî do pro­
punerea candidaţ,ilor; ele aceia Seuat11l Universităţii şi 
Consiliul Facultăţei respe::itive n'au ele cât, du-pă cum am 
arătat, să numească o comisie ele specialişti, care să 
facă un raport amănunţit, şi apoi su. discute acel ra-
11ort şi numai pe urmă să facă recomandarea. - Doase• 
menea, pronunţarea în favoarea caniliclatul11i prop1:1s a 
jumătăţei clin n11măr11l profesorilor facultăţei respectivo 
nu e de loc hotărâtoaTe. Mai este cealaltă jumătate, plus 
Senatul universitar, care împreuuă pot forma majoritatea 
împotriva candidatului propus; deci, nu-i nici o pricină 
temeinică, pontm ca cerc0tarea lucrărilor şi discuţia o­
biectivă asupra lor a2roape să nu se mai facă ; dacă 
acestea nu se fac, de vină sunt acei care, p11tând să le 
facă, ·1111 vor să le facă, şi tot oi s11ut de vină, că tot,ul 
se poate re(luce. la o simpl~ votare ! 

DosigL1r, că, atunci când e vorln do propnnorea şi 
rocomauclarca profo'sodlot· uni vcrsi ta.ri, ascrrtirneut11l prea­
labil a profesorilor (atM spc,}ialişti, cf"tt şi uc:spcciaiişti) 
la propunere nn trebuie să. se sl_)riji.n_o pc simpatii şi 
consideraţii ele ordin personal, ele multe ori politi0, 
chiar clacă ei sunt solicitaţi acasă ele · către candidaţ, i, 
şi votarea recomandărei nu trobnio să fie determinată 
ele înrăuriri streine de în văţămâutu1 în universitate şi 
vătămătoare luî, nici de simpatii, antipatii, resentimente, 
interese -personale chiar etc. şi mai ales nici ele înriu­

·ririle µo.litice. In ce ne priveşte, în răstimp ele 23 ele ani 
ele profesorat, nici o dată n'am propus, n'am votat şi 
n'am recomandat pe_ cineva ca profesor im temeiul vre­
unora din consideraţiile ele mai sus. Tot aşa am făcut 
şi în vara anului acesta, cu prilejul recomandărei el-lui 
V., şi ar fi clin parte-ne cel puţin o 'lipsă de colegfali­
-tate să presupunem măcar, că altfel au făcut ceilalţ.i 
colegi ai noştrii. Doar nimeni dintre noi n'a monopolizat 
buna credinţă, sinceritatea şi conştiinciositatea ! 

In sfârşit, publicarna tuturor lucrărilor de recoman­
dare şi numire a profesorilor uuiversitai-i, care- trebuia 
să fie făcută conf. art. 69 al. u1tim. clin legea dela 1901 
(iar .nu clin log·ea dela 1898, cat·e nicăieri n'aro o astfel 
ele dispoziţie) şi care 'nu se mai face astăzi, nu numai 
eă era, clupă cum se Tecunoaşte 1m control slah, dar, 
în răstimpul de O ani, dela 1901 şi J?ână la 1010, n'a 
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adus absolut nici un folos„ nici practic, nici ele altă na- f~c~ n~ nu11_:ai pe n2spccialişti, clar şi chiar pe specia­
tlll'ă ! Dacă s'ar crede temeinic, că prin reintroducerea hştI, sa so mdoeasca asupra valorei cursului etc. _ In 
în lege a acelei publicări, s'm.' putea îndrepta legea ele sfârşit, am auzit un. raportor, care, după ce şi-a cetit 
azi, atunci n'am avea nimic de obiectat, ca să se facă raportul, a adăog·at : Şi va asig·ur D-lor colegi că acest 
o nouă experienţă! raport a fost făcut, după ce am cercetat lucrările iar 

III. Am arătat mai sus, că art. 81 clin Ieo·ea actuală nu ca alto rnpoarte, pc caro alţii Io-au făcut fă{.ă să 
p_oate duce l_n aceleaşi rezultate bune, Ia care

0
pzdea duce cerc~teze lucrările l -Din toate acestea rezultă, că şi ai't. 

ş1 art. 69 rlm legea- dela 1898. Dar, de aci nu urmează, 6~ ?m _lege.a dela 1~98 putea duce Ia aceleaşi reznltate 
că suntem de IJărere, că ai· fi bine să se reînvieze art. cnt1cab1le dm aceleaşi puncte de vedere, ca şi unele rczul-
69, fie suh forma lui _de odinioară, fie sub altă formă tate ale aplicărei art. 81 actual. Deci, în orice caz nu-i 
mai dezvoltată, In răstimpul dela 1898 şi până Ia 1910 nevoie de a înlocui pe art. 81 cu art. 69 al. 2 il. ca 
acel aTt. 69 a fost tot atât ae mult hulit, cât este azi să ajungem tot la recomandări întemeiate pc considc­
a:rt. 81 clin. legea dela 1910 l Fiincl profesor dela 1896 raţ.ii stroino de învăţământ şi ştiinţă! Afară ele aceasta, 
am avut prilejul -ca şi în calitate ele membru în Senatul recomandarea pe temeiul lucrărilor ştiinţifice, poate face 
universitar (fie ca decan, fie ca delegat al facultăţei la u.nele facultăţi, ca să se prezinte şi lucrări alcătuite nu 
de ili·ept) din Iaşi, să _ iau parte la foarte numeroase de c!nclidaţi,~ci dev ~ersoane str~ine, (fle din ţară, fie din­
recomandări de JH'ofesori universitari pe temeiul art. 69 afara de ţara), platite foarte bme pentru munca lor! 
al. 2, d, aşa că în răstimp de 12 ani am putut să fa- IV. Toate acestea învederează, că nu este ele Ioc uşor 
cern oarecare experienţă şi să vedem cu ochii cum art. ca să so stabilească normele, clupă care să so facă re~ 
69 a fost aplicat î:n. afară ele intenţiunile loo·icitorului con:ianclările. Mai ales aceasta nu se poate face «cât 
adică aşa, cum se zice, că s'a aplicat şi se 

0aplică art'. mai repede». Toate facultăţile Universităţei trebuie să 
81 1:ctual : Se prezentau hlcrări ştiinţifice improvizate, se gândească bine şi· să chibzuiască mult, cum să se 
so faceau rapoarte neamănunţite, se discut::,i, neobiectiv facă rocomanclăTilo.-In 1912 s'a cerut schimbarea art. 
etc. etc. Pe avizul Xo. 635 clin 27 Xoembre 1908 al 8_1. şi totuş până la 1915, adică vreme ele trei ani, nu 
Consiliului permanent, fostul 1linistrn Haret autorul Io- sa. putuţ face ni_!nic. E de admis oare, că acum, şi mai ales 
g·ei din 1898, a pus Ia 31 Xoembre 1908 ur~ătoarea re- ,,ca.t mai repede·· se va putea face .ceva bun?! Dease­
zoluţie: «Cât pentru desideratul exprimat Ia finele a- menea, în 1915 s'a ccmt din nou schimbarea art. 81 
vizului, creel, că este inutil a se mai lămuri în reo·u- şi pâuă la dcdararea ele război din Hll6 iarăş nu s·a. 
l~ment sensul cuvintelo1· clin !ego, care ţJSte foarte clar. făcut nimic, din pricina greutăţilor do orclin politic din 
Srngura garnnţJe pentru buna aplicare a leo·ei ar fi -ho- acel timp. Astăzi, câocl gTeutăţlle ele ordin politic sunt 
tărârea, ce ar trebui s·o aibă Universită-{Jile 0

dc a nu mai şi mai mari şi mai numeroase de cât atunci, se poate 
p_e-~~te intrarea în corpul universitar de 'cât a capa- o!re, ?a să se s~himbe art. 81 «şi cât mai repcclc », aşa 
_c1taţ1lor recunoscute şi a închide calea mediocrităţilor, ca schimbarea hu sa constitno o adevărată îmbunătăţire?! 
ca~·e încear~~ să. ~ătqmdă prin stăruinţo Iăturahtice, V Senatul actual .al Universităţei poate să nu ţină 
~nn _protecţn politice, prin eludarea Iegei. prin pre- seamă ele acţiunea întreprinsă de Senatele din 1912 si 
trnse lucrări ele ştiinţă ticluite în g-rabă, fără nici o şti- 1~15. In adevăr; Senatul actual fiind alcătuit în parte 
inţă şi nici o seriozitate, alcătuite doar, ca să se zică clm alto persoane de cât Senatele din 1912 -şi 1913 
că au prezinta.t şi ei ceva. Universitatea trebuie să şti~ aceste persoane trebuie să _poată ţinea seamă înaint~ 
fără să i se explice prin regulament, <'e va se zică ,lu- ele toate de conştiinţa lor. Altfel am ajunge Ia o vio­
erări ştiinţifice ele :mare însemnătate"' si destul de 'c1es lm·e a libertăţei ele conştiinţă !-Afară de aceasta, Sena­
cornt.si!le însărcinate cu cercetarea lucrăi·ilor candidaţilor tt~l actu~l ~oate _să n~ ţină: seam~ ele acţiunea Senatelor 
arata m mocl destul de. sio·m· inanitatea unora clin aceste _ dm 1912 Şl 19h mai ales atunci când se cere ca art. 
Incrări, cum a fost şi în ;azul (le faţă. Dar, ce se poate 8_L să se s_~himl)e „c~t mai repcclo".-In ori ce ~az,~acci 
face prin regulament când Universitatea decide de a nu dm membm Scnatulm actual. care în vaJa anului 1919 
se ţine scamă do can~tată1'ile certe făcute de comisiuni?» au aplic~t art. 81 deşi în 1912 şi 1915 ceruseră scliim~ 
In alt caz, ele vacanţă a unei catedre do chimie ne- barea lm, uu pot cere, ca Senatul actual ~ă fie conset.:­
organică, deşi trei specialişti chimişti printr'un raport ve1.1:t c_n Senatel?. din 1912 şi 1915 ! Se poate oare, ca „ 
amănunţit şi bine motivat au recomandat pe unul clin · Ullll dm membm Senatelor clin J 912 şi 1915 să fie ne­
candidaţi, totuşi majoritatea Senatului universitar şi ma- con~ecvenţi în Senatul ele azj, iar acei membrii ai ::iena­
joritatea Consiliului profesorilor facultăţei de ştiinţe au t~lm c~e a~i, ?ar~ nu_ făcea~ }~arte clin Sen~tele dela Hll2 
re~omandat pe un alt candidat, care era profesor de şi 191t>, sa fie. ţmuţ1, ea sa vfie consecvenţi (,'U hotărârile 
mmeralogie şi, cu prileful discuţiei obiective a rapor- unor Senate, d~u care nu faceau parte ?! 
tului, delegatul facultăţei ele litere, votând contra Ta- V VI. Pe te~e;1-ul acestor ar.gumente suntem rlc păt·ei·e, 
portului, şi-a motivat părerea argumentând astfel: Chi- ca re~omanclarile ele profesori universitari pcitrivit leg·ci 
lnia neorganică nu-i de cât chimia rninerală. unul din el~ azi nu constituesc un pericol pentru Univ!3rsitatc şi 
candidaţi este profesor ele ,mifnernlogie. deci 'catedra de ca această lege nu trebuie schimbată î11 întrog·im~ şi 
c~imie minerală este similară cu cated1'.a de ~eralog·ie. cât lilc~i _reped.a, ~i numa! Îll: p_arto şi_ nnrnai clupă co 
Ş1. ~tfel lnineralogul a fost pomăzuit specialist şi în FJ~ultaţ1le vor arata P:ecis ş1 hme mot1va.t toate schirn­
chimia neorganică! - Al treilea caz : Unul clin canc1iclati banlc, care trcbuesc facute. 
prez:-ntase programa amănunţită a cursului Raportorul ==-= S. G-. LONG-INESCU 
vorbmd de această programă zice: ,,Sunt părţi în care 
se vede, că profesorul pătrunde până în cele clin urmă 
ramificări ale materii şi dcică explicarea ar cuptinde 
toate aceste ramificări1 s'w-· pi&teci zice, că avem un cm·s 
aproape cemploct. ci_ Candidatul era profesor ele zece ani 
Şţ în tot acest răstimp făcuse în totdeauna cursul în­
tocmai __ după -programă. Totuşi raportorul întrebuinţează 
expresu, ca clcicii; ar cuprinde, s'm· putea z·ice1 ca.ie .şă 

Situaţia ra~orturilor ~intre cniria~i ~i ~ru~r/ctari 
create prin fapte de 1·ăzboi 

In ultimul timp însemnate sau neinsemuate de­
crete-legi, au apărut ; până azi însă legiuitorul 1·omân 
nu s\1, preocupat de sitnaţia raport,urilor dintrn cbida~i 
şi proprieta,ri create prin fapte de război. -
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In Franţa de la, 1!) l4, n'a fost lună aproapo, în caro 
să nu fi apărut un decret sau lege, cari să reglemen­
teze împrejurările noprovitznte de codul civil, ori s~ 
înlăture dispoziţiile lui contrarii cazurilor practice ; deşi 
acolo problema era mult mai uşoară, nefiind invadată 
de duşman decât o prea mică pa~te din ţară. 

La noi, pe de o parte toată Muntenia a rămas a­
proape un an şi jumătate în prada duşmanului, pe do 
altă parte evacuaţii la revenirea lor în ţară au găsit 
ci\.nd an mai avut norocul_, locuinţele lor requiziţionate 
din nou, fie de aliaţi, fie de armata noastră. 

La adăpostul acestei nepreocupări din partea legiui­
torului şi bazaţi pe jurisprudenţa !naltei noastre Curţi 
caro, prin strictă interpretare a legii- cu toate că a con­
::;iderat requiziţia ca un caz de forţă majoră - totuşi a 
crnat teoria culpei, constând în faptul că, cei ca1·i au 
ovacuat locuinţelo lor sunt responsabili de requiziţie- -
Proprietarii au găsit mijlocul de a fi despăgubiţi de chi­
rie pe timpul ocupaţiei de către chiriaşi, iar chiriaşii ră­
mâu, în virtutea principiilor de drept ce rezultă ca conse­
cinţă din această periculoasă teorie a culpei, responsa­
bili de toate daunele pricinuite imobilelor În' timpul 
ocnpa.ţiunoi inamice şi a absenţei lor. 

Credem necesar, a reproduce după .,Journal Officiel·' 
cu data de 26 Octombrie HH9, publicat Ia Paris câte-va 
,trticole din ultima lege, întitulată «Lege, regulând drep­
tmi!e şi obligaţiile rezultând din contractela imobilelor 
atinse prin fapte de război sau situa.le în localităţile 
evacuate or invadate>. 

Impărţită în mici titluri-Primul prevede dispoiiţiuni 
generale.......:... cel de al doilea o relativ la contractele imo­
bilelor cu destinaţie iadustrială or comercială-al tre­
ilea se ocupă de bunurile morale ;-iar ultimele dou(t 
de .iurisdicţia şi procedura de urmat. 

Principiile esenţiale co se desprind sunt: Lipsa do 
răspundere a cluriaşului pentru distrugerile făcuto llL 

timpul ocupaţiei inamice sau prin fapte de război 
obligaţfa statului la. dcspăguliiri; prelungirea contrac­
telor de închiriere p.eutrn o epodf, e.r;ală w aceia a lipsei 
ile /olosinf d lei imobile cn destinctţie -industrială şi co• 
m~ffialâ. 

Teorii propuse şi susţinuto do uoi imediat după ova­
cuaroa arm,tLei de ocupaţiune. 

Lo i 
HBGLANT LES D.ROITS E'r OBLIGATIONS R.ES ULTANT DES BAUX 

D'!MMEUE!LES A'rTEINTS !-'AR FAITS DE GUE1'tRE OU SITUES 

DANS u;s LOCALITES EVACUEES ou ENVA.HIES (Journctl 
o/ficiel) du 20 octobrc 1919). 

'fITRE 1e 1• 

Dispositions generqles 
Arl. l er, - Sans prcjudice des rrgles edictces par le Codo 

<'ivii au titre du louage et par Ies lois des 18 juillet 1889, 
17 aolit 1917, 9 ma.rs 1!)18 et 4 janvier 1919, Ies baux con­
cernant Ies immcubles a-tteints par dos dommages viscs â. 
l'tuticle 2 de la loi du 17 avril 1919, ou situes dans Ies loca­
lilcs qui ont etc occupees par l'ennemi ou qui ont ele evacuces 
par 01dre ou :mr l'twis de l 'aulorite, sont regis, nonobstaut 
toutes clauscs ct conventions conlraircs anterieures au 4 aout 
Hl14, par Ies dispositions cxceptionnelles et temporaires ci­
apres: 

Toutefois, demcurent valables Ies conventions contraires 
librement conclues depuis le 4 ao(it 1914, sous rcserve qu'aucun 
fait nouveau, ne de la guerre. ne soit survenu qui ait modifie 
l'etat de l'imm,mblc. 

Art. 2 · - Lorsque les degt·adations aux construct.ious ou 
les destructions d'immeubles ouvrent droit a une indcmnitt; 
reglee par la loi sur la reparation tles clommages caus1is pal' 
Ies faits de la guerre, le proprietttirc, s'il procede ă, ll\ rui:011-

stitution des immeuble,;, re.-,te seul ch::ug1j Llc,; reparatious ou 
reconstructions aux4.uelles l'indemnite permet de pou1To1r. 

Le preneur 11ui, en cas de deslruction partielle ~le l' immcublc, 
opto pour la continua,f du bai!, ne pout ex1ger1 pour ies 
reparations, d'autres ni plus a,mples travaux que cell:'- eor­
respontlant ~t l'emploi total des acomptes, ayances ou md~m­
nites alloues eu tollte proµride au proprii'•tairc, qu1 reconstituc 
l'imrueuble, sans µrejudicie toutdo s ,les rt'iductions de prix, 
en cas tle diminutio11 de jouissanee. 

Le bailleur est repute satisfaire aux ohligations mi~es iL 
sa charge par Ies articles 1719 et 1 no du Code c1v!I, cn 
instifiant. de se dilioence it l'efl'et d'obtenir Ies twanc ·s, 
:.comptes et intlemnit.fs at1xl1uels il a droit en vertu de · lois 
ct re"lemcnts sur la reparation de,; clommage.-; ele guerrc. 

Art 3. - Le,; presomptions ,,tablie~ par Ies articles 1_73::l , 
1733 et 173! du Code civil et pat· l'articlo ,1 ele hi lot clu 
18 juillet 1889 ne sont pas applicables en cas de degrndatious, 
pertes et incendies so r:1ttachant aux: c•venements do ~uerre 
ou s111·veuu„ pendn,nt l'occupa,tion ennemie ou la dnrcc de 
l'evacuation du preneur. . 

Art. 4. - Les dclais de forclusion pre\'us par Ies lo1s cin 
17 aot"1t 1917, du 9 mars 19[8 et du 4 janvier UJl!) ne coru­
me111;ent a courir ltU'~i. clater de l:t promulgatioa de la, prc.~entc 
loi, ii. moins qne, par l'effot desdites loi,,, ,ls n 'aicut un pornt 
ele Llepart po„terieur â. cette promulgatiou. 

Art. 5. - Des l,1, promulgation de la pre,;ente loi, c~rn_eunc 
des parties au bai! peut a1)peller l 'a.utre devttnt le pr~st~lrnl 
\e la commis;;ion arbitrnle rles loyers, en vue de Im fa1rn 
,r6ciset· ses intentions, au sujet soit de ltt resiliation du liail, 

soit du , emploi, soit de l'usage des clroit. qu'cllo t:ent do i.L 
presontc !oi. . .. 

Dan::; le d6lai du qu•nzaino, le prc„idcnt fixn, aprus a,ucl1l1011 
des parties, en tenant con1pte do la situativll do cllacunc cl 'cllos 
ct des obstaclcs do fait q11i pcuvcut l'cmpccltcr c[Q. prc111\ 1 I' 

parti, le ciclai dans !c(1uel clles seront ten'.rns_ de_ se noL:!1er 
n~t;iproqucment !cur inlcntiou, sans que ce dela1 pu1ssc ex1;e,lcr 
si;,. mois pour Ies b,i.ux iL loye1: et trois mois ponr Io. baux 
" forme. 

'l'ITRE II 

1Jis11osition1; relativei; aux baux cl'im11wuble~ el rlc:;ti11ulio11 
industrielle ou commerciale 

Art. G. - Le preneur d'uu immeublc batâ. a dcslinal1011 
commerciale ou industrielle atteint plr un fait de gucrru peul 
demanc.ler quo l'effot du bai! soit reporte sur cet immcuble 
rnconstitue ă. l'aide 'de l'indcmnile versee par l'Etat. 

ll ne peut cxercer ce droit que s 'il restait au moins truis 
annees a. courir sur le bai1 au jour de la dctcrioration ou de 
la destrnction de rimmeuble. 

Le bai! reprend son effet sur l'm11neuble recons titue â. 1lu.lct· 
du jour de l'achcvement des travaux et pour la du1 i:e llui 
restait â. courir sur le bai! au moment Olt s'est produil le 
fait tlonnant lieu a r6siliation. 

Art. 7. - Si, de l'etat de l'immeuble a la suite de la. reeon­
stitution, il resuite pour le preneur une diminution de jouis­
sance, par rapport â l'etat anterieur de la. cllose louee, ii pcnt 
clemander une reduction proportionnelle du prix du bai!. 

Si, aprcs la reconstitution, la valeur locative ele l'immeubh1 
est augmentee par suite de clepenses efiectuees par le pro­
prietairc, en sus des indemnites de domrnages de gucrre, le 
preneur, ou clemanclant le report du bai!, doit s'engager it 
payer un supplement de loyer proportionnel a cette augmen• 
tatiou de valeur locative. 

Oe supplement ne pcut etre inferieur ~1, l'interet leial L\e? 
sommes deboursees par le proprietaire, on sus de l'indemmto 
de dommages de guerre. 

Art. 8. - Si le proprietaire 11'effeclue pa::i le remploi, Io 
preneur peut ne~moins demantler le maintien ou le repo!t 
du bail sur ce qui subsistc ele la chose louec, pour la d11 ell 
restant a courir au jour de la clestruction avec w1e r6Lluction 
de prix proportionnelle ii, la dim nution de joui„sance resultant 
de l'etat actuel de l'immenllle. 

II a droit, en ce ras, a l'attrilrntio11 de ln1 p::utie de l'in· 
demnitt~ de dommagos Lie ;;\'uerre (Jlle le proprietaire 110 touchc 
pas par suite du dtifaut de remploi, ii, r,luirge d<' l'emplo,\'CI' 
en tqwau,: 1lc rccopstrt1ctjoq !-lUl' \e foncl .' lou1\ 



Arl. 9. - Lorsque l'intertliction ele renlJ>loi dans l'iuterPt 
public, ou le mode de remploi adopte par le proprietaire, reu­
dent impossible pour le preneu1· le report des effets du bail 
dans Ies con<litions prevues aux articles precedents, il peut 
lui Ptre alloue une indemnite de dommages· de guerre ponr le 
prejudicie subi par !ni <lu fait de la pei-te du <lroit au bai!. 

Art. 10. - Lorsque l'immeuble n'a pas subi de degâ.ts, ou 
lorsqne, dans le cas de dcst,uct:on partielle p1evu par l'ar­
ticlc 1722 du Code civil, le preneur a opte pour la continuat10n 
dn bai!, ii peut demander, si l'outillage industriei ou commerdal 
qui garnissait les lieux a ete detruit, que le point de depart 
rlu drlai de prorogation etabli par l'artide 56 de la loi du 
9 mars 1918, soit fi.xr au jour oi, cet outillage aura pu rfre 
rrconstituc. 

Cum vedem, toate contestaţiile sunt judecate în l!'ranta 
rle o comisiune arbitrală a chiriilor, instituită ad-hoc, 
cu recurs înaintea Inaltei Curţi. 

La noi exista o asemenea comisiune, care judeca 
wetenţine, fată de com1.mă, rezultând din contractele 
pentru imobHele recbiziţionate de armata ocupantă. 

S'a găsit de cuvifată, de Primăria Capitalei, a se 
desfiinţa această comisiune în Febrnarie 1919 iar lu­
crările ci sunt şi azi rătăcite prin sertarele Primăriei. 

Decretul-lege pentru constatarea şi evaluarea pagu­
belelor de război din Aprilie 1919, nu arată cine tre­
bue să suporte la imobile riscul rechiziţiunii : chiriaşul 
sau proprietarul ? 

Cu toate că Primăria Capitalei, în virtutea acestui 
decret-lege, s'a înscris cu aproape 10.000.000 pretenţii 
de despăgubiri faţă de • ·tat, întrucât a achitat pal'te 
din chii-iile imobilelor rechiziţionate, totuş bazată pe 
acelaş decret, pretinde azi restituirea chiriilor avansate'. 

Baţă de problemele născute din aceste situaţiuni, se 
impune imperios o lege, care printr'o comisie arbitrală 
să reguleze raporturile dintre proprietari, chiriaşi şl 
Stat ventrn fo1obilele cari au. suforit .prin fapte ele 
l'tizhoiu. 

· I. COHEN 
Ai•ocat 

CUVANTAREA 
ro~tit~, tlc D-l Dem. I. Dobrescu, în unmele Baroul ul 
de avoenfi tle Jlfoy~ la, :inlllornu'intarea l'C!!,Tt>t:ltulni 

GEORGE DANIELOPOL 

Jntristată Adunare, 
Bctroul df' Ilfor se închini[, adânt în f'ata mormâ11/ul11i 

C/1.'0('at11lui Danielopol, pentru câ'şi dii enma ele pierderea 
pe care o 1ncearcâ şi ele pârerile dP rcfo pe care /P lm1â 
JJrintre 110i acest s1cflet ale:::. 

Jn f'c1ţri eternului mister cil mort#, mintea 1ioctslră î 11-
r-N1rrc1, 1n rndar -~ii ne conso7eze.-.Ea ne spune Nt, setea 
110asfi'â lle ria.ţa f'te1·nâ este o im11ietate contra. nal1trei 
f'Î 11e-rnw·-irea O})l1flui m· fi o crimâ contra ei . .Ea ne sp11nP 
r11, moartea este o drtufe a na turei, !;!Î riafa eternâ ar fi 
o rrimă contra ei, pentrn di dacă 1:ict.fa eternă ar fi 
-imobilizat mersul nafurei, 1wtw·rt n·ar fi eşiJ din l1ao­
s11l <'i 1n·imitfr, onml n'm· fi eşit din bmtă„ n'a.r fi Pşit 
/h1mos11l, 11'ar fi eşit geniul; n·ar.fi Pşit vrogresul. .Ea 
,,P 111a:i spane că, în lupta naturei pentru. i1~finita per­
/Pcfi1111.e, ea di:<fr1tge contimm creaţi11 nile ei imperfecte, 
11entrn ca să 1·ealhf'Ee pf'1:/Prfim1ea -i11finitc'i. Moartect 
inobilea.ră riafa. . 

Da.1· acemdâ consolare a mintei mt ·,·o t011sola nic-iodatc7 
inima 11oa::dni şi i-a fi 1'ecnic o ciocnirP dureroasă 1nt,•p 
z:gile ·11a!m·ei ş.i legi(f' ill-imf'i, 11enfr11tâ niri paf'er·fhtnea 
infinilcl n natw·ei şi 11fri, ciafo f'teniif de clini:olo_. 1w 11e 

1 or cansolli niâodată dP dipa r/1' riafă pe mre o f,·,1i111 
1,e acest păm(11d. 

Şi fiecare 1.:a 7nfelege deosebit rostul W:P~fei clipP dl' 
riaţâ, pentrncă nici proştii, 11ici grnii n 'cm !Jă8•Îf pânâ 
astcfai §i nu roi· găsi niciod((fă aclevârnflll ri rog/. clf'fi 
Î 11felepţii lwinei să laudă cil fou găsit. 

Viaţa noastră este cu 1111 11a11f'ragi1t mari' î 11 miji om/ 
oceanului §i aclâ11cul 111t.uneric al nopţii. ln răl111ăşala 
liaoticâ ci disperărei, ,fiecare 11auf'ragfot se w·u 11di î 11 cea­
cl'-iittâi barcă bătută ele caluri, î11 cctre vâslaşul Pi se laucl!'i 
rc'i ne ra aduce la limcrnul si,c;ur, ştiut nnmai de el. Şi 
pe câ11d toate bă-rcile râtăcesc 1n 1waptPa oa1'ba fiirâ s(t 
ştie de unde l'in şi Î// ro1dm SP duc, una dit,, una di11 
Ple se cuf'w1dâ î11 drurnul lor câtre limanul dorit, pe r·a,·e 
toate îl rnufâ, toate !!i 11iciu1rn nu't găsefte. 
Dacă rostul achînc al riefei estP ascuns 11e11tru toţi m,1-

ritori-i, 1·c'lmâ11e ră, 1·iaţa noastrâ 11'are altă 1-aloare decât 
aceia pe cMe i-o dâm fiecare 1lin 110i, după mloarea 
'IWctstrâ s11jletu1sccl, pentl'ucă âafa este oglincla 1·ece şi i11-
cMferentă 1n care .fiecarf' se ogl't11deşte dttpcl clâ1JUl şi ase­
mănarea sa. -Şi Danielo11ol a dat I iefei lui o caloare fi 
o 1nt-rebui11fare tnaltâ, penfrucâ clin spectacolul ciudat al 
riefei, 1 n care comeclia este a mesteca fii cu t mgedia., pe 
rfwd spiritele mici 'rnlgarizea.râ rirtfa, . 11/f Pfelr mnri iau 
11artea r-i gmcă şi profundă. 

De aceia Dnwielopol a fost o rnloare în toate dfrecţiu­
nile.-Pf' Homer 1l revenclicâ toate oraşele în Ncre ti'âise.. 
JJe Da11ielopol toate îndeletnicirile prin care a trec11/1 

pentmcă su,fietlll ·mare este ca di.amcwtul 111.are, rare rrre 
f'efe mnlte şi toa.fe preţioase. 

Tot rrstfel ci fost Danielo pol şi ca al'Ocat: pliu ele miJ.11-
drie prof'esionaliî, drept, leal, pr'evenitor şi 11, ltipla pe11/r11 
drept, tof.d'awrn w1 erou şi totdean11a 1u1 mH~t al 1·11-

1yî11tul11i. 
Gând Danielopol pleda pl'ocesul lui cn atâta lealitate, lll-

1,1i1a'i, şi set'eră buniî cucii11fă, 11ledoarirr. l11i piîrM cltial' or­
clinul JustiţiPi clat 1nagistrat11lui ca siJ. fi.tcc'i. dl'f'JJfctfe. C'ri 
,,,eclti 1ndeplinecm 1n ,jitdecrtlct lor ritnaluri religivuse, 
pentrn câ 1n acele i-remuri ;:·eii juclecan singuri; când 
Danwlopol 7ncepea să plecleu, c11 seriositatea, cn mândria 
~i jiignra lui iiispiratâ, m·eai impresia câ el I ndeplineşte 
un rnl sacnt şi 1n·ofuncl: că el nn plecleet.?ă pentm onorrt ;·, 
ri penir11 dreptate; că el 11u apără 1Je clientul său, â, pe 
deasu111·a tuturo/' ind:icizilor şi tnturor generafiunitor, d 
ctpl'irâ nn principi1i sacrn, câ el npără Dreptatect penfl'11 
e(t 111::;âş'i, cei. şi câncl n'a1· 'ma-i .fi fost oameni, nici î.nainte,1 
l11i, ·nici 1.niprej11rnl lu.i. 

Deaceea, arncatul Da11-ielopol n'ct ştiut ce e.<1te intei-veufia 
pentnt fm:oniri, deoarece el ern conrins că cn·ocatul care 
interrine ca om politic la jw,tifie şi cwtoritâti, nu estf' 
un ai-ocat 'ln Barou, ri un pirat al Baroului; el 11'af'ă.c11t 
polit-ică pentrn arncaftl1'ă şi nici ctvocciturii pentru polititc'i., 
pe11trn cel la. el n ·ci ştiut ]Jolitica ce face al'ocaturn ş-i nfri 
avocatm·n ce face politicet; qjw1s om politic, el ri conti111wt 
scI dea spr?iim1l lni moral prof Psi1111ei sale, pP1dm cel nn-şi 
11ită 11rofesiunrn decât ai:ocatnl care şi-a jifcat clin auorn­
tu1'ă o tram'111lină, pentru ca sâ-şi facă din politicâ o 
11rofcsiune; DanieloJJol era precerl'itor cu tofi co11fratii Hl'ii 

mari şi mici şi nu infra 111 palat11l justiţ,iei cu aere de· 
se11iol' al Baroulni, ('Cl1'e ji_q11cs1· atât de mult spirital 11011 

al -i;remei; Dwiielopol aJnta ,ţi11cel' •magistrntura 111 lllptr1 
Pi pentrn i11depenclenfa materială şi inoralct. 11e1itn1 r·a. 
juf:ltifia să nu mai .fie pofiticâ, ci 11amai socială; el Pra 
'i·onştie1lf de colaborarNt cwoccitului la triu mf11l justiţiei. 
pent·ru r·ă Î11 lupta pentru dl'eptate, arocnfii Pgaler1zc7, î11 

lu1Jtâ f'orfele impi·icinafilor, ]Je care 1rntura {P-rt f'ăf'lrl 
inegalP; el resperta co11vi11ţJPl'ilP adi-ergamlld, pe11trn ('~/ 
î11 pro/esi1wfll de lll'ONtf, dârft 1taoia lllJJlei le face d.o,r;11ial1G 
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1n conduită, ln1Jta tuturor părPrilo1· şi ptefenţ,iwiea lor ca 
sâ cle1.:ină adaămri judecătoreşti, te frrf'e sceptic în con­
ringeri. Danielopol 7şi apc'fra cciuzci rn toctfcr, mândriei 
profesiunei lui, pentrucct avoccitul curat ptJafe spirne 
oi·icttnd: ,,en apăr pe toată· lumea şi nii am nevoe de 
opărarect 'l'limănui"; începuturile a1:ocatm·ei l1d, DanieloJJol, 
an fost pline de gre-11.tăţ,i, clar nn şi ele şoi-ăez.i. pentl'u 
că ai:ocat11l ales p1·efenf. .~c, rnoct1·c'i de foame clecât siî moanl 
de ruşine. 

DElI. I. DOllRESOU 
DECANUL BAROULUI DE ILPOV 

Greva functionarilor judecatoresti 

Nepăsarea vinovată cu care1 toţi politiciani de-a­
rândul, au tratat justiţia ţărei, ne-a dus la greva func­
ţionarilor jtidecă,toreşti, care va ilustra pentru tot d'auna 
politica ţărei noastre ; şi va ilustra de asemenea. şi ţara 
noastră pentru că în nicio ţară din lume, nu s'a în­
tâmplat o asemenea gt•evă. 

Influenţaţi de decenţa profesiunei e magistrat, care 
în ţara noastră a trebuit să rabde toate vexaţiunile 
politicianilor, fără ca să se poată mişca, aceşti func• 
ţionari judecătoreşti au răbdat aceleaşi vexaţiuni şi 
aceleaşi lipsuri ca şi magistraţii. Abuzând de această 
răbdare de martir aproape toţi isfeJnicii justiţiei de până 
astăzi, au profitat ca să scurgă budgetul acolo unde ne­
voile politice de r,artid erau mai mari şi au lăsat pe magis­
traţii şi funcţionarii judecătore~ti în adevărată mizerie. 

Numai graţie unei adevărate minuni psihologice, am 
avut în ţara noastră magistraţi distinşi şi demni şi 
atâţea funcţionari harnici şi cinstiţi. 

Resuitatul era Îhsă inevitabil; aceşti funcţionari j u­
decătoreşti trebuia să ajungă la muncă istovitoare şi 
la cerşetorie, pentrucă politicianii nu renunţau la «eco­
nomia lor buugetară în capitolul justiţiei». Ou ocaziu­
nea grevei 1or am primit telegrame din provincie in 
care barourile se plâng că la grefole Tribunalelor lor, 
au acelaş personal de peste 40 ani, iar funcţionarii ju­
dec'ătoTeşti până la Septembre a. c., au avut aceiaşi 
loafă de aproape 30 ani. · 
.- Când aceşti funcţionari au declarat _greva, îndemnat 
de parte din ei, am stăruit să renunţe la. grevă pentru 
trei zile şi am reuşit să-i conving. Ani declarat în mod 
franc că, în calitatea mea de Decan al-Baroului, nu pot 
admite greva funcţionarilor, dar că eu, care le am spus 
că sunt forţaţi «să triiească din milă şi cerşătorie:t:, că 
eu, care cunosc situaţiunea lor dureroasă, nu pot să, 
nu recunosc că au dreptate, în greva lor1 pentru că 
dacă legea nu va fi având inimă, omul de legi are şi 
suflet şi inimă. 

Când, după tratathrn îndelungato, în cele din urmă, 
D-l Ministru al Justiţiei admitea cererile greviştilor, em 
prea târziu şi ţara era ameninţată să aibă această 
grevă dureroasă, până când Camarile s'ar fi putut o­
cnpa ele situaţiunea lor, pentru că după solidaritatea 
spiritul de rezistenţ.1 şi calmul greviştilor, nu se poate 
întrezări nici o posibilitate ca ei să renunţe la grevă. 
După ce am arătat greviştilor acest impas juridfo şi 

s·au convins de gravitatea situaţiunei generalo, mi-au 
declarat, ~-ă dacă ~u. le gar.a3:tez că li se va face drep­
tate de vntorul M1mstrn, e1 mcetează greva. 

Lăsând la o parte vanitatea mea personală., care 
m'ar fi îndemnat să termin singur o grevă aşa de in­
porto.ntă, am convocat Corpul avocaţilor din judeţul 
Ilfov pentru ca să-şi dea părerea lor ; am vocat pe a­
vocaţii parlamentari din provincie dintr'o dato.rie de 

bună cuviinţă colegială şi am convocat pe avocaţii par­
lamentari din ţările alipite şi într'un grandios parlament 
de m;ocaţi, şi după discuţii înălţătoare, am fost auto­
rizat să promit greviştilor sprijinul barourilor din toată 
România Mare, faţă de viitorul Ministru de Justiţie şi 
faţă de Corpurile legiuitoare. - Greviştii au ascultat. 
şi avocaţii ţrLrei întregi au rezolvat o grevă atât de 
păgubitoare. 

Bilanţul acestei greve este următorul: 
ci) Noi avocaţii am pus în evidenţă situaţiunea ne­

norocită a funcţionarilor judecătoreşti, pentru ca să 
înlăturăm înjositoarele moravu.Ii din palatul justiţiei şi 
·am dat ocaziune acestor bravi funcţionari-să transforme 
grevil, lor într'o grevă care are ca bază den;mitatea. 
Adevărul brutal spus de mine cu toată francbeţa, a 
produs întâi îndignare şi am yăzut funcţionari plângând 
cu lacrămi. In urmă însă Bi au înţeles că noi nu vrem 
să lovim ci să iudreptăm. . 

b) Ue acord cu fm1cţionarii judecătoreşti vom fol'ma 
o comisiune care că reglementeze modul de a lncra îu 
grefe, modul de p1ată pentru acele servicii care dupe 
lege trebuesc plătite de llărţi ; cn practicanţii trecuţi in 
buget sau iu ori-ce caz, cu plata tutu.lor serviciilor, iă­
cute după anume taxe fixe de nu incasator general ; 
cu lucri\rilc la rând sau cu urgenţa apreciată de pre­
zident şi cu suprataxă ; cu sancţiuni pentru cei ce vor 
mai lua bacşişuri, etc. 

c) Grandioasa noastră întrunire şi rezultatul obţinut, 
discursurile Iraţilor şi confraţilor <lin toate părţile Ro­
mâniei-Mari, a dat Baroului român conştiinţa de _pu­
terea lui. l'a îndrumat spre rolul lui social. Ceia ce 
n'au făcut şi nu putea face politiciani-smul român, a 
început să facă Baroul român şi sperăm că org!1nizarea 
Corpului de avocaţi, organizarea şi ameliorarea soartei 
magistraţilor se va face de noi, de Baroul nou -i din 
România-Nouct. 

DE JI. I. Do BRE s _o u 
Decanul Baroului Capitalei 

RECENZII 
Codice 1 abular General (Legea austriacă din 25 

folie 1871 f. t. i. No. 1:)5 asupra imatricul::irii pro­
priel:':ililor foneiartj, lradasă de d. Mihai Jîmptiu, 
consilier de tribunal. Editura «Scoala l~o1wînli» 
Suceava. Pretnl 2 lei. • 

Ace-st Codice tradus într'o românească bună va 
fi un îndreptar practic pentru magistraţi şi jurişli, 
asupra sistemu.foi adoptat de legea austriacă pen­
tru tabularea liranscripţiunea)proprietăţilor fonciare 
~urale - av:i~d la hază -· proprietalea fondară -
lar nu JJrvprretarul- sistem, oare poa!e odnlă cu 
unificarea legisfaţiunei - se va adopta si la noi -
în , echiu1 Hega.t. ' 

➔ -I< 

Leon Şadbey. - Fragmente juridice. Editnra A­
vram Goldsinilh, Bacău, Hl18. 

Intr'nn stil sobru şi cu oare-care elecranlă d. 
Şadbey, redă mici fragmente; uneori pol't~le 'reu­
şite ca «A vocatuli,, «.\1agistra lnb, alte ori, sc11ite 
crir~1inal0gice şi sociologice, ca ((Asasinatul», «Prun­
cnc1derei, ; în sfârşit încercări de studii, cu mult 
tond asupra ,1organizării magistratarii)), Cttrţei cu 
Juraţi,-etc. 

O. Şadbey ii place să gândească şi are fraza 
clară, deci ne putem aştepta la lucruri bune. 

E. C. D, 
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TRIBUNALUL BRAILA, SECŢlA I. 
A1tdienţa de la 6 Iunie 1919 _ 

Preşedinţia D-lui C. DUMITRESCU, Judecător 
G. A. Simion da,t judecccţei pentrii delictitl ele înşelăciune. 

H11mitere din eroare. - Retenţiune frauduloasă. -
Sustragere. -- Furt. - Art. 306 c-: p. 

Faptul imui JYrevenit care consistă din retenţ,i­
unea frauduloasă (J, lucrului altuia pe care l'a 
p1·imit în urma unei remiter·i justificată de necesi­
tate care a avid loc într' o operaţiune de plată 
fără -~firea proprietarului, ele care prevenitul a 
profitat cu şt·ânţă şi în mod fraudulos, constit-ue 
o siistragere frauduloasă care intră 1n prevederile 
art. 306 c. p. 

'l1ribunalul, 

Având în vedere acţiunea publică pornită de d· 
prim-procuror al acestui tribunal prin rechizitorul intro­
ductiv No .. 210/910, contra lui G. A. Simion, român, 
major, plugar, domiciliat în comuna Viziru jnd. Brăila, 
pentru faptul pl:evă.zut şi" pedepsit ele art. 332 şi 333 c. p. 

Având în veden~ că din toate acestea se constată că 
pro-venitul având să primească de la partea civilă Gh. 
R. Gogu suma de 5 lei costul unei pâini pe care i-o 
vânduse, s'a dos la domiciliul părţei civile din comuna 
Viziru Bă-şi primească banii. - Aci găsind pe 2 fetiţe, 
ficele părţii civile, cea mai ma1·e la cererea prevenitului 
de ~-i plăti ~âinea a în sărcinat pe fetiţa mai- mică să-i 
aclură pTevellltului din casă 5 lei. - Fetiţa mai mică 
intrând în casă, bag·ă mâna sub salteaua patului unde 
partea civilă obişnuia să ţie banii şi scoate de acolo un 
bilet ele bancă în valoaTc do 500 lei pc care crezând că 
este de 5 lei, după ce 1 îndoeşte în patru îl dă preve-

· uitului dTept un bHet de bancă de 5 lei. - Prevenititl 
luând biletul ele bancă îl pune în buzunar apoi în Ioc 
să se ducă acasă a plecat la Brăila. -- Aci prnvenit1tl 
susţine că scoţând bani din buzunar a observat că bi­
letul de hanclî pe care-l primise drept un bilet €le 5 
lei dela firea părţei civile, era un bilet de bancă de de 500 
lei. ~ Prevenitul schimbă biletul de bancă şi în loc să păs­
treze porţiunea din valoarea biletului la care n'avea 
eh-optul, ,ţheltueşte din ·d 80 ele lei ia,r cu restul banilor 
se înapoiazn acasă undo · nu vol'lieşto la nimeni despre 
remiterea din gyeşeală a hjfetului de 500 lei. -

PaTtea civilă descoperind greşeala a trimis după .pre­
venit însă acesta a refuzat să so ducă la partea eivHă 
ş.i probabil văzând că greşala remiterei biletului de 
bancă s'a descoperit, a plecat iarăşi la Brăila unde a 
stat })âoă a cheltuit toţi lumii, aşa cit, partea civilă a 
rămas păgubită cu suma de lei 495 . 

Co.nsiderând că din toate acestea se stabileşte că partea 
civilă datorând provenitului suma de lei 5, în momentul 
facerii pHiţii, fica părţei civile care n'a voit să plătească 
prevenitului ele cât suma ele Iei 5, s'a înşelat clin dis­
tracţiune sau cUn neştinţă asupra valorii biletului de 
lJancă pe care la remis prevenitului drept unul de. § Iei 
iar prevenitul ca creditor, primind biletul, în loc de a 
face cunoscut greşeala a încasat în mocl fraudulos bi­
letul de lJancă în valoare de 500 Iei astfel remis pentru 
unu de 5 lei. 

Considerând că urmează a examina dacă în asemenea 
caz faptul prevenitului care consistă din· retenţiunea frau­
duloasă a lucrului altuia. pe care l-a primit în m·ma 
unei remiteri care este rezultatul ·unoi erori, de care 
prevenitul a profitat cu ştiinţă şi în mocl fraudulos, intră 

în prevederile art. 332 şi 383 c. p. ai=ltfel, după cuni 
este m-mărit prevenitul, Ran în acelea nlc art. . 30u 
şi 308 C. p. 

Considerând că, prevenitul nu poate fi făcut vinoyat 
că a comis delictul de escrocherie ele oare ce, remitel'ea 
biletului ele baucă în valoare de fi00 Ici s'a făcut Lle 
datomic din eroare SlllU ncştiinţ.ă fifra, ea prevenitul 
să fi determinat această remitere prin neo manoperă 
fruncluloasă. 
Că remiterea ne făcîLTichl-sc în morl volnutar Ri cu unul 

din titlurile prevăzute de art. B23 c. p. îusuşî1·ea sumii 
ele lei 495 de către prevenit, nu poate constitui nici 
delictul de abuz de încredere. 

Considerând că în specie clatomicul crezând că a pre­
zentat prevenitului ca creditor un bilet de bancă de 5 
lei, - asupra obiectului datorii nefiind discuţie între ci, -
faptul material al prezentărei JJiletului ele bancă de 500 
Joi nu era însoţit de .o intenţiune din partea datorni­
cului de a preda pravenitului un asemenea bilet de bancă. 
In cazul acesta nu poate fi vorba de plata din eroare a 
unei datorii achitate sau care nu există unele, s'ar ve­
dea din partea datornicului o remitere voluntară a în­
tregii sumi încasată de creditor, iar clin partea acestuia 
ar lipsi sustragerea adică luarea fără ştirea şi contra 
voinţii propietarului a sumii astfel remisă. 

Că din potrivă , în spede, pmvenitul prin fa1)ta sa do 
a reţine în mod fraudulos biletul de bancă în valoare 
de 500 lei ce i-şe remisese de datornic pentru achita· 
rea unei datorii clrept unul de 5 lei, a abuzat de dis­
tracţ.iunea datornicului care l'a făcut a perclee atât pro­
pietatea biletului clit şi detenţhtnea lui materială fără 
ca să fi fost voinţă din parte-i de a-l preda. 
Că aşa fiind, prevenitul alJl1zând de o remitere j us­

tificată ele necesitate care a avut loc într'o operaţiunen, 
ele plată, fără ştirea propietarului, pentm a reţine o por­
ţiune clin valoarea biletului primit clrcpt plată, 1n·in a­
ceasta, el şi-a apropiat aceea ce a reţinut, contra. vo­
inţii propietarului biletului, comiţând astfel o sustrag·ere 
frauduloasă ce intră în prevederile art.. 3.06 c. p. 

Că obiecţiunea ce s'ar aduce că furtul 1,1u JJOatc s;"t 
rezulte de cât dintr'o lua.re şi că nu este pasibil de a­
cest delict cel care primeşte lucrnl sau căruia lucrul a fo. li 
remis, nu este întemeiată decât clacă s'ar socoti că pre­
venitul să fie condamnat pentru fmt numai pentrncă ar 
fi păstrat biletul ele 500 lei ce i s;a remis drept imul 
do 5 lei. 

Că însă stabilindu-se că prevenitul de îndată ce a 
primit biletul ele bancă de 500 lei în condiţiunile do 
mai sus, nu s'a mărginit la păstrarea lni dar, şi-a apro­
piat porţiunea clin valoarea lui la care nu avea dreptul 
nevoind a o restitui atunci câ.ncl a observat. că valoa­
rea biletului remis este clQ 500 lei în loc ele 5 lei cfl,t 
crea datoria, lH'in aceasta, fapta <le caro numitul s'a fă­
cut vinovat întruneşte caracterele delictului ele snstra­
g·ere frauduloasă definit şi pccle1}sit de art. 306 şi 308 cp. 

Că înţelesul ll,rt. 30C'.i c. p. nu este susceptibil a fi rcs­
trrLUs la o astfel de aJ11icaţinue în cftt Rli ~xclnda tntiu­
clerea lui la speţa procesului de faţă: 
Dă întraclevăr clin termenii art. 306 c. p. rezulta că el 

copTimle dispoziţiuni generale cari coustitucsc o prot.cc­
ţiune pe care legea a aconlat'o 12.ropfotăţii de care, m­
mează să beneficieze şi comunicaţinnilc jnstificatc do 
necesitatea caro au loc în opcraţjuni]c de plată, de 
schim1) de monedă, de ofertă ele vânzare şi altele de 
asemenea natnr&. 

Că delictul ele fUl't există ele oarece, păgubaşul a fost 
despuiat de suma de lei 495 prin fraudă, a.clică, prin­
trun fapt, llC care nu 1-a 11utnt prevcclea nici preveui, 
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prin expresiunea 1,Iuarea printr'ascuus a unui lucru miş­
cător'' din art. 306 c. p., urmând a se înţelege OTicc fapt 
ca sq,stragero, luare, deposedare, care are de efect a face 
să treacă un asemenea lucru din posesiunea propieta­
rului în acea a autorului sustracţiunii fără ştiinţa şi con­
tra voinţii proprietarului lucrului. 

Considerând că intenţiunea franduloasă a însoţit fap­
t11l material al sustragerii. 

eJă întradevăr graba din partea prevenitului de a 
pl•ca la Brăila îndată du1}lt primirea biletului de bancă 

şi cele ce au urmat după acemita, ~unt probe că pre­
venitul a observat greşeala rcmitel'ii biletului chiar în 
momentul predării lui şi că numitul a luat şi reţinut 
biletul rle bancă cu intenţiunea frandnlon.să concepută 
imediat de a abuza ele întâmplarea care a făcut ca bi­
letul să cadă în pos'3siunea sa. 

Pentru aceste motive redactate <le el. Const. Dum.i­
tl'escu judecătol' ele şedinţă,, etc. 

_,____ -:.=..:;.. (s) C J)11mih'eseu. 

REZUMA TELE- JURISPRUDENTEI 
INAL TEI NOASTRE CURTI DE OASATIE 

CASAŢIE S. I 
Recurent .Anton lllelic şi_ a. 
lnt-ilmat George G. lonifă şi a. 
Inchetere dată în came1·a de Oonsillu pen­

t,-u admtte~·ea executăret provtt:o'l•ie. - Ho• 
tă·ri111•e netleaăvâ'l•şită. - Ataca1'ea ei cn recu,rs 
odată eu hotă1•ârea fondul·wl. - Â.'l't, 338 I',·. 
ctv. eomb. cu, 31 şi 33 legea Cu'l•ţii de casa,ţ,ie. 

~rească, din 1 l Aprilie 1913, reînfiinţându-so posturii• 
de supleanţi, s'a desfiinţat dispoziţiunea r~strictivă, din 
legea de la 1908, relativă Ia aceşti magistraţi, prevă­
zându-se prin art. i::10 din noua lege de org. judecător«ms.că, 
că ei pot intra întotdeauna în compunerea Tribunalului, 
înlocuind pe ceilalţi judecători în caz de lipsă sau im• 
piedecare a acestora. 

Aceasta rezultă în mod noîndoelnill <lin art. 218 al. H 
din legea de org. judecătorească, ca.re abrogă orice tli~: 
poziţiuni din legea jud. de ocoale cad sunt contram 
nouei legi de organizare, implicit şi dispoziţiunea din 
art. 1081 care este contro,rie art. 20 din legea de org. 
judecătorească. Abrogarea mai rezultă şi din expunerea 
de motive şi explicaţiunile date cu ocaziunea votă.rai 
nouei legi de org. judect~torească, explicaţiuni cari înve­
derează că prin, modificarea adusă s'a mmărit judecarea 
mai lesnicioasă a afacerilor celor mai numeroase, cum 
sunt apelnril~ contra cărţilor de judecată (Cas. 11, de­
cizia penalei 1011 din 6 litn'ie 1919, prin car~ .c:'a respim: 
?·esnrsul contra sentinţei '1.'rib. Botoşani ,?14/91,9). 

Jnc11eierea prin care Trib. încuviinţează. admiterea 
execuţiei provizorie fiind susceptibilă de atac, conform 
art. 338 Pr. civilil, odată ou hotărârea asupra fondului, 
nu poate fi atacată cu recurs în Casaţie decât după 
ce se va fi dat hotărârea. definitivă asupra pricinei. 
(Cas. I, decizia 16'5 din 16 Au,gu.st 1919, p1·in cat·e s'a 
respins recursitl contra încheierei data de T1·ib. llfov s. 1 
1n Camera de consiliu). 

RefYurenta Antoanetct lYfari·neanu prin d-nii avoca# 
M. Şerbănescu şi P. Macri. 

Intimata Banca Corabia 1whi d- nii rt'l:ocati Be?·ceanii 
şi At. C. Dumitrescu. 

Legea măttU'l'ilm• excepţ;i.onale. - M.obili1.1ctt 
dispărut.-Până cttnă a're a se plăti a{juto1•ul 
lăsat fa1niliei p1•·in decla1•aţ;i,a p1•e·uărtută . <le 
lege ? A1•t. 1'1, 18 l. m. excepţionale ; ,a1•t. 44 
Ş'i 46 § 51 din Rey. acestei legi şi decr•et-u,l­
lege 1360 din 19111, 

Prin decretul-lege No. 1360 din 1·917 suprimându-se 
paragraful 13 de sub art. 46 din Reg. legii măs. excep­
ţionale, s'a intercalat după art. 46 un non articol 46 
bis, care, ]a paragraful 3, d1spune că dacă mobilizatul 
a dispărut, familia lui va primi suma indicată în de­
claraţia dată până la finele lunei _a treia ce urmează 
aceleia în care se va fi decretat demobilizarea armatei. 

Instanţa de fond, deci, violează art. 46 bis § 3 din 
decretul-lege 1360/917, când decide că ajutorul urmează 
s5. se plătească familiei mobilizatului dispărut phnă Ia 
fiuele Junei a treia după mobilizarea armatei, în loc 
de demobilizarna (Cus. I decizia 156 clin 7 Julie 19.19, 
prin r·rt•rt s'a camt decizia C. ctJJel Graiorn s. 11, /J-4/918). 

CASA ŢIE S. II 

CA SAT IE S. III 
R eciwent Ministerul de finanfe prin cl-l avocat C. Mrt~ 

1·inescu; 
Intimat Leibci Lobel şi ctlţii prin d-l m:ocat Cri~fne1·. 

Taxe siwceso'f'ale. - Lipsa decla'raţitn aver.ei.­
Cont1•avenţiiine, - Dacli, tleclm•af;ittnea av~1•ei 
făcută la Oft,ţm„Ml stă'l•ei clvUe, în termen, poate 
şterge efectele contravenţ·iunei? A1·t. rr; legea 
timb1•uliti. 

Art. 75 din legea timbrului obligă pe moştenitori să 
declare inaintea instanţ~i judecătereşti competinte sau 
direct înaintea Admiuistraţiei financiare sau perceptorului 
fiscal respectiv, averea rămasă, valoarea ei şi pa1·tea ce i 
se cuvine, după care indicându-se taxa c~ are a plăti, 
să se efectueze plata. 

Scopul acestei dispoziţiuni fiind acela de a pune fiscul 
îq cunoştinţă de desclride!'ea unei succesiuni, e pe 
deplin satisfăcut-în speţă-prin declararea a verei suc­
cesiunei înaintea ofiţerului stărei civile, cu ocazia annn­
ţărei decesului, şi hdntarea de către ofiţer a dedara.­
ţiunii la administraţia, financiară respectivă, în termenul 

Recurent Iancu Spaier prin d-n-ii cwocaţi B. Ctrnu1, <lefipt de lege, întrncil.t formalitatea declarărei sucea-
şi P. Sadoveanu. siunei, legea nu o consideră ca. o formalitate solemnii, 

Apel. ~· Compwn.e'rea T'l•ibunaliilui ()a in- ce trebuo făcută numai reprezentanţilor fiscului, ci ca 
stanţii, de apel în aj'ac<Yrile de natm·ă pt.nalr.7,, un mijloc practic pentru punerea în , măsnră să-şi sa­
- Â 'l't, 108 l. j. o. şi a'l·t. 20 şi 218 al. 2 (lin, tisfa.ctt drepturile sale, şi de aceia ea prevede că această 
legea de m•ţJ. ,judecătorească. declaraţiune poate fi făcută şi la Ofiţerul stă.cei civile. 

Deşi art. 108 I. j. o., pusă în aplicare la 1 Mai 1908, (Cas. 111, decizia :J:J/J d·in .93 Junie 1919, prin rart s'a 
prevede că Trib. câ.ud judecă apelurile trebue să fie respins recursul t·on/.ra, sentinfei Tribunalnlui D&rnhoi 
compus din doi judecători având g-radol de judecrttori No. 878/.916). 
de şedinţă, însă . prin legea posterioară de or_g. judecă- ~----=- _ 
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