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TEATRUL POPULAR'
. ST

Din initiativa <LIGET CULTURALE>» g sub auspe-
ciile Bancei Marmorosch, Blank & Co. S. A. g a Bance:
de Scont din Bucuregli s'a pus zilele acestea bazele cre-
weret, sub forma wuner Societdts Anonvme, cuw un capital
inafial de cinci milioane lei o wnue «TEATRU POPULAR>,
menit sq dezvolte cultul i gustul artistic nafionalin pd-
turile sociale ale Romdmniei-Mari.

In viltoarea preocupdrilor pur materiale de cari este
contaminatd maz mult ca ori cand viata noastrd soctald,
0 asemenea s@ndtoasi manifestare o capitalului este demnd
de toata lauda. :

Autoritatea wnifiativer gt competinia celor chemati; a
conduce aceastd intreprindere educativd constituesc o che-
edsie a scopulus wrmarit pentru reusita caruia exprimdnm

cele maz sincere wrari. ,
CURIERUL JUDICIAR

SUMAaAR

— Contractul coleetiv de munei de D-1 Profesor D. R. loa-
nitescu, secretar general la Ministerul Muncei;

— Cronica Judiciard : Apelul de gi constitue exercifiul unui
drept, cand insad are un caracter gicanator gi vexatoriu, face pa-

sibil pe apelant de daune interese citre intimat. — Emisiunea din

partea unei societiti anonime-a unor actiuni cu prima, constitue
o distributie de beneficii pasibile de taxa asupra venitului, de D-1
avoeat 1. Cohen;

— Recenzie : #mil Casolfeanu : Legea cambiald gi Procedura

cambiald din Ardeal gitfosta Ungarie, de D-1 B, C. Decusard.

— Pana unde merge puterea wnud jandarm ? de D-1 B, €, Decusara. -

~ - JURISPRUDENTA :

— Curtea de apel Bucaresti s. I: Gr: Ghika Delent cu Froim
Fischer (Secfestru judiciar. — Competintd. — Aectiunea accesorie.—
Obligatiune unilaterald.— Ce efect juridic are?);

— Trib. llfoy s. IV : N. 1. Alimanescu cu G. L. Schmidt gi altit
(Policitatiune. — Sursa de obligatiuni cind ea a fost acceptati in
termen de acela cireia i se adresa. — Simulafiune) cu o Notd de
de D-l Profesor G- Plastara.

Reznmatele jurisprudentei Curfilor de apel si Casafie
— dpel I: 1. Legea pensiunilor.—Functionar plitit din articole
2. Act de nastere, — Omisiune, — Adaugire de nume,
~— apel IT : &. Asociatiune.—Valorificarea dreptului de asociat

inainte de lichidarea asociatiunei.—Actiune in justifie.—Admisi-

bilitatez ei. — 2, Prevenit. — Instructie terminati.

— Apel III: Pensiune. — Legea din 1 Martie 1917.

— Apel 1V : Qaasi-delict Art. 998. — Daune. Fapt licit.

— Casatie I: Legea proprietatarilor. — 2. Apel. — Calcularea
termenulu1,

. — Casagie 1I: Contract de arendd. Lipsa de folosin{d provenita
din care de rizhoi, Cazurile de reducerea arendei,— 8. Desfiintare;
de hotar, :

— Casafie 111 Admisibilitatea hrobei prin scrisori secrete, say
confidentiale in caz de frauda,

Contractul colectiv de muncd

Definitie

Paul Pic, profesor de legislatie industriala si
uvrierd la facultatea de drept dela Universitatea
din Lyon in tratatul siu: «Legislation industrielle»,
definegte astfel contractul colectiv: «une regle-
mentation contractuelle préalable des conditions
du travail, negociée entre les chefs d'industrie et
les syndicats professionels d’ouvriers ou d’em-
ployés». "3 : ;

Prin urmare contractul colectiv sau farifvertrag,
cum il numesc germanii, sau collective Bargaing,
cum il numesc englezii, este intelegerea interveniti
intre patron gi reprezentantii lucriitorilor, prin care
se stabilegte, — cu anticipajie — conditiunile sub
care se va executa munca. g

Aceastd infelegere poate si fie mai intinsi sau
mai resirdnsd, cu alte cuvinte coniractul colectiv
poate sa reglementeze numai o parte din condi-
jiunile de muncd de exemplu : salariul ; san poate
sd cuprindd toate atributele contractului de mune.

In orice caz, el mai totdeauna se ocupil si sta- .
bileste tarifele de salarii, foarte adesea ori fixeazi
durata maximi a zilei de lucru, timpul de munci
si orele de repauz si mai rar el se ocupi de foate
conditiunile sub care se va executa munca.

De obicei el ia forma unui #ratat, in care sunt
fixate toate conditiunile sub care are si se miste
activitatea lucritorilor. :

Retinem dar ci intre lucritori si patroni poate
interveni o prealabild intelegere asupra conditiu-
nilor de muneci, si cAnd acordul e stabilit de re-
prezentantii autorizati ai ambelor parti; el ia
numele de contract colectiv.

Baza juridicii a contractului colectiv

Ip.FraqLa, ca si in Anglia, precum si in toate
tarile cari practicd prin uz contractul colectiv,
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fird asi da for{a executorie printr'o lege, s’a®
incins o mate ' discutiune asupra teoriei juridice
care trebue sa stea la baza acestui contract.
Vom cauta si determinim care este natura
juridicd a contractului colectiv, adicd a couditiu-

nilor de munci stabilite in vederea viitorului,
intre reprezentanfii muncitorilor, sindicat sau

federatie de o parte si reprezentanfii patronilor
de alta parte.

Chestiunea este de cea mai mare importanti,
de oarece de felul cum se va rezolva depinde
sanciiunea ce trebue si se aplice in caz de ne-
execulare, persoanele cari rdspund si intinderea
obligatiunilor lor.

1. Teoria mandatuwluwi

‘O primid parere ') sustine ¢d la bazh avem un
mandat. )

In adevar, delegatia lucritorilor sau sindicatul,
in cazul cand lucratorii sunt constituifi in sin-
dicat, care trateazd cm patronul, se presupune ci
are mandat dela lucrdtorii pe cari ii reprezinta,
sh fixeze conditiunile de muancid in viitor.

La prima vedere ar pirea cd relatia juridica
nu poate fi alta’ decdt acea dela mandatar la
mandant, pentru ca sindicatul, adici reprezentan-
tii muncitorilor, stipuleazd conditiunile de munci
care vor fi executate de citre lucratori.

Aceastdi teorie este insid insuficientd, deoarcce
nu poate si cuprindd toate consecintele care de-
curg dintr'un contract colectiv.

In adevdr, mandatul presupune cd delegatia
lucratorilor, — sindicatul, — reprezintd numai pe
lucrdtorii care existd in momentul tratarilor, — iar
nu si pe cel cari vor veni mai tirziu, adica ne-
sindicatii. :

In virtutea teoriei mandatului, luecritorii ne-
sindicafi, n’au putut fi reprezentati de citre Sin--
dicatul care a desbitut si incheiat contractul co-
lectiv.

Si tocmai fati de acestia angajamentul stahilit-
trebue si fie valabil, pentruca, — nefiind organi-
zafi, — din partea lor se poate ivi pericolul sci-
derei salariilor.

Tot cu aceastdi'teorie se poate ca minoritatea
care considerd conditiunile de munci stabilite
prin contractul coleetiv, — drept oneroase, sa nu
le aprobe si deci sd nu  fie obligafi la executa-
rea lor. — Este aplicatiunea strictda a teeriei
mandatului.

Mandantul, adica lucratoru au dreptul si ac-
cepte sau sd nu accepte cele fixate de delegatie,
si infelegem c& in cazul unui asemenea refuz
toatdi institutia sociald a contractulni colectiv nu
mai are nici o valoare. : L

/

" 1) Hubert VIUBX‘OUX, pag 204. Berjeron, pa,g 103 ete.

Dar ceiace e mai grav este ci ludnd de bazi
aceastit teorie, ridicim dreptul sindicatului de a
actiona pe patron i numele sia propriu, de-
oarece dacit el a fost numai mandatarul lucri-
torilor el n’are nici un interes ca s actioneze in
numele sau propriu, — ci pentru a sta in justi-
tie, trebue sa dovedeasci cia ars mandat, dela
aceiagl lucratori pe cara i-a reprezentat in mo-
mentul semnarel angajamentului.

Ori interesul cel mare este ca pentru ori ce
abateri din partea patronului, sindicatul sa poata
actiona in numele siu propriu cerand executa-
rea si daune:dela patronul vinovat, §i si evite ca

- sistemul acesta, — miile de actiuni care trebuesc

pornite de fiecare lucrator in parte si care ar
constitui o adevarati perturbare, — daunitoare
industriei.
2. Teoria gestiunei de afaceri

O alta pdrere, sustine cii ‘la baza acestui con-
tract este gestiunea de afaceri.— $i aceasti teo-
rie prezinta aceleasi dificultiafi ca teoria manda-
tului, si pune pe al doilea plan entitatea juridied,
sindicatul, — carwma ii refuzd dreptul la o ac-
;mne du'ecta. : i -

- a

3. Teoria st@pula}umeo pent)'u altul

Este a treia teorie care e susfinuti de Ray-
naud, in «Le contrat colective de Travail» pag.
277 si urmaitoarele, si are multi adepfi, care
cred cé poate explica in deajuns — institutia so-
ciala a contractului colectiv 2).

Sd analizdm si aceastd teorie si si vedem daci
poate fi suficientd pentru a explma loate conse-
cintele ce decurg dintr’un asemenea angajament,

In adevar, stipulajiunea pentru altul are acest
mare avantaj ci sindicatul poate actiona in numeie
Sau propriu avand un interes personal, asa ‘cum
cere art. 1821 cod. francez si art. cod. roman,

Pe de alta parte stipulantul, — sindicatu), —

sl ia si o obligatiune fati de promititor, — in

speta patronul, — adici sindicatul pe lingd ci
este interesat personal la executarea angajamen-
tului se obligh fatd de patron ca s@ facd pe cat
posibil si se execute contractul colectiv de c’{tr
luerdtor. ,

Alt avantaj, al acestei teorii, este ca terful in
favoarea ciruia se stipuleazd putind fi o persoani
determinata sau o persoanad nedeterminati, urmeazi
¢d sindicatul poate'si stipuleze nu numai pentru
lucrdtorii regulat inscrigi ca membrii, dar §i pentru
cel care se vor inscrie in viitor si care nu-se
cunosc in momentul angajamentului.

Pentru acestia contractul devine valabil, prin
simplul fapt al acceptarei de a,lucrd in conditin- .
nile stabilite, ceeace valoreazi eu o ranﬁcare a
contractului Stdblht

2) Lavonze, pag, 403, Oertmann, Zeitler, Saleills, ete,
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Hste o aplicatiune a art. 1121 ecod. francez.

Cua aceasta teorie si lucrdtorii st sindicatul au
actiune contra patronului dupd cum si patronul
are actiune contra fucratorulul socotit ca tetf, cat
si in contra sindicatului, care a stipulat.

In fine, — argumeuntul principal al partizanilor
acestel - teorii este ca stipulativpea pentra altul
este singura care explicia rolul social al sindica-
tului, — acela ¢i condifiunile de munca, hotarite
nefiind fixate In vederea unor indivizi determi-
natl, — ci in vederea tuturor Incritorilor dintr’o
regiune, — care executii acum sau vor executa
pe viitor, munca, stabilegte condifiuni minime de
munci penbru toti lueritorit aceleasi profesiuni.

Cu tot acest lux de argumente, totusi i aceasta
teorie intampina multe dificultati.

In adevir, sindicatul se obliga fata de patron,
«De faire son possible», cum zice jurisprudenfa
francezi, si facd tot ce-i std in putinti ca si se
execute conditiunile angajamentufui.

Sub aceasta formé obligatiunea sindicatului
este ca i inexistentd.

Este o simpld promisiune fard nici o obligatiune
precisi, — sindicatul poate scapa de raspandere.

Ar riméine pentru el numai obligafia de a nu

incuraja o grevi,-- sit nu ia atitudine alaturi de:

Iuerdtori in conflictul cu patronul lor, — atat s'ar
reduce rdspunderea lui in cazul cand lucridtorii
ar refuza executarea angqamentulm, in teoma sti-
pulatiunel pentru ‘altul.

Dar teoria stipulatiunei pentru altul este insu-
ficientia, sa explice mf’c(:msmul contractului co-

lectiv.

Stipvlationea peutru altul, — implica obligafia
promitatorului, de a execata el angajamentul, —
in cazul cdnd terful beneficiar, — lucratorul —
- refuza execuotarea.

Ori cum are si execute bmdu atul conditianile
de munca, refuzate de lacritorii sii?

Este materialmente imposibil.

Si multe sunt situaliile juridiceste imposibile
care decurg din aplicarea acestei teorii, — si care
nu poate explica toate obligatiunile fieciirei pam
i niei legitima existenfi a d:feutelon actiuni me-
nite ale sanctiona. :

4. deoria contractelor nenwmiite.

Fiecare din cele trei teorii traditionale citate
mai sus, prezintd dificultiti practice si contradietii
leoretice de pelnlaturat.

Pentra a con ilia dificultitile practice cu struc-
tura intimd a contractului colectiv, s'a emis o
noud teorie dupd care baza juridici a contractului
colectiv irebue ciutata in conveniiunile fard nume
care nu podte intra in nici unul din tipurile
cunoscute si care- hebue privita cu mau multa
! hbet tate. :

actinnea pe care

in vedere scopul inalt care
se urmareste si s nu cautam, efectele juridice
in vreuna din formulele vechi ale eodulai civil.

Contractul colectiv, trebue privit ca un contract
neoumit, contract sinalagmatic, care confera drep-
turi si obligatiuni peatru fiecare pavte, adicdl pentra
patron de o parte, pentru sindicat de alta parte.

o jostificarea acestei teorii, consider contractul
colectiv ca o combinatiane a mandaiulul, cu sti-
pulatiutea pentru altul.

Este o atat de mare disproportie intre aceste
doua teorii, incAt credem c¢a o impewchem a lor
este unposlhxld

Laronze st Rouast, partizanii aceleasi teorii cred
¢ mecanmmul contractului colectiv, are ca bazi
stipulatiunea pentru altul complectati cu ideca
reprezentarei legale. :

Mai precis este Paul Pec, care in fratatul siu
de legislatie indastriald plaseazd conventiunea co-
lectiva in tipul contracteler nenumite dL care vor-
beste art. 1107 cod. francez.

Aeceasti teorie are marele avantaj ca legitimeaza
¢ o face sindicatal, in nmmele sau
propriu, ca izvordnd din drepturide pe cave el le
are in wvirtutea leger st pe deasupra evidenfiazd
utilitatea lwi sociald. _

Totusi si aceasta teorie care cauta si combine
avantagiile practice a tuturor teoriilor precedente
se loveste la fiscave pas de alte dificultati practice

Trebue si avem

“si de contrarietatea principiilor pe care a crezut

¢a le poate pune de acord.
Contractul colecliv este un ccntract sui-generis.

Esecul vechilor teorii

Asistam dar la esecul tuturor teoriilor juridice
cunoscute. 5]

Nici una din ele nu poate coprinde complexi-
tatea 1':1porturilor la. care di nastere contraciul
colectiv si mici una nu se poate acomoda stracture
lui sui-generis.

{n zadar comentatorii a abandonat vechile teorii
ale ‘mandatului gestiunei de afaceri si stipula-
tiunei pentru altul ecliutind refagial in teoria
contractelor nenumite care se prezinti ca o haina
mai largd, si de natura sa cuprinda unele situagiunt
juridice neprevizute de codul civil.

Acest refugiu dovedeste si mai mult nesiguranta
in care se shate doctrina care in fata noilor ra-
porturi sociale se gaseste in fposibilitate de a le
calapoda intr'o formi juridica cunoscuti.

In realitate ceeace produce toate ineurciaturile
si respinge toate teoriile vechi cunoscute este numai
nofiunea, colectivitdfer, fara de care nu se poafe
concepe contractul colectiv.

D. R. TOANITESCU
Profesor la Academia de Inalte Studii
Comerciale si industriale

1
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CRONICA JUDICIARA

Apelul degi constitue exercitinl unui drept,, ecand
insa are un caracter sicanator si vexatoriu, face
pasibil pe apelant de daune interese catre intimat.

E interesantd interpretarea largd facutd de Curtea de
Apel din Paris secfia I, prin decizia din 24 Februarie
1920 care hotardste, ca atunci cind se face un apel contra
unei sentinfe, care a statuat pe baza unor termewi for-
mali rezultdnd dintr'o convenfie scrisd, asupra cdreid re-
clamantul miwe se putea Angela, apelul da un caracter
temeray §i vexatoriu, forfand pe imtimat s sufere n
asemeneq condifii o moud wnstanid, care i cuuzeazd pre-
Juditii ce wrmeazd s@ fie reparate prin acordwren uner
sume ca daune.

Spefa dedusd inaintea, Curtic de Apel din  Paris era
concretizarea wnor star:e de fapte ce se repercuteazd
obignuit im practica judecdtoreascd, fard ca judecdtorit si
. fi aplicat pand azi principiul reparafiunes intru cit ape-
lantii st exercita un drept dat de lege.

Se stie insd ca de multe ore apelul e un mejloc de td-
raganere, de amdnare o execuldric sentinfelor gi de cele
mai multe ori se respinge ca nesusfinut.

In Frania jurisprudente Inalter Curti de Casafie va-
riase. La 22 Aprilie 1898 g 22 Ianuarie 1900—decizii
reproduse in S. 1901. 1. 27 si D. 1898. 1. 391. 8. 1903
1. 458. D. 1906. 1. 207—asupra abuzulwi dreptulus de
apel, Inalta Curte acordd dreptul la daune socotind cd
culpa constatatd prin faceren apelului justificd condamna-

- tiunea, De la 1902 pand lo 1907 (Vezi S. 1903 .1.555.
D. 1904. 1. 237. Cass. 24 Aprilie 1907). Deciziile Inalte:
Curty se pronunfase in sensul cd apelul nefund de cit
exercifiul wnwi drept, nw poate sd dea loc lo daune @n-
terese de cat daca din cauza uner vele credinfe sau a
wnes erori grosiere covespuuzatonre dolului, degenerenzd
in culpd (Vezi mota gazette dw Palais No. 75 din 13
Martie 1920).

Considerentele deciziei pe care o citdm sunt :
Avind in vedere cd judecdtoric Tribunalului. aw facut

&
0 éxact(i apreciafie a faptelor in cauzd, cd este deci locul
sd se adopte motivele deciziei lor” ;

SAvand in vedere, concluziile adifionale ale intematuii.
din cari rezultd in baza documentelor cauzei cd apelul
facut i caracterul temerariu g vexatoriw fafa de ter-
mentt formali ai convenfiunei ; cd apelantul, fortind pe
intimat sa sufere cheltuelile unei noi instante, i-a camzat
un_ prejudiciu pe care trebue sa-l repare” ;

Pentru aceste motive condamnd pe apelant la daune . . »

Variafiunea in jurisprudenta Inaltei Curfe Franceze,
e bazatd si pe tewtul art. 464 Proc. civ. francezd, care
nu e destul de categoric relativ la formula legald care

" sd cuprindd principiul acorddrei de. daune pentru faptul
Judecdrer in apel. S :

In adevar, al. II al art. fr. 464 pr. civ. prevede : < Powr-
<ront ausst les parties demander des intéréts, arrérages,
clayers et autres accggsoires g'ehus depuis le jugement de
spremiére instarice, et les dommages et intéréts peur
<le prejudice soheffeit depuis ledit jugement».

Textul vorbeste de prejudiciul suferit dela data hotd-
rares war nu din couza apelului. Totusi interpretarea a
fost largd gi bazatd pe culpa apelantului care desi existi
o interpretare clard a convenjier datd de tribunal, mai face
apel — Curtea de Apel din Puris a admis dreptul la
daune. '

La moi, pare ca textul corespunzdtor din procedurd
civ. e mult mai adequat acester interpretars. Aliniatul 11

al art. 327 cuprinde o dreptul la daune din cauze ju-
decdter in apel. :

«Se wa putea insa cere in apel dobanzi, venituri de
«orice fel si orice alte despdgubiri intdmplate dupd ju-
«decate dela intdia instanid, san din canza judecatel in
apel». ; i

Credem cd fafo de addugirea facutd de . legiwitorul
roman @ cuvintelor, ,sau din cauza judecidtei in apel,
cit atdat maz mult se poate acorda daune interese pentri
un apel vexatoriu, saw mesustinut.

N

Emisiunea din partea unei Societdti Anonime a unor
noi actiuni cw primd — constitue o distributie de he-
neficii pasabile de taxa asupra venitului.

In Franja ca gi la noi, in wrma rdazboiulus mondial,
s'aw mascut nenwmdrate societdfi amonime, iar cele exis-
tente si-aw marit fabulos capitalul,. fixind cu  ocaziunmea
emeseunilor de noi acfiuni pe lingd valoarea nominald o
actiunei o sumd” la discrefia fiecdres societdfi, denumitd
primd, care swmd constitwia o marire a fondului de re-
zervd. '

Dsse ori aceastd swmd era justificatd de fondul de re-
zervd al societdjei care fusese format prin prelavdrile sta-
bilite prin statut aswpra benefictului anual: dor de cele
mai multe ori mu avew mici o bazd de justificare fie cd
servea ca sd se pldteascd din aceastd prvma, actiunie de
fondators. ( :

Fiscul se vedea astfel privat de veniturile ce t-ar fi
adus aceste prime dacd nw ar fi fost considerate ea o
distributie de beneficis. ’ A g

Curtea de Casafie francezd la 21 Tanuarie 1920 s'a
pronuntat asupra wrmdloarer spete :

Socictatea amonimda a stabilimentelor Leroy, in wrma
deliberdrei  Adundrer generale a actionarilor, a hotarat
marireq capitalulue social st rascuwmpdrarea a. 6000 pdrte
de beneficiari prin crearea wnei prime in afarda de va-
loarea mominald a acfiunes, cari sa serveascd la plala
acester rascumparart.

Fiscul, care era interesal sd perceapd taxa asupra be-
neficiulur soc. a socotdt ca rascumpdrarea pdrfilor de fon-
darore prin platd, rezultdnd din prima perceputad. constitue
un beneficiw al societdter care trebue sd fie wmpus.

Argumentarea Casafier e simpld : <Emistunea acliu-
wilor mov cu primd, are de efect sa mdreascd capitalul
social al wvaloric momanale a acfiunei, si sa ageze in re-
zervele preexistente cu care se vor contopi, fondurile rezul-
tand din vinzarea primei de cdire subscrigtori. Din aceste
rezerve societatea rambursind parfde de fondator: pe un
pref mar ridicat decat evaluarea primitivd, taxa pe venit
e datoritd asupra diferenfei, care constitue un bene-
ficiu distribuit». :

E interesantd aceastd decizie, acwim cind se pregdtesc
atdtea legi financiare.
I. COHEN

RECENZII

Emil Casolfeanu, Legea cambiala si procedura cam-
biala din Ardeal §i fosta Ungarie. — Preful 5 lei.

Desigur ci unificarealegislatiei nu se poate face fird
cunoagtereq legilor strdaime, cari se aplica in teritoriile
actualmente alipite vechiuluz regat. Prin wrmare tradu-
cerea lor in limba romdnd se impunea. Ministerul de
Justifie a tradus aproape legislafia ruseasca ce se aplica
in Basarabia.
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Pentru Ardeal era incd in studiw chestiwnea. Azi d.
avocat Cagolfeanu, publicd intr'o traducere bund, in care
si-a apropriat termendi tecnici rominesti, legea cambiald
ungard din 1881 si Regulamentul penwrn procedura de
urmat in materie cambiald din. 1 Ianuarie 1882, care
nu face parte integrantd, co lo noi, din codul de comert ungar.

Deosebirea intre dispozifiunile leger cambiale ungare st
aceleia ale codulwi nostru de comerf (art. 270-363) este
foarte micd §i aceasta se explicd prin japtul, ca ambele
legiwiri, aw avut ca sursd comund, codul de comert Italian.
Procedwra de wrmat imsda  difera. In fot cazul nwmaz
printrun studiu comparat al leguwirilor vechiuwlue regat
cw acelew din tdrile surori, traduse de citre oamenii com-
petenfi, alegind tot ceea ce convine spivitwlui romdnesc
§i raporturilor economice, politice §i sociale, sd poate faurs
vidloarea legislafiune o Romaniei-Mari.

In deosebi codul de comert,— ca s cel penal si civil, —
trebue in primul rand sd preocupe pe jurigtii nostri, spre
a pregdati materialul mecesar din vreme.

; E. €. Decusara

Pana unde merge puterea unui jandarm ?

Dam in extenso acest act emamat dela seful postulue
de jandarmi Obilestis Noi-Ilfov : :

«S'a ridicat dela d-1 Boris Sfestaro un cal armisar, la var
murg, coama in doud parti si fire de par alb in greaban,
stea in frunte, etate 5 ani, pretins a fi al reclamantalui Du-
mitra I. Vasile, care cal s'a dat cu adresa noastrd No. 1505
Primériei comunei respective spre a 1 da sub custodia unei
alte persoane, pind ce justifa se va pronunfa asupra luis.

Seful postului de jandarmi din com. Obilestii Noi, jud, lifoov.

Plutonier (ss) G. Balta. 15 Martie 1920

Din_acest act rezultd cd seful postului de jandarmi
@ Conmas : :

a) Un abuz de putere pedepsit de art. 147 e. p. luand
cw forta un cal al locwitorflui Boris Sfestaro  spre a-l
da altes persoane Dumitru I. Vasile, cliar sub forma
unet custodic sui generis. :

b). O violare 'de domicilin art. 150 cod. pen., cdaci s'a
wntrodus cu forta la domiciliul locuitorului Boris Sfestaro,
spre a-t lua un armdsar.

¢) O samavoluicie care creazd in atmosfera satelor o
stare de medreptate, tocmai din partea wnwi jandarm
care trebute s@ \menfie ordinea, isd dea pildd de drep-
tate g bund cuviinid.

Semmaldm faptul d-lwi Ministru de Interne spre a lua
masuride de cuvuinfd in cazul de fafd, si a stabili in
acelag timp printr’o circulard, care sunt atribufiunile jon-

darmului ca agent administrativ g de polifie judiciord,

cdce numai astfel aceastd institufiune gt va indepling
menireq pentru care o fost creatd, st muw wva ,deveni o
armd de teranie pentru satele inculte §i nepdstiite.

> - B. C. Decusara
..7}(...

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI SECTIA I-a
Audienta dela 14 Noembrie 1919.
Pregedentia d-lai OSCAR N. NICOLESCU Prim-pregedinte

Grig. Ghica-Delent cw Frotm. Fischer
Decizia comerciald No. 29 :

Sechestru judiciar. — Actiune. — Competintd. — Pot
statua Tribunalele asupra incidentului de incompetingi ?
Actiune accesorie. — Art. 615 pr. civ. ;

Obligatiune unilaterald.—Ce efect juridic are ?—Lo-
cul nagterei. — Ofertd prin scrisoare. — Competingi. —
Art. 847 al. 2, 35 si 38 cod. com.

1. Acfwunea pentru infinfarea unui sechestru ju-

daciar “este o acfiune accesorie acfiunes principale,

cdct pune in discufie proprietatea unui bun in li-
tigiu.— Partea parata are lotugi dreptul s@ ridice
incidentul de incompetintd, tar judecdtoriv sunt
obligati a statua asupra lui indiferent dacd se ju-
decd saw nu fondul. A

2. O declaratie unilaterald de’ voinj@ nw pro-
duce un efect juridic decit cand voinfa de a con-
tracta a incetat de a constitur un act wnlim §1 a
fost exprimatd si receptionatd, adicd adusd la cu-
nostitnfa terfiului. Locul de nastere al acester obli-
gapiunt este acela, unde vownfa fermd de a con-
tractd a parvenit terfiului cdruwia ¥y era destinald.

Astfel, intr'o ofertd adresatd prin corespondenfd
unur terfue aflat in altd dacalitate, obligafiunea nu
1.a nastere in locul unde se aratd in scrisoare cd
s'a formulat oferta, c¢i la locul unde oferta a fost
acceptatd. g :

Prin urmare, in spefd, oferta fiind adresatd la
Delent (Jud. Botosani), unde apelantul a luat cu-
nogiuinfd st acceptat in mod tacit, wurmeazd cd
acgiunea trebue introdusd la Trib. Botogani, iar
nw la Trib. Ilfov.

Curtea,

Ascultand din partea apelantului Gr, Ghyka-Deleni,
pe d-nii avocati Polizu-Micsunegti, T. Stelian si Ro-
senthal, iar din partea intimatului Froim KFischer pe

‘d-1 avocat Sion, B. Cernea si Take Ionescu ;

- Deliberand, 28
Avand in vedere aplelul ficut de Grigore Ghyka-Deleni,
in contra sentintei Tribunalului ilfov, sectia I comer-

ciald cu No. 367 din 3 Octombrie 1919 ;

Avand in vedere cd, prin aceastd sentin{d Tribunalul
a admis inc dentul de necompetintd, ridicat de paratul
Froim Fischer si, in consecin{, si-a declinat competinta
de a judeca actiunea de sechestru judiciar, intentata
de Grig. Ghyca-Deleni, in contra lui Froim Fischer si
a dispus trimiterea dosarului causei Tribunalului Iagi;

Avand in vedere ca prin aceastd actiune, introdusd
in contra lui Froim Fisher, inaintea Tribunalulvi ilfov,
secfia | comerciald, Grig. Ghyka-Deleni, cere punerea -
sub sechestrn judiciar a padurei de pe mogia Deleni,
jud. Botogani, pe temeiul actiunei ce a pornit inaintea
aceluiag Tribunal, eontra lui Froim Fischer, (Dosar No.
3957/919) si pe baza art. 1632 ¢. civ. si a art. 615
proced. civila;

Avand in vedere susfinerile orale, concluziunile scrise
ale par{ilor litigante, precum i actels invocate in in-
stantd si aflate in dosarul cauze ;

Avand in vederp cd din aceste acte si din desbate-
rile urmate in sedin{d, se constatd, infapt, ci pidnrea
de pe mogia Deleni a fost cumpirat de Froim Fischer,
dela Grig. Ghyka-Deleni, prin contractul autentificat de
‘Tribunalul llfov, sectia de notariat sub No. 1570/912 ;
cd in anul 1915, printr'o scrisoare din Bucuregti, cu
data de 1 Septembrie, adresati la Ueleni, lui Grigore
Ghyka, intimatul Froim Fischer, isi ia obligaiunea de
a-i revinde piddurea in aceleag condifiuni ca cele pre-
vizute de contractul de cumpérare, pe pretul de 1125
lei falcea, acordand Iui Grig. Ghyka ua termen de patru
ani, lncepitori dela 1 Septembrie 1915, pentru a se
pronunta asupra acceptdrei vanzirei, gi luandu-gi anga-
jamentul de a nu revinde sau ceda niminui pe acest
interval, in total sau in parte, pidurea, act care a fost
transcris la Tribunalul Botogani subt No. 852/918;
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04 printr'o a doua serisoare, tot cu data de 1 Sep-,
tembrie 1915, adresatd lui Grigore Ghyka, intimatal
Froim Fischer, ii aratd ci renuntd la sama de lei 250
de mii din preful c¢e i se cuvenea, conform optiunei din
prima scrisoare de la I Septembrie 1915 ; Ca induntrul

termenului de patru ani, la 21 lulie 1919, Grig. Ghyka-
~ Deleni, notiticd prin portirei lui Froim Fischer, la fasi,
ci ridicd optiunea ce i-a dat §i cii este .gata a incheia
actul de vauzare §i a-i numdra preful convenit si-l
someazd s& facd cunoscut suma ce trebuia si-i numere,
ziua §i loenl unde trebue sil se prezinte spre a proceda
la’ formal tdtile necesare- pentru intocmirea gi autenti-
ficarea actoului de vanzare; ci neprimind dela KFroim
Fischer niti un ‘rdspuns, Grig. Ghyka-Deleni, ii face
ofertii reald, consepunénd'la Casa de Depuneri suma de
lei 1.449.500 sub recipisa mo. 63788 gi-1 chemd in ju-
. decatd inaintea Trib. [lfov segtia l-a comerciald, pentru

ca, Tribunalul, fatd de refuzul lui Froim Kischer, de
a-gi executa opligatiunile ce-i incumbii si ‘constatand
convenfiunea de revinders a pddurei intervenitd intre
dangii, sd valideze oferta gi conscmnares prefului, si
oblige pe intimat a se prezenta la Tribunalul lifov,
sectia notariat, pentrn a proceda 1impreuna la intoc-
mirea gl autentfificarea actului de vanzare si sa declare,
e In caz de neurmars din partea lui Froim Fischer,
sentinta va tine loe de act de angajare;ci totdeodatd,
prin actiunea inregistrati la No. 42267 din 29 August
1919, Grigore Ghyka-Deleni cere Tribunalului Iifov,
sectia I-a comerciald, infiinfarea unui sechestra judiciar,
pe motiv ¢i proprietatea. si posesinnea pddurei Deleni
este In discufiune si pand la rezolvirea procesului prin-
cipal, ea poate fi vandutd sau exploatatd, deci instrai-
nati, i sd i se cauzeze pagube ireparabile;

Avand in vedere ca inaintea primei instantse, defen-
dorul Froim Fischer a ridicat incidentul de incompetinta
.a Tribunalului Lfov, de a judeca cererea de sechestrul
judiciar, pentru motivul ca din faptele expuse de recla-
-mantul Grig. Ghyka-Deleni, in petitiunile de intentarea

actiunilor de fond si de sechestru judiciar, din actele
depuse si din susfinerile sale, rezultd, in fapt, cd este
vorba de un contract de revinderea padurei de pe mogia
Deleni, facut prin corespondenti si care s'a perfectat
la Iasi, conform art. 35 cod. comercial, unde a primit
Froim Wischer ingtiintarea dela Ghyka-Deleni, ci ridicd
optiunea si acceptda sa-i revanzi padurea, si deci, Tri-
bunalul Iasi este competinte, conform art. 897 al. Tl
cod. com., s& statuicze asupra acestei actiuni de infiin-
farea sechestrului judiciar, iar nu Tribunalul Ifov ;

Ca, in contra acestui 1cident de incompetinia, re-
clamantul Ghyka-Deleni a opus un fine ' de neprimira
si anume, ci un incident de incompetingi nu este ad-
misibil intr'o instantd de sechestru judiciar, cici ar face
pe Tribunal sd judece chestiunea privitoare la fondul
afacerei procesului principal, si eventual s se deseui-
zeze depe acum de acel proces ;

Cd, Tribunalul Iifov, prin sentinta apelati, a respins
finele de neprimire ca neintemeiat, si judecand inciden-
tul de necompetintad si negisindu-l fondat, a trimis:
afacerea 1n judecata Tribunalului Botosani, ca recla-
mantul Gr. Ghyka-Deleni, nefiind multumit, a atacat
aceastd sentintd cu apelul de fatd;, ‘

Avéand In vedere cd in petitiunea de apel Gr. Ghika-
Deleni formuleazii astfel motivul de apel: «printr'o
»gresita interpretare a art. 897 cod. com. al. 2 si art. 35
scod. com. precum si o gregitd cahficare juridicd a ac-
»tului de optiune cu data de 1 Septembrie 1915, inter-
»venit intre pirti, Tribunalul a admis incidentul de
>necompetin{d, ridicat de d. Froim Fischer, intrucit
»zisul angajament fiind definitiv gi obligator pentru d.

sFischer, din momentul semnirei lui si, pe altd parte,
»fiind si acceptat de citre subsempatul. din ambsle
spuncte de vedere, obligatiunea d-lui Froim Fischer
strebue consideratd ci a luat nagtere in Buacuregti si
sefi deci Tribunalul llifov este competinte» ; X

Avand in vedere ci apelantul Gr. Ghyka-Deleni sus-
tine, in prim raud, ca si inaintea primei instante, ca
nu este admisibl ca intr'o actiune de sechsstru judi-
ciar, si se ceari declinatoriul de competintd pe motiv
c# tribunalul nn ar fi competiote si judece in fond
afacerea, cici cu modul acesta. nu numai s'ar preju-
deca, dar chiar s'ar judeca sinsdgi chesiiunea fondului
procesului, sau dacd s'ar considera cd chestiupe?a nu
este judecats, s'ar da loc la posibilitate de hotériri con-
tradictorii ; .

Gonsiderand, ci dapd pincipiile de drept, judecitorul
aefiunei este si judecdtorul exceptiunei, ci el este da-
tor si judece si sd - rezolve toate incidentele gi ex-
ceptiunile cari se ridied in proces; ci, pe de altd parte,
orice Tribunal are dreptul si obligatiunea de a stutua
asupra propriei sale competinte ;

Considerand ¢4 dupd dispozifiunile art. 615-cod. pr.
civild, ori de cAte-orl existd nn proces asupra proprie-
titei suu posesiunel unui lucra migcitor sau nemised-
tor, sau asupra admnistratiunei sau a folosinfei unui

lueru® confun, judeeata poate, dupd cererea celui inte-

resat si citarea piirtilor si incuviinteze sechestrul bu-

sie, administratie sau folosintd se discuté;

(4 do aci rezultd cif actiunea pentru infiinfarea unui
sechestru judiciar, este o acfiune accesorie, ac{iunei
principale, in care este pusi in discufiune sau litigiu,
proprietatea ori posesiunea unui imobil, sau administra-
tiunea ori folosinfa unui lucru comun ;

Considerdand ci dapd dispozifiunea art. 61 cod. proc.

nului sau al luerului comun, a cdrui proprietate, pose-

civild <notiunea accesorie, trebuie si se facd inaintea -

judecdtorilor competinti a jugeca pe cea prineipald- ;

(& legiuitorul, determinind inaintea caror judecdtori
trebue introdusd actiunea accesorie, rezultd ca partea
intimat# are dceeptul si ridice incidentul de incompe-
tin{i, chiar intr'o asemenea actiunea ; ed judecdtorul este
tinut a statua asupra lui, cici altfel ar comite o ti-
gadd de dreptate; c¢d pentru a aprecia temeinicia lui,
el trebue sd examineze dacd ar fi competinte de a ju-
deca actiunea prineipald, gi deci poate si cercetezs ac-

- tele gi dovezile pe cari se sprijind pricina gi se invoacd
‘de pirgile litigante, cand aceasti cercetare este nece-

sard pentru solutiunea cestiunei de compefinta, indife-
rent daed se prejudecd sau se judecd fondul;

Considerand cd astfel fiind, sustinerca apelantului
Ghyka-Deleni, cum ci incidentu]l de incompetintd este
mmadmisibil infr'c instan{d de sechestru judiciar, nu are
temei. si urmeazi ca atare sii fie respins;

Avand in vedere ci. in al ‘
Deleni invoacd ca motiv de apel c¢a réu Tribunalul
Iifov sectia I comerciald si-a declinat competinta gi a
irimes afacerea Tribunalului Iagi, in loc de a vetine si
judeca cererea de sechestru judiciar, intrucat numai
dansul avea competin{a; \

Avand in vedere cd in sprijinul acestul motiv, re-
prezentantii apelantalui, sus{in, c obligatiunea luatd de
Froim Fischer la Bucuresti, la 1 Septembrie 1915, de
a revinde padurea lui Ghyka-Deleni, constitue o obli-
gatiune unilaterald, cave-l leagd definitiv pe timpul
celor patru ani acordati acestuia peatra a se pronunta
dacd veegte ca si cumpere piddurea in condifiunile fi-

xate; c¢it obligatiunea intimatului Froim Fischer este

o obligatiune autenom, care-1 leagi, fard sii fie nevoie
de nici o acceptare din partea apelantului, intrucat
o .

doilea rand, Gr. Ghyka-

e
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numai dansul se obligh fati de Gr. Ghyka, iar a-
cesta, fArd a'si lua nici o obligatiune are timp de 4
ani pentru a se pronunta; ci ‘obligatiunile Aun_llateru,le,
prin natura lor, iau nagtere din momentul in care au
fost formulate sau exprimate si din acel moment acela
ce gi-a exprimat dorinta este legat si numai poate si
o revoace; c# desi vanzarea a devenit definitivi dupd
‘ce Gr. Ghyka a adus la cunostinfa lu. Froim Fischer,
la lasi, ci cste gata si cumpere padirea in conditiuntle
convenite, totusi actiunea de sequestru judiciar a fost
bine si legal indreptati la Tribunalul comercial Ilfov,
de oarece in materie comerciali, dupa art. 897 al. Ii
codul comercial, reclamantul poate introduce actiunea
dinaintea Tribunalalui, unde a luat nagtere obligafiunea
paratului ; ;

(4 dar, putin importd ci vanzarea definitivd s’a fi-
eut la Tagi, aceastd vanzare nefiind decit consecinfa
obligatiunei contractati de Fischer la Bucurésti, obli-
gatiune definitivi care a riimas in ‘picioare gi la care
s'a aliturat mai tarziu obligatiunea lui Ghyla-Deleni
de a cumpdira pidurea, si deci actiunea acestuia, prin
eare tinde a se constata obligafiunea lui Froim Fischer
de a vinde din 1915, a fost bine introdusi la Tribu-
nalul Ilfov, care este tribunalul locului, unds dansul
si-a luat obligatiunea de a vinde padurea, obligatiune
care constitue temeiul actiunei;

Avand in vedere ci representantii intimatului Fr.
Fischer, ohiecteazd ci in nici un caz, Tribunalul com.
Ifov nu este competinte de a judeca actiunea de se-
questru judieiar si cea principala, de oarece, dacd este
vorba de o vanzare definitivi, ed s'a perfectat Ja lagi,
~conform art. 35 cod. com, si. deci, actiunea . pentru
oxecutarea obligatiunilor Iui Froim Fischer, rezultand
dintr'un contract perfect de vanzare-cump#rare, ur-
meazd a fi intentatd la Tribunalul Tagi; ci dacs, insd,
este vorba numai de a se constata ci Froim Fischer
a luat, prin actiunea datd; obligatiunea unilaterala de
vanzare; atunci, cum dupa art. 38 cod. comercial, in
contractele unilaterale, propunerea este oblicatorie 1n-
datd ce ajunge la cunogtinfa pértei ciroia este facut,
si cum o opfiune nu este valabild decat dacd este ac-
ceptatd, fie chiar tacit, Tribunalul competinte este acela
al locului (Deleni), unde scrisoarea din 1 Septembrie
1915, continand opfinnea din partea lui Fischer, a fost
adresatd lui Ghyka-Deleni, sau unde opfiunea a fost
acceptati de acesta, adicd Tribunalul Botogani: _
~ Considerand ci in materie comerciald art. 397 al. II,
cod. comercial, dispune ca actiunile personale si mobi-
liare, se pot intenta dup#d alegerea reclamantului, la

Tribunalul locului, unde obligatiunea a, lgat nagtere,.

sau uude va trebui executata, dispozifiune reprodusa
dupd art. 42 din codul de procedura (civild) Belgiani ;

Cd din acest text rezultd & legiuitorul, dand com-
petinta Tribunalului locului unde obligatiunea a luat
nagtere, a avut in vedere obligatiunea paratului; ci
prin cuvantul <obligatiuneas el nu a infeles «contrac-
tul>; ci desi proiectul prezentat consiliului de stat din
Belgia referitor la art, 42 atribuia in materie comerciald
competinta judecdtorului locului unde contractul a fost
incheiat, legiuitorul a inlocuit intenfionat cuvantul de
<contract»> prin accla de <obligatiune», pentru motival,
bazat pe o presumpfiune, cii pavatul contractand, face
pentru judecarea diferendelor ce pot nagte din contract.

un fel de alegere de domiciliu atat in locul unde sa

angajat cat gi in locul unde trebue si-si execute an-
gajamentul ;

~ Considerand, ci dacd in regulid generald in contrac-
tele sinalagmatice, obligatiunile respective ale pirfilor
contractante, iau nastere in acelas loc si acelag timp,
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contrariu, ins#, se poate intampla g1 obligafiunile lor
si nascd in locuri si la date diferite; asa este, de
exemplu, in vanzarile facute pe incercate sau pe gus-
tate; in vanzarile intervenite intre persoane depirtate
(art. 35 cod. comercial) etc. ; it

In acest caz, ivindu-se diferende intre contractanti,
trebue luat in consideratiune, pentru determinarea com-
petintei nu locul unde contractul s‘a inchelat, ci locul
unde obligatiunea a cirei executare se urmiregte a luat
nastere ;

Considerand in ce priveste declaratinnile unilaterale
de vointi ficutd cu intentiunea de a produce un-efect
juridic fata de uu tertiu, cd atat timp cat voinfa de a
contracta nu a esit din forul intern gi ramane inci in
inteligenta autorului ei, ea este un act psyhie, absolut
inoperant in drept; c numai ciand vointa de a contracta
a incetat de a constitui un act intim si a fost expri-
mati si receptionatit, adicd adus la cunogtinta tertului,
ea se converfeste Tn acel moment, dintr'o legiturd de
drept, infr'e obligatiune, care, ia, prin urmare, nagtere
in locul unde vointa fermi de a contracts a parvenit
tertului ciruia ii era destinatd (art. 338 cod. cem.);

Astfel este cazul comerciantului, care expune spre
vanzare obiecte cu indicarea unui pref fixat;

Considerand c¢i aceste principii se aplica, evidenf, si
la promisiunea unilaterald de vanzare cu angajament
de a nu retracta oferta inaintea expirarei unui termen
fixat pentru pronuntare, adresatd prin scrisoare unui
tertiu, aflat intr'o altd localitate, oferta devine obliga-
torie, indati ce tertiul, primind scriscarea, a luat cu-
nostintd de continutul ei; obligatiunea ia nagtere, aga
dar in locul unde a fost adresatd scrisoarea, cici acolo
ofertantul “si-a manifestat vointa de a contracta si
lucrurile trebuesc a se petrece intocmai ca gi cum acests,
in loc de a frimite scrisoarea, s'ar fi transportat el insasi
in localitatea unde se afli destinataral sii-ar fi ficut
verbal propunere ; deci Tribunalul competinte de a statua
asupra acestei obligatiuni.'in caz dediferend, este acela
al loeului unde oferta a fost prezentati ;

Cé, in afard de aceasta, dupd opiniunea generalmente
admisé In doctrind si jurisprudentd, promisiunile uni-
laterale de vanzare sau optiuni de vanzare, sunt vala-
bile sub conditiun a de a fi fost acceptate expres sau
tacit, de catre acela in favoarea cirwmia s'a facut, ac-
ceptare care poartd, nu asupra vanzirel insdgi, ci asupra
promisiunei de a vinde si de a menfine olerti pe tot
timpul indicat; ca prin aceastid acceptare, promisiunea
de vanzare devine obligatorie §i couastitue o conven-
fiune unilaterald in care numai promitentul se obligd
personal, iar cumparatorul eventual, nu contracteazi
absolut niei un angajament; ca, dar, obligatiunea pro-
mitentului 1a nagtere in locul unde angajamentul siu
a fost acceptat, unde promisiunea unilaterald de van-
zare a devenit astfel obligatorie; ¢&, deci, dupd aceastd
teorie, Tribunalul competinte de a cunoagte conventiunea
unilaterali de vanzare, este acela al locului unde an-
gajamentul 2 fost acceptat ; ‘ :

Counsiderand cit din toate principiile de drept ce preced,
rezultd ci obligajiunea intr'o oferti adresatd prin co-
respondentd unui terfiu aflat in alti localitate, nu ia
nagtere in locul unde se arati in serisoare, ¢i s'a for-
mulat oferta;

Avand in yedere ca in speti, apelantul sustine ¢}
obligatiunea luati de Froim Fischer, prin scrisoarea
dela 1 Septembrie 1915, de a-i revinde pddurea, a fost
rezultatul unor tratative anterioare, urmate in presumfii
la Bucuregti, unde a si fost acceptate de Ghyka-Deleni,
in schimbul unor concesiuni ficute intimatului Froim
Fischer, si pretinde ci acesta avind si-i pliteasca
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la 1 Septemprie 1915 un cagtiu din pretul véanzairei
piadurei, conform contractului din 1912, in care se pre-
vedea pactul comisoriu expres, in caz de neplata unui
singur cagtiu la termen si Froim Fischer anuntandu-l
mai inainte. printr'o telegramd, ca nu-i poate achita
castiul, cerandu-i o prelungire de platd pani la 25 Oc-
tombrie, Ghyka-Deleni a insircinat pe Sebastian Mo-
ruzzi, s trateze la Bucuresti, cu Froim Fischer in ce
condifiuni s#-i acorde prelungirea de termen solicitatd,
pentru a seipa de rezilierea contractului; ci Sebastian
Moruzzi tratand cu Fischer, s’a obligat a-i obtine pre-
lungirea de platd in schimbul opfiunei de a-i revinde
pddurea in condifiunile ardtate in scrisoarea din 1 Sep-
tembrie 1915 gi cum Froim Fischer nu mentionase si
reducerea prefului cu 250.000 lei, a dat o a doua scri-
soare, tot In acea 1, confirmand si aceastd conditiune ;
ca ambele scrisori au fost predate lui Sebastian Mo-
ruzzi, pentru a fi remise lui Grigore Ghyka, la Deleni ;

Ca astfel fiind, Tribunalul Ilfov, este competinte
pentru a judeca actiunile pornite de acesta contra in-
timatului ;

Cé apelantul, pentru a dovedi ci opfiunea a fost
astfel acceptati de dénsul, anterior la Bucuresti, in
sensul ca a fost datdi de Froim Fischer, pe haza tra-
tatelor si a intelegerei urmate cu Sebastia Moruzzi, in-
voaca : !

1) Termenul din scrisorile de optiune dela 1 Septem-
brie 1915 «vi confirm obligatinnea ce-mi ian de a
»vinde pidurea Deleni> ; «vii confirm ci din pretul ce
>mi se cuvine asupra optiunei», ce ar implica, dnpd
apelant, o infelegere prealabild ;

2). Clauza d'n aceste scrisori, relativii la executarea
opfiunei, ceiace ar implica cit Fischer se considera obli-
" gat definitiv, fird s& mai agtepte ca Gr. Ghyka sd-i
confirme cd primegte optiunea ;

3) Faptul ea termenul de plaii a castiului din 1
Septembrie 1915 a fost amanat si achitat de intimat,
toemai la 1 Februarie 1916 ;

-4) Declaratiunea ficutd de Fischer Iui Gr. Ghyka la

Deleni la 20 Februarie 1916, care se obligd a nu mai
tiia parchete de pddure, decit dupi anume norme
fixate si de a inceta orice tdiere indati ce Gr. Ghyka
il va vesti cd voegte sit faci uz de optiunea de vén-
zare, ceiace ar dovedi, dupd apelant, cid in ideia am-
belor parti, optiunea fusese acceptati de Gr. Ghyka, in
momentnl in care Froim Fischer o semnase, pe baza
tratirilor cu Sebastian Moruzzi ;

Avéand in vedere insd ci in toate dovezile prezentate
de apelant, nu se stabileste cii tratéri gi infelegere au
avut loc la Bucuresti, intre Froim Fischer gi Grigore
Ghyka referitoare la optiunea de a revinde padurea
Deleni; cii, de asemenea, nu se face dovadd ci Sebas-
tian Moruzzi a avut mandat din partea lui Ghyka de
a accepta o optiune; cd, din contra, din scrisoarea lui
Fischer, cu data de 1 Septembre 1915, adresata lui
Sebastian Moruzzi, in Bucuresti, prin care spunea : in
schimbul actelor de opfiune No. 2 si 4 pe care le-am
facut catre d. Gr. Ghyka-Deleni, imi vefi obfine ama-
narea cagtiului de 1 Septembrie 1916, care-. datoresc®;
rezultd ci Froim Fischer a insircinat pe Sebastian Mo-
vuzzi sd-i obtind amanarea plitel in schimbul unei op-
fiuni; ¢d dacd optiunea ar fi fost deja primitd, aceasti
scrispare n'ar mai fi avut nici o ratiune; cd tot din
aceste randuri mai reese, ci din tratirile urmate la
Bueuresti, intre Fischer gi Sebastian Moruzzi, acesta nu
a indeplinit decat un rol de intermediar, cautand im-

preund cu intimatul modul cum sar fi putut satisface -

interesele lui Grigore Ghyka g1 determina sa acorde
amanarea solicitatd ;

C4, in credinta cil darea unei optiuni ar putea atinge
secopul urmirit, Froim Fischer a formulat conditiunile
ei in scrisoarea dela 1 Septembre 1915, pe care le-ar
ficut prin o a doua scrisoare cu aceiagi datd, mai a-
vantajoassi pentru apelant, ca si obfind amanarea ci,
apoi a dat ambele scrisori lui Sebastian Moruzzi, spre
a le preda la Deleni lui Grigore Ghyka, rimanand ca
el s§ se pronunte asupra lor gi asupra aménirei de
platd cerutd de intimat ; e

0% nu se poate trage o dovadd de o prealabild in-
voiald, ficuts la, Bucuresti nici din exprexiunea «vi
confirm® inserati in scrisoarea din 1 Septembre 1915,
adresatd apelantului, ciici aceasta este o expresiune uzi-
tatd in corespondenta comerciald si nu are nici o pu-
tere probatorie, nici din faptul améandrei plitei cagtiului,
acordati de apelant, si nici din continutul scrisorii cu
data de 23 Noembrie 1915, cici ele nu sunt, dect
consecinfele acceptdrii optiunei din partea lui Gr. Ghyka,
posterior ; e
- Considerand c# infrucdt nu s'a dovedit ci o infele-
gere, un angajament a avut loc intre Froim Fischer,
si Ghyka-Deleni la Bucuresti referitor la optiunea in

- chestiunea. si intrucat optiunea dati de Froim Fischer,

prin scrisoarea dela 1 Septembrie 1915, a fost adresatd
lui Gr. Ghyka-Deleni, la Deleni, unde i-a ajuns la cu-
nostintd si unde a acceptat-o tacit, prin faptul ei,
fiind in interesui lui, nu a declinat-o §i a acordat a-
ménarea de plata castiului, obligatiunea lui Fr. Fischer
ca vanzitor a luat nastere la Deleni gi deci acfiunea
de sechestru judiciar bazati pe actiunea principald, a-
vand de obiect executarea obligatiunei vanzatorului,
trebue introdusii la Tribunalul Botfogani, iar nu la Tri-
bunalul Ifov si nici la Tribunalul Iasi;

Considerand cd astfel tiind si intrucit apelantul, care
a susfinut ci Tribunalal Tasi nu este competent, dupd
cum hotiirdse prima instantd, obfinand in parte cagtig
de causii, apelul siu urmeazit a fi admis in parte si
reforméndu-se in parte sentinta Teibunalului, a se men-
tine declinatoriul de competin{d a Tribunalului Ilfov si
a se trimite dosarul Tribunalului Botogani, conform’
art. 108 codul proc. civile, care dispune ci: in caz
cand instan{a se va declara incompetinte, ea este da-
toare si strimeatd pricina inaintea instantei, pe care-o
va judeca competinte ;

Pentru aceste motive, Curtea admite in parfe ape-
lul, ete. ; ’

(ss). Osear N. Nicolescu ; Al. Nicolaw ;S. Tipei; Tilu
Magherw; 8. Gogalwiceauu.

Grefier (s.) N. Brdtianu.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA IV, C. COR.
Audienta dela 18 Octombrie 1919
Presedinfia d-lui LUCILIU STEFANLSCU, Pregedinte
N. I, Alimanesew cw L. Schimidi st altit
Bentinfa e¢ivili No. 562

Véanzare. — Policitatiune. — Oferti cu termen. — Sursa
de obligatiuni, cand ea a fost acceptatd in termen de
acela caruia i se adresa, — Act simulat, — Dobanditor cu
titlu particular, — Terfiu, — Nulitate. — Art. 1026-1033
c. civil.

L. In vechea gt clasica teoric a obligajiunilor,
policttaprunea nu era admisd de aulori ca un fun-
dament al uner obligafiune contractuale ; astdzi
insd, prin practica curentd a afacerilor, cari au
influentat principule de drept, declarafiunea uni-
laterald de vointd sauw policilafiunea este conside-

\
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ratd ca o sursd de obligatiuni. — Intradevar,
intr'o policitafiune sau ofert@ cu termen, sunt doud
oferte distincte : o ofertd de vanzare, care pentru

a se perfecta ca contract de vinzare, nu a§-

teaptd saw ware nevoie decit de acceptarea celur
ce voeste si contracteze, st o ofertd prin care po-
licitantul se angajeazi de a o menfine inldunirul
termenulur indicat.

Prin wrmare, in spefd, policitantul obligandu-se
cd sd- contracteze cu acel ce va accepta oferta sa
de vindere a fabricei sale in termenul de 30 zile,
iar acceptantul acceptand oferta s inlduntrul
acestui termen, contractul de vanzare a dovenit
perfect in condifrunile policitafruner.

2. Actul de vanzare incheiat intre policitant si
fiul sdw considerdandu-se simulat, orice achizitor
de drepturi reale, care a tratat cu pdrfile poste-
rior actului simulat, este considerat de aceste pdrt
ca un terfiw st dect fajd de dansul actul aparent
simulat, cum e n spefd, nu produce nict un efect

Tribunalul,

Avand in vedere acfiunea intentatd de Nicolae I. Ali-
méineseu, avocat, domiciliat in Bucuvesti, str. Precupefii-
Noi 24, prin petitiunea inregistrati la acest Tribunal
sub No. 14987 din 10 fulie 1919, in contra D-lor G.
L. Schmidt, industriag si proprietar gi George Ludvig
Adolf Schmidt de profesiune liberii, — ambi domieiliati
in Bucuresti, str. Isvor 57, — peniruea tribunalul prin
sentinfa ce va pronunfa. sé constate mrmitiarele: 1) Ca
reclamantul Nicolae I. Alimdneseu este proprietarul ab-
solut si exclusiv al imobilelor din Buecuresti str. Isvor
No. 86, 75 si 79, cu toate construcfiunile, imbunita-
tirile si instalatiunile industriale co se gisesc pe dan-
sele, precum si grajduri, remise sau alte anexe ale fa-
bricei, 2) cii de asemenea reclamantul a devenit pro-
prietarul intregului fond de comert si al tuturor masi-
nérillor fabricei Schmidt-Boiangerie gi spalatovie chi-
micd precumn si al sucursalelor ei atit din Capitald cit
§i din provincie, 3) ci mai are dreptul reclamantul, a
continua si uza de firma comercialda G. L. Schmidt si
cd insfarsit 4) reclamantul mai este si proprietarul ma-
teriilor prime si vopselelor in valoare de lei 150.000 ce Ja
epoca cand reclamantul a cumpdrat fabrica Schmidt, se

giseau depozitate in fabric#, si care toate absolut, au .

fost calculate in pretul de 1.650.000 cu care se conve-
nise, conform scrisoarei din 22 Mai 1919, vanzarea de
catre (. L. Schmidt, reclamantului de astdz a intregei
instalatiuni industriale si fabrici de spilitorie chimici
cunoscuti sub denumirea de G. L..Schmidt & Comp.
Boiangerie si spildtorie chimicd ;

Avind in vedere concluziunile orfile si scrise ale
reprezentantilor pirtilor in instan{i, precum si actele
{lor, ale ciror copil certificate se glsesc atasate la

osar; | : i ¥e

Avind in yedere ¢i din examinarea tuturor acestor
probe si pledoarii se constatd ¢ imprejurdrile®de fapt

- ale litigiului ce oxistd intre pirti, sunt urwitoarele:
G. L. Schmidi-tatil, moralmente obosit, in urma nepli-
cerilor de ordin moral ce pretinde cd le-a avut dela
fLutoritiﬁle romane si germane, so determind gi viude
in toamna anului 1918 (actul autentificat de trib. Ilfov
not. sub No. 10299/919) intreaga sa intreprindere in-
dustriali: fabrica de boiangerie Schmidt, imobile si
fond comercial, precum i imobilele difi str. Mihai-Voda

35 si cel din str. Elefterie (Bucuresti), numal unuia

dintre copii sii. annme: G. L. Adolf Schmidt, pe preful

total de 300000 lei, in care intrd si valoarea lpot‘eml_or

Creditului urban de lei 58.000 (vezi si concluzmvmvle

scrise ale lui Schmidt-tatdl pag. 1), pref ce cumpdrd-

torul declari expres in actul de vinzare cd l-a,Apnmlt

integral. Schmidt-tatil, in urma acestui act de vanzare,

ia dispozifiuni de a se muta din fabrica, co pretinde

e a vandut fiului siu, Iusd, in cursul m!el, (;l}lal‘

dup#t vAnzave, continud si mai fie in fabried, dand

concursul mnecesar finlui siu si orientandu-1 prin sfa-

turile sale (vezi aceleasi concluziuni pag. 2). Lm citeva

luni dupd aceasti operatiune ‘de cumpdrare, Sehmidt-

fiul se cisitoreste cu losefina Haug, fiica in(lug,tmasnlu_l

Tosef Haug, care ii aduce ca.doti suma de. lei 1()().0(2()

numerar, plus trusou si mobilior (vezi actul dotal in

copie la dosar, aut. trib. Ilfov not. No. 6675/919 Martie).

In luna Mai 1919, pe cand tandrul proprietar al fa.-

bricei G. L. Sehmidt & Co., era ocupat cu prepara.tu:eln

nuntei sale, tatil siu G. L. Schmidt, care ds cand

vanduse fabrica, primea totusi propuneri de revanzarea

ei dela diferiti samsari, di o scrisoare de optll}ne po

termen de 30 zile, datati 22 Mai 1919 i serisd 1n

limba germansi, D-lor D. Goldman si Israelovici prin

care ii insireinenzd si intre in tratative spre a-i vinde
fabrica sa cu protul de 1.650.000 lei (veszi concluziile
Schmidt-Tatil pag. 2 si 3, scrisoarea tradusd in copie
la dosar). In puterea acestei scrisori de opfiune, Grold-
man gi Israelovici propune cumpirarea fabricei Schmidt
reclamantului de astdzi Nicolae [ Alimgnescu, care
accoptit oferta ce i se ficea, gi, in consec té,_, notlfma}
prin portirei trib. Ilfov’ (vezi notificarea sa din 30 _Mfiu
1919) aceastii aceeptare, declarand ci vanzaraa ceisa .
propus devine perfectd la data primirii notifiedirii, ru-

gind pe Schmidt-tatil si-i anunte in scris ziua cind

este dispus a face si a autentifica cuvenitul act de

vinzare si ci 1i fine la dispozifie intregul pref al van-

zarii. Schmid-tatdl, la aceéhstd notificare, rdspunde lui

N. Alim#nescu printr'o scrisoars in care ii declari cd

fabrica G. L. Schmidt & Co. nu este proprietatea lui,

iar actualul proprietar, tanirul G. L. Adolf Schmidt,

nu consimte a vinde fabrica in condifiunile aritate deo

reclamant prin notificarea lui. In fafa acestei atitudini

a lui G. L. Sehmidt, reclamantul se adreseazi acestui

tribunal, intentand actiunea de fafi, cerand sd se constate

valabilitatea ofertei de vAnzare a lui Schmidt si si se

declare fiird fiin{d reald véanzarea "dintre tatil G. L.

Schmidt si fiul sau G. L. Adolf Schmidt, vanzare au-

tentificatd de trib. llfov secf, not. la No. 10299/918 si

transcrisd la No. 5263/918, fiind o vénzare fictivd si

in consecintd sii i se admitd actiunea ce a intentaf,

aga cum s'a explicat in primele considerente ale acestei

hotarari (vezi si actiunea pag. 1, 2 gi 3);

Avand in vedere ci din aceastd expunere de fapte,
tribunalul constati cd se gisegte in fafa a doud acte
cu consecinte juridice pentru pirti: 1) Scrisoarea de
opfiune a lui ‘G. L. Schmidt-tatil, cu data de 22 Mai
1919, prin care autorizda pe d-1 Goldman si Israelovici
si intre in fratative spre a vinde fabrica mea (zice
Schmidt-tatdl .in serisbare) pe pret de lei 1 650.000 ; du-
rata opfiunii date fiind de cel mult 30 de zile si
2) Actul’de vanzare al fabricei prin care tof bitranul
Schmidt vinde fiului siu Adolf la 1918, atat fabrica
de boiangerie c¢atb si Intreaga sa avere imobiliard, pe
preful total de 300.000 lei, autentificat de trib. Iifov
not. la No. '10299/918, si ci din  examinarea acestor
acte i a valabilititii lor, donform principiilor de. drept,

- depinde solufiunea ce urmeazd sa se dea litigiulului

dintre parti,
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Considerand ch tribunalul urmeazi dar si examineze

primul act intervenit intre pérfile in proces: scrisoarea
din 22 BMartie 1919, si si decidd dacd ca consecinth a
aceptarii acestor scrisori-oferte de cétre reclamant, s’a
incheiat un contract de vanzare-cumpérare a fabricel
Schmidt in condifiunile anume previizute de acea scri-
soare. De solutiunea ce va da tribunalul la prima
chestiune depinde si examinarea celui d’'al doilea act
juridie intervenit intre Schmidt-tatdl i fiul: actul de
vanzare mai sus citat din 1918; ¢

Avand in vedere scrisoarea lui (. L. Schmidt-tatdl,
din 22 Murtie 1919, tevmenii in care a fost redactats
ui adresath d.lor D. Goldman gi Israeloviei, din eare
tersneni tribunalul retine In special pentru convingerea
sa, urmatoarele pasagii: «v& confirm prin prezenta
(serisoare) cd. vam @nsdreinet si intrati In trafative

spre @ vinde fabrice mea $i vE fixez un termen de 30.

#te. . , Dupt expirarea acestui termen . . . voi
avea iardgi mana liberd de a preda alt cuiva fabrica».

Considerand c¢d din modul eum este redactata aceasta
sorisoare si termenii intrebuintati de cel ce a scris-o,
Tribunalul, o considerd in mod neindoios, ca o polici-
tatiune sau ofertd de vanzare, a fabricei Schmidt, ,fi-
entd do (. L. Schmidt prin intermediul D-lor Goldman
gi Israelovici, §i In conse¢infd urmeazd si se exami-
neze, in drepé, valoarea juridicd a unei astfel de po-
licitatiuni ;

Avand in ‘vedere ci in vechea si clasicd teorie a obli-

gatiunilor, sistemul policitatiunei ca fundament al unei

obligatiuni contrusctuale era inliturat de autori; ca
asti-z1 insh, @éle mai noi tendinte ale civiligtilor fran-
cezi, reprezentanti printr'un strilucit membru al Curtei
de Qasafiune francezd, sunt constant indreptate spre
admiterea principiului care considerd ca sursd de ohi-
gatiuni : declaratiunea wunilaterald de vointd sau de
policitatiune (Ambroise Colin & Capitant, Cours de Droit
Civil t. 2. p. 272 285, 286 287 i 258).

Considerand ¢l conform acestei teoril, care este in
perfectd concordantd cu practica curentd,a afacerilor de
astazi, prin facerea unei oferte cu termon, cum este spetfa
noastr, se face implicit de cidtre policitant 2 oferte
distincte: Oferta winedrei care, pentru a se perfecta cu
contract de vanzire, nu agteaptd decat accepturea celui
ce voegte sd contracteze, si al 2-lea oferte prin care se
angajeazd policitantul de a menfine policitatiunea sa in
tot timpul termenului indicat, in speta noastra 30 de zile.
(Sistemul ante-contractului ; Systéme de I'avant-contrat);
$1, ca consecintd, policitantul se obligd sa contracteze
cu acel ce va accepta policitatiunea sa ;

Avéand in vedere ca in speta ce judecd Tribunalul,
este evident cd policitatiunea cu termen facuta de Schmidt-
tatil gi care e perfect valabild si il obligd, a fost acceptati
in termen de reclamantul Nicolae I. Alim#nescu, prin
notificarea ce i-a ficut-o prin portarei la 30 Mai 1919
(vezi copia la dosar), astfel cid prin aceasti acceptare
insisi, s'a incheiat intre Schmidt-tatil si reclamant con-
tractul de véanzare al fabricei Schmidt in conditiunile
policitatiunei dela 22 Mai 1919 ;

Considerand dar cfi rimane astfel cagtigat cauzei ci
existd intr'adevdr o vanzare-cumpirare intre Schmidt-
tatil ea vanziator si N, L Aliminescu, ca cumpérdtor si
purtand asupra bunurilor, mobile si imobile, prevazute
in primele considerente ale acestei hotdrari si anume
specificate in actiunea lui N. Alimdnescu ;

Avand in vedere ci odatd aceastd prima chestiune rezol-
vatd, Tribunaiul urmeazi si examineze si-a 2-a chestiune’:
daed. vanzarea din Noembrie , 1918 interveniti intre
Schmidt-tatal gi finl siau (actul aut. Trib. Iifov, See. Not.
No. 10294/918) este sincerd, sau din contra actul men-

= adommes = cn epramma st it Sy

tionat este un act simulat, iar vAnzarea prevdzutd in_
acel act este fictivd si fiird fiintd reald ; solutiunea acestel
de a 2-a chestiuni legatii de solutiunea primei chestiuni
mai sus tratatd, va deslega procesul ce existd intre pérti;

‘Avand in vedere ci pentru & se putea pronunfa in
depling luming asupra siueeritifei vanzirei dela & Noem-
brie 1918, Tribunalul nrmeaz# st cerceteze impiejurarile
in care s'a semnat de Schmidt-tatil si flul actul do
vanzare atacat in simulatiune de reclamant, gi intradevir
se constatd in mod nediscutat urmiitoarele: La inceputn]
riazboiului nostra, 8 Septembrie 1916, Parchetul de Ilfov,
pune fabrica lui Schmidt batranul sub administratie
forfatd, . acesta fiind supus german ; in Noembrie acelag
an guvernul gi trupele noastre retrigandu-se in Moldova,
Schmids-tatal igi reia firul afacerilor nesupdrat de nimeni
in timp ce in Moldova, Parlamentul vota legea din
22 Decembrie 1918 relativ la bunurile supusilor statelor
cu care Homania se gisea in razboi. Dupd pretinsa pace
din 1918 cu Austro-Germania, Adolf G. L. Schmidt se
intoarce in Bucuresti, efici fusese mobilizat in Moldova ;
urmeagh apoi dezastrul militar al Bulgariei invinse de
armatele franco-engleze, se intrevede evacuarea si fugn
germanilor din tard; si exact la b Noembrie 1918 se
inchee. i pretinsul act de vanzare intre G. L. Schmidt
supus german si Adolf Schmidt supus roméan prin bene-
ticiul mobilizdrei ; acesta din urm& cumpéri ca sii pund
la addpost averea tatiilui siu, intrucit la 6 Noembrie
1918 se voteazd la Iagi anularea tutoror legilor Parla-
mentului ales sub ocupatiunea strdind si deci se anuleazi
§t ratificarea pdce: care desfiintase legea din 22 De-
cembrie 1916. La 9 Decembrie 1918 apare decretul-lege -
pentru punerea sub administra{ie fortatd a averilor supu-
gsilor statelor jnamice, Din chiar aceastd simplad ingirare
de evenimente si fapte, rezultd ci actul de vanzare de
la 5 Noembrie 1918 a fost in aparentd incheiat intre
tati si fiu numai pentru a pune averea celui dintai la
adapost de vreo misuril administrativi a autorititilor
roméne si ci desigur n'ar fi trecut la aceastd simulati@ine
daca ar fi putut i dansul sd invoace calitatea de ceta-
tean romaun. Dar mai sunt si alte probe care evidentiaza
simulatia aetplui dela 5 Noembrie 1918, cici Schmidt-
tatdl nici odatd nu intelesese sd-gi vandd Intr'adeviir
intreaga sa avere ; ; .

In actul de vénzare (. 1. Schmidt-tatal, vanzitorul
fabricei, si al intregei sale averi imobiliare declard ca
a primit preful integral de lei 242,000 in numerar dela
fiul siin. Se nagte intrebarea de unde avea fiul atatia
bani ? Abia se intorsese din mobilizare, unde desigur cé
se luptase i nu putuse si facd avere. In instan{d s'a
alirmat” cd s'a, cumpérat fabrica cu banii pe care Adolf
Schmidt i primea ca dotd dela viitorul sdu socru Haug.
Insd actul dotal abii’'se incheie la 30 Martie 1919 si
prin el se constitue dotd numai lei 100.000 in numerar
atunel, de unde a avut Schodt fiul 242.000 lei la
b-Noembrie 1918 e¢a sa-gi achite pe tatdl sau. Mai mult.
De ce Schmidi, vinde numai fiului siu Adolf intreaga
sa avere 5i ignoreazd cu totul pe celalt fin al sfiu despre
care stia bine cd nu putea beneficia de calitatea de
supus roman, deoarece ridmisese in teritorinl ocupat ;.
pentru cd numai Adolf il punea la adapost de o noud
administratie fortatd. Dacd se mai adaogi si vilitatea -
pretului de 242,000 (300.000, minus ipotecile) pentru o
fabricd care astiizi se oferd 1.650.000, st Schmidt bafranul
tot nu vrea s'o véauzd, probabil pentra ci intre timpa
se oferd mult mai mult, va rémane delinitiv castigat
pentru Tribunal absoluta simulagie a actului de vanzare
dela 5 Noembrie 1918, autentificat la No. 10299/818 si
transeris la No. 5263 Trib, Tlfov See. Notariat ; :

Avand in vedere ¢ reprezentantul in instantd al lui
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. L. Adolf Schmidt a mai ridicat si urmitoarea obiec-
tiune : dack s'ar admite chiar ci policitatiunea din 22 'Ma}
1919 acceptati de rveclamant ar fi avut ca r-ousec_mtz}
perfectavea vanzirei fabricei lui N, I Aliminesca, el insd
nn poate cvere nulitatea actului de vanzare din b Noembrie
1918 pentrn simulafie, deoarece Schmidt bitranul care
i-a vandat fabrica nu a putut s#-i cedeze gi actiunea
in. simulatiune in contra primulai achizitor al fabricel
din 1918 Adolf Schmidt;

Avand in vedere ci in doetring este necontestat urmd-
forul prineipin: un achizitor de drepturi reale, care a
tratat cu partile posterior actului simulat este consi-
derat fati de aceste pirti, ca tertiu, si fajd de dansul
actul aparent i vo produce nies un ofect si va fi inldturat
pentru simulatie -in caz cind acest achizitor cu titlu
particalar de drepturi reale (in doctrina francezi cunoscutd
sub denumirea de ayant-cause a titre particulier) este
in stare s dovedeascd temsinicia actiunei in declara-
tinnea de simulatiune, cum s'a vizut mai sus cd ests
cazal reclamantulni din instantd; c#, dar, si aceastd
obiecfiune a lui G. L. Adolf Schmidt trebue inldturaté ;

Avand in vedere ci rezuamand si stabilind o corelatiune

intre punctele demonstrate in considerentale de mai sus
rezultii urmatoarele : Serisoarea lui Schmidt batranul din
22 Mai 1919, acceptata prin notificarea reclamantului
din 30 Mai 1919, a avut Ze efect incheierea unei con-
@ ventiuni de vanzare-cumpirare a fabricei Schmidt in
conditiunile si pretul anume determinate de acea scrisoare
si, ca consecin{d, yeclamantul devenit cumpdéritorul fa-
bricei Schmidt éste in ‘drept a dovedi si a dovedit
simulatiunea actului de vanzare din 5 Noembrie 1918 ;
cd, deci, actiunea lui pentru toate motivele de drept si
de fapt mai sus expuse devine adwmisibili si urmeaza
ca aceastd. sentinti sd tie loc de act autentic de vinzare
al imobilelor sus aritate in schimbul sumei de 1.650.000
ce reclamantul N. 1. Alimanescu e obligat sd innumere
paratului G. L. Schmidt-tat&l atunei cand aceastd sen-
tin{d va rdmane definitiva ; : :

Avand in vedere cd reclammantul N, T. Alimdnescu in
acfiunea sa a mai cerut si suma de ler 500.000 cu titlu
de Gaune; cd insd pentru admiterea acestor daune, atat
in concluziunile orale ¢t si ia cele scrise, nu a adus
nici o dovada si decl acest capat de cerere urmeazd si-i
fie respins ca nedovedit
. Avand in vedere si cererea do executie provizorie ficuti
de reclamant in ceeace priveste transcriorea prezentei
sentinte ce confirmé vanzarea fabricei Schmidt recla-
mantului, pe care Tribunalul gasind-o fondati o admite,
intrucat ar fi un pericol a lasa sentinfa netranscrisi,
deoarece Schmidt ar putea instrdina din nou fabrica,
iar tertii achizitori transeriind noua vinzare si facd astfel
iluzoria executarea prezentei sentinfe (pr. civ. art. 129
al. 8): !

Avand in vedere si cererea de cheltueli de judecati
facutd de reclamant in baza dispozifiei art. 140 si 141
pr. civ., pe care Tribunalul, trebue si i-o admité intrucat
a gisit ci actiunea ce a intentat este fondatd si apre-
cind quantumul acestor cheltueli il fixeazd la cifra de
lei 3000 in care intrd si onorariul de avocat,‘obligand
pe fiecara dintre parafi sd plateascd cate 1500 lei recla-
mantalui.

Pentru aceste motive redactate de d-l1 Pregedinte
Lugiliu  $tefdnescu, Tribunalul, admite actiunea, ete

(ss) L. Stefdnescaw ; lonescu Popadopol.

'NOTA. — Din chestiunile solutionate prin sen-
linga Trib. Iifov, s. IV din 18 Octombrie 1919 si
a Cortei de Apel Bucuresti, s. I-a din 14 Noem-
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brie 1919, ce publicim mai sus re{inem, pentru a
o discuta, chestiunea obligafiunei unilaterale. A

Asupra acestei importante probleme juridice,
semnalaim o serie de monografii (teze de doctorat):
Worms, Dz lu volonté wunilatérale, Paris 1891
Guihaire, De la déclaration unilatérale de volonté,
Rennes, 1900 ; Elias, Dz l'engagemznt unilatéral,
Paris, 1909 ; Jalandier, D: U'engagement par vo-
lonté unmilatérale, 1912 ; Goldberg, L’engagement
unilatéral d'aprés le codz civil allemand, Nancy,
1912 ; Matessco, L'obligation unilatérale et le code
civil, Paris, 1919, : 3

In afard de aceste monografii, trimetem mat
ales la urmatorii autori: Saleilles, D¢ la décla-
ration de volonté dans le code allemam’t; idein,
Théorie générale des obligations; Thaller, Nuture
juridigue du titre de crélit (Annales de droit
commercial 1906) ; Antonescu Em., Zeoria o-
bligagiunslor, (Curs); Demogue, Des modifications
auz contracts par volonté wnilatérale, Paris, 1907 ;
Fintescu, Isvoarcle obligagiuwilor i declararea uni-
laterald de woinfa. Carierul Judiciar, 1911, No. 75
si 76, p. 598 gi 605 etc.

Ca autori de tratate: Alexandresco (D.), Drept
civil voman, Planiol, Traité élémentaive de droi-
civil, tomul II, No. 831-834 (respinge teoria vor
intei unilaterald ca'izvor de obligatiune) ; Thaliet
(considerd acesti conceptie ca o e¢monstruozl-

tate juridicd»); Ambroise Colin si Capitant, Cours

élémentaire de droit civil francais, tom_ul I!,‘ B
285 sl 414 (admite teoria declarajiunei unilate-
rale de vointd, efc.) : )

Codul civil nu mentioneazd in mod expres un
izvor de obligatiuni care a fost consacrat in
codul civil german din 1900 : declaratia unila-
terald de vointi. »

Ne gdsim in fafa unui act juridic derivind
dintr'o declaratiune unilaterald de voin{d §i sus-
ceptibil de a produce efecte de drept.

Tata cate-va ipoteze care s'au pregenfat in
practici : ’

1) O persoand adreseazii unei alteia o propu-
nere de vanzare. Este de jurisprudenii constanti
ca autorul unei asemeni propuneri sau oferte si
fie obligat épso facto a menfine propunerea ficuta
un timp suficient pentru ca receptionarul si o
poati examina si sd se poatd astfel pronunta in
cunostiintd de cauzai, g

2) Dobéanditorul unui imobil are facultatea de
a face oferta pentru a purga imobilul de ipote-
cile care il greveaza. In acest caz, ca si in cel
precedent, persoana care a ficut oferta este obli~
gatd prin aceastd ofertd,. ceiace insemneazi ci
emisiunea ofertei leagd pe ofertant, in sensul ci
el nu are dreptul si o retracieze.

In ambele ipotoze aritate, doctrina clasick este
obicinuita a vedea, nu o promisiunce sau obligagiune
wntlaterald, ci o ofertd de o comtracte, din . care
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rezultd obligatiunea oaresicum pasivd de a se tine
la_dispozitiunea vecipientuiui un timp util sau in
termenul aratat, cand oferta este insotitd de stipu-
lajiunea unui asemenea-termen (cazul acordirei
unei optiuni sau a unui pact de preferin{i), pentru
a incheia contractul propus.

Exemplul tipic de angajament unilateral, il
vede docirina clasicd in oferta de recompenss, pe

care codul civil german o consacrd in mod expres.

Iatd in ce consistd : pe cale de publicatii in ziare,
0 persoanii promite o recompensid . acelnia care
a face un act de devotament oarecare sau va
aduce un obiect pierdut. Este autorul acestei pu-
biicatii obligat si pldteascd suma promisd, in caz
de indeplinire a devotamentului cerut, si aceasta
in baza voinlei sale unilaterale declarate ? Astfel
se pune problema promisiunei sau angajamentului
unilateral.

Promisiunea unilaterald ne apare deci ca o
manifestare de vointad care emana dela o persoand
si prin care aceastd persoand declaré cd se obligi
si-si determind obligatiunea sa.

Conceptiunea obligatiunei unilaterale, pe care
unii autori ultra-moderni voiesc s o prezinte ca
ultima fazi sau mai bine zise apoteoza evolufiunei
juridice, nu este tocmai asa de noud. Dreptul
roman pare a fi cunoscut-o, cici se citeazi ca
obligatiuni unilaterale unele promisiuni ale ceti-
filor. In dreptul modern, declaratiunea unilaterald
de vointd este consideratd ca izvor de obligatiunei
dupa codul civil german, pentru anumite cazuri
expres previzute in texte : subscrierea de titlul
la purtitor, promisiunea de recompensd, oferta
de contract, fundafiunea. In ceiace priveste stipu-
latiunea pentra alful, degi nu existd in
actual al codului german, ea figura insd in pri-
mul proiect, si se poate foarte bine explica prin
ideia angajamentului unilateral, dupd cum vom
arata.

In ceia ce priveste codul nostru civil, se pune
chestiunea de a sti: dacd declaratiunea unilaterala
de vointd existd ca izvor de obligatiune.

Autorii cari sustin afirmativa invoacd o serie
de texte, din care ar rezulta ci teoria obliga-
tiunei unilaterale ar fi o teorie legald, chiar in
actuala stare a dreptului positiv,

Primul argument de text este dedus din art.
948, al. 2, care nu ar cere, in definitiv, pentrn
formarea Gnei obligafiuni decat wanifestarea de
voi{d a partei care se obligi. Nu se poate oare
deduce din acest text ¢i vointa unilaterald poate
fi izvor de obligatiune ca si' contractul ? Mai ales
— s1 acesta este al doilea argument de text —
ca codul nostru civil a inliturat textul din codal
francez care indicd izvoarele obllgat,lumlor' con-
tractele, quasi contractele, delictele, quasi-delictele
si legea, Aceasta s’ar putea . interpreta in sensul
cd codul nostru civil nu ar limita izvoarele obli-

textul

‘tractare

gatiunilor gi ca prin urmare declaratiunea uni-
laterali de voin{d ar putea foarte bine fi consi-
derati ca atare: (Vezi de asemeni argumentele
de texte deduse din ‘art. 1174 si 1350 c.civ. fr.
in Mateesco, op. c¢it. p. 61 si 64).

Alt argument in favoarea tezei obligatiunei
unilaterale este tras din o comparatie cu testa-

mentul. *Faptul ci testamentul da nasterela drep-

turi de creanta si trasmite drepturi reale, implica
o declarafiune unilaterala de vointd producitoare
de efecte juridice. Este adevarat insi cd acestui
rationament i se poate obiecta in primul rand,
ci testatorul nu se obliga, ci constitue un drept
asupra succesiunei sale, si in al doilea rdnd, ca
materia testamentului este speciali §i formalista,
considerandu-se testamentul ca un act solemn.

Acestea fiind textele referitoare la chestiunea
obligatiunei unilaterale, nu se poate spune ci
codul nostru civil consacrd In mod formal a-
ceasta teorie. :

Trebue insid si recunoastem ci teoria promi-
sinnei unilaterale explicd unele situatiuni jaridice
care sunt cu multd greutate precizate in teorla
curenta.

Fiard a ajunge la rezultate diferite, teoria tra-
ditionala a dat loc la cunoscutele controverse in
materie de ofertd de contract sau policitatiune, pe
cand teza declaratiunei unilaterale de vointd re-
zolvii problema efectelor juridice ale policitatiunei
cu o admirabild simplicitate. Ideile traditionale
conduceau a susfine ci policitatiunea comporta
fie o sancfiune de naturi delictuala, fie o san-
ctiune de natura contractuald derivand din ante-
contractul care ar insoti oferta de contract i
care se transforma dmediat ce oferta parvinea la
cunostiinta recepfionarului, intr'un angajament
pasiv de a mentine oferta in termenul de opfiune
sau in termenul tacit, subinteles, suficient pentru

‘ca recepfionarul sa aiba timpul si se pronunte
daci accepta. (Vezi sistemele in Ambroise Colin

si Capitant, Cours de drait um? tomul IL, p. 286
si urm.).

Cu teoria declaratiunei wunilaterale de vointa,
obligajinnea policitantului exista prin singura ma-
nifestare unilaterald de a se obliga, prin aceia ci

propunerea sau oferta a fost facutd. Se adaugi

ca oferta trebue mentinutd, cici facultatea de re-
nu este ridicata ofertantului. Ceiace existd
este angajamentul de a mentine oferta de con-
tract, de oarece nu se poate admite ca oferta sa
dispard, fard o dovadd a acestei disparitiuni, adica
fard scrisoarea de retractare a ofertei. Nu trebue
insd ascuns cd acest rafionament este prea for-
malist §i cd confundd dreptul sau vointa cu probd
dmptulul sau a vointei, celace ne pare excesiv,
desi admitem cé leginitorul trebue sa {ini seama de
manifestarea exterioori a vointei. Quid, in cazul pro-

‘misiunei publice de recompensa ? In.teoria traditi-

i
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onali, se susline ci este o ofertd de contract, pe
care autorul o poate retracla, cxpundndu-se insa
autorul apliti daune in baza art. 998, ¢. civil. Cu
teoria obhgatmnel unilaterale, persoana care a ficut
promnsxune de recompensa pe cale de pubhc'atlune
in ziare, este obligata prin insdsi promisiunea
unilaterali si recompensa este datoritd din mo-
mental in care s’a luat dispozitiuni pentru execu-
tarea faptului. Numai cu aceastd reqtnctmno este
recunoscuti facultatea de retractare, in teoria
declaraiunei unilaterale,

Teoria promisiunei obligatorie prin ea insis a
fost deagemeni invocatd pentru a explica stipu-
Jlatiunea_pentru altul, materie in care propune a
se vedegd@u o derogatiune la regula articolului
973, ci o obligatiune care naste pentru promi-
tent din manifestarea vointei unilaterale de a
se obliga, ceeace face ca el este tinut direct fata
de terfa beneficiard prin aceia c¢i a declarat ci
voieste si se oblige, printr'o promisiune unilate-
rald de vointi.

. Aceasta este, in liniamente generale, teoria de-
claratiunei unilaterale de vointi sau, a obliga=
tiunei unilaterale, precum au numit-o unii autori,
si precum am numit-o uneori .si noi, gésind

aceastd expresiune nu numai exactis dar mai -

comoda. :
Aceasti teorie a primit ‘0 consacrare formali

in materie comerciald: arf. 38 din ecodul comer-

cial spune in proprii termeni ¢d «propunerea este

obligatorie indatd ce ajunge la cunostinfa pérfei

‘careia este ficutid». Se pune intrebarea daci acest
text din codul comercial este derogatoriu la prin-
cipiile generale ale dreptalai civil sau daca este
numai o interpretatiune a acestora.

~Interesul de a se pronunta intr'un sens sau
intr'altul este apreciabil, ciici dacd se admite ci
art. 38 c. com. este un text de interpretatiune
a principiilor dreptului civil, apoi de sigur ci
acest text este un argument solid in favoarea tezei
obligatiunei unilaterale, care ar exista ca teorie
juridica generala.

Adaug cd aceastd solutiune nu este cea impo-

sibila, cici desi dreptul comercial este exceptio-
nal, nu rare ori intdlnim in codul de comert dis-
pozitiuni cari nu sunt decit aplicatiuni ale prin-
cipiilor dreptului civil, mai ales ci este stiut ci
isvoarele dreptului comercial sunt: legile comer-
ciale, uzurile si dreptul civil. (Cf. Toma Stelian,
Curs de drept comercial ; Leon Lacour, Précis de
droit comercial ; Thaller, Traité de droit comer-
cial, pag. 45 si urm.).

-Dupi ce arata fraternitatea dreptului comercial

cu dreptul civil, jurisconsultul francez Troplong.

spune in proprii termeni, cid degi trebpe semna-
latd individualitatea celor doud ramuri de drept,
totug ele sunt insufletite de acelag principil co-

mune, aceleagi notiuni de echitate, de drept na-
tural care isi gisesc cea mai inalti expresiune
tu codul civil. $i adaugii : «De obiceiu, re la;iumle co-
merciale n'aualty bnsold decat codul ¢ ivil, st in s-
nul acestui cod 8e concentreazi mersul si actiunea
lor. Comertul are totus nevoie uncori de unele liber-
tatl. Dar chiar in acest caz, tot dreptul civil pro-
curd materia acestor raporturi exceptionale, dreptul,
civil supus unui aranjament special si deviat din
calea  sa obicjnuiti — atat este. de adavirat ca
dreptul civil, adied echitatea naturali proprie ra-
porturilor private, este fondul comun care alimen-
teazd toate ramurile dreptuluir.

Troplong combate teza Ilui Delamarre si Le-
poitevin, autori contimporani cu el, dupd cari
codul comercial apare ca o legislatie swi generis
care poate merge paralel cu codul civil, dar care
in nici un caz nu-i este subordonat. (Cf. Troplong,
Revue de législation, 1842, p. 62 si urm.; Massé,
Le droit commercigl daws ses rapporis avec le droit
des gens et le droit civil).

In resumat, teoria obligatiunei unilaterale are
inconvenientul de a confunda policitatiunea pro-
priu zisd sau oferta de contfact cu declaratiunea
unilaterald de voinia consideratd ca isvor de obli-
gatiune, ceiace se traduce in fapt in a expune la

riscul de a confunda o ofertd serioasd cu o pro-

misiune vagi. Fard indoiald, ci ideile tradifionale
impiedicd a concepe ca o persoand si se poata
obliga fard a cunoagte pe creditori, sau, precum
observdi Worms si Planiol, fird interventiunea
unei terte ca in cazul obligatiunei contractuale.
Autori cari au propus generalizarea teorii obli-
gatiunei unilaterale, cauta si aplice acestei teorii
condifiunile de formatiune ale obligatiunilor con-
tractuale, cerand ca elemenie esentiale: vointa
aceluia care se obliga, obiectul, cauza, (Vezi Ma-
teesco, op. c¢ét. p. 135 si urm.),

In ceiace priveste insd proba obnoatvum]or uni-
laterale, trebuiesc luate precaufiuni serioase si
poate ci actuala teorie a probei din codul civil
nu ar f{i seficientd. Unil autori au mers pani a
propune in aceastdi malerie reintoarcerea la for-
malism.

Orice ar fi insa, teoria declaratmnel unilate-
rale de vointd nu are pnimic care si contraziei
sentimentul ]lllldlc si, din potrivd, ea realizeaz
un insemnat progres in drept, nu ar fi decit acela
ca largeste rolul voinfei.

Si dacd necesititile vietei noi, cer aceastd noui
formuld juridicd, nimic nu ne impiedici si o
admitem, cici vom spune cu ilustrul jurisconsult
francez Beudant ca «lextele, oricit de formale
ar fi fatd de aspecte noui, de obicinuinte noui,
de combinatiuni pind atunci necunoscute, Lugesc,
ca dela ele finsesi cadrul lor pentru a face loc
la procedee impuse de trebuintele noi.

Dupé expunerea doctrmalé a prmclpulor tre-
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eem 34 vedem aplicarea ce a gisit in jurispru-
denta noastrd, analizind deciziunile ce puablicam
mai sus. Analiza ce vom face va fi pe cil po-
sibil succinta, cici atat sentinta Trib. llfov S. IV,
562/919 cat si'deciziunea Cartei de Apel Bucuresti
S.1,29/919 sunt din acele hotariri judeciloresti cari
nu se mulijumese numai eu afirmatiuni, ci pre-
sintii demonstrafiuni cit se poate de complecte,

Sentinja Trib. [fov prevede urmitoarea spefa :
vinzarea tabricei de bhoiangerie ghimici Schmidt

facuti in wma unei policitationi sau oferta
de vinzare acceptati de cumparitor printt’o
notificare adresati vinzatorului. Policitatinnea

ar reesi dintr'o scrisoare de opfiune pe- ter-
men  de 30 zile, dati de Schmidt-tatal inter-
mediarilor. Goldman si Israelovici.' Prin scrisoarea
de optiune, Schmidt-tatdl insircinase pe numifii
mijlocitori si trateze vinderea fabricei pe pretul de
1,650,000 lei. Pe baza acestei scrisori, Goldman
si Israelovici propun cumpirarea lai Nicolae
Aliminescu care acceptd ofertd si notifici aceasti
accoptare lui Schmidi-tatal. e unde ar re-
zultd perfectarea vinzidrei la data primirei no-
tificirei.

Chestiunea se mai complica si de o vinzare
anterioari facuta de Schmidt-Bitranul unuia din
fli st Adolf Schmidt, vinzare pe care Trib. Ilfov
cu drept cuvint, a considerat-o ca simuiati, pen-
tra motivele bine intemeiate, desvoltate pe larg
in considerente.

In ceiace priveste efectele juridice ale polici-
tajiunei, gasim in considerentele sentintei o solidd
argnmentare pentru validarea policitatiunei, in
care scop, autorul hotarirel recurge cind la sis-
temul ante-contractalui din vechea teorie clasici,
cand ia teoria declarafiunei unilaterale de vointi.

Este bine-inteles ¢4 nu se poate stabili nici o
asimilare intre scrisoarea de optiune dati unui
curtier peniru a trata vinzarea si oferta directd
de vinzare insolitd de un_termen pentru accep-
tare. Aceste doud lucruri nu trebuesc confun-
date: ceiace se poate forma, in urma acelei oferte,
este contractul de samsarie, nu si cel de vinzare.

Prin urmare la, prima vedere s’ar pirea ca,
in spetd declaratiunea unilaterala de voinfi este
inoperantd pentru a perfecta vinzarea fabricei

Schmidt, ci, pentru acei cari admit teoria vointei

.obligatorie prin ea insdsi, ea poate fi cel -mult
cauza care da nagtere contractului de curtaj, si
aceasta cu facultatea pentru Schmidt de a'si re-
trage mandatal dat lui Goldman si Jsraelovici
dupii expirarea termenului de optiume si chiar in-
niuntrul acestui termen deoarece mandatul este
revocabil prin esenta sa ).

1) Cf. Plastara, Du droit de réduction des conventions et
dispositions excesives, Paris, Sirey, 1914 ; idem. Reducfiunea
salariului excesiv al mandalarului (teovie jurisprudenfiald) «Cu-
viernl Judiciare 1914 No. 10 s1 19, p. 73 si 153,
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Solutiunea Trib. 1ifov se bazeazd nsd pe rispun-
sul la notificarea cumpiiratornlui dat de Schmidt-
tatal, prin carve acesta declara ci fabrica nu este
proprietatea lui, ¢i a finlui siw care nu consimte
la vinzare in condifiunile serisorei de optiune.
Stabilindu-se ci vinzarea catre fiu este simulata
si deci proprietarul adevarat este Schmidt-tatil,
nu decurge apoi ca comsecintit cid  vinzatorul
Schmidt-tatil s-a validat policitajiunea fafd de
Alimanescu si cid astfel contractnl de vinzare s'a
putut incheia prin acceptarea acestuia ? La a-
ceastii chestiune de fapt, s’a redns in definitiv,
cazul presentat in fafa tribunalulai Ilfov 8. 1V,
care a dat s:ntinja de mai sus atit de, hogatd in
considerente savante.

In decizia Curlei de Apel Bucuresti publicati
mai sus, s'a pus chestiunea locului unde se per-
tracteaza contractul prin coresponden{i. Se stie
ca doud sisteme (sistemul emisiuiei si Sistemul re-
cepfiunei) impart doctrina si jurisprudenta fran-
cezd in ceiace priveste solutiunea acestei chestinai.

Sisternul ewmisiunei se bazsazi pe argummnentul
de text tras din art. 1533 al. 2 c. civil, iar sis-
temul recepfinnei pe acel dedus din art. 814 c. eiv.
Cartea de Apel din Bucuresti admite sistemul
receptiunei. Una din consecinjele acestui sistem
este ca tribunalul competent este acel locului
unde oferta a fost acceptata, cici acolo obliga-
flunea a luat nagtere. :

In spefi, chestiunea de competintd s’a pus pen-
tru actiunea de sechestru judiciar, care fiind con-
siderata ca un accesoriu al actiunei principale,
trebuie sa fie judecata de acelasi jnstanti ca pen-
tru actiunea principald. Cu drept cuvant deci
Curtea din Bucuresti a admis c¢a incidentul de
incompetinta poate fi ridicat de paral, indiferent
dacd se judeca sau nu fondul.

Ghestiunea contractelor prin corespondenta este
o interesantd aplicare a teoriilor privitoare la mo-
dificdrile contractelor prin vointa unilaterald 2).

G. PLASTARA
Profesor de drept civil la Facul-
tatea de drept a Universititi

din Bucuresti

2) Cf. Girault, Contrats par correspondance, Paris. 1890
Valéry, Contrals par correspondance, Paris, 1895.

Domnii abonati sant cu insistentd rugati a gribi achitarea
abonamentelor prin mandate pogtale, fard a mai astepta’ alte

ngtiintiri. D-1 Dr. Octav Sealaf, avocat din Cerniuti, este

reprezentantul mostru pentra Bucovina si imputernicit a
primi abonamente, publicatiuni si a face incasdri, D-1 D.
Niculescw continuii a ne reprezenta si face incasiiri in pro-
vincie, iar d-l1 C. Pefculescu, in Capitald, cirora rugim a li

se da tot concursul,

Soeieﬁxtea aanonimi «Curiernl Jondielars>
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REZUMATELE JURISPRUDENTEI
“—— CURTILOR DE APEL SI INALTEI

CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA 1

Jani: forgy Bi'dclano prin avocat Coustache DN, Ion

Ifemata Ministernl de Finante prin avocat Stoicescu.

Legea pensimzilor. — Funcpionar, platit din
articule bugetare speciale. — Art. 272 din re-
gulamentul legel penstunilor. — Functionar
platit din articole bugetare gltobale. — Neapli-
cabilitatea art. 22 din legea pensiwnilor.

Dupa dispozitiunile art. 22 din legea pensinnilor  functio-
narii cari au fost platiti din articole bugetare speciale sepa-
rate de orice cheltueli, fara regineri, pot sd-gi socoteascd
timpul servit la pensiune, vilrsand refinerile.

Art. 272 din regunlamentul legei pensiunilor precizeaza si

mai bine aceasta 1de e, caci adcmum Fuucplon‘uu platm din
arlicole bugetare globale, adicid dm carg se plateste si ma-
terialul, nu se pot bucura de dispozitiunele art. 22 din legea
pensiunilor.

Prin urmare pentru a se¢ bucura cineva de prerogativele art.
22 din legea pensiunilor, {rebueste si fi fost platit dintr'un
articol din buoget special afectat la plata personalului $i ca
atare, cel ce a fost platit dintr'un fond -global, ecum e in
spetd, adicd dintr'un fond care nu indici lsfuri speciale in
buget pentru personal, nu poate invoca sau folosi de dispo-
zifiunele art, 22 din legea pensinnilor. Curtea de apel Bue. S. L.
Decizia civild No. 10 din 26 Ianuerie 1920 prin care s'a res-
pins apelul contra Deciziei No. 488 din 28 Mai 1915 a Co-
masumet pentru constalarea si mgulcu ea dr epturzlo; la pc;mmze}

Apelant :
Int Gnatda ;

" det de nastere. — Omisiune. A(ldugire de
nwnie. — Reotcﬂoare. Inadmisibilitatea ei. —
Art. 84 i wrm. cod. civil.

\Cand intr'un act de nagtere s'a omis la redactarea lui a
se adauga la numele si pronugmele celui nilscut gi o altd ca-
lificatie la numele patronimic, llxl'teasta, adaugire nu se mai poate
cere in justitie pe calea rectificdrei prev azute de art, 84 si
urm. cod civ., ei conform legei nmmelui,

Prin urmare, in spetd, apelantul nu poate cere a i se rec-
tifica omisiunea din actul de nagterede a-i-se adaugd pe
langd Isidor-Zvibel si cel de Cepleanu, (Czu'tea, de Apel Bu-
curesti Sectia I-a, decizic ciwild No. 16 din 2 Februarie 1920
prin aare s'a vespins apelul contra Sentinfer civile No, 455[919
Trib, ILfov sectia L. c. civ.)

Isidor Zvibel-Cepleanu prini d-1 aveeat Bu'uberg
Primiria bomunu Bucuresti,

b]!.CTIA ]I

Apelant parat: €. Enescu, prin avocat Nicolau.
Apelant reclamant : G. Andreescu, prin avecat Vitu.

Asociafiune. —
asociat nainte de lichidarea asociapiunei §
Actiune in justifie. — Admzmbditataa ei.
Art. 66 al. 4 pr. civila.

Art, 66 al. 4 pr. cwxla prevede categoric cd oricine are
interes de a obtine judecitoreste recunoa$telea unei obliga-
{iuni, poate cere pe cale de actiune chemarea parfilor inaintea
instantelor judecdtoresti sa-gi stabileascd pretentiunile lor,

Degi obligatiunea deriva dintr'un contract de asociatiune i
plata quotei pirti n'a ajuns la scadentd. totugi creditorul
poate cere chiar inainte de data sca,den’gel sd-gi stabileasci
judeci#oregte dreptul sdu, pe temeiul ci oricive are interes,

are $i actiune, cici nici un text de lege nu se opune si

ingradeasca un'astfel de drept.
Prin urmare, in spefd, fiiind vorba de socoteli comerciale
rezultate dintr'o asoempe a caror incheiere poate fi zidam:clta

.

Valorvificarea dreptului de

prin pierdere de acte prin decesul unui asociat sau alte im~
prejuriiri’ fortuite, este util de a se stabili cu o ora mai inainte
dreptul asociatilor, ca i valorificarvea pretentiunilor lor chiax
inainte de a fi ajuns termenul de lichidare a societatei {1 Aprilie
1920), adicd scadentia quotei par{l ce s'ar datori ((wnea de
apel din Bucuresti sectia LI, decizia comercialda No. 13 din
13 Martie 1920, prin care sa respins epelul paratulzi G, Lnescu
§t Sa adinds in parte apelid reclamantulut (. Andreescu contra
senlintei com. 8171919 a Trib. Kfow, sectia LI com.

Apelant : Prevenitul Victor Filotti, prin d. avoeati Gr. Urlafeanu,
Pompiliu Ioanitescu si Sadoveanu.

Intimat: Ministeru! public.

Prevenit. — Instrucgie terminatda. — Desesi-

rarea judecatorwbui” de instructie. — Rawmeas

inca n stare de preventie. — Incident de anu-
larea mandatwlwi ve temciul art. 113 pir. pen.
—— Inadnusrblhtatm twi. — Art. 131 al. 2 pr.
penala. y

Potrivit dispozifiunilor art, 131 al 2 pr. pen. dopa ce jude-
catorul de instructie o terminat instruirea afacerei sia ingintat-o
Tribunalului spre a fi luatd in cercetare, prevenitul in caz cand
deligtul poate si tragi dupd sine pedeapsa inchisoarei, va
ramane inchis, dacd judele de instruetie nn a dispus ultfel
prin onluna,m;a sa de trimitere.

Dela aceastd datd pentru inculpat incepe o nouil epoci de
sine stdatatoare,/cand nu se pot aplica tOdehtle,llL cerute de
art. 113 pr. penam, cael judecatorul de instructie s'a desesizat
si uiei Tribunalul nu poate hotiri confirmarea sau infirmarea
mandatului siu din- oficiu, cici in acest cas, prevenitul este
finut n virtutea Iegex iar nicidecum in virtutea mandatului
de arestare.

Prin urmare, in speti, prevemtul nu poate invoca nulitatea
mandatului pe baza art. 118 pr. pen. $1 cere punerea sa in
libertate; si, ca atare, incidentul urmeaza a, fi respins (Curten
de apel Buc. 5. 11, decigie penala No. 7 din 23 Tansarie 1920,
prin care S'a respins apelul coutra jurnabidui No. 16179/919 a
Trib. Ilfov sectia IT cov. cor).

SECTIA I
Apelanta: Eliza Colonel Pop personal si ca tutoare legali,

prin d. avocat Vlidesca-Olt.
Tntunat : Ministerul de finante. prin d. avecat Otulescu,

Pensiune. - Legew din 1 Martie 1917.— De-
cretul-lege No. 56/917 — Drept provizoriu la
venstune.— Art. 6 .sz, 4 dfm legea dela 1 ‘Mear-
tie 1917.

Prin art. 6 din legea promulgald la 1 Martie 1917 (M Of.
No. 295 din 19 Mai 1917) pentru modificarea unor condi-
tiuni i simplificarea formalitidtilor - privitoare la lichidarea
pensiunilor celor morti in rdzboiu, care a ratificat Inaltul
Decret No. 56 din 30 lanuarie 1917 (M, Of. No.'253 din 30
lanuarie 1917), se prevede ci in tot timpul rizboiului §i un
an dupd incheierea picei, lichidarile si transmiterile de pen-~
siuni se vor face cn titlu provizorin, nu pot fi atacate in-
Justitie ; iar art. 4 din aceiagi lege explicd, cd dupd expi-
rarea termenului previzut de art. 1, lichidirile §i transmi-
terile provizorii de pensiuni se'vor tevizui de oficiul de
pensiuni pe baza actelor presorise de legea generala. de pen-
siuni gi regulamentul ei, sub pedeapsa snpnma.ru pensianei
acordate gi restituirea sumelor plitite.

Prin urmare, in spetd, apelantu recunoscanduai-se un drept
la pensxune in mod. provxzouu, conform art. 4 din lege,
apelul sdu urmeazii a {i respins oa inadmis bil. (Curfea “de
apel Bucuregti, sectia IIl. decizia civila No. 32 din 9 Muartie
1920, prin care S'a respirs apelul facut contra decizinnei No.
1280/919 a comisiunei pentru constatarea g wgwama ar eplii=
rilor la pensiune).
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SECTIA 1V
Apelant-reclamant,: Firma C. Beer prin d. avocat N. Petrescu-
Comneni.
Apelant-intimati : Lilly Ghiorgh'adis prin d.savocat Bileiurescu
Ounasi-delict. Art. 998. — Daune. — Fapt
Ueit. — Inadmisibiliiatea lor.

Pentru ca o fapii a omuwui sa dea loc la daune, conform
art. 998 ¢, civ., nu este suficient ca acea fapti sa fi adug
altuia un prejudicin, dar cit autorul ciruia i se atribue acea
faptii sd i se poatid imputa gregeala de a fi sivargit un
fapt ilicit, edel delictul, ca gi quasi-delictul, presopune un
fapt ilieit, nepermis.

Un fapt perfect legitim, care nu are la bazi nimic neper-
mis, ilicit, nu poate servi ea baza de a justifica o actiune
in daune.

Prin urmare, in speti, faptul intimatului ' Dortheimer de a
fi desmintit prin ziare — un incident petrecut d-nei Gheor-
ghiadis si atribuit d-gale, pe cind in realitate se petrecuse
la coaforul Beer, care vanduse intimatei Lilly Gheorghiadis
un flacon eare i-a decolorat parul, din blond, facandu-l
violet, — desminfire ficutd eu autorizatia iutimatei, nu con-
stitue un fapt ilicit, ci din contra un fapt perfect legitim,
care nu are la baza decat restabilirea unui adevar, ' carve,
daci nu ar fi avut loe, s'ar fi creat o pagubi coaforului I.
Dortheimer, ce ar fi trebuit si suporte consecinfele unei
greseli ce nu o comisese. Deci, acfiunea in daune urmeazi a
fi vespinsa. (Curtea de apel Bucurest, sectia 1V No. 44 din
din 13 Decembrie 1919, pria care s'a adinis apelul contra Sent.
com. No. 798/915 a trlb. ILlfov sectia I).

CURTEA DE CASATIE

SECTIA 1

Recwrent: Solomon Glatt prin D-l. av. Em. Anfonescu.
Intimat : S. Siegler prin D-1. av, P. Poni.

Legea proprietarilor. — Apel — Lipsa ale-
gerit de domicilivw tn Justitia de apel. — Va-
liditatea apelwlui. — Aré. 12 al. ITI1 din lege.

Din cuprinsul art. 12 din legea proprietarilor rezultad c&,
dispozitiunea alegerii de domiciliu chiar prin petitiunea de
apel a fost luatd de legiuitor in vederea unei mai bune gi
urgente administrari a justitiei, spre a nu se da loc la ama-
néri pricinuite de Indepliniri de procedurd la distante mari,
iar nu in vederea unei deciideri de drepturi, fard motive se-
rioase, '

De aceia este suficient ca alegerea de domicilin s& rezulte
din indicatiunile facute de apelant in pefitia de apel, fara ca
si fie nevoie pentru validitatea lui de formule sacramentale
de alegere de domiciliu, (Cos. I, decizaunea No. 257 din 28
Octombrie 1919 prin care S'a casat deciziunea No. 60/919 a
Curtii de Apel Bucureste S. I-a).

Recurent : G. Nicoleanu gi a. prin D-1. av. A. Iliescu.

Intimat : Ecaterina A. Voicu gi a, prin D-1. av. G. M, D trescu.

Apel contra cartilor de judecaia. — Calcu-
larea termenului. — Art. 99 din legea jude-
catoriilor de ocoale §¢ V29 pr. c.

Prin art. 99 legea Judecatoriilor de Ocoale previzandu-se
ca termenul de apel curge de a dona zi dela pronuntare pen-
tru partile cari au fost fatd, este evident ci scopul legiui-
torului a fost.ca in aceastd materie si deroage dela principiul
de drept comun inscris in art, 729 c. civil §i a  inteles sd
scoatit din calcul numai viua in care incepe si curgi terme-
nal, iar nu si zina in care el se sfarseste, — care deci ur-
meazd a fi socotiti ca ultima zi de introducerea valabili a
apelului, (Cas. I, deciziunea No. 238 din 17 Octombrie, 1919,
prin care sa respins recursul contra semtinfei No. 646/911 a
Trib, Buzgu S. I-a). : ;

| = J

SECTIA 11

Regulament de c-mpetinga in afacerea privitoare pe S, Rasovi-
ceanitn.

Desflintare de hotar fara a-si insugt din
pamantul strain. — Delict de competinfa jud.
de ocol. — Art. 3565 c. penal $i 53 legea jud.
de ocol.

Desfiintarea semnului de hotar fird ca cu aceastd ocaziune
incnlpatul sd-si insugeascd din paimantul vecin prin strimu-
tarea hotarului, constituie delictul previazut si penat de art. 355
c. penal, de competinta jud. de ocol conf. art. 53 din legea
acestor instante iar nu cel previizut gi penat de art. 821 e.
penal. (Cas. TI, deciziunea No. 199 penala, din 24 Februarie
1920, prin care S'a regulat competinta dupa cererea Primulwi-
Procuror al Trib. Goryj). : p

Recurent : C. Nasopol, prln d-1 av. G. Chiriac si* B. 'Cernea

Intimat : Maria G. Paulescu, prin d-1 av. Al. Bileiurescu.

Contract de arendd.—Obligafiunil e proprie-
tarwiwi. — Lipsa de folosinta provewita din
covuze de rdaxzboi. — Nerezilierea din aceasta
cawza a contractulwi. — Cazurile de reducerea
arendei. — Art. 1423 ¢. civil.

In contractul care are de obiect arendares unui imobil
rural, principala obligatiune a proprietarului nu poate consta
in procurarea zilnicd a folosintei imobilulni arendat, ci nu-
mai in predarea imobilului in posesiunea arendagului.

Dacd cate odatd se poate aplica dispozitiunile art. 1423
¢, civil siin materie de arendare-de mogii trebue ca imobilul
sd fie atins in insisi substantd, sau «in ipso corpore reis,
cam -ar fi un fenomen al naturii, un cutremur care scufundd
imobilul, sau o inundatie, in urma cdruia bunul rural s'ar
transforma intr'un camp de nisip, san pietrig, facandu-1 ast-
fel netrebnic pentru intreprinderca pentru care a fost arendat

Cand Insi arendagul a fost stanjenit in exploatarea mogiei
din cauze operafiilor de razboi sau cand din aceste cauze
exploatarea a fost ficutd dificild, imobilul nu a incetat a fi
acelag in substanta sa gi, ca atare, singura pretenfiune a
arendagului nu ar putea fi decat‘reducerea arendei, dar nu-
mai atunci cand n'ar’ fi luat asupra sa riscurile pricinuite
printr'un ataie eveniment. (Cas. II, deciziunea civild No. 65
din 17 Septembrie, 1919, prin care s'a respins recursul contra
deciziunds No. 83/919 a curtii de apel Bucuresti sectia ITI-a).

Notd. — Relativ lagjurisprudenta stabiliti prin
aceastd deciziune a Inaltei Curti, a se vedea do-
cumentatul articolul seris de d-l. avocat d-r. Al
Velescu si publicat in  Cwrierul Judiciar No. 8—9
din acest an.

In sensul vederilor acestui articol: Decizia
civili 20/920 a Curtii de Apel din Bucuresti S.
III civ. cor. (dupi divergentd); sentinta No. 655/919
a Trib. Ilfov 8. IIT eciv. cor.; sentinta civild
din. 16 Septembrie 1919 a Trib, Rimnicu-
Sarat . a. (N. R).

SECTIA I

Lecurent: M. N. Almosnino, prin d=1 av, M. Valerian,
Intimat: Societatea anonimd «Heonomus prin D. av. N, Saita
Contract. — Admisibilitatea probei prin scri-
sori secrete, saw confidengiale in caz de frauda.
Principiul s& secretul scrisorilor este un impediment de
_dovadd in materie contractuald, nu-gi are aplicatiune in caz.
de fraudd, unde mijlocul de proba prin escelen{d este pro-
ducerea de inscrisuri sau scrisori pe cari autorii fraudei,
pentru motive lesne de infeles, le declard secrete, san confiden-
tiale. Pentru contatarea fraudei sunt admisibile .toate mijloa-
cele de probatiune, deci si contra inscr:surile considerate
de parii ca confidentiale sau secrete, (Cas. III, dsciziunea
No. 287 din 17 Septembrie 1919, prin care s'a respins recursul
contra deciziunii No, 15/919 a Curlii de Apel Bucuresti, S. IV-a).

Soc. smon. CURIERUL JUDICI4K Frevregn, Feberes B,

TELEFON 13(38, — A-ter : dvocat I, CODREANT c. 7037
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