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Langa Palatul Justifiei
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— Triiased Magistratura de d-1 Decan Dem. I. Dobrescu ;

— Necesitatea reformei Procedurei moasive civile. Studiu_ com-
parativ ew Procedura civila Awstriacd, de d-1 Cornel Chisilita,
Consilier la Inalta Curte de Casatie;

— Sawrta privive asupra orgamzari judecatoresti in Transgils
vania, Banat §i partile Ungurene, de d-1 W), Mavrodineanu, Con-
silier la Curtea de apel Tg.-Mures;

— Conferintele Procurorilor din circumseriptia Curtii de Apel din
Temisoara, ordonanti dati de d. Procuror-general D-r M. Gropsian;

— Efemeride Juridice, de d=l1. lonescu=Dolj, Consilier la Curtea
de apel Bucuresti;

Kezumatele jurisprudentei Carfilor de apel i Casafie

— Apel 1: Raul lalomita este declarat domeniu public? So-
lutie afirmativi.

— Apel II: Proprietar, care voeste si se mute in propriul siu
imobil, Uerere bazatd pe D. lege No. 4381/619. — Abrogarea Iui
prin D. lege din 2 Aprilie 920, — Declinare c¢e competin{d a Trib.

— Apel [12: Apel. —Ficut prin un functionar de grefi, peste
termenul legal, Inadmisibilitatea lui. Interpretarea art. 326 pr. ciy.

— dpel 1V ;: Renuntarea chiriasului la contract facuti posterior
decretului 1420920, dar ficuta in conformitate cu decretul-lege
din 19 Noembrie 1919. — Nevalabilitatea ei.

— Casatie I: 1. Suspendarea executirii unei sentinte definitive
i executorie, — Masura cu caracter gray, care nu poate fi admisi
decat numai cu citarea partilor, 2. Codul civil rus. — Promisiunea
de vanzare.— Daci actul care o coustati transfera proprietatea.
Solutie negativi.

— (asatre I1: 1 Motive de casare. — Daci aceste motive odata
depuse pot fi schimbate sau adaugite. Solutie uegativi. 2. Ordo-
nante de adjudecare, — Caracterul acestor acte judecitoresti.

— Casatie Wl : 1 Minori. — Obligatiuni contractate fard asis-
tenta tutorului. — Uand este necesar a se dovedileziunea §i cand
au, 2; Juramant dupa legiuirile austriace. Pentru dovedirea cirg
obligatiuni este admis? 3. Legea timbrului. — Contraventiuni, -~
Instauta competinte a judeca apelurile. — Contraventiuni comise
de magistrati. 4. Succesiune. — Datorii succesorale. — Din care
ayere se scad? 5. Plata facuti de un al treilea. Cestiunea de a
se gtidacit a fdcut plata pentru debitorul principal sau pentru
fidejusori. Cestiune de fapt. 6. Contrabandi vamali. Uontcstatie
in contra aplicirii tarifului vamal de catre agentii fiscului. Daca
aceste contestatii se pot face si eu ocazia judeciitorii apelului
de la Tribunal ?

Pentru unificarea legislatiel

Dam loc cw. plicere, in numdrul de fafd ol revistei,
studiului aswpra reformei procedurei civile, semnat de d.
Cornel - Cluselifd, consilier la Inalta Curte de Casafie,
cum g0 acelui asupra organizares judecdtoregti din Tran-
sivania, Banat g parfile ungurene, datorit d-lui WI.
Mavrodinean, consilier la Curtea de apel din Targu Mures.

Coloanel, isted fiind deschise tutwror contribufiunilor
mergtoris ale jurigtilor din Romdnia intregitd, infelegem
nw nwmes sa invederdm cw aceasta necesitatea wunei cit
mai grabuice reforme pentru unificarea legislatiunei, dar
8q asiguram totdeodatd, in limitel yloacelor  revistei,
publisarea materialulii necesar § o cercetdrilor eritice

asupra  dreptulwi actual din vechiul regat in comparafie
cu. acela din Pimutwrile romanesti olipite.

La lwmina desbaterilor publice sewa recunoagie valoarea
tuturor agezdmintelor ce condite, sub forme diferite, viata

Juwridica de azt o Romamilor ; atentiunen viitoruluz le-

gislator al coduluwi unic va refine din complexul actualelor
codificari tot ce corespunde postulatelor de dreptate sau
tot ce seva fi adeverit, prin experientd, cd reprezintd
mijloacele cele mar bune pentru realizaren §i asigurared
dreptulwi. Va fi peate mevoie, cu aceastd ocaziune, sd
se readapteze unele institufii gi la trebuinfele cu caracter
etnic ale poporului nostru. :

Studiul d-luz consilier Cliselifa pune, dupd pdareren d-sale,
m*evidenta superioritatea codvluz de procedurd civild aw-
striaed, n_wigoare aldt wn Bucovina cat si in Transi-
vanta ; articolul d-lui  consilier Movrodineanu enwimdra
umele dispozifiuni din  orgarvizaren judecdtoreascd din
Ardeal, care_crede ca ar puten fi menfinute in viitoaren
reforma de unificare.

Nu putem deterinin@ pentru moment care va fi con-
cepfrunea i cave se v, legiferd in vederea unificdrii ;
este posibil s@ ne opram la mijlocia electismulwi. Ideia de
unitate reclamd sacrificiul tutwror sentimentelor particu-
lariste. Pentru noi insd nu existdé indoiald ca spiritul
latin, care o luptat s invins pentrw dreptate §i libertate,
na patrunde s in vidtorul nostru agezamant juridic.

Direcfiunea

Traiascd magistratura

Cel mai mare eveniment din Romdania- Noud, este apelul
magistratilor din Oltenia, pentru convocareq wiud, congres
regional la Craiova.in telegrama mea de felicitare pentru
aceast@ frumonsd inifiativa, i-am rugat sq pdstreze bine
acest inalt document moral, pentru cd el va fi titlul de
noblefe al magistraturei romane. Era ceva putred in Ro-
manaa Veche ; este ceva now in Rominia-Noud ; este now
spiritul de mandrie individuald, de mdndrie s de dem-
niatate profesionald, de dreptate i de emancipare gene-
vala. Magistratura vomand « infeles acest spirit mow gi
mird. e cure) siocw augustd mandrie in hotardrea gene-
rald de emancipare de sub zapeiismul autoritdfilor, cio-
coismul  elaselor st politicianismul partidelor. Sufletele
mutilate de acest rishoiw; tofi ,oamenii cu minte> care
formeazd un flagel now tot asa de periculos ca st <biefii -
buni» carve ne-ou guvernat pang astizi, vor spune desigur

- ca apelul magistraturei este operd de bolsevism. Toti cei

care infeleg spiritul now al wremei, vor aplauda Ins@ din
suflet, pentru ca toft oamenti de bine, care au cunoscut
suferintele magistraturer in trecutul nostru, infeleg, cd
marea umilith a farei noastre, trebuia si ajungd lo acest
pest nobil de emancipare.
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In. perioada feudald gustitin era wun wustrument politic
in maimele semiorului, ca gi puterea ewecutivg §i legiui-
toare. Amestecul seniorulue in darea justifiei nu se ficea
din considerafiant morale, & numai din considerdjiuni
politice, pentru a-gi menfine §i imtiri autoritaten sa st
din considerafiuni fiscale, pewtrw a trage wn venit din
Judecata datd divect saw indirect.

In aceastd concepfie sociald justifia era politicd i
fiscald, iar judecdtoric instrumentele politicei g fiscalitdtes.
Din aceastd couzd, magistratis n'au nimic din majestaten
rolului pe care ei trebue sa-l aibd inir'o justifie sociald
§¢ din aceaigi caued sendorul, gef al justifiei, avea tot
interesul, ca magistratura s@nu-g cucereasca demmitatea
5t independenta sa profesionald, pentru ci altfel ea w'ar
mai fi corespuns rolulwi ei-politic §i fiscal.

In perioada feudalismului fonciar din fara noastrd, ma-
gistratura a fost tot wun instrument politic s fiscal, iar
cw vendrea burgheziei, justifia fdrei moastre a fost finutd
sub aceeagi dependinfd st cu acelag rol. Seniorul politic a
tuat locul seniorulus feudal g am avut magistratwra feuda-
lismului politic pentru cd justifia era tof senioriald.

En w'avea decit menirea sG menfing gi sd desvolte pu-
terea politicd a mavelus sau marilor seniori politici. Jus-
tifia fare: a ramas pand acum citve timp cu acelag rol
fiscal gi politic §i fard mici o considerafiune pentru rolul
et soceal. Tofi semiovii §i subseniorii politici fdceaw totul
pentru ca justifia si ramand o jusiifie de partid. cy care
sd-gi satisfaca toatd clientela lor politicd, pe care gi-o cig-
tigaw §i menfinequ prin favorur: administrative, bugetare
s judiciare. Camd partizanul avea wn proces, cerea ge-
fulwi un bilet pentru judecdtor, dupd cum cerea o sine-
curd bugetard oarecare. La numirea, menfinered §i
inanaitarea judecdtorulus, sentorul politic finea cont de
examenele de cuminfenie gi docilitate, pe care le trecuse
siel g tofi ai bui. Era wnexamen de decadentd morald,
st care facea o selecfiune regresivd. .

Pentrw ca s@ ojungd lo acest rezultat dordt, toate par-
tidele au avut in trecut doud mijloace:

a) Umilinfa magistraturei era, primul mijloc. Toatd
filiera_feudalismului politic, dela marele senior al justifiei
pand la cea din wrmd secaturd politicd, cawld sd-gi arate
puterea lut cu mutarea saw cel pufin cu wmiliven wnui
magistrat.

Magistratura firei noasitre a dus totdeqund o luptd de
emancipare §i de tndependentd, care starneq din partea
politicianilor noi accese de walive. Cu. modul acesta ma-
gistratura noastra « trdit in trecut sub. o lege morali
de arami: ecand wmilinfa era prea mare, magistratii
paraseaw profesiunea lor, nivelul magistraturei scadea si
deveneq mecesar sa se ta oarecare wdsuri de ndreptare
§¢ independenfa. Cand independenfa ei deventa din nou
ameninfatoare se intdmpla iardgi accesul politicianilor de
wmilirea ei g aga mai departe.

b) Sardcia magistratilor era cel de al doilen mijloc de
inferiorizareq g wmilirea magistraturei. Grija viefei de toate
zilele intr'o societate de imbogatifi obrazmici §i de parve-
nifi umilitori, era o lovitur@ gi morald g materiald datd@
Justities, Sardacia.ei producea mag intdiu umilirea ei si-
Sleteascd gi in acelag timp dependinfa ei materiald de po-
liticiami. Igi inclipue oricine gradul de abatere morald
al unui magistrat distins, sirac i modest, fafd de tofi
declasatii, de tofi ignoramfii, tofi progtii, tofi mecinstiti,
care prin politicd cdstigaw onorury, avere §i putere poli-
ticd. Ne inchipuim fiecare cat trebue sa fi taiat aripile
wnui magistrat distins §i ddealist, cimd 'se vedew privit
cu mald gt compdtimire de o nulitate oarecare ajunsd om
politic, care se hotdra citeodatd s promitd magistratului
o wvorbd buma la ministru, sau o favomre pecumiord
oarecare care 4-ar fi ameliorat situafia materiald !

v

Lo

Politicianai nogtri aw dus o luptd aprigd ca sd % le
scape magistratwra div. mand, pentru oF sinfeart od emon-
ciparea Justifier este moarten politicianismuls  nostry
salbatic. -

i ei aveaw dreptute pentru ca proba o avem astdir: :
democrafia modernd « rupt toatd fesdtura feudalismului
politie g social din fara noastrd g cea dintdi alcdluire
care profitd de anfrangerew lwi este magistratura g cel
dintar strigat al magistrature este emancipareq ei de
puteren executivd gi demmitatea et profesionald.

Lupta este una insd foarte grea, pentri cd avem ¥ncq
prejudecata justifitier feudale, nw infelegem rolul precum-
panitor al magistratured gi al justifie: nir'o democrafie
preq, setoasd de dreptate. Foarte rar gdsesti oameni care
s Ynfeleagd cd n vremurile ‘noastre turbwri, Justifia
tvrebf:ie sa fie singura religie fara ervetici. De act gi marea
nepasare fafd de moua concepfiune despre drept gi ma-
gistraturda. Egim din cea mai mare revolufie juridicd pe
care ¢ vdzut-o lumea, peniru cd acest rashoiu a fost o
revolutie morald, intrdm W faea cea mai grea « nafiune
noastre Intregite, care agteaptd sa fie §@ wnificatd §i cu
toate acestea mu este ramurd sociald in care sd se fi lu-
crat mai pufin n fara noastra ca in ramuwra justifie:
Dupd aproape doi ani de- intregire o neamului nostru,
nu cunoagtem legile modlor finuturi, pentruw cé nu s'a
numit o comisiune de traducere; jurigtst provinciilor ali-
pite Waw nici o ndrumare in cwnoaglerea legilor rega-
tulwi §& me cunosce termendi techmici juridici. In wvacanja
Pagtelur am asistat lo judecata Cuwrfilor gi tribunalelor
din Clyj g Sibiu, am wizitat pe magistratii romans, sagi
st unguri gt am constatat marea anarhie din condu~
cerea trebilor justifier. Jurigtii din Tramsilvanis sunt
nevoiti si invente termens juridici dipd etimologia lating
ca actorele, (reclamant), inctus, (pardt), fasiunea marto-
rului, (depozifia martoruluz), etc. Avocalti sagi si wnguri
se plimg ca sunt obligafi s facd cererile lor n roma-
negte cand nwaw un dictionar de termenii techwict roman: ;
existd judecdtori din regat mumifi in Transilvania, care
sunt ca § witafi §¢ std fara mici o intrebuwinfare. Avo-
cafii din regat mw sunt primifi la barourile din Tram-~
silvamia ; magistrajié cer independenta faf@ de puteren
executivd ; cer Imbundidfiren stdarei lor wmorale care
n scumpetea i in dansul averilor de astdei este wmili-
toare si degradantd. Tofi cer wnificarea $i reforma legi-
lor, §& mu se face wimic.

Toate aceste cerinfe wrgente si capitale, cer o solufiune
grabuicd. Sint convins, ca nuw sa facut wimic mai intdi
din cauzd ca vrem sa aplicam tot vechile tipare la o Tume
noud gt al doilew pentrw ca foarte pufin infeleg aceastd
Lume noud. Cei mai mulfi sunt wlwafi in faja noilor pro-
bleme, m fafa noilor reforme cerute de trupul nostru, pe
care le cred revolufionare, trecdtoare $i nu stiv de cdt sa
registe saw sd agtepte lindgtirea spiritelor. Tofi acesti <oameni

cu mingiy sunt astdei mwai periculogi dect orice revolu-
fionar, pentru cd ei nu fac decdt sd afiife nemulfumirile

generale prin rezistenfa §i mepriceperea lor, pe cind re-
volutionarul genial poate stipdni revolufia i poate scapa
lumea de barbaria care ne ameninid. In starea de astizi
a spiritelor, <owmenti cw mintes duc fara lo bolgevismul
polatic. Ei cred cd-nu se va face revolufie gi mu vid cd
revolufia sa gi facut in spiritele tutulor §i cq trebue sd
facem parten inevitabilulug.

Pentrw o scapa de un desnoddmant nenorocit cave ne
ameninfd, trebue s@ ote omul care sd fie atdt derevolufionar
peniru a infelege inevitabilul revolufiei din spivite gi atdt
de_conservator, in cit s@ realizeze cerinfele vevolufiei mo-
rale §i intelectuale pentru a conserva ceiace se mai poate
sedpa din alcdtuiren de astdes. . ;

«Oamenit cuminti> care cred cd nu trebue decit regis~
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tenfa é’é care agteaptd ca lucrurde si se linigteasca de la
sine, se ingald §i ne ngald st pe noi pentru cd :

Ce serait une erreur, de croire que ces choses
Fingront par de chants et des apothéoses.

Trebue sa facem totul pentru veformele cerute de sta-
vew timpulwi g cei mai in mdswrd pentru a. discute toate
reformele juridice sunt jurigtii. Am convenit cw jurigtii
din Tramsilvania la finereq wnwi Congres gi mi=au, expri-
mat acetagi dorinid si magistrajii Curfer de Apel din
COhiginew, solicitati si ed de magistrafie din Cernduti, sd
facem o Asociatie a Jurigtilor din Roménia Mare. Acelas
lucrw il vor cere gi magistrafi din Ollenda.

Acwm o lund am exprimat aceiagi dovinta d-lor prim-
presidenti ai Curteide Casafie $i de Apel din Bucuregti
ca sd finem un Congres al Magistrafilor, Avocafilor gi
Profesorilor universitari gi agtept raspunsul care cred cd
va fi favorabil.

Ar fi nemerit ca la Congresul regional din Craiove sd
ia parte jurigtic din toatd fara gi credem cd la Craiova,
vom decide un mare Congres al <Asocidtiei Jurigtilor din
Roménia Mare», care s'ar puter tine in Bucuresti.

Suni convins o nwmai in acest Congres se va vedea
mentalitaten magistraturei noui; de care vor trebui s find
cont guvernanfic nogtri, care sunt prea rdw ndardvifi pen.
tru @ putea intelege mevaile morale gi materiale ale ma-
gistratures, prea rutinar:e pentru o egi din fdgag.

: DEM. 1. DOBRESCU.

Decanul Baroului Capitalei.

Necesitalea reformel procedurei noastrs civile

Studin comparativ cn procedura eivila austriaea 1)
1 i

Schimbdrile politice care au adus implinirea visului

neamului romanesc —unirea natiunei — au cauzat §i multe.

modificéiri in intreaga viata economicd a tirii noastre,
impunand uvecesitatea indispensabild a unifiedrei drep-
tuﬁli nostru.

Tunsé unificarea implici i o reformi radicald a drep-
tului nostru; chici parerea acelor, cari cred, cd unifi-
carea g'ar putea face introducandu-se pur si simplu in
finuturile nou dobandite ale Romaniei Mari legile care
sunt in vigoare acuma in vechiul regat, nu poate fi
aprobati.

Solutiunea aceasta ar fi simpld, ins nu bund, cdci
nu toate legile in vigoare acum in vechiul regat sunt
bune ; multe din ele nu satisfac necesitifile indrep-
titite ale timpului de acum ; multe sunt invechite sau
nu corespundeau pe deplin trebuintelor gi imprejurd-
rilor din {ara noastrd, fiind ca au fost introduse in
graba in anii 1864—1865 din legislatiuni striine, cu
putine modificéri.

rebue si avem in vedere, ci prin unire am doban-
dit provincii mari, cari se bucurau de legiuiri Inaintate.
Legile lor aratd in multe privinte progrese necontesta-
bile in comparare cu legile din regatul vechiu si sa-
tisfac mai bine cererile indreptitite ale justitiabililor.

Ar fi o nedreptate, de a cere, ca cetdfenii finuturilor
noui dobandite si se resigneze la avantajele legilor lor
§i 8% fie siliti a se folosi in viitor de legile in mare
parte invechite ule vechiului regat, ceeace ar insemna
pentry, tinuturile acele, in multe privinte, un pas inapoi.

1) Comunicare fdcuti in sedinta <Asociatiei p-ntru  studiul si
reforma sogiali» de la 5 lunie a. ¢, (N, R.)

Introducerea legilor din vechiul regat in tinuturile
noui dobandite, fard nici o reform¥ radicald n’ar fi de
recomandat, nici chiar ca o mésuré provizorie, céci prin
aceasta ar fi cetdfenii finuturilor aceste siliti de a frece
in decurs de pufini ani, succesiv, prin trei legiwiri di-
ferite, ciici In sfargit o reformad a legislatiunii noastre
totugi nu se va putea evita.

Unificarea nu se va putea face deci de cat in mod
treptat pe masurd ce se vor reforma legislatiile.

Pentru unificarea legislatiunii este insd, fird indo-
iald, in prima linie de cea mai mare importan{d uni-
ficarea procedurei. :

Imi permit si méd rezem pe autoritatea distinsd a
fostului ministru d-1 C. Dissescu si a cita aici cuvintele
lui continute in expunerea de motive a legei de pro-
cedurd civili din 14 Martie 1900:

<Din toate legile judecitoresti, cele de procedurd au
<cea mai mare insemnatate din punctul de vedere prac-
«tie, ciici pe cand legile poruncitoare sunt regule abstracte
«in repaps, legile de procedurd pun in migcare dreptul
enostru, il insufletesc>. — <Céand ifi lipseste mijlocul de
«a-{i asigura, a-{i apira dreptul tiu, dispare insugi
acest drepf».

Unificarea gi reforma legislatiunii noastre va trebui,
deci, s& inceapd dela reforma procedurei civile si penale.

Necositatea de reforma cea mai urgentd, insd, existd
in privinta procedurii civile, cu- care ne vom ocupa in
expunerile care urmeaza.

I

Procedura noastrd civild din vechiul regat nu se hu-
curd de un renume prea bun.

Procesele dureazéi foarte mult timp ; o parte litigants,
care voiegte si facd gicand, are la indémana toate mij-
loacele si tragineze afacerea fard sfrsit.

Aceasta. o recunosc toti, cari cunosc din experientd
rezultatele neindestulitoare ale aplicdrii procedurii noa-
stre civile,

In aceastd privintd imi permit jarisi de a aminti
expunerea de motive a legei de procedurd din 14 Martie
1900, care recunoagte cd, ‘procedura civili introdusi
in anul 1865 n'a dat rezultatele agteptate, din cauza
numeroaselor lacune, antinomii gi redactii obscure, cari
au pricinuit numeroase controverse.

Ingé nici legea din 14 Martie 1900, care a inldturat
inconyenientele cele mai grave, n'a fost in stare a aduce
un remediu indestulitor, cici defectuositatea procedurii

“a rdmas in permanentd, precum' stiu toti, cari cunosc

din experientd rezultatele practicei judecitoresti 2).

Procedura noastréi civild introdusi in anul 1865 nu
este in fond alta decAt o reproducere a codicelui de
procedurd civild francezd din 1806, despre care, autorul
francez M. Laviellé, ?) spune:

<Le code de 1806 n'est que la reproduction presque
«littérale de nos anciennes ordonances et de la pratique
du Chatelet».

Codicele acesta este adici in fond o reproducere a
ordonantei din 1667, emisi de regele Ludovie XIV.

Dupé cuvéntul lui Odilon Barrot, marele om de stat
§i fostul ministru din Franta (1791--1873) codicele de

2) A se vedea ce spune in aceasti privintd cunoscutul avoeat
Vasile Toncescu in brogura sa «Raport despre chemdrile in jude-
catd, administrarea probelor ete». 1919, scrisi pentru comisinnea
lli’? pzrgce.dgr'i civild, instituitdi pe langa Baroul 1fov, pag. 9, 10,

) 8120,

3) M. Laviellé, consilier la Curtea de casatie din Paris, in cartea
sa apdrutd in Paris la 1862 «Etudes sur la Procédure ciyiles,
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procedura civild din 1806 este incdrcat de rugina vea-
eului de mijlocs. El este cel mai puiin influentat de
spiritul secolului al 18-lea *).

Este totugi de recunoscut gi de admirat, cd codi-
cele acesta este deja bazat pe principiile fundamentale
de procedurd, care au fost acceptate in alte {ari ahea
mult mai tarziu, in deosebi pe principiile de nemijlocire
si de deshatere orald si publici. Codificarea aceasta
insemna deci un progres mare pe terenul dreptului de
procedurd civila.

De aceea codicele din 1806 a fost admis in multe
téri, aga, in parfile Prusiei pe {rmul stang al Rinulni
in Hessen-Darmstadt, in Bavaria gi Alsacia-Lorena.

In alte tiri din Germania au fost introduse legile
de procedurd bazate pe o contopire a vechei proceduri
romano-germane §i a procedurii franceze, de pildi in
Hanovra la 1850, in Baden la 1864, in Wirtemberg
la 1868, in Bavaria la 1869.

In anul 1879 a fost unificatd procedura civild in
Germania prin o codificatiune bazatd pe legile in vi-
goare atunci in diferitele {dri ale Germaniei.

In Austria era in vigoare pani la anul 1898 ordi-
nea judecdtoreasci Iosefina din 1781 gi ordinea jude-
efitoreascd pentru Galitia de apus, din 1796, ambele
bazate inci pe principiul de procedurd scrisuald i pe
regule stricte de probare, i complectate prin numeroase
ordonante si decrete posterioare. O reforms a procedurii
era deci o necesitate indispensabila.

Dups lucrdiri gi incercdri cari au durat mai mulf de
3 decenii, au fost promulgate, la 1 August 1895, in
Austna, legile privitoare la exercitarea jurisdictiunii si
competenta judecdtoriilor gi despre procedura civila.

Durata lungd a migcirii de reformi, care a fost ter-
minatd prin promulgarea acestor legi, a avut avantajul,
cii a devenit lege un proiect bine copt si bine chibzuit,
liber de orice unilateralitate.

Legea aceasta a abandonat aga numita maximi de
desbatere («Verhandlungs-Maxime»), care inseamni o
stéipénire deplind a partilor asupra materialului proce-
sului si a carei primire in procedurile mai vechi a avut
de consecintd, ci judecditorul nu putea face nici un
pas, fird cererea deosebitd a uneia din parti. Legéa cea
nou# a inlocuit-o prin un drept judecitoresc foarte in-
tins, de a dirija procesul. Ea a acceptat principiile de
procedurd orald si nemijlocitd, insd nu de dragul prin-
cipiului insugi pand in cele mai extreme comsecinte, ci
cu limitare inteleaptd gi numai in marginile utilitatii.
Despre restrangerea aceasta va fi vorba ulterior, la
locul sdu. Sistemul mijloacelor legale este reglementat
intr'un mod simple fird acceptarea dreptului de apel
nemarginit.

Pretutindenea se aratd intentia de a da populatiunii
o procedurd simpld, bund, repede si. necostisitoare. %)

Experientele ficute cu aceastd procedurs in aplicarea
ei practici au fost aga de eficace, incat procedura din
Austria gi-a dobandit in scurt renumele uneis dintre
cele mai bune legi de procedura civili. Aceasta s'a re-
cunoscut si in literatura juridicd a altor fari, chiar in
Germania, unde a inceput deja din anul 1898 o mis-
care de reformd spre a modifica procedura civili in
mulfe pérti, dupd modelul procedurii din Austria.

Procedura din Austria a fost primits cu putine mo-
difietiri si in Ungaria §i estq ca atare in vigoare acuma
nu numai in Bucovina, ci §i in Ardeal si in Banat. Ea
este o lege excelenti, care satisface toate dorintele in-

4) Motivele legii de proe. civ. din 14 Martie 1900,

5) Zistler, Privire generali asupra dispozitiunilor legilor noui

de procedura eivil® (pag. 1 5i 21).

dreptitite, ce se datoreste in mare parte si stiruintei
redactorului ei, fostul ministru Frane Klein, care s'a
ingrijit cu cel mai mare zel ca si fie introdusd in prac.
tica judecitoreasci# procedura cea noud in spiritul ei
adevdrat fird vre-o denaturare gi desfigurare.

Introducerea ei nu s'a ficut intr'un mod forfat gi
gritbit. Legile de proceduri promulgate la 1 August 1895,
au intrat in vigoare abea la 1 Ianuarie 1898, aga incat
tofi magistratii gi avocath, precum gi intreaga popula-
tiune au avuat timp suficient spre a dobandi ecunogtinta
legilor noui.

Pentru judeciitori au fost infiintate cursuri speciale
obligatorii gi foarte instructive, in care au invafat in
mod temeinic procedura cea noud si aplicarea ei.

In scopul introducerei unui regulament pentru jude-
ciitorii s’'au fdcut studii temeinice in {ari striine gi s'au
infiintat inspectori judecatorgsti gi inspectori de can-
celarii, cari aveau indatorirea de a instrui pe funcfio-
narit de grefd, archivari si registratori i de a supra-
veghia aplicarea buna gi exacti a procedurii noui gi
a regulamentului nou promuigat.

Scopul ‘a fost atins in totul. Rezultatele au intrecut
agteptdrile.

Sistemul améandrilor neinfranate a incetat pe deplin;
mersul greoi de procedare a fost inldturat cu totul, aga
cit scutul legil este in stare de a curma acum violdrile
dreptului. )

Rezultatele bineficitoare ale acestei proceduri se pot
lesne aprecia, dacé ne raportim la cifrele statistice pu-
blicate dupd primul an al aplicivei nouei proceduri)®,
cifre cu totul autentice, bazate pe opisele de registre
ale proceselor introduse la toate instantele si care nu
pot fi falgificate.

Statistica aceasta arati, cat timp a durat procedura
in procesele rezolyite in primul semestru al anului
1899,

Tabela de durata proceselor

Durata totald a proceselor civile ‘

DR
o=
. i % 5 :é’ Ja toate instantele |
Circumscriptia | § ® é £ |
2Eg2
i o go= | peste 6 Ipeste 1 an
Canfsi daApait § £ & 2 | n& 10 1o pani [ pan 1a | §oSte
e EE la1an| 2ani
A, o= B
Viena 251 84 167 48
Praga 408 49 284 69
Triest 108 14 73 13
Lemberg 208 15 148 117 18y
Cracovia 167 8 93 48 8 |

Tabeld de durata proceselor la prima gld
doua Instanti a judecditoriilor de ocoale

5 e
T [ ey | Durata procedarii
SR | Ia si a I-a instantsl apelativ
,. e ool L ey
Circomscriptia 2: E 'Es EE § ’é '2'5 EEE ]
* =g] S |5° v@ B g EEahE |
Curfei de Apel [Z 5] =@ o1 --": I R o) L
. = ] D= =] S )
< |2 |REFE] & | & |2g|ag] &
Viena 862 734 126] 2| — [419)395] 18] 2!
| !
Praga 1804]1092) 2050 § | 1 7T48]528] 30
Triest 337) 248) se| 3| — [194f186] 7| —
Cracovia 880f 664} 291} 21 | 4 ||283|567| 86
Lemberg 1817)1213) 534 55 | 16 | 695|928 |i91| 3

6) Klain, Prelegeri despre practica proces eivil,
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0 statisticd mai nou¥ nu am avut la dispozitie.

Amintim ins#, ¢ rezultatele din anii ulteriori sunt
incd mult mai apreciabile, decat acele din anul anterior,
.iu care procedura cea noud a avut de indurat incd
unele boale de copii (defecte de inexperiente).

Rezultatele procedurii civile din Austria sunt foarte
bune nu numai in ce priveste vitesa procesului, dar gi
in ce privegte calitatea sentintelor.

Aceasta o dovedegte nu numai statistica Curtilor de
Apel si a Curtii supreme de Justitie si Casatie, dar si
imprejurdrile cd, inftreaga populatiune a fostei monarhii
austriace, compusd din atatea nafiuni eterogene, era mul-
tumitd cu procedura civild noud, recunoscutd de in-
treaga literaturd juridicd a diferitelor provincii.

1T

Dacé ne intreb&im, din ce eauze nu sunt indestuli-
toare rezultatele procedurii civile actuale din vechiul
regat, — degi esfe si ea bazati pe principiisfundamen-
tale acceptate gi de alte legi de procedurd cu totul mo-
derne, — aflim rdspunsul foarte lesne. Codicele de pro-
cedurd civil4 actual confine foarte putine dispozitiuni
referitoare la tehnica procesului insisi gi n'a stabilit
norme, care ar da garantii pentru infrinarea trdgini-
rilor si gicanelor gi pentru accelerarea si solutionarea
proceselor. ¢

Lipsurile procedurii actuale canzeazi nesiguranti. dau
loc la surprinderi, incidente, la amandri si triginiri.

In comisiunea de procedurd civild instituitd po langi

Baroul de llfov in scop de pregitire a reformei, d-nul

Vasile Toncescu. in brogura sa deja citatd, aduce pro-
puneri pentru inliturarea defectelor celor mai grave a
procedurii actuale, ficand dupd propria sa declaratie si
imprumuturi din procedura austriacd gi ungard si din
cea_basarabeand. 7) ¢

Modificarile imprumutate din procedura din Basarabia
nu se referd la chestiuni de mare importantd (aplicarea
legii timbrelor, etc.) si nu ne intereseazi aici, iar pro-
cedura, ungardf in vigoare in Ardeal gi Banat este iden-
ticd cu cea din Austria (Bucovina) introdusd in Ungaria
fird modificiri importante.

Reformele propnse de d-1 Toncescu se bazeazd real-
mente pe dispozifiunile procedurii civile din Austria, es
oste de aprobat pe deplin, cici procedura civild austriacy
din anul 1895 este o lege excelentd si a dat dupi expe-
rientele ficute in aplicarea ei practicd rezultatels cele
mai bune. Ea nici nu poate fi consideratd ca o lege cu
totul strdind, pentru c# toate procedurile civile mo-
derne sunt bazate in fond pe codicele franceze din
1806 §i sunt agadard in afinitate laolalts.

Este deci de dorit, ca reforma proectatd si se folo-
seased intr'un mod cat se poate mai infins de modelul
pr(}cgd_urii din Austria, modificAndu-se numai in unele
privinte, — acolo unde o cer imprejurdrile speciale ale
térii noastre. ce ar avea si aprecieze comisiunea oficiald,
tare va. trebui s fie infiintatd in scop de elaborarea unui
_proect pentru legea de procedurd civild si care si fie
compusd din juriseonsulti §i cunoscdtori ai procedurilor
civile moderne ale tirilor striine. .

ste de recunoscut, ci prin acceptarea propunerilor
de reform# ficute de d-1 Toncescu ~sar imbundtafi in
unele privinte procedura civili actuali in comparare cu
rezultatele ei de pans acuma. Insi modificirile propuse
Du ar fi suficiente, dup# pirerea mea, spre a inlatara
toate lipsurile i inconvenientele procedurii actuale, care
cer o reform# mult mai radicala.
———————

) Vasile Tonceseu, eRapoit despre chemarile in judecatd, ete,
pg. 5 5i 13,

Obiectiunea cea mai importantd, ce este de ficut in
contra prorunerilor d-lui Toncescu. este, ci prin modul
propus de administrarea probelor, adics prin insdreinares
unui judectitor delegat cu admiterea san respingerea
probelor cerute. andiarea martorilor, expertilor, etc., se
inldturd principiul de nemijlocire §i de procedurd orald.

(line insi nu cunoagte din propria experientd insem-
n#tatea cea mare, ce prezintd procedarea nemijlocitd
pentru aflarea adevdrului ?

Ba este metoda de procedare a fieciiruia in afacerile
de toate zilele spre a cerceta o pricini, spre a se in-
forma si spre a afla adeviirul, ficandu-si convingerea
proprie despre el.

Primirea”acestei metode a aga numitului principiu de
nemiilocire, in legea de procedurd este deci o cerere
natiurald si intemeiats, si toate legislatiunile procedurale
moderne. in prima linie si codicele de procedura francee
din anul 1806 precum si procedura noastrd actuald au
satisficut-o in principia ®)

Prima cerintd a principivlui de memijlocire este ea
pdrfile sd facd desbaterile lor oval inaintea judecdtorulus
care are sd decidd. :

A doua cerintd a wvrinciniului acesta, care urmeazi
din cea-intai este, c# sentinfa nu poate fi datd decdt
de judecdtorii cari aw asistat la imtreagn desbatere n
sedinfa orald de judecatd, care este baza hotdrdrii.

A treia cerinti a. principiului de nemijlocire insd este
ca toate probele mecesare sd fie imstruite . gedinfa de
judecatd naintea complectului chemat de a judeca.

Procedura civili austriaci (din Bucovina) stabileste
aceastd norm# cu tot dinadinsul. (§ 412 si 276) si admite
excepfiuni numai, dacd a dispus altfel judecatorul, din
cauze importante (§ 328), oranduind o instructie’proba- -
torie afari de gedinta de judecatd, sau instruindu-se
probele intr'o procedurd preparativi gi nefiind admisg
instruirea lor repetatd conform dispozitiunilor legii sau
apérand ele judecitorilor de prisos. g

In practica judecdtoreascd din vechiul regat nu se
aplicd in aceastd privin{d principiul de nemijlocire decat
rareori, aproape numai la judecitonile de ocol. Inaintea
tribunalelor si curtilor de apel se face aproape tot-
deauna numai citirea proceselor verbale dresate de un
judecdtor delegat, ceeace e de regretat, cdci prin aceasta
pierde judecdtorul posibilitutea de a aprecia exact pro-
bele aduse. Procesul-yerbal nu poate inlocui nici cand
graiul viu al persoanelor audiate, judecdtornl nu le
vede si nu le aude, nu poate aprecia aga dard toate
momentele, care ar putea influenta convingerea lui despre
veracitatea depozitiunilor lor.

Dupi proiectul D-lui Toncescu, ar deveni reguld, ci
administrarea probelor s'ar face totdeauna prim un ju-
decdtor delegat, iar tribunalul insircinat cu judecarea
afacerei g'ar mulfumi de obiceiu cu citirea proceselor
verbale dresate de judecidtorul delegat, fars a putea a-
precia rezultatul probelor pe baza percepfiei proprie si
nemijlocite. Aceasta n'ar insemna insi un progres si
n'ar fi de dorit, cici s'ar sancfiona numai practica de
pand acuma, care nu corespunde nici spiritului legei
de procedura actuald.

Aceastd propunere a proiectului d-lai Toncescu cores-
punde unei institutiuni de origine din dreptul frances,
introdusd in procedura civild din Austria (in § 245 si,
urm.), a aga numitei proceduri preparatorii, a carei apli-
care este insi in legea aceasta strict marginiti i este
admisibild numai in cazari excepfionale gi anume:

8) Aceasta apare in deosebi din articolole 195, 19921, 2i6.
220--222, 227, 228, 230 i 287 Proc. civ.
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1. In afaceri ce se referd la exactitatea conturilor,
la egirea din comunitate sau la 'asemene referinte, in
care deshaterile au si se ocupe cu un numir conside-
rabil de preten{ii sau contra-pretentii litigioase; sau

2. Fiind depunerile faptice din libelele preparatorii
de un ‘cuprins san de aga fel, cd apare necesar de
a le randui mai intdiu, pentru a accelera gi simplifica
gedinta de judecatd verbald, sau ;

" 38) Partile litigante spre adeverirea faptelor contestate,
ce apar relevante, referindu-se la probe ce nu s'ar putea
instrui in gedinta de judecatd inaintea complectului de
judecatd.

Procedura preparatorie este aga dar, ca §i in dreptul
francez numai o institutiune pentru caz de nevoe, o
misurd de precautiune.

Ea n’are un scop propriu, ci este primitd in proce-
durd numai ca un mijloc de sciipare pentru cazuri. ex-
traordinar ‘dificile sau pentru judecdtori mai putfin
iscusifi ?) in scopul de a pregiti sedinta publici de ju-
decatd, dar ea nu este menitd de a inlocui gedinta, de
judecats gi- de a o despoia  de toate - avantajele unei
proceduri nemijlocite, publice si verbale. :

Intr'adevir s’a folosit practica jndecdtorilor din Aus-
tria. dela introducerea procedurii civile din 1896 pand
acuma foarte putin de  mijlocul acesta, striduindu-se

cu succes bun de a-si ajunge scopul fard carja aceasta

chiar si in afaceri complicate.

COtci procedura preparatorie prelungeste durata pro-
cesului si inmulteste cheltuelile lui, cauzand adese ori
lucrdri nefolositoare si neproductive, cici in cele mai
multe cazuri se arati abea la gedinfa de judecats, care
imprejurdri sunt de importantd pentra deciziunea pro-
cesului; ea conduce la neglijarea prinecipiului de ne-
mijlocire, care cere, ca complectul de judecatd sd nu se
mulfumeasei cu citirea proceselor-verbale din procedura
preparatorie, ci si fie'in stare de a aprecia dupd pro-
pria sa perceptiune probele aduse nemijlocit inaintea
judecétorilor, cari deeid procesul, ceace insemneazd o ga-
rantie foarte eficace pentru aprecierea exactd a pro-
belor si pentru aflarea adevirului.

Introducerea procedurei preparatorie in mod obliga-
toriu pentru toate procesele n’ar fi aga dar de reco
mandat. ;

iy SRV ‘
. Secopurile procedurii civile pot fi atinse pe deplin prin
alte mijloace simple si eficace, pe care le prevede co-
dicile de procedurd din Austria, si care se pot cuprinde
si caracteriza prin un unic cuvant.

Acest cuvant magic sunii:

«Concentrarea proceduress.

Idealul pe care voiegte si-l realizeze dupi putintd
procedura civild austriacd este, ca afacerea s fie ter-
minatd intr'o singurd gedintd de judecatd, orald, si in
care sd fie concentrate toate deshaterile si todte pro-
cedurile probatorii necesare nemijlocit inaintea complec-
tului care are st judece.

De buni seamd nu poate fi atins idealul acesta in
toate 'eazurile ; insd strdduinta de a-l ajunge are de
rezultat ca procedura sise termine in scurt: timp i
sé se evite amanarile inutile Concentrarea aceasta o
;‘ea.h'zeazé procedura civ. austriacii prin urmatoarele mij-
0ace:

1) Prin dispozitiuni legale stricte despre continutul obli-
gator fiecdrei acfiuni i despre conditiunile modificirei unei
acfiuni (§ 226, 235).

2) Indatorirea paratului de a se pronunta la timp asupra
actiunii (§ 243, 398).

9) Klein, Prelegeri dtspre practica proc. civild, pag. 99.

OURIERUL JUDICIAR, No, 44--45, Duminicd 20 Iunie 1920

D
——

3) Toate citatiunile se fac din oficiu (§ 87), fdrd cerers
deosebitd a partilor si firda taxelo). P

4) Judecitorul este indreptitit de a respinge susfinerile si
probele oferite in proces prea tirziu cu vadita intentie de
traginire (§ 275, 179, 181, 278). LE W

5) In caz de admiterea lor se poate impuns partii culpa-
bile Tecompensarea cheltuelelor cdgunate adversarului prin
aceasta, independent de reusita procesului (§ 48, 142)").

6) Termenele sunt scurte gi prorogabile numai in. caz de
necesitate inevitabild si probata (§ 128). /

7) Amanarile nu sunt admisibile decat numai din motive
foarte importante enumirate in lege, nu se pot face insa
nici odatd numai prin singura intelegere a partilor (§ 184,185).

8) Judecitorul are un drept foarte intins. de a dirija pro-
cesul, inst gi indatorirea de a pregiti dupd putintd totul
pentru terminarea procesului la sedinta de judecatd (§ 180-
183 Pro. civ. § 121 Regulamentului pentru judecitorii).

9) Orice mijloc legal (apel, recurs, recurs de revizie) trebue
ficut in termen legal de 14 zile dela zina inmandrii hotararii
atacate. O depunere ulterioard a motivelor este tardiva gi ne-
admisibild (§ 464, 465, 467, § 505, 508, 520, 521).

10) Procedura e bazatd pe sistemul de trei grade de ju-
risdictiune cu trei instante: Instantele de fond, instanta de
apel si instanta de revizie 19)

Pirtile litigante pot cere o decizie a supremei  instante
(Curtea supremi de justifie §i casafie) numai pentru urma-
toarele motive:

1) Din cauza unei nulitati;

2): Din cauza unei defectuozitati a procedurii;

3) Pentru ci stabilirile faptice luate ca bazd a hotararilor
instantelor de jos stau in contrazicere cu dosarul ;

4) Pentru o apreciare juridica gresita,

In casul din urmd (4) Curtea de casatie judeca in fond
(§ 508, 504 510). J

La instanfele superioare nu se poate introduce nici o ¢e-
rere noudl sau excepfiune noud, de asemenea nici susfineri
noue gi probe noue, cari n'au fost aritate la prira instanta,
ciiei instantele superioare nu judecd din no% asupra fondului
afacerii, ¢i numai pe baza stirei afacerii constatati de prima
/instantd i au numai de cercetat dacd judecata a fost buni
(§ 468, 504).

10) ln aceastis privintd, se observa unul din defectele cele mai
dureroase ale procedurei civile actuale din Romania, cici ea nn
cunoagte acest mod de immanare a citafiunilor pentru cari sunt
afard de aceasta de plitit taxe foarte considerabile, urcate incd
in ultimul timp. Punctul de vedere fiscal n'ar trebui sa fie insd -
decisiv in aceastid chestiune foarte importanti, ciei prima datorie
a unui stat bine constituit este distribuirea justitiei, care trebue
sd fie facuta la timp, fird lungi triganiri.

Pentru scopul acesta se cere insd efectuares grabnica a tu-
turor ecitatiunilor importante.

Scopurile fiscale pot fi ajunse si in alt mod, prin taxe de ju-
decata, impozite.

Daca,_executarea citafiilor atirnd dela plata taxelor, se impies
dica prin aceasta cursul procedurii eivile in mod foarte conside=
rabil gi in chip stricdcios scopului ei. i

11) Judecéitorul poate impune la cerere sau din oficiu repre-
zentantilor legali, advocatilor i alter plenipotentiati de a purta
f§u4a Egititui cheltuelile, ¢a le-au pricinuit prin vina lor gravd

3 48, 49).

. Aceasta este de observat in deosebi i fatd de cheltuelelespo-
rite, ce s'au pricinuit din vind gravd prin trecerea de indicafiuni
ce nu se tin de obiect, in intampindri procesuale sau prin prolixi-
tati superflue in scripte procesuale. (& 49).

12) Infiintarea de trei grade de Jjurisdictiune are multi adversari
precum s'an aflat §i jurisconsulti ” disting:, vechi gt moderni, carl
au contestat cu seriozitate chiar si utilitatea apelului, cu motir
varea, Ci. apelul maregte cheltuelile si durata procesului, slabegte
autoritatea justitiei §i nu aduce nici un folos, ciei si instanta de
apel poate gresi si o infailibilitate judecitoreasci nu existd.

(M. Lavielle «Etudes sur la progédure civiles, pag. 297, 298]
V. si B, Garsonnet, Traité théoretique et pratique de procédure,
pag. 76 si T4). J .

Insi, infiinfarea instantelor superioave are si avantaje mecon-
testabile. Considerentele pentru admiterea apelului sunt gi o fa-
voarea infiinfarii instantei a Ill-a, pe care o are & procedura
din Germania, Se poate zice ca si procedura noastri actuald,
precum si proc. eiv. franc. din 1816 are in vedere de asemenea 0
instantd a {ll-a, numai cu o competintd mai marginita.



CURIERUL JUDICIAR, No. 44—45, Duminici 20 lunie 1920

859

(Numai  spre adeverirea sau combaterea motivelor ape-
latiunii sau revizuirii se pot introduce  sustineri gi probe
noi, daca acestea au fost comunicate mai inainte adversa-
rujui prin libel de apelatie (revizie) san libel preparator).

11) Instanta la care, dupd casarea unei hotarari, a tost
trimisd pricina a se judeca din nou, este obligati a se

« conforma deciziunii instan{ei superioare (§ 499, 511). {

12) In procesele de competinfa unui  tribunalj i inaintea
instantelor superioare, partile litigante trébue sd fie repre-
gentate prin advocati. (Procura de procese datd unui avecat
imputernicegte la toate actele procesuale. O limitare a ei nu
este admisibild decat numai in privinta dreptului de a in-
cheia o invoiald, de a face recunoagteri, gi in privinta exe-
cutiei. silite, insd tot numai dacd limitarea a fost notificata
adversarului (§ 30, 31).

18) Pentru procesele inaintea judecatoriilor de ocol nu
egte prescris ca pirfile s fie reprezentate prin advooati,
dar judecatorul este obligat a 'da paifilor necunoscatoare de
legi gi nereprezentate prin advocati, instructiunile necesare
pentru savargirea actelor lor procedurale si de a le instrui
despre urmarile legale impreunate eu acfiunile gi omisiunile
lor (§ 431). .

14) Afland judecatorul ci partea care pierde procesul a
purtat proces cu vidita rea credintd, poate si condamne, la
cererea partei invingitoare (cagtigitoare) de a pliti o despi~
gubire corespunzitoare (§ 408). \

Afard de aceasta, judecitorul poate impune. in avumite
cazuri, unei pirti. gi-o pedeapsd pand la 600 coroane (§ 220,
913, B12, b28 proc. civ.).

16) Devenind nelitigioasd una din mai multe pretenfiuni
susfinute; prin aceiagi acfiune sau o parte din pretenfiuni,

. prin recunoagterea expresa din partea paratului, judecztorul
poate pronunta o hotdrdre parfiald.

Fiind litigioasd, intr'nn proces, o pretentie in privinta
titlului gi catimii, judecditorul poate decide prin hotardre
incidentd mai intdi asupra titlului; dacd deshaterile gedinjei
de judecatidi sunt mature pentru deciziune in aceasti pri-
vinta,

v

Reproducerea aceasta contine numai in liniamente
generale prineipiile i dispozitiunile cele mai importante
de care se folosegte procedura civild din Austria spre
a-5i ajunge scopul.

Unele dintre ele cer o limurire. In prima linie este
de amintit ci legea din Austria pretinde (precum pro-
pune. si proiectul d-lui Toncescu', ci fiecare para

(ehemare in judecatd) sd contind un «petit: precis gi

sé indies faptele gi principiile de drept pe care se ‘ba-
weasd actiunea gi mijloacele probatorii de care recla-
mantul intenfioneazd a se folosi in proces spre adeve-
rirea, sustinerilor sale faptice.

. 0 actiune care nu contine aceste elemente, poate fi
inapoiatd reclamantului in scop de indreptare.

Aceastd dispozifiune este un mijloc foarte eficace
spre a evita surprinderi gi trigdniri. !
“Reclamantul este totdeauna iudreptitit de a modifica
agfiunea inaintea constituirii litispendentei (legaren in-
stantei) adics inainte de ce s'a inméanat actiunea pa-
tatului; fiind constituitd deja pendenta litigiului, el
e frebuinfa pentru aceasta de consimfirea paratului.

Judecdtorul poate si admiti insd atari modificiri
chiar gi dups 1virea litispendentei- (legarea instantei)
i f8rd privire la opozitia paratului, daci nu este de
ﬁfmut cd din modificare vor isvori greutiti sau trigi-
nini considerabile.

Qom_platéri, ldmuriri, rectificiiri i modificiri aduse
actlunii, cari nu ating fondul ei, nu se considersd ca
modificiiri ale ei in sensul tehnic, de acesa sunt tot-
deauna admisibile.

Asupra actiunii se fixeazd o zi pentru audienfa prea-
labilé " (aga numita «prima audien{#>), pe care o {ine
mfeel;tnl‘sec’oiei sau un membru al sécfiei insdrcinat

sta.

Audienta prealabild este meniti numai pentru in-
cercarea unei intelegeri si anuntarea uneja din excep-
fiunile menite de a impiedica procesul (incompetenta
forului, litispendenta, autoritatea lucrului judecat, ne-
admisibilitatea de a procede pe calea judiciard). La
audienfa prealabili se poate de asemeni finalisa afa-
cerea pe baza unei recunoagteri saurenuntdri sau prin
hotéirare in lipsd, dacd nu s'a infatigat paratul.

Fixarea unei audienfe prealabile este prescrisi in
mod obligatoriu numai pentru fprocese inaintea tribu-
nalelor.

Dar si judecitorul unic se poate folosi de aceasts
institufiune, daci-i pare wutil.

Ivindu-se conform rezultatelor audientei prealabile
necesitatea de.a hotari o zi pentru o gedints de jude-
catd, judecitorul insircinat cu finerea audientei prea-
labile ordond paratului, imediat, in audientd, prin o
incheiere, de a se pronunta asupra actiunii fixand pen-
tru aceasta, amasurat imprejurarilor, un termen ce nu
trece de 4 siptdmani.

Pronunfarea asupra acfiunii are loc in urma unui
libel preparator, in care pavatul catd si indice i im-
prejurdrile, ce servesc pentru motivarea exceptiunilor
menite de a impiedica procesul, anunfate la prima au-
dientd, dacd judecatorul n'a hotirit cumva o desbatere
separatd asupra acestor exceptiuni.

Judecitorul decide asupra unor atari excepiiuni nu-
mai atunei dupd deshatere separatéi prin o incheers
deosebitd, daca ii pare util de a separa aceastd ches-
tiune de fondul afacerii, Aceasta o face judecitorul insd

‘numai atunci, cand dobandegte dupi prima aparentfi,

convingerea, cd excepfiunea este serioasdi §i poate si
fie intemeiatd. In caz contrariu se desbate asupra ex-
ceptiunii impreund cu fondul afacerii, cici altfel paratul
gi-ar ajunge scopul sdu: a tirdgini afacerea.

In procedura inaintea judecitoriilor de ocol (a c#iro
competinfd este mdrginity la o valoare a litigiului pani
la 1000 coroane) nu se prescrie o pronuntare scrisuald
asupra actiunii.

Totugi paratul este indreptdiit de a inainta un libel
preparator, care contine o asemenea pronuntare, In alt
caz paratul face pronuntarea aceasta verbal la prima
gedintd de judecatd.

Parfilor litigante le este permis de a introduce in
proces pand la inchiderea sedinfii de judeecatd noui a-
serfiuni faptice gi noui mijloace probatorii. Judecitoria
poate declara insd la cerere sau din oficiu atari de-
puneri ca neadmisibile, daci depunerile §i probele noui
nu g'au ardtat mai inainte eu intentia evidenti de a
taragini procesul gi dacd admiterea lor ar intarzia me-
reu finalisarea procesului. ‘

In orice caz trebue de anuntat dupd putinti atari
indicatiuni noui inainte de gedinfa de judecatd la timp
prn un libel preparativ. In caz contrar partea culpabild
poate fi condamnati la plata cheltuelilor cauzate ad-
versaralui prin amanarea gedin{ei, independent de reu-
gita procesului. Precum am mentionat deja, prorogarea

‘termenelor prin intelegerea pértilor nu este admisibild.

Judecatorul poate acorda Insi o atare prorogare din
cauze foarte relevante,

Si audienfele sau gedintele de judecati se pot amé-
nd numai prin deciziune judecdtoreascid si numai din
una din cauzele importante enumerate in lege (§ 134).

Pértile pot conveni totugi, ca procedura si se siste-
7o (curme) din momentul in care au anuntat intelegerea
la judecitorie. Prin aceasta nu se intrerupe insd cursul
termenelor neprorogabile gi sistarea procedurii are urma-
rea ci procedura nu poate fi redeschis# inainte de ex-

‘pirarea timpului de trei luni de la ardtavea intelegersi
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faeute. Redeschiderea procedurei se face numai dupd
cererea uneia dintre pirtile litigante.

: VI

Centrul de gravitatiune a tuturor institutiunilor pro-
eedurale consisti dupi legea de procedurd civild din
Austria in dreptul judec#torului de a dirijd procesul.

Dirijarea procesului este nervul vital al procesului;
dela ea atarnd, ca procedura si fie bund, simpld, po-
pular}, grabnicéi gi ieftind. Prin ea regulele procedurale
pentru descoperirea adevirului si pentru judecare pri-
mese valoare si putere. Legea procedurald contine multe
dispozitiuni, a cidror violare de buni seami nu este
nici cand de aprobat, a cdror rea interpretare si gre-
sit# aplicare nu este nici cind asa de stricHcioass, ca
dauna ideald si materiald, pe care o aduce o dirijare
gregitd si insuficientd a procesului. 1*)

Spre a evita aceste daune, legea procedurald din
Austria cere ca judecitorul si finteascd totdeauna la
concentrare, cuprindere si combinare, care inlesunesc
munea ; si aibd insd rezistenfa in contra mdisurilor de
dirijare cari consist in despirfire si aménare, intr'o
miruntire mecanied, prin cari se poate.ajunge numai
la o desiircinare momentan#, dar prin care se inmul-
toste intr'adeviir munca in total, in loc si fie diminuati.

Dirijarea procesului depinde de judeciitor si variazi
dupd individualitatea lui. Legea nu stabileste regule ca-
tegorice; ea se exprimd aproape totdeauna in acest”

‘mod: <Judecitorul poates, <el este indreptitits.

Acesta este un lucru natural, ctiei procedura trebuie
s# se acomodeze calititii si naturei afacerei speciale,
si nigte regule fixe ar fi numai o piedici mare in a-
eeastd privinti.

Dupdl individualitatea judec#torului modul de dirijare
al procesului va avea in totdeauna un caracter perso-
nal; dirijarea trebuie insi si fie pftrunsd de constiinta
scopului siu si si inceapd chiar de la luerdirile ei cele
mail simple, de la fixarea audientelor si aménarea lor.

Audienfele trebue si fie fixate potrivit scopului
procesului pe un timp scurt, dupd cum o cere si o
admite afacerea. De aceia judeciitorul este silit a se
ocupa, chiar la prima rezolvire, de foundul actiunii.

Legea de proceduri civ. din Austria preserie ca dup#
un termen de 14 zile dela presentarea actiunii sd se
tind prima audienti. Acesta insi este numai un termen
de mijloc; dacd afacerea e urgentd, dacd probele sunt
treciitoare, dacii afacerea litigioasi pare a fi simpld si
partile litigante locuesc aproape, atunei se fixeazdl ziua
de audientd si pe un termen mai scurt.

Fixarea zilei de audientd nu este ceva fird impor-
tanta, cdci dela ea atdrnd promptitudinea acordirii
scutului legii.

Timpul inceputului audientei nu se fixeazdi pentru
toate procesele la una §i aceiasi ord, ci dupd o apre-

“ciere aproximativi a judecitorului, pe ore diferite. Degi
nu se poate prevedea exact durata desbaterilor fie-
cirei afaceri, se ajunge prin mijlocul acesta totusi, ca
pirtile si nu piardd prea mult timp fird scop agteptand
pand se va face ‘strigarea pricinei lor.

La sedinta de judecatd judeciitorul va ingriji ca a-
facerea sa fie cu deamdnuntul discutatdi, insa nu tri-
ganatd prin deviatiuni gi desbateri accesorii inutile
5i dacdi e posibil, si se . finalizeze firy intreruperi ur~
ménd sd se amine continuaren unei sedinje de judecatd ;
Judecdtorul tot odald dispune din oficiw toate demersurile
necesare pentru cq afaceren sd se poatd finaliza la au-
dienfa apropiati. El poate impune partilor si depuns

la  judecitorie documentele, ce au si foloseases ca

13) Klein <Prelegeris pag. 98, 97.

mijloace probatorii. el ingrijeste la sedinta publicd, prin
intrebdri sau in alt mod, ca s# se fack depunerile fap.
tice relevante pentru deciziune san s8 se complecteze
depunerile insuficiente. ca si se indice mijloacele pro-
batorii si s# se dea toate Jdmuririle ce vor pirea necesars
pentru constatarea exacti a stiirii afacerii.

El poate in deosebi provoca nirfile de a se infitisa
nersonal la gedinta publicd. poate ordona ca pértile si
infitiseze actele ce se afli in mainile lor si la care sa
raportat o parte; el poate dispune ca si se procure
actele p#strate la o dregitorie publicd sau la un notar,
la care s’a referit una din partile litigante; el poate
ordona cercetare la fata locului si darea expertizei prin
experti precum si cita ca martori persoane dela cari sa
poate agtepta conform actinnii sau cursului desbaterii
l&muriri asupra faptelor relevante. y

In privinta documentelor si martorilor insi. judeci-
torul nu poate emite aceste dispozitiuni daci ambole
pirti se impotrivese (§ 183 proc. civ.). s

Toate acestea sunt misuri preparative spre a evita
o améanare a sedintei de judecati: ele nu leagd insi
pe. indeciitor. care decide in sedinta de judecats dupl
ascultarea p#rtilor litigante. ce anume probe sunt ne-
cesare si trebue si fie admise. (§ 277).°

Instruirea probelor admise se face de reguld in se-
dinta publics de judecati. Aceasta o cere principiul de
nemiilacire, a efirui restrangers a admis-o Jezea numai
exceptional in unele cazuri din cauzi de utilitate.

Aceste restrangeri se produc in urmitoarele privinte:

1) Audienta prealabili se tine inaintea unui judecitor
delegat, nu inaintea complectului chemat de a jndeca;

2) In caz de amanare a upei sedinte de judecatd nu se
incep deshaterile din nou, daci n'a avut loc o schimbare in
persoana judeciitorului san in compunerea complectului chemat
de a judeca, ci se continui nwmai sedinta intreruptd, ince-
pandu-se cu un rezumat oral al judecitorului sau presedin-
telui asupra rezultatelor esentiale ale sedintei anterioare, pe
baza procesului-verbal al sedintei gi altor acte :

3) In unele cazuri hotiirate de lege poate proceda gedintei
de judecati o procedura preparativa si in atare caz gedinta
de judecatd se mirgineste la o reproducere a rezultatelor
procedurii preparative;

4) Marturisiri facute intr'un libel preparaliv san intr'un
proces-verbal al unui judecdtor delegat sau rogat trebue sa
‘fie considerate, desi n'au fost ficute in sedinta de judecatd;

5) In unele cazuri admise de lege (§ 276) procedura pro-
batoare <o poate face inaintea unui judecdtor delegat sau
rogat, iar nu inaintea forului de judecatd :

6) Citirea de scrisori in gedinti publicd este numai intr'atat
admigibild, dack nu le cunoagte judecitoria si adversarul
sau dacii ar fi relevant cuprinsul lor verbal (§ 177).

VII

Aprecierea probelor este pe deplin suverand i liberd.
In motivele hotdrarii trebue insa de aritat intr'un mod
{)o%ic §i considerentele decisive pentru aprecierea pro-
elor.

Nu existii nici regule probatorie nici norme, dupd
care n'ar fi admisibil de a asculta, ca martori, rudele §i
afinii pértilor. :

Numai persoanele incapabile de a comunica percep-
tiunile lor, predtii asupra confidentelor ficute lor la
miirturisire si functionari ai Statului, 'despre luoruri
cari ating un secret ‘de serviciu nu pot fi asculfafi
ca martori.

Unele persoane pot refuza marturia din anumite cauze
admise de lege (§ 821), daci judeciitorul recunoaste ci -
fuzul lor este conform legii indreptatit.

: VIII
0 institutiune noud speciald §i caracteristici a pro
cedurii civile din Austria este proba prin ascultares
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pirtilor, care a inlocuit proba prin jmémant judiciar
¢i prin jurdmant supletoriu gi satisface toate agtep-
tirile in aceastd privinti. ;

‘Proba aceasta se peate. orandui de judecitor la
cerere sau din oficiu, ins# numai atunci, daci proba
nu s'a indeplinit nici prin celelalte mijloace probatorii
oferite de pérti, niei prin instructiunile probatorii crin-
duite eventual din oficiu.

In contra incheierii, prin care se admite ascultarea

grtilor in scop de prob#, nu existd un mijloc legal
Seosebit de atac. Atacarea se face numai odatd cu fondul.

Judeciitorul ascultd partile mai intdin fard jurimant,
dupd ce le-a ficut atente ci vor putea fi conx.st.rfﬁ.se
de a intari cele depuse prin jurdmant. Depozifiunile
nejurate nu intrd sub nici o sanctiune a legii penale.

Regultatul interogatoriului nejurat poate si fie de
ajuns pentru judecitor spre a-gi face convingerea
despre adeviirul sau neadeviirul faptelor, ce au si se
probeze. Neatingand insd rezultatul acesta, judecdtorul
poate orédndui ascultarea sub jurimant ’

Judecitorul hotireste, considerand aménuntit toate
imprejurdrile, care din pirfile ascultate deja fard jurd-
mant are si fie supusd jurdmantului despre faptele
controversate. Marturisirea sub jurdmant se poate impune
asupra aceluiagi fapt numai uneia din partile litigante.

Nu existd nici o impiedicare de a admite ascultarea
unei parti sub jurdmant asupra unui fapt controvers,
iar celei l'alte pérti asupra altui fapt.

Marturisirea falgid depusii de o parte sub jurimént
se pedepseste ca §i jurdméntul faly al unui martor
depus inaintea judeciitoriei. 2 -

Prin institutiunea atat de simpld si mladioass a as-

cultirii partilor in scop de probare, a fost inlocuite pe-

deplin vechele forme ale jurdmantului judiciar si toate
varietifile lui. Nu existd aga dar in procedura civ.
din Austria jurdméntul decizoriu, supletoriu, de ere-
dulitate. 1%

Pronuntarea si publicarea hotdrarii se face pe baza
deshaterilor  orale in sedinta de judecati si anume,
fiilnd posibil, imediat dupi inchiderea lor.

Dimpreuns cu hotédrirea trehue si fie ardtate in pu-
“blic si motivele ei. Aceasti formalitate se poate mir-
gini la publicarea dispozitivalui hotidrarii si motivelor
celor mai esentiale. Acest mod de publicare are un
elect foarte educator pentru publicul care a asistat
la gedinta de judecatd §i el se observi de reguli.
~_ Neputandu-se pronun{a hotdrirea imediat dup# inchi-
derea sedinfei de judecats, ea are s3 se pronunte pani
in 8 zile prin expedifiunea scrisuald, care trebue si
cuprindd separat, in aparent{d exterioard: dispozitivul,
stareq faptica §i motivele deciz ei.

. Motivele se redijazd in stilistica libers, frd aplicarea
formei greoae si invechite observati in  practica jude-
citoreascd din vechiul regat cu numeroasele -avand in
vedere, si <considerand> si cu perioadele lungi, care

. bu'inlesnesc nici decum citirea g1 priceperea confinu=
tului lor, =

Acestea sunt in esential mijloacele de care se folo-
segte procedura civild din Austria gi prin care se ajunge
la rezultatele cele mai indestulitoare.

Expunerile noastre confin in liniamente generalo
numai dispozitiunile cele mai de seamd ale procedurii
civile din Austria gi nu se ocupi de fol cu execufia
silitd, care este reglementatd in Austria prin o lege
deoselits ; wDespre procedura executorie g despre asigu-
7are", Expunerea acestei proceduri, precum gi tratarea

mai detaliatd a institufiunilor singulare ale proceduri.
procesuale din Austria trebus s rimani reservati
pentru lucrliri speciale, '

Din, cele expuse mai sus resalty, dupi pitrerea mea,
urmatoarele :

Daci voim sd avem si in fara neasird o proceduri
civili Intr'adeviir bund, pu putem face nimic mai ne-
merit decit si ne folosim pentrn proiectul de reformi,
in mod cit mai intins, de modelul procedurii din
Austria gi de experientelo fieute cu ea acolo, CHei o
lege procedurali nu poate si fie inventiunea unei fan-
tazii bogate, ci numai un product organic rezultat din
trebuintele si scopul institutie. 7

Scopul el insd este in orice fardl gi la oricare natiune
acelag.

Procedura  civils este o institutiune de prosperitate
publicd si are de scop a inkitura cit mai repede posibil
orice desordine in viata economicii, cdei fiecare proces
civil este de considerat ca o hoali in organismul eco-
nomic al Statului, care cere deci si fie timiduits cat
se poate mai grabnie,

Interesul public, ca i interesul persoanelor particu-
lare de bund credin{i, core ca toate obligatiunile lagale
sau contractuale si fie indeplinite la timp gi fird tri-
géiniri §i ca  pretentiunile litigiosse s fie stabilite in
mod autoritativ in scurt timp; cdci aceasta sporegte
prosperitatea si moralitatea publics, deseurajazii pe de-
bitorii de rea credinti de a mai incerca ocoliri $i pre-
texte, miregte creditul public si sporegte toate relatiunile
de economie nationali.

Scopul procedurei civile fiind acelagi in arice stat, iar
mijloacele pe care le poate intrebuinfa o procedurs ci-
vild fiind mirginite, urmeazd, prin eoncluziunes, logicd,
necesitatea de a se folosi do toate experientele pe te-
renul acesta, spre a aplica mijloacele procedurale in
modul cel mai favorabil si eficace. N

Hste deci o cerere pe deplin intemeiatd it in caz de
reformé st se introducd in procedura noastrd din pro-
cedura civili din Austria toate principiile i dispozitiunile,
care au dat dupi experientele practice deacolo, rezul-
tate bune — cel pufin prineipiile aritate in expunerile
noastre de sub capitelul IV Nr. 1—15.

Legea procedurali cea mai desivarsiti va produce re-
zultate bune numai dded va fi aplicatd exact conform
intentivnii gi spiritului ei, e

Dacé noi vom avea o lege procedurals buns gi mo-
dernd, practica noastrd judecitoreasci nu va avea de
luptat cu greutiiti prea mari, fiind deja doprinsd de
multe decenii si so foloseascd de o procedurd orali si
fiind de trebuinii numai de a se inlitara prin o lege
noutt mai detaliatd gi complets inconvenientele si abu-
zurile, care s'au streeurat si s'au incidicinat in pro-
cedura noastrd din cauza lacunelor gi defectelor legii,
iar adeseori chiar gi in contra spiritului legii.

Rezultatele bune pot fi atinse numai atunci, cind
normels procedurii civile vor -impune judecatorului in-
datorirea—precum o fac dispozifiunile procedurii civil e
din Austria—de a-gi indrepta dela inceput atentiunea
principald asupra aplicirii dreptului material si de a
nu uita, din cauza formalitifilor, scopul procesului—de-
ciderea repede si temeinicd a afacerii litigioase—si cand
fiecars judecitor va fi pitrans de congtiinfa menirei

sale si va fi gata de a o implini cu devotament spre
binele {4rii §i a natiunii noastre.

CORNEL CHISELITA

Congilier Ia Inalta Curte de Casatie 5i Justitie
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Seurtd privire asupra organizdi indecttorest

in Transilvania, Banat gi piriile Ungurene

Cea mai arzitoare chestiune de actualitate in
lumea juridici este desigur problema unificirii
legislatiunei.

Chestiunea este pa atdt ds gingasd, pa cit de
complicatd si de spinoasi. Multora insa li se pare
mult mai simpld si o reduc la simpla transplan-

tare automaticd a legislatiei i organizatiei din .

vechiul regat, dincolo peste carpati, aga precum
s’a facut in Cadrilater si in Basarabia.

Daca acolo acest sistem a putut gasi aplicatie,
in Traunsilvania etc., aceasta nu poate merge.

Cadrul unui asemenea articol nu-mi permite ca
s& ardt pentruce. Pe de altd parte cred ci fac-
torii chemali ca sa rezolve problema sunt, desigur
patrungl de acest adevir, de aceea nu voi insista,
sl voi infra direct in materie, pentru a invedera
in frdsaturi generale punclele esenfiale ale orga-
nizirii judecatoresti din Transilvania etc.; rima-
nind ca cei interesati s tragi concluzii privitoare
la unificarea orgamzérn judecatoresti care devine
din ce in ce mai imperioass,

In Traunsilvania, Banat gi parlile Ungumne se
giasegte azi in vigoare organizarea judecatoreascd
Maghiard, care este produsul umnei lungi experi-
enfe si a unor compilari din celelalte legi simi-
lare Europene, in special Germane. Dispozitiunile
nu se gisesc adunate intr'o singurd lege, ca in
vechiul regat, ci sunt coprinse in mal multe legi,
care au suferit treptat, freptat, mai multe tran-
sforméri in raport cu cerintele moderne si lipsu-
rile sau relele observate.:

Consiliul dirigent lndnd impseriul asupra acestor
f{inutari a mentinut organizarea existentd, supri-
méand insd numai citeva dispozitiuni ceruie de
interssele politicei nationals,

Aceste dispozifiuni suni privitoare [a numiri gi
inlocuirea magistratilor ungurl cars ar- refuza s
depund jurdmantil de eredingd, etec. ;

Puterea judecitoreascd se. exercitd de ecitre
Curti, Tribunale, Judecatorii de ocoale si Jude-
catorii comunale. :

Judecatorile comunale sunt similare cu judeci-
toriile comunals care au existat in vechiul regat
pana mai acum 13 ani, cind au fost desfiintate,

- far competinga lor trecuts Ia judecitoriile de ocoale
si exorcitate la comunid de eatro judecatorii de
ocol in urma legii fostului Ministra de justifie

~ Toma Stelian, in 1908.

- Daeai in vechiul regat desfiinfarea lor era o
- necesitate impelioasﬁ in- Transilvania nu este
acelagi lucrn, cici aci mulfi secrefari comunali
rurali sunt llcentnagx in drept, iar primarii rarali
sunt lazestrafi cu mai multd instructiune.

sigur aceea privitoare la «registrele propriefdti

Aceste instante judsci afaceri pind la 500 co-
roane, cu drept de apal la judsciforia de ozol.

Gisese insi cd sistemal admis ds legislatoral
romin din 1908 este superior §i prin urmare ar
putea fi aplicat si tn Transilvania.

Judzedtorile dz ocol, suat orgnizate ca gi cele
din vechiul regat cu deosebire ci atribufiunile sa
exarcitd numai la resadintd. D2 oarace insiaue
competinti mai largd, sunt unele judecitorii care
aw cate 9 judecitori si un judescdtor gof, in total
10, ba chiar mai malti, in loc de un judecitor
gi un ajutor cum este in vechiul regat. -

Ajutori de jadecitori nu existd In Transilvania,
Compstinta penali este redasi la delicte peatra

- care nu sa praveds o padsapsa mai mare ca un

an st la unsle coatravenlii, cara prin excipfie na
sunt sanclionate de citre instanfele administrative.

Instanf{a penald se compuns cu un Procuror
delegat, care insi nu face parte nici din parchet,
nici din ordinul magistratilor. El este numit de
Ministeral de justifie, dintre avocafi sau alfi ju-
risti gi are dreptul si profesezs avocatura.

Din informatiunile pe care ls-am cules se pare
¢4 aceastd funcfiune nu di roade strilucite gi
ar putea fi suprimata, fird dificuitate, mai ca
geamd cd in vechiul regat na ar fi ca putin}i sd
se gaseascd un asomenea jurist la- mulie jadeeca- p
torii din satele mici si izolate. ‘

Competin{a civili este foarte largi. J

Afacerile mobiliare si imobiliare, civile sam
cambiale pani la valoarea litigioasa de 25.000 da |
coroane se judecd in prima instanfi de judecitoriile
de ocol,

Fara privive la valoarea - litigiulai, judeci in |
prima insianfi:

a) Afacerile pentru care pirtile au auaemnat
pria-conventis, compatinta- acesiel iastanfe. 3

) Afacerile derivand din-contractele da inchi- |
rieri si arondi : |

¢) Acliunile posesorii st de holdrnicie sumard.

d) Aciiunsa pentra restituicea unuai imobil a
cirai folosinti a fost concedatd pentru un timp.
limitat. !

e) Afacerile decurgind din coufractsle da ser- |
viciti dintre patront si lucrdtori. *

f1-Cale care d%.lrg din vitiile ascanse ale unui
obzet,t vandut, ‘

g) \Iui[lt"'li’gllﬂ" ivits intre calator si hotelier,
hangiu, cirdugi i lunfrasi.

f) Cele pentru ing Letmelea femeiei infru cit nu !
s'a pornit divorf.

1) Cele niiscute dia relatinnils intims dintre: o5
femse si an birbaf, precum sipeaica mtre;mewa
copilulai nelegltlm :

J) Afacerile ce i sunt date prin diferite legl.

k) Regularea succesiunilor. 3

Dar una din afribatiunile de cipatenic este de

<

|
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care constitue o deosebire fuudamental; si un
~ progres esential fatd de sisteranl din vechiul regat.

In Transilvania .etc., incid de pe timpul abso-
Jatismului, 1848-1866 s'a inceput cafiastx'area in-
tregei proprietafi imobiliare rurale si urbane.

Orice proprietate imobiliard dintr’o comuna ru-
- rali sau urband este numerotatd, tr‘ecuté intr'un
registru pe numele proprietaruiui i pentru fie
care existd o schifi de plan. Toate aceste docu-
mente se tin la judecitoria de ocol respectiva si
acolo se noteazi toate modificirile ulterioare pre-
cum : instrainari, hipoteci, uzufruct, servituti etc.

Un judecdtor este insdrcinat cu inscrierea tu-
turor acestor operatiuni si in contra Incheerilor
Jui se poate face apel la Tribunal.

In vechiul regat nu existi decdt, regisiru de
franscriptiuni, in care se trec actele de instrii-
._nare imobiliard ete. precum gi registre de in-
. scripfiuni, in - care se trec hipotecile. Acesle re-
gistre sz {in la Tribunalul judefului. Proprietatea
imobiliard nu este deci individualizatd si cadastrata
ca in Transilvania. In Transilvania discufiunile
de proprietate sunt inlaturate, cdci oricAnd pofi
avea oglinda oricarei proprietfl.

N'ai deci nevoe si cercetezi titlurile de pro-
‘prietate, ciici ele an fost cercstate de judeciiorul
~care a admis inscrierea in registrul respectiv.

O singuri privire in registru este suficienti

penfru a vedea tot se poate privi o proprietate”

imobiliar#, anume : intinderea, numele proprie-
tarului gi sarcinele. :
[ati up punct esaniial care va constitui "un
-un obstacol la unificarea si armonizarea acestei
materii. s
Ca mijioace de atac in contra sentinielor sau

incheierilor judecitorilor de ocol dafe in prima
instanid existd drveptul de apel 1a “tribunal, iar
“in contra sentintei -tribunalul ca instanti de apel
existd drept de recursla Curtea de Casafie pentra
aficeri mai mari ca 50.000 Kr., iar peniiu afa-
‘ceri mai mici ca 50.000 Kr. recursul se indrep-
teazd la Curtea de Apel care jadecs In instantd
8 casare.

~ Judecitorii de-ocol mai au siateibutiuni de
politie judiciard putandu-se pronunia asupra men-
tinerii arestirilor efectuate in circumseriptia lor
«de citre jandarmi. In caz de crime ei iau maisuri
pentru descoperire etc. Camera de acuzare In
_anumite eazuri ii poate insdrcina si -insiruiascd

* o afacere in locul judecitorului de instructie.

- Tribunalele de judef, sgroso modoy, au aceiagi
organizara ca cele din vechiul Regaf.

- In Transilvania- nu existi insa nfei supleanti
~§i nici magistrati stagieri cu  atribujiunile din

~ vechiul regat. ,

~ Bxisti un fel de magistrati stagiari sau prac-

ticanti a earor atributiune este mirginitd la aceia

A grefierului de sedinfd.

Acesti magistrati stagiari sunt tinerii licentiati
sau doctori in deept care sunt datori si facd un
stagiu de trei ani pentru ca apoi trecand un exa-
men si poati fi primiti in magistraturd ca ju-
decétori, sau sid poatd profesa avocatura dupi ce
va mai fi facut o practicd intr'un birou de avo-
cat, §i dupa ce va fi trecut examenul de avocat.

Ca competint¥ teritoriald tribunalul igi intinde
jurisdicfiunea asupra toriloriului unui judef si
prin exceptiune, poate fi un singur tribunal pentru
dona judete mici, precum de exemplu este tri-
bunalul din Brasov care igi extinde competinta
si asupra judefului Pigiras.

Ca competintd civila tribunalul i3 intinde ju-
risdicfiupea asupra acelor afaceri care nu intri
in competinta judecitoriilor de ocol.

Tribunalele nu au competinta de a autentifica
acte de notaviat. Aceasta competinti o au numai
judecitoriile de ocol si notavii publici despre care
mai pe larg, vom vorbi alta dati.

Ca particularitate mai remarcim ci tribunalul
are compeiinta si judece acfiunea recursorie ci-
vila contra judecatorilor, arbitrilor, precum si
contra tuturor funciionarilor de stat, pentra dau-
nele ce ar fi cauzat vre-unei parti; prin indepli-
nirea afributiunilor in mod quasi-delictuos. O
asemenea actiune nu sa poate insd porni decit
numai dupd ce instanfa disciplinari a corpului
din care face parte, a constatat in principiu, ci
functionarul este vinovat si rispunzitor de pa-
guba cauzati.

In materie penald, tribunalul are o competinti
mai Jargd ca in vechiul regat. O seciie ‘a fribu-
nalului, ludnd denumirea de Camerd de acuzare
<are ca atribufiune principala de a pune sub a-
cuzare si a’investi instanta compstinte cu jude-
carea crimelor si delistelor fird distinetiune, Tot
aceasti - seciie se” pronunii asupra- confirmirii
mandatului de Inchiseoare preventivi precum- st
asupra punerii in libertate pe cauliuns. (Relativ
la camera de acuzare mal pe larg, vezi «CUuriernl
Judiciar», No. 36 din 23 Mai 1920). ?

Ca instanid de judecati tribunalul judeci de-
lictele pedepsite cu mai mualt “de un an inchi-
soare gt crimele pedepsite cu privajiune de liber-
tate de maximum 5 ani. Remarcim aci, ¢i mulie
delicte din eodul penal roméan sunt considerate
ca erime: de citre codul penal maghiar. ~Ast-fel
furtul a cirui  valoare trece de 2000 cor. este:
considerat ca crimi, de asemenea falsul, bancruta,
escrocheria, unele cazuri grave de abuz de pu-
tere, etec. : S

Tribunalele judecd in doud complecte separata.
Unul pentru procesele civile gi alful penfru cele
penale. Sedintele se tin aliernativ sau chiar am-

bele intr'o zi, existdnd o sald pentru gedingele

civile gi alta penira cele penale.
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Judecitorii care compun cele dou sedinte sunt
desemnali la inceputul anului si de reguld se
specializeaza unii in materie civili si altii in ma-
terie penald. Cunosc un consilier la Curtea de
Apel din Tg.-Mures care nu a luat parte de cit
la sedintele civile in toatd cariera sa.

Arhiva, registratura si celelalte lucrari sunt
comune pentru ambele materii, nu sunt sectiuni
separate, cu administratie aparte ca in vechiul
regat.

In caz de lipsi sau impiedicare un judecitor
desemnat pentru afacerile civile poate complecta
o sedinti penald si viceversa.

Sedirgele se fin numai dimaneata de la S-1. In
caz de nevoe se peate prelungi gi dupd amiazi.

Iata unul din dezideratele magistratilor din
vechiul regat, care acum cifiva ani porniserd o
actiune in acest sens, insd nu fird urmari fericite.

Nu-mi inchipui ci cu ocazia unificiri s’ar pu-
tea inldtura aeeastd dispozitiune admirabild cdei
orele de dupid amiazi — ca in vechiul regat —
sunt foarte putin prielnice atdt pentru puterea de
a luera, cat gi pentru sinitate.

Este drept insa, ci in Transilvania se poate
termina sedinta numai in 4-5 ore céci nu se
fixeazi de cit 5-6 procese pe zi, iIntru cat ina-
intea tribunalului, pentru desbaterile publice, nu
vin de cAt procesele care se pot judeca in fond.
Intreaga proceduri premergitoare se face in se-
dinfd ‘de consiliu, mai -totdeauna fira citarea
partilor.

Pe de altd parte cea ce face ca numirul pro-
ceselor si fie aga de redus este atdt competinia
lirgita a judecitoriilor de ocol, cAtgi mai cu
seaméd  faptul ci contravenliile sunt de compe-
tinfa administratorilor de plasi si a sefilor de
politie in primi instanti, cu drept de apel ina-
intea unei comisiuni care funcfioneazi la prefecturé.

Ori, ceea ce incarcd enorm tribunalele din ve-
chiul regat este intre alte cauze si infinita serie
de contraventiuni de micé importaunti. Pe de alti
parte, in Transilvania nici delictele nu pot fi a-
duse inaintea tribunalului prin plingere sau re-
chizitor direct.

Se face o exceptie in caz de flagrant delict etc.

In reguld generald ele trebuesc si fie in prealabil
examinate de catre Camera de acuzare (A se vedea
«Curierul Judiciar» No. 36 din 23 Mai asupra
Camerei de acuzare). Asa c¢i numai ce aun fost
ciuruite i aun deci, cel pugin, un fond de serio-
zitate merg finaintea tribunalului.

Organizatia grefii este mult deosebiti. de cea
din regat.

Atributiunile grefierului de sedinfi sau cele
curat juiiciare, sunt despartite de atributiunile
de administratie sau gestiune. -

Primele atribufiuni sunt exercitate — precum

am spus mai sus — de citre magistrafii prac—
ticanti.

Ei iau parte la sedin{i si redacteaza procesul-
verbal si sentintele de mici importanti. Dosarele
sunt examinate de ei. Sentinfele nu se trec in
condicd. Toate comunicérile se fac de citre re-.
gistratorul expeditor,

Celelalte atributiuni, de ordin administrativ,
supraveghere etc., se exercitd de un functionar
numit: «prim director» si «director». Acegti func-
tionari mai au in plus insircinarea de a ménui
fondul -binesc care se pune la dispozitia prege-
dintelui pentru a intdmpina toate cheltuelile de
administratie precum : furnizarea lemnelor, mobi-
lierului, necesarelor de cancelarie, imprimatelor,
plata salariviui diurnigtilor pe care-i angajazi
pregedintele dupd nevoile momentului in limitele:
unor anumite norme, etc., etc.

Arhiva si registratura este organizati aproape
la fel cu cea din vechiul regat cu deosebire ci
serviciul administrativ prezidential oste separat
de tot ce se refera la afacerile judecitoresti si tsi
are registratura si arhiva sa.

Tot ce se referd la atributiunile presedintelui
ca sef ‘al instantei, merge la biroul prezidential
unde se invegistreazi, se rezolvi si se pistreaza
separat. ;

Biroul prezidential este condus de functionari
separati : director, secretar, impiegati, care na au
nimic a face cu restul lucririlor tribunalului, Aci
se rezolva corespondenta prezidentiala de naturi
administrativi, concediile, actiunea diseiplinard si
de priveghere, numiri de functionari, relatiunile
cu alte autoritdti, statistica ete,

Notariat pe ldngd tribunele nu existd fiind-cs
executdrile le fac judecitoriile de ocol, iar au-
tentificirile le fac ‘notarii publici si judecitorii
de ocol. ;

Parchetul. Sefal suprem al parchetului este
Ministrul de justitie.

Parchetul general al Curfilor de Apel exerciti
aceleagi drepturi ca si in vechiul regat, cu ex-
ceplie in cea ce privegte pe judeciitorul de in-
structie, care este controlat si supraveghiat de
cilre Camera de acuzare. Parchetul general este
asistat de unul sau mai mulfi substituti care in
vectyul regat iau denumirea de Procurori de
sectie.

Parchetul Tribunalelor se compune dintr'un:
procuror sef si mai multi procurori. El are exer-
citiul actiurei publice insi in mésurid mai res-
trinsi ca in vechiul regat. Addogim in aceasti
privinta e spre deosebire de legea roméani, par-
chet.ul‘are dreptul si declare in instan{d ci nu
sus;me acuzarea si in acest caz duci acuzarea
nu este insusitd de- ciitre vitimatul indreptitit,
Instanta stinge procedura de urmérire.
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Adaogim de asemenen ca in multe infracfiuni
parchetul nu poate lucra daci nu a fost sesizat
de catre partea privatd, iar in alte cazuri. el este
inlaturat complect ciici cererea de punere sub
aeuzare. si exercifiul ei apartin exclusiv @ partei

rivate.

Judecdtorul de instrucpie, se deosibeste de cel
din legea romadnd prin particularitatea ci el nu
se pronuntd asupra afacerii ce a instruit, ci de-
clardnd instructta terminati trimite—pur si sim-
plu—dosarul parchetului, iar acesta dupi ce a
redactat actul de acuzare il trimete camerei de
acuzare, care -declara printr'o incheere daci este
gau nu caz de punere sub acuzare, atit in ma-
terie de delicte cat si in materie de crime.

Afard de acoaastd deosebirs si cea semnalati
mai sus in alineatul privitor 1a parchetul general,
jndecitorul de instructie in reguld generald, este
similar cu cel din vechiul regat (vezi si nota pu-
blicatd de noi .in «Curiernl Judiciar» No. 36 din
23 Mai a. €.)

Portdreii. Aceasta institutie lipseste in legis-
latia maghiara,

Atribufinnile lor in ce privegte protestelz po-
lifelor se indeplineste de notarii publici sau ju-
decitorii de ocol, in ceeace priveste executirile,
le indeplinesc niste functionari denumiti: «Exe-
cutoriy care sunt aliturati pe lingd judecatoriile
de ocoale. Ei sunt numiti de ciitre ministerul de
justifie in urma unui examen special. Li se cere
ea studii numai 4 clase aecundare. Nu au leafs,
¢l numai tantieme. Contestarile la executirile lor,
le judeca judecatoria de ocol. Executarea o or-
dond instanta care a dat sentinfa in prima in-
stantd. Atributinuile corpului portdveilor in ceea
e priveste comunicérile sunt inlocuite prin for-
malitati mai simple. Citajiunile si celealte acte ce
se comunicd partilor, se “trimit direct de citre
instan{® ‘prin scrisnri recomandate. Factorul pos-
tal este tinut sa indeplineasci anumite formali-
tati pe care cadrul acestui articol nu-mi permite
s, arat.

Autentificare actelor se face de judecatoriile de
ocol §i un fuctionar care n'are nici o Igiturd cu
ribunalul sau corpul magistratilor. Ei se numesc
<notari publici» si sunt numitfi de catre ministerul
de justitie, dintre juristi cu studii universitare.

Actele sau se aduc scrise de pargi sau pot fi
redactate de catre notar.. Formalitatea autentifi-
carei este foarte simpla. Ea constd dintr'un simplu
proces-verbal prin care, daca actul este scris de
tatre parti, se consfata prezentarea pirjilor inain-
lea notarului, identitatea lor, semnarea actului in
fafa notarului si timbrul pe care este scris. Un
asemenea act aobandeste valoarea unui act au-
telilic numai in ceeace priveste semnatura. Pen-
tru ca actul sa fie investit cu Livin de act autentic
1 tot coprinsal luj, trebue ca sa fie reductat si

seris de citre notar. Un asemenea act se nu-
megte; act autentificat in vechiul regat, iar in
Transilvania : act public.

Toate actele se fac intr'un singur exemplar
care se ridici de pirti. La notar nu riméane de
cit un exemplar de proces-verbal.

Transmisiunile de proprietiti imobiliare gi hi-
potecile se trec in registrul proprietitilor (Cadas-
trul), care se tin de citre judecitoriile de ocol
precum am spus deja mai sus.

Notarii. in afari de autentificare, mai au si
atributiunea de a protesta politele. Acolo unde nu
sunt notari, le protesteazi judeeitorul de ocol.

Ei mai reguleazi succesiunile in care reugesc
sd impace pe \pirti. In caz contrar, referi jude-
citoriei de ocol, care obligd pe parti si porneascé
proces in termen de 60 de zile.

Tutelele. Instantele judecidtoresti nu au nici nn
amestec in administrarea tutelelor. Toate atribu-
tiunile pe cari in vechinl vegat le exercitd tri-
bunalele san judecitoriile de ocol, in materie de
tuteld, sunt exercitate in Transilvania de citre
o comisiune aleasi de cetifeni si care functio-
neazi pe langid administratia comunald. Aceasti
comisiune este prezidati de un presedinte si ro-

. manii transilvineni au denumit-o «sedia orfanald.

Expresiunea nu mi se pare fericiti, cici nu are
nici un sens etimologic. De aceea eu inclin sa
le zic «Comisiunea tutelelor».

Curtile de apel. In trisituri generale an aceiagi
organizatie ca cele din vechiul regat. O circum-
scriptie ecuprinde cam 4—5 tribunale. Existd aci
patru curfi de apel, anume: la Tirgul-Mures,
Cluj, Oradia mare si Temigoara si sunt acelegi
cari existau si sub dominatiunea maghiars. Curtea
de apel din Taagul-Mures se compune dintr’'un
presedinte de Curte (egal cu primul presedinte
din vechiul regat), un presedinte de gedin{d (egal
cu presedintele de sectie din vechiul regat) si
8 consilieri. In timpul dominatiunei maghiare
erau 2 presedinti de sedintd si 12 consilieri.
Dintre actualii membri ai Curfei sunt 8 romani,
dintre cari 2 din vechiul regat si 2 unguri cari
stiu romaneste (Ca simpli particularitate adaug
cd ultimul presedinte al Curtei, sub unguri, era
un roman de origind, ai cirui parinfl insa isi
renegase nationalitatea. Se numea Pop-Farcas).

Curtile de apel judecd, ca si tribunalele, ia
dous complecte: unul pentru afacerile civile,
altul peutru cele penale. Ambele complecte pot
tine sedinte in acelasi timp, cdci exista o sa2la
pentru gedintele civile si alta pentru gedintele
penale. Fiecare 'sedinfd este prezidata de catre
«presedintele de sedintan. In lipsa lui, gedinta
este prezidatd de consilierul mai vechiu in grad;
termenele  sunt ' fixate de citre pregedintele de
sedintd. Tot el este dator sa ingrijeasci de inde-
plinirea formalitatilor premergatoare cerute de
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procedura maghiard si care nu existd in proce-
dura romind. El desemneazd pe consilierii = cari
vor lua parte la sedinte. Adaug insi ci la ince-
putul fiecirui an se desemneazi consilierii cari vor
compune gedintele penale si cei cari'vor compune
gedintele civile. Registratura gi arhiva este una
si singurd pentru ambele sectii, cici ele nu for-
meazi instante separate.

Aceleagi  observatiuni cari le-am ficut asupra
organizirei grefelor la tribunale, se aplicd in-
tocmai si la Curfi.

Curfile de apel judecd, ca instan{i de casare,
recursurile (semisegy panasz) ficute in contra
sentintelor tribunalelor date cu apel asupra unei
afaceri mai mici ca 50.000 coroane.

In principiu, Curfile de apel judeci in com-
plectul de 5 si In gedinti publici. In mulie
cazuri insd poate lua unele .mésuri in gedina
de consiliu, fira publicitate, insd tot in cornplec-
tul de 5.

Ordonarea citiirii pacfilor pentru. desbaterile in
fond se face numai in complectul de doi, dupa
referatul consilierului raportor.

Din cauze exceptionale, azi, complectul de 5'a
fost inlocuit prin cel de 3.

In toate afacerile, civile sau penale, se desem-
neaza un consilier raportor, care ia dosarul in
primire, dupd ce i-a fost repartizat de citre
presedintele de sedin{ si dupd ce a fost lnre-
gistrat.

El observd daci afacerea’poate fi adusd fna-
intea complectului Curtii pentru desbaterile in
fond. -

In caz afirmativ, referdé pregedintelui de sedinja
gi ambii decid, prin incheiere, finerea desbaterii
principale 'in fond. Raportorul face conceprul
citarii. La ziua . desbaterilor el face un referat pe
larg si oral in gsedinfa publicd si in prezenta
pariilor.

In caz insd, daci se constati cd afacerea nu
poate fi adusd In desbaterea asupra fondului,
fiindcd trebue Indepliniti o procedurd prepara-
torige, face propunere in acest sens gi propune-
rile lui sunt desbdtute de complectul de 5 (azi
de 3) tn sedintd, fird publicitale, insd cu afigarea
termenului pe tubla anunturilor Curfei ).

Toate incheierile §i sentinfa se redacteazi de
cdtre consilierul raportor. Dosarul raméine tot

- timpul asupra sa gi nu se desesizeaza decat dupd
ce s'a dat sentinta.

Curtea de apel, afard de atribujiunile judegi-
toresli, mai functioneazi si ca «Consiliu de disci-
pling» ntinz4ndu-gi jurisdicfiunea asupra tuturor
magistrafilor din circumscriptia sa, cu exceptiunea
consilierilor de Curte, cari sunt justifiabili de

1) Acestea sunt indicatiuni foarte sumare, cdei cadrul
acestui articol nu-mi permite 54 mad intind mai mult,

citre consiliul de disciplind al Curfei de Casatie.

Consiliul de disciplind al Curfii de apel se
compune din 5 membri, denumifi de cétre pre-
sedinte si exercitd atributiunile pe cari in vechinl
regat le exercitd consiliul superior al magistra-
turei, constituit in consiliu de disciplini.

Pe langd Curtea de apel din Targul-Mures,
sub dominafiunea maghiard functiona In perma-
nen{i o comisie pentru examinarea candidafilor
la gradul de judecitor.

Astizi aceastd comisie functigneazd pe langd
Curtea de apel din Cluj.

Curfile cw jurafi. De asemenea au aceiagi or-
ganizatie ea si cele din vechiul regat, cu deose-’
bire ¢4 ele sunt prezidate totdeauna de catre
pregedintele tribunalului, iar nu de citre un con-
silier de Curte si in cursul unui an sunt numai
doul sesiuni ordinare, iar nu patru.

Acestea sunt instantele judeciitoresti care fm=
part dreptatea in Transilvania.

Trebue si mai adaug cd toate contraventiile
sunt pedepsite de catre administratorii de plasd
(primii pretori) side catre gefii de politie In orage.

Iatd dar o particularitate a legislajiei maghiare
care a dat roade admirabile §i care trebue jinutd
in seamd i de vol §i peste care nu se poate
trece cu ugurinld.

In vechiul regat contraventiile sunt previzute
in codul penal general si formeazi Cartea IIL

Ele se judecd tn primi instan{i de citre ju-
decatoria de ocol cu drept de apel la tribunal,
Sunt insd alte contraventii previzute In legi spe-
ciale, care se judecd in prim inslantd de tribunal
gi cu drept de apel la Curtea de Apel!!?!

Se intelege ugor cit de mult incarci lucrdrile
frbunalelor numarnl nesfargit al acestor afaceri
mirunte care ar putea fi judecate chiar si de
citre mai putini cunoscitori ai legilor, fard nici
un inconvenient.

Nu vid jintru cat ar fi necesar ca doud in-
stanfe judecatoresti, judecatoria de ocol gi tribu-
nalul si se pronunje asupra unei contraventil
care ar cousta Jde exemplu in faptal c# cineva
a aruncat gunoiul in stradd sau asupra unui
trecitor, ¢4 nu gi-a méiturat sau dres cosurile
sobelor, c# a tras cu pugca prin orag, ci a
poftit la doud, trei fructe coapte trecind pe langi
un pom, c¢i a maltratat vitele, cid conducand o
trdsurd, etc., nu a tinut dreapta pe drumuri, ci
a lisat vitele libere, ¢ birjarii nu au numir la
trdsura lor, ci s'ar eilca viile sau gridinile al-
tora, ci s'ar vinde lucruri de mAancare stricate,
etc., ete., ete.

Cu sistemul din vechiul regat se ajunge de
multe ori ci o asemenea afacere riméne cate
doi ani inaintea instantelor judecitoregti, iar in-
casarea amenzii se face atdt de tarziu, incdl
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bietul om uitd pentru ce trebue si pliteasca cei
5 sau 40 lei reclamati’ de executor.

Cu sistemul procedurii maghiare toate aceste
inconveniente sunt inliturate. Instanjele judiciare
sunt descongestionate, iar sanctinnea este imediata
gi deci mult mai eficace :

Cred deci cd sistemul rémas In 'vigoare in
Transilvania si care a dat rezultate admirabile ar
trebui ‘mentinut sau in' tot cazul adaptat mora-
vurilor- din vechiul regat.

Termin prima parte a articolnlui meu. Imi re-
gerv pentru numarul viitor si vorbesc despre
parlea cea mai esentiald a organizarii judecato-
resti din Transilvania, care se deosibegte, funda-
mental de cea din vechinl regat. :
~Va fi vorba despre stagiul judecdtorese, numi-
rile In magistraturd, avanpsiei, salarizare, ete.

Alrag, in special, asupra acestei parti, atenfiunea
celor care se ocupid cu problema reformei magi-
gistraturii, i agigur, 8 vor intalni dispozitinni
fericite, care vor trebui menginute firi ca orgo-
liul nafional si fie jignit in ceva, cdci ele nu
conslituesc un patrimoniu national maghiar, ci
sunt idei imprumutate aiurea si dezideratele al-
tora puse in aplicare si expermentate de ei.

WLADIMIR MAVRODINEANU

Consilier la Curiea de Apsl
din Targul Mures

Conferintele procurcrilor
din Circumseriptia ‘Curtii de Apel din Temisoara (Banat)

Un ‘inceput important, in marea aperd a wwificrii le-
qislafied, care cu regret trebue S'o constatam, aici in
vechiul regat, nw pare si preocupe pe jurigti in mdsura
insenndidfes sale, il face Procwrorul gemeral dela Par-
thetul general de pe lingd Curtea de Apel din Temisonray
tare o luat initiativa unwd cice de conferinfe ce se wor
ﬂ'ﬂf de procurorii Ourfei st Tribunalelor din Temisoars,
Prn core sa se rdspandeascd cunoagteren legislafies penale
romane in Banat, relevindu-se deosebireq intre legislatio
penald romand si ungard.

Dam maz jos cuprinsul ordonanfes prin core d-l Pro-
auror-general Gropgion aratd modul in care se vor wime
aceste  conferinfe :

Ordonantd No. 1920, Pres. 1. B. 32.

Noi, Dr. Mthai Gropsian, procuror gensral la parchstul
general de pe ldngd curtea de apel din Temigoara, avand
in vedere ci dreptul si procedura penald romand sunt ne-
¢tunoscute d-lor procurori din aceastd circumseripfie judeca-
toreascy, a parchetului general din Timigoara; iar dreptul
§1 procedura penald ungard, incd in vigoare in areste {ti-
nuturi alipite la patria mumi, sunt de asemenea uecunOS=
cute d-lor procurori venifi din vechinl regat.

Avand in vedere cd in urma infiptuire Roméniei Mani,
Urméazi ca mai eurand sau mai tarziu legislatia Romaniei
Mari &3 se unifice gi pentru ca membrii parchetelor 83 aibi
lw 0 moment mai inainte cunogtin{d perfectd de .ambele
ogiuir, aceasta in interesul mersului bun al justitiei in ti-
nuturile alipite la patria mumd. i) :

DISPUNEM J (

Cu incepere de Luni 7 Iunie cur. d-1 Bugen M. §endrea,
Proouror general substitat, la parchetul general de pe lingi

Curtea de apel din Temigoara, va ‘{ine prelegeri de dreptgi
proceduri penald romand; d-l dr. Cristof Feher, substitut
de procuror general, prim procuror la parchetul tribunalului
Temigoara va tine prelegeri de drept gi procedurd penald
ungari, i apoi subsemmnatul voi comenta ambele legiuri sco-
tand in evidentd deosebirile de principii intre ambele le-
giuiri,

Aceste prelegeri vor avea loc in fi-care Luni, Mercuri gi
Vineri din fie-care siiptdmans, de la ora 4--6 p. m. §i s8
vor tine in’ salonul de recepfie al parchetului general,

Sunt obligati a asista la aceste prelegeri toti D nii pro-
curori ai parchetului tribunalului Temigoara, precum i gelii
parchetelor tribunalelor: Arad, Lugoj, Caransebes, cari vor
primi invitatiuni speciale.

Datd in camera noastrd azi 5 Iunie 1920,

Procuror General: Dr. M. Gropsian.

EFEMERIDE JURIDICE

Sunt gi in drept cestiuni cari nu au decit un
interes trecitor, de scurti durati, cari nu au ni-
mic de permanent, sau cum spune poetul, elles ne
vivent que Uespace d'un matin, dupd care rdman

nuamai de domeniul istoriei. ‘

Acesta e caracterul cestiunilor ce vom cerceta
aci, ceiace a determinat si titlul. Ele decurg din
decretele de amnistie, decrete cari si ele insagi
nu au decat o existen{y trecitoare, pand la lichi-

“darea de catre insianfete judecatoresti a afacerilor

in cari figureazd persoane, cari beneficiazd de
favoarea acordatd prin aceste decrete.

Am crezut nemerit a releva cateva dificultai
ivite in practici, cu ocazia aplicirei acestor
decrete si in privinta cdrora instanfele judecito-
resti, ar fi de dorit a se pune de acord,

I

O prim# dificultate, e aceea de a se gti dacd
cel de al doilea decret, din 6 Mai 1920, cari
acordd amnestia pentrw civili, a injeles si abroge
in ‘parte dispozifiuni din primul decret, din 10
Aprilie 1920, care acordd sub dricare conditiuni
amnistia pentrw militeri, adici pentru acei cari
au luat parte la razboi.

Dificultatea sau discufiunea se nagte prin aceea
cd, prin primul decret, sunt amnestiai tofi acei
cari au luat parte pentru ori cat de scurt timp
la rizboi, chiar pentru fapte sivirsite inainte de
rdzboi, in viafa civili, cu conditiune expresi ca
s4 aibi situatiunea militara in reguld. Sunt exclugi
dela beneficiul amnestiei, acei cari prin dezertare
au ramas in teritorul ocupat san dezertand s'au
predat inamicului ete., etc. Aceasta se traducea
in practicd la aceea, ci instanfele judecétoregti nu
aplica amnistia de cat daci inculpatul dovedeste
cu certificate deja depozitul de recrntare sau alte
instante militare, ¢4 are situafiunea militard fin
reguld. ]

Prin cel de al doilea decret, acordindu-se
amnistia pentru civili, se face distincfiune intre
doud serii de fapte: unele in legiturd cu raz-
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boiul (cele din art. 1) si altele (art. 1I) cari nu
au nici o legatura.

Pentru cele din art. 1, decretul pune aceiagi
condifiune ca gi primul decret, ci nu pot bene-
ficia de amnestie, decAt cei cu situatiunea mili-
tard in reguli. Pentru cele din art. II, in care se
contin toate delictele de drept comun, in afari de
excepliuni, nu se mai adaogi aceasts condifiune gi
de aci cestiunea : dacé civilulcareinvoaciart. ITdin
decretul pentru civili, e unul, din acei cari au
facut si serviciul militar, i se mai poate cere
condifiunea ceruti prin primul decret pentru cei
ce au fost mobilizati, de a dovedi situatia militar3 ?

Rispunsul la aceastd intrebare a fost diferit.
Unii au ‘réspuns ci decretul de al doilea, a a-
brogat aceasti condifiune din primul decret pentru
faptele comise ca civil, independent daci incul-
patul a fost sau nu militar ; altii din contrd, ca
sferile .de aplicatiune ale celor doud decrete sunt
diferite, fard nici un fel de conflict; ci cel din
urmé decret se aplict numai civililor cari nu an
nici o atingere cu armata; ci tofi scel cari au
facat servicii in armatd, nu pot invoca de cait
primul decret. Ca rezultat practic, aceasti pirere
se traduce in aceea ci si acei ce invoacd arl. IT
din decretul pentru civili, trebue s faci dovada,
ca sd poatd beneficia, cd nu au fost mobilizati,
¢d nu au pici o atingere cu armata, ¢i cu
alti termeni, sunt «pur civilin

Parerea noastri, este ci aceasta din urma e
adevirata interpretare a decretelor, ca art. 1T din
ultimul decret pentru civili, are o sfera de apli-
cafiune foarte restrdnsd, el nu se poafe aplica de
cat civililor, cari vor dovedi ¢4 nu au avat nici
o alingere cu armata, gi instantele judeciioresti
sunt tinute a pretinde aceasti dovadd din partea
inculpatilor.

Temeiul juridic al parerei noastre e acela ci o
abrogare ‘nu se poate presupune, cind-condiliunea
din art. 5 a primului decret, relativa la situatiu-
nea wilitard formeazi unul din principiile esentiale
de cari s'a condus legea si anume acela, ca de-
zertorsi 54 nu beneficieze, gi daca legea ar fi voit
sid revind ar fl spus-o; apoi regulele de inter-
pretare ne conduc la aceastd solutiupe, pentru ci
cele doud dispezitiuni, departe de a se exclude,
din contra se conciliaza, asa ci nd poate fi, vorba
de abrogare gi incd tacitd. In afara de aceasta, din
chiar termeni art. il al decretului, rezulta ‘solu-
tiunea ce propunem, pentru ci in acest articol se
spune cd se amnestiazd efaptele sdvargite de acei
cary in timpul rdzbowului nu aw fost sub arm-,
UL N aw facut un serviciw in armatds.

II

O a doua dificultale o aceea daci favoarea
amnestiei se aplicd st striinilor ? Imi pare ci
a enunta cestiunea este si a o rezolvi., Amnestia

urmirind pacea: gi armonia sociald se va aplica
tutulor locuitorilor, fard distinctiune de nationa.
litate, pentru ci decretul nu o face. A decide alt-
fel, ar fi a adioga la lege.

111

0 a treia dificultate e acees de a se sti, daci
amnestierea unui fapt-——dupi actuslele decrete—
tn persoama autorului principal, profitd si com-
plicilor sau din contrd, ertarea nu poate pro-
fita decat acelor 'infractori cari, personal ar face
dovada conditiunilor decretului, indiferent de ro-
lul ce a avut in comiterea infractiunei.

Decretele nu spun nimic si atunci solutiunea
trebue ciutatd in principiile generale stabilite de
doctring.

«Gratia,—spune [. Tanoviceanu—am vizut ci
in principiu este individuald si personald ; din
contrsi, amnestia este reald, ea se di relativ la
anumitd faptd, si nrofiti de ea toate persoanele
cari an sivirgit acea fapta, fie judecate, fie ne-
judecate, fie autori, fie complici» ')

«Du caractére de généralité et d’irrevocabilité
que les criminalistes s’accordent 4 reconnaitre &
I'amnestie, il résuvlte, d’une part, qu’a moins
d’exception, tous les individus qui ont participé
au fait couvert par I'amnestie, doivent étre admnis
A en invoquer le Lénéfice; et, d’autre part, qu'on
ne pourrait, sans-excés de pouvoir. et sous pré-
texte de considération  particuliére qu'il est tou-
jours facile de produire, les mettre en dehors du
text litteral de la loi» 2)

«Il est de régle que le complice ne soit pas
puni au dely de ce qui a ét€ decidé contre 1'an-
teur principal.... On ne concevrait pas, en un
mot, que I'individu qui, auteur d’un délit, serait
en droit d’invoquer le bénéfice d’une amnestie,
fiit dépouillé de ce droit alors qu’il n’a accedé
au delit que par sa complicitér.?)

Se poate insd spune ci decretele actuale pun
si condifiuni personale infractorilor pentru a putea
heneficia, cum e cazul cu deserforii, cari sunt
exclugi prin art. 5 al primului decret, §i al. ultim
din art. 1 al celui de al doilea decret. Cu toate a-
cestea, ni se pare ci s'ar ' falsifica cu totul na-
tura amnistiei atunci cand s’a constatat ca aulorul
princlpal intruneste conditiunile, si se mai poali
totusi examina si situatiunea fiecdrui complice in
parte, cand in art. I, decretul spune ca esunt
amnistiate fapiele,..»

«Ge serait fausser-le principe sur  lequel elle
repose-que de la rendre individuelle> spune Fo-
1) Cours de drept penal, vol IL No, 2109, pag. 549.

& 2) Dalloz -— Répertoire vol. Il sub cuvantul (Amnedm
0. 95.

3) Dalloz—No. 106.~-In acelag sens : Faustin Helie — In-
struction crémineile vol. Il pag. T58.
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jgnet ). Pot si mai existe complici la un fapt
considerat ca iunexistent? Pedeapsa complicelui e
o pedeapsd de imprumut i ce pofi imprumuta de
unde numai existd nimic ?

Credem cd gi decretele actuale au mentinut
patura amnestiei. E insd o cestiune delicata °).

iv .

0 altd dificultate ivitd in practicd in aplicarca
decretelor e aceea relativa la soarta acfiunilor
civile, in infracfiunile amnestiate.

E do principiu, si decretele o spune formal,
¢4 amnistia nu are nici o influenta asupra ac-
fiunei civile, Atunci ce-i-rimane parfei civile de
facut ? Nici o dificultate in ceiace priveste infrac-
fiunile neajunse incd in fafa instantelor de jude-
catd, partile civile se vor adresa tribunalelor
civile pentru realizarea pretentiunilor lor de daune.

Pentru infractiunile pendinte in fata instantelor
de judecatda, e intrebarea daci aceste instanje
mai trebue sau mai pot continua judecata acfinnei
civile, dupi publicarea decretului de amnisiie ?

§'a susfinut ci din termenii srt. 3 al primului
decret, care spune ci drepturile pecuniare riman
neatinse $i pot fi urmdrite pe cale civild, se poate
deduce ca toate actiunile civile si fie trimise la

_instantele civile si ci deci toate instantele corec-
lionale, de toate gradele, trebue si se declare ne-
competinte de a mai judeca. Credem cé art. ‘3 nu
a facut decat sa ccmsacre principiul general, ci
amuestia stinge numai actinnea publici §i ci nu
ate influentd asupra actiunei civile, care, in ge-
neral, se va urmdiri inaintea instantei civile, fara
avol sd interzici instantelor corectionale de a se
ocupa de eain afacerile pendinte. O dovadd mai
mult, despre aceasta, e redactiunea art. 3 din de-
cretul urmitor, pentru civili, care spune numai
¢ amnestia nu sterge efectele civile ale infrac-
liunilor amnestiate. Dactrina si- Jurisprudenta sau
fixat in acest sens.

4) Manuel élémentaire de droit criminel pag. 123.

%) Ourtea de apel, Buc. sectia I, prin deciziunea corectionald
No. 148 din 11 Iunie a. c., a admis pirerea ci si complicii
profitd de situatiunea autorului principal. Dacd parchetul
va face recurs, se va da ocazinne Inaltei Curfi de Casatie
Si stabileased jurisprudenta de urmat. A se vedea si studiul
d-lui Ton Aronescu in «Bulet. Trib. Muscels, An. I, No. 7/920,

unde pune problema daci amnestia complicelui profiti si
autorului prinecipal,
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«L’amnestie ne dessaisit pas, en ce qui concern
Paction civile, la jurisdiction répresive deja saist
de Vaction publique aw moment de la promulgae
tion» 8) si in notd adaogii: «Mais Cest dans ce
sns quaprés bien des hésitations parait se pro-
noncer la jurisprudence». )

Dacd alta datd au putut fi esitatiuni, azi na
ar mai trebui sa fle pnici una. Spirital timpului
ne cere a face ca justifia sd nu fie gicanierd
peniru parii.

Noi avem principiul wnitdfei de justifie, adici

* aceasi judecitorie distribue justifia civila gi corec-

tionala, §i o rigoare prea mare a rtegulelor de
competinfid ar fi de nelnfeles.

De dorit ar fi ca toate instantele corectionale
sd se pronunfe si asupra actiunei civile.

Cand- insi instanta corecfionald a pronuntat
deja o seatinfi sau afacerea este In apel, cestiu-
nea nu a facut nici o dati diflcultate serioasa
i s’a recunescut ci instanja ramane competenta
a se pronunta asupra actiunei civile-. 8)

v

In fine ultima dificultate e aceea dacii ambele
decrete de amnestie sunt constitutionale, prin aceea
cd amestiazd delicte de drept comun, ca furturi
etc.,, pe cdnd textul art. 93 din constitufiune
spune ci amnestia se poate acorda numai in ma-
terie politici. E o cestiune foarte delicata. 1In
Franta s’a recanoscut dreptul de u se intinde am-
nestia la tot felul de infractiuni. S'a zis chiar
ci s'au ficut adevirate abuzuri®)ei nu an Insa
textul nostru constitutional. E ne contestal cii de-
cretul e anticonstitutional, sub acel raport.'?):

I. IONESCU-DOLJ
Consilier la Curtea de Ape'. Bucaresti.
6) Garraud vol. Il ed. II pag. 452. :

T7) Garraud vol. II ed. It pag. 442.

8) Curtea de Apel Buc. I prin decizia No. 116 din 19
Mai 920 s’'a pronuntat in acest sens. De altfel si doctrina e
in acest sens, - Ci:am pe Ga rand, Procedure criminelle, vol 1
pag. 1119. '

9) A se vedea asupra abuzurile amnestiei in Franta ra-
portul Loubat in Rev. penit. 1912 pag. 664, citat si de Ta-
noviceanu in Tralatul sin de proceduri.

10) In caz cd decretul, nu va fi considerat ca decret regal
ci ca decret-lege, care ar urma si fie votat de parlament, s’ar
nagte: cestiunea dac#, in sistemul .nostru constitutional, Par-
lamentul are dreptul de amnestie ? Credem ci nu, cdci aceasta
ar fi o incileare a principiului separa{iunei puterilor.

REZUMATELE JURISPRUDENTEI

CURTILOR DE APEL $I INATLEI CURTI DE CASATIE

CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA I
Chﬁmt: Ministernl Agriculturii 5i Domenillor, prin d. avoca
Intimagi: Voicu N. Rambu i L. L. Dobresecu.

agomeniu public. — Rawl Ialomifa este de-
at domeniw public? Solutie afrmativd. —

Art, 65 din Regul. organic §t art. 1 din legea
garleior.—Folosinta Tui de cdtre particulari.—
Dreptul Statului de a cere o redevenid.

Conform art. 66 din Regulamentul organic al Mun-
teniei gi art. 1 din legea pentru plutirea garlelor din
1835, sunt enumerate printre cele cinei gérle plutitoare
‘si raul Talomita, pe care il declar® in domeniul public.
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Acest rau devine de domeniul public nu numai prin
natura lui gi in partea, care s'ar dovedi cii este plu-
titor, ci in virtutea unui interes de utilitate publici,
ceeace rezultd destul de clar din textele de lege mai
sus citate,

Faptul cf prin art. 8 din legea plutirei girlelor se
prevede instituirea unei comisiuni de ingineri, ca si
determine, care din cele cinci gérle s'ar putea face mai
intéi navigabile, nu poate avea nici o influentd asupra
caracterului de domeniu public alrdului public Talomifa
chiar pand la obirgie.

Prin mumare, in spetd, riul ITalomita fiind declarat
de domeniu public, nici un particalar nu poate infiinta
o moard pe riau si folosi de ea, fard o invoire speciald
din partea Statului gi in urma unei redevente pe care
, trebue ]ga-o pliteased statului pentru folosinta apei

réului Ialomita. (Curtea de: Apel (Bucuresti sectia 1-a,
decigia civild No. 60 din 10 Oct. 1918 prin care sa
admis apelul contra sentinjes civile No. 638/918.a Trib.
- Diamboria).

SECTIA 1I
Apelant : Emil Balaban prin d. avocat Cerban.
Intimat : Ortansa Neorsun prin d. avoeat Atanasiu.

Contract de inchiriere; — Proprietar, care
voegte sa se mute in propriul saw imobil.—
Cerere bazata pe D.lege No, 4881/919.—Abro-
garea lwi prin D. lege din 2 Apritie 920.— De-
clinare de competinta a Trib. Art. 5 al. final
din D. lege 1420 din 2 Apwrilie 1920.

Conform dispozitiunilor art. 5 al. final al Decretului-
lege din 2 Aprilie 1920, in cazul previizut de acest
articol, proprietarul trebue si facd notificarein termen
de cel mult 10 zile, iar in caz de opunere din partea
chiriagului, el (proprietarul) este in drept de a reclama
eomisiunei arbitrale.

In spe{i, apelantul chemand in judecat® inaintea
Trib. pe Intimatd spre a se vedea obligatd, in’ confor-
mitate cu dispozifiunile art. b din deeretul-lege No.
4881/919— insd, care decref-lege a fost abrogat prin
art. 40 din decretul-lege din 2 Aprilie 1920, Tribunalul
nu mai era competinte a se pronunta asupra litigiului
i deci utma si-gi decline competinga g¢i si  trimeati
afacerea la Comisiunea arbitrald. (Curtea de Apel Bucu-
regti  sectia. II, decigia civild 95 din 27 Apridie 1920,

vin care s'a respins apelul contra semtinfei No. 161/920
Trib. Ilfov sectia 11 cor.

SECTIA 111 A
Apelant: 1. Vasiliade, prin d. av. (. Paraschivesou-Ciurcu,
Intimat : Atanase Stelatos prin d. av. Al Suciu.

Apel.— Fdacut prin un funclionar de grefa,
peste termenul legal.— Inadmisibilitatea lwi.—
Interpretarea art. 326 pr. civila

Conform art. 326 pr. eiv. apelul la Curte se poate

face sau direct prin pefifie indreptatd citre Curte. in
anumite conditiuni sau in mainile prezidentului Trib.
care a judecat prieina in condifiunile arfitate.
; Scopul legiuitonlll}ltli a f;st de a da un mijloc da in-
esnire pirtii nemultumitd pe judecata Trib., admitind
ca apelul sd so poati fb,‘gegai In_ méinele ﬁrezidbnttﬁlﬁi
Trib. care I'a judecat sau_judecitorului cars i tine locul,
ins#l el a luat §i o misurd de garantie, ca apelul si
se dea presedintelui Trib. san judecitorului care-i tine
loeul, sunﬁnd_m—i indatorirea a-l inainta cit mai de
grab Prim-pregedintelui Curtii de Apel,

Liegiuitorul determinand persoana in mainele ciiruia

-

avea s depus apelul, Pregedintele  Tribunalului san
judeciitorul care-i tine locul, nu se poate sustine ei
este numal o misurda de administratie i cd apelul glar
putea da si unui functionar din greta Trib; cd fiind
vorba de termen util in care arve a se face un act, deci
a se constata data primirei lui, a apelului, nu s'a dat
o asemenea- imputernicire de ¢t preyedintelui sau ju-
deciitorului Trib. care-i fine locul.

Prin urmare, in spetd, apelul fiind dat in méinels
unui functionar de la grefd, si apelantul ne confor-
mandu-se prescripjiunilor art. 326 pr. civild, este de-
cizat din dreptul s#u, cand acest apel a ajuns in mai-
nele primului pregedinte al Curtii de Apel peste terme-
nul legal.—(Curtea de Apcl Bucuresti, sestin 111, decizia
comerciald No. 15 din 11 Martie 1920, prin cave da
vesping ca mevequlat facut apelul contra sent. com. No.
339/919 a* Trib. Ilfov sectia 1T com.)..

SECTIA IV

Apelant : D, Giurgea prin d. ay. Cancicoy.

Intimat : Ion G. Stoian prin d. avocat N, Paunesecu,

Decretul lege din 2 Aprilie 1920, — Renun-
farea chiriasului la contract facutd posterior
decretului 1420920, dar facuwia in conformi-
tate cw decretul-lege din 19 noembrie 1919.—
Nevalabilitatea ei. — Art. 4 din decretul-lege
din 2 Aprilie 1920.

Decretul lege din 2 Aprilie 1920 in art. 4 dispane
¢ beneficiazd de prelungirea Inchirierilor si chiriagll
cari anterior publicarii lui au dat declaratiuni scrisé
de renunfare chiar atunci, cand au fost constatate
printr’o hotarird judecdtoreascd neexecutatd, cu condi-
finnea insa de a dovedi cd au fost in necundgtinga im-
prejuririlor legale sau de fapt, cand au dat o aseme-
nea declaratiune. ¢ .

Chestiunea ce urmeazi a-se examina este ce caractor
are declarafiunea ficutd de apelant, i anuma dacd ea
cuprinde vre-o renuntare propriu zisi la vre una din
dispozitiunile contractului de inchiriere sau la decretul
lege' in vigoare la acea dati? ;

Cand chiriagul de comun acord cu proprietarul au
convenit ca contractul de locatiune, prelungit in baza
legei misurilor excepfionale, sa ia sfargit. la 23 Aprilie
1920, deci exact la data cand decretul lege, atunei in
vigoare hmita daratx contractelor de inchiriere, o atare
declaratiune nu constitue de fapt nicio renuntare, cdel
nu facuse alt ceva apelantul de cit si arite--ceen ce
era §i inutil--ca se va conforma obligatiunei de a se
muta la 23 Aprilie 1920, datd pand cind convenise cu
proprietarul si care era chiar aceea hot&ratd ‘i de de-
cretul lege din 19 Noembrie 1919, — Prin urmare, in
atari condifiuni, declaratia apelantuluicatiia fi conside-
ratd ca gi a acelor chiriagi, cari n'au dat mici un fol
de declaratiuns de renunfare la efectele contractului, si
ca atare pe baza art. 1 din noul decret lege. din &
Aprilie 1920, contractul de inchiriere este de drept pre-
lungit pand la 23 Aprilie 1922 —(Curtea de Apel Bu-

. quregtiy sectin 1V, decizia ¢ivild No. 95 din 26 Mai 1920
prin care Sa admis apelul contra sentinfei civile No.
0871920 o Tuid. Tfov setfia IVik. cor) 1 ' )

'CURTEA DE CASATIE ’

SECTIA L ‘f\\

Rocurent : Moise Meidt, prin d. av, C. Xeni. / AT,
Intimat: M. Mendelas, prin d. ay. . Sadoveant. ity

Suspendarea ececutdrii unei sentinje defl-

witive gi executorie. — Musurd ow ecorace’
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grav, care nw poate fi admisa decit numai
cw citarea pargilor.—Art. 104 i 71 pr. civild.

Suspendarea executirii unei sentinfe definitive gi
executorie este o misurd cu caracter grav si protivnic,
sare tinde la paralizarea temporald a efectelor unui
titlhn executoriu, de aceia ea nu poate intra in preve.
derile unui conflict de jurisdictie gratioasd, conform
art. 104 pr. c, ci in acelea ale unui conflict de juris-
dictie contencioasd, in care partile urmeazi si fie ci-
tate gi ascultate potrivit art. 104 si T1 pr. c.

De alfel, chiar in cazul art. 104 pr. c, legiuitorul,
vorbind de citarea pirtilor, cand legea cere asemenea
citdrl, cu atdt mai mult trebue aplicati aceastd masurd
in asemenea cazuri. (Cas. I, decigiunea No. 564 din
97 Dscembrie 1919, prin care s'a casat jurnalul No. 8530
din &6 N-brie 1919 al trib. Doreohai).

Recurent : St. Ioachimov.
Intimat . partile necitate.

Codwl civil rus.—Promisiunea de vinsare.—
Dacé actul care o constata transferd proprie-
tatea.—Solutpie negativd.

Potrivit codului ecivil rus, actul de promisiune de
vanzare nu transferd proprietatea decat in cazul cand
a fost confirmat prin act de vénzare, intirit cu for-
mele legale ; de aceia, daci cel care a ficut promi-
siunea de vanzare, nu voeste si mai vanzi gi a res-
titmt preful si suma de bani previzutd in act drept
cauzd penald, el are dreptul si fie repus in stipanirea
terenului respectiv. (Cas. I, deciziunea No. 6 din 23
Tnuarie 1920, prin care s'u respins recursid fdcut con-
tra hotardrei din 23 Octombrie 1918 a congresului
judecdtorilor de pace din Tighing).

=

SECTIA 1T -

Recurenti : Maria gi M, Merigor, prin d, av. M. Iosetache.

Intumatd : Soc. romani sHconomiss prin d. av. G. M. Deme-
tregen ¢i V. Minei.

Legea organica ¢ Inaltei Curpi de Casapie.—
Motive de casare.— Dacd aceste motive odatd
depuse pot fi schimbate saw adaugite.—Solufie
wegativa.—Aplicafiunea acestui principiu cu
Privire ta diversele mdsuri legale relative la
moratoriu.— Art. 42 din legea Curtii de Ca-
satie ; al legit din 21 D-brie 1916 i art. 3

legea masurilor excepfionale.

_ Potrivit art. 42 din legea organici a Inaltei Curfi
ds lOasaJtie, mijloacele de casare odaté formulate, nu
mai pot fi schimbate sau adiugite.

3 aceia, dacii in mijloacele de casare scrise s'a
Inyocat numai cestiunea moratorilui prevdzut de
art. 1 din legea dela 21 Decembrie 1916, pentru unele
{udete din Oltenia, Muntenia gi Dobrogea, moratoriu
Hdicat pe ziua de 30 Iunie 1918 prin decretul cu
No, 1309/918, iar nu si aceia a art. 3 din legea mi-
suilor; exeeptionale, care de asemenea prevede suspen-
darea termenelor de platd in anume cazuri, aceasti
din urmg * cestiune invocatii astfel, nu mai poate face
obisctul unei discufiuni inaintea Curtii de Casatie.
(Cas, I, deciziunea No. 34 dim @ Aprilie 1920, prin
Gare s'a resping vecursul fdcut comtra ordonanfei de
tdjudecare No, 1958/919 a trib. Rimnicu-Sarat.

;hvyrmta : Reveica G. Paraipan, prin d. av. C. Tuneseu.
e::;mutd: Irina 1. C. Teodoresen si a., prin d. av, N. Aleaxn-

* Ordonante de adjudecere. — Caracterul a-

cestor_acte judecdatoregti. — Posibilitatea de a
se da, fle o singura orvdonanta, fie mai multe,
cand este un singur debitor, un singur adjw-
decatar st mai multe imobile wrmarite. Daca
in acest cazx danduw-se mai multe ordonanfe
se pot ataca toate printr’o singurda cerere de
recwrs >—Solutie afirmativa.

Ordonanta de adjudecare nu este o hotirare propriu
zis, care si rezolve un conflict de drepturi intre parti,
ci un act judeciiforesc sui generis, dat In camera de
consilin, fard citarea pirfilor, prin care se rezumi
procedura urmati in cursul urmaririi, astfel ci emiterea
unei singure ordonanfe de adjudecare este suficientsi
cind existd un singur adjudecatar, -chiar dach s'au
urmirit mai multe imobile.

Dac#t pentru convenientele pirfilor, prin abatere dela
aceastd reguld, tribunalul a emis ordonante de adju-
decare separate pentru fiecare imebil, aceasti impre-
jurare nu poate obliga pe partea care atacd cu recurs
urmirirea sd plateased atitea taxe de timbru cate au
fost ordonanfele emise de tribunal, de oarece fiind o
singurd urmdrire gi un singur temei juridic la baza ei,
nu poate sé fie decat o singurd taxd de limbru pentru
recurs, potrivit art. 56 din leged timbrului. (Cas. II,
deciziunea. civild No. 39 bis, prin care s'a respins, dupd
divirgentd, incidentul de inadmisibilitatea recursulué con-
tra. ovdonantelor de adjudecare No. 6472 i 6501/916
ale trib. motariat Ilfov).

SECTIA III

Recurent : Leon Labro, prin D-I av. N. Marian,
Intimat: Maria i 1. Mineseu, prin D-1 ay. E. Dendrino.

Minori.—Obligagiuni contractate farda asis-
tenfpa tutorului.—COand este mnecesar a se do-
vedi leziunea @i cand nuw.—Art. 951 ¢. civil.

Obligatiunea impusii minorului prin art. 951 e, ecivil
de a dovedi leziunea atunci cdnd atacd pentru cauzi
de necapacitate angajamentele sale, se referii numai la
conventiunile sau angajamentele in care minornl se
poate obliga: singur, cu asistenta numai a tutorului san
curatorului siu, iar nu i la contractele pentru inchei-
erea cirora legea il declard absolut incapabil, substi-
tuindu-l prin tutoral sau gi cari sunt nule,

In spetd minorul semnase o cambie. — Cas. 111, de-

‘cietunea No. 129 din 30 Martie 1920. prin care s'a res-

pins recursul contra senfinfei No. 793/919' a Tribuna-
hdwi Llfov 8. 1I1).

Recurent : Moses Eugler.
Intimat: Chaim Mechler

Juramant. Juranant dupa legiwirile awus-
triace. Pentru dovedirea caror obligafiuni este
admis ? Art. XLI11 din legea introductiva
de procedurd civila austriacd. £

Potrivit art. XLII din legea introductivii de proce-
dura, civild ce este in vigoare in Bucovina, legiuitorul
austriac, spre deosebire de cel roman, care admite ju-
rdméantul in tot felul de contestatiuni, acordd pértilor ’
dreptul de a uza de aceasti probd numai in ce pri-
vegte dovedirea si confirmarea existenfei unei averi
(bun patrimonial) sau datorii, dispozifiuni cari nu se
pot aplica gi la socoteli sau rdfueli de tovirisie, cici
atari socoteli se infdfigazii ca simple ingsemniri ale unei
gestiuni sociale, in tot sau in parte, susceptibile de
modificdri i controversabile i n'au caracterul 13murit
si determinat al bunurilor, creantelor si datoriilor de

( parfile necitate, conform legiui-
( rilor austriace,
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care se ocupd citatul articol. — (Cus. 111, deciziunea
No. 134 din 31 Martie 1930, prin care &n respins re-
oursul contra decigiunei No. 17 Dec. 918 a Trib. Cerndufi,
Sectia apelativd).

Regulament de ¢ mpetingd dat in apelul ficut de V-le G. Roban
cout a pr.-verbal de contraventie al Ad-tiei financiare lasi.

Legea timbrului. —- Contraventiuni. — In-
stania competinte a judeca apelwrile. — Con-
traventiuni comise de magistraji. — Instar-
tele competinte. — Art. 78 gi 79 din legea
timbruwluwi,

Potrivit art. 78 si 79 din legea timbrului, instantele
competinte a judeca apelurile in contra proceselor ver-
bale de contraventie la aceastd lege suni Tribunalele
ordinare. 9

Exceptiunea la aceastd reguld, previzati de ultimul
aliniat al art. 79 se referf numai la afacerile cari pri-
vesc pe judecitori luerdnd in calitatea lor de 'magis-
trati, cand adicd procesele-vervale dresate in contra lor
se referd la contraventiuni comise ¢u ocaziunea inde-
plinirii atributiumlor lor de judecdtori, ¢a de exemplu
primirea unor acte insuficient timbrate,—in cazul insi
cand dangi figureazd ca simpli particulari se aplicd re-
gula generala si ca atare apelurile sunt de con;setinta
Trihunalelor de judet. — (Cas. I11. deciziunew No. 122
din 26 Murtie 1920, prin care s'a vegulat competinfa
trimitandu-se afaceren lo Trib ITagi.

Recurent : Ministeral de finante. prin d. av. C. Marinescu.
Intimat : Bugenia Pencoin si a. prin d. ay. L Gr. Perieteanu.

Legea timbrwlwi. — Swccesiune. — Datorii
succesorale. — Din care avere se scad ? — Arvi.
65 al. I gi 11 din lege.

Prin ai. I al art. 65 din legea timbrului s'a previ-
zut, ca regnli generald, ci datoriile succesiunii se scad
din intreaga avere succesorald mebild si imobild, fard
a se face nici o distinctiune sau preferinta, deci pro-
portional cu citimea fiecirei fol de ‘avere.

Este adeviirat ca prin al, Il al aceluiag articol legea
spune ci datoriile afectind imobilele se scad mai imai
din averea imobiliard, dar prin’ aceastd - dispozitiune
adausi la lege in 1906, legivitorul n'a ficut de cat si
si creieze o exceptie la regula de mai sus si numai in
ce priveste datoriile garantate in imobile, astfel cd
.celelalte daforii nrmeazd a se deduce proportional din
tiecare fél de avere. — (Cas. I1l, deciziunea No. 125
wrin care s casat sentinfa No. 215/919 a Trib. Dolj s. 11).

Recurenl : Nica D-tru Andrei, prin. D-l av. Girgorescu.

Intimat : 1. Purcea, lipsii,

Piatd. Plata facuta d¢ wn al treilea. Ces-
tiunca de a se sti daca a faout plata peniru
debitorul principal saw pentru fidejusori.
Cestiune de fapt.

Cestiunea de a se gti dacd un al *treilea a plitit
pentru debitorul principal, sau pentru unul din fide-
jusori, sau garanti, este o cestiune de fapt, de atribu-
tul suveran al instantei de fond. — Cas. 111, decisiu-
nea No. 131 'din 30 Muartie, 1920, prin care s'a respins
recursul contra sentinfei No. 11/918 a Trib. Romanati
sectia II-a) !

Reewrent : Sloim Gildiu, prin D av. BE. Nieulescu,
Tntimat ;- Ministerul de finante; prin. D-1 av, C. Marineseu.

Contrabandd vamald. Contestagie in conbra-
aplicarii tarifulwi vamal de caire ageniii fig-
culwi. Daca wceste contestafii se pot face $t eu
ocazia judecarii apelwlwi de la Tribunal? So-
lutia afirmativa. Art. 215 legea vamilor.

Potrivit art. 216 din Legea vamilor, contestatia ia
contra gregitei apliciri a tarifului vamal, de ecutre a-
gentii vamali, in caz de contrabanda vamald, se poate
face gi direct la Tribunalul care judecd apelul facut
contra procesului verbal de contrabanda. In acest caz
Tribunalul este obligat a suspenda judecarea procesului
pentru ca si se pronunte, in aceastd privin{d, comisia
de experti prevdzutd de art. 215 1. vamala. -— (Cas. 111,
deciziunea 128 din 29 Maitie 1920, prin care s'a ves-
pins recursul contra sentinfei No. 7/919 a Trib. Ismail)

A aparut legea, asupra taxelor de. timbiru gi Inregis-
trare, ou modificdrile aduse prin Decretele-legi 0. 1638

si 1221 bis/920, ¢i expunerea de motive g indexul |

alfabetic, intocmita de D-1 E. (\. Decusard. Tiparitd ps
hirtie velind. Pretul 10 lei. Depozit general la ,.Cu-
rierul  Judiciar®. g

s

Administratia revistei ,Curéerul Judiciar® poate pro- |

eura, contra mandat postal, abonatilor si cititorilor sai,
armatoarele luerdri de €. Hamangiu, consilier In
inalta Curtede Casatie :

Yolumul VIII (1913-1919) din ,Codul general®, legat
flexibil. (1300 pagini), 60 lei.

Codul Penal, adnotat cu jurisprudeata Trib., C. de
apel gi C.deCasatie, (720 pagini) 6 lei,

Procedura pensla, « adnotati cu jurisprdenta  Trib.
C. de Apel si C. de Casafie (630 pagini) 5 lei,

Rechizitorii, pronunfate ca Prim-Procuror li ‘Trib.
iifov Vol, I, (230 pagini), 3 lei.

Proprietatea literara, si artisticd in legislagia romi-
neasca (editia 1919), 2 loi, :

— Agezamantul si legatura lui Mihai Vodd, de d-l
profesor S. G, Longinescu. Preful 6 lei.

— Riscurile in obligatiunile civile, de d-1 judecitor
Al B. lliescu. Preful lei 5.50. :

— Originile. Dreptului. International  Public, de d-l
Torgn Radu. Prefu 9 lei. v,

— Validitatea cdsdtorulor celebrate n streindtate
dreptul international privat g legislafia roméind, de d-
lorgu Radu. Preful lei 1.60 :

— Problema Banatulwi de d-1 Profesor G. G. Miro:
zx;;scgué otraducere dupi edifia francezit de A. B. Prepl
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