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Pentru uninca,rea, legislaţiei 
Dăm. loc cn plăcere, î fi nwmărul de .f<iţă ol revistei, 

studi1ilui asupra t·ef,mnei 11rocedurei civile, semnat ele d. 
Cornel Chiseliţă, consilier la Inalta Curte de Casaţie, 
rum §i aoelai asupra organizărei judecătoreşti din Tran
silvania, Banat şi părţile itng1wene, datorit d-lui W/. 
2.Cavrodineanit, co1isilier la Cnrtea de apel din Tărgii Mnreş. 

Coloanele revistei fiind deschise tu.t1wor contribuţiimilor 
merit01-ii ale ,i1wiştilor din Rom&nia î.ntregită, înţele_ge1n 
n.u mimai să învederăm cit aceasta necesitatea unei cât 
ma,i grabnice reforme pentru uhlificarea legislatiumei, dm· 
să asigurăm totdeodată, în limitele mijloacelor •revistei, 
p1fbli04re11, m~uri.alitihtti nic~ar şi « cereşf-ăriwr orif!i.ce 

a..supra dreptului aci nat clin rerl1i1tl regat în romparaţie 
Cil acela din ţirmtu ril.e româneşti alipite. 

La lumina desbaterilm·publice .se •rn 1·ec1inoaşl,e valoana 
lntllror aşezămintelor ce conduc, sub f"orme diferite, viaţa 
.im-idică de a;;i a Rom&nilor : atenţiunea ·tiitorului le· 
gislator al coduh1i unic va reţine din cornptexul actnale/01· 
codificări tot ce corespnmle postitlatelor ele dreptate sau 
tot ce se va fi adeverit, prin e,;perienţă, cei reprezintă 
mijlocicele cele mai bune pe11tru realizarea şi asignrnrea 
d;-eptulni. Va fi poate nevoie, c11 această ocaziwie, să 
se readapteze ·unele instituţii şi la trebuinţele c1i cara.cter 
etnic ale popornlu.i nostrn. 

Studiul cl-liti consilier Chisel#ă p1111e, după părerea d-sale, 
în· e.i:idenf,ă s1tperio,-itate-a cudul1ti ele prncedară civilii a·u· 
striacă, în 11igoare atât în .Bncotina C'ât şi în Tramsil
mn·ia : articolul d-lni consilier 21favrodineanu enmnăni 
unele dispoZ'if·iuni cliu organiza.reci jiidecăf.orească diu 
Ardeal, tare _ aede că ar vuteo fi menţinute în viifoare,1 
reformă de a ni-fi.care. 

Nu p1dem cleler>i'!i1u.1 pe.ntrn moment ,;arp ,,a fi colt,• 
cepfi1wea 111 cwre .•e 1,a legifera în vecle1·ea wnijicării; 
aste posibil .~ă ·11e oprim la mijlocia electismuluti. !ldeia de 
,rnitate reclamă sac,ificiul tuturor sentimentelor particu· 
lariste. Pentru noi 1nsă nu e;-,,is/ă îndoială că spi1-itu,I 
latin, care a luptai ;ri imi1t8 pentru dreptate şi libertaM, 
,,a pâtr1mde şi în 1·iiton,l nosfm ctşezământ jztridic. 

Direeţinnea 

Trăiască magistrat ura 
Cel ma,i mm·e eceniment di11 România-Nonă, este apelul 

magistraţilor din Oltenia. pentru c011z-ocarea nnwi congres 
regiona,l la Craiom. în telegrcmw mea de felicitare pentru 
această frumoasă iniţiatii·li, i-arn rugat să păst1•eze bine 
acest inalt dociimen.t moral, pentm că el va fi. titlul de 
noble/e al rnagistratu.rei ro1,1.i1ne. Era ceva piitred în Ro
mânia "Veche; este cevli nou. 1n România-Noiiă; este rwu 
spiritul de mândriP incl'ivicluală, de 111/Î?!drie şi de de;m
nitate ·prof'esionald, rle dreptate şi de emancipare gen~
rala. l,f1igistratura. ,·omtînct n înţeles ace8t spirit nou fi 
·i11t1·ă ru cun:ţj §i cit a ngust11 1n(lnd1•ie în hotărârea ge·,w· 
rală de einancipcire de sub za_pci ismnl nutoritătil.or, cio
coisuml claselor şi _politicianismul partidelor. 8nfletele 
11mtilate de ncest râsboiii, toţi „oamenii cu minte• care 
/imnează un ./1.agel nou tot aşa ele periculos ca şi < băeţii 
buni, care ne-an guverna.fpână astăzi, vor spune desigiir 
că apelul magistratnrei este operă ele bolşevi&m. Toţi cei 
care înţeleg spirit1d nou al vremei, ·1:or aplanda 1nsă dvn 
siiflet, pentru că toţi oamenii de bine, care au cunoscu,t 
sziferinţele magistratm·ei în trewtul nostm, - înţeleg, că 
marea umili tă rt ţăi·ei noas/lre, i!l"elniia să aj1tn[1,ă lei «c~t 
,q11&t no~il, u em,rncip«.re. 
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l'l'I perioada f'mdală ju.,tiţin era 1111 i11stmmenl politir 
în mâinele .wmiorului, cn §i 1niterna executi"ă şi legiui
toare. Â.me.,tecul seniorul1ii în darea justiţiei nu se f'ăcea 
din e-0nsidera/i.m1i r,iorafo, ci numai din consideraţiuni 
politice, pentrn a-şi menţine şi întări autoritatea sa şi 
din consideraţiuni .fi.scale, pent1·u a fra_rr 1111 renit dit, 
judecata dată direct sau indirect. 

In această concepţie socială justitia era politică şi 
fiscală, iar judecătorii instrnmentele politicei şi fiscalităfei. 
Din această cauză, magistraţii n ·au nimic din majestatea 
rolului pe cat·e ei treb11e să-l aibă într'o justiţie socialtf 
şi din aceaişi cauză seniorul, şef al justiţiei, avea tot 
interesul, ca magistratura să nu-şi cucerească demnitatea 
şi independenţa sa profesionaJă, pentl'I,( că altfel ea n' m· 
mai fi corespuns rolului ei politic ri fimil. 

In perioada. feudaliwn.ului fonciar din ţara noastră, ma
_qistratura a fost tot im instrw,nent politic şi fiscal, iar 
cii venirea burgheziei, justiţia ţărei noastre a fost fi,mtă 
sub aceeaşi dependinţă şi m acelaş rol. Seniorul politic a 
luat locul senioru/iii feudal şi am aviit magistratura fe1tda· 
lismului politic pentru. că justiţia era fot seniorialii. 

Ea n'avea decât menirea să menţină şi să desvolte ptt· 
terea politică a ,n:irelu,i sau marilo1· seniori politici. Jus
tiţia fărei a rămias până acum. câtva timp ci, acelaş rol 
fiscal şi politic şi fără ni-Oi o consideraţiune pentru rolu,l 
ei social. Toţi seniorii şi subseniorii politici făceau totul 
pentrn ca justiţiei să rcfoiână o justiţie de pa.rtid, cu care 
să-şi satisfaccl toată clientela. lor politică, pe care şi-o câş
tigau şi menţineau prin favornri administrative, bugetare 
şi ,iudiciare. Când parti$anul avea uu proces, cerea şe· 
f1dui nn bilet pe11trn judecător, 1fopă mm cerea o sine· 
cnră bugetară oarecare. La nmnirea, menţinerea şi 
înanait.irea judecătorului, seniornl pol:itic finea cont de 
examenele de cuminţenie şi dociUtate. pe care le trecuse 
şi el şi toţi ai lui. Era un examen ele decadenţă morală, 
şi care făcea o selecţiune regresii:ă. 

Pentn, ca să ajungă la acest rezultat dorit, toate par· 
tidele au avut în trecut două m#loace : 

a) Umilinţa magistraturei era primul mijloc. Toată 
filie:ra feudalismului politic, dela marele senior al jnstiţiei 
până la cea din urmă secătură politică, căută să-şi arate 
puterea lui Cit mutarea ~au cel pnfin cn nmilirea. wm.i 
magistrat. 

Magistrntura fărei nonBlre a d11.s totdeauna n luptă de 
emcmcipare şi de indeJJendenfă, ra,·e st{trnon din partea 
politicianilor 11oi accese de umilire. Cu modul areBtn 1ru1-

gistraturci noa.,trc, ci lrdit în trewt ,ub o !Pţe morn.lă 
de aram~: când mnili11f11 era prea -mare, magi,ţfmti·i 
părăsean prnfesiwnea lor. nirelnl magi,traturei scădea ~-i 
clm,enea necemr să ,e ia oarecare 11ui.,11 ri de iwlreptare 
şi i,idependenţă. ca nd ·independenta ei devenea. din nou 
11meninftitoa:re se întâmpla iarăşi accesul politicianilor de 
wmilirea e:i şi aşa mai departe. 

b) Sărăcia magi8fraţi/(}r era cel ele al doilea mijloc de 
inferiorizarea şi umilirea magistraturei. Grija 1;iefei de toate 
zilele într' o societate de îmbogăţiţi obraznici şi de parve· 
niţi umilitori, era o lovitură şi morală şi materială dată 
justiţiei. Sărăcia ei producea mai întâiu umilirea ei su• 
fletească şi în acelaş timp dependinţa ei materială de po· 
liticiani. lşi închipue oricine gradul de abatere morală 
al mmi magistrat distins, sărac şi modest, faţă ele toţi 
declasaţii, de toţi ignc;ranfii, toţi proştii, to/i necinstiţii, 
care prin pohtică câştigau onoruri, avere şi putere poli
tică. Ne închipuin1 fiecare cât trebue să fi ftiiat aripile 
unui magistrat di.~tins şi idealist, când se vedea privit 
cu milă şi compătimire de o nulitate oarecare ajunsă om 
politic, care se hotăra câteodată să promită magistratulu·i 
o vorbă bună la ministm, sau o fat'oare pecuniară 
oare(:(ln care i-ar fi ameliorat situaţia materială ! 

.Pol·iticia1t-ii noştri ,w du.• o luptă a.p-l'igă ca să nu le 
~cape magistratura di11. mână, penf?-tJ că simţeau că eman
cipa1·ea .Tnstiţ-iei Ps1e ifloartea politirinni.•r1111lll'i 11ostt-u 
.•ălbatic, 

Şi ei ave.au dn_ptate pe11lr11, că proba o avem astăzi: 
clemocnifia modernă a rupt Inată ţesătura feudalismul1ii 
politi,e şi 80cial din ţara noastră şi cea dintâi alcătl{ire 
cc,re profită d,, i nfrângerer, l1,i este magistratura şi cel 
dintâi strigăt al magistraturei este emancipareci ei de 
puterea executivă şi demnitatea ei profesională. 

Lupfa este una -însă foarte grea, pentm că avem încă 
prljiulecata .iustifitiei feudale, nu î?Jtelegem rolul prec1u11-
pănitor al magistraturei şi al .fustiţiei într'o democraţie 
prea setoasă de dreptate. Foarte rar .IJăseşti oameni care 
să 'Jnteleagă că în 1•rem1tri.le ·noastre turburi, Justiţia, 
trebuie să fie singura religie fă1·ă eretici. De aci fi marea 
neptl'sare fată de noua concepţiune desp1·e drept şi ma
gistratură. Eşim din cea mai mare revoli,ţie juridică p8 
care a văzut-o lumea, pentru că acest răsboiu a fost o 
revoluţie morală, intrăm în faza cec, mai grea a naţiMnei 
noastre înll'egit~, care aşteaptă să fie şi unificată şi cu 
toate acestea nit este ran1ură socială în care să se fi lu
crat mai puţin în ţara noastră ca în ramnra justiţiei 
După ap1·oape doi ani de întregire a nea.mului nostru, ni, cu,noaştem le,qile noilor ţinuturi, pentrii că nu s' a 
nnmit o comisiime de traducere; juriştii provinciilor ali
pit~ n'ai, nici o îndrumare în cunoaşterea legilor rega
tuliti şi nu cunosc termenii technici ,iut·idici. I-n vacanta 
Paştelui am asistltt la judecata Curţilor şi tribunalelor 
din Cluj şi Sibiu, am vizitat pe magistraţii români, saşi 
şi ungu.ri şi am C(}nstatat marea a.narhie din condu
cerea trebilor justiţiei. Juriştii din Transilvania sunt 
nevoiţi să im·ente termeni j111'idici d111>ă etimologia latină 
ca actorele, (reclamant), inctus. (pâ1·âl), fasiunea marto
ruliii, (depoziţia mcirtorul11i), etc. Avocaţii saşi şi unguri 
se plâng că sunt obligaţi să facă cererile lor tn româ· 
neşte când n'au ltn dicfio11a,· de termenii technfoi români; 
e.vistă judecători clin regat nu.miţi în Transilvania, care 
sunt ca şi aitltţi gi stă fără nici o 1nt,·ebuinfare. Avo· 
caţii clin regat nn sunt primiţi la barourile din Tran • 
silvania; magistraţii cer independen/a. faţă de puterea 
executivă; cer îmbuntităfirea stărei Io,· morale cm·e 
în smmpetea §i în dansul averilor ele astăzi este umili
toare şi degradantă. Tofi cer 1111ificarea şi reforma legi• 
lor, şi rm se fae,e nimic. 

Toa.te aceste cerin/e ,trgente şi capitale, cer o so/uţiunt 
grabnicâ. Sfi 11t ront·ins·, câ 1m .s'n /<icut nimic ,nai înlfli 
rlin ccwzti ,-ă rrem ră nplirlim lot ceclrile tipare la o l1tme 
nourl şi al cloil.ea pentrn cei: foarte puţin înţeleg această 
~""e nouă. Cei mwi m1tlţ,i simt uluiţi în faţa nouar pro· 
bleme, în faţa noilor reforme cerute de trupu,l nostm, pe 
care le cred revoluţionare, trecătoare şi nu ştiu de cât să 
reziste sai, să aştepte liniştirea spiritelor. To/i aceşti •oameni 
cu minţi, S1mt astăzi mai periculoşi decât orice revolu
fionar, pentru că ei nn fac decât să a.ţâţe nenmlţuniirile 
generale p1'in rezistenţa şi nepriceperea lor, pe când re-
1'0lufionarnl genial poate stăpâni revol1tţia şi poate scăpa 
lu,nea de barbaria care •ne amenili/ă. 1n starea de astăzi 
a spiritelor, •oamenii cu minte, duc ţara la bolţe-i>ismttl 
politic . .Ei cred că nu se va face revoli,ţie şi nu răd ccf 
revol1tfia s'a şi f'ăcut în spiritele tutuim· şi că trebue .9ă 
facem partea inet'itabilului. 

Pentm ci Rcăpa de un desnodăm{l;nt nenorocit cat·e n, 
ameninţă, trebue să oie omul care să fie atât de rei,olnţi.on.ar 
pentru a î1ţfelege inevitabilitl re:voluţiei din spirit• şi aUJ.t 
de conservator, în cât să realieeee cerinţele revol1tţiei mo• 
rale şi intelectuale pentru a conserva ceiace se mai poat~ 
sciipa din al_cătuirea de aPtăzi. 

• Oamenii cnminfi• care cred că nu ti'flbste decât rm1-
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ten/a ri care aşteaptă ca lucrurile să se liniştească ele la 
,·me, se înşală şi 1ie inşală ~ pe noi 11entru r.ă : 

Ce serait mie erreur, de croire que ces choses 
Finiront par de chants et des apotheoses. 

Trebue să facem t.otul pentru reformele cerute de sta
mi timpul11i ri cei •mari în măsziră pentru a disc11ta toate 
,·ef armele juridice sunt jiiriştii. hn convenit cu juriştii 
dim Transilvania la ţimerea unui Congres ~i 1ni•an e:~pri
mat aceiaşi dorinţă şi m,agistraţii Czirtei de Apel clin 
Chişinen, solicitaţi şi ei de magistraţii din Cernău fi, să 
facem o Asociaţie a J1uiştilor din România Mare. Acela§ 
lucru îl t·or cere şi magist,·aţi din Oltenia. 

Acum o lună am ea:primat aceiaşi dorinţă d-lor pri1n
presidenţi ai Curţei de Casaţie şi de Apel din Buciireşti 
ca să ţinem un Congres al Ma,qistrafilor, Avocaţilor ~i 
Profesorilor universitari şi aştept ră.~pwnsul care cred că 
va fi favorabil. 

.Â.r fi nemerit ca la Congresul regional din Craiova să 
ia pa,·te jurişti·i din toată ţara şi credem că la Craiova, 
vom decide un ,nare Congres al •Asociaţiei Juriştilor din 
România Mare•, care s'ar piitea tine în B11Cureşti. 

Sunt com,ins că n11mai in acest Congres se va vedea 
mentalitatea inagistraturei noui, de care vor trebui să fină 
cont guvernanţii noşt1·i , ca,·e simt prea rău nărăviţi pen. 
tru a putea h1/ele_qe nevoile morale şi materiale ale ma
gistratttrei, prea rutinat•i pentru a eşi din făgaş. 

DEM. I. DOBBESCU. 
Decanul Baroului Capitalei. 

Neco sitatea reformei orotedurei noastre civile. 
Studiu comparativ cu procedura elvllii austriacă 1) 

I 

Schimbrtrile politice care au adus împlinirea visului 
neamului românesc - unirea naţi unei- au cauzat şi multe, 
modifwări în înt,eaga viaţa economică a ţării noastre, 
impunând necesitatea indispensabili\ a unificărei drep
tului nostru. 
Insă unificarea implică şi o reformă radicală a drep• 

tului nostru; căci părerea acelor, cari cred, că. unifi
care.a s'ar putea face introducându-s~ pur şi simplu în 
ţinuturile nou dobândite ale României Mari legile care 
sunt în vigoare acuma în vechiul regat, nu poate fi 
aprobată. 

Soluţiunea. aceasta ar fi simplă, însă nu bună, căci 
nu toate leg,le în vigoare acum in vechiul regat sunt 
bane; multe din ele nu satisfac necesităţile îndrep
tăţite ale timpului de acum; multe sunt învechite sau 
nu corespundeau pe deplin trebuinţelor şi împrejură_
rilor din ţara noastră, fiind că au fost introduse în 
grabă în anii 1864-1865 din legislaţiuai străine, cu 
puţine modificări. 

Trebue să avem în vedere, că prin unire am dobâii• 
dit provincii mari, cari se bucurau de legiuiri înaintate. 
Legile lor arată în multe privinţe progrese necontesta
b_ile în comparare cu legile dia regatul vechiu şi sa
tisfac mai bine cererile îndreptăţite ale justiţiabililor, 

Ar fi o nedreptate, de a cere, ca eetăţenii ţinuturilor 
noui dobândite să se resigneze la avantajele legilor lor 
şi să fie siliţi a se folosi în viitor de legile în mare 
parte învechite ale vechiului regat, ceeace ar însemna 
pentru ţinuturile acele, în multe privinţe, un pas înapoi. 

l) Comnnico.re fă.cutii. în Jiiedinta. «Asociaţiei p ntru :ttnlliul şi 
rolorma ooţialli> de la G Iunie a. c, (N. R.J 

Introducerea legilor din vechiul regat în ţinuturile 
noui dobândite, fără nici o reformă radicală n'ar fi de 
recomandat, aici chiar ca o măsură provizorie, căci prm 
aceasta ar fi cetăţenii ţinuturilor aceste siliţi de a trece 
în decurs de puţini ani, succesiv, prin trei legiairi di
ferite, căci în sfârşit o reformă a legislaţiuaii noastre 
totuşi nu se va putea evita. 

Unificarea nu se va putea !ace deci de cât în mod 
treptat pe măsură ce se vor reforma legislaţiile. 

* * 
Pentru unificarea . Iegislaţiuuii este îns{t, fără îndo

ială, în prima linie de cea mai mare importanţă uni-
ficarea proced urei. · 

Imi permit să mă rezem pe autoritatea distinsă 11, 

fostului ministru d-l C. Dissescu şi a cita aici cuvintele 
lui conţinute în expunerea de motive a legei de pro
cedură civilă din 14 Martie 1900: 

•Din toate legile judecătoreşti, cele de procedură au 
,cea mai mare însemnătate din punctul de vedere prac
' tic, căci pe când legile poruncitoare sunt regule abstracte 
•În repaos, legile de procedură pun în mişcare dreptul 
•nostru, îl însufleţesc•, - , Gând îţi lipseşte mijlocul de 
,a-ţi asigura, a-ţi apăra dreptul tău, dispare însuşi 
acest drept•. 

Unificarea şi reforma legislaţiunii noastre va trebui, 
deci, să înceapă dela reforma procedurei civile şi penale. 

Necesitatea de reformă cea mai urgentă, însă, există 
în privinţa proceuurii civile, cu care ne vom ocupa în 
expunerile care urmează. 

II 

Procedura noastră civilt'( din vechiul regat nu se bu
cură de un renume prea bun. 

Procesele durează foarte mult timp ; o parte litigantă 
care voieşte să facă şicană, are la îndămână toate mij ~ 
loacele să trăgăneze afacerea fără sfârşit. 

Aceasta o recunosc toţi, cari cunosc din experienţă 
rezultatele neîndestulătoare ale aplicării procednrii noa
stre civile. 

In această privinţă îmi permit iarăşi de a aminti 
expunerea de motive a legei de procedură din 14 Martie 
1900, care recunoaşte că, :procedura civilă introdusă 
în anul 186"> n'a dat rezultatele aşteptate, din cauza 
nume~o'.1se!or lacune, antinomii şi redacţii obscure, cari 
au pncmmt numeroase controverse. 

Jnsă nici legea din 14 Martie 1900, care a inlăturat 
inconvenientele cele mai grave, n'a fost în stare a aduce 
un remediu îndestulător, căci defectuositatea procedurii 
a rămas în permanenţă, precum' ştiu toţi, cari cunosc 
din experienţă rezultatele practicei judecătoreşti 2). 

Procedura noastră civilii introdusă în anul 1865 nu 
este în fond alta decât o reproducere a codicelui de 
procedură civilă franceză din 1806, despre care autorul 
francez M. Lavielle, 3

) spune: ' 
:f:e code de 1806 .n·est qne la reproduction presque 

•htterale de nos anc1ennes ordonances et de la pratique 
du Châtelet,. 

Codicele acesta este adică în fond o reproducere 11, 

ordonanţei din 1667, emisă de regele Ludovic XIV. 
După cuvântul !ni Odilon Barrot, marele om de stat 

şi fostul ministru din Franţa (1791 - 1873) codicele de 

2) A se vedea ce spune in aceastii privinţă, cunoscutul avoeat 
Vasilo To!'c_escu in broşura sa •Raport desp~c chemd,·ile ,,. jude
catd, a:dminwt,·area probelor etc • . ll:H9, scr1s)l. pentru comisiunea 
de proce_d~~ă, civilă instituită pe lângă Baroul lfov, pag. 9, 10, 
17, 28 ŞI ~O. • 

3) ~!· ~•(elle, C?n,ilier la. Curtea de casaţi• din Paris, in carte~ 
~a aparuta m Parti la 18G~ «Etud~s sur 1a Proc0dure ciyile10, 
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procedură civilă din 1806 este încărcat de rugina vea
eului de mijtoc •. El este cel mai puţin influenţat de 
spiritul secolului al 18-lea '). 

Este totuşi de recunoscut şi de admirat, că codi
cele acesta este deja bazat pe principiile fundamentale 
de procedură, care au fost acceptate în alte ţări abea 
mult mai târzin , în deosebi pe principiile do nemijlocire 
şi de desbatere orală şi publică. C(ldificarea aceasta 
însemna deci un progres mare pe terenul dreptului de 
procedură civilă. 

De aceea codicele din 1806 a fost admis în multe 
ţări, aşa, în părţile Prusiei pe ţărmul stâng al Riaului 
în Hessen-Darmstadt, în Bavaria şi Alsacia-Lorena. 

In alte ţări din Germania au fost introduse legi le 
de procedură, bazate pe o contopire a vechei proceduri 
romano-germane şi a procedurii franceze, de pildă în 
Hanovra la 1860, în Baden la. 1864, în Wurtemberg 
la 1868, în Bavaria la 1869. 

In anul 1879 a fost unificată procedura civilă in 
Germania prin o codificatiune bazată pe legile în vi
iioare atunci în diferitele ţări ale Germaniei. 

In Austria era în vigoare până la anul 1898 ordi
nea judecătorească Iosefina din 1781 şi ordinea jude
cătorească pentru Galiţia de apus, din 1796, ambele 
bazate încă pe principiul de procedură scrisuală şi pe 
regule stricte de probare, şi complectate prin numeroase 
ordonanţe şi decrete posterioare. O reformă a procedul'ii 
era deci o necesitate indispensabilă. 

Dnpil lucrări şi încercări carj au durat mai mul.t de 
3 decenii, au fost promulgate, la I August 1895, în 
Ânstria, legile privitoare la exercitarea jurisdicţiunii şi 
competenţa judecătoriilor şi despre procedura civilă. 

Durata lungă a mişcării de reformă, care a fost ter• 
minată prin promulgarea acestor legi, a avut avantajul, 
că a devenit lege un proiect bine copt şi bine rhibzuit, 
liber do orice unilateralitate. 

Legea aceasta a abandonat aşa numita maximă de 
desbatere («Verhandlungs-Maxime,), care înseamnă o 
stăpânire deplină a părţilor asupra materialului proce
sului şi a cărei primire în procedurile mai vechi a avut 
de consecinţă, că judecătorul nu putea face nici un 
pas, fără cererea deosebită a uneia din părţi. Legea cea 
nouă a înlocuit-o prin un drept judecătoresc foarte în
tins, de a dirija procesul. Ea a acceptat principiile de 
p~o_ced~r~ or~~ Ji _n~mijlocită, însă nu de dragul prin
c1p1~ln_1 rnsuş1 pana m cele mai extreme consecinţe, ci 
cu limitare înţeleaptă şi numai în marginile utilităţii. 
Despre restrângerea aceasta va fi vorba ulterior, la 
locnl săn. Sistemul mijloacelor legale este reglementat 
într'un mod simple fără acceptarea dreptului de apel 
nemărginit. 

Pretutindenea se arată intenţia de a da populaţiunii 
o procedură simplă, bună, repede şi necostisitoare.") 
. Exper_ienţele făcute cu această procedură în aplicarea 

e1 practică au fost aşa de eficace, încât procedura din 
Austria şi-a dobândit în scurt renumele uneia dintre 
cele mai bune legi de procedură civilă. Aceasta s'a re
cunoscu~ şi în literatura jnridlcă a altor ţări, chiar in 
Germarua, unde a început deja din anul 1898 o miş
care de reformă spre a modifica proced nra civilă în 
multe părţi, dnpă modelul procedurii din Austria. 

. Pro~ed?-i:_a din A~stri_a a fost primi~ă cu puţil:e mo
d1ficăr1 ş1 1n Ungaria ş1 estq ca atare rn vigoare acnma 
nu numai în Bucovina, ci şi în Ardeal şi în Banat. Ea 
este o lege excelentă, care satisface toate dorinţele în-

•l Motivele legii de proc. civ. din 14 Martie lll(lO. 

5) Zistler, Privire generală. asupra dispoziţiunilor legilor noui 
do procodura oivili (pag. 1 :;i 21). 

dreptăţite , ce se datoreşte în mare parte şi stăruinţei 
redactorului ei, fostul ministru Frane Klein, care s'a 
îngrijit cn cel mai mare zel ca să fie introdusă în prac. 
tica judecătorească procedura cea noui!. în spiritul ei 
adevărat fără vre-o denaturare şi desfigura.re. 

Introducerea ei nu s'a făcut într'nn mod forţat şi 
grăbit. Legile de procedură promulgate la I August 1895, 
au intrat în vigoare abea la 1 Ianuarie 1898, aşa încâ.t 
toţi magisb:aţii şi avocaţii, precum şi întreaga popala
ţiune .an avnt timp suficient spre a dobândi cunoştinţa 
legilor noui. 

Pentrn judecători flu fost înfiiaţate cursuri speciale 
obligatorii şi foarte inskuctive, în care au iuvăţat în 
mod temeinic procedura cea no11ă şi aplicarea ei. 

In scopul introducerl'i unui rngulament pentru jude
cătorii s'au făcut studii temeinice în ţari străine şi s'au 
înfiinţat inspectori judecător1şti şi inspectori de can
celarii, cari aveau îndatorirea de a instrui pe luncţio
nariI de grefă, archivari şi registratori şi de a supra
veghia aplicarea buni\ şi exactă a procedurii uoui şi 
,1 regulamentului nou promulgat. 

Scopul a fost atins în totul. Rezultatele au întrecut 
aşteptările. 

8is'temul amânărilor neînfrânate a îacetat pe deplin ; 
mersul greoi de procedare a fost înlăturat cu totul, aşa 
că scutul legii este în stare de a cnrma acum violă.rile 
dreptului. . 

Rezultatele binefăcătoare ale acestei proceduri se pot 
lesne aprecia, dacă ne mportăm la cifrele statistice pu
blicate după primul an al aplicărei nonei proceduri)•, 
cifre cu totul autentice, bazate pe opisele de registre 
ale proceselor introduse la toate instanţele şi care nu 
pot fi falşificate. 

Statistica aceasta arată, cât timp a durat procedura 
în procesele rezolvite îu primul semestru al anului 
1891!. 

Tabela de durata proceselor 
. ·-·-

~~'3~ 
- ------

Dnmta totală a proceselor civile I 
- a" ;J la tonte instanţele ! Circum~cripţia. ~ ~·-
f-a83] 

Curţei do Apel ~.~~-; până li, peste 6° peste I a.n 
pMte I g Q. 2 .§ 6 luni luui până până. la 2 ani 

'"'CI.....,+" la l an 2 ani 
::i..•- U} 

Viena 251 34 167 48 2 

Praga 406 49 284 69 4 

Triest 103 14 73 13 8 

Lemberg 298 15 148 117 18 

I Cracovia 157 8 93 48 8 

Tahelli. de durata proceselor la prima şl a 
clona instanţă a jndecl\toriilor de ocoale 

·- - $ 
Durata- procedurii I Durn.tn. toto.lă n. pro-

I Eoo ue<lu.rii prou<•S(llor li~ 
00, I-a şi a li-:\ lm;t.a.uţă apelativ"\ 

Circomscripţia e~ ·.; ·- d ;j ~ ·a "" -~·a ]] I ·a"5 .=; .2~ " "" ] 

I 
" .=; o-

Curţei tlc Apel "" '° "'" -"" "" - :;co :cO 
·- el "' -,,. .'.l <>" $ el !tl~ o~ "'~ ~~ .l:i 
~i- '~ ind 

~ 
i2 ~"" il [ "' ~.'2.. ~" " :!! " <1 

,:: ::..•g_ C. •ol Q.'~ o. C. 

Viena ~r 126 ~ - i, 419 ,l9ii li> :! 
Praga 1304 1092 20.-:i 8 I 7-18 526 ~o -
Triest 337 248 86 3 ·-11 rn-1 136 7 -
Cracovia 88 664 291 21 41283 567 86 4 
Lemberg J817 1213 534 56 15 /s95 928 191 a I 
6) Klein, Prelegeri d~spre practica proces civil, 
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O statistică ma,i nouă nu am avut la dispozitie. 
Amintim însă1 că rezultatele din anii ulteriori sunt 

încă mult mai apreciabile, decât acele din anul anterior. 
. îo care proce:l.ura cea nouă a avut de îndur!tt inel!. 
unele boale de copii (defecte de inexperienţe). 

Rezultatele procedurii civile din Austria sunt foarte 
bune nu numai în ce priveşte vitesa procesului , dar şi 
în ce priveşte calitatea sentinţelor. 

Aceasta o dl)vedeşte nu numai stati-stica Curtilor de 
Apel şi a Curţii supreme de Justiţie şi Casaţie, dar şi 
împrejurările că, întreaga populaţiune a fostei monarhii 
austriaca, compusă din atâte.a naţiuni eterogene, era mul
ţumită cu procedura civilă nouă, recunoscută de în
treaga !Heratură juridică a diferitelor provincii. 

III 

Dacă ue întrebăm, din ce cauze nu sunt indestulă
toare rezultatele procedurii civile actuale d,n vechiul 
regat, - deşi este şi ea bazată pe principii,fnndamen
tale acceptate şi de alte legi de procedură cu totul mo
derne, - aflăm răspunsul foarte lesne. Codicele de pro
cedură Givilă actual conţine foarte putine dispoziţiuni 
referitoare la tehnica procesului insăşi şi n'a stabilit 
norme, care ar da garanţii pentru înfrânarea trăgăni
rilor şi şicanelor şi pentru accelerarea şi soluţionarea 
proceselor. . 

Lipsurile procedurii actuale cauzează nesig11ranţă. dau 
loc la surprinderi, incidente, la amânări şi trăgi1uiri. 

In comisiunea de procedură civilil. instituită po lângă 
Baroul de llfov îu scop de pregătire a refo~mei, d-nul 
Vasile Toncescu. în broşura sa deja citată, aduce pro
puneri pentru înlăturarea defectelor cel.or mai grave a 
procedurii actuale, făcând după propria sa declaratie şi 
împrumuturi din procedura austriacă şi ungară şi din 
cea basarabeană. 7) 

Modificările împrumutate din procedura din Basarabia 
nu se reff;)ră la chestiuni de mare importanţă (aplicarea 
legii timbrelor, etc.) şi nu ne interesează aici, iar pro
cedura ungară în vigoare în Ardeal şi Banat este iden
tică cu cea din Austria (Bucovina) introdusă în Ungaria 
fără modificări importante. 

Reformele propuse de d-l Toncescu se bazează real
mente pe dispoziţiunile procedurii civile din Austria, ce 
este de aprobat pe deplin, căci procedura civilă austriacă 
din anul 1895 este o lege excelentă şi a dat după expe
rienţele făcnte în aplicarea ei practică rezultatele cele 
ma.i bune. Ea nici nu poate fi considerată ca o lege cu 
fotul străină, pentru că toate procedurile civile mo
derne sunt bazate în fond pe codicele francezii din 
180ti şi sunt aşadară în afinitate laolaltă. 

Este deci de dorit, ca reforma proectată să se folo
sească într'un mod cât se poate mai întins de modelul 
procedurii din Austria, modificându-se numai în unele 
pri~iuţe, - acolo unde o cer împrejurările speciale ale 
\ărn noastre. ce ar avea să aprecieze comisiunea oficială, 
care va trebui să fie înfiinţată în scop ele elaborarea unui 
proect pentru legea de procedură civilă şi care să fie 
C?~pusă din jurisconsulţi şi cunoscători ai procedurilor 
c1v1le moderne ale ţilrilor străine. 

Este de recunoscut, că prin acceptarea propunerilor 
de reformă făcute de d-l Toncescu - s·ar îmbunătăţi în 
unele privinte proeedurn civilă actuală in comparare cu 
rezultatele ei de pa.nit acuma. Inslt modificările propuse 
nu ar ~i su~ciente, după pă.rerea mea, sprn a înlătura 
toate hpsurile şi inconvenientele procedurii actuale, care 
cer o reformă mult mai radicală. - -7) Vasil~ Toncescu cRapoit desprt:: chemările fo jllcie~ata, etv„ 
pag. 6 şi Io. ' 

Obiecţiunea cea mai imoortantă., ce este de făcut în 
contra pro~unerilor d-lui Toncescu. este, că prin modul 
propus da administrarea probelor, adică prin însărcinarea 
unui judecător dele,iat cu admitArea sau respingerea 
probelor cPrute. andiarea martorilor, experţilor, etc., se 
înlătură principiul, de nemijlocire şi de procedură ·orală. 

Cine însă nu cnnoaşte din propria experienţă insem
n11tatea cea mare, ce prezintă procedarea nemijlocită 
pentru aflarea adevărului ? 

Ea este metoda de procedare a fiecăruia în afacerile 
de toate zilele spre a cerceta o pricină, spre a se in
forma şi spre a afla adevitrul, făcându-şi convinger8"" 
proprie des.rre el. 

Primirea acestei metode a aşa numitului principiu de 
nemiilocire. în le,iea de procednră este deci o cerere 
natnrală şi întemeiată, şi toate l~gislatinnile procedurale 
moderOA. în prima linie si codicele de procedur1!. francez 
din annl 1806 precum si procedura noastrit actualit·au 
satisfăcut-o în principiu 9) 

Prima cerinţă a principiulu,i de nemijlocire e8te ca 
părţile să facă desbaterile lor oral înaintea .iudecătorului 
care are să decidă. 

A doua cerinţă a 'IJrinciriiului acesta, care urmează 
din cAa · întâi este, că sentinta nit poate fi dată dec/U 
de .iwlecătorii r.a,-i au asistat la întreaga desbatere in 
Qedinta orală de .iudecată, care este baea, hotdrlirii. 

A treia cerinţă a. principiului de nemijlocire însă este 
ca toate pn,bele necesm·e să fie instruite în şedinţa de 
judecată înaintea complectului chemat de a judeca. 

Procedura civilă austriacă (din Bucovina) stabileşte 
această normă cu tot dinadinsul (§ 412 şi 276) şi admite 
excepţiuni numai, dacă a dispus altfel judecătorul, din 
.cauze importante (§ 328), orânduind o instrucţie'proba
torie afară de şedinta de judecată, sau instruindu-se 
probele într'o procedură preparatlvă şi nefiind admisă 
instruirea lor repetată conform dispoziţiunilor legii sau 
apărând ,ele judecătorilor de prisos. 

1n practica judecătorească din vechiul regat nu se 
aplică în această privinţă principiul de uemijlocire decât 
rareori, aproape numai la judecăt.onile de ocol. Inaintea 
tribunalelor şi curţilor de apel se face aproape tot
deauna numai citirea proceselor verbale dt·esate de un 
judecător delegat, ceeace e de regretat, căci prin aceasta 
pierde judecătorul posibilibtea de a aprecia exact pro
bele aduse. Procesul-verbal nn poate înlocui nici când'. 
graiul viu al persoanelor audiate, judecătorul nu .Je 
vede şi nu le aude, nu poate aprecia aşa dară toate 
momentele , care ar putea influenţa convingerea lui despre 
veramtatea depoziţiunilor lor. 

După. proiectul D-lui 'l'oncescu, ar deveni regulă, că 
administrarea probelor s'ar face totdeauna prin wi ,;u
decător delegat, iar tribunalul însărcinat cu judecarea 
afacerei s'ar mulţumi de obiceiu cu citirea proceselor 
verbale dresate de judecătorul delegat, fără. a putea a
precia rezultatul probelor pe baza percepţiei proprie şi 
\lemijlocite. Aceasta n'ar însemna însă un progres şi 
n'ar fi de dorit, căci s'ar sancjiona numai practica de 
până acuma, care nu corespunde nici spiritului legai 
de procedură actuală. 

Această propunere a p,·oiectului d-lui Toncescu cores
punde unei instituţiuni de origine din dreptul francez, 
introdusă în procedura civilă din Austria (în § 245 şi. 
urm.). a aşa numitsi procedwri prepara/orii, a cărei 11,pli
care este însă în legea aceasta stnct mărginită şi estfl 
admisibilă numai în cazuri excepţionale şi anume: 

8) Aceasta ~pare în lleo::;ubi rlin u.rt.icoloJ e l~-•. um- ::! 11. :Jifl. 
220-222, 2i7, 2~8. ~<JO ~i 2B7 Proc. civ. 
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1. In afaceri ce se referă la exactitatea conturilor, 
la eşirea din comuni ta.te sau la asemene referinţe, în 
care desbaterile au să se ocupe cu un număr conside
rabil de pretenţii sau contra-pretenţii litigioase; sau 

2. Fiind depunerile faptice din libelele preparatorii 
de un cuprins sau de aşa fel, că apare necesar de 
a le rândui mai întâiu, pentru a accelera şi simplifica 
şed.iota de judecată verbală, sau ; 

3) Părţile litigante spre adeverirea faptelor contestate, 
ce apai- relevante, referindu-se la probe ce nu s'ar putea 
instrui în şedinţa de judecată înaintea complectului de 
judecată. 

Procedura preparatorie este aşa dar, ca şi în dreptul 
francez numai o instituţiune pentru caz de nevoe, o 
măsură de precauţiune. 

Ea n'are un scop propriu, ci este primită în proce
dură numai ca un mijloc de scăpare pentru cazuri ex
traordinar dificile sau pentru judecători mai pntin 
iscusiţi 0) în scopul de a pregăti şedinţa publică de ju
decată, dar eii. nu este menită de a înlocui şedinţa de 
judecată şi de a o despoia de toate avantajele unei 
proc•duri nemijlocite, publice şi verbale. · 

Intr'adevăr s'a folosit practica jndeoătorilor din Aus
tria dela ia trod ucerea procedurii civile din l 896 până 
acuma foarte puţin de mijlocul acesta, striiduindu-se 
cu succes bun do a-şi ajunge scopul fără cârja aceasta . 
chiar şi în afaceri complicat~. 

Căci procedura preparatorie prelllilgeşte durata pro
cesului şi înmulţeşte cheltuelile lui, cauzând adese ori 
lucrări nefolositoare şi neproductive, căci in cele mai 
multe cazuri se arată a.bea la şedinţa de judecată, care 
împrejurări sunt de importanţă pentru deciziunea pro
cesului ; ea conduce la ne1?lijarea principiului de ne
mijlocire, care cere, ca complectul de judecată s!l nu se 
mulţumească cu citirea proceselor-verbale din procedura 
preparatorie, ci să fie · în stare de a aprecia după pro
pria sa percepţiune probele aduse nemijlocit înaintea 
judecătorilor, cari decid procesul, ceace însemnează o ga
ranţie foarte eficace pentru aprecierea exactă a pro
belor şi pentru aflarea adevărului. 

Introducerea procedurei preparatorie 111 mod obliga
toriu pentru toate procesele n'ar fi aşa dar de reco
mandat. 

IV 

. Scopurile procedui;ii civile pot fi atinse pe deplin prin 
alte mijloace simple şi eficace, pe care !e prevede co
dicile de procedură din Austria, şi care se pot cuprinde 
şi caracteriza prin un unic cuvânt. 

Acest cuvânt magic sună : 
• Concentrarea procedurei•. 
Idaa]ul pe care voieşte să-l realizeze după putinţă 

procedura civil!l austriacă este, ca afacerea să fie ter
minată într'o singură şedinţă de judecată, orală, şi in 
care să fie concentrate toate desbaterile şi toate pro
cedurile probatorii necesare nemijlocit înaintea col'hplec
tului care are să jnrlece. 

De bună seamă nu poate fi a tins idealul acesta Îll 
toate •cazurile; insă străduiuţa de a-1 ajunge am de 
rezultat ca procedura să ,se termine în scurt timp şi 
să se evite arnân!irile inutile Concentrarea aceasta o 
realizează procedura ci v. austriacă prin următoarele mij
loace: 

1) Prin dispoziţiuni legale stricte despre conţinutul obli
gator fiecărei acţiuni şi despre condiţiunile modificărei unei 
acţiuni (§ 226, 235). 

2) lndatorirea pi.,,i.tului de a se pronunţa la timp asupra 
acţiunii (§ 243, 391:l). 

9) Kleiu, Prelegeri tl spre practica proc. civilă, pag. au. 

3) Toate citaţiunile se fac din oficiu (§ 87), fără cerera 
deosebită a părţilor şi fără taxet0). 

4) Judecătorul este îndreptăţit de a respinge susţinerile şi 
probele oferite în proces prea târziu cu vădita intenţie de 
trăgănire (§ 275, 179, 181, 279). . • .. 

5) 1n caz de admiterea lor se eoate impune pa.rţn _culp:'• 
bile recompensarea. cheltuelelor caşunate adversarulnt pt1n 
aceasta, independent de reuşita. procesului (§ 48, 142)11). 

6) Termenele snnt scurte şi prorogabile numai în caz do 
necesitate inevitabilă şi probată (§ 128). 

7) Amânările nu sunt admiRibilo decât numai din motive 
foarte importante enumărato în lege, nu se pot iace însă 
nicj odată numai prin singura înţelegere a părţilor(§ 134,185). 

8) Judecătorul are un drept foarte întins. de a dirija pro
cesul, însă şi îndatorirea de a pregăti după. putinţă. totul 
pentrn terminarea procesului la şc~nţa de judec~tă _(~ 180-
183 Pro. civ. § 121 Regulamentului pentru iudecatomi, 

9) Orice mijloc legal (apel, recurs, recurs de revizie) trebuo 
făcut in termen legal de 14 zile dela ziua înmânării hotărârii 
atacate. O depunere ulterioară a motivelor este tardivă. şi ne-
admisibilă (§ 464, 465, 467, § 505, 506, 520, 521 ). .. . 

10) Procedura e bazată pe sistemul de trei grade de Jt\
risdicţiune cu trei instante: Instanţele de fond, instanţa de 
apel şi instanţa de revizie 1') 

Părţile litigante pot cere o decizie a supremei instanţo 
(Curtea supremă de justiţie şi casttţie) numai pentru urmă
toarele motive: 

1) Din cauza unei nulită[i ; 
2)· Din cauza unei defectuozităţi a procedurii; 

, 3) Pentru că stabilirile faptice luate ca bază a llotărh,rilor 
instanţelor <le jos stau în contrazicere ou dosarul ; 

4) Pentru o apreci,\re juridică greşită, 
In casul din urmă (4) Curtea de casaţie judecă în fond 

(~ 503, 504 510). 
· La instanţele superioare nu se poate introduce nici o ce

rere nouă sau excepţiune nouă, de asemenea nici susţineri 
noue şi probe none, cari u 'au fost arătate la prima instanţă, 
căci instanlole su perioaro nu judecă. di11 ,w~ asupra fondului 
afacerii. ci numai pe baza. stărei afacerii constatată. de prim>\ 
;instantă şi au numai de cercetat dacă judecata a fost bună 
(~ 468, 504). 

10) ln il.ceastă privinţă, se observă unul din defectele cele mai 
dureroase ale procedurei oivUe actualo din Româ.nia, căci ea nu 
cunoaşte acest mod de îmmâuare a. citaţiunilor pentru cari sunt 
afară de aceasta de plătit taxe foarte oonsidetabile, urcate încă 
în ultimul timp. Punctul de vedere fiscal n'ar trebui să, fie fosă 
decisiv în această chestiune foarte importantă , căci prima datorie 
a unui stat bine constituit este distribuirea justiţiei, ca.re trebue 
să fie făcută la timp, fără lungi trăgăniri. 

Pentru scopul acesta. se cere însă efectuarea grabnic& a tu
turor citaţiunilor importante. 

Scopurile fiscale pot fi ajunse şi m alt mod, prin taxe de jo• 
decată, impozite. 
Dacă executarea, citatiilor atârnă dela plata taxelor, se împie

dică prin aceasta cursul procedurii civile în mod foarte conside• 
rabii şi îo chip stricăcios scopului ci. 

11) Judecătorul poate impune la cerere sau din oficiu repre· 
zentanţilor legali, advocaţilor şi altar plenipotenţiaţi de " purta 
sau a. restitui cheltuelile, ce le-au pricinuit pnn vina lor gravă 
(§ 48, 49). 

Acea.sta este de observat Ul deosebi şi faţă de cbeltuelele s~o
rite, ce s1au pricinuit din vină gravă prin trecerea de indicaţiuni 
ce nu se tin de obiect, în întâmpinări procesuale sau prin proli:ti
taţi superflue îo acripto procoouale. (§ 49). 

12) lnJ'~uţare0, de_ trei. grade de ,jurisdicţiuoe 11,re mulţi adversari 
precum sau aflat ş~ .J~rtscons~lţl dtstinş•, vechi şi moderni, can 
au contestat cu aer1oz:1tate chiar şi utilitatea. apeluJu1, cu moti· 
varea1 că. apela! m_ăr~şto cheltuelile_ şi dur,-ta procesului, slăbeşte 
autontatea .Justiţ1~1 ş1_ nu _a_d~ce mei un folos, că.ci şi insta!_'ta do 
apel poat~ greşi ş, o mfa1ltb1htate .Judecătorească nu exista. 

(M. Lavrnlle •Etudcs .•~r Ia_ prod,dure civile•, pag. 297! 2981 
V. ŞI E. Garsonnet, Tratte theoret1qne et p,·a.tique de proceduro, 
pag. 76 şi 7'1 j. 

lnsă_ infiinţa.r.ea. instanţelor tmperioare a.re şi avantaje necon• 
testabtle_. C?n'!_1dere_ntele p~ntru admiterea apelului sunt şi io fa· 
voarea mfimţărn mstanţe, a. III-a, pe care o are şi procedura 
dio Germania, Se poate zice că şi prooodura noastră actu~lă, 
precum :.;i proc. civ. franc. dio 18 l6 are in vedere de asem~naa o 
msta.n\ă. a JII-a, numai cu o oompetinţii, m~i mărgiuitii. 
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(Numi.i spre adoverirea sau ccmrbateroa motivelor a.pe
la\iunii sau revizuirii se pot introduce susţineri şi probe 
noi, dacă aceslea au fost comunicate mai înainte adversa
rului prin libel de apelaţie (revizie) sau libel preparator). 

11) Instanta la ca.re, după casa.rea unei hotărâri , a. tost 
trimisă pricina a se judeca din nou, este obligată a se 
conforma deciziunii instanţei superioare (§ 499, 511). · 

12) In procesele de competinţa unui tribunal~ şi inaintea 
instanţelor superioare, părţile litigante trebue să fie repre
zentate prin advocaţi. (Procura rte procese dată unui avocat 
împuterniceşte la toate actele procesuale. O limitare a ei nu 
este admisibilă decât numai în privinţa dreptului de a în
cheia o învoială, de a .face recunoaşteri, şi în privinţa exe
cuţiei silite, însă tot numai dacă limitarea a fost notificată 
adversarului (g 80, 31). 

13) Pentru procesele înainte» judecătoriilor ele ocol nu 
este prescris ca părţile să fie reprozentate prin advocaţi, 
dar judecătorul este obligat a da părţilor necunoscătoare de 
legi şi nereprezentate prin advocaţi, inst.rucţiuuile necesare 
pentru săvârşirea actelor lor procedurale şi de a le instrui 
despre urmările legale îm.preunat.e ou acţiunile şi omisiunile 
lor (§ 431). · 

14) Aflând judecăto.rul că partea care pierde procesul ,1 

purtat proces cu vădită rea credinţă, poate să condamne, la 
cererea părţei învingătoare (câştigătoare) de a plăti o despă-
gubire corespunzătoa~e (§ 408). , 
Afară de aceasta, judecătorul poate impune, în auumlle 

eazuri, unei părţi, şi o pedeapsă pănă la 600 coroane (§ 220, 
313, 512, 628 proc. civ.) . 

15) Devenind nelitigioasă una din mai multe pretenţiuni 
sus[iuute prin aceiaşi acţiune aau o parte din pretenţiuni , 
prin recunoaşterea expresă din partea pârâtului, judecătorul 
poale pronunţa o hotărâre part1ală. 

Fiind litigioasă, într'nn p· oces, o pretenţie fo privinţa 
titlului şi câ.timii, judecătorul poate decide prin hotăr{i.re 
incidentă mai intâi asupra titlului, clacă desbaterile şedinţei 
de judecată sunt mature pentru deciziune în aceastr, pri
vinţă. 

V 

Reproducerea aceasta conţine numai în liniamente 
generalţi principiile şi dispoziţiunile cele mai importante 
de care se foloseşte pwcednra civilă din Austria. spre 
a-şi ajunge scopul. 

Unele dintre ele cer o lămurire. In prima linie este 
de amintit că legea din Austria pretinde (precum pro
pune şi proiectul d-lui Toncescu•, că fiecare pâră 
(ehemare in judecată) să conţină un •petit, precis şi_ 
să indice faptele şi principiile de drept pe care se ba
zează acţiunea şi mijloacele probatorii de care recla
~antul intenţionează a se folosi în proces spre adeve
nrea susţinerilor sale faptice. 

O acţiune care nu conţine aceste elemente, poate fi 
înapoiată reclamantului în scop de îndreptare. 
Această dispoziţiune este un mijloc foarte eficace 

spre a evita surprinderi şi trăgăniri. 
Reclamantul este totdeauna îndreptăţit de a 01odifica 

acţiunea înaintea constituirii litispendenţei (legarea in
stanţei) adică înainte de ce s'a Îllmîi.nat acţiunea pâ
râtului; fiind constituită deja pendenţa litigiului, i_el 
are trebuinţă pentru aceasta de consimţirea pârâtului. 

J udecătorul poate să admită însă atari modificări 
c!nar şi dnpă ivirea litispendenţei· (legarea instanţei) 
şi fără p1·ivlre la opoziţia pâ.râtnlui, dacă nu este ele 
t~°;lut că din modificare vor isvorî greutăţi sau trăgă
nm considera.bile. 

qo~pletări, lămuriri, rectificări $i modificări aduse 
acţ1un11, cari nu ating fondul ei, nu se consideră ca 
modificări ale ei îu sensul tehnic, de aceea sunt tot
deauna admisibile. 

I 
'?-supra acţiunii se fixează o zi pentru audienţa prea

abl)~ (aşa numita. «prima audienţă•), pe care o ţine 
prezidentul secţiei ea.u un membru al secţiei însărcinat 
de acesta. 

Audienţa prealabilă este menită numai pentru în
cercarea unei înţelegeri şi anunţarea uneia din excep
ţiunile menite de a împiedica procesul (incompetenţa 
forului, litispendenţa, autoritatea lucrului judecat, ne
admisibilitatea de a procede pe calea judiciară). La 
audienţa prealabilă se poate de asemeni finali sa afa
cerea pe baza unei re,mnoaşteri saurenunţări sau prin 
hotărâre în lipsă, dacă nu s'a înfăţişat pârâtul. 

Fixarea unei audienţe prealabile este prescrisă în 
mod obligatoriu numai pentru ;procese înaintea tribu
nalelor. 

Dar şi judecătorul unic se poate folosi de această 
instituţiune, dacă-i pare util. 

Ivindu-se conform rezultatelor audienţei prealabile 
necesita~ea de a hotărî o zi pentru o şedinţa de jude
cată, judecătorul insărcinat cu ţinerea audienţei prea
labile ordonă pârâtului, imediat, în audienţă, prin o 
încheiem, de a se pronunţa asupra acţiunii fixând pen
tru aceasta, amăsurat împrejurărilor, un termen ce nu 
trece de 4 săptămâni. 

Pronunţarea. asupra acţiunii are loc în urma unui 
libel preparator, în care pa.râtul cată să indice şi îm
prejurările, ce servesc pentru motivarea excepţiunilor 
menite de a împiedica procesul, anunţate la prima au
dienţă, dacă judecătorul n'a hotărit cumva o desbatere 
separată asupra acestor excepţiuni. 

,Judecătorul decide asupra unor atari excepţiuni nu
mai atunci după desbatere separată prin o încheere 
deosebită, dacă ii pare util de a .separa această ches
tiune de fondnl afacerii. Aceasta o face judecătorul însă 

· numai atunci, când dobândeşte după prima aparenţă, 
convingerea, că excepţiunea este serioasă şi poate s.ă 
fie întemeiată. In caz contrariu se desbate asupra ex
cepţiunii împreună cu fondnl afacerii, căci altfel pa.râtul 
şi-ar ajunge- scopul său : a tăt·ăgăni afacerea. 

fo procedura înaintea judecătoriilor de ocol (a căror 
compe.tinţă este mărginită la o valoare a litigiului până 
la 1000 coroane) nu se prescrie o pronunţare scrisuală 
asupra acţiunii. 

Totuşi pârâtul este îndreptăţit de a înainta un libel 
preparator, care conţine o asemenea pronunţare. In alt 
caz pârâtul face pronunţarea aceasta verbal la prima 
şedinţă de judecată. 

Părţilor litigante le este permis de a introduce în 
proces până la închiderea şedinţii de judecată noui a
serţiuni faptice şi noui mijloace probatorii. Judecătoria 
poate declara însă la cerere sau din oficiu atari de
puneri ca neadmisibile, dacă depunerile şi probele noui 
nu s'au arătat mai înainte cu intenţia evidentă de a 
tărăgăni procesul fj!i dacă admiterea lor ar întârzia me
reu finalisarea procesului. 

Iu orice caz trebue de anunţat după putinţă. atari 
indicaţiuni noui înainte de •Şedinţa de judecată la timp 
prm un libel preparativ, In caz contrar partea culpabilă 
poate fi condamnată la plata cheltuelilor cauzate ad
versarului prin amânarea şedinţ,ei, independent de reu
şita procesului. Precum am menţionat deja, prorogarea 
termenelor prin înţelegerea părţilor nu este admisibilă. 
Judecătorul poate acor,:!a Îllsă o atare prorogare din 
cauze foarte relevante. 

I 
Şi audienţele sau şedinţele de fudecată se pot amâ

nă numai prin deciziune judecătorească şi numai din 
una din cauzele importante enumerate în lege (§ 134). 

Părţile pot conveni totuşi, ca procedura să se siste
zo (curme) din momentul in care au anunţat înţelegerea. 
la judecătorie. Prin aceasta nu se întrerupe însă cursul 
termenelor neprorogabile şi sistarea procedurii are urma
rea că procedura nu poate fi redeschisă înainte de ex
pJrarea timpului de trei luni de la arăforea inţelegerei 
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făeute. Redeschidereit proeedurei se fac; numai după 
cererea uneia dintre părţile litigante. 

mi.iloace probatorii. el îngrijeşti~ la şedinta publică, prin 
întrebări sau în alt mod. ca să se facă, depunerile fap-

Vf tice relevante pentrn deci'Ziune sa.n Ră se complectezA 
Clentrul de gravitaţinne a tuturor instituţiunilor pro- depnnerile insuficiente. mi să se indice miiloace.le pro. 

cedurale consistă după legea de procedură civilă din batorii ei să se d0a to1tte lămuririle ce vor nărea necesare 
Aueţr~~ în dreptul ju~ecătorului de a. dirija procesul. pentru constatarea exactă a stării afac0rii. 

D1r1Ja.rea procesulm este nervul vital al procesului; El poate în deosebi provoca nărţil11 d11 a se înfăţişa 
dela ea atârnă, ca procedura să fie bună. simplă. po- ne•sonal la sedinţa publică. poat~ ordona ca părţile să 
pulară, grabnică şi ieftină. Prin ea regulele procedurale înfăt-iseze actele ce Re afiă în mâinile lor si la care s'a 
pentru descope~irea adev!lrulni şi pentru judecare pri- raportat O part11: el poate dispune ca să se procure 
mese valoare ş1 putere. Legea procedurală conţine multe netele păstrate la o dregătorie nublică sau la nn notar. 
dispoziţiuni , a căror violare de bună seamă nu eate la ca.re s'a referit una din uă-rtile litigante ; 11! poate 
nJci câ,n~ de aprobat , ~ ;-ăror rea interpretare şi gre- ordona cercetare la faţa locnlni si darea expflrtizei ŢJrin 
ş1tă aphcare nu este mei când aşa de stricăcioasă, ca experţi precum şi cita ca martori persoane dela rari se 
dauna ideală şi materială, pe care o aduce O dirijare poat.e aştepta conform acţi,mii sau cursului desbaterii 
1reşită şi insuficientă a procesului. rn) _ lămuriri asupra faptelor relevante. 

Spre a evita aceste daune, legea procedmală din In privinţa docnmentelor şi ma,rtorilor ins~. judflcă-
Austria cere ca judecătorul să ţintească totdeauna la torul nu noate emite acest.a dispozitiurli dacă ambele 
concentrare, cuprindere şi combinal"e, cani înlesnesc părţi se împotrivesc (§ 18~ proc. chr,\. 
munca; să aibă însă .. rezistenta în contra măsurilor de 'roate acestea sunt măsuri preparative spre a evit.a 
dirijare cari consist. în despă.rţire şi amânare într'o o amânare a şedintei de judec<>tă-: ele nu leagă ins/\ 
mărunţire ~ecanică , prin cari se poate. ajunge' numai pe jndecător. care decide ÎIJ şedinta de jmlPcat!I. după 
la o desărcinare momentană, dar prin care se îumul- ascultarea părţilor lit.igante. ce Rm1m~ probe sunt ne
ţeste într'adevăr munca în total, în loc să fie dimin1)ată. cesare şi_ trebue sl\ fie admise. (~ 277). · 

D2rijar~a. pro~esului d~pinde de judecător şi variază lnstrmrea probelor admisfl se iace de r~gulă in s~-
dupa md1v1duahtatea Im, Legea nu st;ibileşte regnle ca- dinţa publică de judecată .. Aceasta o cere nrinclpiul dP 
tegorice; ea se exprimă aproape totdeauna în acest" nemi.il 0 cire, a cărni restrânl?ere a admis-o le!lea numai 
mod: «Judecătorul poate,, ,el este îndreptăţit•. - excepţional în unele caznri <l in ca11zu. de utilitate. 

Acesta este un lucru natural. căci procednra trebuie Aceste restrângeri se prod ne în următoarele privinte : 
e~ s_e acomodeze. calităţii_ şi na.turei afacerei spee.iale, 1 \ Audienta prealabilă se tine înaintea unui judecător 
ş1 mşte regule fixe ar fi numai o piedică mare în a,- dele.&;"at, 1111 înninte.n complectului chemat de a jndeca ; 
ceastă privinţă.. _ 2) .Tn caz dP; amânare a unei şedinte de judecată. nu se 
După individualitatea judecătorului modul de dirijare rncep desbatenle din nou, dacă n'a avut Joc o schimbare in 

al pro~e~ului va av_ea. în. totde~una, un caracter pei·so- persoana _judecătorului sau în compunerea complectului che.ma\ 
nai; dmJarea trebme- rnsa sa fie pătrunslt de conştiinţa. rl? a judeca. ci se continuă n~mai şedint:i întreruptă: înce
scopului său şi să înceapă chiar de la lucrările ei cele pan~u-se cu un rezumat oral al judAcătorului sMl preşedin
mai sim. ple, de 1n. fixarea nudienţelor şi amânarea lor. telm asupr.t re~ultatelor esentiale ale sedinţei anterioare, pe 

A d ţ I tr b baza pl'Ocesulm-verbal al şedintei şi altor 11cte : 
u 1811. e O e 1;1-e să fie fixate potrivit scopului 3\ In un.ele caz,1ri hot,ărâte de Joge poate proceda, şedint•i 

proc~sulm pe un timp scurt , după cum o cere şi o de Judecata o procedură prepamtivă şi în ntar0 caz şedinţa 
admite afacerea. De aceia judecătorul este silit a se de judecată se mărgineşte la O reproducere a rc1,ultatelor 
ocupa, chiar la prima rezolvire, de fondul acţiunii. procedurii preparative; 

Legea de procedu~ă civ. din Austria prescrie ca după 4) Mărturisiri făcute într'rn, libel prepara.I iv san intr'un 
t;n" ter~en de _14 ~1le dela presentarea acţinnii să. se proces-verbal ill nnui judecător delega.t sau rogat trebue să 
tma prima audienta. Acesta msă este numai un termen fie considerate, deşi n'au fost fă.cute' în şedinţa de judecată; 
de mijloc; dacă afacerea e urgentă, dacă probele sunt 5) ln unele ca•uri admise de lege (§ 276) µ,·ocednra pro
tr.eo~toa~e1 dacă afacerea litigioasă pare a fi simplă şi brutoar~ <e P0!te _face înaintea unuj judecător delega,t sau 
parţ1le ht1gante locuesc aproape, atunci se fixează ziua ro/lat, _1~r nu rnamtea forului de judecată: 
de audienţă şi pe un termen mai scurt. 6) Citirea de scrisori in şedintă publică este numai intr'atât 

F' ii adm;sibi~ă. da?ă nu le cunoaşte judecătoria şi adversarul 
, 1,:rnrea ~- ei de audienţă nu este ceva fără impor- ~an daca ar fi relevant cuprirlsul lor verbal (9 177\. 
tanţa, căci dela ea atârnă promptitudinea acordării VII 
scutului legii, 

1'impul începutului audienţei nu se fixează pentru A pre?ierea pr~b~l~~ este pe deplin suvera~ă şi liberă. 
t?ate proc~sele .11: uua şi aceiaşi oră, ci după O apre- ln motivele hotararn trebue însă .de arătat intr'un mod 

· crnre aproximativa a judecătorului, pe ore diferite. Deşi logic şi consid~rentele decisive pentru aprecierea pro
nu se poate prevedea exact durata desbateri!or fie- belor. 
căreţ af~ceri, s~ aj;111ge prin mijlocul acesta totuşi, ca Nu există nici regule probatorie nici norme după 
p~rţ1le sa nu piarda_ prea mult timp fără scop aşteptând care n'ar fi admisibil de a asculta ca martori r~dele şi 
pană se va face stngarea pricinei lor. afinii părţilor. ' ' 

La şed~nţ~ de judec~tă judecătorul va îngriji ca a- . N?mai persoanele incapabile d~ a comunica. percep-
facerea sa fie cu deamanuntul discutată losă nu tră- t11:mle _l~r, pre6ţii asi:pra confidenţelor făcute lor la 
gănată prin deviaţiuni şi desbateri ac~esorii inutile ma~tur!s1re şi funcţionari ai Statului, despre lucruri 
şi • dacă _e posibil, să se_ finalizeZF, fără iutreruperi ur- cari atmg. un secret de serviciu nu pot fi ascultaţi 
ma d ~ t ca martori. . n , sa. se am, .. ne ~on _in1,area. une! red-inţe de _judecată; 
Juclecatornl tot odcita disp-nne din oficiu toate demersurile On(lle persoane pot refuza· ma.rtlll'ia din anumite cauze 
~cesare pentru ca afacerea să se poată final'iea la au- admise de lege(§ 321), dacă judecătorul recunoaşte că re
d1enţa aprop,_ată. El poate impune părţilor să depună fuzul lor este conform legii îndreptăţit. 
la Judecătorie documentele, ce au să folosească ca VIII 

13J Kleiu <Prelegeri• paf:. 00 1 97. 
. O i_J;1s~!fo.1ţiun_e nouă speci<1lă şi caraderbtieă a pro 
cedurn c,1v1ie dm Austria este proba priu a1:1cultarea 
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părţilor, care a înlocuit proba prin jm ământ judiciar 
,i prin jurământ supletoriu Şi satisface toate aştep
tările în această privinţă. 

Proba aceasta se poat;} orândui de judecător la 
cerere s.au din oficiu, însă numai atunci, dacă proJ:>a 
nu s'a îndeplinit nici prin ceJ.e.lalte mijloace probatorii 
oferite de părţi, nici prin instrucţiunile pi·obatorii orân
duite eventual din oficiu. 

Jn contra încheierii, prin care se admite ascultarea 
părţilor în scop de probi'!, nu există un mijloc legal 
rleosebit de atac. Atacarea se face numai odată cu fondul. 

Judecătorul ascultă părţile mai întâiu fără jurământ, 
<lupă ce Ie-a făcut atente că vor putea fi constritlse 
de a întări cele depuse prin jurământ. Depoziţiunile 
nejurate nu intră sub nici o sancţiune a legii penale. 

Rezultatul interogatoriului nejurat poate să fie de 
ajuns pentru judecător spre a-şi face convingerea 
despre adevărul sau neadevărul faptelor, ce au să se 
probeze. Neatingând insă rezultatul acesta, judecătorul 
poate orândui ascultarea sub jurământ 

Judecătorul hotăreşte, considerând amănunţit toate 
împrejurările, care din părţile ascultale deja fără jură
mânt are să fie supusă jurământului despre faptele 
controversate. Mărturisirea sub jurământ se poate impune 
asupra aceluiaşi fapt numai uneia din părţile litigante. 

Nu există nici o împiedicare de a admite ascultarea 
unei părţi sub jurământ asupra unui fapt controvers, 
iar celei !'alte părţi asupra altui fapt. 

M ărturisi:i:ea falşă depusă de o parte sub jurământ 
se pedepseşte ca şi jurământul falş al unui martor 
depu,,s înaintea judecătoriei. 

Prin jnstituţiunea atât de simplă şi mlădioasă a as
cultării părţilor în scop de probare, a fost înlocuite pe 
deplin vechele forme ale jurământului judiciar şi toate 
varietăţile lui. Nu ei,,-istă a.şa dar în procedura civ. 
,Jiu Austria jurământul decizoriu, supletoriu, de cre
dulitate. 

IX 

Pronunţarea şi publicarea hotăr_ârii se face pe baza 
desbaterilor orale în şedinţa de judecată .şi anume, 
fiind posibil, imed.icit după închiderea lor. 
Dimpreună cu hotărîrea trebue să fie arătate Îl;l pu

blic şi motivele ei. Această formalitate se poate măr
gini la publicarea dispozitivului hotărârii şi motivelor 
celor mai esenţiale. Acest rnod de publicare are un 
efect foarte educator pentru publicul care a asistat 
la şedinţa de judecată şi el se observă de reguli\.. 

Neputându-se pronunţa hotărîrea imediat după închi
derea şedinţei de judecată, ea are să se pronunţe până 
in 8 zile prin expediţiunea scrisuală, care trebue să 
cuprin,lă separat, în aparenţă exterioară : dispoziti:v1d, 
ata1·ea fa-ptică şi motii-ele cleciz:ei. 
. Motivele se redijază în stilistica liberă, fără aplicarea 
iormei greoae şi învechite observată în practica jude
cătorească din vechiul regat cu numeroasele «având în 
Yedere, şi «considerând» şi cu. perioadele lungi, care 
nu înlesnesc nici decum citirea şi priceperea conţinu
tului lor. 

X 

Acestea sunt în esenţial mijloacele de care se folo-
1eşte procedura civilă din Austria şi prin care se ajunge 
la rezultatele cele mai îndestulătoare. 

Expunerile noastre contin în 1iniamente generale 
n_uJ?ai dispoz.iţiunile cele mai de seamă ale procedurii 
C1".1~e din Austria şi nu se ocupă de fel c11 execuţia 
s1hta, . care este reglementată în Austria prin o lege 
cleoseliltă; ,,Despre procedura executorie fi despre asigu
rare". Expunerea acestei proceduri, precum şi tratarea 

mai detaliat~ a iustit_nţiunilor singulare ale proceduri. 
procesuale dm Austrm trebne să rlmână reservatii, 
pentru lucrări speciale. 

D~n cele- expuse mai sus rezultă, după părerea meii,, 
urmatoarele; 

. J?~c~ v,oim ~ă ave~ şi în ţara noastră o procerlură 
civila 1ntr adevar buna, nu putem face nimic mai ne
merit decât să ne folosim pentru proiectul lie reformă 
în m?d ~ât mai ~atins, ele modelul procedurii dii~ 
Austna Şl de expenenţe]e făcute cu ea acolo. Căci o 
leg~- procedur11)ă nu P?ate să fie invenţiunea unei fan
tazu bogate, ci numai un product organic rezultat din 
trebuinţele şi scopul institnţiel. . 

Scopul ei însă este în orice ţarii şi la oricare naţiune 
acelaş. 

P1:oeed_um civilă est~ o instituţiune de prosperitate 
PU;bhcă ŞI ar? cte,; scoţi a mlătura. c~ mai repede posibil 
0!1~0 desordine 111_ ymţa econom1ca, căci fiecare proces 
mv1l. este de con~iderat ca o boaU. în organismul eco
nomic al Statulw, care cere deci să fîe tiimăduită cât 
se poate mai grabnic. 

Interesul _public_. ca şi interesul persoanelor particu
lare de buna credinţă , cere ca toate obligaţinnile legale 
s~u, ~onţractuale să _fie. îndepl_i~ite Ia timp şi fără tră
ganm ŞI ca pretenţmrule ht1g1oase ,să fie stabilite în 
mod a~toritati~ în sc~rt timp; căci aceasta sporeşte 
p~os~?ntatea ŞI m?ra!Itatea publică, dooenrajază pe de
bitoru d~ rea cred)nţa de :1 ll!ai încerca ocoliri şi pre
texte, mareşte creditul pubhc ş1 sporeşte toate relaţiunile 
de economie naţională. 

.~copul procedurei civile fii_nd acelaşi în ol'ice stat, iar 
~IJ]oa.~ele pe_ ca:r~ le poate IJtre~uinţa o procedură ci
vila fund margmite, urm~aza, prm concluziunea. logică, 
necesitatea de a. se folo61 de toate experienţele pe te
renul acesta, spre a aplica. mijloacele procedurale în 
modul cel mai favorabil şi eficace. 

Este deci o cerere pe deplin întemeiată că în caz de 
reformă _sit _se. întrodu~ă. în procedura noastră. dîn pro• 
cedura cJVila dm A11str1a toate principiile şi dispoziţiunile 
care an dat după experienţele practice deacolo razul~ 
ta.te bune - cel puţin principiile arăta.te în e;punerile 
noastre de sub capitolul IV Nr. 1-Hi. 

Legea procedurală cea mai desăvârşită va produce re
zultate bune numai dacă va fi aulicată exact conform 
intenţ.ionii ş.i spiritului ei. • 
Dacă noi _vom avea o lege procedurală bună şi mo

dernă, prnctica noastră judecătorească nu va avea de 
luptat cu gr~ut~ţi prea mari, fiind deja deprinsă de 
~_ulte \lecenu _sa}e folo:3ească de o procedură orală şi 
fiind de ~rebm~ţa nn:ma1 de a se înlătura prin o lege 
no~ă mai de\aliată ş1 completă inconveni\)ntele şi abu
zunle, care s an strecurat şi s'au înrădăcinat în pro
?edUJ:a noa?tră. dm . c~uza. lacunelor şi defectelor legii, 
iar adeseor1 chiar ŞI m contra spiritului legii. 

Rezultatele hnne pot fi atinse numai atunci când 
norm?le procedurii civile vor impune judecătorului în
d~tomea-:--precum o_ f."c clispo11iţiunile procedurii civile 
d11;1 ~ustria-de a-ş1 :D_.d~~p-ta dela început atenţiunea. 
prmcwală _asupra aphcaru d~eptnlui material şi de a 
n_u mta, drn ca~ forJ?l~htăţilor, scopul procesului-de
c_1derea _reped_e ŞI tem~m1că a afacerii litigioase-şi când 
flecar~ Jude~aior va fi pătruns de conştiinţa menirei 
s~la ş1 va fi gata de a o împlini cu devotament spre 
bmele ţării şi a naţiunii noastre. 

CORNEL CHISELIŢ,{ 
Consilier fa !nalta Cui·te de Casaţie ~i Justiţi 0 
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scurlă ~rivire as~~r a or~a~llării i11~ecltore~ti Aceste in3lante jud~ci afaceri pină h 500 co
roane, cu drept d~ ap~I la juiocăloria de o~ol. 

Gls~,~ tn~1 că siste:n.ul aimis de legislatorul 
rom-lu din 1908 e5te superior şi prin urm 1re ar 

Cea mai arzătoare chestiune de actualitate ia putea fi a;Jlic~t şi ln Transilvania. 
lumea juridică este desigur problema unificării J.dirători;le d:- ocol, sunt org mizate e.1 şi cele 

tn Transilvania, Banat şi părţile Ung11rene 

legislaţiunei, din v.ichiul regtt cu deosebire el atributiunile se 
Chestiunea este pa atât de gingaşă, pa cât de exardta num1i la re~ :dinţă. DJ oar.i,;e Ins'\ au o 

complicată şi de spinoasă, Multora tnsa li se pare comp_etinţă _mai hr~ă, _sunt _unele judecătorii care 
mult mai simplă şi O reduc la simpla transplan- a11 cate 9 _JUdeci\_ton ş1_ un Judecător ş9f'. lu tot'll 
tare 1sutomatică a legislatiei şi org,rnizaţiei din . 1_0, ba ?l11ar mar mulţi, în Io~ de uu Judecător 
vechiul regat, dincolo peste carpati, aş1 pi·ecum ŞI u~ aJ.?tor ?um ~st~. ln vec_hi~I regat. . . 
s'a făcut in Cadl'ilater şi in Bisarabia. AJut~11 de J,1decatou nu ex1_~ta tn T_r,.mstlva,,ia. 

Dacă acolo acest sistem a putut gasi aplici ţie, Competrnta penal'! este redusa la d_ehcte. peatra 
în Transilvania etc., aceasta nu poate merg a. care. nu st3 prevede O [Hl~~ap:ia m u m \ra c~ un 

Cadrnl unui asemenea articol nu-rr-i permite C'.l an ;n la u_nele contraven~ll, cara 11rni exc_ipf.ie _nu 
să arăt pentruce. Pe de altă parte cred că fac- sunt .iat1cţ10nate dtl către rnstanţele admnrntrattve. 
torii chemati ca să rezolve problema sunt, desigur Instanţa penală se compune cu_ ~n. Procuror 
pătrunşi de acest adeviir, de aceea nu voi insista, del~ga!, care_ însă nu. faee. parte mc1 dm par~het, 
şi voi intra direct ln materie, pentru a lnvedera mCJ_ dm ordm~l r?_ag1straţ1lor. El e_ste nulr':1t _de 
tn trăsături generale punctele esenţiale ale orga- ~m.1st'.1rul de JUst1ţ1e,_ dintre avocaţi sau alţi JU· 
nizării judecătoreşti din Transilvania etc.; răm:i.- nşti. tl1 _are dre~tul sa profo:ieze avocatun. 
n:i.nd ca cei interesaţi să tragă concluzii privitoare Om rnformaţt~ntle pe care le-am cul:s s: par~ 
la unificarea organizării judecătoreşti care devine că a<;easta funct1~ne i!u dă_ ro_\de . straluc1L~ ş1 
din ce tn ce mai imperioasii. ar putea fi suprimata, făra d1fbu1tate, m.n cu 

. . . , . saamă că ln vecl11ul r,·gdt nu ar fi c11 puiinţă să 
In Tra~s1_lvan_1a, Banat ŞI y«rt1le_ Un~urene se se găsească un asemenea jurist la mult~ j-1tleca

g/l.seş!e azi m vigoare orgamzare~ JUde<;atoreas~ă torii din satele mici şi izolate. 
Magh1~ră, care este p_rod_us~l unei lungi ~xp_er~~ Competinţa civilă este foarte largă. 
ente ŞI a unor comp1l~1·1 dm celelu!t~ leg_i _si~I- Afacerile mobiliare şi imobiliare, civile sau 
lare Europene, tn special ?er?1ane., Dispozitmmla cambiale pană la valoarea liligio,tşa de 25.000 de 
nu se găsesc adunate tntr o smgura loga, ca ln coroane se judecă in primă instanţei da judecătoriile 
vechiul regat, ci sunt coprinse ln mai multe legi, de ocol 
care au suferit treptat, treptat, mai m,1lte tran- Fara · privire la valoarea litigiului, judecă ln 
sformări in raport cu cerin\de moderne şi llpsu- prim<1 itlst mtu: 
rile sau relele ob~ervate. a) A.fac,., ·iltl pentru c,u•e p/l. tile ,.111 desemnat 

Consiliul dirigent lufmd imreriul asupra acestor prin conveJ;1ţii, comp 9tinţa acestei instmţ 1 • 
ţinuturi a menţinut organizrtrea exi~tenlă, supri- b) Afacerile derivi\nd din contractele de închi-
mând iasă numai câtev.1 di~poziţiuni cerute de rieri ;,;i m\mdi1. 
interesele politicei n~ţionale. c) A,;ţ.iunile posesorii şt dJ hoUrnicie sumară. 

Aceste dispoziţiiini stmt pl'lvitoare la numiri şi d) Acrun~.1 pentru restituirea unui Jm,1bif a 
lnlocuirea mao-lstr„t,ilor un.,,,. 1l'Î care ar refuz:i sa · f f " :..ărm o!osinţ1 a ost con~ed1tâ pentru un timp 
depuna jurământul de credintă, etc. litn:tat. 

Puterea judecătorească se exercită de către e) A.face!'ile decut•gânLl din co,1tracte!e de ser• 
Curţi. Tribunale, J udtic:itorii de oco1le şi ,Jude- vicin dintre p·,trom şi lucrători. 
cătorii comunale. fi C~le carn decurg din viţiile ascunse ale unui 

Judecătoriile com1,nale sunt similare cu judec;i.- ob)ect vândut. . 
toriile comunale care au ex:iitat in vechiul regat / g) Neinţeleg3rila iv:t<J între călător şi hot1Jlier, 
până. mai acum 13 ani, c,\nd au fost de3fimt,ite, hangiu, căranşi şi lunţr,1~i. 
iar competinta lor trecută la judecătoriile de ocoale h) c,~le pontrn intretinerea femeiei intru cât nu 
şi exorritate la comunii de c:itro judecătorii de s'a pornit dh·orţ. 
ocol în urma legii fostului Ministru de justiţie i) Cele nă,;cute din rel~\i1rnile in\itn3 dintre o 
Toma Stelian, tu 1908. fetn':le şi un blt·b;if, precum şi pJntru întreţinerea 

Dacă !n vechiul regat de.,fiinţirea lor era o copilului nelegitim. 
necesitate imperioasă, in Transilvania nu este j) Afacerile ce i sunt data prin difo ite legi. 
acelaşi lucru, căci aci multi secretari comunali k) Regularea succesiunilor. 
rurali sunt licenţiaţi ln drept, iar prim:.rii rurali Dar una din atribuţiunile de căpete11ie este de 
sunt lnzestrati cu mai multă instructiumi. sigur aceea privito:ire la «re,qistrele proprieţăţii•, 
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,rare constitue o deosebire fundamentală şi un 
progres esenţial fată de sistemul din vechiul regat. 

In Transilvania .etc., lncă de pe timpul abso
Jl1tismului, 1848-1866 s'a început cadastrarea în
tregei proprietăţi imobiliare rurale şi urbane. 

Orice proprietate imobilîară dintr'o comună ru
rală sau urbană este numerotată, trecută iatr'un 
registru pe numele propl'ietaruiui şi pentru fie 
~are există o schitil de plan. Toate aceste docu
mente Stl ţin la juducătoria de oeol respectivă şi 
acolo se notează toate modificările ulterioare pre
-cum : tnstrăinări, hipoteci, uzufruct, servituţi etc. 

Un jctdecâtor este însărcinat cu înscrierea tu
turoT acest-Or operatiuni şi tn contra lncheerilor 
]ui se poate face apel la Tribunal. 

In vecl1iul regat nu există decât, registru de 
trapscriptiuni, în care se trec acte1e de instri1i-

-nare imobiliară etc. precum şi registre de in-
-scripţiuni, in nare se trec hipotaci1e. Aceste re-
.gistre se ţin la Tribunalul judeţ1ilui. Proprieta1ea 
imobiliară nu este deci inrlivi<luallzaiă şi cadastrată 
-ca ln Ttausilvania, In Transilvania disc_uţiunile 
ue proprietate sunt 1n1ăturate, căci oricând poti 
avea oglinda oricărei pwprretiHi. 

N'ai deci navoe să cercetezi titluri-le de pro- · 
prietate, căci ele all fost cercet;¼te de juclecătornl 
care a a<lmis -înscrierea în -registrul respectiv. 

O singură privire !11 registru este suficientă 
pentrn u vedea tot se poate privi o proprietate 
imobiiiară, anume : întinderea, numele proprie
tarului şi -:;rrrcinele. .-

lata un rmnct es9ntia1 care va constî[ui 'un 
un obstacol la unîficarea şi armonizai'ea acestei 
mateJ'ii. 

Ca mijtoace de atac in contra sentinţel01T sau 
lnc,heletîfor judecătol'ilor de ocol date_ in prima 
irrsta111,a extstit dreptul de apel la tribuna!, iar 
ln c:ontra sentinţei tribuuaHtl ca inst:,in~ri de apel 
există drept _de recurs la Curtea de Casaţie pentru: 
-afaseri mai mari ca 50.000 Kr., iar pent!'ll :1.fo
eeri mai mici ca 50.00-0 Kr. recursul se indrep
tează la Curt"'a dtl Apel care judec~ în instantă 
,cle casare. 

Judecaloril de- ocol rm.i au şi atribuţiuni de 
p0h\ie judiciară putându-se pronunţa asnpra men
ţinerii arestărilor efectuate în circumscripţia lor 

-de către jandal'mi. In caz de crime ei fau măsuri 
pentru descoperire etc. Camera de .acuz:i.re !n 
anumite cazuri ii poate însărcina să instruiască 
o afacere ln locul judecătorului de instructie, 

Trib1malele de judeţ, «gToso mo.dov, au aceiaşi 
-organizare ca cele din vechiul Regat. 

In Transilvania- nu există iasă nfci supleanţi 
şt nici magistraţi stagiari cu atribuţiunile din 
vechiul regat. 
. Există un fel de magistraţi stagiari _sau, prac

-bcanti a căror atributiune este mărginită la aceia 
a grefterul,,;i de şedinţă. 

Aceşti magistrati stagiari sunt tinerii Iicentiati 
sau doctori tn drept care sunt datod să facă un 
stagiu de trei ani pentru ca apoi trecând un exa
men să poată fi primiti în magistratură ca ju
decători, sau să poată · profesa avocatura după ce 
va mai fi facut o practică 1ntr·un birou de ·avo
cat, şi după ce va fi trecut examenul de avocaL 

Ca competinţă teritorială tribunalul !şi întinde 
juristlicţiunea asupra toriloriului unui judef şi 
prin exceptiune, poate fi un singur tribunal pentru 
donă judeţe mici, precum de exemplu este tri
bunalul din Braşov care îşi extinde competinţa 
.şi asupra judetului Făgăraş. 

Ca competinţă civilă tribunalul îşi întinde ju
risdicţiunea asupra acelor afaceri care nu intr~ 
în competinţa judecătoriilor de ocol. 

Tribumlele nu au competinta de a autentifica 
acte de notariat. Această competinţă o au numai 
judecătoriile de ocol şi nota1:ii publici despre care 
mai pe larg, vom vorbi altă dată. 

Ca particuladtate mai remarcăm că tribunalul 
are competinta să judece aqiuuea recursorie ci
vilă contra judecătorilor, arbitrilor, precum şi 
contra tuturor tuticfionaritor de stat, pea!ru dau
nele ae ar fi cauzat vre-uuei părţi, prin. îndepli
nirea atribuţilmilor ln rnod quasi-delictuos. O 
asemene~ actiune nu se po-ate însa porni decât 
numai <lupa eo instanţa disciolinară a cornului 
din care face parte, a constatit ln principi~, că 
funcţionarul esto vinovat şi răspunzător de pa
guba cauzată. 

fo materie perrală, tribunalul are o competintă 
mai largă ca tn vechiul regat. O sectie -a tribu
nalalui, luând denumirea de Camera de acuzare 
ctare ca atl'ibuJiune principala, de a pune sub :i

cuzare şi a învesti instanţa competin.te eu jude• 
carea crimelor şi delictelor fără distincţiune. Tot 
această secţie se ~ronunt;î asupra confirmării 
manda[ului de închisoare prewntiv.11 precum ş, 
asupra punerii lri L-1bertate pe cauţ.iuna. (Relativ 
la camera de acuzare mai pe larg, vezi ((Curierul 
Judician, No. 36 din 23 l\iai 1920). 

Ca instanta de judecată tribtmalu1 judecă de
lictete pe,Jepsite cn mai mu1t de un an lnchi
soa-rc şi crimele pedt'p~ite cu p1·h:aţiune de lib<'l"
tate de maxtmurn 5 ani. Remarcăm aci, că multo 
delicte din codul penal român sunt consfderare 
ca e,r~me· de .cii.tre codul penal maghiar .. ,\st-fel 
furtul a cărui valoare trece de 2000 cor. este · 
considerat ca crimă, de a~emenea fal$u1, Jmnc1•ut,a, 
escrocheria, uncie cazuri grc1ve de abuz de pu
tere, etc. 

Tribunalele judecă !n două compJecle scparat3. 
Unul pentru procesele civile şi altul pentru cele 
penale. Şedinţele se tin alteruativ sau chiar am
bele intr'o zi, existanJ. o sală pentru şedin;ele 
civile şi alta penti·u cel-<J penale. 
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Judecătorii care compun cele două şedinte sunt 
desemna\i la începutul anului şi de regulă se 
specializează unii tn materie civilă şi alţii in ma
terie penală. Cunosc un consilier la Curtea de 
Apel din Tg.-Mureş care uu a luat parte de cât 
la şedinţele civile lu toată cariera sa. 

Arhiva, registratura şi celelalte lucrări sunt 
comune pentru ambele materii, nu sunt secţiuni 
separate, cu administraţie aparte ca în vechiul 
regat. 

In caz de ţipsă sau împiedicare un judecător 
desemnat penw:u afacerile civile poate complecta 
o. şedinţă penală şi vicevei,;sa. 

Şedir,ţele se ţin numai dimineaţa de la 8-1. ln 
caz de nevoe se poate prelungi şi după amiază. 

Iată unul din dezideratele magistraţilor din 
vechiul regat, care acum c;ltiva ani porniseră o 
acţiune in acest sens, însă nu fără urmări fericite. 

Nu-mi închipui că cu ocazia unificări s'ar pu
tea înlătura aeeastă dispoziţiune admirabilă căci 
orele de după amiază - ca tn vechiul regat -
sunt foarte puţin prielnice atât pentru puterea de 
a lucra, cât şi pentru sănătate. 

Este drept însă, că ln Transilvania se poate 
termina şedinţa numai tu 4-5 ore căci nu se 
fixează de cât 5- 6 procese pe zi, întru cât ina
tntea tribunalului, pentru desbaterile publice, nu 
vin de cât procesele care se pot judeca în fond. 
Intreaga procedură premergătoare se face ln şe
dinţă de consiliu, mai · totdeauna făra citarea 
părtilor. 

Pe de altă parte cea ce face ca numărul pro
ceselor să fie aşa de redus este atât competinţa 
lărgită a judecătoriilor ile ocol, cât şi mai cu 
seamă faptul că contravenţiile sunt de compe
tinţa administratorilor de plasă şi a şefilor de 
politie in primă instantă, cu drept de apel îna
intea unei comisiuni care funcţionează Ia prefectură. 

Ori, ceea ce lncarcă enorm tribunalele din ve
chiul regat este între alte cauze şi infi9-ita .serie 
de contravenţiuni de mică importanţă. Pe de altă 
parte, în Transilvania nici deHctele nu pot fi a
duse inaintea tribunalului prin plângere sau re
chizitor direct. 

Se face o excepţie in caz de flagrant delict etc. 
lu regulă generală ele trebuesc să fie in prealabil 

examinate de către Camera de acuzare (A se vedea 
«Curierul JudiciarJ> No. 36 din 23 Mai asupra 
Camerei de acuzare). Aşa că numai ce au fost 
ciuruite şi au deci, cel putin, un fond da serio-
zitate merg înaintea tribunalului. · 

Organizatia grefii este mult deosebită de cea 
din regat. 

Atributiunile grefierului de şedinţă sau cele 
curat ju iiciare, sunt despărţite de atributiunile 
de administratie sau gestiune. 

Pdmele atributiuni sunt exercitate - precum 

am spus mai sus - de către magiştraţii prac
ticanţi. 

Ei iau parte la şedinţă şi redacteaza procesul
verbal şi sentinţele de mică importanţă. Dosarele
sunt examinate de ei. Sentintele nu se trec ln 
condică. Toate comunicările se fac de către re
gistratorul expeditor. ' 

Celelalte atribuţiuni, de ordin administrativ, 
supraveghere etc., se exercită de un funcţionar 
numit: «prim director» şi «director». Aceşti func
tionari mai au in plus însărcinarea de a mânui 
fondul ·bănesc care se pune la dispozitia preşe
dintelui pentru a întâmpina toate cheltuelile de 
administraţie precum: furnizarea lemnelor, mobi
lierului, necesarelor de cancelarie, imprimatelor, 
plata salariului diurniştilor pe care-i angajază 
preşedintele după nevoile momentului in limitele
unor anumite norme, etc., etc. 

Arhiva şi registratura este organizafă aproape 
la fel cu cea din vechiul regat cu deosebire că 
serviciul administrativ prezidenţial oste separat. 
de tot ce se referă la. afacerile judecătoreşti şi !şi 
are regfstraturn şi arhiva sa. 

Tot ce se referă la atl'ibutiunile preşedintelui 
ca şef al instantei, merge la biroul prezidenţial 
unde se înregistrează, se rezolvă şi se păstrează 
separat. 

Biroul prezidenţial este condus de functionat'i 
separaţi : director, secretar, tmpiegati, care nu au 
nimic a face cu restul lucrărilor tribunalului. Aci 
se rezolvă corespo_ndenta prezidentială. de natură 
admi~istrativă, concediile, acţiunea diseiplinară şi 
de priveghere, numiri de funcţionari, relatiunile 
cu alte auto1ităti, statistica etc. 

Notariat pe lângă tribunele nu există fiind-că 
executările le fac judecă-toriile de ocol iar au
tentificările le fac notarii publici şi j~decătorii 
de ocol. 

Parchetul. Şeful suprem al parchetului esle 
Ministrul de justitie. 

Parchetul general al Curţ'ilor de Apel exercită 
aceleaşi drepturi ca şi in Vechiul regat,- cu ex
cepţie ln cea ce priveşte pe judecătorul de in
structie, care este co11trolat şi supraveghiat de 
că~re Camera de acuzare. Parchetul general este 
as1st~t de unul sau mai multi substituti care in 
vechml regat iau denumirea de Procurori de
sectie. 

Parchetul Tribunalelor se compune dintr'un 
prncuror şef şi mai multi procurori. El are exer
ciyu1" actiur:ei pub_lice însă in măsură mai r~s
tr~n~a "ca jn vechrnl regat. Adăogăm în această 
pr1vmţa ca spre deosebire de legea română, par· 
chet~I. are dreptul să declare !n instanţă că nu 
sustme acuzarea şi ln acest caz dacă acuzarea, 
~u 'este in~uşită de către vătămatul îndreptătit~ 
mstanta stmge procedura de urmă1·ire. 
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Adăogăm de asemene·1 că tn multe infracţiuni 
parchetul nu poate lucra dacă nu a fost sesizat 
de către partea privată, iar ln alte cazuri el este 
tnlălnrat complect căci cererea de punPre suh 
acuzare şi exerciţiul ei aparţin exclusiv părţei 
private. 

Judecătorui de instrucţie, se deosibeşte de cel 
din legea română prin particularitatea că el nu 
se pronunţă asupra afacerii ce a instruit, ci de
clarând instrncţta terminată trimite-pur şi sim
plu-dosarul PlJ,l'Chetulni, iar acesta după ce a 
redactat actnl ăe acuzare !I trimete camerei de 
acuzare, care declara printr'o încheere dacă este 
sau nu caz de punere sub acuzare, atât in ma
terie de delicte cât şi ln materie de crime. 

Afară de acJasta deosebir.i şi cea semnalată 
mai sus Jn alinc•atul privitor h parchetul gPne.ral, 
judecătorul de instrucţie ln regulă generală, este 
sirni!ar cu cel din vechiul rrg,1t (vezi si nota pu
blicată de noi in «Curierul Judiciar» No. 36 din 
23 Mai a. c.) · 

Portăreii. Aceasta instituţir lipseşte în legis
Ja(ia maghiarii, 

Atribuţiunile lor în ce priveşte pl'Otestele po
liţelor se tndeplineşte de notarii publici sau ju
decătorii de ocol, ln reeace priveşte exect1lările, 
le lndeplinesc nişte funcţiouari denumiţi: «Exe
cutorii> l'are sunt ahlturaţi pe ltîngă juderatoriile 
de ocoale . Ei sunt numiţi de către ministerul de 
justiţie ln urma unui examen special. Li se cere 
u sfndti nnmai 4 clase aPcuodare. Nu au leafa, 
ci numai tanliernt>. Contestările la executările lor, 
le juderă judecitloria de ocol. Executarea o or
dona instanţa care :, tlal sentinţa in prima in
stwţă. Atributi•rnile corpului porta.reilor ln ceea 
ce prh·e~le 0om11nicările sunt înlocuite prin for
malltaţi mai simple. Citaţiunile şi cclealte acte ce 
se comuniec'l partilo1·, se trimit direct de catre 
instanţă prin scris111·i recomanda.te. Factorul pos-
1:tl eHte ţinut să !udepline.1s,:ă anumite formali
tati pe care cadrul ace1>tui articol nu-mi permite 
să, ar~t. 

Autentificare actelor se face de judec,îtot'iile de 
ocol ~i uu fuctionilr care n'are nici o Jgătura cu 
lribunalul sau col'pul magistn1\ilor. Ei se numesc 
•11otari publici» ;;i sunt numiti de catre ministerul 
de ju~tiţie, dintre jurişti cu studii universitare. 

Actele sau se aduc scrise de parţi sau pot fi 
tedactate de catl'e notai'. Form.tl1tatea autentifi
carei este foarte simpla. E:1 co11stă diutr'un simplu 
proces-verbal prin care. dacă actul e<Jte scris de 
i:at1e p~rţi, se const1tă· prezentarea piirPlor înain
tea notarului, identitatea lor, semnarea actului ln 
faţ,i notarului \'Î timbrul pe care este scris. Un 
asemenea act aobândeşte valoarea unui act au
tentic numai în ceeace prive~te semnămra. P„11-
lru ca actul s/\ fir Ynv,,,;tit ,;u Llrb de ,11:.t autentic 
în tot CO!Jrin,u! lui, tr~,Lue ca :;:l fie i·•:dactat. i;;i 

scris de elitre notar. Un asemenea act SP. 011-

meşte: act autentificat tn vechiul regat, iar ln 
Transilvania: act public-, 

Toate actele se fac lntr'un singur exemplar 
care se ridică de părţi. La notar nu riimâne da 
cât un exemplar de proces-verbal. 

Tram,misiunile de proprietăţi imobiliare şi hi
potecile se trec tn ri>gistrul p1·oorietă\ilor (Cada~
tru 1), care se ţin de c1Hre judecătoriile de oro I 
prP.rum am spus deja mai sus. 

Notarii. in afară de autentificare, mai an şi 
atribuţiunea de a protesta poliţele. Acolo unde nu 
s11nt notari, le protestează. judecătorul de ocol. 

Ei mai regulează succesiunile în care reuşi>sc 
să impacr pe părti. Io caz contrar, referă jude
cătoriei de ocol, care obligă pe părţi să pornească 
pror.e;: tn termen de 60 de zile. 

Tutelele. Instanţele jndecătorrşti nu au nici 11n 
amestec ln administrarea tutelelor. Toate atrihn
tiunile pe cari ln vechinl regat le exercită tri
bunalele sau judec~toriile de orol, în materie de 
tuteli\, sunt exercitate tn Transilv.~nia de răire 
o comisiune aleasă de cetăţeni şi care funcţio• 
nează pe lângă admini,;traţia comunală. Această 
comisiune este prezidată de un presedinte şi ro
mânii transilvăneni au denumit-o «sedia orfanală •. 
Expresiunea nit mi se pare fericit:l, căci nu ;:ire 
nici un sens etimohgic. De aceea eu lnc-Jin să 
le zic «Comisiunea tutelelor•. 

Curţile de apel. In tră..'lll.turi generale a11 aceiaşi 
organizaţie ca cele din vechiul regat. O circurn
scripţie cuprinde cam 4-5 trib1,male. Există aci 
paţ.u curţi de apel, anume: Ia Târgul-MurC'ş, 
Cluj, Oradia mare şi Tllmişoara şi sunt acelaşi 
cari existau şi sub dominaţiunea maghiară. Curt~a 
de apr! din TâJgul-Mureş se compune dinti-'un 
preşedinte de Curte (egal cu primul preşedinte 
din vechiul regat), un preşedinte de şedinţă (egal 
cu preşedintele de SP.Cţie din vechiul regat) şi 
8 consilieri. Io timpul dominaţiuoei maghiare 
erau 2 preşedinţi de şedinţă şi 12 consilieri. 
Dintre actualii membri ai Curţei sunt 8 români, 
dintre cari 2 din vechiul regat şi 2 unguri cari 
ştiu româneşte (Ca simplă particularitate adaug 
că ultimul preşedinte al ·Curţei, sub unguri. era 
un român de origină, ai cl\rui părinţi însa l$i 
renegase naţionalitatea. Se numea Pop-Fan:aş). 

Curţile de apel judecă, ca şi tribunalele, in 
doua complecte: unul pentru afacerile ch-ilfl, 
altul pentru cele penale. Ambele complecte pot 
ţine şedinţe în acelaşi timp, căci exista o ~ală 
pentru şedintele civile ~i alta pet,tru şedinţde 
penale. F1ecaro şedinţă este prezidată de catre 
«preşediute!e de şedinţa». 1n hpsa lui, şedinta 
este prezidată de consilierul mai vechiu ln grad ; 
termenele sunt fixate de către preşedintele de 
!_!edinţâ. Tot el este dator s,1 ingrijeast:â de înde
pli11ire,1 forrnalitati!or premergătoare cenite de 
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procedura maghiară şi care nu există lu p1·oce
dura română. El desemnează pe consilierii cari 
vor lua parte la şedinţe. Adaug insă că la înce
putul fiecărui an se desemnează consilierii cari vor 
compune şedintele penale şi cei cari vor compune 
şedinţele civile. Registratura şi arhiva este una 
şi singură pent1·u ambele sectii, căci ele nu for
meaza instanţe separate. 

Aceleaşi observaţiuni cad le-am făcut asupra 
o'"ganizărei grefelor la tribunalP, se aplică in• 
tocmai şi la Curţi. 

Curtile de apel judecă, ca instantă de casare, 
recursurile (semisegy panasz) făcute în contra 
sentinţelor tribunalelor date cu apel asupra unei 
afaceri mai mici ca 50.000 coroane. 

In principiu, Curţile de apel judecă lu com
plectul de 5 şi ln şedintă publică. fu multe 
cazuri însă poate lua unele măsuri 1n ~edinţă 
de com,iliu, fără publicitate, lnsă tot ln complec
tul de 5. 

Ordonarea dtiirii părţilor pentm cleshalerile !11 
fond se face numai tn complectul de doi, după 
referatul consilierului raportor. 

Din cauze excepţionale, azi, complectul de 5 a 
fost lnlocuit prin cel de 3. 

lu toate afacerile, civile sau penale, se dc$em
nează un consilier raportol', care ia dosarul ln 
primire, dupâ ce i-a fost repartizat de către 
preşedintele de şedin\ll, ~i dopă ce a fost înre
gistrat. 

El observă dacă afacerea poate fi adusă ina
intea COl,Jlplectului Curţii pentru desbaterile în 
fond. 

In caz afirmativ, referă preşedintelui de şedinţâ 
şi ambii decid, prin încheiere, tinerea desbaterii 
principale in fond. Raportorul face conceptul 
citării. La ziua desbaterilor el face un refer:it pe 
larg şi oral Io şedinţă publică şi în prezenţa 
part.ilar. 

Iu caz lnsă, dacă se constată că afacerea nu 
poate fi adnsă ln desbaterea asupra fondului, 
fiindcă trebue !ndeplinită o procedură prepara
torie, face propunere to acest sens şi propune
rile lui suut desbătute de complectul de 5 (azi 
de 3) lu şedinţă, fără publicitate, lnsil cu afi~area 
termenului pe tabla anunţurilor Curţei 1). 

Toate iucheierile şi sentinta se redactează de 
către consilierul raportor. Dosarul ramâne tot 
timpul asupra sa şi nu se desesizează decât după 
ce s'a dat sentinta. 

Curtea de apel, afară de atributiunile judecâ
toreşli, mai functionează şi ca ,Consiliu de disci• 
p'ină» 1ntinzându-şi jurisdicţiunea asupra tuturor 
rnagislratilor din circomscrip\ia sa, cu exceptiunea 
consilierilor de Curte, cal'i sunt justiţiabili de 

1) Acestea sunt iudicaţiuui foarte sumare, căci cadrul 
acestui articol nu-mi permite să m~, iutind mai mult. 

către consiliul de disciplină al Curţei de Casaţie. 
Consiliul de disciplină al Curţii de apel se 

compune din 5 membri, denumiti de către pre
şedinte şi exercită atribuţiunile pe cari în vechiul 
regat le exercită consiliul superior al magistra
turei, constituit 1n consiliu de disciplină. 

Pe lângă Curtea de apel din Târgul-Mureş, 
sub dominatiunea maghiară funcţiona ln perma
nentă o comisie pentru examinarea candidaţilor 
la gradul de judecător. 

Astăzi această comisie functijnează pe lângă 
Curtea de apel din Cluj. 

Curţile cit juraţi. De asemenea au aceiaşi or
ganizaţie ea şi cele din vechiul ngat, cu deose
bire că ele sunt prezidate totdeauna de catre 
preş~dintele tribunalului, iar nu de către un con
silier de Curte şi în cursul nnui an sunt numai 
două sesiuni ordinare, iar nu pall'u. 

Acestea sunt instanţele judecătoreşti care im• 
part dreptatea ln 'rransilvania. 

Trebue să mai adaug că toate contraventiile 
.;;unt pedepsite <le -!ătre administratorii de plasă 
(primii pretori) şi de către şefii de poliţie ln oraşe. 

Iată dar o particularitatt a legislaţiei maghiare 
care a dat roade admirabile şi care trebue ţinută 
în seamă ~i de noi şi peste care nu se poate 
trece cu u~urinlă. 

ln vechiul ngat contravenţiile sunt prevăzut~ 
in codul penal general şi formează Cartea UL 

Ele se judecă tn primă instantă de către ju
decătoria de ocol cu drept de apel la tribunal. 
Sunt însă alte contraventii prevăzute tn legi spe• 
ciale, care se judecă tn pl'imă in~lao(ă de tribunal 
şi cu drept de apel la Curtea de Apel ! ! ? ! 

Se inţelege uşor cât do mult încarcă lucrările 
trbuualelor nurnarul nesfârşit al acestor afaceri 
mărnnte care ar putea fi judecate chiar şi de 
către mai puţini cunoscătol'i ai legilor, fară nici 
un inconvenient. 

Nu văd intru cât ar fi necesar ca două in
stanţe judecătore~ti, judecătoria de ocol şi tribu
nalul să se pronun~e a!:lupr& _ unei contravenţii 
care ar consta 1le exemplu to faptul că cineva 
a aruncat gunoiul ln strada sau asupra unui 
trecător, t'ă nu şi-a măturat sau dres coşurile 
sobelor, că a tras cu puşca prin oraş, cil a 
poftit la două, trei fructe coapte trecând pe lângă 
un pom, că a maltratat vitele, că conducând o 
trăsură, etc., nu a ţinut dreapta pe drumuri, că 
a lăsat vitele libere, că birjarii nu au număr la 
trăsura lor, Că s'a1· călca viile sau grădinile al
tora, că s'ar vinde lucruri de mânca1·e stricate, 
etc., etc., etc. 

Cu sistemul din vechiul regat se ajunge de 
multe ori că o asemenea afacere rămâne câte 
doi ani lnaintea instantelor judecătoreşti, iar io• 
casarea amenzii se face atât de târziu, tocât 
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bietul om uită pentru ce trebue să plătească cei 
5 sau 10 lei reclamati dti executor. 

Cn sistemul procerlnrii maghiare toate aceste 
inconveniente sunt înlăturate. Instanţele judiciare 
sunt descongestionate, iar sancţiunea este imediată 
şi deci mult mai eficace : 

Cred deci că sistemul rămas tn vigoare tn 
Transilvania şi care a dat rezultate admirabile ar 
trebui menţinut sau ln tot cazul adaptat mora
vurilor din vechiul regat. 

Termin prima parte a a1ticolului meu. Imi re
zerv pentru numărul viilor să vorbesc despre 
partea cea mai esenţială a organizării judecato
reşti din Transilvania, care se deosibr;şte, funda
mental de cea din vechiul regat. 
. Va fi vorba despre stagiul judecătoresc, numi-

---------,-, -----==---·----~----
Curtea de apel din Temişoara, va ţine prelegeri de dl·ept şi 
procedură penală română; d-l dr. Cristof Feher; substitut 
de procuror general, prim procuror la parchetul tribunalului 
Temişoara ,,a ţine prelegeri de drept şi procedură pE1,llală 
ungară şi apoi subsemllatul voi com•nta ambele legiuri sco• 
ţând în evidenţă deosebirile de principii intre ambele le• 
giniri. 

Aceste prelegel'i vor avea loc in fi-care Luni, Mercuri ~i 
Vineri din fie-caro săptămână, de la ora 4-6 p. m. şi s~ 
vor ţine în• salonul de recepţie al parchetnlui general. 

Sunt obligaţi a asista la aceste prelegeri toţi D nii pro• 
curori ai parchetului tribunalului Temişoara, precum şi şefii 
parchetelor tribunalelor: Arad, Lugoj, Carans&beş, cari wr 
primi invitaţiuni speciale. 

Dată in camem noastră aii 5 Iunie 1920. 

Procuror General: D,·. M. Gropşian. 

EFEMERIDE JURIDICE 
rile ln magistratura, avansări, salarizare, etc. Sunt şi in drept cestiuni cari nu au decât un 

Atrag, tn special, asupra acestei părţi, atenţiut1ea interes trecător, de scurtă, durată, cari nu au ni-
celor care se ocupă cu problema reformei magi- ll mic de permanent, sau cum spune poetul, e es ne 
gistraturii, Ii asigur, că vm· lnlâlni dispoziţiuni vivcnt qtte l'espac„ d'im matin, după care rămâu 
fericite, care vor trebui mentinute fără ca orgo- numai de domeniul i~loriei. 
Jiul naţional să fie jignit ln ceva, căci ele nu , Acesta e caracterul cestiuoilor ce vorn cerceta 
conslituesc un patl'imoniu naţional maghiar, ci aci, ceiaco a determi'nat şi titlul. Ele decurg din 
sunt idei lmprumutate aiurea şi dezideratele al- dec.;retele de amnistie, decrete cari . şi ele insăşi 
tora puse î11 aplicare şi expermentate de ei. nu au decât O existentă trecătoare, până la Jichi-

WLADIMIR MAVRODINEA.NU darea de căt1·e instanţele judet.:i,toreşti a afacerilor 
Consilier la Curtea de Apel in cari figurează persoan~, cari beneficiază de 

din Târgul Mureş d . favoarea acor ală prm aceste decrete. 
·- --=----=-----= Am crezut nemerit a releva câteva dificultăti 

Conferintele procur0rilor ivite ln practică, cu ocazia aplicărei acestor 
din Circumscripţia Curţii de Apel din Temişoara (Banat) decrete şi in privinţa cărora instanţele judecăto

Un îticepiit important, în marea ape1'.ă a, nnificării w
rtislafriei, care cu regret trebiie s'o constatâirn, aici în 
vechitil regat, nu pare să preocupe pe jm'işti în •măsura 
însemncUătei sale, îl face P,romworul general clelci Pa.,•. 
chetul general de pe w.ngă Curtea de Apel clin Teini§oarar 
cal'e a luat in-iţiativa u1mi cidu de conferinţe ce se vor 
lin~ de procurorii Cur/ei şi Trilncnawlor din Temişoara, 
prin care să se i·ăspăndească cunoaşterea legislaţiei peiial,e 
1'omâne in Banat, rekvi:'indu-~e de.oseb-irea între 'legislaţia 
penală română şi wngară. 
Dăm mai Jo,q cuprinsul urdonanfei prin ca,re d-l Pro• 

curor-general Gmpşian arată ·modul în care se vor itrma 
ae,ede conferinţe : 

Ordonanţă No. 1920, Pres. I. B. 32. 
Noi, Dr. Mihai Gr~pşiau, procuror gen°ral la parchetul 

~enarai de pe lângă'. curtea de apel din Temişoara, având 
1~ \'etlere că dreptul ~i procedura penală româuă sunt ne• 
cunoscute d-lor procurori din această circumscripţie judecă
t?rească a parchetului general din Timişoara; ial' dreptul 
ŞI procedura penală ungară, încă în vigoare în aceste ţi
nuturi alipite la patria mumă, sunt de asemenea necunos
cute d-lor procurori veniţi din vechiul regat. 

Având în vedere că in urma înfăptuire, Rcllnâniei Mari, 
•trm~azţ ca mai curând sau mai târziu legislaţia României 
Mari sa se unifice ~i pentru ca membrii parchetelor să aibă 
eu .0? . moment mai înainte cunoştinţă perfectă de . ambele 
legrnm, ac~asta în interesul mersului hun al justiţiei în ti-
nutnnle ahpite la patria. mumă. / · 

DISPUNEM 
Cu începere de Luni 7 Iunie cur. d-l Eugen M. Şendrea, 

JlrOouror l{encral substitut, la parnhetnl general de 1ie laue-ă 

reşti, ar fi de dorit a se pune de acord. 

I 
O primă dificultate, e aceea de a se şti dacă 

cel de al doilea decret, din 6 Mai 1920, cari 
acordă amnestia _pentr-11, civili, a lnţeles să abroge 
în parte dispolitiuni din primul decrel, din 10 
Aprilie -1920, care acorda sub oricare conditiuni 
amnistia pentr·u militari, adică pentru acei cari 
au luat parte la război. 

Dificultatea sau discuţiunea se naşte prin aceea 
că, prin primul decret, sunt amnesLia\i toţi acei 
cari au luat parte pentru ori cât de scurt timp 
la război, chiar pentru fapte săvârşite tnainte de 
război, tn viaţa civilă, cu condi(iune expresă ca 
sli aibă situaţiunea militara în regulă. Sunt excluşi 
dela beneficiul amnestiei~ acei cari prin dezertare 
au rămas ln teritorul ocupat sau dezertând s'au 
predat inamicului ete. etc. Aceasta se traducea 
in practică la aceea, că instanţele judecătoreşti nu 
aplică amnistia de cât dacă inculpatul dovedeşte 
cu certificate dela depozitul de recrutare sau alte 
instanţe militare, că are situaţiune.a militară tu 
regulă. 

Prin cel de al doilaa decret, acordându-se 
amnistia pentru civili, se face distincţiune. Intre 
dou,l serii de fapte : unele ln legit,\1rll. cu raz-
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boiul (cele din arl I) ~i altele (art. II) cari nu 
au nici o legătură. 

Pentru cele din ar:t. I, decretul pune aceiaşi 
conâitiune ca şi primul decret, că nu pot bene
ficia de amnestie, decât cei cu situaţiunea- mili
tară to regulă. Pentru cele din art. II, tn care se 
conţin toate delictele de drept comun, tn afară de 
excepţiuni, nu se mai adaogă această condiţiune şi 
de aci cestiunea: ilacă civilul care invoacă art. II din 
decretul pentru civili, e unul, din acei cari au 
facut şi serviciul militar, i se mai poate cere 
condiţiunea cerută prin primul decret pentru cei 
ce au fost mobilizaţi, de a dovedi situaţia militara? 

Răspunsul la această lntrebare a fost diferit. 
Unii au -răspuns că decretul de al doilea, a a
brogat această conditiuue din primul decret pentru 
fapt.ele comise ca civil, in,!ependent dacă incul
patul a fo,st sau nu militar; altii din contră, câ 
,;feri Io. de aplicatiune ale celor douiî decrete i;unt 
diferite, fără nici un fel de conflict ; că cel din 
nrmă d,ecret se aplici!. numai civililor cari nu au 
nici o attngere cu armata ; -:a toţi ucei cnri au 
facnt servicii în armată, nu pot invoca de rât 
primnl decret. Ca rezultat practic, :tceasta părere 
:;e traduce in aceea că ~i acei ce invoară art. II 
din rl ecrntul pentru civiÎi, trebue să fară dovada , 
ca să poată beneficia, ca nu au fost mobilizati, 
că nu au nici o atingere cu armata. că cu 
alti termeni, sunt «pur civili» 

Parerea noastră, este că aceasta din urma e 
adevarata interpretare a decretelor, că art. 11 din 
ultimul decret pentru civili, are o sfern de apli
caţ.iune foarte restrănsâ, el nu se poate aplica de 
cât civililor, cari vor dovedi că nu au avut nici 
o atingere cu armata, şi instantele judecâloreşti 
8unt ţinute a pretinde această dovadă din partea 
inculpaţilor. 

Temeiul juridic al parerei noastre e acela că o 
abrogare nu se poate presupune, când condi\iunea 
din art. 5 a primului decret, relativa la situaţiu
nea m1lit;,ră formează unul din principiile esenţiale 
de cari ti'a condus legea şi anume acela, ca de
zertol'li să nu beneficieze, şi dacă legea ar fi voit 
sa revimi ar fi spus-o; apoi regulele de iuter
pr,•lare ne conduc Ia această solnţiuoe, pentru că 
cele doua dispo~iţiuni, departe de a se exclude, 
din contră se coodliazâ, aşa că ml poate fi vorba 
de abrogare şi tuci\ tacilil. ln afară de aceasta, din 
chiar termeni art. II al tleci-etului, rezulta ·solu
ţiuuea ce propunem, pentru că în acest articol se 
spune ca se amnestiază •faptele săvârşite de aeei 
cari ln timpul razboiului nu a1, fost sub arrw, 
ni i nu au fiicut ·1,,1 serviciu în armată•. 

I[ 

O a doua dificultate e aceea dacit favoarea 
amnesti"i se aplică şl străinilor ? Imi pare că 
a enun~l ce~tiunea este şi a o rezol vi. Amnestia 

urmărind pacea· şi armonia socială se va aplica 
tutuloi· locuitorilor, fără distincţiune de nationa
litate, pentru ci\ decretul nu o face. A. decide alt
fel, ar fi a adăoga la lege. 

m 
O a treia dificultate e aceea de a se şti, dacii 

amnestierea unui fapt-după actu:,lele decrete
ln persoana autornlui principal, profită şi com
pliciiol' sau din contră. ertarea nu poate pro
fita decât acelor _'infractori cari, personal ar face 
dovada condiţiunilor decretului, indiferent de ro
lul ce a avut în comiterea infractiunei. 

Decretele nu spun nimic şi atunci soluţiunea 
trebue căutată tn principiile generale stabilite de 
doctrină. 

•Graţia,-spune I. Tanoviceanu-am văzut ca 
în principiu este individnală şi pe1·sonală; din 
rontră, amnestia este reală, ea se dă relativ la 
anumită faptă. şi ;,rotita de ea toate per-~oanele 
cari an săvârş:t acea fapta, fie judecate, fie ne
judecate, fie autori, fie complici» ') 

«Du caractere de generalile el d'it·revocabilite 
que Ies crirninalistes s'accordent a reconnattre /1 
l'amnestie, ii re:;ulte, d'une part, qu'a moinş 
d'exception, tous Ies individus qui ont participe 
au fait couve1·t par l'amnestie, doivent iitre admis 
a en invoquer le Lenefice; et, d'autre part, qu'on 
ne pourrail, sans ·exees de pouvoir. et sous pre
texte de consideration particuliere qu'il est tou
jours facile de Jll'odnire. les mettre en .dchor;, du 
text litteral de la lui» 2) 

«II est de regie que le complice ne soit paN 
puni au delµ. de ce qui a ete decide contre l'an
teul' principal .... On ne concevrait pas. en un 
rnot, que !'individu qui, auteur d'un delit, serait 
en droit d'invoquer le benefice d'une amne;itie, 
fut depouille de ce droit alors qu'il n'a accede 
au delit que par sa complicite». 3) 

Se poate lnsii spune că decretele actuale pun 
~i condiţiuni perso1iale infractorilor pentru a putea 
henefiC'ia, cum e cazul cu desertorii, cal'i sunt 
excluşi prin art. 5 al primului rlecret, şi al. ultim 
din art. 1 al celui de al doilea decret. Cu toate a
cestea, ni se pare c..'\ s'ar · falsifica cu totul n:i· 
tura amnistiei atunci când s'a constatat ca a1Jlorul 
principal lntruneşte condiţiunile, să se mai poat~ 
totu~i examina şi situaţiunea fiei:ărui complice iu 
parte, când ln art. I, decretul spune că «sttnt 
a11mistiate faptele, .. » 

<<(;e serait fausser le principe sur lequ,el elle 
repase- que de la rendre individuelle» spune Fo· 

1) Cours do di-ept penal, voi. II. No. 2109, JJag. 549. 
2) Dalloz -- Repertoire voi. III sub cuvântul c Amnestit• 

No. 95. 

3) Dalloz-No. 106.-In acelaş sens : Faustin l'lelie - In· 
,truction cri?nineUe vol. III pag. 753. 
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Jgnet 1). Pot să mai existe complici la un fap-t «L'amnestie ne dessa-isit pas, en ce qui concern 
considerat ca inexistent? P.ideapsa complicelui e l'action civile, la j1wisd-iction represive deja saisi 
0 pedeapsă de lmpmmut şi ce poti lmprumuta de ele l'action pttbliq1te au moment de la promulgat 
unde numai există nimic? tion, 6) şi ln notă adaogă: d:fa·is ,!est dani ce 

Credem că şi decretele actuale au menţinut s ns qu'apres bierJ des Msitations parait se pro-
natura amnestiei. F. insă o cestiune delicată 6

). noncer la jurisprudence». 7) 

IV Daeă altă nată au putut fi esitatiuni, azi nu 
O altă dificultate ivită în practică ln aplicarea ar mai trebui să fle uici una. Spiritul timpului 

decretelor e aceea relativă Ia soarta arţiunilor ne cere a fa!'.e e..a justiţia .~ă nu fie şicanieră 
civi1e, în infracţiunile amnestiate. pentru pllrti, 

E da principiu, şi decretele o spune formal, Noi avem principiul n,,ităţei de ju,tiţie, adică 
r,ă amnistia nu are nici o intluen\ă asupra ac- • aceaşi judecătorie distrihue justiţia civilă şi corec
\iunei civile. Atunci i;e-i · rămâne părţei civile de ţională, şi o rigoare prea mare a regulelor dl• 
făcut? Nici o dificultate tn ceiace priveşte infrac- competinţă ar fi ele neînţeles. 
ţiunile neajunse lncă tn faţa instanţelor de jude- Dd dorit ar fi ca toate instanţele corecţionale 
cată, părţile civile se vor adt'esa tribunalelor să se pronunţe şi asupra acţinnei civile. 
civile pentru realizarea pretenţiunilor lor de daune. Când insl\ instanţa coreoţională a pronuuţat 

Pentru infracţiunile pendinte ln faţa instanţelor dej:i o seutintă .,au afacerea este ln apel, cestiu
de judecată, e intrebarea dacă aceste instanţe nea nu a făcut nîci o dată dificultate serioasă 
mai trebue sau mai pot cont~nua j11decata acţiunei şi s'a recunoscut că instanţa riimâne competenta 
civile, după publicarea decretului de amnistie? a se pronunt1 asupra acţiunei civile•. 8) 

S'a susţinut că din termenii art. 3 al primului v 
decret, care spune că drepturile pecuniare rămân 
neatinse şi pot fi urmărite pe cale civilă, se poate 
deduce ca toate actiunile civile să fie trimise la 
instanţele civile şi cfţ deci toate instanţele corec
\ionale, de toate gradele, treime să se declare ne
competinfe de a mai judeca. Credem că art. 3 nu 
a facut decât, sa ccmsac're principiul general, că 
amnestia stinge numai acţinnea publică şi că nu 
are influenţă asupra acţiuoei civile, care, !n ge
neral, se va urmări lnaintea instantei civile, fără 
a voi să interzică instantelor corecţionale de a se 
ocupa de ea tn afacerile pendinte. O dovadă mai 
mult, despre aceasta, e redacţiunea art. 3 din de
cretul următor, pentru civili, care spune numai 
ca amneslia nu şterge efectele civile ale infrac
\iunilor amnesliate. Doctrina 11i Jurisprudenta sau 
fixat ln acest sens. 

4) Manuel 6lement.nire M droit crimi11el pag. 123. 
6) Ou.rtea de apel, Buc. secţia l, prin deciziuneR rorecţională 

No. 148 din 11 Iunie a. r., a admis părerea că şi complicii 
profită de situaţiunea autorului principal. Dacă parchetul 
va Iace recurs, se vn, da ocazinne [naltei Curţi de Casaţie 
511 stabilească jurisprudenţa de urmat. A se vedea şi studiul 
d,lu1 Ion Aronescu în «Bulet. Trib. Muscel,, An. I, No. 7/920, 
unde pune problema dacă amne~tia complicelui profită şi 
autorului principal. 

1n fine ultima dificultate e aceea dacă ambele 
decrete de amneslie sunt consttluţiona!e, prin aceea 
că am 1estiază delicte de drept com1tn, ca furturi 
etc., pe când textul art. !)3 din constituţiune 
spune c:1 amnestia se poate acorda numai ln ma
terie politică. E o cestiune foarte delit:ata. lu 
Franta s'a recunoscut dreptul de a se tntinde am
nestia la tot felul de infractiuni. S'a zi,; ehiar 
că s'au făcut adevărate abuzuri 1 ei nu au lnsa 
textul nostru ,,onstitutional. E ne contestat cil de
cretul e anticonstituţional , sub acel raport. 10) • 

I. IONESCU-DOLJ 
0onailier la Curtea de Ape1, Bucur"'lti. 

O) Garraud voi. Jl ed. II pag. 452. 
7) Gnnaud voi. If ed. li pag. 442, 
8) 0urten de Apel Buc. 1 prin decizia No, 116 din 19 

Mai 920 A'& pronunţat în acest sens. De altfel şi doctrina e 
în acest sens, Oi· ii m pe Oa raud. Proced11re criminelle, voi I 
pag, 1119. 

9) A se vedea asupra abuzurile amnestiei în Franţa l'a• 
portul Loubat Îll Rev. penit. 1912 pag. 664, citat şi de Ta
noviceanu in Tratatul său de procedură. 

10) In caz că decretul, nu va li considerat ca decret regal 
ci cn, decret-lege, care ar urma să fie votat de parlament, s'ar 
naşte cestiuuea dacii, în sistemul -nostl'U constituţional, Par
lamentul are dreptul de amnestie? 0t'edem că nu, căci aceuta 
ar fi o încălcare a principiului separaţiunei puterilor. 

REZUMA TELE JURISPRUDENTEI 
CO RŢ I LOR DE APEL ŞI INAT LE I CUR T I DE CASAT IE 

CURTEA DE APEL BUCUREŞTI 
SECŢIA I 

Chi,P<la,1t: '1inisterul Agriculturii i/Î Domeniilor, prin rl. avoca 
ristee.. 
Intimaţi: Voicu N, Râmbu şi J, J, Dobrescu. 

Domeniu public, - Bitul Ialomiţa eate de
cl(uoat domeni1i pnb~i.c? Soluţ1e afk'mativă. -

A1•t. 65 am Begiu. 01•ganic şt art. 1 din legeci 
g4rlelor,-J!olosinţa ·1ui de către particulari.
Drepttu Statului de a cere o redevenţă. · 

Conform art. 66 din Regulamentul organic al Mun
teniei şi art. 1 din legea pentru plutirea gârlelor din 
1835, sunt enumerate printre cele cinci gârle plutitoare 
şi râul Ialomiţa, pe care ii declară în domeniul public, 
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Acest râ u devine de domeniul public nu numai prin 
natura lui şi în partea, cam s'ar dovedi că este plu
titor, ci în virtutea unui interes de utilitate publică, 
ceeace re11ultlf destul de clar din textele de lege mai 
11us citate. 

Faptul că prin art. 3 din legea plutirei gărlelor se 
prevede instituirea unei comisiuni de ingineri, ca să 
determine, care din cele cinci g·ărle s 'ar putea face mai 
întăi navigabile, nu poate avea nici o influenţă asupra 
caracterului de domeniu public al răului public Ialomiţa 
chiar până la obărşie. 

Prin mmare , în speţă, răul Ialomiţa fiind declarat 
de domeniu public, nici un particular nu poate înfiinţa 
o moară pe rău şi folosi de ea, fără o învoire specială 
din partea Statului şi în urma unei redevenţe pe care 
trebue ~ă-o plătească statului pentru folosinţa apei 
răului Ialomiţa. (Curtea de · Apel (Bucure.şti secţia l-a, 
decieia civilă No. 50 din 10 Oct. 1918 prin care s'a 
admis apelul contra sentinţei civile No. 538/918 a Trib. 

. Dâmbot·ifa). 

SECŢIA II 
.Aptlant : Emil Bala.bau prin d. avocat Cerb an. 
lfltimat: Orto.nsa Neorsuu prin d. a-vocnt .Atnnosio. 

CQ!fl.tract ,le închiriere.· - Pl•opr·ieta'I', ca·re 
voeşte să se mute i,n propriul săii imobil. 
Cerere ba~ată pe D. lege :No. 4881/919.-Abt•o
garea lui p•1•in D. lege din 2 Aprilie 920,-De
cl'i,na1•e de competlnţă oi Trib. Al't. 5 al. _final 
<Un D. lege 1420 <lin 2 Aprilie 1920. 

Conform dispoziţiunilor art. 5 al. final al Decretului
lege din 2 Aprme 1!!20, în cazul prevăzut de acest 
articol, proprietarul trebue să facă notificare în termen 
de cel mult 10 zile, iar în caz de opunere · din partea 
chiriaşului, el (proprietarul) este în drept de a reclama 
eomisiunei arbitrale. 

In speţă, apelantul chemând în judecată înaintea 
'frib. pe intimată spre a se vedea obligată, în confor
mitate cu dispoziţiunile art. 5 din decretul-lege No. 
4881/919- iasă, care decret-lege a fost abrogat prin 
art. 40 din decretul-lege din 2 Aprilie 1920, Tribunalul 
nu mai era competinte a se pronunţa asupra litigiului 
şi deci urma sfi-şi declina competinţa şi sii trimeată 
afacerea la Comisiunea arbitrală. (Curte.a de Apel Bucu
re~ti secţia. II, decizia civilă 95 din 27 Aprilie 1920, 
prin care a'a 1·espins apelul contra sentinţei No. 161/920 
'flrib. nfov sectiti 11 cor. civ). 

SECŢIA III 
Âpelant: L Vasiliade, priu d. av. G. Para.scbiveacu•Ciurcu. 
l11timat : Atanaso Stelatos prin d. av, Al, Suciu. 

.Âpel.-Fâeut p1•in •un fwncţionm• <le gr,efă, 
peste termenu,l leyal. --lnadm'isibil'ltatea lui.
Interp1•etm•ea twt. 826 pr. c·ivilii 

Conform art. 326 pr. lliv. apelul la Curte se poate 
face sau direct prm petiţie îndreptată că~e Curte în 
anumite condiţiuni sau în mâinile prezitlentului Trib. 
care a judeco.t pricina iu uondiţiunile arătate. 

Scopul legiuitorului a fost de a da un mijloc de în
lesnire părţii nemulţumită pe judecata Trib., admiţând 
ca apelul să se poată face şi în mâinele prwâdentului 
'l'rib. caro !'a judecat sau judecătorului care îi ţine locul, 
însă el a luat şi o măsură de garanţie, ca apelul să 
se dea preşedintelui Trib. sa11 judecătorului care-i ţine 
locul, punându-i îndatorirea a-l înainta cât mai de 
ifabă Prim-preşedintelui Curţii de Apel. 

î,PgÎ\1iton1I determinând per~oana în mil.inele căruia 

avea să depue apelul, Preşedintele · Tribunalului sau 
judecătorul care-i ţine locul , nu · se poate susţ ine că 
este numai o măsură de administraţie şi că apelul s'ar 
putea da şi unui funcţionar din grefa Tl'ib.; că fiind 
vorba de termen. util în care are a se face un act, deci 
a se constata data primirei !ni, a apel11!ui, nu s'a dat 
o asemenea · împuternicire de cât preşedintelui sau ju
decătorului Trib. care-i ţine locul. 

Prin urmare, în speţă, apelul fiind dat în mâinele 
unui funcţionar de la grefă, şi apelantul ne confor
mându-se prescripţiunilor art. 326 pr. civilă, este de
căzut din dreptul săn, cund acest apoi a ajuns în mâi
nele primului preşediute al Curţii de Apel peste terme
nul legal. - (Curtea de A.pcl BttcU,reşti, se.qţia lll, decizia 
comercială No. 15 din 11 Mai·tie 1920, prin care 9'a 
respins ca neregulat făcut apelul contra sent. com. No. 
339/919 a Trib. Ilfov secţia ll com.) .. 

SECŢIA IV 
Apelant: D. Giurgea. prin d. o.v. Cancicov. 
bitimat: Ion G. Stoian prin d. avocat N. Păunescu. 

Dec'l•etu,l lege din 2 Aprilie 1920. - Renini-
ţa·rea chir·laşul·ui la C(Jntraet făcută posteri11r 
dec1•etului 1420/920, . da'I• făcută 'i.n confm•-mt
tate cu dem•et·ul-lege tlin 19 noembrie 19:'-9.
Bevalabilitatea ei. - A•rt. 4 dJln decret1il-C.eg6 
cUn 2 Apr'ilie 1920. 

Decretul lege din 2 Aprilie 192.0 îu art. 4 dispune 
că beneficiază de prelungirea închirierilor şi chiriaşii, 
cari anterior publicării lui au dat declaraţiuni scrisa 
de renunţare chi a.r atunci, când au fost constatats 
printr'o hotărîre' judecătorea scă ne,,.xecntată, cu condi
ţiunea însă de a. dovedi că au fost în necunoştinţa im
prejuri\.rilor legale sau do fapt, că11d au dll.t o aseme
nea declaraţiune. 

Chestiunea ce urmează a ·se examina este ce caractor 
are declaraţiunea făcută de apelant, ş1 anume dacă ea 
cuprinde vre-o renunţare propriu zisă la vre una din 
dispoziţiunile contractului de închiriere sau la decretul 
lege' în vigoare la acea datil ? . 

Când chiriaşul de comun acord cu proprietarul au 
convenit ca contracttil do locaţiune, prelungit în baza 
legei măsurilor excepţionale, să ia sfârşit. la 23 Aprilie 
1920, deci exact la data tâ.nd decretul lege, arunci în 
vigoare limita durata contractelor de încbiriere, o atare 
declaraţiune nu constitue de fapt nicio renunţare, etici 
nu făcuse alt ceva apelantnl de cilt să arăte-ceea ce 
era şi inutil-că se va conforma obligaţiunei de a se 
muta la 23 Aprilie 1920, dată până când convenise cu 
proprietarul şi care era chiar aceea hotărâtă ·şi de de
cretul lege din 19 Noembrie 1919. - Prin urmare, în 
atari condiţiuni, declaraţia ar,elantului cată a fi conside
rată ca şi a acelor chiriaşi, cari n'au dat nici an fel 
de declaraţiullll de renunţare la efectele contractului, şi 
ca atare pe baza art. 1 din noul decret lege din ~ 
Aprilie 1920, contractul de fochiriere este de drept prG
lungit până la 23 Aprilie l 922.- (Ciirtea de Ă.pel Bu
aure~t-i, secţia, lV, deciz-i,i civilei No .. 95 clin 26 Mai 1920 
prin care s' a admi,9 apel1il 1,ontra sentinţei c-ivile No. 
.?87/920 ci Trib, llfon sectia, IV c. cor.) 

CURTEA DE CASAŢIE 

AECŢIA I 
&eurent: Moise Moidt, prin d. av. C. Xetti. 
lnti-mat: M. Meudelaş, priu d. av. l'. Sadovettnu. 

Su.1JWnăa1•ea e.JCemiti'frH wiei senC•i,,1.ţe de/I· 
rvitive ,t t¾K!ec1.~torie. - Ma.sm·ă ou ca'l'at:IN 
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gl'aV, cat'e nu poate ft admisă decât numai 
ou c'itarea părţilo1•.-A1•t. 104 şt 11 p1•, civilă, 

Suspendarea executării unei sentinţe definitive şi 
executorie este o măsură cu caracter grav şi protivnic, 
aare tinde la paralizarea temporală a efectelor unui 
titlu executoriu, de aceia ea nu poate intra în preve• 
derile unui conflict de jurisdicţie graţioasă, conform 
art. 104 pr. c., ci în acelea alo unui conflict de juris
dicţie contencioasă, în care părţile urmează să fio ci
tate şi ascultate potrivit art. 104 şi 71 pr. c. 

De alfel, chiar în cazul art. I 04 pr. c., legiuitorul, 
vorbind de citarea părţilor, când legea cere asemenea 
citări, cu atât mai mult trebue aplicată această măsură 
în asemenea cazuri. (Cas. 1, deciei1mea No. 804 din 
:J7 J),cembrie 1919, prin care s'a casat jun1a!ul No. 8330 
di11 5 N-brie 1919 al trib. Dorohoi). 

Rwirent: St„ loachimov. 
J„timal părţile necitate. 

Codul civil rus.-Promtswnea de v(J,1u«we.
Daoă aotul care o constată transferă· prop1-tc
tatea.-Soluţie negativă, 

Potrivit codului civil rus, actul de promisiune de 
vânzare nu transferă proprietatea decât în cazul când 
a fost confirmat prin act de vânzare, întărit cu for
mele legale ; de aceia, dacă cel care a făcnt promi
siunea de vânzare, nu voeşte să mai vânză şi a res
titmt preţul şi suma de bani prevăzută în act drept 
clauză penală, el are dreptul să fie repus în stăpânirea 
terenului respectiv. (Cas. 1, deciziunea No. 6 clin 23 
la11ua1·ie 1920, prin care s'a respins rec,wsul făcut con
tra lwtărârei din 23 Octombrie 1.918 n congresului 
judec/ltorilor ele pace din Tighina). 

SECŢIA U 
Rttmwţi: Mari& şi M. Merişor, prin d. ,w. M. loeel'aclte. 
l•t1111atd: Soc. rom<lnă ,Economi~, priu d. av. O. M. Deme

trescu şi V. Minei. 

Leuea oryanică a Inaltei Curţ,i de Casaţie.
Motive de ,:asare.-Dacă aceste motive odată 
depuse pot ft schimbate sau adăugite.-Soluţie 
mgattvci.-Aplicaţiunea acestui pi•tnciptu cu 
privire la diversele măsuri legale relative la 
m&l'atoriu.- Art, 4~ din legea Curţii de Ca
eaţ,e; al legii din !l1 D-brie 1916 şi m•t, 3 
clin legea măsffl'ilm• excepţionale. 

Potrivit art. 42 din legea organică a !naltei Curţi 
de Casaţie, mijloacele de casare odatil. formulate, nu 
mai pot fi schimbate sau adăugite. 
. De aceia, dacă în mijloacele de casare scrise s'a 
invocat numai costiunea moratormlui prevăzut de 
art. l din legea dela 21 Decembrie 1916, pentru unele 
l~deţe din Oltenia, Muntenia şi Dobrogea, moratoriu 
ridicat pe ziua de 30 Iunie 1918 prin decretul cu 
No .. 130~/918, iar nu şi aceia a art. 3 din legea mă
surilor e:i::cepţionale, care de asemenea prevede suspen
darea termenelor de plată în anume cazuri, această 
di~ urmă cestiune invocată astfel, nu mai poate face 
obiectul unei discuţiuni înaintea Curţii de Caaaţie. 
(Cll8. 11, decizitmea No. 34 din !J Ap,'-ilie 19:JO, prin 
ea,:e s'a reS1Jins ,·emrsul făcut contra ordonanţei de 
ucljuder.are No. 1958/919 a t,·ib. Rttmnicu-Sărat. 

f-0.•,..,.111: Reveica O-. Pamipau, prin d. av. C. Ţuneoeu. · 
d, .. ~t"ta : Irina I. C. Teodorescu şi a., prin d. av. N. Aleaxn• 

Orllenanţe <141 aăj·udecare. - CarQ.CCfD"Hl a-

cesto,• acte jiidecăto1•eşti, - Posibilitatea de a 
se da, jte o stngu1•ă ordqnanţă, fie mai multe, 
cânci este un singur debitor, un si·ngwr adjii
decata•1• şi mai multe imob'ile urmărite. Dacă 
in acest ca;; dându-se mai multe ordonanţe 
se pot ataca toate p1•int·r'o singură ce1·ere de 
recwrs ('-Soluţ,le ajtrmativă. 

Ordonanţa de adjudecare nu este o hotărâre propriu 
zis, care să rezolve un conflict de drepturi între părţi, 
ci un act judecătoresc sui generis, dat în camera tle 
consiliu, fără citarea părţilor, prin ca1·e se rezumă 
procedura urmată în cursul urmăririi, astfel că emiterea 
unei singure ordonanţe de adjudecare este suficientă 
când există un singur adjudecatar, chiar dacă s'au 
urmărit mai multe imobile: 
Dacă pentru convenienţele părţilor, prin abatere dela 

această regulă, tribunalul a emis ordonanţe de adju
decare separate pentru fiecare im11bil, această împre
jurare nu poate obliga pe partea care 11tacă cu recurs 
urmărirea să plătească atâtea taxe de timbru câte au 
fost ordonanţele emise de tribunal, de oarece fiind o 
singură urmărire şi un singur temei juridic la baza ei, 
nu poate să fie decf,t o singură taxă de limbru pentru 
recurs, potrivit art. 66 din legea timbrului. (Cas. II, 
deci.eiunea civilă No. 3.9 bis, prin care s·a respins, după 
dit:irg_enţă, incidenttd de inadmisibilitatea recursului con
tra ordonanţelor de adjudecare No. 6472 ~i 6'501/916 
ale trib. notariat Ilfov). 

SECŢIA III 
Recurent: Leon Labro, prin D-1 av. N. ~!arian, 
J,ilimat: Maria şi I. Mănescu, prin lJ-1 av. El. Dendrino. 

M.inm•i.-Obligaţiuni cont1•actate fă1•ci asis-
tenţa tut01•ulu•l,-Cân<l este necesar a se do
ve<U le~unea şi când nu.~Art. 9tH c. civil. 

Obligaţiunea impusă minorului prin art. 9.il r. civil 
de a dovedi leziunea atunci când atacă pentru cauză 
de necapacitate angajamentele sale, se referă numai la 
convenţiunile sau angajamentele în care minorul se 
poate obliga singur, cu asistenţa numai a tutorului sau 
curatorului său, iar nu şi la contractele pentru închei
erea c!\rora legea îl declari\ absolut incapabil, substi
tuindu-l prin tutorul său şi cari sunt unie. 

Jn speţă minorul semnase o cambie. ~ Caii. 111, de
cieiunea No. 129 ăin 30 Martie 1920. prin care s'a reî
pins recurrs1d contra senţin/ei No. 793/919 a Tribuna
lul-ai Ilfov S. lII). 

Recurent: Moses Elugler. ( părţile necite,te, conform legiui
Inli,•al: Chnim Mechler ( rilor anstriace . 

Jurăniwnt. J•wră•n{i,nt du11ă legiuirile aus
t1-iace. Pentru dovedit-ea oăror obl!igaţiuni este 
admis? Art. XLil din legea introdiict1.vă 
de procecliiră civilei austNacă. 

Potrivit art. XLII din legea introductivă de proce
dura civilă ce este în vigoare în Bucovina, legiuitorul 
austriac, spre deosebire de cel român, care admite ju
rământul in tot felul de contestaţiuni, acordă părţilor 
dreptul de a uza de această probă numai in ce pri
veşte dovedirea şi confirmarea existenţei unei a veri 
(bun patrimonial) sau datorii, dispoziţiuni cari nu se 
pot aplica şi la socoteli sau răfueli de tovărăşie, căci 
ata.ri socoteli se înfăţişază ca simple însemnări ale unei 
gestiuni sociale, în tot sau în parte, susceptibile de 
modificări şi controversabile şi n'au caracterul lămurit 
~i determinat al bunurilor, orea.nţelor şi datoriilor de 
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care Re ocupă citatul articol. - (Cas. 111, deaiziimea. 
No. 134 din 31 Martie- 1920, prin care s'n respins i:e-
1mrsul contra deei..-iitnei No. !7l)ec . .<!18 a Trib. Cernăuti, 
8crfia apelolfrii). 

I/,eg,.,lt.vment de e mpeti·>i/4 dat îu apelul fo.cut d6 V-16 G. Roban 
~out a pr.•verbal de contravenţie al Arl•ţiei fi:na.nciare la~i. 

Legea titnbrtdui. - ContrauenţJiuni. - I11-
•tanţa competinte a judeca apelur-1,le. - Con
t,•mienţi·uni co1wlse de maglstr<iţi. - Insttln
ţele competinte. - Art. 'TS şi 7'9 din legea 
timbru.lwi. 

Potrivit art. 78 şi 79 din. legea timbrului, instanţele 
competinte a judeca apelurile în contra proces~lor ver
ba,le de contravenţie la această lege sant Tr1bnnalele 
ordinare. · 

Excepţi unea la această regulă, prevăzută tle ultimul 
aliniat al art. 79 se referă numai la afacerile cari pri
vesc pe judecători lucrând în calitatea. Joi_: de magis
trnţi când adică procesele-vervale dresate 1n contră lor 
oo r;feră la contravenţiuni comise cn ocnziunea înd~
plinirii a.tribuţiumlo~ lor _d~ jud~cători, c'! de exeo:ipt~ 
primirea unor acte msuf1c~ent _timb~ate,-:-m caz~) msa 
când dânşi figurează ca s1mpb particula,r1 se aplică_ re
gula generala. ~i ca atare ~pehmle snnţ ~e competm,ţa 
Tribunalelor de j,\tleţ, - (Cas. 111. de,.,"IZ-iunea No:. 122 
di-n 26 Martie 1920, P'rin care s'r1 regul,1t cornpetmţa. 
trirniţti,nr.l-ti-se afacerea la Trib Iaşi. 

Recu;•e,it: ~linisteeul de fiµanţe. prin_ d. a.v. C, ~ia.rine.➔_cn. 
Intimat: Eugenia Peucoiu -;i a. priit d. uv. I. Or. Perieţeauu. 

Legea tl1nb.,..utui. - S1weesii"ne. - Dctto1•ii 
l'IUecesorale. - Din cai-e amwe .~e .~caă ? - M•t. 
tJli ctl. I şi .I.I ăi-n lege. 

Prin ai. I al a.rt. 65 din legea timbrnlui s'a prevă
zut ca reanlă generali!, că. datoriile succesilmii se scad 
din' întreaga avere succesorală m,;bilă, ş! imobilă1 fără 
a 3e face nici o distincţiune san prefem,ţll, det:1 pro
porţional cu cătimea fiecărei fel de ,cvere. 

Este adevărat că prin al. li a.I aceluiaş articol_ l~ge_a 
spune că datoriile afectil.nd imobilele se scad mai .1ma1 
din averea imobiliar{,, dar prin a.cea.stă dispoziţiune 
adausă la kge în 1UIJ6, legiuitorul , n';:i făcut_ de câţ ~ă 
să nreieze o excepţie la iegnla de mai sus ŞI numai m 
ce priveşte datoriile garantate în imobile, _astfel că 

. celelalte datorii urmează a se deduce prnporţ10nal dm 
fiecare fel ele avere. - (Oas. Ill, deciziunea No. 125 
prin cflre s'it casat sentinţa No. ,')115/919 a Trib. Do(j s, 11). 

.R,c,..,w!: .Nic• D-tru Andrei. prin 0-1 il,>·, Girgorei,cu. 
intimat: I. Purcea, lips-ă, 

PlattJ,. Plata făcută de ut1, al treilea. Oes
tiu.1itm, âe a se şti, dacă a făou,t plata pent1•11, 
d,eb-itorul principal .,ai~ pen~u fid,e,justn-i. 
Cesti-wne de fapt. 

Cestinnea de a se şti dacă un ~I treilea a plătit 
pentru debitorul principal, sau pentru unul din ~de
jusori, sau garanţi, este o cestiune de fapt, de atribu
tul suveran al instanţei de fond. - CM. llI, clecisiu
nea No. 131 din 30 Martie, 1920, prin eare s'a 'respins 
recursul contra sentinţei No. 11/918 a T,·ib. Romancifi 
s~ţia 11-a.) 

R&iuront: Şloiro Gildiu, p,•in D-J a.v. E. Niculeocu. . 
l·utimat; Ministerul de f1uan ţe1 prin D-l a.v. C. Marinescu. 

Cont1·<tba·ndă vamrilă. CQY&testr1,ţie in co1ibra-
apliciă1•ii tarifuJwi vanuil de către agenţ-ii jls
cului. Dacă aceste oontestaţi;i, se pot face şi fii 
oca~ia j1iăecări'i arpelulwi de la, Tribunal? So. 
luţia afir1nativă. Art .. 215 legea vămilor. 

Potrivit art. 215 diu Legea vămilor, contestaţia în 
contra greşitei aplicilt-i a tarifului vamal, de ctl.tre a
genţii vamali, in ca1, de co11trab»nda vamală, se poate 
iace şi direct la 'rribunal ul care judecă a.pdul făcut 
contra procesului verbal de contra.bandă. ln acest c11z 
Tribunalul este obligat a susp~nda judecarea procE,i;u]ui 
pentru ca să se pronunţe, în acea.stă privinţ,ă, comisia 
de experţi prevăzută de art. 2t5 I. vamală. - (Oas. 111, 
deciziunea 1.'JS- dim 29 Martie 1920, prin care s'a ?'88· 

pins recnrsnl contra. sentinţei No, 7/919 a. Trib. Isrna,il1 

A a.părut legea as11pm taxei-Or de t#nbru şi înregis• 
trare, cu modificările aduse pl'iu Decretele-legi i:.o. 1ti38 
şi 1221 bis/a20, şi expunerea de motive şi indexul 
alfabetic, întocmită de lJ .. 1 K C. Decusară. Tipărită pe 
hlJ.rtie velină. Preţul JO lei. Depozit general la ,.Cu
rierul ,lzl4,iciar", 

Administraţia revistei „Curierul JudiLJiai·" poate pro
cura, contra mandat poştal, abo11aţilor şi cititotilor săi. 
nrmlltoarele lucrări de e. Hamangiu, consilier la 
înalta Cnrte de Casaţie : 

Volumul ,r1u (11!13-1919) tlio „Codul general'', log,it 
flexibil. (li:IUO pagini), 60 lei. 

Codul Penal, adnotat cu jurisprudenţa Tl'ib., U. rla 
apel şi C. de Casaţie, (720 pagini) 6 lei, 

Proce1lura pen:,.lă, adnotată cu jurisprdenţa Trib. 
C. de Apel şi C. de Casaţie (ti3U pagini) 5 lei, 

Rechizltorli, pronunţate ca Prim-Procuror 111 Trib, 
Ilfov Voi, I, (230 pagini), 3 lei. 

J>roprietatea literară, şi artlştleă în legislatia româ
nească (ediţia 1919), ::!. lei. 

- Aşezământul şi leg1ztnra lui Mihai, T'udl'i, de d-1 
pro[eijor S. G. Longiuescn. Preţul 6 lei. · 

- Riscurile în ol,ligatiimile civile, de el-I judeclllor 
Al. B, Iliescu. P;·eţul lei {J.50. 

•- Originile Dreptul,ni Interncr.ţional Public, de d-l 
Iorgu Radu. FretM 9 lei. 

- Validitatea căsători-ilar celebrate în streinătate î11 

dreptul internaţional privat şi legislaţia română, de d
lorgu Radu. Preţul lei 1.50 

- Problema. Banalului de d-l Profesor G. G. Miro· 
nescu, traducere după ediţia franceză de A. B. Pre/ul 
lei 2.50 . 
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