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Dirigent ?) care a condus treburile publice in
Ardeal, pand la a lui disolvare. Actualmente age-
zarile ldsate 13i urmeazd mersul sub diriguirea
guvernului central din Bucuregti, conduse de co-
misiunea de unificare,

Prima grija a acestui Consiliu a fost, s decre-
teze rimdanerea in vigoare a tuturor legilor, or-
donantelor, regulamentelor si statutelor legale a-
flate in fiin{4 tnainte de izbucnirea revolufiei in
Ungaria din Octombrie 1918. %)

Desigur ordnduiala a fost ficutid in mod pro-
vizor gi cu excepitiile cuvenite in sensul scoaterii
din uz a tuturor legilor cu caracter administrativ.

Ele creaserd direct sau indirect privilegii Un-
gurilor. S'au abolit asemenea acele legi si ordo-
nanfe maghiare cu caracter constrigent in ce
priveste confiscarea averilor dela romani, s. a.

Sentinfele au a se da de catre instaniele de
judecatd in numele legilor (Unguresti) si a or-
donantelor- Consiliului Dirigent. :

Aceastd teorie a continuitdtii de drept in Ardeal
a fost rezultatul unei situatiuni fatale. Legile din
vechiul regat n’ar fi avut cine si le aplice lip-
sind personalul pregitit; iar magistratii roméni
din Ardeal nu le cunosteau ¢) ’

Prin acelag decret, Cons. Dirigent, recunoseind
ca functionari ai Ardealului pe fofi cei aflaji in
funcfivne la dala decretului, intidreste mai departe
pe magistrati in locurile lor. ‘Are insid grijg si
le ceard tuturor depunerea jurdméntului. %)

Acelag Consilin Dirigent din consideratiuni de
serviciu si in ‘deosebi din punct de vedere a li-
nistei publice, suspenda inamovibilitatea magistra-
turei odatd cu concentrarea in méana sefului de
resort al justiiei, a drepturilor de supraveghere
si disciplind asupra ei, luind tot odati tn mani
i bunul mers al justifiei in general (Drepturile
de veghe si disciplind erau in mana presedintelui
Cur{ii de apel si procurorului general).

Limba oficiald de judecatd fiind limba romani,
se stabileste, ci in judefele unde natiunile con-
locuitoare fac a cincea parte din populatiune, si
se realizeze principiul ca fiecare si fie judecat in
limba sa proprie. %)

2) Titlul : Consiliul Dirigent al Transilvaniei, Banatului si
parfilor romanegti din Ungaria. Pértile Ungurene insemneaza
poate porfiuni romanesti din Transilvania alipite Ungariei.
Sub titlul de Ardeal se infelege asa dar : Tran:il ania, parte
din Banat, Crigana, parte din Maramures gi parfile Ungurene,
omise din titulaturd pentru prescurtare.

8) Decretul No. 1 din-24 Februarie 1919. |

4) Tradifin Ungare in justifia Ardeleand <Revista de Drept»
Sibiu No. 5 8.

5) Ordonanta No. 121/919 dupa formula: Jur pe a tot
stiuforul Dumnezeu de a fi credincios Regelui Ferdinand I gi
Statului Romén, de a respecta cu  sfinfenie legile farii gi
decretele, ordonanfele Consiliului Dirigent §i a implini cu
onoare, congtiintd si nepdrtinire functiile ce-mi sunt incre-
dintate. Aga sa-mi ajute Dumnezeu.

6) Legea nationalitdfilor art. XLIV/1868 cu deosebire ci
in locul limbei maghiare are a se intrebuinta limba romana

“S’a mai stabilit tot dela inceput: %)

In materie de jurisdictie normele drepiului ma-
terial, procedura judiciara si extrajudiviard raman
in vigoare intru cat ordonantele edictate de Cons.
Dirigent, nu vor dispune alifel.

Publicatiile instanielor judecatoregti an a se
face in «Gazeta Oficiald» iar rapoartele de exper-
tizd medicald se vor cere dela Institutul medico-
legal d-r. Minovici §i Sroala superioard de medicing
veterinara Bucuresti. Magistraii, notarii publici, 8)
avocatii §i expertii care vor refuza depunerea ju-
ramantulai ‘si pierd functivnea.

Drepturile lor de pensiune Statul Romén nule
recunoaste ; iar advocatul, notarul public §i experfii
nu vor mai putea funcjiona.

S'au stabilit ristimpuri de tranzifie, pentru ca
magistratii, notarii gi avocaiii'sa-si insuseascd limba
romand atdt in scris cit si in graiul viu. Sa
fixat 6 luni pentru avocaji §i un an pentru ma-
gistra{i sl functionarii dela justifie, cu incepere
dela 2 [anuarie 1919.

Jurisdicia Curtei{de Casatie (Curia Ungara)
din Buda-Pesta asupra teritoriilor din cuprinsul
Ardealului inceteazd. Toate pricinele, de orice
naturd care pe cale de recurs ar urma si fie
inaintate Casatiei, vor fi {inute in suspensie la
instantele respective. ?) 5 '

Functionarea Curtilor cu jurati rimane mai
departe suspendatid. '°) Infraciiunile de ecompe-
tinfa lor se impirfesc spre judecata tribunalelor
dela regedintele Curtilor de apel, o parte din acele
infractiuni trecand si celorlalte tribunale de judet.

Au mai fost luate dispozitii de catre Consiliul
Dirigent cu privire la fanectionarea ~comisiilor
pentru examenele de capacitate ‘cerut magistra-
filor, notarilor i avocatilor, infiinfarea contenci-
osului si functionarea lui, conditiile de capacitate
ale candidatilor la astfel de examene etc.

Greutatea de care s'a isbit chiar dela inceput,
resortul justifiei a fost refuzul depunerei juri-
mantului de citre majoritatea magistratilor unguri.

Pentru bunul mers al justifiei, ei au trebuit
s& fie inlocuifi cu juristi romdni, luati dintre
avocafi i fosti magistrati, si acegtia putini la
numir, asa cé instanfele judecitoregti au trebuit

T7) Ordonanifele 1569, 1024/1919,

8) Degi edi tata dele incepat si pentru notarii publici
acegtia nici acum n'au depus incd jurdmantul. Chestia este
cu atat mai gravd ca cat notari publici sunt magistrati,
numiti de stat gi insdrcinafi cu autentificarea aproape a
tuturor actelor de'notariat. Nulitatea actelor intdrite de dangii
ar putea eventual fi ridicatd imaintea instantelor, Curios este
cd ei igi continud oficiile fird jurdmant, cand ar fi timpul
sd li se clarifice situafia cat de urgent de Ministerul nostra
de Justifie ?

9; Prin inmulfirea membrilor Cur{ii de Casatie decretul-
lege recent, astazi avem o singurd Casafie pentru Romania
Mare, procesele se vor judeca, Dupi armati justitia a ficut
pasul prim al unificarii.

10) Ungurii au suspendat funcfionares curtilor cu juriin 1914¢
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¢ functioneze dela Inceput si au rdmas in parte Functioneazi in Ardeal actualmente 114 jude-
| ;i astazi descomplectate din lipsd de personal. cittorii de ocoale, 19 tribunale de judef si 4 Curti

Dupa ce o bund bucatd de vreme lucrurilsau de apel (Cluj, Targul Mures, Oradia Mare si Te-
mers astfel, s'a ficut apel la jurigtii din Regat, migoarsf s :
mai Intdi la avocali si apoi prin Ministerul ju-  Ca toale institutiile publice si organizarea ma-
dlifiei la magistrafii de carieré. gistraturei unguresti este’ mogtenire augtnaci‘i din
Un minuchi de magistraji din vechiul vegat, perioada amlorA1849-186'7. Modificiiri au fost
an ascnltat aceastd chemare patriotiea si lisan- aduse de unguri prin legile ;V/869,‘|X}&I/871,
dume agezivile gospodiresti si situagiile castigate XXV/890 si XV_II/SS.H: Of'g.zigxlzaz'tvaa Curilor de
m fard, le-am oferit cu drag tot capitalul nostru apel, schimbared organizatiei Judeca.tomlor si pro-
de pricepere si dor de munci. ) curaturelor, parte din aceste’ legi 'le-alrg gas!F
Pe lingi functionarvea zilnica, dupd interesele (raduse in romangste in colectia 4leg1!or din anii
sviciului la instantele judecatoresti pe langd 1890 gi 1891 editate la Pesta §i aduse de ar-
gire suntem numili, mai siringem material in mMAakd cu ocazia trecerei pe acolo. :
vederea unificarei legislatiei §i a- magistraturei,  Judecatoridle de ocoale, sunt conduse de un prim
Legile tn numele cirora se imparte dreptatea in judecator si un numar dela 1-5 judecatori. Acestia
limba romaneasci In Avdeal, sunt cum am a- - sunt delegafi de seful judecatoriei -cu : tm.er;‘ea
jitat mai sus legi unguresti: cirfilor funduare, '°) judecarea proceselor civile,
Codul penal, procedara penald, codul comercial judecarea px‘_o(;_esélor pe_l}ale, succesiuni, executii
§i cambial, codul de proeceduri civila, ?) precum silite gi comisii rogatorii.

§i din codul privat ungar '3} partea codificata in- Judeca in unul singur: in matirie penald :
tregitd cu codul civil austriac. . contraventii de presid si delicte de ordin politie-

Instantele de judecatds sust: Judecdtoriile de nese, contraveniiile care in mod expres le sunt
aoale, Tribunalele de judef si Curtile de apel. date jor spre judecare, precum gi- toate delictele

Contraventiile polifienesti se judeca de primar - (vreo 55 la numir) care nu sunt pedepsite cu
§i prim pretor (administrator de plasit) in comu- mai mult de un an de z}le -'ipchlsoare._ -
uele rurale si de sefii de politie in comunele ur-  In materie civild judecatoriile de ocoale judeci
bane ca primi instants, actiunile vmoblllare*;l in revendicare, precum si
Dreptul de apel se exerciti in aceastd materie | contracte de inchiriere panila valoarea de 25.000
la subprefect pentru cei judecati In comunele ru-- coroane, precum si acliunile POSESOril.. ;
nle §i la prefecturile de politle pentru cei jude-  Grefa este condusa de unul sau mai mulfi no-
' i in comunele urbane ; iar pentru toii dreptul tari, ') pregum si de un director de birou, ofi-
do recars si-1 exerciti inaintea Ministerului de ciali, manipulanji §i diurnigli, care ar echivala la
Interne, 14) noi cu grefier, arhivar si copist. Este asemenea
un conducator de carte funduara. :
; 11) Consiliul Dirigent a numit in mag'stratura ardeleand La judecatorii functioneazia procurori delegali
din Vechiul regat cam vi.eo 50 de avocafi gi magistrati; pe  dintre candidatii la judecitor sau notar si- care
S i wims e avigul Ministe:ului de justific. fac practicd. Judecatorii- de ocol pot autentifica

12) Traducerea in romaneste a acestor oduri aproape ¢i ypele acte cum ar fi de pildd cele dotale, dar
u existd, Sunt vreo cateva traduceri a codului penal si a .

proceduri civile dar infr'o limba cam neinteligibild. Se simte 3 . 3
mare nevoe d-: traduceri bune si ele au siinceput de curand  duse de primari gi notari rurali. Polifia in comunele urbane
*  este condusii de gefi de polilie, imp&rfite fiind aceste politii
in 4 cireumscriptii sub conducerea a 4 inspectorate cu 4
prefecti de politie pentru tot Ardealuh Nu exista nici o le-
gatura intre conducerea politieneascd gi cea administrativa,
In comunele rurale sunt jundarmi ca la noi.

1

- 18) Un cod civil Ungar intregit nu existi nisi in Ungu-
teste, Infiptuirea lui a inceput Inca din 1867, dar nu sa
. oodificat decat drepturile personale si succesiunile. Aceasti
. parte codificatd se gi aplicd in tot Ardealul fird excepfiune.
tul di.u codul civil este complectat parte cu legi uzuale
- “hguresti, parte cu codul austriac. In general in Ardeal se 15) Studiul acestei admirabile institufiuni, «<cdrfile fun-
: ;Phw_ pe langa partea codificatd ungard codul civil austriac.  duares va forma ma'eria unui articol viitor, Similar Ia noi
,‘"'“?! In anumite parfi se aplicd odati cu partea codificatd avem registrul proprietitii institwit in 1908 prin legea jude-
ZL:SS’}B %l}tumiare ungare ca complectare, cum a1 fi buni  citoriilor de ocoale. :
« Y4 In Glreumseripti i 8 j % = 3 5 2 Sh=
tﬂl@_}oriul tribufxalellgzu})e%ugnDiia‘.lp(?{ S&iﬂlzfégeaco;g:grﬂe d(ti: 16).N°tf'”".x sunt maglstra@l_select‘anatx HERL “eaar s d‘?
ii <Revista de Drept», Sibiu No. 5-8 pag. 18! articolul capacitate, Sunt notari publm} numili- de stat §i insarcinaji
semnat d-r. Gh Plopi t'rat:‘u.ud : Porfiunea l;gitinlé in drep-ul % antentificarea %ctel_qr D ul.)llcg cu excepfia a 2 sau 3 cate-
suceesoral Ung;r). § : : P gorii ldsate (judecatoriilor i tribunalelor) gi sunt rotari de -
14) o : instantd atagafi pe langa judecatorii de tribunalegi curti de
.14) Din punct de vedere administrativ, Ardealul este im- apel. Acesti din urmd sunt candidati la pesturi de magistrat,
E:;N I judefe, plisi si comune mari precum si grupe e cei dela curile de apel unii avand grad de judecitor. Au in
iude“ne mal mici, In frantea judefului este un prefect de - sedinte rolul grefierilor, nu semneaza sentinfele.- Pot fi in-
6 o d“,“Q de Gele_n'uu multe ori este §1 al oragulul regedin{d ~ sidrcinati cu redactarea hotdrarlor, dar nu au indatorirea de
insx!;u e:. Este 'pohuc $i se schimbd. Admifistratia judetului a o face, ci. de drept redactarea aceasta trebue s'o faci ne-
: fecbu:‘s e efectiv condusi dc un sub prefect (d rector de pre-  aparat magistratul referent. Notarii dela comunele rurale sunt
M 4) de ca_riera_ §i inamovibil. Pldgile sunt conduse de un  secretart comunali §i nu sunt titrafi ; actnalmente nici nu se
i pretor si mai multe ajutoare, Comunele rnrale sunt mai numesc notari.
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numai dintre acelea care prin lege nu Snut date
gpre autentificare nofarilor publici *), singurele
organe oficiale de autentificarea actelov:
Judecdtorul de’ ocol poate face ca si la . noi,
investigatii ea judecitorii de instructie in materie
de crimi, icsd in mod cu totul trecator; pot in-
strui cu acelag caracter: pe infractorii -minori; de

oarece infractiunele comise de acestia sunt exclusiy .

de competinta tribunalelor corectionale.
Tribunalele de judef—jurisdictia ciirora nu co=

rospunde totdeauna cu aceea a judefului—'gi au

resedintele in capitala judetului. Sunt condess de

uu presedinte §i doi-presedingi de senat (sectiune) -

precum i de mai mulfi judecatori de tribunal.a
caror npumar variazi si este fixat bugetar,

Judecd in prima instania gicaiastanti de apel
procesele venite dela judecitoriile grupate in jurul
tribunalului. La Inceputul fiecirui an judecatovesc
(1 Ianuvarie) se numese de presedinte, jadecilorii
ce vor aleatui urmatoarele senate :

Pur civil
Comerecial

“Urabrial (fidiscomise)
Asigurari muneitoresti
Minier

Pur criminal

Infractorl minori
Camera de acuzare
Contravenfii de monopol

Senat civil

Senat criminal

p——

Complectul este’ totdeauna de trei, oa prezi-
prezidentul.  Judecd in prima instanti toate afa-
cerile In materie civila care excede competinta
Jjudecitoriilor 'd> ocoale; iar in' matcrie  penala,
tot ce trece peste competinfa instanfei primes
in plus infractiile tcate sdvirsite de minori.
Curtile cu juri fiind suspendate, infractiunile de
competinfa acestora sunt trecute in jadecata tri-
bunalelor.

Camera de puverc gub acuzare este toldeauna
alipitd de tribunale, in timp normal, curile’ cua
juri functionand pe langd tribunale. Unul 'sau
mai mulfi jodecatori dela tribunal sunt dejegati
de minister ca judecatsri de instructie.

In mod exceptional si pentru anumite acle ju-
decittorii pot autentifica.

Grefa tribunaluloi este  condusa lotdeauna de
mai mulji nofari, precum si de directori da biu-
rou oficiali, expeditori gi diurnigti, ca functionari
de manipulatie.

Portdrei nu existd pa lingd tribunale si Cur;i
de apel. Ei fac oficiu numai in materie de executio
silitd 5i sunt alipiti la judecatoriile de ocol.

Scoaterea_citaliilor in civil, ¢a i citarea piic-
tilor in materie penald, se face de.cilre mani-
pulantii din grefd, dupd indicalia ‘presedingilor
de senate la_tribunale ‘si aceea a consilicrilor refi-
renti la Curple de-apel. infosbion sign

functionau
“astdzi.

Citatiile sunt inmanate pérlilor prin autoriti-
tile publice, de catre asa numitii tnmanuitori de
citafii.

Tribunalele  Alba. [ulia, Caransebes si Satu
Mave, judecd singure in prima instanfa si aclia-
nile civile in materie minierd, Fiecare din aceste
tribunale au - fixate anumite teritorii ce tin in
ageastii materie de jurisdictia lor teritoriala.

Parch tul, alipit de tribunal, este condus de
un prim-procuror si mai mulfi procurori, al ciror
numir variazd, fiind delerminat bugetar, Dupi
legea de organizare judecitoreascd XVII/1891,
publicatd in romaneste in colectia legilor 1891,
membrii. parchetelor nu sunt socotiti propriu zis
la fel cu ceilalfi magistrati, desi li .se, cere ace-
leagi conditii la. numire. Ei funclioneazi in baza
unei. autorizatiuni a Ministerului de justitie, care
le-o poate oricind retrage. In caz de mutare sau
inlocuive, membrii parchetului nu-si pard salariul
gi trebue si li se dea loc ca judeedtor in aceiagi
clasii de salarizare ce au avat-o pe langa instania
judecaloreasci la care a funciionat parchetul. I

Procurorii nu inslrumenteazi - singuri-la cabi-
nete, ei prin auxiliarvii polijiei gi jandarmi, Au ca
singurd. indatorire sd deschidd acuza publicd. la
cabinetele de instractie si si sus{ind acuzarea
inaintea instan{elor respective.

Grefa parchetului este condusd de un director
de biurou, manipulan{i i diurnigti.

Inchisorile preventive sunt alipite pe lingi
jadecatoriile de ocoale si pe tingd tribunale. ;

Curfale de apel (Vablele judecitoresti Regale)
sunb in numic de %4 penlru. inireg Ardealul'?),

Au sub a lor jurisdictie lribunalele si judeci-
toriile de ocol in numir -dupa cum urmeazi :

Curtea Cluj 7 tribunsle si 31 judecitorii ;
i .Curtea Targunl Mureg 4 (ribunale §i 20 jude-
catorii ;
Cartea Orvadea Mare 4 tribunale §i-24  jude-
citoriiy .
Cartea Temigoara 4 (ribunale si 26 judecatorii,
Cartile de apel, pe langa fuuctionarea'lor ca

inslanje de judecald, fuc oficiu de instantd disci-
plinard, de examinare §i; de numire pentru fune-
tionarii inferiori dela judecitorii si tribunale: Au
resedinfa in orugels al cd:or nume il poarti.
Curtea ester condusd de un presedinle si doi
pregedingi de senat (secfie). La inceputul ‘anului
Jjudecatorese, presedintele  Curtii  procedeazi 'la
formavea urmitoarelor senate ale Gurtii: :
Senal disciplinar (pentru judecata magistratitor
dela: judecitorii §i (ribunale); : '
- 17) Pand la 1890 functiuna pantra intreg Ardealul numai
Curtga d‘e_ apel rlelft Targul Muregulni. Organizarea Carfilor
devapel din Ungavia s'a fieut ‘tot  dupi 'modelul ‘austriae,
prin lagea XXV/1890. Cu acrastd ocazie numirul Curfiloy de -

apel s'a ridicat la 11 pentru toatd Ungafia. Patri''din ele’
in'Ardeal si ele ap'ramas “si functioneazs BE b

N



CURIE=UL JUDICIAR, No. 46 - 47, Duminici, 27 Iunie 1920

377

N

Senat prezidial (numirea personalului de ma-
nipulatie); '

Senat de examinare (pentru personalul grefelor);

Senat de examinare (penlru pastriforii cirtilor
funduare ;

Senat penlru reforma agrary;

Tar ca ipstan{d de judecatd : Senat civil §i
penal. N

“Curtile de apel judecd in complectul de trei
counsilieri, cu prezidentul senatului respectiv sau
cu prezidentul Curtii, cdnd acesta voeste, ca in-
stanta de apel gi ca instanti de recurs. Judec#
in apel toate afacerile civile gi penale de la tribu-
nalele din jurisdictia sa, iar ca instan{d de recurs
primeste afacerile venite dela judecatoriile de
ocoale din ecircumscriptie, precum si recursurile
in materie de libertate individuald hotarate in
primid instan{d de judecatorii de instructie si
camerele de punere sub acuzare de pe lang#
tribunale prin ordonanfe §i dupd ce au fost ape-
late Ja tribunale. =
- Intre termenii «apel» §i erecurs» nu se face nici
0 deosebire de citre cei cari le declard inaintea
Curtii.

Orice dosar al unei cauze civile sau penale,
venit spre judecare la Curte, i se numeste de
presedintele de senal respectiv un consilier res-
pectiv. Acesta este dalor sid cunoascd perfect
dosarul, de oarece conduce cauza a cirui moti-
vare i este incredinfatd.

Ca personal auxiliar, pe ling4 consilierii Curlii
determinafi bugetar ca numir si cei doi prege-
dinti, orice Cucte de apel are :

Un secretar al presedintelui, care are grad de
judeciitor si care conduce biuroul presediniial,
mai multi notari de gedints si substituti de notari.

Grefa mai are un director superior, oficiali
superiori manipulanti, diurnisti i dactilografi,
cari Indeplinesc servicii de grefieri-gjutori, larhi-
vari, registratori, ‘copisti ¢! practicanti dela noi.

Parehetul general depe langi Curtea de apel
este condus de' un Procuror general si mai mulfi
~substitufi. Are in cidere sustinerea actiunei pu-
blice 'tpaintea Curtii de apel, dar acest dvept si-1
exerciti prin delegalie datd unui procuror de tri-
bunal, Nu exercita ~direct’ actiunea - publicd si
actualmente nu exerciti nici controlul asupra

pavrchetelor din Circumseriptia Curtii, acest drept:

fiindu-i loat de Ministrul de Justitie.
Grefa parchetului general este condusd de -un
director de hirou side manipulanti.
i Executirile penale se fac de ciitre parchete.
Ca erarhie, mugistratura este organizati ca in
. vechiul regat. Ajutori, substituti si supleanti nu
- existd, Practicantii de notari ar fi ca magistrafii
stagiari. Primul grad in magistraturii este acel
de judecator ; presedintii de tribunal au rang de
consilier de curii de apel. Presedintii de senate

-

la tribunale au acelas grad’, iar presedintii de
senate la curte au rang delconsilier de. casatie.
Pregedintele curtii de apel, (prim presedintele) are
rang de presedinte de casatie. Exista avansare pe
loc a tuturor magistratilor, chiar si la judecatorii
de tribunal i spre deosebire de regat pot fi nu-
miti deodatd judecitori, buni oara, de tribunal cu
rang de consilier de curte de apel sau pregedinte
de tribunal (prim presedinte) cu rang de consi-
lier de casatie. et

Ca leafd, magistrafii sunt incadrati in clase cu
grade de salarizare §i la fel cu ceilalti fanctio-
nari ai statului cu titluri academice. Sunt 2 clase
de salarizare, fiecare clasi are 3 grade panila
clash V care are 2 grade iar clasele TV, III si
Il n’au grade. Numirea in clase se face de Mi-
nistru, iar trecerea prin avansare dela grad la
grad se face automatic gi exact la mplinirea a
doi ani de funrtionare fird pedeapsa.

Duoa clasa T sunt platiti primii  ministrii, eu
¢l. IT mimsgtrii, cl. III secretarii generali. Magi-
stratli sunt cupringi incepand cu cl. VIII (990 lei
lunar) si pandla ¢l. 1V (2200 lei lunar) dela ju-
decittor panila presedintele curfii de apel, care
are are bine inteles Pang de presedinte de ca-

satie. Diferenta ca leafi dela ‘grad la grad ar fi

vreo 700 lei pe an. Consilierii curfii de apel sunt
platifi dupd clasa VI cu cele 3 grade si primesc
tntre 1300-1500 lei lunar, presedinfii de sectie
Ja ¢urte, avind rang de consilier de casatie, sunt
plétiti ‘dup4 ciasa V (vreo 1600-1800 lunar).

Din faptul ci gradul in magistraturii este plitit
dupi anumitd ‘clasd, se coufundi gradul in magis-
traturd in vorbirea curenta cu clasa dupd care este
platit - Bun# oarit magistratul platit dupa cl. VI,
orice grad, se stie ci are rang de cousilier de
curte de apel, cel de el. VII sau VI de jude-
citor de tribunal. :

La numirile in magistratura ardeleani s’a luat
ca normé vérsta si anii servifi chiar in alti fun-
ctie decat.ca magistrat pe Janga titlurile si drep-
turile  de jurist si avocat. Clasele de numire au
fost ‘apreciate conform legii de cei care le-a ficut.

Voi tncerca si desvolt intr'o sevie de articole °
viitoare, observafiuni asupra materiilor mai de
seami si schitate in cele expuse :

VASILE M. DIMITRIU

Congilier la ‘Cuitea de Apel din Cluj
Mai 1920 Cluj. :

0 NEDUMERIRE
relativ la competinta Comisiunilor arbitrale
din decretul-lege No. 1420/920
Prin art, 14 din Decretul-lege No. 1420 din
2 Aprilie 1920 «pe langa fiecare judecitorie de
ocol din comunele urbane se institue sub pre-
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sedintia judecatorului, o comisiune arbitralda cu
cate un reprezentant al proprietarilor $i un re-
prezentant al chiriagilory.

Rolul acestei comisiuni este: «sa se pronunie

asupra oricaror cazuri previzute prin Decretul-
lege si a stdrui la -stricta lor aplicares.
° A ingira toate atribufiunile acestei comisiuni
este a face un studiu ce depiseste limitele acestui
articol de- aceia pentru améanunte trimetem la
textul Decretului-lege. :

Urmarim numai o chestiune, aceea daca aceastd
comisiune este o instan{d de primul si ultimul
grad, sau este o instanti de primul grad si ho-
tararile sale sunt supuse apelului la Tribunale si
dacd afard. de aceastd comisinne Tribunalul nu
este eompetinte in aceastd materie ca instanfa de
prim grad, care di hotdrari supuse apelului la
Curte si in caz afiirmativ, daca competinia nu se
reguleaza dupa art. 30 din legea judecitoriilor de
ocoale.

Intr’adevir, dupa principiile stabilite de proce-
durd, un proces in regula generald trece prin
doud grade de junisdicfiune. Se fac insi excep-
tiuni pentru sume mici la judecitoriile de ocoale
gi- pentru oarecare infractiuni la legi speciale.

Citind organizarea instantei din Decretul-lege
No. 1420/920, care incepe cu art. 14, vedem cit
idea legiuitorului a fost ca si formeze o singura
instanta care judecd pind la orce sumi cu drept
de recurs. Motivul este foarte liudabil : s se ter-
mine cat mai repede si eat mai echitabil proce-
sele inire proprietari si chiviagi, care au in co-
misiune fiecar® cite un reprezentant.

Intr’adevdr toatda lumea se plange de incetineala
proceselor; de procedura complicatid si dititoare
de mijloace de sicand. Oare nu se poate legifera
intr'o materie pdnd ce chestiunea nu capatd un
caracier de fturburare sociald ? 3

In timpul din urmi prin modificarea legei
timbrului si invegistrirei, s'a gisit un mijloc de
a termina procesul mai repede, s’a pus taxe atit
de mari, ci s’au suprimat. O solutie foarte stranie,
In loc sd se ‘giseased mijlocul de a judeca pro-
cesul repede si fard cheltueli mari, s’a recurs la
suprimarea lor. S'a pierdut oare din vedere rolul
justitiei intr’o societate ? Daci justitia inceteazi nu
ii ia oare anarhia locul ? Neputand si mai re-
curgd la justitie, omul va fi nevoit si recurgila
fortd. Intr’adevir, procesele s'a inmultit, dar nu
trebue sd se unite ¢4 in timpul razboiului s’au
ficut multe nedreptifi gi foarte pujine au putut
s vadd lumina justitiei. Dar asupra acestei ches-
tiuni cred ci vor™vorbi destui.

_Deci Decretul-lege No. 1420/920 contine dispo-
ziliuni foarte laudabile: instituirea unei singure

instante, suprimarea dreptului de apel, termen de

judecata in 5 zile, etc. Chiriagul sau proprietarul

—
—

castigi dreptate in scurt timp si aceasta are ip.
flaenta asupra bunului mers al treburilor,

Va si zicid al doilea grad de jurisdictie estg
suprimat si competinfa comisiunei arbitrale esty
Intinsi panéla orce sumd, cind valoarea locativ
intr’o afacere ar fi anual de sute de mii de g

Decretul-lege nu vorbeste nimic de instanta dg
gradul al doilea. -

Cu toate ci chestinnea se pare clard gi nefn-
doioasé, lucrurile nu sfau astfel. Legiuitorul a

- instituit §i instanfa de apel. Iata ce spune art. 24;

Hotdrarile pronuntate contradictoriu, precum s
cele pronuntate asupra unei opozifiuni sunt ata-
cabile. Ia Tribunal pentru irdcompetintd, exces de

- putere, violare de lege sau vaditd eroare de fapt,

Tribunalul evoaci intreaga afacere pe care o ju-
decd in prime sau ultima instanti dupd compe
tinfa sa. Acest fext este identic cu art. 106 §
107 din legea judecitoriilor de ocoale.

Va s zicd Tribunalul de judet judecid afaceri
ce derivi din Decretul-lege No. 1420 in prima
wnstantd si cu drept de apel 11 Curte. Dacd ju-
deca in prima instanfd, dela ce suméi incepe com-
petinta sa si inceteazii a comisiunei arbitrale? Nu
gisim nimic in Decretul-lege. Nu rimane decél
sa ne conducem dupd regulele stabilite in lege
judecitoriilor de ocoale relativ la legea proprieta-
rilor. J

[ntr'adevir, dupa art. 30 din legea judecato-
riilor de ocoale, judecitorul este competinte fo
ultima instantd intr'o afacere ciand valoarea loca-
tivi anuald este de 150 lei §i in prima instani
cand aceastd valoare se urcd la 1500 lei. Peste
aceasti valoare instanfa competinte este Tribu-
nalul in prima instanti si Curtea in instanfa a
dona. 25

S4 lufim cazul In ecare inaintea comisiunei ar-
bitrale se judeci o afacere unde chiria anuald ests
mai mare de 1500 lej, fiz 3000 lei. Cel ce va
avea interes va face recurs la Tribunal pentru in-
competinfa, violare de lege i exces de putere.

Recursul va fi primit cdci comisiunea arbi-
trald a fost incompetinte, motiv de recurs pre-
vizut de art, 24 din Dscret. In cazul acesta va
judeca in prima instantd, dupi cum prevede acelas
articol. Dacd chiria anunalid este dela 150 panila
1500 lei procesul se va judeca de comisiunea
arbitrald in prima instanid, iar pe cale de recurs
pentru vidita eroare de fapt Tribunalul ‘va ju-
deca in ultima instan{i ca instanti de fond.-

Dat fiind textul Decretalui-lege nu se poate
deduce alta argumentare juridici.

Chestiunea a doua ¢4 Tribunalele sunt comisiuni
arbitrale competinte dela <1500 lei in sus este mai
simpla. Dacd Tribunalul judecd in prima instanid,
dupi vegulsle competintei sale, dupi avt: 24 din
Decretul-lege, de ce piriile nu s’ar adresa direct
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Tribunalului s se procedeze de altfel in malerie
de drept comun.

Pentruca si fac o acfiune la comisiunea arbi-
trald pentru o afacere unde chiria locativd anuali
trece de 1500 lei anual, eici voi avea un motiv
sigur, incompetin{d si Tribunalul 'mi va primi
recursul judecind in prima instan{i. Cu modul
acesta s’ar mai adaoga incd o instantd inutila si
agi avea patrn grade de jurisdiciie: Comisiunea
arbitrala, Tribunalul, Curtea de apel si Curtea
de casatie, care toate judeci dupi D:cretul No.
1420/920.

A voit legiuitorul s faci o singurd instanti
de fond, dupid cum pare din spiritul Decrefului-
lege, atunci de ce a pus cuvantul primae instanfd
in -aliniatul al doilea din -art. 24?2 A voit si ur-
meze tiparul procedurei actuale, de ce n’a vorhit
nimic de instanta de apel si de prima instantd In
afaceri unde chiria locativa anuald este mai mare
de 1500 lei?

Iatd unde ajungem cu Decretele-legi nestudiate
gi ficute in grabi. i

DEM. G. TEODORESCU

Avocat R.-Valcea

Efectele Rotdrdrilo” judecHtoresti in Romdnia

Studin de drept intermafiomal privat de MIRCEA
POSSA, dr. in drept, Judeeator Trib. Iagi. 827 pag. 1919

Fata cu noile probleme pe cari le-a ridicat val-
masagul popoarelor, chestiunile de drept interna-
fional devin foarte frecvente. Cartea d-lui Possa
nu mai are caracterul exotic pe care-l1 aveau mai
inainte asemenea tratate, ci castigd atmosfera uti-
lalui §i actualului, iar stilul elar §i imparfirea me-
todica in care e alcdtuitd, ii fac cetirea agreabiia,
atrdgiloare, instructivd. Bibliografia romana si mai
ales strdind, pe care d-sa o pruduce, ficdnd une-
ori ceva cu totul original: comparatii intre juris-
prudentele strdine, vorbeste indeajuns de munca
straduitoare, pe care trebue si o depun# cei cari
.In fara noastrd pisesc pe drumuri rar umblate. Si
cum pe tardmul dreptului se scrie la noi asa de
putine lucriri ds longue heleine, seriozitatea lucrirei
cu care d-l1 Possa se idfifigeazd pentru a doua oara
pe arena ju:idicd (prima lucrare: Etudes de la
Jurisprudence et deve oppement de la Lhéoric de
P'étrichissement sans cause), face ca volumul d-Iui
sd-5i pédstreze in-aceasld privin{d un caracler exolic.

O expunere de principii generale formeazd in-
troducerea sludiului de care ne ocupam, in care
se aratd cd recunoaslerea sentinfelor striine, nu
este allceva decét recunoaglerea autorititei lucrului
jundecat iar aceasta o insusire inerentd ori cdrni
act al puterei judecatoresti, de unde isvorisie peniru
allele judecitoresti, necesilatea recunoasterei unei
valori ‘internafionale. Dar cum, pdn# in prezent,
nu s'a putut ajunge la un sistem uniform, sunt
state cari nu rectinosc nici-o valoare hotéririlor
judecétoresti striine, altele cari le recunose, dar
numai in urma revizuirei fondulni gi cdie-va cari
le recunose, de plano, fird revizuire,

Dupéa acest preambul, in partea Il-a autorul intré
fn plin subject studiind mai intdi efectele hot. jud.
straine de naturd contencioasd, acesie efecte eran
mentionate inainte de vchiul art. 374 Pr. civ., care
slabilea ca normd de conducere sistemul recipro-
citdfei, La 190 s'a hotdrat cd hot. jud. str. nu se
pot execuia la noi decdt dupd ce au obfinut exa-
quaturul. C4t priveste hotérarile cari n’au exequatur
confinutul lor privind auloritatea lucrului judecat,
din acest punct de vedere, pot producea efect,
afara de anumite cazuri. Dar atunci nu sentinfa e
aceea care e cauza neproducerei efeciulni, ci dreptul
insusi care a ficut obiectul judecifei.

In privinfa efectelor hotdrdrilor declarative de fa-
liment ele vor depinde de caracterul pe care vom
decide ca il are falimentul §i anume: Daci intrd
in statntnl personal, sau c¢a o procedura de exe-
culare, ia cari cazuri li se dd un caracter terito-
rial, saun le recunoagtem o autoritate judecitoreascd
de plano, c:.nsiderdnd cd multiplele scopuri ale
acestei institutiuni reclami ca o lege unica si cér-
muiascd intre patrimoniul falitulni—teorie fmbré-
fisatd de doctrina romana.

Sen‘infele penale strdine, propriu zis, nu sunt ex-
teritoriale. Ceea ce impedecd o nou# urmérire este
faptul executdrei pedepsei: non bis in idem. Ur-
meazd deci ci decdderile de drepturi ce ar rezulta
din sentinie penale, nu pot avea efect in altd tard
cdnd an caracterul de pedepse. Despégubirile avand
un caracter civil isi produc efecte extrateritoriale.

Htdrdrile in materie fiscald san cele cari aplicd
legi p-litice nu isi produc efect in strdinitate pen-
truca consacri dispozifiuni teritoriale.

Pentfru ca un act strdin si aibd auloritate de
lucru judecat la noi va trebui stabilit: identitatea
actilui, continutul siu si autoritatea lucrului ju-
decat dupa lex fori. ~Identitatea poate fi stabilitd

rin toate mijloacele de dovadi. Cel mai uzitat este
egalizarea de cétre agentii diplomatici si consulari,
gi supra legalizate de Ministerul de Externe. Pentru
stabilirea confinutu'ui, sentinfa trebue sa fie tradusé,

Dacd hotdrdrea nu are autoritate de lucru ju-
decat dupa lez loci, fiind contrard ordinei publice
stabilite Ia noi, atunci, igi produce efect asupra
continutului ei — care ar putea cuprinde o mértu-
risire, sau o renunfare, —- ca un act autentic.

Procedura Ezequaiurulus are un caracler conten-
cios, civil. Se acorda de Tribunale in sedin{d pu-
blicd, in urma unei cereri adresati direct tribu-
nalului, sau prin comisie rogatorie, care cerere
trebue si indeplineascd toate conditille de forma
s1 titlu ca pentru orice actiune.

Tribunalul va cerceta apoi din oficiu punctele
previzute de art. 374 Pr. Civ. cu privire la-defi-
nitivitatea hotdrdrei, competinfei, ordinea publica
si reciprocitatea de executare cu acel stat.

Din moment ce a dobAndit exequaturul, hot4-
rdrea strainad produce toate efectele ce le comporti.
Modul de executare va fi carmuit de legea locului
unde se efectueazi. -

Actele de naturd grafioasd nu exprima un act ju-
decétorese, ci unele cuprind constatiri ci anumite
conditii legale de iorma s’au indeplinit (Ex. eman-
ciparea, adoptia, absenfa) iar altele ordoni execu-
tarea unor acte ca popriri, sechestre. De aceea a-
cestea din vrmé na produc decdt efecte teritoriale,
pe cidnd primele vor fi conduse dupé. dispositiile
legale ce cdrmuesc forma actelor. '

Hotdrdrile arbitrilor instituifi de pér{i trebuesc
considerate ca acte judeciiforesti si prin urmare
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executarea acesfor hotdiAri se vor face dupid. ace-
leasi norme ca pentra hot. jud, straine.

in partea fil-a se studiaza una din chesliunile
de actualitate: efectele anexiunilor teriforiale asupva
hotardrilor judeciloresti, precizindu-se ca numai
din momentul din care anexiunea a rimas defi~
nitivii, statul anexant are drept a impérii juslifia
in feritoriul cedat. Hotdrdrile ce nu sunt definitive
fn momenlul anexiunei, sunt susceplibile de atac
poslerior anex:anei.

Statul anexaut continudnd pe stalul anexat, con-
tinuitatea aceasta impune obligatia slatulai anexant
de a respecta aclele statului cedent si de a execula
de plano senlinfele ‘ce provin dinainle de‘desmem-
brare fard exequalur, afara de acelea cari ar cilca
ordinea publica.

O.upafiunea ‘eriloriald fiind o siare de fapty'nu
poate deplasa suveranitatea penliu a o face;sé
treacd la statul ocupant. Dar nici slatul ogupat nu
f5i mai poate exercita suveranilatea sa aici. Nece-
sitatea inlereselor face ca sa fie recunoscule totusi
actele de suveranitale ficute de oszupant. Confe-
rinja dela Haga reclama insi cd acesle acle si fie
necesitate de mentinerea ordinei si vietei publies)
respecldnd pe cal pos bil impiedicarca absolutd a
legilor fn vigoare. Tribunalele aflale coustituite de
statul ocupat, sunt s\i‘ngul"i\le_“{u misw i a distribui
justitia in pumtcle suverani afeicarile a conslituit,
Ocupantul [rebue sa se ablind a se amesteeq iin
organizarea lor. El va pulea insd sa complecteze
tribunalele desorganizale, lindund scama ¢e pres-
¢ ipfiile legilor farei. \

In materie penala, ocupantul poale chiar creia
instante 1epresive, cari sd judece (infractiupile co-
mise de persoanle din armala ssu suita sa, pre-
cam si cele  comise de locuitorii farei tpolriva
lor. lar instaniele organizate de statul ocupat, vor
judeca infractiunile comise inlre locuilorii firei.

In jurisdicjia civild insi, ocupantul nu are niciun
moliv a se amesteca, S neliunea asemenor abuzuri
fiind, ca_hotdrarile dale vor fi nule, — lu¢ru care

s’a fnldmplat la noi cu hotirdcvile dale de fribu-

nalele creiale de ocupalia germani., CAl privesie
faptuai, cd s¢ntinfele se executan in numele legei
si nu a Regelui Ferdinand, aceasta nu, vici zi ho-
1a:irea . judecitoreascd, Dacit ea a fost executatd
va ramdne execulald, pentracd asa cere linislea so-
cictatei. Dacd nu era insi executaldi, cAnd statul a
reintrat in (eritoriul ocupat va putea si o execute
invest:ndu-o cu formula sa execulorie. :

Volumul se inchee ¢u demnul prolest intocmit
de magistratit, Tripunalului ilfov,  contra incilca-
rilor aceslor principii de diept, de eédlre autorild-
tile germane. :

y George Cerbu
Pracurer-lagi

INALTA CURTE de CASATIE si JUSTITIE °S. T
Aud;’fzn{‘a‘ldelal Martie 1920 "

Pregedintia d-Ini G. V. BUZDUGAY, Presedinte

| Plivm gu Violetta C.valioti
Degizia o'vili No. 77 . ‘

Legea Kerenski—Spor de chirie.~—Notiticare. Dreptul
sotiei asupra averei sale. — Arty 109-116 cod. civil rus.
Notificare facuts de sof. — Valabilitatea ei.

Legea din 25 August 1917 (Kerenski) pentru
stabilivea prefurilor maximale la locuinfe prevede

“cea noud pentrn chiriidela 5 Augdst 1917 art. 20 sill

. fie obligafi a pliti 45 ruble -pe luni, plus sporul &

86 ruble gi asupra- chiriei de 45 ruble stabilitd, se cal-

prin art. 2051 21, cd proprietayrul. este obligaly
facd o ingtinfare prin notar saw polifie chiri
sulut, notificandu-1. sporul, ; ‘

Desi_conform dispozifi anilor art. 109-116 )
civ, rus sofia are. depline puteri de. administraf
§i dispozifie. « averei sale, insa vechile. asezamin
ale legilor romdaresti, aplicabile in Basarabia, pu.
vad cd . soful are wzufructul averei  sofici sale g
dect si ‘actiunile referitoare la acest waufruct.

Prin urmare,-in spefd, soful recurentei a fia
valabil somatiunea ceruti. der art. 20 si 21 diy
legea Kerenski,

Curtea, 'deliberand
Avand 'in 'véders ‘rectsul PEdut! de Tatiana Pliuy,
contrasentinti congresului  judecitor:lor 'de pace diy
Chiginsiu, cu data de 16 August 1918, in proces cuin
timata Violetta Cavaliotti !

Asupra ambelor motive de recurs -

[. Advocatul procurator 'al nostra’ Badeseu a~ sustinut o
reclamanta nu ne-a facut ingtiintarea cnvenitd pantru urcam
chiriei. !

IL Instinfarea facutd de soful reclamantei la jumatals |
lui Martie 1918 pentrn urcarea chiriei lunave cu 159, di
35 ruble pe lund nu corespunde modului_ aritat in loga

din numita lege pune indatoritea stapanalui de case sé fa
ingtiingare direct san prin notar sau prinspolitie, acest Tuer
nu s'a facut; sotul reclamantej, ticand declaratie, n'a awt
progiara i e’ dansl personal, “tot na'l eunoksteam gi mil
cunogtem nici pand acum, cum il cheama, facand ingtiinfar
ne-a spus ci el este proprietarul si ne-atrimis socoteala ur
cdrel pe ‘0 buedficd de hartie, pe care am comunicato &
decdtorului’ de pace'Oongresul judesdtarilor de pace, in o
triva ‘celor douit articole alelegei, mai inainte de toate,cal
culeazi sporal'de 45 ruble; far nu la 85 derruble pe lui,
cum l-a socotit sotul reclamantei Cavalioti, pe:langid acensta
Congresul calculeazi sporul dela 18, Noembris 1917, iarm
dela  jumdtatea lui Martie 1918, data; cand a fost fixatdd
sotul Cayalioti pe.peticul de hartie, unde se cere plata pentr
apartament pe patru luni, ceiace se putea face numai dups
trecerea termenului de patru luni dela 18 N-bre, de oare
plata’ pe locuinta s¢ Ficea de noi inainte numai lunar, prin
care aresturnat fundamental partea de fond a “afacerei;
/Diu celo” aritate’ so invedereazi i s'a ‘ficut vinoval
Congrasul de violirile pfovizute de puuctele 1 gi 2 dinat
186 pr. civ. prin urmate §i pe baza art: 193 Pr. civila st
ruind sd. so. caseze hotirdrea nelegald a @ Congresului o
privire da-marirea sporului de platis
Avand in vedere sentinta din 16 August 1918 8
Congresului Judecitorilor de pace’ din Chisinau, supust
recursului, din care se constatd  ca | inthmata Violetth
Cavalioti a.intentat la judeciitoria oeolului Chigindu ac:
{iune prin: care a eerut intre altele,  ca 'sotii Plium si

15%/,-in. loc de 35 ruble cat plateau pentru un apar
tament. ce fineau cu chirie; ‘aceasta -pe haza legei dil
25 August 1917 (Kevenski). pentru stabilivea de profil
maximule de. inchiriere ; st W jom

Ci judecitorul de ocel, & cirui motive au fost adop
tate de Congres, consiatd examinand imprejurarile cau
zei i pro#ale propuse de:pirfi, ¢ chiria cuvenitd per
tru- apartamentul inchiriat era:de 45 Tuble, iar nu @

culeazéi: sporul -conform legei  din 1917 ¢

Considerand ¢ in aceste conddiuni-nu poate fi yorba
de violarea legei lui Kerenski, caci calcalul s'a ficut
in conformitate cu aceastd lege iar in co privest®
quantumul chiriei anterioare, daci era de 30 sau 4
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rable, aceasta e o chestie ‘de apreciere a probelor care
scapé controlului acestei Curti (gi acedsta cu atab mai
usor cu cat nu s'a ficut un motiv  de casare relativ
la_vlolarea regulelor de la probe, si deci motivul este
neintemeiat ; ;

Avand i vedere cd legea din 25 August 1917 (Ke-
renski) pentru stabilivea prefurilor maximale la locuinte,
prevede prin:art..20. gi 21, cd proprietarul este, obligat
st facd o Ingtiintare prin Notar sau Politie. chiriagului,
notificandu-i sporul acordat asupra chiriei ;

Considerdand ci conform ~dispozitiilor art. 109116
cod, civil rus, desi sotia'are deplina’'dispozitio a averel
sale, putand 'si vandd, si cumpere sto, regula fiind
aceig o separatiunei de patrimonii iatre sofi, totusi ve-
chile agezaminte ale legilor romanesti, aplicabile in Ba-
sarabia, previd ci .intru cdt factele zestrei aparfin so-
fulud, wrmnazd @ §i toate greutifile caser sd cadd asupra
s, ceiace ar insemina ‘c& ‘soful 'are usuftuctal averei
sofiei si deci i actiunile referitoare la acest uzufruet;

€a, 'in spetd, bine a judecat instantele de fond eand
a stabilit sa soful recurentei, in aceasts calitate a putut
face valabil somatiunea cerutd de art, 20 gi 21 din

. lege lui Kereuski, asa ci i acestmotiv de rectrs este
neintemeiat ; :

Pentru aceste motive, Curtea respinge, efc.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Audienfa dela 29, Decembrig 1919
Pregedintia d-lui G. STOICESCU, Pregedinte
g Primul Procuror Trib. Burin Tel- (8
cere Regulament de competinid in cauza lui Nick Krigler
Deelzia No, 1882
Conflict pozitiv 'de competintd. — Curtea martiald, —
Judecitorul de instructie.~—~Art: 68 al. 3 giart. 6 din De-
cretul-lege No. 1480/917.—Competinfa jud. de instructie.

S, II

Un individ, care dd ajutorul saw sprijinul sdu
oeupantuluy spre a executa nigte masuri luate de
e/, nu cu intenfia de a trdda interesele farii sale,
ci de a se imbogdfii, fapta sa wu constitue crona
de inalta tradare prevazutd de art. 68 al. 3. ¢
P, ¢t delictul prevdz«t de decretul-lege 1480[917
art. 6, i cw atave este de competinta instantelor,
ordinare, iar nt @ curfilor marfiale.

Curtea :

Ascultand pe d-nii avacati ‘Gh.'M. Demetrescu si
Pompiliu Joanifescu din partea intimatului Nicu Krigler,
cari au pus concluziuni in sensul de a se trimite afa-
cerea judecditorului de instructio; gi

Pe d. consilier M. A. Balg loctiitor de procuror, care
a pus concluziuni pentru trimiterea afiacerei comisarului
regal raportor spre instruire.

Deliberand : ) :

‘Avand in vedere-ci banuitul N, Krigler din Bilsh-
resti strada Mircea-Voda 36, fiind denunfat parchetului

“de Buzdu printr'o - reclamatione - primita la 11 Martié.
1919, pentru purtarea ce a avut sub oeupatiune in rve-
‘chezitiunea 'yi strangerea recoltei de prune din-judeful
Buziu pe anul 1918, este trimis: in cercetarea judelui
“instructor al Tribunalului conform - art. 45 din proced.
‘criminald; gy 3 ) i ek
-G8y in timp ce se urmau aceste cercetiri inaintea
judelui instructor civil, instanta militard, sub jurisdic-
fiunea cireia cadea judetul Buziu, s'a sesizat de ase-
menea cu cercetarea faptelor denuntate contra lui Nicu
b

Krigler si prin ordinul No. 8535 din 22 Nosmbrie 1919
semnat de generalul comandant al corpului IIT de ar-
matd, numitul este pus sub urmirire pentru crima de
inaltd tradare, previizutd de art, 63 al. 3 ¢. p. comun
combinat cu 32 din titlal I aditional c. just. militare;

Ua instructiunea facandu-se  paralel atat de comisa-
rul regal raportor special al cabinetulai ds insteactiuno
Buziu, cat si de judele de instructie al Trib. Buziu,—
acest, din urmd prin ordonanta dezi datd la 23 Noem-
brie 1919, constatd. din complexul actelor. si al recla-
mafiunilor aflate inaintea sa ei lui Krigler, i se im-
puta faptul de a fi dobandit bunuri mobile, &partiu&nd’
particularilor prin sprijinul si ajntorul ce a dat in exe- -
cutarea de masari neregulat luate de inamie cu privire
la_asemenea bunuri, si gisind ci acest fapt intrd in
prevederils art. V[ al decretului-lege No, 1480 din L7
Decembrie 1917, refine afacsrea si respinge cererea co-
wisarului ‘raportor de 'a'i ‘trimite detole dé instructiune
dresate de parchatul Buziu contra lui N. Krigler ;

G4, la randul siu, comisaral: raportor militar giseste
¢, prin modul de a se, comporta in adunarea prunelor
pentru care, fusese reclamat, Krigler ar fi intrefinut in-
z_elegoi‘i cu inamicul i i-ar fi favorizat intreprinderile
sale, procurandun-i alimente de hrani, fapt ce ar con-
sbitui crima de inalty tridare, de competinta instantelor
militare dea fi instruitd si' judecatd si in consecin{d
refine afacerea spre instruire, refuzand de a recunoaste
instantei civile dreptul ds a_instrumenta in cauzi ;

G ivindu se astfel un conflict pozitiv de jurisdic-
fiane, ‘intre un tribunal militar do o parte, si un jude-
cator de instructiune de.altd parte, aflati in cercetarea

| aceluiasi fapt, aceastd Curte supremi- este chematd a
pronunga un regulament de competintd, in conforfitate
cu art. 520 al. 2 din pr. criminald. |

Considerand ci pentru a'si. asuma competinta do a
instrui’ afacerea privifoars pe N. Krigler i a caractp-
riza de crimi de inaltd tridare, faptul de care numitul
este” béinuit, comisarul raportor special al cabinetului
Buziu — desi fine constant in sarcina acestuia, acelag
fapt material p.evdzut si in ordonantn de zi a judelui
instructor—de a fi dat ajutor inamicului in executarea
misurilor neregulate luate fata de populatiune, cu pri-
vire ln rechezitionarea prunelor—adaugd totusi ci prin

caceasta ar fi ajutat insd operafiunile militare ale ina-
micului, avand mai dinainte infelegere in 'acest scop;

Considerand c# pentru existenta. crimei previzute de
art. 68 al. & ¢. p. pusd sub sancfiunea <Crimelor in
confra sigurantei exterioare a Stfatului, trebue a se
constata 'nu ‘numai faptul' material ‘al procurirei de
hrand sau proviziuni armatei’inamice, care in speti nici
nu, a putut avea loc de vreme ce instructiunen stabi-
legte ci depozitele, de fuict si borhot au rimas in tard
§i au fost date in primirea lui N. Krigler, in urma or-
dinelor ‘ministerelor respective si decinu a putut servi

““de hranii armatelor - inamice, dar no# e necesar a se
stibili.cd 10l asemenea procarare de proviziuni au avut
loc cu intentiunea ostild tirei de a o trida;

. Oonsiderand insii, ¢4 in spefd, insugi comisarul regal
accentulazi prin memoriul sccis ce a depus la aceastd

" Inaltd Carte, e ajutorul dit de Krigler armatelor ocu-

' pante- pentru  re. hizifionarea prunelor i fabricarea

I buicei, ‘asfost ‘dat in unicul scop! de 'a | bbfine cat mai
mari beneficii banegti, de \ pe urma | afacerilor la care

o RALticipd; el oo
~Ca aga fiind, faptul pentru care Krigler a fost re-

“clamat, neintrunind' ‘elementelo crimei previizute de
art. 68 al. 3 e penal’ nu intrd in competinfa instan-
telor militare de a fi instruit ;

Ca insii astfel cum se articuleazi si afirma de cdtre
judecatorul de Instructie civil, conform actelor urmate
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la cabinetul s&u pan# in prezent, fiind vorba de aju-
torul sau sprijinul dat cu vointa de catre Krigler,
penfru executarea mdsurilor neregulat luate de inamic,
cu privire la strangerea i rechizifionarea atat a pru-
nelor cat gi a cazanelor §i ustensilelor necesare pentru
fabricarea fuicei dele locuitori din care bunuri ar fi
dobandit gi paratul, acest fapt intrd in prevederile art.
6 al decretului-lege No. 1480 din 9 Decembye 1917 si
este de competinfa instanfelor civile de a fi instruit
gi judecat;

(3 dar, reguland competinfa, Curtea urmeazi a tri-
mite afacerea judecatorului de instructfie al Trib. Buzdu
pentru complectarea instructiunei;

Pentru aceste motive Curtea, reguland competinta,
trimete intreaga instructiune la judecdtorul de Instrucie
depe langd Trib. Buzdu.

NOTA.—Chestiunea care a dat loc la conflic-
tul de competen{i este urmitoarea: Un individ
care sub ocupatinnea inamica a favorizat intre-
prinderile ocupantului, In scopul de a trage cat
mai mult folos bénesc, constitue aceasta o crimé
de inaltd tradare previzuta de art. 68 al. 3c. p.
sau constitue delictul prevazut de decretul-lege
1480 din 9 Drcembrie 1917 (M. Ofi. 216 din
10 Dae. 1917), art. VI?

Inalta Curte de Casatie prin decizia ce-o ad-
notdm s'a pronuufat, cu drept cuvant, ci nu
constitue crima prevazuta de art. 68 al. 3 c. p.
— ci delictul prevazat de decretul lege 1480/917
art. VI

Intr’adevar, art. 68 c. p. (art. 77 c. p. fr.) isi
are o explicatiune istorici, de oarece a fost in-
trodus sub primul imperiu, cind populajiunea
furniza. ajutoare soldatilor revolutionari fie in
hran, fie in munitiuni, spre a sustine lupta. (V.
Gargon, code pénal ann. art. 77. No. 8,p. 206).
—Prin urmare simplul fapt de a furniza inami-
cului hrand, proviziuni, munitiani ctc., constituia
o crimi contra sigurantei statului, Cfr. D. Crime
contre surélé de I'Etat, 31, 1812).

Insi acest text, a dat loc, din partea penalis-
tilor, la vii controverse in aplicafiunea sa: <unii
autori, zice d. Gorgon, au _ gindit ci individal,
care s'a pus in mod spontan in relajiune directs
cu armata inamici spre a-i furniza hrana, bani,
proviziuni etc., In scopul de a se imbogiti in
mod ilicit (faire un gain ilicite), nu poate fi pa-
sibil de dispozitiunile prevazute de citatul articol
(art. T7c. p. fr., 68 al. 3 c. p. r.), céei ajutorul trebus

sa fie dat, in scopul, cu intenjiunea dusminaosy

de a trada, izr nu de a se imbogiji.—» (Gargon
op. cit.-No. 9). '

51 aceastd interpretare a fost admisd de toti
penaligti francezi si belgieni (V. Garraud, 11,
327, 11, 862; Haus, 1, 309, p, 220 si Cheveaux
et Hellie II, 430, p. 52 gi urm.), cat si de doc-
trina francezi gi ‘belgiani.

D. Garcon, Insi. un spirit traditionalist, inclini
spre pedepsirea chiar in acest caz, admifond nu-
mai 2 excepfiuni ; a) negustorul, ce vinde in de-

R

talin marfa sa chiar soldatilor inamici, b) ecinq
wn individ ar fi constrins, de inamic, ca si
vanda, caci este un caz de fortd majord. — (g,
cit. No. 10).

Prin urmare, in speta, fiind vorba de un - |

divid, care nu a procurat inamicului, alimenfs
sau proviziuni, ci numai a dat sprijinul sau g
Jutorul sdw ocupantulwi de agi executa mdsupily
neregulate sau contrariu legilor internafionale, iy
scopul de a trage un profit, «de a se Imbogiji,
lipsind intentia de a complola contra siguranfy
statalui, de a trada interesele sale, nu poate
constitui crima previzutd de art. 63 al. 3 e. p,
¢i delictul previizut de art. VI al Decretului-leg
1480/917. —- Ca atare, cu drept cuvant Inalix
Curte de Casatie, a dat judecarea acestui delict
in competinta trib. ordinare, iar nu a Curfilor
martiale.
E. €. DECUSARK.

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE S.11 |

Aundienta dela 28 Ianuarie 1920
Presedintia d-lui G. STOICESCU, Pregedinte
Societatea Romano-lwericand cw William Fun-ll gi alfié
D cizia No. 8

Dac#t o parte poate uza ds dreptul de recurs extraodi
nar contra unei hotarari nedesivarsite ? Solufie negafivi
Art. 30, 31, 83 gi 36 din legea organicd a Curfii &b
Casaftie.

O parte nu poate ataca prin recurs extraon-
dinar o hotdrare neddsavarsita, cdci art. 31 al.o
din legea organicd a Curfii de Casafte o intersic
formal, iar acest drept wi-i rezervat decdt Ministy
rulwi de Justifie, conf. art. 36, sub certe condifi i
Art. 30 gi 33 din aceeas lege definegte competinfa il
materie de recurs a Inaltei Curgi de Casafie, o
instanfd de vecurs, in materie privatd gidegjude
catd, in materie politicd.

Sau ascultat d-1 avocat C. Xeni din partea rec
rentei Soc. Romano-Americand d-l avoeat N. Florian
din partea intimatilor Viliam Fuuell si alfii.

Curtea,

Asupra admisibilitdfer recursului de fajd, pe tameiuf
art. 31, partea II, . 2, din legea orgamick o aoesit
Indalte Curfi:

Deliberand, : z

Avand in vedere art. 30, 31, 33, 36 dn legea orgh
nicd a Curtii de Casafiune: oL

Considerand ci prin art. 30 din aceastd lege, Lgitc
torul, ocupéndu-se ‘de competinta acestei Curfi, il col
ferd doud feluri de atributiuni; c& prin una din ace
atributiuni ii recunoagte dreptul de a judeca, ca C“fif
de Casafiune, cauzele de drept privat, iar prin cealallh
cauzele politice gi cateva  excepfiuni, ca Inaltd Curt
de Justitie ; . =l

Considerand ¢, in materie de drept privaty legith
torul, prin aliniatul o de sab-art. 51 si prin atb
definegte caracterul ce trebue si aib# hotararea a.ﬂf‘”
cu recurs, declarand ci recursul nu poate fi admisibil 4

2

cat in contra hotdrarilor de prima - instanf nesupis !
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apelului si in contra hotédrarilor desiivargite pronuntate
de instanfele apelative; ci in ce priveste hot#rarile
nedesivarsite—adaugh «rt. 33-din lege—cum si in con-
tra hotdrarilor preparaterii i deslugitoare, droptul de
recurs nu este deschis decat dupi ce s'a - pronuntat
hotdrarea definitivii asupra fondului procesului;
Considerand ¢ dupi ce, prin textele mai sus men-
fionate se determini sfera de competintd a Curtii de Ca-
satiune, legiuitorul nostru, ca gi legiuiternl francez,
teméndu-se ca prin hotirarile judecitoresti si nu se
proclame principii vitdmitoare ordinei publice sau con-
stitufionale cari ar putea turbura adanc societated, a
instituit un: organ social care sii vegheze asupra res-
pectutui ordinei publice gi printr’un recurs extraordinar
adresat Curfii de Casatie si reprime infracfiunile comise
de judecédtori eu ocasiunea judecirei litigiilor deferite
lor; c& acest organ este Ministerul Justitiei, instituit
prin art. 36 din legea Curtii de Casafiune. care este
investit cu  dreptul de a ataca, pentra motive de in-
competintd, exces de putere sau delicte sivarsite in
instrucfiune, orice act sau hetirare judecitoreascd, de
- orice naturd si oricAnd, fie cii hotirdrea a efipiitat auto-
ritatea lucrului judecat, fie cii incd nu este desivargitd;
ci Curtea de Casafiune, gisind resursul intemeiat, este
{inutd, in‘certe imprejurdri, sa aplice chiar pedepse
Judecdtorilor culpabuli;

Considerand. ca, potrivit art: 36, acest recurs extra-

ordinar nu peate vitiima intru nimic pértifor ce au

lasat hotirarea incriminati si rdmae definitivi, folo-
sindu-le numai in materie penald, in anumite cazuri;
cd totusi acest recurs nu impedic® intru nimic pe parti
de a_urmdiri, la randul lor, anularea hotérarei pentru
necompetin{d, abuz de putere san infracfiuni comise
de judecitori, dar aceastd anulare nu o pot obfine decit
pe ciile ordinare previizute de procedurs, dupi cum
declard categoric art. 33 din lege; .

Oonsiderand ca aceastd deosebire de procedurd—Pro-
cedura Ministeralui de Justifis si aceia rezervatd par-
tilor—este logicd si rafionala ; C3 Ministerul Justifiei
nefiind parte in proces, nu poate si cearii anularea pe
ciile ordinare, cari nu-i sunt ingdduite prin nici un
text de lege, pe cAnd pirtile au aceste cdi, prin cari
pot obtine reparatiunea prejuditiului cauzat prin abuzal
judecdtorilor; ci nevoind sau neglijaind aceste c#i par-
tiale, suferi un prejuditiu c8 a stat in puterea lor de
-a-l evita; ca daed prin atari hotirari “ordinea publicd
s'ar gzgudni, nimic nu ar impedica pe reprezentantul
societiitei’ ca si ceard inliturarea cauzei de perturba-
tiune ;

Considerand cii este adevirat et in art. 31 din legea
Curtii de Casatiune, 1if. G, care vorbeste despre recursul
in contra hotirarilor nedesivérgite, nu se face “nici o
distinciune cu privire la recursul Ministerului de Jus-
titie gi ccel al parfilor litigante, dar aceasta distine-
“fiune nu trebue cHutati in art. 31, al. ¢, care nu se
ocupd decat de competinta Curtii de Casatiune, enu-
merand cazurile in eari recursul este deschis, fird a

88 preocupa de pértile indrituite do a recurge; ci dis-

tinctiunea reese din art 33, combinat cu art. 36 din
{age; ci art. 83, proclamand inca odatd prineipiul pus
in aliniatul ¢ de sub art. 31, interziee formal pirgilor
recursul in contra hotdrarilor nedesdvarsite, iar prin
-art. 36 il rezervd in mod escepfional numai ~Ministe-
rului Justitiei; ed. prin urmars, din cele ce preced se
degajazii in mod cert si neindoios ci pirtile litigante
. Du pot ataca decat hotdravile sau incheierile cari in-
chid gentru cei interesanti caile .ordinare de reformare
£au de retractare ; =
- Considerand cd, in spet#, Socictatea Roméano-Ameri-
cand, cerind executarea unei hotirati de couselidare,

intimatii au fcut contestafiune : O Societatea Roméno-
American®; in fata acestei contestafiuni, a cerut sus-
pendarea judecirei acestei contestatiuni in temeiul
decretului No. 4118, publicat in <Monitorul Oficials
No. 125/919; Ca tribunalul a respins acest incident gi
aintrat in examinarea fondului; cd Societatea Romano-
Americang, in loc de a urma filiera ordinari spre a
obtine suspendarea cerutd, a atacat inaintea acestei
Curfi jurnalul in chestiune pe baza art. 31, al. c.;

Considerand c# jurnalul No. 7777 fiind o hotérire
nedesfivarsiti, nu poate fi atacatd decat pe ciile ordi-
nare de apel si recars, cari ii sunt deschise; ci, dar,
recursul este inadmisibil ;

Ca odati ce recursul urmeaza a fi respins din aceastd
cauzii, chestiunea de a se sti daci a-fost sau nu in-
trodus in termen devine fidrd interes,

Pentru aceste motive, Curtea respinge, ete.

TRIBUNAEUL DOLJ SEGTIA I

5 = Audienfa din 22 Mai 1919
Pregedinfia d-Iui C. CAZANESCU, Judecitor
Sentinta Comereiali No. 108

Cambie. —Conditiunils esentiale ale cambiei—Art. 270
cod. comercial—Camuiilo emise de reprezentantul 'Tea-
trului—Inoperante. — Excepfiuni personale. — Art. 349
cod. comervial—Ce probe nu sunt admise.

1) Cambia este un act solemn sub semndturd
privatd, neavind trebuinjd de nici un fel de ope-
rafie prealabild pentru ca si valorveze. Ea est: un
ti-lu formal, complect prin sine insugi, care confine
obligatiunea de a plati o sumd determindtd, intr’un
loc dat, la o epocd convemitd gi fard nict o pre-
statiune din partea proprietarulus titlulul.

2) Condifiile esenfiale ale cambi i sunt enun'ate
de art. 270 c. comercial.

3) Teatrul Nafional din Craiova este o insti-
tupie publica de stat st de cultwrd nafionald. Re-
prezentantul lui nw poate emite cambii, ¢l numm
o ordonanfa de platd pentru cheltuelile ardtate in
buget.

4) O cambie emis@ de reprezentantul teatruluz,
prin depdgiren mandatului legal, se considerd ca
un e‘ect de comerf, cu desdvarsire lipsit de vala-
bilitate i inoperant fajd de Teatrul nafional, din
motiv de incapacitate legald.

5) Mijloacele de apdrare prevdzute de art. 349
¢. com. in acfiunea cambiald, sunt egale atat pentru
reclamant cat s’ pentru parat.

6) In materie cambiald nw sunt admise printre
excepliunile- personale, ca prob? - prezentareq re-
gistrelor, interogator, jurdmant, martory, etc.

S'au ascultat: d. avocat Dem. D. Stosnescu din par-
tea apolante: direcfiunsa Teatrului National din Craio-
va, g1 intimata Banca Térei prin d. Jean D). Fortunescu,
asistat de d. avocat (). Constantinesca

Tribunalul,

Avand in vedere apelul ficut in termen de directin-
nea Teatrului Nafional din Craiova contra cirfii de ju-

- decatd comerciald No. 3241/914 a judecitoriei ocolului

utban Craiova prin care direcfiunea Teatrului National
din Craiova este obligatd sa platoases Bancei Tarei suma

~
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de lei ‘600 cu dobandd anuald de 6°/, dela seadentd pand
la achitare, plus 50 lei cheltusli de judecatd, in baza
unei cambii cu data de emisiune 14 aprilie 1914 gi cu
scadenfa la 14 Tulie 1914, semnutd de parats in ordi-
nul Bineei Tdrei.

Avand'in vedere ci camb.a este un titlu de crodit
formal, complect prin sine insugi, care contine obliga-
tiunen de a pliti o sumd determinatd, intr'un loc dat,
la o epoci convenitd i fard nici o prestatiune  din
partea proprietarului titlului; of prin «titlul formal» se
infelege ci el nu existi decat numai gr.tie formei, iar
in afard de o form# determinati de lege, nu existd
cambie; cd prin «titlu complect» se intelege nn . titlu
care «so suffit a-lui ‘meémes, adicd un titlu care nu
are trebuin{d de nimic alta pentru ca si produci toate
efectele juridice pe care leges i lo atribue ; &i; in fine, ci
«obligaiunea de a plati o sum#i de bani determinats,
fdrd nici o prestatiune din partea proprietaruluis, in-
semneazd ¢i acest titlu aflindu-se In° mana cuiva, po-
sesorul lui are dreptul si-1 execute in contra aceluia
care, datoregte suma din titlu, firi ca acesta din urmi
sd poatd opune vre un fel de exceptiune bazati pe
faptul ci acela care se prezintd cu titlul spre incasare,
n'a facut nici 0 prestatiune;

Avand in vederé ci cambia este un act solemn sub
sem‘r}ituré privatd, jar in doctrina germani, italiand gi
romand, ea nu.are trebuin{i de nici un fel de opera-
tiune prealubild pentru ca si valoreze, astlel o en nu
86 rapa.suzi la nimic din " trecut i dupid expresiunea
uuervglclz“x a'lu Jehring, cambia este o adevirati mo-
nedd, gi precum moneda nu are trebuintd sa, se rata-
eze la nimic, Ja nici un fel de operatiune preexistenty,
tot asa este gi cambia care are o «frapd monetard> ;

Avénd in vedere cd conditiunile esentiale ale cambiei
sunt enuntate de art. 270 cod, com. §i se raportd la
persoanele cari figureazf in cambis, la suma de platd,
ta locul unde are si se fack plata si In scadentd si cd
mal sunt apoi alte dou#i mentiuni cu totul speciale
dreptului comereial i anume : denumirea de cambie cars
trebne sd figureze in insisi efectul creat si clansa <la
ordins jar in afard do aceste conditiuni, frebue si mai
in{runeased obligatiunile ce constatd, “conditiunile esen -
tiale de validitate conform- dreptului comun, adicdi
consimfimant, un object determinat, o causd licitd gi
capacitate pentra cei ce lucreazdi pentru sine, putere
pentru cei ce lucreazd in numele gi pentru altul (art.
948 c. civil); ;

Avand in vedere c& motivil de fond al apelului esto:
neopoza_bi_litataa fata de Teatral National din Craiova,
4 cambiei emisd la 14 Aprilie 1914, pentru suma de
500 lel in ordinul Bancei Tarei din Craiova, valoaro
primitd in numerar, cu scadenta la 14 Iulie 1914, iar
inopozabilitatea derivii din faptul ¢i cei doi emilenti
semnatari ai cambiei, nu aveaa dela lete aceasts forfd
de‘emlsmue_pentru. a obliga sau a angaja prin cambie
Tedtrql National din Craiova, institutiune publica de
stat gi de culturd nationald, ci in calitate de repre-
soutanti legali ai teatrului, nu puteau si emitd decat
ordonants ‘de’ plata pentru cheltaelile ardtate in buget,
nu puteau semna cu efect obligator pentru teatru decat
mandate de platd coiform bugetului aprobat, nu pu-
teau contractascu dela sine putere gi cu arogarea de
drepturi ce nu aveau, imprumuturi cari si oblige. tea-
trul_ pe care il reprezentan, dupd cum rezultd din dis-
pozitiunile art 2, 3 gi 6 din legea pentru organizarea
51 administrarea teatrelor din Romania, combinato cu
dispozifiunile art. 71, 85 si 89 din legea contabilitétii
p}l’bhce a statului, aplicabila teatrelor nafionale, intru
cat aceste sunt institutii publicede stat, iar in conse-
cintd, emitentii cambiei, prin depagirea mandatului legal

ce avear au creat un efect de comert cu destvigh”
lipsit. de -alabilitate si inoperant fa{i de Teatrul §,
tional di - Craiova, din motiv de incapacitate leplf
Consid and ci teatrele nationale din Rorné.nia'sung‘
institutivai publice de stat de cu'turd nafionald, p.
goans morale reprecintate prin directorii lor, dupi rg.
lele stabilite prin 2gea lor speciald pentru organium
teatrelor 'din Ror inia din 27 Martie 1910 (art. 234
6 legea teatrelor) 1 prin legea asupra contabilitifiip.
blice a Statului d 1 21 Martie 1903 cu modificiirils il
terinare (art. 1, 71, 86 si 89 legea contabiliti{ii publiy
si ci din examinarea atributiunilor de ordin mateif
ale directorilor teatrelor nationale, determinate i
art. 6 al legilor speciule, se constatd ci in adevit(:
rectorii acestor institutiuni nu au cddore de awmef
tracta de la sine imprumututi in numels i pentrufu !
trele ce reprezintd, ci numai do a ordonanta giidys
face cheltuelile ar#tate in budget. Ca desi prin aueh;’
text de lege ei sunt indatorati si execute toate dispaifi
nile Consiliului do administratiune gi ale comitsfull
de lecturs, totusi nici consiliul, niei comitetul nﬂ'ai‘
in c¥derile lor s¥ ia asemenea dispozitiuni de imm
muturi, cari si se execute in mod valabil de direttui
teatrelor nationale (art. 7 si 8 legea teatrelor);
Vizand ¢ m ceiace priveste m:jloacele de apimm |
in acfiunea cambiald, art. 349 c. com. eilicteazd inmi :
categoric ci defendorul nu se poate apira decat i
cand numai mijloace relative la’ forma. titlurilbf‘,‘ﬁ‘ ﬁ
lipsa conditiunilor esentiale ale cambiei §i nu poals I
opunii decat exceptiuni personals si ci dach wsli} |
mijloace stricto sunt date defendorulni pe care infik
deauna legiuitorul il priveste cu ochi mai buni, i
a fortiori sunt date si demandorului,’astfel ci mil
cele de apdrare in actiunea camb:ald, sunt egale pontr
demandor gi defendor, in limitele art. 349 cod. con
Considerand c# prin excepfiuni personale se infdl
acele exceptiuni lagate de persoana celui care se
si numai de persoana lui si ci ele putand fi nume
roase gi dificile, de aceia legea delimiteazd si a‘dmllé'
numai exceptiunile personals eari sunt susceptiblls.ﬂg
o grabnici solutiune gi intemeiate ps o probd S
urmand decide aci, o restrictiune in aga mod, Mt
sentinfa s# fie datd cat do repede si si fio dathd
sigurants; y !
Considerand c¥ fafii de aceste prineipii facand aglif
carea lor in diferito directiuni, trebue a ne pronu
in mod negativ asupra alfor probe ce s'ar puteail]
voca de pirti in materie cambiald, ca: presintarédlt
gistrelor, interogator, jurdméant, martori, etc., car il
mijloace dilatorii gi necorespunzand intentiunei legil
torului, intru cat sant chestiuni foarte depirtals®
grabnica solufiune pe care o cere legea, cu drept &
vant g'a respins intimatei Bancei Tarei, mijloacqlﬂ b
apiirare cerute in afard de strictefea si rigmoglmﬁ
dispozitiunilor art, 849 ¢. com., ca find ilegale, M
i neconcludente ; : :
Avand la vedero ¢d intru cat cainbia este emis“?
persoane: incapabile, declarate de legea speciald PRUAN
trelor, si intru cat.’ <quod ab initio vitiosum est 1
tractu temporis conyalescers potess, incapacitatoa per
sistd pand la fine, iar in privinta mijloacelor ds 2Pt
rare ale actiunci. cambiale, intimata Banca Tarel 0"
a produs niei unul din cele ennmerate in mod rastr{*:
tiv de art. 349 c. com., actiunea cambiald ul'me?'z»li
fi respinsii. gi in Gonsscinti a se admite apelul inter
jectat de direciiunea Teatralui National din Craio™d
ramanand fosi intimatei, acfiunea de~in rem yeisd
(art 353 c. com), bazati pe marele principiu de 9ch‘."‘“
ci nimeni nu poate si realizeze un cagtig nelegitic nE
W

———
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g altula, caré este independentd de defiunéa cai-
i gi do o naturd cu totul speciald.

Pentru aceste motive redactate do d, jude supleant
\| Hagi Gherghe. Admite apelul, ete.

TRIBUNALUL. ILFOV SECTIA IV €. COR.
Audienfa dela 27 Aprilie 1920

Tom v Mikdescw cu General Gardescu
Sentinfu Clvild No. 352

(ontract de inchiriers. — Declaratia de renunfare la
antract, ficutd de chiriag, in caz de vanzarea casei—
Jaca fafd cu art. 4 din Decretul-lege din 2 A prlheh 19?(),
wenstd declaragie continud. s subsiste. casa vinzan-
se—Contestatie. - Cine trebue si o introducd pro-
pﬁetarul sau chiriagul ?

- 1) Clausa_prin care wn chir'as dedard ca s:
wmte in caz de vanzare a casel, [ara preten-
fiami, constitue o declarafie scrisé dewenunfare in
sl art. 4 al Decretului-lege din 2 Aprilie 1920,
Silrw cdt chiriagul renunta ta-beneficvul contractilui
(e inchiriere care, conform art. 1441 ¢. c.. continud
si subsiste degt casa se vinde.

3 Contestatia. prevaeutd  al - aliniatul final al
it 4 din Decretul-lege din 2 Apriie 1920, trebue
[dc;llt&de chiviag, in termen de 10 zie, sub pe-
liapsii. de decddere, daca el infelege si se preva-
lede art. 4 al.. I al sus.zisului Decret-lege.
Nefdcand-o in acest termen, clawza opeseasd. §i
deti contractul -wrmeazi s fie vezitiat.

Tribunalul,

Avind In vedero susfinerile pittilor’ §i actele din
losar;

Mind in vedero ¢i'se constafy in fapt urmétoarele:
Piin contractul de inchirfere vizat Ja No. 1739 din' 18
Apilie 1916, Toma Mihieseu inchiriazd paratului Ge-
il Girdescu un apartament in imobilul din strada
Buegti No. 96, po tormen de 3ani; pani la 23 Aprilie
B8 si cu clauza ‘inserisd la art- 12 c& paratul - este
dlligat, in‘caz de vanzarea caselor, s se mute la ter-
gl cel ma1 apropiat al semestrului eare precedeazi
Viizrea, fard nici o pretentiune din partea sa. Acest
wiftact se prelungegte la 1918 de comun acord, " in
ueleagi conditiuni, de proprietar si arendas, idr la
Yittio 1919 de proprictar si sotia paratului;

Vechiul proprietar vinde Ja 1 Septembrie 1919 imo-
il in cestinne reclamantului e, azicipitan comandor
" Puriesct, iar acesta primeste chiria pe semestrul 23
tombaie 1919—25 Aprilio 1920, in Septembrie 1919
La 16 Decembrie 1919 moul cumpiritor notificd pa-
Iitilvi- ¢ infelege s se prevaleze de art.'12 din con-
Wi §i in consecin{l il invitd si evdcueze imobilul gi

=

terery; :

- Avind in vedere o, prin conbtactul 8’ inchiriers

 Mefionat mai sus, paratul se obligh si se mute  din

Mol in caz de vanzare a casei, fard pretenfioni; -
i weeastsi clauzi constituia o renunfare la dreptul

P tve chirjagul, conform art. 1441 ¢ c., il avea dea

“Mane I jmohil si dupd vanzarea luij’ -

4 in spetd, nu poate fi vorba de o clauzi  facul-

| posedingia d-Tni VIRGIL ANGHELOVICE, jndoviitor‘

A0 April. 1920 i actioneazd in judecatd prin prezenta

tativil, de oarece incetarea contractului nu era subor-
donatd vointei uneia san amandoror partilor, ci era
supusd -unui eveniment determinat, a cirui implinire
nu depindea numai de voinfa proprietarului;

C& aceastd renunfare a fost implicit reinoitd prin
declaratia de prelungire pana la 23 Aprilie 1919, ficutd
de fostul proprietar gi parat’ sub imperiul legei excep-
{lonale ;

Ca, prin decretul-lege din Martie 1919, toate contrac-
tele intrand-:in cadral art. 87 ‘din legea ' misurilor
excepfionale, din care categorie ficea parte si contractul
mentionat, erau de drept prelangite, si in aceste condi-
fiuni, reclamantul, care devenise 'proprietar pesterior
acelui decret, nu putea uza de dreptul siu de a cers
aplicarea art. 12 din contract, care prevedsa oblig fia
chiriagului de'a se muta, in caz de vindere a casei, astfel
¢ primirea castiului pe semestral Octombrio 1919-—Apri-
lie 1920 nu poate fi consideratd ca o renunfare lu
dropturile sale gi ca o nond inchiriere pur. si simplu
ficutd de reclamant paratului;

Cé atunci cand prin deeretul-lege din Noembrie 19.9
se prevedea ci nu mai pot uza de prelungire chiriasii
carl an ficut renuntirl la contract, ‘reclamantul &%
grabit si facd paratului netificare, invitindu-k s} eva-
cueze imobilul, ceeace evidentia intentia sa. de a; uzn
de dreptul co decurgea pentru el din confract ;

Considerand ci ' prin’ decretul-lega din 2 Aprilie 1920,
contractele de inchiriere au fost prelungite pani la Sf.
Gheorghe 1922, cu. condifiunes insi ca cei ce au dat
declarafiuni serise .de renuntare si dovedeased ci au
fost in necunogtinfa imprejurarilor legale sau de fapt
caod au dat o asemenea declarafie ; -

Considerand insd cd in alindatul final al art, 4'ge
gpune cd orice contestatiuni la care ar da loc aplicarew
agestui art.col se vor indrepta, -sub pedeapsi de decii-
dere, in termen de 10 zile dela publicarea prezentului
decref lege, la instantole  competints, dupi. dreptul co-
mun, care va judeca dupd procedura urgentd preserisi
prin_legea proprietarilor ;

Ca expresia scontestatiunes trcbue consideratd in ter-
menii. sal generici, intelegindu-se orice Tcontestare de
dropturi, jar nu in intslesul sin, specifie -procedural,
ciici. altfel s'ur reduce aplicavea art, 4 numai la cazul
nuei contestatiuni la o htirare, restrangandu-se astlel
numal la, o singurd ipotezil, principiul pus de leginitor
in termeni cu totul gonerali; i

Considerand. ei pentru a beneficia de arf, 4, incum-
band, clhiriasului si facd dovada; erearei: de. fapt sau
de drept, el urmeazd si ia inifiativa contestirei si deci

. Jui i se aplici termenul de 10 zilo peste care nn se

mal poate prevala de dispezifianile art; 4

G a_impune —aceastd -sareind - proprictaruiui-si-a-l
sili sd-gi exercito ~diepturile rezaltand din contractul
siu de inchiviere in urma renunfirei chiviagului numai
in termenul de 10 zile, ar fi s se crecze o decidere in
afard de lege; e B0 S0 I 11}

Cii, din contra, dispozitiile art. 4 contin o proceduri
speciald ficutd pentru chiriag si cdreia acesta urmoazi
sdl iserconforme, daca infelege sii profite de ea;

Gd dntrucat e necontestat cil paratul n'a ticut aceastd
contestare in termenul de 10 zile, ‘el nu se mmi poate
prévala de nulitatea renuntirei si deci .contractul ur=
meazd o i reziliat. a-v ! LTI

Pentru acesle motive, tribunalul admite aefiunea: §i
ordond EvacuareBise: o ot izee § v 1) ariians

Ty aiy A

(ss) V. Sngheloviot
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TRIBUNALUL ROMANATI SECTIA I
Audienta dela 2 Iulie 1919
Pregedintia d. ION STANESCU-BUZEU Prim-Pregedinte
Maria I. Smdréndescu cw Iiie lonescu i alfii .
Scutinga eivild No. 122

Poprire.— Apel.—Cerere de invalidare. — Creditor ur-
maritor.—Terta persoana — Acte in descdrcare cu data
necertd.—Neopozabi itatea lor ereditorului urmaritoe—
_Validarea poprirei.— Art. 1182 e, ecivil.

O chitanfa de eliberarea wner datorii ca s@ poatd
fi opozabild creditorulur wrmaritor gi operantd in
wmaterie de poprive, trebue sd p.arte o dat@
certd, intrucdt creditoru! wrmdritor este o terfa
persoa - d fafa de terfa popri‘@, condifiune mpe-
ri0s - cerutd@ pin dispozifiunile art. 1142 c. c.

Daca peatru simzle'e chitanfe de- primiry de
bant, este wuzul general ca de’itorul in descdrcarea
datoriei sale sd se poatd mulfumi cw o simpld sem-
naturd a creditorului  sqw, pentru creangele hipo-
tecare, cum ein spefd, care wu se pot stinge decit
prin radiere, necesitutea inregistrarei lor, spre a
lv se da datd certa, e absolut trebuincioasd.

Prin wrmare, cererea de invalidare a poprirei
fdcuta de terta debitoare, urmeazd a fi respinsd
Tribunalul, '
Asupra apelului ficut, in termen, de Maria I. Smi-
randescu, din comuna Caracil, contra cdrfi de judecatd
civild No. 35/919, a judecitoriei ocolului rural Caracal,
prin care se admite cererea creditorului I. Ioneseu, din
comuna Gostavitu, si veliddndu-se poprirea ordonatd
de acest Tribunal §i efectuatda de geful de portirei C.
A. Ienescu, prin procesul verbal cu data de 5 Fehrua-
rie 1919, s’a otligat numita apelant, ca terta popriti,
ca din suma de bani ce are si primeasci do la dansa
d-na Alexandrina G. Penescu, din comuna Bila, judefal
Valcea, in baza actului de ipotecs incris la No. 94/912,
la acest Tribunal gi cesionat ei de primul ereditor V.
Floricel, si pliteascd creditornlui Ilie Ionesecu suma lei
doud mii, cu procente comerciale de la exigibilitatea
cachiilor, B Septembrie, 10 Oc.ombrie 1914, 15 lanua-
rie gi 10 Tunie 1915, ecambii care au fie care valoare
de cate cinci sute lei, plus cinci-zeci lei cheltueli de
judecatdi, osebit timbrele gi cheltueli de executare, sumi

ce numitul creditor are si primeascd de la Alexandrina
G. Penescu, creditoarea apelantei, in baza carfei de ju-
decatd comerciali a judecatoriei Caracdl No. 229/918,
ramasi definitivd si investitd cu formula executorie ;

Avand in vedere cd apelanta, in sustinerea apelului,
a invocat motivul de tardivitatea popyirei, intru cat la
data de 5 Februarie 1919 dansa achitase deja datoria
de 2003 de lei creditoarei sale d-na Alexandrina Pe-
nescu gi pretinde cd dovedegte acest lucru cu chitanfa
din 28 Decembrie 1918, liberatd de ereditoarea sa, pe
care a prezentato la prima instantd, cum si cu insugi
actul de hipotecd obfinut in schiznbul achitirei acelei
datorii ; 2

Uonsiderand cd chitanta mai sus mentionatd, spre
a putea fi oposabila crediforului rméiritor §i operanti
in spetd, trebuegte sa poarte o datd certd, intru cat
creditorul urmaritor este teri perscand fata de terta
popritd d-na Maria I. Smarindescu, si aceastd consi-
deratiune leginitorul o cero in mod imperios prin dis-
pozitiunile art. 1182 codal eivil,

Considerand, insd, c& chiar daci s'ar putea sustine
de terta popritd ca legiuitoral pentru simplele chitante
de primire de bani n’ar fi putut si supuie pe pirfi la
necesitatea inregistrarei spre a le da dati certd, acest
argument in orice caz nu s’ar putea invoca decit pen-
tru creante simple, pentru care a fost gi este usul ge-
neral ca debitorul in descdrcare si se multumeascd cu
simpla semniiturd a creditorului sdu, dar nn gi pentra
creantele hipotecare care nu se pot stinge decat prin
radiere’; * = .

0a, daci, prin. imposibil, Tribunalul ar admite si
teoria contrarie, totugi din imprejurarea cii apelanta a
prezentat in instanta insugi actul de hipotecd fara si
ceard gi radiera lui cum gi chitanfa din 28 Decembrie,
ce se constitd cd poartd limbre cu data emisiunei, pos-
terioard datei acelei chitanfe, Tribunalul daduce cu su-
ficienta inten{iunea pirfilor de a frastra pe ersditorul
urmaritor. Ca, acest lneru este cnatat mai posibil, cu
cat pirfile sunt §i intr'un grad foarte apropiat de ru-
denie. In adevar la intrebarea ficutd de d. pregedinte
dacd terfa popritd este vre-o rudd cu creditoarea sa
d-na Alexandrina G. Penescu, s’a recunoscut de terfa
poprita adicii apelanta de azi, cii-i este ficd.

Ca; deci, atat in drept cat gi in fapt, apelul d-nei
Maria 1. Smiérdndescu este nefondatdi, i urmeazd fi
respins ca atare.

Pentru aceste motive redactate de d prim-progedinte
fon Sténescu-Buzeu, Trib. respinge, ete.

(ss) 1. Stanescu-Buzew,; C. 1. Scintee.

REZUMATELE JURISPRUDENTEI

CURTILOR DE APEL SI INATLEI CURTI DE CAS:{T}E

CURTEA DE APEL BUCURESTI

SECTIA 1

Apelant : N. C. Nicolau, prin d-I avocat V. Clincranu.
Tntimat : D. Papinian, prin d-I avoecat V. Dueulescu,

Apel. Amanzre pentru comunicare de motive.
Simpla depunere la dosar a niotirvelor constitue
o comunicare ?.—Solufie negativa.—Art. 69,
74 gi 333 pr. civ.

Conform art. 69 si 333 pr. civ. rezulld ¢4 neindi-
carea temeiurilor de drept si de fapt pe care se spri-
jiné apelul, da drept pirfii interesate si cearfi ama-
narea gi comunicarea lor, fird insi a se putea face
a dona amanare gi comunicare pentru acest motiv.

In spetd, simpla depunere a acestor motive la dosar,
fird a le fi cemunicat pirtei adverse prin portdrei,
conform art, 74 din pr. civ., nu echiyaleazs cu o co-
munieare legald, in cat din acest punct de vedere in-
cidentnl ridicat de intimat este intemeiat si opo-
zifia urmeazd a fi respinsd. (Curtew de Apel Bucuregti,
sectia I, decizia civild 56 din 24 Oct. 1918, prin care
d'a respins opozifia facutd contra deciziunii 56]918 a
aceste: Curti). : : /

e

SECTIA 11
Apelant : Xenofon Androneseu prin d. avorat Cerkez,
Tntimat : G. Carabulea,

Apsentd. — Curatore. — Reintoarcerea absen-
tql 1. — Se poate reforma pe cale de apel
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N yrnalul care @ instituit curatela i anula e-
‘utele sale din trecut ? Solutie negativa. Art.
08 gi wrm. cod. civil.

Bfectele unui simplu jurnal al trib, prin care nu se
| jonuntd  declararea absentii, conform dispozitiunilor

af, 101 §i urm. c. civ., ci se dispune numai luarea de
| nisuri conservatorii in favoarea unui presupus absent,
qoform dispozitiunilor art. 98 si urm. e. civ., inceteazd
{ela sine, indata. ce absentul revine. Absentul odatd
w reintoarcerea sa a dobandit plenitudinea diepturilor
Jo administratiune asupra averei sale, iar dispozitiu-
nilejurnalului trib. nu mai au nici un efect pentru viitor ;
iar cele din trecut nu pot fi trangate de cat. pe cale
_ontencioasd, respectand ambele grade de - jurisdicf une
i contradictor cu cei interesati. Reformarea in apel a
unui astfel de jurnal dat pe calea grafioasinu ar avea
§ nici un efect asupra actelor de administratiune . deja
incheiate de curatorele numit de Trib. cari raman in-
P iregi pand la examinarea lor pe cale ‘contencioasi.
! (Gurtea de apel Buc.. sectia II. decizia civildi No. 75
§ din 31 Oct. 1918 prin care s' respins apelul contra jur=
8wl No. 80/917 a Trib. Dambovifa sectia Ila).

SECTIA TII

‘ Apelant : George Bobes, prin d. avocat Ciurcu.
Infimat: D. Séceleanu, prin d. avocat D. Mototolescu.

Comerciant. — Acpiune personala gi mobi-
liara, — Tridbunalul competinte. Art. 897
al. 2. — Neaplicabilitatea art. 58 pr. civ.

(onform art. 897, al. 2, in materie comerciald actiu-:

uile personale i mobiliare pot fi intentate sau la tri-
bunalal unde aplicatiunea a luat nagtere sau unde va
trebui executatd, dupd alegerea reclamantulai, iar nu
la domiciliul paratului, cum prevede art. 58 pr. civ.,
ware nu-gi poate avea aplicatiunea in spetd. (Curtea de
apel Bucuresti, sectia 111, decieia comerciald No. 27 din
16 Iunie 1920, prin care S'a admis apelul contra sen-
finfei comerciale No. 58/918 a trib. Talomita).

SECTTA 1V
Apelnt: Ton N. Diaconeseu, prin d. avocat Tudor Popescy,
Inculpat-intimat : 1, Ticiloiu, prin d-nii avocafi Suciu §i Penea.

Denuntare calomnioasd.—- Inculpat achitat
la prima_instantd. — Apel facut de partea ci-
vld. — Daune. — Inadmisibilitatea lor. —
4rt, 298 ¢. p. gt 998 c. civil.

In cursul actiunii penale; actiunea in daune derivand
lintr'un delict de denuntare calomnipasa, trebue si fie
fl e bazatih nu numai pe existenta caracterelor mate-
tidlo alo delictului, -adicd o denunfare in formd regu-
lath datd unei autoritd{i oarecare (art. 298 c. p.), ci
shus s3 existe si elementele moralititii sale, -adici
enuntarea s3 fie recunoscutd” calomnioasd.

Prin urmare, in spefd, inculpatul fiind achitat la
bNma instantd, pe temeiul ef denuntul nu avea un
taracter calomnios, reclamantul nu mai poate dobandi,
26 ealea apelului ce singur a facat, despigubiri civile,
sf:?l declard ca acfiunen sa este bazatd pe prejudifiul
-int::t“ §i cadreazii pe principiile din art. 998 c. civil,
ad Iit nu are nici un temei pe care si se rezeme
| Yilguterea apelului, siu si acordarea despigubirilor ci-

o'sgl'mjteade apel Bucuresti, sectia 1V, decizia penald
W Mt d/m'L‘) Aprilie 1920, prin care s'a respins apelul
| M0 sentinfei penale Now 16491919 a trib. Muscel).

CURTEA DE CASATIE

SECTIA I
Recurent : Banca Populari Pitegti, prin d. av. E. Paximade.
Intimat : F. Leuke si altii prin d. av. V. Atanasiu 5i Al Da-
mitrescu. ;

Decretul-lege No. 1480 din ITanuarie 1917,
Consgitmiamantul partei vatamate prin actele
declarate inexistente de acest decret-lege. Cumn
tredbuie privit acest consimianiant.

Decretul-lege No. 1480/917, declarand inexistente ac-
tele specificate intr'ansul, privegte consimtdmantul partii
vétimate nu numai ca vitiat conform dreptului comun,
dar ca complet distrus prin constrangerea i sub im-
periul antoritafii inamice. — (Cas. I, deciziunea No. 19
din 3 Februarie 1920, prin’care s'a respins recursul fd-
cut contra sentinfer No. 97/919& Trib. Arges S. 1-a)

Recurent : Ministerul de finante, prin d. av. C. Marinescu.
Intimat : Gh. lonescu Chirias, prin d. av. P. Poni.

Legea Curtil de Casatie din 1910.— Activunea
in daune recunoscuta particularilor pentrw
actele administrative de autoritate care i va-
tamd.— Daca existad drept de opozitie in aceste
actiuni.—Solutie afirmativa.—Art. 74 din lege.

Art. 74 din legea organici a Inaltei Curfi de Casa-
tie din 1910, recunoscand dreptul particularilor de a
reclama contra daunelor ce li se aduc prin actele ad-
ministrative de autoritate. prevede ci aceste reclama-
fiuni se vor judeca de instanfele judecdtoresti conform
principiilor generale ale dreptului, insi de urgenti. gi
cu precddere asupra altor afaceri, iar termenul de apel
i cel de recurs est de 15 zile dela pronunfare.

Aceste modificsri aduse procedurii ecivile si referd
insd numai la termenul in care are a se face gi de
cand curge apelul contra unor atari hotdriri, dreptul
de opozitie insd nefiind ridicat si el neputand fi neso-
cotit pe cale de interpretare, urmeazi ci existd si ca
atare trebuie recunoscut pérfilor. — (Cas. I, deciziunea
No. 10 din 26 Ianuarie, 1920, prin care s'a casat, dupd
dupd divergentd, decizia No. 16/916 a Curtii de Apel
Craiova S. 1-a). :

SECTIA II
Recurent : Vasile Maticiue, lipsa.

Dovada cw martori in penal. — Admisibili-
litatea acestei dovexi oand este ceruta spre a
proba ca lipsegte wnul din elementele delic-
tului imputat. :

Cand in instanfa penald dovada cu martori este
cerutd in scop de a proba c¢a lipseste unul din ele-
‘mentele  delictului imputat inculpatului, ea trebue ad-
misi chiar dacd pentru dovedirea obligatiunii respective
in civil nu este admisibila.

Astfel cand inculpatul cere si dovedeascd cu martori
cd obiectul presupus de furat, dansul l-a cumpérat,
aceastd dovmfﬁ. tinzénd la stabilirea bunei sale credinte
in dobandirea obiectului, ftrebuegte admiss, desi van-
zarea raportandu-se la o valoare mai mare de 150 lei
vechi, nu poate fi probatd cu martori. (Cas. 11, decizia
penald No. 618 din 26 Aprilie 1920, prin care s'a ad-
mis recursul contra deciziunii No. 382[919 a Curfii de
apel lagi secfia II).
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Recurengi ! Tou 1. Panescu gi a., prin d. av. G. Netter,

Intumati: Radu M. Ion g a,, prin d. av. M. Oprescu,

Actiunea de partaj. — Dreptul celor intere-
safi, nu numai a mogtenitorilor de a intervent
n aceasta acfiune.—Lipsa de interventie degi
aveaw cunogtinfd de efectuarea partajului. —
Efectele acestor neéintervenfiuni cw privire la
executaren actulwi. — Art. 785 c. civil.

In materie de impérfeald, pentru ca cei interesafi sit
nu fie lezati prin procedarea vicleani a mostenitorilor,
legea le-a conferit, prin arf, 785: ¢, c., dreptul ‘de a
interveni la operatiile impértelei, A

Desgi legea vorbegte prin acest: ‘text de lege numai
de mogtenitori, totugi nu existd nici un motiv rentra
ca aceastd dispozifie s nu ' fie aplicabili gi acelora
cacd au dobandit dela mogtenitori portiuni ‘determinate
din imobilele succesorale, dat fiind c¢a dreptul lor ‘de a

inferveni se justifich ‘pe aceleasi  temeiari ca gi dreptul

creditorilor, :

Daci o impirfeala s'a faeut fird a se chema cei in
drept, cari au cerut ca sfi asiste, ‘ea poate fi atacati
de ei gi se pot opune la executarea actului; dacd insi
nu au intervenit la facerea partsjalui, ‘desi aveau cu-
nostin{i de efectuarea Iui,’ impotrivirile cear face in
contra operatiunii . silvargite.nu mai . pot fi, tinute. in
seamd. i ‘

In spetd, recurentul, care cuwmpirase dcla o parte
din succesori  porfiuni determinate din Jocurile stipa-
nite in indiviziune, .a fost chemat in. acfivnea. de im-
pirfealdi, dar a fost scos din cauzi cu ocaziunea admi-

terii in principiu a actiunii, fird ca dansul- s& atace!
cu apel aceastd hotirare. Operationile partajului an '

urmaf mai departe; jar la executarea hotararii defini-
- tive dansul face contestafiune pe motiv c& n'a: fost
parte in proces asifel cii hotardvea de: partaj nu este
opozabila, contestafiunea 'si motivul acesta - de - recurs,
au fost respinse. (Cas. 11, deciziunew civild- No. 26 din
24 Martie 1920, prin care s'aicasat sentintd No. 145/916
a Trib. Argeg, insa pe alte molive veferitoare la porfiumni
vindute de alfi mostenitor).

oL e ] -

SECTIA TII

Recurent :Ministeru! de finante prin d. ayv. €. 'Maritescu.

Latimoti @ Ri 1, Leibuy lipsi.

Legea timbrulwi.— Contractul de inchiriere
timbrat, dar fara visa administratorulwi fi-
nanciar. — Contract netimbrat. — Art. 40 din
lege.

Un contract de inchiriere nu poate fi socotit ca tim-
brat daci unul din exemplare poartd timbrul legal, ci
trebuie ca cl sd fie investit si cu viza administratoru-
lui. financiar. Aceastd ' vizd dand actuluiodaticents,
face probii ci actul a fost dela inceput confectionat pe
timbru legal;“altfel ‘timbrul\ s'ar putcs: ‘aplica:-orissi

- cind gi in acest mod s'ar eluda dispozitiunile arts 40
din lege. (Cus. ILI, deciziunea, Ne. 424 din 9 Decem-
lrie, 1919, piin care s'a admis vecursul fracut contra
sentinfei No. 60/916 a Tria. Falei),” 70 ° :

Recurent : Directia G-rald o C. F, R. prin d. "av. .V, Tonctescii,
Intimat : Ciipitan N, Krupenshi, prin d. av. Arm. [liesen, =

Legea de expropriere din 1864, - Hotarari ..

declaratoare de expropriere: — Recuns. — No-

tificarea Lwi. Are. 29 din lege.— Legea de ex-.

propriere din 18§64, Cine dedlarva, utilitatea
DPub lica.— Atribujiunile comisiuni: judefenei—
Comp etinta, tribunalulvi-—=Art. 9, 10,14 5 .20
d in lege. 7 A Sl

s dison

oogls 1221 bisf920, i expunerea “de ‘motive gi- indexul -

seemierul, Judictar®; e

1) Potrivit art. 29 din legea de expropriere, Tribo-
nalul va imp#rtigi proprietarului, la domiciliul siu, in
termen de opt zile, recursul ficut in. conira: hotéridi vl
declaratoare de expropriere. ;

Scopul acestei formalitati este de a degtepta pe pro-
prietar aducandu-i Ja cunogtintit facerea recursului de
ciitre partea protivnicd pentru a lua cunogtintd de ter- j
men, pirfile necitdndu-se in asemenea caz. ;

Dacd Tribunalul a omis a face aceastd motificare,
desi i s'a cerut de parte, scopul legii insd este atins
odatit ce, se constatd prezenta pirilor in. instanfa de
Tecurs.

2) Potrivit art. 1° din' legea de expropriere, utilitatea
publici pentru’ toate lucrarile « de interes: general ' se
declard de puterea legiuitoare.

Potrivit art. 9 si 10, Comisiunea judeteand nu  este
chemat# decat a-gi-da avizul asupra traseului,e putand
propune 'schimbarea lui; pe temeiul cererilor ce i-au fost
adresate, iar potrivit art: 14 gi 20 Tribunalul, prin sen-
tinta sa este chemat numai a constata existenta  legii
care declari cazul de utilitate publied si a stabili-daci
exproprierea. ‘cerutd intrd sauw nuin cadrui celor previi-
zute de lege §i dacii s’au propus sau nu modificiri de
traseu din partea comisiunii judetene.

Prin urmare atat comisiunea judeteand, cat gi tiibu-
nalul trec peste competinta lor, atunei-eand prin hota-
rirife date declard ca o expropriere cerutd, dupd apre-
cierea'lor, n'ar fi de utilitate publica, = cestiune care
este de atributul puterii legiuitoare, iar nu' a lor. (Cas.
I11; deéiziunea No. 60 din 23 Febr. 1920, prin carve s'a
sadmis vecitrsul contra sentintes No. 1/919- Frib. Bacdw s: 1)

' : I3
,,CURIERUL JUDICIAR
SOCIETATE ANONIMA
Caplital social 1ei1.000:000 din éare 40”.70’(10[»1.111 varsat

In puterea deciziunei Consiliuwlui de Addmi-

nistrafiune din 12 Tunie a. ¢. $t @ mandatului

seemi 8’a dat, in conformitate cu disporifir-
wile art. 6 din Statutele societajei, invit pe ac-
tionarii acestei societdti de a face al doilea
varsamant de 30°/, asupra capitalului subscris
de fiecare, in ternven de cei mult 15 zile dela \ .
data aparitiei apelulwi de fap@ in Monitorwul
Oficial §i cel mai. tarziu pand in ziua de b {1
Tulie a. c. R : \
In cazul contraviu acfiunile pentru cari n.
se wa-fi efectuat in termen acest al doilea var- .
samant, se vor vinde in contul actionarilor
conform art. 1Y0 din'crdul de comerg.-
' Pentru varsamintele neefectuate in termen . .
v _curge o dobanda de int@rziere de 8%y o 0l
" Varsamintele se vor éfectua in Bucuregtila
Banca Mavmorosch, Blank & Co. 8. 4. gl la 1
Banca de Secont @« Romaniel pentrw contul -
societagei. Ez50 * 067 ‘

EOTTVG |

SUddmardstratorul delegat al Societdfes: i 0
- 7. BOTING

= = - == T o0t B35 1010 i Al
i A apirat legen asupra “tawelor “dev timbruw gi inregis- 0
trare, ou modificdrile aduse prin Decretele-legino: 1638

alfabetie, intocmitd ‘de -1 K. /0. Decusard.. Tipiriti pe
hartie, veling. Pretul 10" lei. * Depozit general la ., Gu~" \;
4 s " 0 i 0L jish

Tip. Sos. awow. CUBIERUL JUDICIAR Puewresti, Rehovsi 0, TELRFON 1325~ 4 tor - dvocst I, CODREANT ¢, 7214
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