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Banchetul dat de Societatea ..Curieral Judiciar™

in onoarea d-lui

ARISTIDE BLANK

In seara gzilei de 29 luniea, c.la restaurantul Boule-

. vard a avut loc banchetul dat in onoarea d-lui Aristide

Blank de citre Societatea «Carierul Judiciar», ca mul-
tumire pentru activitatea depusi de d-sa la Paris, in
favoarea studenfimei romane gi peniru sprijinul dat a-
cesfei societifi in indeplinirea scopurilor sale culturale.

Banchetul a avut loc in mijlogul unei mari insufle-
tiri i au participat la el 44 persoane, printre cari
d-ni1 avocati I. Boamb#, Em. Pantaz, Al. Ottalescu, S.
Scarlat, d-na avocat Ella Negrutzi, d-ra avocat Cordelia
13. Dobrescu; membri ai baroului, membriii consiliulai de
administragie, comitetul de redacfie gi colaboratorii re-
vistei, tunctionarii Societdtei precum gi o delegatie a
lucratorilor tipografi ai Societatii.

Banchetul a fost prezidat de d. Dem. 1. Doabrescu,
decanul baroului de flfov gi pregedinfele Consiliului de
administratie al societatii, unul din fiuriforii entuziagti
al acestui agezamant de culturd gi initiatorul acestei
serbari, [n aclamarea generald d-sa a luat cel dintai cu-
vantul, ardtand intr'o fericitd comparafie cd sirbatorim
in d. Aristide Blank nu pe capitalistul reprezentant sim-
bolic prin frumoasa operd dramaticd Le repas du lion,
ci pe omul de energie i muneca, care adund mijloace
spre a le revarsa ca o ploaie binefficitoare, servind un
interes nobil gi obgtese,

D. N. C. Schina, directorul revistei noastrs, luand cu-
vantul,a pus iu lumind activitatea sirbitoritului la Paris
in interesul studenfimei noastre gi sprijinul ce I'a dat
atat societifii cat i rovistei prin procurarea unei bi-
blioteci juridice §i a operelor necesare astdzi jurigtilor
din intreaga Romanie. Mai departe d. Schina intelege
in sarbatorirea de astazi colaborarea celor trei factori
de productiune: intelectualitatea, eapitalul §i munca,
care garanteazi armonizarea si progresul social. Adu-
cand elogii ciiduroase d-lui Dobreseu ca unui suflet de
elitét devotat cauzei, recunoagte marile sale merite in
aleittuirea §i bunul mers al societifii, care astdzi deja
este in misurd si rispundd chemirilor ei culturale. Ex-
priménd recunogtinta d-lui Aristide Blanlk, tuturor cola-
boratorilor gi sprijinitor.dor revistei, lucritorilor tipografi
pe a cfiror munca se sprijind intelectualitatea, aduce in
fine omagiul s#tu d-nei Negrutzi gi d-rei Dobrescu, pen-
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tru intrarea in barou gi sperd ¢ noua d-nealor activi-
tate va fi pusi in serviciul celor ee suferi de njustitie,

D. Avistide Blank, sirbatoritul; mul{umeste initiatori-
lor acestei serbiri, eare nu trebue sd vadd in domaia
sa pe capitalistul, ci pe juristul, pe avoeatul inseris in
barou, care gi-a dat silinta si contribue in limitele mo-
destelor sale puteri la sustinerea unei opere culfurale
in serviciul cireia s'a pus «Curierul Judiciars Capitalul
fard colaborarea tuturor factorilor de muncii gi produc-
tiune, fard intelectualitate, fird munca manuald, este
steril gi de nici un folos obstesc. Adresindu-se lucri-
torilor participanti la acest banchet, d-sa ii salutd cu
vidita emotiune, ca pe reprezentantii muneii, ca pe ade-
viiratele - albine, cari faurese bunurile, le fac rodaice si
folositoare celor mulfi, In viafi trebue deosebiti cei
muncitori de trantori, suceesul este numai ds partea ce-
lor yrednici ; {astarul care supdrd pe calul de cursi nu-l
poate impiedeca de a ajunge la tintd. Bea in cinstea
pregedintslui banchetului gi a tuturor comesenilor, mul-
tumindu-le pentru onoares decsehitd eo i s'a fdeut gi
inchee urdnd societii{ii toatd prosperitatea la care are
dreptul. 2

D-1 Dobreseu a dat citire scrisorilor primite din partea
d-lor Profesori Universitari Em. Antonescu si G. G. Mi-
ronescu, membri in consiliul de administratie al Socie-
tatii, care apreciind insemnitatea serbdrii gi calititile
morale gi sufletegti ale sarbitoritului, se scuzi ci sunt
impiedicafi de a participa la acest banchet. 1

D-1 avocat 1. Boambd, in numele jarigtilor invitafi, a
spus in frumoase cuvinte satisfactia ce are de a vedea
taurindu-se o operd de atata insemnitate gi insuflefirea
cu care generatia de astizi poartd mai departe fielia
dreptului.

D-I D. R loanifescu, avocat si deputat, membru
in comitetul de direcfie al Societii{ii, arai¥ ci astiui
factorul economic joacd primul rol ce treca in naintea
celui juridic gi, in -opera constructivd conceptia ge-
nerald a economistului si financiarului este deciziva |
relevd serviciile insemnate aduse de d-1 Blank socie -
titel gi rovistel, gi calitdfile de financiar gi economist
ale sirbitoritului, cari numai din modestie, cu toate m-
sistentele puse, a refuzat portofoliul de ministru, dove-
dind ci poate servi fara 3i fdrd de aceasty calitate
oficiald.

D-1 avocat *N. Stinescu;, colaborator al revistei- gi
censor al Societdfei inchind in siuitatea sirbitorituluai,
pentru prosperitatea societitei gi revistei, si a d-lui
Schina, sulletul acestei migedri culturale:

D-1 avocat 1. Colen, membru in comitetul de di-
rectie al Societéfii, arati in cavinte simfle activi-
tavea depusi de d-l Schina pand Ia sacrificiul persoanei
sale pentru realizavea frumoaselor scopuri ale societitei
si revistei, pentru independenta §i ridicarea prestigiului
justitiei. Termind punand in evidenti si insemnata con-
tribuie a celui sdrbatorit pentru mirirea mijloacelor
necesare infdptuirei acestel opere.

D-1 V. Anghelovici, din comitetul de redac{ie al re-
vistei, dupd ce aratdl partea sa in infaptuirea societitii,
pune in eviden{d meritele neprefuite ale d-lui Schina,
relevéd roadsle produse—eu sprijinul oamenilor de inima,
ale colaboratorilor distingi, eu entuziasta participare a
-siirbitoritului Blank,—ale revistei «Curierul Judiciars, ce
std in fruntea publicatiunilor juridice din tard,

D-1 P. Georgescu, directorul technic al tipografiei,
aratd i socialigtii nu sunt contra capitalului productiv
§1 numai o infriitire a lui cu intelectualitatea $i munca
magulali poate duce la nivelarea gi armonizarea claselor
sociale. :

D-1 Stelian Popescw, directorul ziarului «Universuls,
vice pregedintele consiliului de Ad-tie al Societifei,
reaminteste, in calitate de reprezentant al presei, spri-
jinul mare ce i-a fost dat presei, in criza de hartie din
altimal timp, de ciire eel sdrbdforit. Autoritatea gi
prestigiul de care se bucurd d-1 Aristide Blank se da-
torese propriilor sale merite, in cit so poate spune ci
este fiul operilor sale.

D | Velescu, ca cel mai tandr colaborator al revistei
noastre, spune ci generatiunea sa primegte cu méandrie
patrimoniul de;muncaal generafiunei {recute gi va fine
mai departe legatura eu spiritul nou al veemarilor de azi,

D, lon S Codreanwu, fondaterul revistei, face istorieul
infiin{irii «Curierului Judiciar> amintind de concusul
dat acum 28 de ani de piirintele sirhitoritului de azi.
Aratd migcarea produsi de aceastd revisti in 1894, in
Parlament, in jural menfinerei secrofului cambiilor
protestate, ficand si {riumte ideea cit interesul creditului
reclamd publicitea lor, consfintit apoi prin legea care
s'a votat atunci.

Aminteste in treacit transformirile luats de revistd
peniru a fi decit mai mare utilitate juristilor gi aduce
elogil actualei directiuni ce a primit. Inchind in si-
nittatea d-lor Blank, Dobrescu, si Schina,

D-1 Colonel Zavoiunu censorul societdtei facs o pro-
punerein legdturd cu sarbitoarea aceasta s muneii, ca
d-] Blank si mai facd incd un gest, pe langi atatea
cate a fdcut si sd creeze un mare lnstitut, o scoald
a muneid, pe frontispieiul cireia si fie seris i «a fi cineva
w @ nimic, @ face ceva e lotul>, cuvinte care intruchi-
peazit deviza siirhdtoritului : gcoala va ereia ocamenii
ce ne lipsese, caracterele, 2

D-1 Jon Fotino, administratorul delegat al societifei
prezintd insemnifatea vevistei «Curierul Judiciars fi-
cand eloginl colaboratorilor ei, precizeazd scopurile car-
dinale ale programului ei ; Unificarea legislatiei, fnfrd. |
tirea. magistraturci cu baroul, independenta justitiei si
desvoltarea doctrinei gi jurisprudentei in spiritul mare-
lor vremuri ce trdim. :

-1 Profesor Plastara intr'o simbolics ulegorie arati ‘
darurile sufletesti ale directorului revistei, d. N. C. Sching, |
bea in sinidtalea sa gi a sdrbitoritului

D-na avoeat Bllu Negrutzi a exprimat in cavinte mis-
ciitoare recunogtinfa pentru atenfiunea acordatis nouelor
avoeate i promisiunea cd vor lucra pentru asistenta ju-
diciard g1 vor pleca totdeauna urechea la suferinfele celor |
nedreplatifi. Rl

D-1 avocat, Bn. Puntazi, vidicand ultimul toast a sinte- :
tizat in foarte frumoase cuvinte rezultatele gi faptele ca-
racteristice ce se desprind din aceastd serbare. Repa- |
rares ipjustitiei co so ficuse femeei prin tinerea e |
departe de barou, ridicarea Ingemn#ta{ii «Curierului
Judiciar» prin meritele directiei gi sprijinitonlor ei, prin-
ire care ocupd un lo¢ insemnat sirbatoritul-de azi, veds
migearea ideilor generoase de azi, adeviirul ce iese in ln-
mini din infrafirea capitalului, intelectualit{{ii gi muncii,
— devizo scrise pe drapelul tricolor ce impodobegte acea-
sti masi—gi triumful lor spre binels si salvarea Patriei,

Adunarea a Iitat sfarsit la orele 11 seara, ficcare du- |
cand cu sine impresiunea nnei inaltitoare serbiri, prin
care; consacrand munca devolatd a unui om, 'a pus b
zele unei opere folositoare Tarii,

CONVIVUS.

Este razboiul caz de forfd majord!
Problemnl se pune in mod complect in (er
menii urmdtori: este rdzhoiul un caz de forfl
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,majord care si jusifice neexecularea sau suspen;
darea executarii obligatiunilor 7

Solujiunea acestui problem ne esle dali de
articolele 1082-1083, combinate cu art. 1156, re-
lativ la pierderea lucrului datorit, care se inler-
preteazs, in mod unanim de doctrind i jurispru-
denfd, in sensul ¢d forfa majora, aceasla cauzi
straind de voinfa debitorului, si care, nu i se
imputi In caz cand este o piedicii absolutd, si
definitivii pentru executarea obligatiunilor, dispen-
‘seazd pe debilor de executare, iar In caz cdnd
este o picdici timporari, intdrzie executavea. ')

Prin urmare, dacii rdzboinl este o forta ma-
jord (s'a sustinut de altmintrelea, ci esle mai de
grabi, un fapt al omului), aplicandu-i-se solu-
liunea de mai sus, reese ci rizboiul nu juslificd
neexecutarea gi nu libereazd pe debitor, decit
numai tn cazul cand executarea obligajiunei a
devenit materialmente imposibila, iar nu g in
cazul cdud ea a devenit dificultoasi si prea
costisitoare. Aceasti solufiune este de veche dald,
ga a fost admisi de jurisprudenta francezi in
urma razboinlui din 4870. Ea este in perfecti
concordan}d cu conceptiunea forfei majore pe
care o intdlnim la jurisconsultii romani. Aceiag
coneceptiune o gésim si la- Vinnius care defineste

forta majord : quod humano ceplu pracvideri non -

potest, nee cui pra-viso potest resisti, adici ceeacs
parple contractante nu au putut sa prevadd si
evenimentul ciruia nu s'a putut resista nici pentru
cele previizute. (Cf. Laurent, Principes de droil
civil, tomul VI, i N-rle 259 gi arm ; Demolombe,
Contrats et obl gations, tomul [, No. 553 ; Vinnius,
Paztit. juris, carlea II, cap. G4.

Astfel deci distinctiune,

In caz de imposibilitate absolutd i definitivd
de executare, contractul este desfiinfat gi debi-
torul liberat in mod irevocabil, chiar dupid ter-
minarea razhoiului.

Imposibilitatea timporard, cum ar fi aceea care
ar rezulta dintr’o Inlrerupere de circulatie sau o
bombardare, nu face decal si suspende saun 3
amine executarea pAnd ce cauza care impiedici
aceastin executare a luat sfarsit.

1) J. Wahl, La guerve considérée comme force majeure spé-
Galement en matiere de vente de marchandises. Revue trime-
strislle, 1915, p. 883 gi urm.; idem, Le Droit civil et
commercial de la guerre, Paris 1918. Brunet (Maurice), Lu
Yuere et les contrals, Paris 1917, (edit. Arthur Rousssan).
Ventes et Marches— Louage des choses—Contrat de travail—
Coqtrat de transport — Assurance; Tribunalul Senn din 15
lunie 1916, Sirey, 1917, 2, 49 cu nota d-lui Wall ; Casatia
irancezdi 4 Aug. 1915, Sirey 1916, 1. 17 ; Curtea din Pothiers,
17 April 1916, Sirey, 1916, 2. 63; Curtea din Paris, 21 Dec.
1'91:5._ Dalloz, 1917. 2. 83 cu notd de Capitant ; Casatie, 8. II,
decizia 65/919, Curierul Judiciar, 1920, No. 22-23; Curtea de
apel Bue,, S. III, dec. 90/920, Curtea de apel Buc., 8. I dec.
40/918, Curierd Judiciar, 1920, No. 80-31, p. 262 (notd de
Plastara) ; Trib. comercial Tuluza din 1 Tunie 1915, Dalloz,
1916, 2. 112 cu nota aretistului ; Casatio civili francezi 4
22 cu notels aretistului.

g

Acesla este principiu. El comportd, restrictiuni,
pe care le expunem in mod succint,

1. Hegula nu ge aplict cind forfa majori este
precedatd de o culpd a debitorului, In acest caz,
impogibilitatea de executare este imputabila mai
mult culpei debitorului decit forfei majore, gi
pentru acest motiv, nu poate fi loc la dispensa
de executare a obligaliunei si prin urmare, la
exonerarea san liberarea debitorului. Aceasta este
solujia care trebue dali in cazal depozitarului
cave, desi ar fi puiut cu ugurin{i ascunde obiec-
tele incredinate, totusi le-a lasat in vizul dus-
manului care le-a pradat. In acest caz, rdspun-
derea depozitarului este aceiag ca in cazul cand
obiectele depozitate, au fest furate;-din cauza lip-
sei de supraveghere din partea depozitaralai.

Alta. insi este ipoteza faptului debitorvlui. El
nu trebue asimilat cu culpa. Foarte adeseori, de-
bitorul, prin fapta sa a exercitat poate un drept
care este independent de contractul din care 1e-
zulid pentru el anumite obligatiuni ce trebue si
indeplineascil, Aceasta este situatia depozitarului
care refuzind si arale dugmanului locul unde
erau ascunse obicctele date iu pistrare, acela ca
represalii a incendiat casa. Siu este ined cazul
debitorului care savarsind un fapt inspirat de
patriotism, ca uz de arme impotriva soldafilor
dugmani, sau refuz de a procura locuintd sau
obiecte (rebuincioase acestora etc., prin asemenea
fapti, debilorul si-a atras din partea dusmanului
represalii care a distrus luerurile ineredintate. Nu
se poate sustine cit in asemenea ecazuri for{a ma-
jord (era precedati de culpa debitoralui) si deci
acesta nu este exonerat daci esle imposibilitate
de exeeutare. Solujiunea admisi este ca debitoral
e liberat de obligatiune de oarece fapta ce a sé-
varsit in virtutea apui drept independent de con-
tractul de unde derivau obiigatiuni pentru el, acea
faptd nu inliturd efectele fortei majore asupra
contractului, efecte cari due la ruptura contrac-
tului fard daune inferese.

2. Excepliune la regula forlei majore in caz de
riizboi derivand din convenfiunea pirtilor.

In aceastd privin{d clauzele sau stipulajiunile
ce este uzul a insera in contracte, sunt de mai
multe feluri.

Partile pot conveni ca cazurile de for{d majord,
sau numai cele ordinare ea grindina, bruma, etc.,
dar si cele extraordinare, sunt in sarcina debi-
torului. In acest caz, se interpreteazi econform
art, 1461, e pirtile an previzut printre cazurile
de fortii majori extraordinardi, si razboiul, mai
ales dacii era iminent sau inceput in alti parte,
gi fnci nu e nevoe de a face vreo dovadd in
aceasli privinti cand s'a intrebuin{al expresiunea
forta majori extraordinard care cuprinde : razboiul,
epidemdiile, gravele, elc, :
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Se poate insid stipula in mod expres cid debi-
torul ia asupra gi for{a majord in caz de razhoi.
Aceastd stipulafiune este perfect valabili (art. 1461)

Aceasta nu vrea sid zicd cd pirfile contrac-
tante nu pot insera si clauze contrarii, adicd si
prevadi ci rizboiul va suspenda executarea obli-
gatiunilor sau va desfiin{a contractnl. In acest caz,
8'a interpretat ci rdzboiul este considerat ca o
conditie suspensivi, iar nu ca o forfi majord si
in caz cind faptele de rizboi care au loc 1n re-
alitate, tmpiedicd in mod absolut executarea obli-
gatiunilor- partilor contractante, acestea, cu toatd
clauza, sunt dispensate de executare, ceeace in-
seamnd cd clauza nici nu adaogi niei nu schimbéi
nimic dreptului comun.

Se aduce ins& prin aceastid clauzi, o derogare
dreptului comun, In eazal cind rizboiul nefiind
o piedicd peniru executarea obligajiunilor, aceastd
executare fotugi, in virtutea clauzei, poate fi sus-
pendatd, sau contractul chiar rupt prin simplul
fapt, al survenirei rizboiului.

3. Regula dreptului comun este deasemeni riig-
turnaté, In caz de punere In intarziere. Conse-
cintele forfei majore rezultind din rézboi sunt,
ca gi pentru celelalte cazuri de forfa wmajors,
puse in sarcina debitorului, in conformitate —en
art. 1156, dacit lucrul a pierit sau s’a pierdut,
dupd punersa sa In intArziere, afari numai dack
aceastd pierdere nu s’ar fi intdmplat si la - cre-
ditor, dacd i s’ar fi dat lucrul.

In ceeace priveste proba forfei majore, ea in-
cumbé debitorului care o invoaci spre a se li-
bera de obligatiune, in conformitate cu regula
dreptului comun in materie de probe (art. 1169).

Dac creditorul alegi ¢4 forfa majordi a fost
precedatd de o gregeald a debitorului, care im-
piedicd exonerarea acestuia, proba acestei obli-
gajiuni 1i incumbd, cici reus in ewceptione fit
actor, gi lui i se aplica aiunci prineipiul: actori
ncumbit onus probanii,

Dup#i o veche jurisprudsntd (Casatie civ, frane.
din 19 August 1874, Sirey, 75, 1, 24), instan-
telor de fond, Ii se recunoaste pulerea de a a-
precia daca rizboiul a produs imposibilitate tim-
porard sau definitiva de execulare a contractuiui,
iar Curtea de Casafie controleazi insemnilutes
legald a faptelor si consecinfele legale ce judeci-
torul fondului a ficut si decurga din forja ma-
jord resultdnd din rizboi.

Pentru a dovedi forta majors, toate mijloacele
dreptului -comun, martori sau prezumtiuni sunt
admise. :

* Hw

~ Sanctiunile forei majore sunt multiple si va-
Tiazd dupd spefe. Practica arati ci cazurile de
- Imposibilitate absolutd si definitivd de executare

sunt rare, De obicei imposibilitatea ¢ste timporar,

“mite — doud elements in care se descompune

si odatd dispdruld, obligatiunea trebue executaty
in prineipiu, 3
De cele mai multe ori, forta majord a facut
executarea obigafiunei dificultoasi dar nu cu totul
imposibild. p
Se poate cii oprirea comerfului unui anumit fol
de miérfuri (armele de razboi) si facd executarea
contractuiul imposibila momentan, dar contractul
nu este pentru aceasta rupt, cici, dupd disparitia
obstacolului el trebue executat, |
In executarea acestor obligatiuni, se line bing
inteles seama de prorogaiinnile, moratoriu i cels
lalte masuri ale legilor excepfionale, mobilizarea
pirtilor contractante, ete. :
In ceeace priveste lipsa materiilor prime, ea
este o forfd majord in cazul cand a fost impe-
sibil pentru fabricant de a gi le procura; eanu
constilue Ingd un caz de fortd majord, cand ma-
teriile prime s’ar fi putut gasi insa cu prefuri
mari. (V. Tribunalul comercial din Loche, 2{
Ian. 1915, Gazetle des Tribunaux, 30 Mai 1915). -
Privitor la obligatiunile ds bhani, ele nu intam-
pind mai nici o dati o imposibilitate defimitivi
de executare. Plata poaie fi suspendatd. Niei o
fortds majord insi nu poate dispensa pe debitorul
unei sume de bani de executarea obligajiunei.
Campiralorul este finut sa pliteased integral
pretul mai curdnd sau mai tirziu: aceasta este
alta chestiune, dar dupi cum ~vinzitorul nu are
dreptul la vieo majorare de pref, in caz de b
dicars a costului de productie, tot astfel si cum-
piritorului nu i se poate acorda nici o diminuare
a pretului obiectelor de cumpiivare, pentru difi-
cultafile ce ar intdmpina din cauza razboialui.
Cumpiratorul este, de aseiensa, (inut sd ia
in primire lucrurile cumpéirate la epoca flxald,
afard numai dacd dovedsste imposibilitatsa eom-
plectd ds transport. -
Saneciinnes nsprezsntirel la termen a cumpd-
lorului, este pe ldnga posibilitatea peatru van-
zator de a cere daune interess, gi rezilierea con-
tractului. .
Dupi cum ss vede din cele ce preced, in ma-
terie de vanzars de ma:fari, forfa majora poale
impiedica pe vanzitor si-si prosare marfa van-
duti sau dacd §i a procurat-o, si o poatd trans:

obligafiunea vanzitorului de a preda luceu (Wahl,
op. cit. pag. 388) — iar in ccea-ca privests pe
cumparitor, forfa majora influcnfeazi asupra oblis
gajiunilor sale care sunt: plata prefului si pri
mirea lucrurilor cumpirate,
Aceste efecte ale forfel majore se intalnest
mutatis muiandis §i in celelalte contracte spe:
eiale, = : £ =
Sanctiunile fortei majore sunt lisate la lati
dinea judecatorului care poate pronunfa rezili i
parfiala sau totala a contractului, cu sau farl
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daune interese, dupia cum poate foarte bine a-
cordd prorogiri pentru execufarea sau a aplici
dreptul comun previzut in art. 1082—1083.

In ceace priveste termenele de gratie, s’a men-
finut cii ele nu se pot acorda decdt in materie
de platd, aplicAndu-se in ipoteza unui debifor ne-
norocit, care inspiri comp#timire, si ci nu este
loc, prin urmare, de a fi extinse pentru execu-
tarea altor feluri de obligatiuni.

Rezilierca contractului poate fi cerutd, in caz
de forfi majord, de partea care nu este in culpi.
Sa sustinut ci prin aplicatiunea art. 1020 (ex-
ceptio non ad impleti contractus) un drept co-
respunzitor ar exista si pentru cealalti parte,
aga ¢ aceasta ar putea spune <risboiul mi im-
piedicd si execut obligatiunea ce-am contractat,
desi in principiu contractul trebuie si fie executat
- mai tarziu, fiindes d-ta pofi cere rezilierea con-
tractului, de oarece mai tarziu executarea obliga-
fiunei mele nu ti-ar mai fi de nici un folos, de
e N ag avea si eu, ca masurd de reciprocitate,
dreptul de a cere rezilierea, pentru cazul cand
d-ta nu te-ai migcan.

Nu contestdim ci art. 1020 se aplicd & in

- materie de neexecutarea fovtuiti si ei, in baza
acestui articol, judecitorul cind apreciuzi ci, in
intentiunca pirtilor, a fost ca executarea si fie
facutd in vederea unei folosinie imediate, si pro-
nunfe rezilierea fird daune-interese pentra nieci
una din pir{i sau sé aplice teoria culpei comune.

- De aci ins# pana a sustine ci art. 1020 stabi-
1e§te doud drepturi corolare, reciproce, este 0 mare
d}StaDLh’, cici aceastd inlerprefare are inconve-
nientul de a viola spirital legei care acordd fa-
cullatea de a Cere rezilierea numai pentru partea
confractanti care n’a obtinut indeplinirea obli-
gatiunilor.

_In afard de rezilisre, care presupune executa-
téa contractului gi obligh pe par{i a da inapoi
luc‘l‘urile primite, ceeace este o complicatie, mai
eXistd pentru judecator si alte mijloace, ca rezo-

“lufiune sau suspensiune. Sunt cazuri In cari se

-~ Pot acordd mai mulis suspensiuni, Regula precisi
n aceastd privin{d nu s2 poate formaula eici, dupi
UM s'a spus, chestiunea de fapt va determina
solutiunea juridica. =

In Fran{a, sa considerat ci drepiul civil ordi-

U8 nu este suficient si de accia s’a legiferat
asupra fortei majore in confracte. Legea din 21
lanuarie 1918 priviloare la contractele de pre-
Q.are §l alte contracte comerciale incheiate inainte
"8 rashoi este ficuta in spiritul ca comuna inten-

Hune a partilor trebue cautata §i trebue si se

_ l'nﬁde asemeni- seamd si de ' situafivnea econo-

Micd ca pirtile au avat in vedere, si chiar in

tazul cand au previizut rasboiul, si se interpre-

2 ci ele pu au putut prevede un asemenen

rimidabil rishoiu.

Tata textul art. 2 al acestei legi: «Independent
de cauzele de rozolutie resultdnd din dreptal
comun sau din conventiuni, contractele comer-
ciale incheiate inainte de rizboiu pot fi rezolute
dupi cererea uneia din pérti, dacd e stabilit ci
din cauza stirei de rashoiu executarea obligatiu-
nilor unuia din contractanli ii va atrage sarcini
sau 1l va cauza un prejudifiu a carei importanta
ar depisi cu mult previziunile care puteau fi ra-
tional facute la epoca convenjiunei.

Rezolujiunea este pronunfatd, dupd circumstante,
cu sau fard daune interese. *

Judecatorul, cind acordd daune-interese, trebue
s# le reducad dacd constatd ci, din cauza starel
de risboiu, prejudifiul a depisit cu mult pe acel
pe care coutfractantii puteau si-l1 prevadi.

Judecitorul poate de asemeni, dupd cererea
uncia din pérti, si pronunfe suspendarsa execu-
tarei contractului pe un timp ce determinéy.

Acesta fiind textul, trebune sid remarcim cd el
vizeazd numai contractele cu caracter comercial
pentru ambele pirti sau peniru una din ele nu--
mai., Era nevoie de un asemensa text sau prin-
cipiile generale admiteau solutiunile de mai sus?
Chestiuvea a fost discutatd. (Gf. Wahl, Législation
civile de la guerre du I-ey janvier aw 30 juin 1918,
Revus trimestricle 1918, N-rele 75—85, p. 269
si urm.). In dectrind, s'a suslinat ci rezolafia
contractelor este admisa cdnd survine o siiua-
fiune anormald, extraordinara, ps cave pirtile n’au
putut st o prevada, si care este absolut indepen-
denta, de vointa debitorulai. Aceasta solutie a
fost explicatd si prin o veche teoris a clauzei
rebus sic stantibus, care ar fi de stil sau subin-
teleasd in conteacte si ecare i5i are obargia la
glosatori (Bartolus) i la autorii dreplului natural
din secolul al XVI.lea (Grotius),

Pothier insd si codul Napoleon nu vorbesc in
mod expres de ea, pe cand unii aufori germani
sl austriaci au afirmat ei, ea av fi consacrata de
codul civil austriac, in materie ds promisiune
de contractare, si de codul civil german (§ 321).

Adeviirul este ca chiar cedul nostru civil con-
iine unele aplicafiuni in ‘materie de comodat, de-
pozit, restituire de dotd, ete.

Confundati aci cu eroarea, aci cu leziunea, aci
cu cauza, clauza rebus sic stantibus ar atenua
rigoavea solufiunilor inlerpretirei date de doe-
tring si jurisprudentd, in materie de fortd majord,
pe care le=am ariitat si care sunt hazate pe prin--
cipiul ca conventiunile {in loc de lega intre pér-
file care le-au facut.

Nu vedem nici un inconvenient a admite clauza
rebus sic stantibus, ca fiind in eonformitate cu
spiritul si textul codulai civil.

Aceastd teorie este insa combituti de profe-
sorul francez H Capitant (v. nota precitata), care
susfine pe de o parle ca conceptiiunea codului
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nostru civil, analoaga dealimintrelea cu cea ro-
mani, considera stabilitatea contractelor ca un
principiu  preponderent, filnd unul din funda-
mentele esentiale ale ovdinei sociale ; iar pe de
altii parte, ci clauza rebus sic stantibus nu poate
fi admisia nici in baza art. 970, nici in baza
art. 977,
Art. 970 c. civ. rom., corespunzator art. 1134
§ 8 c. civ. francez, prevede ci convenfiunile tre-
buesc executate cu bund credintd. Partizanii tezei
care admite ca subinteleasa sau de stil clavza
r.bussic stantibus, susfin ca cste loc la aplicarea
art. 970 gi ci, prin urmare, dacd stavea econo-
micd din momentul incheierei contractului s'a
schimbat (posterior) cu totul in slructura ei esen-
tiala, buna credintd este o piedici la execularea
convengiunei. D, Capitant crtwcid acessli leorie.
Dapa d-sa art. 970 nu poate fi interpretat precum
se face in teza opusa, cdci atunei ar ingemna si
se ereieze 0 cauzd speciald de reziliere pe care
sroputea sa o jnvoace orice econbacltant cand,
prin imprejurdri posterioare executarea conven-
tiunei a devenit mai grea decit s'a putut prevede
in momeniol incheievei convengiunei, Or, aceasta
nu numai ca este contrar spiritului codului civil
in waierie de convenfiuni, dar art. precedent
(969), dupd ce stbilsgte principiul ci conv: njiu-
mile- au putere de lege inlre pirjilel cont actante,
spune ca ele nu se pot revoca decat prin con-
sim{imAut mulual, ceiace exclude rezilierea prin
vointa upuia din ceniractan{i. In fine, autorul
complecteazd argomentatea sa, susfinind ca bu
ingemneaza a fi de rea credintd cdnd ceri sh g2
execute angajamentul luat chiar cand dela face-
rea contractuiui au survenit evenimento nepre-
_vazute, ba- chiar in acest caz  inleresul esle ca
convenjiunea sa fie mentinutd si si se executls,
In ceiace priveste att, '.)7"7, in conformitate cu
care interpretarea coniractelor se face dupi in-
tentiunea comuna a partilor contractante, iar nu
dupid sensul literal al termenilor intrebuinfati, d.
Capitant declara acest text de asemeni inaplica-
bil in ipoteza noastd, cici el nu poate insemna
decatca atunci cand exista indoiald asupra intele-
sului vreuanei clavze din contract,- aceasta trebue
interpretatd avand-se in vedere numai ceiace a
facut obiectul schimbului de vointi dintre partile
contractante, adied intenliunea lor comuni. De
acea, este excesiv dupd opinia d-lui Capitant, si
se susfind ci in baza arl, 977, se poate obline
rezilierea conlraclului pe motiv cd daca parile ar
fi prevazut ivirea razbeiului care a rasturnat cu
totul ordinea economicid din momentul incheierei
conventiunei, ele nu ar fi contractat si i, prin
urmare, angajamentul ficut nu inlrd in comuna
intentiune a pirtilor. ;
Interpretarea d-lui Capitant, bazati pe ideea
cd codul civil, admitand in aceasta Iradijiunea

dreptului roman, a inscris pe frontispiciul sin
principiul stabilitifei conventiunilor si al execu-
tivei angajumentelor luate, ca absolut indispen-
sabil pentru mentinerea ordinei sociale, aceastd
teorie a determinat fara indoiald pe legiuitorul
francez sii coufeclioneze legea din 21 Tanuarie 1918
despre care ne-am ocupat mai sus, pentra ca cu
chipul acesla si se vind in ajutorul contractan-
filor in caz cind executarea contractelor previ-
zule fn acea lege a devenit oneroasa.

Un decret -italian din 27 Mai 1915 stabiligs
acelag principiu declardnd ca cu privire la obli-
gafiunile contractate inaintea mobilizarei, razboiul
este considerat ca for{d majora atdt in caz de
imposibilitate de executare (&t si in cazul cdnd
executarea a devenit cu totul oneroasd.

# g

Tot in aceleugi condifiuni ca i leoria tare
admite txistenfa lacita a clauzei, rebus sic stan-
tibus, se prezintd gi aceia inauguratd de juris
prudenta adminislrativd francezd cunoscutd sub
numele de leoria nepreviziunei. Aceastd toza a
fost admisa de Consilinl de Stal i materie de
conlracte de concesiune de lucrdri publice gi de
adjudecare de furnituri publice. In virtutea acestei
teorii, se ajunge la solufiuni identice cu cele de
mal sus, privitor la executarea contractelor, ad-
mifindu-se ideca ci piitile, chiar daci au Inseral
clauza riscurilor razboinlui, nu au putut prevede
un rdzboi care s schimbe, cum a facut cel co
s’a perpetrat, structura societitei, absorbind en
destivarsire plenitudinea forfelor materiale, eco-
nomice, financiare g1 umane ale aproape tutrcgului
univers. D Capilant care combale teoria nepre-
viziunel, in materie de drept comun, o justifica
_pentru contractele de lucriri publice, nu fiinded
aceste coniracte ar fi suslrase aplicabilitafei drep-
tului civil, dar fiinded nu existd pentru acests
contracte publice, ca pentra cele incheiale intre
particulari, opozitie de interese. Din potrivd. Ad-
winistratia vede in antreprenor sau concesionat
un asociat, si urmireste acelag scop ca el, adicd
ca luerdrile sau serviciile sd fie bine executals
sau bine indeplinite.

De aceia, ar fi excesiv ca riscurile extraordi-
nare sa fie puse in sarcina concesionarilor sau
intreprinzédtorilor de lucrdri publice, cdci con-
tractele publice sunt ficute in vederca necesila-
{iler interesului general gi nu confin ca contrace
tele intve particulari trangarea unor interese
rivale, . :

In definitiv, regreldm -¢i nu putem admite In
totul teza sustinuta de d. Capitant, Recunoagtem
cat este de primejdioasi leza contrari, mai ales
pentru securitatea comertului, st sunlem de a-
cord cu distinsul autor francez pentru a constatd
ca multiple sunt repercutirile rupturei unui con:
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fract comercidl care poate dasagrega o intreagi
gerie ds operatiuni. «Industriagul, spune in pro-
prii termeni d. Capitant, care a fixat preful de
vanzare al produselor sale dupi pretul de cum-
pirare al materiilor prime, nu va putea si-gi
find angajamentele,’daca aceste materii nu-i sunt
predate conform contractului, si comereiantnl
care, la randul sau, a revandut produsele cum-
parate dela industrias, va fi pus si el in impo-
sibilitate de a executar.

Nimic mai adevivat. Dar, fotas, credem ci
_leoria nepreviziunei este susceptibili, in baza

echitifei, de o aplicatiune cu mult mai intinsi
§i cd numai multumiti ei se pot impiedica 1m-
hogatirile nedrepte ale unora si ruinele nenoro-
cite ale altora, si unele si altele deopotrivia de
neasteptate si de neprevazute.

In ceiace priveste admiterea aceslei teorii de
citre jurisprudenfa Consilinlui de Stat din Franta,
_aceasta nu na mird cdtusi de pulin, cici stim
ca aceastid inaltd jurisdicliune a rupt de mult
cu interprefarea infransigentd a spivitului si tex-
tului codului civil ?),

GEORGE PLASTARA
Profesor la. Universitatea din Bucuresti
Avocat

Functionares Curtilor cu jurati

_Toli magistralii, cari au avut sarcina de a pre-
zida, in wltimul timp, Curtile ca Jurafi, au rdmas,
de sigur, cu impresiunca ci aceste instante de re-
presiune sunt atinse yi ameninfate inci inlr'o mai
grava 111“515111‘5,«(16 o adevérala siare de marasm,
sionina, aproape, cu desfiintarea lor.

Sesiune dupi sesiune, procesele sorocile se amani
pentru motival ci j:ratii, esici la sorfi, nu se pre-
zintd in numér fndestulitor.

_Ac‘uzaﬁi se eiernizeazd in preventie asleptdnd
_ora judecétel, Ia care au dreptul cu o clipd mai
cusdnd, iar alfii reusesc si se servessed de aceasla
I!nprejurare spre a exploata, cu folos, sentimenta-
litatea judiciard, cbfinind liberlales provizorie a
caréi oportunifate, in cele mai mulle cazuri, esle
indoelnica.

~ La aceste neajunsuri, trebue si adiogim, de
asemenea, perturbatiunile ce se produe in mersul
lueririlor tribunalelor prin fotrernperea activitdjei
lor, datoritd sesiunilor extra-ordinare.

Cat priveste despre sanctiunile, pe cari codul de
procedurd penald le oferi pentru preintimpinarea
Sau curmarea acestei stiri de lucruri, ce sd mai
vorbim ? A

Ele sunt o glumi, intrucat, sau, devia iluzorii
Prin. prezentarea clasicului  certifical medieal —
‘adevirat panaceu universal in aceasti materie—
saun sunt alit de neinsemmnate, in ¢4t nu pot con-
smu] 0 injonc{iune Ia datorie a cérei indeplinire
Prezintd o perspectivd mai penibild de cat insi-si
Sanctiunea. .
TTT——

2) Vezi celo ce am spus in aceastd privinti in luerarea
_noastrd: Dy droit de réduction des conventions et dispositions

(3 e s Paris, Ed. Sirey, 1914,

Dar in afard de aceasta ! Cine mai este, as!d-zi,
naival care si creadd fan eficacitalea miraculoass
a sancliunilor represive, atunci cdnd ele nu sunt
altceva de cit solufiunea simplistd si comodd a
unni leginitor care, neputind pidtrunde adevératul
infeles al vremurilor si imprejurdrilor, isi inchipue
cd edictarea unei sancfiuni este suficientd spre a
obline remedierea.unei stdri de lucruri in care este
ceva fals si anormal si in care rezislen{a omeneasci
nu e o sursd crealocare a delicven{ei, ci o miscare
reflexd si fatald, o reactiune fireasci pentru intro-
narea ordinei logice a lucrurilor.

Sentimentul de revoltid provocat, la unii, de
aceastii pasivitate a juratilor nu a putul, insi, si
reziste unei judecifi senine. In adevir, nu ei sunt
maril vinovali in aceastd situaliune.

Cine nu stie, sau cine, cel pufin, nu'si poale
inchipui ce fnsemneaza sarcina de jurat pe aceste
timpuri, cu deosebire atunci cdnd cel chemat a
indeplini aceasld insircinare punblici, nu'si are do-
miciliul in oragnl de resedinta al Curtei ?

Cate neplaceri, cAte privatiuni si, mai ales, céle
cheltueli !

E de-ajuus sd ne gindim la calvarul unei cali-
torii cu trenul, la riscul, aproape de neinldturat, de
a nu gasi o camerd in condifiuni omenesti gi la obli-
gatinnea de a cheltui suwe disproporfionate in
cele mai mulfe cazuri cu mijloacele celui care
face asemeni cheltueli, spre a ne da seama de ali-
tudinea juratilor.

Juratii nu vin, juralii refuza prestarea uni servicin
Jegitim cerut si deci legalment datorit, yor striga
unii, dintre D-v, deci si Ii se aplice la rigoare, si
disposifiunile art. 192 ¢. penal, cidci mai presus de
greutafile si sacrificiile ce au si indure trebue si
existe consliinta datoriei indeplinite!

ln ceea ce ma priveste, gésese cd voluptatea can-
tiand a imperativalul categoric nu poate constitui
un argument atit de hotirdtor si e ispiti aldt de
atrdgatoare sentru proletanmi intelectnali, patentarii
de casa a dona, pensionarii cu 1500 lei pensiune
anuala si propriefarii funciari cu venituri de 1500
lei pe an, spre a’i determiva si iea, de la gura co-
piilor, ultimul ban numai spre a’si plati, pentru limp
de 15 zile, titlul de organ al justifiei populare.

Si atunci, acesti cetafeni preferd sa ramand li-
nistifi [a cAminurite lor modeste, harazind, la randul
lor, aceiasi fericire si acuzatilor detinuli, eari, §i ei,
conlinud si rimaad mai departe in cdminul lor for-
tat dar, desigur, ceva mai pufin plicut.

Nu aprob gestul juratilor, dar nici nu am curajul
de a pronunta in contra lor un verdict de nein-
durata condzmnare.

Condamn, fn primul rdod, autoritatea ccnirald
a statului, care std nepasitoare in faia acestei si-
tuafiuni, fard a se gdndi la solufiunea ce ea reclama.

1.ste nedrept, este vadit nedrept, ca statul si obli-
ge pe cetdfeanul jurat sd faca sacrificiul timpuluy,
muncei §i banului sdu fird a-i asigura o echitabild
compensafiune.

Aceasla este o concepliune obluzi gi nedemna.

Sub nici-o forma, statal nu trebue, ca nimeni altui,
sd-gi creeze beneficiii in delrimentul cui=vi. Ceea
ce pretinde statnl de la jurafi nu este un sacrificiu,

ldeea de sacrificiu cuprinde in ea netiunea su-
perioard a unei concesiuni, a vnei stirbiri a drep-
turilor, siluajiunilor sau persoanei noastre pentru
un obiecliv, a cdcui realizare este gi trebue sé ra-
mani deasupra darerilor gi privajiunilor individuale.
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Nu ori-ce interes al statului poate autoriza pu-
terea centrald la dreptul de a i impune cetifenilor
un sacrificiu.

Statul nu poate fi considerat ca inzestrat cu
dreptul de negatiune al averei, fericirei sau vietei
individului decat atunci cdnd aceste valori sunt
esential frebuitoare fericirei colective.

Numai finalitatea superioard a masurei, impusi
de autoritatea statului, poate ridiea actului carac-
terul lui abuziv, ddnduw’i nuantele variate” si pro-
gresive ale sacrificiului constient, dela abandonarea
banald a unui obiect de mici insemnitate si pAnd
la _imolatiunea sublimi a vietei.

In nici un caz datoriile curente ale statului, cari
se confunda cu jnsd-si misiunea sa de organ de
conservatiune nu pot fi schimbate in obligatiuni
puse in sarcina cetifenilor.

Obligatiunea de a asigura mersul normal al justitiei
se confundi, in chip firesc, cu aceia de a inlesni
factorilor chemati a exercita aceastd funcfiune so-
ciald, indeplinirea misinnei lor. Statul nu poate
cere ca pe ldngd munca prestald de cetdfenii ju-
rafi, acestia s4 fie obligati la o contribufiune in
bani sub forma cheltuelilor ce au a suporta.

Aceastd pretenfiune ar fi, pur si simplu, o spo-
liatiune,

- E cu totul curios, cum de a nu se pricepe toati
marea antichitate, ce se gédseste in baza acestei
stari de lucruri,

Inertia noastrd, in asemenea imprejuriri, este
cu atdt mai putfin scuzabild cu cat, in lipsa unei
spontaneitéti legislative—care, de altfel, nu ne lip-
seste pentru atdtea fleacuri—putem gasi un indemn,
o indrumare in legislafiunea francezi.

In Franta, legea din 19 Martie 1907 si decretele
complimentare ale acestei legi din 5 Aprilie 1907,
17 lulie 1908 si 28 Tunie 1907 au asigurat juratilor,
chemati Ia servieiul unei sesiuni, o echitabili in-
demnitate pentru transportul si intrefinerea lor.

De sigur, c¢# o asemenea indemnitate, acordati si
la noi, nu ar fi o sinecurd. Mijloacele ar putea fi
repede ghsite dacd bugetul statnlui ar fi usurat de
lesiul parasitismului.

Totusi, cine se gindeste la o asemeni inifiativi ?
Ministerul nostru de juslitie pare a avea o adevi-

ratd idiosineratie pentru orice reformi. Inzestrat

cu o organizare mai pre jos de orice critici, acest
departament s’a anchilozat tn formulele unei biu-
rocratii stevile, Empirismul biurocratic il inconjoars
ca o adevdratd cnirasi, gratie cdireia nevoile §i cu-
rentele cari frdmantd vieafa juridied a {drei nu
ajung pan#é la dansul,

Miristrii cari vin in franlea departamentului se
succed — dupd piloreasca expresie a uuui sena-
tor — ca niste amuzante umbre chineze..,. Iar in
timp ce pe ecranul departamentului se proecteazi
figurile fugitive ale acestor musafiri, atatea pro-

bleme asteptd solutiunea lor, aldtea chestiuni agtea- -

piit dreptatea ce intdrzie si vina.

Chesliunea, ce adaec in discutiune, ar merita to-
tusi atentiunea biurocratiei ministeriale. Ea nu tre-
‘bue privitd numai in latura ei budgetara, cici acea-
sta ar fi o judecati de negustor de coloniale, ju-
decald destul de familiars, dupd cdt se pare, mi-
- nisteru’ni de justitie,
~ Semnalarea acestei chestiuni ar trebui si fie echi-
valentd cu rezolvarea ei. - -

Scrupulefe unor meschine economii ftrebue 84
oedeze inutitea inteccsulul social superior, pe cave

il prezintd necesitatea functiondrei normale a ins.
tantelor de represiune criminali.

1

¢
2

v

Soriu aceste rAnduri fird si-mi fac vre-o iluzis

de rezultatul lor. o
M’am deprins si vdd cd rostul protestarilor, pe
Iume, este ca s rimdnd neascultate.

S’ar p#rea, sub acest report, c3 inima, urechile
si creerul conducitorilor sunt un simplu lux ana- :

fomic..... :

Cine se mai ocupd azi sd mai citeascd prin revisle,
mai ales juridice, critica institutiunilor? i

Sunt atitea altele de ficut mai inainte, sau, mai
hine z's, sunt atitea lucruri bune cari nu frebuesc
fiente ! ;

Vieata merge si fard reforme.... Aceasta o §lm,
prea bine, biurocratii nostri ; o stiu, tot atat de bins,
si ministrii nostri de justifie.

Ei sunt partizani. addnc convinsi. ai transformi-

smului mecanic si fatal al materiei, adevdr rimas
tn picioare de la filozoful grec Heraclit si pand la
Darwin... -

Nu stiu de ee, cdnd am prilejul sd vid ingustimea
de vederi si chinezeriile celor pusi s ne indrumeze,
sunt caplesit de o imens3 durere interioard, ame-

stecatd cu un sentiment de revoltd. gindindu-md
cd addncimile albas!re ale orizontului nu vor sa-si_

arate fntreaga lor splendoare cu o egald bunz"l-voin_tii
intd si cu un egal farmec tnturor echilor omenesti ..

TRAIAN ALEXANDRESCU

- Prim Pregedintele Trib. Teleorman
Aprilie 1920.

P .

CUM SE APLIC LEGILE
Deecretul-lege 1420/920

<0 lege bund, daci se aplica rau, a
mairea de cit o lege rea, care seaplicd
bine> D, Bellet. Lie mépris des. lois.

Dupa trei luni de aplicatiune a decretulit-lege care regu-"

leazd raporturile dintre proprietari §i chiviasi, putem sa facenm
0arecari cons'atdy pe cari practica le-aw vmpus cu o evidenfd
de netagaduit :

1) Diu cauzi ci legiuatorul nu a caulat s infraneze sicand,

numarul proceselor este atiat de mare la comisiile - arbitrale, -

cdte 50—60 pe zi, in cit ele se aman § i se dau termene
peste 3—4 luni de zile, cu tol caracterul de wrgentd al legei

(art. 21). Judecatorul, ca pregedinte al comisiunei, vede, dar.

ware mijloace de a infrana raul, caci legea insdgi il desar-
moazd. §i atunci se va ajunge la acest rezullut —extraordinar:
va lrece termenul de prelungive a contractelor (1922) fard c
di/éi;endela sa fi fost solufionate, proprietarii si chiriasii Vor
ramine jardsi cu iluzia unei legi bune in principiu, dar near
plioabild in practicd. =

i de sigur, legiuitorul ar fi putut evita aceasta, cu atdt mai
mult, cu cit avea pildd in legea similard francezd din 19 Sept.
1919, care prevede o amenda dela 5000-12000 fr. pdrter care

vi fi fieut o actiune nedreapla, s in spirit de sicand, pe langd

daunele cauzate pariei protivnice.

2) Decretul-lege are o redactiune care ddloc la multe nepreci-
zari, de cart profit intotdeauna avocatit inventivi in mijloace
dilatorii (incidente), prelungind deshaterile de cele mai multe o7t
in mod dnutil, impiedicind astfel solufionarea celovlalle procese

cari, din Ups@ de timp, se amand peste 3—4 luni st nu se gtie.

daca la_termenul sorocit, cele mai din coadd de pe listd nu vor
suferi o moud aminare. De aceia cu drept cuvant, s'a 215 de
catre bunul simf popular.”cinoua lege e ficuii mai mult in
favoarea avocatilor decat a justitiabililor!..

3. Undi arbitri, cu toale dispozi:iunile categovice ale d.-lege

(art. 15 gi 16). lipsese nejustificat la ziua Judeedatis, iar proce=

sele e aman din oficiu. Si desiqur acesti arbitri vor gast des-
tule mijloace ca s eludeze sanctiinea legii /.

Neauem destule
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pilde cu Curtile cu Jurafi! $i aceasta se repeld mai la fiecare
Judecdtorie in cursul sdptamanei.

4) D.-lege @n art. 19 prevede ca, comisiunile arbitrale vor
stabili prin organele polifienesti () locuinfele de inchiriat,
mobila‘e seu nemobilate, cari au devenit disponibile..., Pind
acum nu S'a aplicat nici odatd aceastd dispozifiune, §i fotusi
imabile disponibile de inchiriat sunt gi se inchiriaza pe sume
antastice! Preful odailor mobijate s'a dublat de cdt era inainte
de aplicatiunea - noului decvef. Se va zice : chiriagii de ce nu
reactt @ g nu d t cazityle? — Ca sa fie trimigi apoi la
comistunile arbitrale, unde li se vor elerniza procesul!

5) Tot art. 19 din d-lege prévede cd prin acelasi organ se
ya stabili un tablou de persoanele cari au venit in Bueuresti
dupa 15 Aug. 1916 si cari nu justific necesitatea Iocuirii lor
dintr'un vidit interes de serviciu public sau de familie,

Tata o dispozitiune wminunats! Aplicatu-s'a wvreodatd? In
Franta numai o singurd razzie a facut disponibile in Paris
peste 3000-imobile. In Bycuresti, nu exageram, dar-s'ar face
disponibile iutre 5 —10000 imobile, infelegind si oddile sau
apartamentele mobilale.

Si atunci, cand coustatam toatc acestes, mai putem avea pre-
tentia ca justipiabilii sa aiba incredere in legi, oricat de bune
ar fi ele, cand raman literd moartd sauw se aplica in contra
spiritulus lor? Nu lasa ele sa subziste o rveveltd sufleteascd in-
draplatita, din care va isvori poate mdine anarhia?

Tat intrebari asupra carora jurighii vor trebui sa rveflecteze,
-~ cdet, cum a spus-o Bellet: <O lege bund dacd se aplici riu
¢ mai rea decat o lege rea care se aplici bines,

Sian deosebi d. Ministru ol Dreplatii ar trebui si intervie
o aceste anomalii sd dispard, cdci desordinea protejatd sub
scutul unei aparente dreptafi e mai de temat decat ordinea
impus& prin desordine.

, 1. 0. DECUSARA.

BIBLIOGRAFIE

Biblioteca Juridicd, No. 4, 2 ¢ 8 Tip. < Ramuris.
- Oradova.—Preful fiecdra numdr 3 led.

. Sub ingrijivea distinsului avocat craiovean i colabora-
~ tor-al acestes veviste d. Dem. D. Stoenesew, apare lu Cra-

wua Biblioteca Juridicd, publicatiune periodicd, care st

propune de o desmorminta de sub praful vremei scrievile
-~ Juridice o celor mui de seamd jurisconsulti pe care i-am avut.
In No. 1 al Bibliotecei se publicd proectul de lege al
lui Eugen Stitescu : Consiliul legislativ, insofit de eru-
dita expunere de motive a awtorului,
 Chestiunen tratata de Eugen Stitescw cu competent
- rectnoscuta vdspunde §i acwin <uner tendinfe imperios
 simfites §i indeplineste totdeodatd si <o prescripfiune
- constituftonald .
 Dacd proeetul lui Eugen Stdtescu Sar— fi transformat
- complect in lege (el a fost volat wwmas de Sendt i1 sesi-
uned dele; 1885-86) w'am wai fi asistat astizi la  eflo-
rescento, de decrete-legi, datoritd wnor legislatori impro-
vigai, cdrora principiile de- drept wu le eraw toemai
fumiliare, creind asifel o jurisprudenfd in margivea
 dreptulus. - :

Un comitet legislativ permanent, conform art. 130
din tonstitufie, <care si fie insdrcinat cu elaborared i
m'd.ctarew proectelor de legi si cu faceren requlamentelor
l?&?tznqte de a asigura ezecutares legilors; devine §i mai
Unperios infiinfareq lui, mai cu- seamd, o suntem in
- Uragul unei bogute legiferdri, care va pune bazele legi-
Slafiunei - Romaniei-Mars. g =

In No, 2 al Bibliotecei se publici wnteresanta, mono-

e o vaposatulwi  jurisconsuli Mihail. D. Kornea :
: Despre efectelo divirgentei in corectional>, Kornes,
- 0 dus o luptd contra Casafiei pe aceastd temd, ajunge
mcl%gzm’iutemeéam ed : e materie  corecfionald mai
rebite s se declare divergenjd, wici pariiate . in cazul
e 0 opinaune war intruni majoritates legald, opi-

niunea. favorabild prevenitului prevaleazd §i formeazd
sentinfa>.

In No. 3 se publicd wn documentat studiv al d-lui
Consilier C. Hamangiu despre : Proprietatea intelectnald
dreptul de autor.

Notitele bibliografice cari insofess fiecare mumdy com=
plecteaed in mod fericit monografitle,

Biblioteca juridica, wmple astfel un gol simfit in pu-
blicistica juridica si d-lui- D. Stoemescu i1 revine marele
merit de a fi realizat o operd pe cit de practicd, pe atit .
de utild, pe cari orice jurist o poate aven la indemand.

- E. C. D.

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE, S. 1
Audienta dela 2 Iunie 1919
Pregedentia d-Ini C. R MANOLESCU, Prim-presedinte

Sima Anjeleseu cu Neculai Dinescu
Deelzia No. 101

Dotd. — Tmohil. — Act dotal netranseris in registrul
special. — Neopozabilitatea lui fath de un tertin achi-
zitor de bund credinfd. — Acfiune in revendicare. —
Prescriptie. — Just titlu. — Buna credin{d, — Prezump-
tie de renuntare.— Art. 708 si 710 vechiul cod de
proc. civild; Art, 12565 si 1895 C. civil.

1. Transcrierea actelor dotale fiand cerutd de lege in
vederea apdrdrer tntereselor celor de al treilea, wrmeazd
cd un vmobil constituit dotd si trecut intr'un act dotal
netranserss, trebue privit ca neavind caracterul dotalitatel
fatd de terfs achisitori de bund credintd, st aceasta in-
diferent de cui ¥ este imputabild lipsa de transcriere.

Pentru publicitatea prescrisd de lege in interesul terfis
lor nu este destul ca tramscrievea sd i fost cerutd, oi
trebue sa fie st facutd, cdci numaz ast-fel tertit pot .fi
in mdswrd a lua cunogtintd de existenfd gi de natura
conventiumilor matrimoniale. 2

2. In acfiunea ce are de obiect revendicarea wnii
imobil dotal, pentru motivul cd instreinarea lui mu sar
fi facut cu formele cerute de lege, se poate invoca pres-
criptia. prevazula de art. 1255 ¢. civil, al cdrui funda-
ment n-este Justul title i buna credintd, prevdzute de
art. 1895 ¢. civile, ¢i o rrezumpfie de remunfare din
parten acelui care. avand exercitiul actiunei, mu « exer-
citat-o in termenul de zece ani de la desfacerea casdtoriei,
confirmdnd astfel actul izbit de nulitate.

Curtea, deliberand,

Avand in vedere cii, prin decizia supusd recursului,
Curtea din Bucuresti respings actiunea prin-care recu-
rentul Sima Angelescu, in calitate de frate si unic mog-
tenitor al surorii sale Teodora Haralamb Nicolae, re-
vondict dela intimatul N. Dinescu imobilul din Targo-
vigte, Str. Ciocirlan No, 34 si mai cere obligarea lui la
restituirea venitului eu incepers dela 1903, socotit & .
1500 lei anual,— intemeindu-si acfiunea pe motivul
¢, imobilul revendicat fiind dotal, a fost vandut in
timpul cAsitoriei fird indeplinirea formelor cerute do
lege, astfel ¢ vanzarea este nuld; -

Avand in vedere ci, pentru a respinge pretentiunile

- recurentului, Curtea de fond constatd in fapt ci, sora

acestuia, la trecerea ei in cdsitorie cu Haralamb Ni-
colae si-a constituit dotd imobilul in litigiu, prin actul
autentifieat de Trib. Dambovita la 10 Noembrie, 1878,
act care insi nu a fost transeris in registrul special al
Tribunalului respectiv, cum cere arf, 708 si 710 din
}/echiul cod de procedurdl civild, sub imperiul ciruia s'a
acuf. - g
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Ca, in 1885, prin actul autentificat de Tribunalul
Dambovita la No. b81, Teodora H. Nieola, impreund cu
fratele sd, recurentul Sima Angelescn, vinde acest imobil
lui Const. Marin, autorul intimatului N. Dinescu, iar
acest act este semnat si de soful sdu Haralamb Ni-
colae, cu declaratiunea ci consimte la vanzare;

Cs, Teodora H. Nicolae a incetat din viatdi la 14
Tunie, 1900, iar recurentul a pornit actiunea sa de ve-
vendicare la 9 Mai, 1914, deci dupd 14 ani dela des.
facerea cisatoriei,

Asupra, motivalai I de casare :

I. «Exces de putere violarea art. 710, 711, gi 712 vechea
procedurd civild, art. 1198 combinat eu 1202 ¢, civil, 1228
., Civ:

eIntentand acfiune de revendicarea imobilului dotal *al de-
functei mele surori Teodora Lambru Nicolae din Targoviste
str. Ciocarlan No. 34, la obiectiunea intimatului in apel N
Dinescu, cd actul dotal antentificat 1a No. 464/78 de Trib
Du&mhovim n'a fost transeris am cerut Onor. Curli de apel
sa dovedesc ca sofii Lamhbru Nicolas cerusera prin petitia
inreg. ‘a No, 9744 din 10 Noembrie 1878 transcrierea cita-
tului act.

«Onor Curte imi refuzd aceasta dovadd, alegand cd aceasta
dovadi deviie inutild, cieci chiar prin actul original aflat in
dosar se constatd cd el n'a fost transeris

«Onor Curte face o flagrantd violars de text.

«Operatiunca *ranscrierei nu ge fdcea din insigi examina«
rea textului art, 710, gi 701 pr. civ. decat de Pregedinte,
dupa cereren pirtilor, ori parfile ficuseve aceastd cerere gi
era foarte important de discutat inaintea instanfei de fond
culpa - tribunalului cars n'a exeoutat transcrierea cerntd
prin consecin{id cazul de fortd majord care dispensa pe parti
fata de terfi pentru nsefectuarea transcriptiei si deci face
opozabil ori-cui actul nevalabil nu prin actul partei, ei prin
fortd majora.

«Curtea insa nepermifandu-mi prin  administrarsa dovezei
ca parfile cerusera transcriersa si pun aceastd tezd in com-
plexul ei, violeazs art. 711. Vechea procedurd ecivild gi art.
1198 cod. civ. (nelimitativ) cazurile de forfd majord combinat
cu art, 1202 c. civil limitarea prezumptiilorlegale ; mai mult
Curtea nici nu disentd ceeace am sustinut oral zi am previ-
zub in concluziile mele scrise aflate in dosar ca dela 1874
pand la 1881 existi o circularad a Ministerului de justifie de
a ze trece actele dotale nu in registre specials, oi in regis-
fru de autentice, cein ce este gi operat de trib. Dombovita
la No, 474/78.

«Corinfele Jegei fiind executate in ce. privegte pe autorii
mei, gregit argumenteaza Curtea in principiu ca proba ce oe-
ru-em a administra e inutild si ea netranscriersa actului
fiind constatata, actul dotal e unl fatd de terti, deei ps a-
cest cuvant decizia urmeaza a fi casatas.

Avand in vedere cd, potrivit dispozitiunilor art. 1228
¢. ¢ convenfiunile matrimoniale trebuesc [dcut, sub
pedeapsa de nutilitate, prin Tribunal, mai inainte de
celebrarea césitoriei §i anume dupid formele previzute
in procedura civild,

Ca, art. 708 gi 750 din vechiul cod de pr. ¢, sub
imperiul cdruia s'a facut actul zestral, prevede ci aceste
acte trebuese trecute din cuvant in cuvant intr'un re-
gistru special, finut ia Grefs Tribnnalului respectiv i
cd, mai inainte de celebrarea cdsdtoriei trebueste ce-
ruté aceastd transcriere de catre soti gi inzestratori sau
procuratorii lor,

Considerand cd, obligatiunea impusd prin aceste texte
“de lege nu este de cat un mijloe de publicitate menit
a aduce la cunogtiuta celor de al Ifl-lea continutul ac-
aetului zestral;

Ci dar, aceastd transeriere fiind cerutd de lege in
vederea apiririi intereselor celor de al Ill-lea, urmeazd
cit, un imobil trecut intr'un act dotal netranscris trebuie
privit ca neavand caracterul dotalitdtii fata de terfii
achizitori de bunil credinti si aceasta indiferent de cui
trebuie s&-1 fio imputatd lipsa transcrierii ;

—
C4 de alt fel legea punand in seama sofilor si in-
zestritorilor sarcina cererii transeripfiunii, a infeles ca
dangii si facd diligenfele necesars pentru sdvarsirea
acestei formalititi, ca uuii cari sunt cei mai interesati
in conservarea caracterului de dotalitate al zestrei;
C4 pentru publicitatea prescrisi de lege in interesul
tertiilor nu esta destul ca transcrierea s fi fost ceruty
ci trebues* gi fie si facutda cdci numai ast-fel, din re-
gistrele de transcriptiune, tertii pot lua cunostinfa de
existenta i de natura conventiunilor matrimoniala,
astfel ed * 1 a comis hici un exces de putere $i nici o
violars & extelor trecute in motivul de recurs, cand a
decis ¢ imobilul in chestiune nu poate fi dotal faff
de tertiul intimat, ¢ latd ce actul respectiv n'a fost tran-
seris conform prevederilor art. 708 gi 710 din vechiul
cod de pr. c. :

Asupra metivalu® IT de casare:

II. «Violarea art. 189 c. civil gi rea interpretare a art.
1242 v. civil cu omisiunea esentiald, cu violarea art. 950
combinat cu 948 si 966 cod civil gi art, 1900 cod. civil com-
binat cu art. 1879 si 1880 ¢, civil,

«Teodora H. Nicolae, instraineazd prin actul dotal auten-
tic la No. 984/85 Trib. Dambovita mobilul dotal din strada
Ciocarlan No, 24 Targoviste catre Constantin Marin, fara ca
nici la inceputul actului, nici in contextnl siu, gaun la finels
siu, si se prevada expres consimtamantnl sotului Haralam-
hie Nicolae, consimt la vanzare. -

«Curtea considerd ci aceastd wentiuve este suficienta
pentru a devedi autorizarea maritala gi deci considerd actul
de vanzare ca valabil en aceastd mentiune, .

«Curtea violeazd textele indicate prin aceasta argumentars
si tot odatd omite a se pronunfa asupra tezei ce am susfinut
ca H. Nicolae, nefiind isedlit ca sot dotal si avand conf, art.
1242 ¢. civil administrarea gi incasarea veniturilor fondului
dotal, el le prate cere prin sine insugi =an reprezentatu-
drepturilor sale dela ori-de detindtor.

«Curtea cautd incid a opuns textul art. 1900 si a preseris
aceastd nulitate prin lipsa de consimtimant prin 10 ani do
la desfacerea casdtoriei ;

«Noi am ariifat la fond gi sustinem ca textels ce ni s8
opun trebuesc combinate cu art. 1879 i 1880.

«Sunt acfiuni cari le exercitim in numele femeei, dec
inprescriptibile cat dureaza cisitoria, ca unele ce se pot i«
toares in contra sotului care asistent pasiv ar putea cel mult
fi un garant peutru evicfiune. §i atunci preseriptia nulitafel
este acesa dela 1895 c. civil 30 ani si textul in cei mai
buni comentatori are trimeteri exacte la 1879 gi 1880. '

Avand in vedere ca, potrivit art. 199 e, c. autoriza-
fiunea maritald poate fi datd fie expres, printrun act
autentic sau sub semndturd privats, fie tacit, rezultand
din participarea sotului la facerea aectului, ‘)

|

Considerand cd, H. Nicolae semnaud actul, de van-
zare citre Const. Mavin cu declaratiunea i consimte
la aceasti vanzare, a dat concurs efectiv sofiei salels |
indeplinirea acestui act gi prin aceastd a infeles io-
plicit &'o autorizeze. g i

04, acesten fiind principiile pe cari Ourtea de fond
urma s34 le aibd in vedere in rezolvarea cestiunii refe-
ritoare la lipsa autorizatiunii sofului gi ele fiind res:
pectate, motivul de casare este nefondat.

Asupra motivului IV de casare : "

IV. Exces de putere, eroare de drept, violatea art. 1890
combinat cu art. 1895 si- 1897, 1897 gi 1899 cod. civil ol |
art. 966 si 968 cod. civil, omisie esentiald. : I

<Am cerut proba tostimoniald Curfei spre a dovel ca a:
chizitorul intimat N. Dinescu, a fost de rea credinta cand &
cumpdirat dela C. Marin prin aetul autentificat la No.. 581/900
Trib. Targovigte imohilul dotal in litigiu.

«Onor Curtea mi-o refuzd si substituindu-se intimafuli!
pune chiar argumente nesustinute de el, imi refu.a aceash
dovadi pe motiv ci intimatul imi opune nu prescripfia dn
1985, ei aceea a art. 1265, : 3
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«Dar c& aceastd inlaturare sa fie valabila, trebue ca a-
ceas'd teza sd fio discutatd, in raport en sustinerile mele.
o un act nul nu poate servi do baza prescriptiei decenale.

«Si atunci urma ca textul art 1255 sid fie armonizal de
Onor Curte prin aceastd discutie cu art. 1890, si 1895, 97
gi 09 i cu art 966 combinat cu art. 968 cod. civil care a-
ratid conditiile nulitafei absolute sau relative.

elusi Onor Curte nu se pronuntd gi inlaturandu-mi do-
vada cu martori, sdvargind un exces de putere, o omisiune
de a se pronunta si o eroare de drept, urmeazd ci decizia
o casabila.

Avand in vedere cd, recarentul a cerut Curtii do fond
ya-i incuviinteze proba cu martor pentru a dovedi reaua
credinti a intimatului N. Dinescu, cu ocaziunea cum-
pardrii imobilulu in litigiu, voind astfel si dovedeasca
¢4 dansul nu se poate prevala de prescripfiunea dece-
nald previzutd de art. 1895 c. c.

(4, Curtea gdsegte inutild administrare a acestei probe,

“intra At intimatul nu se prevaleazi de preseripfiunea
achizitivd @ non domino, previzutii de art. 1895 c. e,
¢i de prescriptiunca actiunii in nulifatea instrainarii,
prevazutd de art, 1255 c c

Considerand céd, in spetd fiind vorba de reveudicarea
unui imobil dotal pentru motivul cid instrdinarea lui
nu s'a facut cu formele cerute de lege, intimatul N.
Dineseu era indrituit, pe baza dispozifivnilor speciale
relative la imobilele dotale sd iovouce prescriptia ac-
tiunii in anularea instriiniii, prevazutd de art. 1155 eo. c.
al edrei fundament nu este justul titlu gi buna credintd
prevazut de 1895 c. ¢. ¢i o prezumfie de renuntare din

_ partea aceluia care avand exercifiul defiunii, nu a exer-

citat-0 in termenul de zece ani dupi desfacerea cies-

toriel, confirmand astfel actul izbit de nulitate ;

- C4 dar, gi cu aceastd ocaziune Curfea de fond a
respectat principiile aplicabile in spefa, astfel o4 gi
acest motiv de casare este nefondaf;

Avand in vedere cii recurentul a renunfat la moti-
vele IlI gi V de casare, asifel ci recursul sdu devine
nefondat,

Pentru aceste motive, Curtea respings, efv,

e

CURTEA DE APEL DIN CONSTANTA
Audienfa dela 26 Decembrie 1919
Presedintia diui 6. L. DIMITRIU, Consilier
Jurnal No. 548
_ Act autentic,—Dol.—Dovedite.—Martoti §i presump-
tiuni.—Admisibilitate.-—Art, 1173 i 1198 cod. eivil.
Se poate dovedi cu martori i prezumpfiuni cd

- consumpimantul dat lo axtentificarea unui act  fost
rozultatul manop-rilor dolosive intrebuinfate de cea-
laltd parte contractantd, de oarece prin aceasta
nu se contrazice vrc-o constatare fécutd de visu
saitt Ide auditu de judecitorul care « autentificat
actul,

Curtea, deliberand :

Avand in vedere ¢4 prin proba cu martori cerutd,
apelanta Hariclia Anastase Panait voeste si dovedeascd
¢d, prin mijloace dolosive intrebuintate de intimatul
G Tangaridi, davsa a fost determinatd s3-sidea con-
simtimantul la autentificarea actului de vanzare, a
carui anulare o cere prin procesul de fatd si prin care
dansa transmite lui Tangaridi toate drepturile ce avea
A succesiunea defunc’ului séiu sof; cd paratul Tanga-
ridi, e a putea obfine acest act de vanzare, profi-
tﬂﬁd e increderes ce apelanta avea iutr'ansul i-a spus
83-i dea o procuri spre a o reprezenta fatd de moste-
Nitorii defunctului ei sof; cit dansa, crezand ci di o

procurd, gi-a dal consim{imantul la autentificare; c&
desi oste adevidrat ci judecitorul, cand a autentificat
actul la domiciliu, unde dansa se gisex holnavd in pat,
i-a citit actul; cum ins% dinsa nu cunogtea destul de
hine limba romani si nu prea era obignuitd cu aface-
rile si fiind si bolnavd, nu a inteles bine despre ce era
vorba cand i s'a citit actul de judecitor si a crezut cd
d& o procurd, precum i se spusese de mai nainte das
Tangaridi si fusese determinatd s& creadd aceasta prin
manoperile exercitate asuprd-i de citre Tangaridi, fard
a-gi da seama cd in realitate actul cuprinde vanzarea
drepturilor sale siuccesorale; ci spre a invedera cd ale-
gatiunea sa este verosimila, apelanta invoacd prezumtia
trasa din faptul ed, ulterior, paratul i-a gi retrocedat
dupd un scurt timp o parte din averea ce-i vanduse
prin actul in discutiune, tot printr'un act de vanzare
autentic, de astd dati insd, luandu-se consimtimantul
apelantei, prin interpret, care i-a explicat confinutul
actului;

Avand in vedere cd, dupi art. 1173 c. civil, actul
autentic face probd, pana la.inscrierea in falg, nuwmai
despre existenta materiala a faptelor constatate de ju-
decitor ca indeplinite de dansul sau petrecuts inaiutea
sa; cd, prin urmare, este admis a se face proba con-
trarie in privinfa oriciror fapte materiale, in afard de
acele constatate de judecitor prin propriile sals simuri.

Considerand c¢d, atunci caud se pretinde ci conven-
tiunea care este constatatd printr'un act autentic a fost
vitiatd de dol se poate stabili proba cu martori &
pregumiiuni, fard a fi {rebuintd de inscrieve in falg, de
oarece 11 se contrazice vreo constatare facutd de wvisu
sau de auditu de judeciforul care a autentificat actal
ci, partea voegte numai si demonstreze ci consimfi-
mantul ce a dat a fost rezultatul manoperilor dolosive
gi a uneltirilor viclene intrebuintate de cealaltd parte
contractuntd, anterior autentificarei gi descoperite in
urmd; ci ceiace atacd in realifate partea este conyen-
tiunea in sine, tinzand si dovedeascd, in speld, ca a
fost indusd in eroare de cealaltd parte asupra insagi
naturei conventiunei ce face, ficand-o s creadd cd ac-
tul ce face este o procurd, pe cand in realitate era o
vanzare, ceiace echivaleazd cu o lipsd de consimfimant;

Considerand c4 judecitorul nu avea competina nici
putinja si vadd dacd consimfimaniul pe care il dd
partea, nu era in realitate influentat de dol; cd niei
partea ingiisi, care era victima dolului nu avea cunog-
tinta de acest dol in momentul caud a contractat, caci
dacd ar fi gtiut, desigur i nu ar fi contraetat;

C4, dar, potrivit art. 1198 c. civil, este admigibild
in drept proba cu martori. spre a se dovedi manape-

. rile viclene practicate de cealaltd parte contractantd,

cu ocazia actului de vanzare, de oareca “parfea nu a
avut posibilitatea de a-gi procura o dovadd scrisd pen-
iru a stabili acele manopere gi nu se cere in spefd a
se dovedi nimic in contra celor constatate de judecdtor
atunci cand a instrumentat gi a dat actului autentici-
tatea legald ;

Pentru aceste motive redactate de d. consilier Remus
C. Benisache, Ourtea, admite dovada ou martori cerutd
de apelantd spre a stabili ci paratul €. Tangaridi i-a
cerut o procurd gicd profitand de faptul cd era bolnava
§i o8 nu infelegea destul de hine limba romand, prin
mijloace dolosive si amigire a obfinut actul de vinazare
autentificat de judele ocolului Medgidia sub No. 701/914
gi amand afacerea la 11 Februarie 1920, pentru cand
se va cita paratul, reclamanta a luat termenul in cu-
nogtinta.

(ss) Gh. L. Dimitriw, Al. Budigteanu, C. Nucian, AV
Teodorescu, Remus C. Benisuche.
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TRIBUNALUL ILFOV SECTIA I COMERCIALA
. Audienta dela 22 Oct. 1919,
Presedintia d-Ini I. CERNATEANU, Judecitor
I. Sapiris et S. Aznavorian cu Gheorghin & Co. 3i Gh. lonesew
Senfinta No. 463

Poprire.—Carte de judecatd.—Apel—Termen,—Art,

99 L j. 0. §i 388 L j. 0. combinate cu art, 455-465 pr.
civ,

Termenul de apel al carfilor de judecatd in
toate cazurile este de zece zile in conf. cu art. 99
din legea jud, de ocoale.

Astfel gi termenul de apel in contra unei cirfi
de judecatd dald in materie d» poprive are o fi
socotit tot pe zece zile conf. art. 99 1. j. o. iar
nw de o lund conf. art. 38 1. j. 0. comb. eu art.
455—465 | r. civ. : ’

Tribunalul,

Asupra apelului ficut de firma Saparis & Aznavorian
contra ciivtii de judecatd No. 1272/916 a Judecitorii
oculilui 7 Bueuresti,

Avand in vedere actele din dosar si sustinevile partilor;
- Avand in vedere ¢f din dovada aflati in dosar se
vede cf menfionata carfe de judecati s'a comunicat
firmei apelante Ta 26 Angust 1918, iar acesta a fieut
apelul de fatd 1a 22 Septembrie 1916

Ca. astfel stand lncrnrile intimata firm# Gheorghiu -

& Oie. pe baza art. 90 leg. Jud. Ocoale ridics incidentul
de tardivitate a apelului fiind trecut mai mult de 10
zile dela comunicarea cfirti de judecats ;

Avand in vedere Insd cf apelanta firm# Saparis &
Aznavorian se opune cerand a se considera apelul in
termen fiind ficut in conformitate cu art. 38 leg. Jud.
Ocoale combinat cu art, 463 al. b, din pr. civ. care
prevede termenul de o luni dela comunicare in toate
cazurile;

Ci deci urmeazi a vedea dacil apelul de fati so gi-
seste fdeut in termen;

Oonsiderand ci leginitorul prin art. 38 leg.- Jud. Ocoale
dand in competinga judeefitorului de Ocol si ordone
popriri, conformandu-se art. 4565-465 pr. civ. a infeles
prin aceasta numaj conditiunile de admisibilitate ale

cererii de poprire cum si modul de a procada de exemplu: -

si existe titlu, san s% existe cerere in judecats, act
seris ori in lipsa actului scris s% se depunii caufiumo
ymde se face cererea de poprire ete. Lieg. Tud. Ocoale
ﬁjnd o lege de excepfiune, ca atare toate dispozitiunile
i frabuesc aplicate si numai acolo unde ea nu prevede
nimic trebue aplicat dreptul comun. Or, intru cat leg.
Jud. Ocoale preveds prin art. 99 care o termenul de
apel, urmeaza a so aplica aceastd lege, ciici altfel ar
trebui si admitem ci la Judecitoria de Ocol sistemels
de procedur si termenele variazi dupi natura afacerilor,
- judecdtornl va trebui si aplice eand Codul Civil, cand
procedura, cand codul comercial ete., ba, ineid, in fiecare
materie dupfi procedursi si fermenele aritate in legea
respectivid, lucru ce nu pare s fi fost in intentia le-
giuitornlui : ==

In adevar, lsgiuitorul din 1907, in expunerea de mo-
tive la legea Jud. de Ocoale, spunea c& scopul siu prin-
| prin aceastd lege, a fost st pus la dispozitia jus-
titiabililor o justitie expeditivi ;

Deei daci in locul termenului de 10 zile previzut de
art. 99 legea ,J%d:. Ocoale am aplica la Jud. de Ocoale
in materie de poprire—ecave si ea are caracter urgent—
termenul lung de apel prevdzut de art. 463 pr. civ.

: —

care e de o lun} si curge fotdeamna dela comunicare,
ar insemna si lufim legei Jud. de Ocoale caracterul e
esential, acela de simplitate si expeditivitate :

Mai mult decat atat. Pentrn a se pistra acest ca-
vacter egential al leg. Jud Ocoale de expeditivitate, s'a
hotdrat a se aplica dreptul comun sau altd lege de
excepfiune numai atunci cand este vorba de termens
mai scurte ca cole pravizute de leg. Jud. Ocoale;

Asa, de exemplu, in procesele intentate conform legei
proprietarilor, termenul de apel este cel prevazut di_a a~
ceastit lege fiindedl este mai scurt ete. O, astfel fiind
apelul de fafi filnd ficut peste termenul de 10 zile
previzut de art. 99 leg. Jud. Ocoale, urmeazd a fi res-
pins ca tardiv. . o

Vizand si disp. art. 140 gi 146 pr. civ. in privinfa
cheltuelilor de judecat care se fixeazi la una sutd lei,

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Judecitor I
Cernditianu, Trib. respinge ca tardiv apelul etc.

(ss) 1. Cerndfionu; 1. Calmuski.

TRIBUNALUL PRAHOVA SECTIA 1
Audienta dele 4 Tunie 1920
Presedintia d-lni ALEX, GANTOIU, Judecitor
Sentin{a civilit No. 247

Contract de locafiune in ecurs de executare.—Spor.—
Inadmisibilitate, — Art. 1 i 6 din Decretul-lege No
1420/920. :

La contractele de inchiriere in curs de execu-
tare, nu li se aplicd sporurile de chirie, prevdzute
de art. 6 din Decretu’-lege 1420]920, cdci ar in-
semna Sd se atribue un efect retroactiv dispozifi-
wnilor din Decretul-'ege, caracter pe care nu-1 are

Tribunalul,

Asupra recursului fdcut de Sterie N. Lainos, comer-
ciant din Ploesti, cu petitia inregistratd la No. 13313/920;
in contra cirtil de judecatd cu No. 10 din 5 Mai 1920
a comisiunii de arbitrii de pe langd judeciitoria ocolului
1L urban Ploesti ; :

Vizand ei prin. aceastd carte de judecatdi s'a respins
ca nefondatd reclamatitnea f3cutd de recurent, ca chi-
riag, in temeiul art. 9 aliniatul ultim, din decretul lege,
cu No. 1420 din 2 Aprilie 1920, avand drept obiect de
a se constata de comisine c#, in conformitate cu dis-
pozitiunile art. © si 6 din acelagi dseret, nu poate fi
obligat sit pliteased sporul de chirie la contractele in
curs de executare, mentionate in hotirirea comisiunil,
incheiate de comun acord intre dansul si proprietaral
mtimat Chita N. Prundara si al ¢dror terman de ex-
pirare este fixat de piieti la 23 Aprilie 1924 :

Avand in veders ¢4 cestiunea adusd in judscata Tri-
bunalului prin motivul de casare formulat de recursnt
asifel: eviolare de lege gi vidita eroare de fapts, este
aceea de a se sii daed sporurile -de chirie, prevézub’e
de art. 6 din decref, sunt aplicabile tuturor contracte-
lor de inchiriere in genere; chiar si acelor in ecurs de
exsculare expirand  dups 23 Aprilie st v, 1922, sau
numai acelora pe care decretul, prin articolul siu prim,
le prelungeste de drept pana la aceastd din urmd datd;

Vizand textele sus ardtato din decretul lege in dis:
cufiune, care coprind urmatoarele : e

Art, 1> <Toate inchirierile scrise ori verbale, de imobile
rurale, sau wrbane afectate locwinfei, sau pentru ori €0
altd destinatiune publici sau particulard, ale ciror ter- -
mene oxpira la Sf Gheorghe 1922, ori prelungite prin
efectul decretelor legi anterioare, precum gi acele cate
86 vor incheia ulterior pe un termen mai seurt, se p
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Jungese de drept in folosul chiriagilor pand la Stantu
Gheorghe 1922, ete.s.

~ Art. 6: «Cu incepere dela S Gheorghe 1920, chi-
rille anuale pentru imobilele prevdzute in art. 1 vor fi
cole constate la Sf. Dumitru - 1915, fie ci astdzi ar fi
mai mari, fie cd din imprejurdrile risboiului ar fi mai
reduse>.

Art. 6 al. 1: <Proprietarii sau loeatorii pot spori chi-

. niile constatate la Sf. Dumitru 1915 in proporfia ce
urmeazd, etcs.

Art. 6, al. 6: «Sporurile de mai sus se calculeazi
-asupra chiriei anuale constatate la Sf. Dumitra 1915;
ele inlocuesc pentru viitor sporurile acordate prin de-
cretele legi No. 1068 gi No. 438! din 1919 gi se aplicd
d opotriva la toate inchirierele de ori cine, sub ori ce
formd gi la ori ce datd ar It facutes.

Avand in vedere cd s'a hotarat de comisiunea de
-arbifrarii, prin cartea de judeeati atacati cu recurs,
astfel dupa cum s'a sustinut gi de proprietarul intimat
inaintea l'ribunalului, ci,—degt prin art. 6 citat pusin
primul loc sub capifolul din decret intitulat <Sporul
chiriilor», legiuitorul, urmand si trateze in mod prin-
cipial de acest spor, determind lamurit sfera de apli-
catiune, indicand imobilele la care se referd, si anume
po cele previzute in art. 1, ale ciror confracte sunt
prelungite de drept in puterea legei, —totugi, infru cit

aliniatele 1 gi 6 ale aceluiag text, asemenea reproduse
" mal sus, se exprim# in mod general: primul ardtand,
c& proprietarii sau locatorii pot spori chiriile in pro-
portia acolo determinatd, fird a face vreo rezervi in
privinta vreunei categorii de propristari, iar secundul,

_ precizand ei : <sporurile de mai sus se aplici deopotrivi
“la. toate inchirierile, de ori eine, sub ori ee formi sila
ori ce datd ar fi fdcates,—intenfiunea legiuitorului de
a-aplica aceste sporuri la toate contractele de inchi-
riere existente, fard niei o distinctiune, este in mod
evident demonstratd prin aceste texte; :
~ Avand in vedere ca aceasti interpretars, datd de-
cretului de comisiunea de arbitrii, nu poate fi adoptati
de Tribunal, pentrn urmitoarele motive :

Considerand, in prim loc, cd nu se poate intinde a-
plicatiunea aliniatelor mentionate, care vorbese in mod
general de proprietari gi inchirieri cu sporurl, peste li-
mita precis aratata in corpul principal al articolului,
_in privinta imobilelor la cari acest spor este referitor ;
ciici ar fi si se nesocoteascd regula cunoseuti in ma-
terie de interpretars, dupid care cele coprinss in alinia-
tele unui text de lege ii Jdmuresc numai sensul. [ard
a~i largi sfera de aplicafiune, afari de cazul unei dis-
positiuni cu totul formald in aceastd privin{d, ceea ce
nu existd in acest caz, nmici iu coprinsul aliniatelor i
nici in vre-un alt text deosebif al decretului;
~ Considerand, in al doilea loe, i, — dat fiind faptul
i decrotul lege in discufiune nu este decit continua-
rea legiferdrii excepfionale din decretels legi anterioare,

~ avand toate la bazi- dispozifiunile art, 55 si 87 din
- legea miisurilor exceptionale,—nici nu se poate in mod
juridic admite c# legiuitoral ar fi voit s aplice sporul
la toate contractele de inchiriere in genere, incheiate
10 cursul risboiului, fird a fine seama de distinefiu-
~_hea fundamentald facutd in aceastd privin{h. de insdsi
~ legea mentionatd, care ii servegte drept bazii; -
~Uonsiderand intr'adeviir ci dispozitiunile textelor sus
_ difate, din legea misurilor exceptionale,—prin care le-
S fgll!lt@?ul,tpentru motivele de ordin economico-social in
- deobgte cunoscute, pe de o parte a fixat un maximum
de le, ar pe de alfd- parte a prelungit de drept
i-contracte de fmehiriere, — nu numai ci stabilesc
iceput o corelafiune stransd intre aceste doud
® mésuri, dar le circumscrie in mod ldmurit,

mérginindu--le aplicatiunea, gi in special in ce priveste
chiria maximi, o fiveanzd numai la o serie de contracte,
posterioare datei de Martie 1913, lisand pe toate cele-
late sub regimul libsrtitel convenfiunilor, ea consecinfa
a aplicatiouii prineipiilor din drepiul coman;

Ca urmare fireasci a acestsi demarcatiani, trasa in-
tre diferitele contracte de inchiriere, incheiate in cursul
risboiului, de insdsi legea masurilor excepfionals, — gi
neatinsii prin decretels legi ulterioars, a fost de sigur
incheerea ia tot acest interval de timp a unor serii de
contracte de inchiriere; efect al liberului consimfimant
al pérfilor, cu privire la toate elementele ce consti-
tuesc contractul si furd nici o restrictiune asupra lor
din partea legilor atunci in vigoare ;

C dacit o atare convenfiune este incd in curs de
execitare gi termenul ei neexpirat inliantrul prelun-
girei de drepl stabilitd prin act. 1, este evident ci,
numai-atribuind efect retroactiv dispozitiunilor respe:-
tive din decret, s'ar putea zice ci els an sa se aplice
gi acestor contraete, cu violarea flagrantd a drepturitor
legal statornicite de pdrfi in momentul efectuiirei con-
tractului;

Ca in lipsa unei dispozifiuni formals In aceastd pri-
vin{d, o asemenca intindere niu se poate da unui de-
cret lege do naturdt excepgionali, intocmai ca si legea
pe care se infemsiazd, gi In privinta edruia, principile
cunoscate in materie de interpretare ne silesc din con-
tra a-i restringe aplicafiunea; 7

Cd intru cat dar, orice extindere a dispozifiunilor
decretului nu este cu putingd, aplicafiunea lui eu pri-
vire la sporuri. trebue mairginita in limitele strict-de-

_terminate de art. 6 coroborat en art. I, adici la imo-

bilele ale ciiror contracte sunt prelungite de drept in
paterea lagii; gi ca atars, contractelo care fac obiectul
acestui litigin, neintrind in prevederile textelor men=
fionate, pretenfiunca intimatulai de a i-se pliti sporul
la aceste contracte este neintematatd, §i armoazi a. fi
inlaturatd; :

Pentru aceste motive, redactate de d. judecdtor Al
Ganfoiu. Trib, cazeazi cartea de judseatd si evocand
fondul, admife acfiunea recurentului.

(ss.) Alcx. Ganfoin; 1. Petrescu.

NOTA.—In acelag sens s'a pronuntal gi Inalta
Curte de Casatie sectia I a, prin decizia No. 266 din
21 Iunie 1920, mentindnd norma slabilitd §i sub
fostul decret lege anterior, ¢ii sporul de chirie nu se
aplicd decit contractelor prelungite de drept, iar nu
si celor in cars de execufare. Vezi, in acelag sens,
Comisiunea arbitrala a ocel. VII Bue. cartea de ju-
decata No. 4/920 in Curderul Jdiciar No, 36-37/920.
In sens contrar ocol. 11 Bue, eariea de judecata No.
1707920, in Curierul Judiciar No. 42-43 din 1920
p. 847 gi urm. N. R.

JUDECATORIA OCOLULUI PLENITA-DOLJ :
Audienta dela 27 Aprilie 1920 =

Const. L. S. Chisrw cu August B, Pebrarian =

Cartea de Judeeatd civild No. 28
* Invoeli agricole.—Probe cu martori, — Condifiuni de
admisipilitate. — Art. 4, 85, 92, 99 si 52 din legea in-

voelilor agrieole. aa
Din dispozifiunile art. 52 din legea invoelilor agri-
cole reiese cd, pretenfiunile rezultate din invoehle
verbale neintemeiate pe contracte scrise si autenti-

ficate, puse in lucrare, pot fi dovedite prin probe
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serise saw prin ardtari de martori saw chiay - pe
prezumpiunt rezultand din  obiceinl locului. Acest
mijloc de probd e o excepfiune la regula comund
prevazutd de art. 1416 si 1417 c. civ.

Din complexul dispozifiunilor art. 4, 86, 92 si
99 legea nvoelilor agricole insd, pretentiunile re-
sultdnd din invoeli agricole trebuese valorificate in
termen util, adicd la data fiecdrei campanii agri-
cole, astfel ca rafuiala generald sa poati avea loc
cel mai tarziv la 31 Decemd. ale anulwi agricol ;
war executarea drepturilor rezultind din zisa rd-
fuiald@ generald s@ se facd in curs de 2 ani, soco-
tifi dela 31 Decembrie.

Prin wrmare, in spefd, reclamantul veferindu se
la faple, cari wrinaw « fi constatate gi velorificate
i vara wilwi agricol 1918, proba ew martori este
nadmasinld.

Avand in vedere ci actiunea intentatd de Constantin
[. & Chioru din Plenita cu petifia inregistrati sub No.
1.362/920 si sustinerile orale in instanta ale numitului
reclamant din care rezultd ci actiunea sa are de obiect
de & se obliga August E. Petrarian, proprietarul mogiel
Verbita, de a-i plati suma de lei 450, valoarea a 69
decalitri orz gi a 6 decalitri camelind, partea sa de
dijmd de una gi una cuvenitd din produsul a unui ha
cultivat eu orz i 0,25 arii cultivat cu camelind in vars
anului 1918 pe mogia Verbita-Iol!,

Avand in vedere c¢i in dovediea invoelei agricole gi
a faptulni cit paratul cu ocazia dijmuitului s1-a insugit
tot produsul agricol dupd ce dansul a arat, seminat si
secerat cele 1,25 arii, a cerut proba eu martorii justi-
ficatd pe dispozitinnile art, 52 legea invoslilor agricole
gi de Lipsa paratului de a rispunde la interogatoriu, la
care u fost chemat conform art. 227 gi 234 pr. Civila;

Avand in vedere c¢i din dispozitiunile art. 52 legea
invoelilor agrieole reiese cd pretentiunile rezultate din
invoelils verbale neintemeiate pe contracte scrise i an-
tentificate puse in luerare, pot fi dovedite prin probe
scrise sau prin aratini de martori sau chiar prin pre=
zumatiuni rezulidnd din obiceinl locului;

Avand in vedere cd acest mijloc de p:obafiune eons-
titue o excepfiune dela regula comuns, previzutd de
art, 1416 §i 1417 codul civil, gi deci trebue admis
numai in conditiunile previzute de legean invoslilor
agricole ;

Cousiderand c& din complexul dispozitinnilor art. 652
combinat cu art 4, 85, 42 i 99, legea invoelilor agti-
cole rezultd eit prefeutiunile rezultand din- invosli agri-
cole trebuesc valorificate in termenn) util, adied la data
tieedirei campanii agricole, astfel ca rifuiala generaii
i poatd avea lo¢ cel mai farzin la 31 Decembrie al
anuiui agricol, lur executarea drepturilor rezultind din
zisa rafuinid generali si se facl in curs de doi ani
socotifi dela 31 Decembrie.

a e . N
Considerdind cd numai in aceste condifiuni probacu mar-

tori poate fi priviti ca verosimild gi deci utild gi admisi-
hild, deoarece numai in aceste imprejurdri declaratiunile
martorilor ar putea fi controlate cu starea de fapt care
a existat pe mogia muncitd in dijmd. ;

Considerand ei urgenta in valorificarea 5i executarea
drepturilor rezultand din invoeli agricole este justificaty
nu numai de cerinfa de a patea fi confruntate preten-
tiile cu realitatea existentd pe terenul munecit in dijmg,
dar gi de interesul pérfilor contractante (proprietar gi
sitean) de agi dobandi fiecare libertatea de muned in
vederea viitoarelor recolte, cari urmeazit a fi execotate
aproape la date fixe §i fard intarziere, ecit si-de inte.
resul de a-gi creia o atmosferii in societate de linigle
(ordine) i increderas reciprocdi, atat de necesare in in-
voelile agricole ;

Considerand ci in speta reclamuntul referindu-se la
fapte cari urmau a fi constatate gi valorificate in vara
anului agricol 1918, urmeazéi a se deeide ci proba en
martori invecatd nu-i mai este admisibild gi in conse-
cinta cdf in lipsit de un act scris care s constate in-

voiala agiicold si a unei rdfueli generale cu data da 8l

Decembrie 1918 prin cari si-si fi lichidat drepturile de-

curgnd din pietinsa invoiald agricold, urmeazd a s

decide ci insugi actiunen este nefondatd si deci catia
ti respinsi ca atare.
Judecator, (8) George Hagi-Chira

NOTA. — Publicim aceastd carte ds judscala
a ocolului  twial Plenita, juridicesle bine re-
dactatd, care solutioneazi o chestiune de drepl,
et reclamafiunile privitoare la invoehle agricole

dintre proprietari i arendasi sdteni, i privinfs

dijimei, daca nu au fost conslatate si valorificale
in tarmen die 2 ani dela expirarea termenalui de
rifuialt generala (31 Decembrie ale fiecirai an)
sunt preserise, conf. art, 99, din legea invoelilor agri-
cole din 23 Decembrie-1907, Aceasti presamlie
este guris et de jure, incdt poate fi invocald din
oficiu de judscitor. Legiuitorul a previzal aceastd
prezumlie, condus de spiritul, ¢i o lege eu ca
racler urgent si de protectiune a sitenilor aren-
dagi, si fie sltrict aplicaty de organele judecito-
resti si administrative, iar pretentiunile ce se nasc

cu ocaziunea aplicirei legei s fie vidate urgent

si_cu precidere. O:i dacd aceste pretentiunin’an
fost valorificate timp de 2 ani, dela nastecea lor,
este o prezumtie puternicd, ci ele au fost vidate
de pirli pe cale amiabild sau, ed uwna din piei
s'a dezistat dela pretentiile ei, parandu-i-se ne:
justificate,

REZUMATELE JURISPRUDENTE]

CURTILOR DE APEL ST INALTEI CURTI DE CASATIE

CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA I
Apelanta : loana 1. Popescu.
d. avocat Alex, Dumitrescu, :
Iutimat s fou lopeseu, prin d. avocat C. Vasilescu. si alyi.
Erede, — Neacceptarea mogtenivei timp de 30
ani. — Prescripfia dreptului la vocafiunea

ot autorizatia sofului siu, prin

ereditarda.— 4vt. 700 e¢. civil.—~ Interpretare. =

Renuntare la mogtenire. =
Un erede, care a posedat timp de 30 anl
porfiunile evevilor ce aw stat inactivi 30 ani,
poate dobandi porfiunile lor? Solupie nega-
tiva.— drt. 686, 697, 648 i 700 c¢. civil.

a

a) Art. 700 c. civ, dispune cA facoltatea de a acceptd

sau a se lepada de o succesiune se prescrie prin acelaf.



GURIERUL JUDICIAR No. 48—4§, Dusiinics, 4 fulie 1920

403

;‘ s

timp ce se cere pentru prescripfiunea cea mal lungd a
drepturilor imobiliare. Degi mterpretarea acestui text
este viu controversati de doctrind, totusi sistemul care
prevaleazi este acela cil art. 700 stabilegte o preseripfie
a unei singure facultiti : aceia de a repudia succesiunea
gi aceastd facultate nu poate fi decat dreptul ereditar
insugi, vocafiunea succesibilului, aga e, dupa 30 de ani
dela deschiderea suceesiunei, eredele care a stat in
inactiune voluntard si nu a luat o hotdrare in favoarca
Jni, a pierdut calitatea de erede, dreptul lui de erede
gste stins gi el este considerat ed nu a fost niciodati
chemat la acea wosteniré; de unde consecinta cit el nu
mai poate nici si o primeasca, nici si o repudieze, chiar
dacd in acest timp un alt succesibil nu a fost pus in
posesiunea ei, nici s intenteze actiunea in petifiune
(e ereditate, sistem ~care se sprijina pe dispozitiunile
art, 686 ¢. civ. Prin urmare, in aceastii ipotezd, eredele
ramas in inacfiune se gisegte absolut in aceiasi situa-
{iune ca i eredele care a renuntat expres la mestenire;
jar in conformitute cu art. 697 ¢ civ,, partea renun-
titorului profitd coerezilor sii, in virtutea prineipiului
indivizibilitdtii acceptirii si solidaritdfii vocatiunii ere-
ditare. :

b) Desi preseripfiunea este, dupd art. 645 ¢, ¢iv,, un
mod de a dobandi proprietatea, insi prescripfiunea
stabilitd de art. 600 c. civ., care curge chiar contra
eredelui, este o prescripfiune estinctivd gi un erede nu
s poate prevala de posesiunea timp de 30 ani a por-
tionilor erezilor, cari au stat in inactiune 80 de ani,
cicl prinir'o fictione a legii, acestia sunt considerati,
din cauza inacfiunii lor timp de 30 de ani, c¢i& nu au
fost niciodatd erezii defunctului gi cd, prin urmare,
nu au avut la niei un moment vreun drept asupra
acestei mogteniri, iar portiunile lor ereditare sunt sogo-
tite ed nu au existat uiciodutd. Ca atare, In spetd,
apelanta loava I. Popescu, fiind in indivlziune cu eel-
lalt erede, nu se poate prevala de porfiunile ereditare
a celor eari s'au preseris, pe langd partea su, in dauna
celuilalt erede, ci numai la !/, din averea riimasd de
po urma decujusuini. (Curtex de Apel Bucuresti, sectia I,
decizia eivild 44 din 30 Sept. 1918, prin care g'a admis
apell contya sent. civ. 30 din 1916 a trio. Arges; s. I).

SECTIA II
Apelant : Petrachie Gheorghin prin d, av. Zilberman,
Intimatd : Directia G-1a C. F. R, prin . av. Gtulescu.

Contract de locapie.—Schimbarea destinatiu-
nei tmobiluluwi inchiriat.—Abuz de folosinta.
—Desfiinfarea contractului Aré. 1430 c. civil.

Potrivit dispozifiunilor art. 1430 cod, civil locatarnl
trebueste a me folosi de lucrul inchiriat in modul in-
dicat prin contract, si in cazul, cand el se. folosesie
altfel, locatorul poate cere desfiinfarea contractului.

Prin_urmare, in sp {4, constatandu-se ei intimata
Directie generali C. F. R. a transformat destinatia imo-
bilului inehiriat din casi de loeuit in binrou, unde lu-
creazit un numdr - insemnat de functionari, sehimbare
care are caracterul unei folosinte abuzive, d& loc Ia
desfiintarea contractului de: locafiune —(Curtea de Apel
Bucuresti, IT, decizin 140 din 8 Tunie 1920, prin cave
50, admis apelul contra sentinfei civile -26/920 a Trib,
Buziy sectia IT-a).

SECTIA II1
= 4?{1(1%2: Incob Pomerantz prin d. ay. Schor.
Tatimat: 8. A. Stern prin d. av. Wortman.

- Brocura tegalizata de wutoritdpite polifie-
- Mefll, — Ldentitatea persoanel,—Simpla certi-

Aedre a autoritdafit polifienesti este swficienta?
—Art. 7 8i 25 din legea wuwtentificarii actelor.

Art. 7 din legea autentificirii actelor, prin care se da
spre legalizare anume acte in competinta autorititii
polifienesti, prin ult. siu aliniat prevede ci autoritatea
polifieneascd, incredintandu-se de identitatea pirtii,
certificd din josul actului cit semnitura este a persoanei
subserisd de el

Art. 25 din aceiagi lege nu-si are aplicatiunea in
cazul de fa{d, de oarece nu este privitor la actele date
in competinta autoritiitii polifienesti.

Prin urmare, in spefdi, rezultdnd in mod evident ci
politaiul eragului Constanta s'a incredinfat despre iden-
titutea celul subseris in procurd, cerinfele citatului art.
sunt indeplinite. (Curtea de Apel Bucwresti, sectin 111,
Jurnalul No. I dela 26 ITunie 1920, prin cave sa resping
incidentul ridical de procuratorud intimatului in apelul
contra sent. com. No. 478/919 « trib. Ilfor, s. 11 com).

Apelantd : Tatiana Stan Udreaseu, prin d. avocat Ginreuleseu
Intimata : Elena lonescu, prin d. avocat Micescu,

Legea timbrulul.—Adpel. — Mwi mult de 144
randuri. — Taxa indoitd. — Inadmisibilitatea
nulitapii apelulwi, — 4vt. 15 i 103 din noua
lege « timbrulwi. :

Art, 15 din legea timbrului prevede ¢ numdrul li-
niilor manuscrise sau imprimate nu va putea fi mai
mare de 144 linii pentru o coald, iIn orice caz se va

_plati taxa Indoitd. Desi este adevarat cil petifia de apel

confine un numir mai mare de 144 1anduri, dar astizi
in instan{d procuratornl apelantei a depus pe masa
Curtii douil coale timbrate a 20 Iei pentru complectarea
taxei indoite, cari sau anulat de pregedinte, cerinfele
legii sunt satisfacute, conform art. 108 legea timbrului,
care permite autoritatilor judecitoregti a anula timbre
mobile sau coale timbrate pentru complectarea taxelor
de timbru la care sunt supuse actele judeciitoresti,
{Curtea de Apel Bucuresti, sectiu 111, jurnalyl No. 1833
dela 26 Twnie 1920, prin care s'a vesping incidentul de
nulitatea apelului).

SECTTA 1V

Apelani : Achils Constantin Marthea Plataniotia prin d. avocat
Armand Iiescu. :
Intimat : Nicolae Atanasiu prin d-ni av. Vitu, Cernca si Missiv

Cambie emisa din diena,— Plata In franci
de aur. — Validitatea platei in aceastd mo-
neda.—Art. 315 ¢. com. >

Conform art. 316 com. cambia trebue platiti in mo-
neda ardtatéi intrinsa, iar aceasti dispozifie n legei nu
este decat aplicatiunea prifcipiului general cd conven-
tinnile legalmente ficute ecn putere de lege intre pir-
tile contractante, si ecrediforul nu poate fi constrins u
primi alteeva decat ceea cée-i este datorit.

In speld, in trata eare s'a emis de intimat, din orggal
Alena, s'a previzat suma de lei 46000 fr. qur gi aceasta
trata a fost acceplati de apelant fird nici o rezervi,
deci wmdicandu-so locul de platd n oragul Atenw, unde
dapd codul de comer{ francez aplicabil in Statul gree,
atunei cind debitorul este obligat la plata unei sume
de bani in monedd metalict franci aur, a ciiror valoars
este supusi fluctuatiunelor; suma datoritd trebue plitita
dupd valoarea ce va avea aceasti monedd la epoca

.efectivd a plafii in siriindtate 1n localitaten in care a

avot loe. (Curtea de apel Bucuregti s. 1V decizia com.
30 din 12 lunie 1920 prin care s'a respins apelul contry
sent, com. 44/919 a Trib. lfov s. 1V com). ;
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SECTIA I

Recurent: Miniateral de finanfe, prin d av. Al Otulasou.

Intimat: Maria Preot A. Vlddeanu prin d. av, P. Poni.

Legea de pensiuni.— Hotariri definitive cari
stabilesc 81 constata dreptuiile de pensiuni.—
Rectificarea lor.—Dacd cw ocaziwnea judecarii
cererit de rectificare depensiune se pot invoca
acte not 2—Solutie afirmativa.— Art. 44 al legii
pensiilor aliniatele 2 §i 3. i

Prin art. 44 al, 2 din legea pensiilor se prevede ci,
o hotdrire care constati $1 stabilegte un drept de pen-
siune, poate fi rectificatd, cand se dovedegte ci w'au
ficut erori de fapt fie in ce priveste timpul servit de
functionar, fie asupra quantumulai retributiunii, fie in
ce priveste varsta, aceastd, rectificare putandu-se face
pe cale ordinard si dupa regulele dreptului comun.

Acest text de lege prevazand dreptul de rectificare
al pensiunilor lichidate definitiv, prin o judecata dupi
dreptul comun, fari a se limita mijloacele de dovada
i de motivare a necesitafii legale do rectificarea pen-
siunij, urmeazi cd, in susfmerea unei asemeneca Cereri
8¢ pot invoca nu numai-actele cari au fost avate in
vedere la lichidarea dreptului de pensiune, dar gi acte
noi, cu cari sa se invedereze eroarea primei judecdfi gi
deci legitimitatea cereri de-rectificare.

Aceasta rezultd gi din al. 1If al art, 44, care prevede
cd, rectificarea nu se va puteda intinde nicr odati la
epoca anterioard cereril, decat in cazul cand seva con-
statd ci s'a ficut o eroare de lichidare pe baza actelor
¢e san avut in vedere, oricind acele acte s‘au consfa-
tat o fi eronate sau false, de ude rezulti c#, in cele-
laite cazuri, adica cand revizuirea se cere pe bazi de
acte noi, ea este admisibila in principiu, dar numai
efectele cererii sunt diferite, nu suni retroactive, 1n
sensul previzat de acest articol. — (Cus. I dccieiunea
No. 115 din 16 Martie, 1920, pr n care s'a vespins re-
cursul facut contra deciziunii Curfii de Apel Bucuresti
- I-a No. 24/917).

Recurent : 1. M. Haimoviei, prin d. av. Rimniceanu,

Iatimat : Pr, T, Tomeseu. prin d-nit av. C, N, Ridaleanu si P
Vagilescu,

HMotive de apel.— Depwnerea lor in termenul
acordat de instanii.— Nesemnarea (or de parte.
—Ratificarea in instania.— Valabilitate.— Art.
333, 826 §i 69 pr. ¢.

Din combinarea art. 69, 326 ¢i 333 pr. e. reese ci
aceste texte de tege nu preseriu un termen fatal in care
motivele de apel trebuese comunicate, ei prevad nu-
mal ¢k nu s¢ poate acorda o noud amamare pentru
comunicarsa lor.

e aci rezuitd eit, in cazul cand apelantul a obfinut
un- termen peuiru a comunica motivele de apel gi le-
a depus; dar fara a le semua propriu, apelul ests -mo-
tivat in cazui cand dansul, in instantd declard cd gi
I losugegte si le ratificd.— (COas. I, deciziunea No. 139
din 29 Merlie 1920, prin care §'a admis recursul con-

5 tgaldgcizium'i No. 1871919 ¢ Owrfii de Apel Bucuresti
=l ¥q); :

SECTIA II
~ Decurent : Maria Lazirescu, lipsi.
- Burt.— Servitor de hotel. — Insugirea obieo-

telor te de pasageri in hotel, — Delict de
Jurt y 308 §i 328 c. penal. S

e e o

Art. 328 o. p. pedepseste ca abuz ds incredere faptyl|
celui care, gdsind lucruri strdine in curti, grajdu
efc., nu le aratd stipanului loculni, de oarece pres_“:
pune ci lucrurile au fost gdsite in locuri unde nu pof
fi piistrate in mod obignuit.

Cand insi lucrurile au fost uitate de un pasage
intr'o camerd de hofel, unde in mod obisnuit s pof
lisa de pasageri lucruri, luarea lor de personalul hote.
lului, cu intenfiunea de a le insugi gi fird a le arify
proprietaralui hotelului, constitue delictul de furt, pre.

vizut si penat de art. 308 c. penal. (Cus. I, decizi

penald No. 627 din 27 Aprilie 1920, prin care s'a res
pins recursul contra sentinfei No. 13/920 a trib. Iagi s. 1)

SECTIA IIT

Recurenta : Bieonora Colis

Intimat : Piseul ialomita

Patentd. —Arendas. — Lipsa de folosintd de

obiectul arendat. — Inadmisibilitatea cererii

de. scadere dela patenta. — Art. 52 din legen
de constatare gi percepere.

{iu lipsa partilor.

E
Sciiderea unui arendag dela darea patentel nu poate

avea loc, conform legii patentelor, decat daci se pro-
beazd ci contractul de arendd a fost expirat san re-
ziliat.

In cazul cind arendagul fiind mobilizat, fondul a-
rendat a fost exploatat de armata de ocupafiune, mu

poate avea loc scdderea dela patentd, cfici contractul
subzistd si baza impozabild, potrivit art. b2 din lege ]
de constatare i percepers, se mentine $i, ca atare, s
mentine si dreptul fiscului de a cere achitarea patentei,
In acest caz arendagul are dreptul a cere despigubin

dela comisia de despagubiri pentru lipsa de folesinti,
(Cas. 111, Deciziunea fiscala No. 41 din 2 Februarie
1920, prin cave s'a resping recursul contra Deciziei
No. 388/919 a comisiunei de apel din jud. lalomifa),

,CURIERUL JUDICIAR"

: SOCIETATE ANUNIMA
Capital social lei 1.600.000 din care 30°/, deplin varsat

“Tn puterea deciziunei Consiliului de Admi-
nistrafiune din 12 Iunie a. c. §i @ mandatulul
ce mi s'a dai, in conformitate cu disporifit-
wile art. 6 din Statutele societaget, invit pe ac-
tionasii acestei societapi de a face al doiled
vars@mant de 30°, asupra capitalului Swbscris
de fiecare, in termen de cel mult 15 wxile dela
data aparijiei apelului de faja in Mowitorul

Oficial gt cel mai tavziu pand in ziwe de 10

dulie a. ¢.

In cazul contrariw acliunile pentrw cari mi
se va fi efectuat in termen wcest al doilew var-
samant, se vor vinde in contul actionarilor
conform art. 170 din c.dul de comerg.

Pentru varsamintele-neefectuate in termen

va curge o dobanda de intarziere de 8%, :
Varsamintele se vor efectua in Bucuregtile
Banca Marmorosch, Blank & Co. 8. 4. gt W

Banca de Scont a Romawiei peniru conml;_

societatei.
Admanistratorul delegat al Societdfes
= J. FOTINO

A apirat Statistica Judiciard pe anii 1912, 1913 §

1914, insotifd cu o dare de seama asupra datelor ste
tistice de d-1 Dz, E. €. DECUSARA, Weful Statisticel
Judiciare din Direcfiunea Generald a Statisticei. :

Tip. Sos. enon. QUBIBBUL JUDIGIAE Euewesti, Bedovei 5. IXLAFON 18135 4-1or : Avocss I, CODREANT o 71l
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