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Sindicat~le funcţionarilor şi bolşevismul 
Bolşevismul a devenit. o fobie îngrijitoare şi sunt 

oameni care s'ar întoarce niai bine cu reacuri 
înapoi, decât să facă un pai înainte, decât să ad
mită o idee nouă. 

Une idee a frappe cl1eK noua 
Fi;rmons la 1Jorle au.r ve.rroux 

Acest fenomen se întâmplă mai cu seamă la 110-

poarele care, rămase cu o mentaUtate înapoiată, 
sunt nevoite să se pună de o ilată în rândul so
cietăţilor civilizate. Clasa noastră condncătoare ră· 
masă cu mentalitatea ei mediernlă, se vede pnsă 
astă-zi faţă în faţă cu ldei şi teorii noi, pe care ea 
nu le-a cunoscut. şi care contrastcil.11ă profund ru 
mentalitatea ei. 

Ea a dus o viaţă politică şi socială uşoară, din 
cauză că poporul nostru ignorant, umilit şi resignat 
n'a chinuit'o cn cerinţe multe şi n'a silit'o să fie 
în curent cu problemele polit.ice şi sociale pe care 
democraţiile occidentului le ridica guvernanţilor din 
apus. Ea făcea din când câte-o mică reformă dară 
VTea, iar când hu vrea, Ia fiecare revoltl!. pe1iodică 
ucidea câteva zecimi de ţărani şi lucrurile se lini
şteau pânăla revoluţia viitoare. Deaceea burghezill. 
noastră este astăid nepreparată să înţeleagă nevoile 
noi, care în alte ţări suni cestinni ,·echi, şi nu 
înţelege aceste probleme, întâi pentru că nu la-a 
studiat şi al doilea pentru că nu este pre_parată 
sufleteşte. La fiecare idee nonă pe care o ridică 
democraţ.ia modernă, clasa noastră conducătoare 
crede că are să cadă cerul pe pământ şi că această 
idee nouă aduce peii-ea lumei. Aşa se întâmplă şi cu 
sindicatele profesionale în care guvernanţii noştrii 
văd un pericol social, numai pentrn că cuvânt.ul 
"sindicat" sinonim cu „asociaţie profesională'', are 
aceleaşi sm1ete cu termenul sindical cu caracter 
politic. Cu cuvântul ,,sindicat" se întâmplă ltt burghe
zfa noastră ignorantă şi fo};iijtă, ceeace se întâmplă 
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adesea ori cu cuvântul „individM pe care naivii 
noştrii mahalagii şi'l aruncă reciproc ca insultă. 

Toate acestea, pentru că clasa noastră condu
cătoare judecă lucrurile noi cu mintea ei veche. Ea 
a putut să vadă rli România s'a mărit, dar n'a 
putut sli vadă di România a înviat. Pentru că în 
adevăr, ţara noastră în această privinţă îmi face 
impresia unui mare cimitir în care toţi morţii an 
înviat de o dată, şi acest miracol a spe1'iat pe toţi 
intendenţii şi pe toţi ciocli cirnitirnlni, care şi-an 
pierdut capul. In cimitirul României vechi, morţii 
n'aveu nevoe ile demnitate, pentrucă iilorţii zac 
şi în tină; n'avean nevoe de mâncare, pentru 
că morţii nu mănâncă. 

In cimitirul României vechi nu trăiau şi nu 
profitau de viaţă decât intendenţii cimitirului şi 
ciocli ţărei, care se desfătau la Capşa ~i mâwan 
coliva ţărei, adică bugetul ei, cu toţi ginerii, ne
poţii, sinecuriştii, trântorii, ignoranţii, necinBtiţi cu 
toţi Capşiştii. 

Administraţia cimitirului era nşoară 11entrnră e,tc 
uşor să conduci pe m01·ţi ~i era destul ca inten
denţii să nu fie aşa de proşti încât să dea în grn
pile cimitirului; ei n'aveau nevoe să fie cărturari 
·şi ameţeau îndată ce erau puşi să numere până 
la cinci. 

Astăzi morţii clin cimitirul român au înviaf.; ei 
eer drepturile celor vii şi foşti intendenţi uluiţi le 
răspund ca şi când cei vii ar fi tot morţi. Ei cer 
mâncare şi intendenţ.ii răspund că morţii nu mă
nâncă şi că pomana-morţ,ilor este pentru intendenţi 
şi pentru ciocli ; ei cer demnitate şi intendenţ.ii ci
mitirului răspund că peste morţi poţ,i să calci, pen
tru că ei nu simt, şi aşa J11ai departe. 

Prin urmare, oamenii înviaţi nu cer astăzi ceva 
grav, dar cer ceva nou şi de aceia ei sunt consi
deraţi ca bolşevici. Dacă vrei să transformi ţara 
lui Hubsch şi ţara lui Ghi.inter, eşti bolşevic ; dacă 
te-a lovit pe obrazul stâng şi nu mai întorci şi pe 
cel drept, eşti belşevic ; dacă ţi-a furat haina şi 
nu'i mai dai şi cămaşa, eşti bolşt;vic; daca nu mai 
vrei ca ţara să fie guvernată de Capşiştii trântori 
şi hoţi, eşti bolşevic i daca ceri socoteală de toate 
jafurile în averea publică, eşti bolşevic ; daca ceri 
ca şi muncitorul şi ţăranul să nu mai fie furat, 
eşti bolşevic ; ilacă vrei să goneşti pe toţi sinecu
rişti, vagonişti, permisişti, eşti bolşevic ; dacă 
vrei ca să numai conducă ţara cei îndrăzneţ.i, prnşti 
şi ignoranţi, eşti bolşevic ; dacă vrea şi Ivan să 
stea pe Divan, când Ivan este om cinstit şi mun
citor, Ivan este bolşevic, pentru că Ivan nu este 
pentru Divan. 

Cu această frică de cerinţele noi, cu acestă 
nepricepere şi lipsă de preparaţie ştiinţifică şi su
fletească pentrn problemele timpului, am ajuns la 
cafârimnulpolifir. Tn loc ca. iei să caute leacul nevoilor 

noi, catârii politici tâgllduesc chiar nevoile. Ei nu 
ştiu decât cuvântul "ordine" din care fac o nonă 
religie şi care este uşor de aplicat, pentrncă n'ai 
decât să comanzi plutonului să tragă şi după· ce 
omori vre·o câţi-va oameni, cu cei morţi ai făcut 
ordine. Dar astă-zi sunt mai mulţi oameni vii pen
trncă a înviat tot cimitirul, şi ori cât ai omorâ 
de mulţi tot mai rămân destui vii pentruca să facă 
tlesordine, dacă nu ştii să dai un leac ne,•oilor lor şi 
dacă nu pricepi aceste nevoi. Cine s'a mllsurat de 
atâtea ori cu moartea în acest răsboi grandios, nu 
se mai teme d~ moaJ·te. Cuvântul magic de ,,or
dine" era bun ·şi singur în cimitirul Roinâniei-vechi. 
Ordinea este necesară şi indispensabilă astă-zi, şi mai 
cu seamă astă-zi, când în anarhia mondială, popoarele 
care ar ayea cohesiunea necesară, ar fi popoarele 
reacţionare învinse, pentrucă şovinismul lor le
ar ţine unite în interior şi democraţia mondială ar 
cădea iarăşi sub pintenii reacţiunei kaiseriane. Deci 
chiar în interesul democraţiei, este nev oe de ordine; 
dar cei care nu ştiu decât cuvântul solomonic de 
,,ordine", şi anatema ignorantină de "bolşevic", 
este vrăjmaşul ordinei. Omul politic care astă-zi 1m 

ştie decât să facă ordine, este un bolşevic, şi 1rn
tem pune ca axiom politic indiscutabil : Catârismul 
J!oldir duce la bolşf>vismul rm:0/11,fionar. 

. Omul polit.ic trebue să răspundă şi la noile 
nevoi morale şi miteriale cari fierb lumea noastră 
şi cari nu sunt trecătoare. Este o greşală de copil 
să mai crezi că oamenii aceştia, deşteptaţi astăzi, 

plini de mândrie şi demnitate şi setoşi de drep
tate, vor mai renunţa la revendicările lor. Numai 
orbii nu văd că aceste idei şi sentin1ente noi, ca,-i 
încălzesc şi exaltează miliarde de oameni ridicaţi 
în picioare cu pumnii strânşi pe pământul întreg, 
sunt idei şi sentimente pe· care trebue sll ridicăm 
noua noastră politică jmidică şi socială. 

Ideile şi sentimentele noi nu se pot distruge nici 
odată, dar se pot comprima, atâta timp cât ele au 
încălzit o sută, o mie, un milion de oameni; a
tunci însă, când pământul întreg aşteaptă în· picioare 
pogorârea dreptăţei noi, ce putere clin lume mai 
poate scoate din capul lumei întregi această idee 
nouă? ~ 

Ideile mulţimei, ca şi aple râurilor, nu se în
torc niciodată înapoi, şi mai cu seamă trebue să 
ne ferim de stăvilare, pentru că ele fac mai peri
culoase şi apele şi ideile pe cari le opresc numai 
ca să le mărească. Omenirea nu s'a învăţ.at să 
creadă că sunt şi idei de granit şi politicianii ig
noranţi reped în ele o lume întregă ca să-şi frângă 
gâtul şi să-şi spargă capul. 

In această situaţie a avut loc Congresul func
ţionarilor din toată ţara, care se strângeau 
pentru ca să şi dea un statut care să reguleze 
cestiunea numirilor, înaintărilor, mutărilor şi pe-
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depsu-ea funcţionarilor, adică voiau ca să 11n mai 
fie lăsat nimic la bunul plac al politicianilor cari 
au demoralizat şi pe funcţionari; cum au demora
lizat toată ţara. Afirm în deplină cunoştinţă de cauză, 
ca un om care 'mi dau seama de rostul şi greu
tatea cuvintelor, că n'am văzut o mai mare serio
zitate şî spirit de ordine ca la aceşti funcţionari. 

In statutul lor, model de cuminţenie şi cumpă

tare, ei se ocupă numai de nevoile pur morale şi 
cer să se prevadă măsuri drastice contra fnncţfo
narilor necinstiţi, cer să se ia măsuri contra si· 
necoriştilor, etc. 

Pentru ce atunci goana în contra sindicatului 
funcţionarilor? Pcntrn că nu ne dăm seama de 
două fenomene sociale noi, care sunt. inevitabile şi 
uşor de explicat: Societatea noastră modernă are 
ca bază principală de grupare profesionalismnl, 
care ese din concurenţa interprofesional,q;. 

Oamenii s'au grupat totd'auna dupe anumit~ 
idei şi sentimente comune, care au format cimentul 
acestor asociaţiuni. Am avut substratul religios, 
artistic, familiar, politic etc., care au format după 
timp şi loc baza asociaţiunilor umane; dar baza 
cea mai însemna,tă până astă-zi au format'o gru
pările religioase, care au caracterizat lunga perioadă 
primitivă a omenirei, după care a venit baza gni
părei politice, care dat caracterul secolului al 
XVIII, IXX şi o pa1ie clin al XX. Războiul mon
dial care a deşteptat masele populare, le-a dus la 
realizarea tutul01· aspiraţiunilor politice şi gruparea 
umană după ideile politice, începe să piardă din 
importanţa ei. 

Astă-zi, ca consecinţă a aceleiaş deşteptări a 
maselor, după realizarea aspiraţiunilor politice, po
porul caută să realizeze şi aspiraţiunile economice. 
Aci el găseşte donă mari obstacole: mai întâi inegali
tatea claselor, care duce la gruparea pe clase şi 
la lupta de clasă şi în al doilea rând, inegalitatea. 
profesională. care duce la lupta profesională. I'ână 
astă-zi au fost profesiuni priYilegiate, nobile, care 
din canze multiple ca : intelgenţă, fineţe, putere 
1iolitică, etc. au explo!J,tat pe cele-l'c.lte profesiuni 
şi munca lor a fost remunerată u1 mod disproporţionat 
mai mult decât a profesiunilor inferioare. Din 
canză că după acest răsboi mondial toţi membrii 
profesiunilor inferioare au dnenit şi ei conştienţi 
ra şi toţi ceilalţi, în mod forţat se naşte lupta 
profesională pentru egalizare şi grnparea profesio
nală· pentru această luptă, de unde a eşit .-nndicatnl 
profesional. Valoarea profesiunil9r şi remuneraţia 
muncei lor, nu se mai face ca până acum, după nobleţa 
profesiunii, pentru -că toate profesiunile capătă o 
egalitate funcţională, toate sânt necesare societăţei 
şi nu se poate spune care ar fi mai necesară de 
cât alta. Se poate ca o împrejurare nouă să dea 
importanţă capitală oncărei profesiuni nobilă sau 
roturic:-ă 

Valoarea şi remuneraţia profesională, depinde 
astă-zi de toate cauzele care în concurenţă fac să 
scadă sau să se mărească valoarea: raritatea, or
ganizarea, şarlatanismul profesionale, etc. Noi nu în
ţelegem acest fenomen natural de egalizare ln 
concurenţă şi de aceia vedem profesiuni foste no
bile care exploatează şi astă-zi pe celelalte sau 
pentruc~ ele sunt încă privilegiate, sau pentru că 
mai au încă din prestigiul lor vechi, care totuşi se plâng 
că profesiunile până astă-zi rotnriere, exploatează 
şi exagerează preţurile muncei lor. Este revolta şi 
prejudecata profesiunei nobile, la fel cn revolta şi 
prejudecata individului nobil, detronat la 1789 şi 
care înţeleg gren că nu nobleţa d concurenţa pro
fesională decide de valoarea profesională. 

Care va fi rezultatul ? Această exploatare va fi 
reciprocă şi lungă, până când toate profesiunile 
vor ajunge la parlamentele profesionale, alături de 

· cele politice, în care profesiunile toate puse faţă 
în faţă se vor cunoaşte, se vor aprecia şi vor 
ajunge la anumită legislaţie interprofesională. Până 
atunci ele vor striga în zadar, pentru că nici o 
profesiune nu va renunţa de bună voe la ocaziu
nea de a exploata pe celalte şi nici nobleţa pro
fesinnei nu va mai decide valoarea ei. 

* * * 
In această concurenţă şi egalizare în concurenţa 

profesională, se poate să tăgăduim profcsianei 
funcţionarilor, dreptul de a se organiza, de a se 
asocia? Mai întâi este imposibil pentru că curentul 
general este lupta interprofesională adusă de cauze 
naturale; în al doilea rând ar fi ~i nedrept, pentru că 
am ajunge la profesiunile sclave, cărora, ca şi 
indivizilor sclavi, nu ar fi permis să arate valoarea 
muncei lor şi să se organizeze pentru ca să valo
rifice această muncă. De sigur că diu cauza naturoi 
etatiste a acestei profesiuni, nn-i poţi pune la 
lndemână toate mijloacele de luptă profesională, 
îi poţi tăgădui dreptul la grevă, dar în nici un 
caz nu-i poţi tăgădui dreptul la asociaţie. Cu atât 
mai mult cu cât, chiar Constituţia proclamă acest 
drept. 

* * 
Vedem prin urmare că lupta pentru dreptatea 

profesiunilor este aproape identică cu lupta care 
s'a dat pentrn dreptatea individnlui. Avem lupta 
pentru libertatea profesiunilor şi egalitatea lor în 
lupta interprofesională, pentrn ca concurenţa pro
fesională să decidă valoarea lor economică. De sigur 
că va trebui să vină mai târziu şi reglementarea 
parlamentului profesional, pentru că altfel, din 
cauza scăderei producţiei pricinuită de distrugerile 
şi de sleirea războiului, de luptele care vor con
tinua încâ zecimi de ani de-a rândul etc., din 
cauza acestei scăderi a producţiei, nu va mai 
fi posibil mult timp ca oferta şi cererea să regie-
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menteze prej,urile în mod JOP an.ic. PP lângă aceasta 
nu trebue să pierdem din vedere că astă-zi socie
tatea se interesează de o potrivă şi de producţie 
şi de distribuţie, adică de dreptate în remuneraţia 
muncei şi aceastll drepta.t~ ş1 organir.area necesară 
pentru a o realiza, va contribui să ~cadă produc -
ţia. Deci prnfesiunile vor continua mult timp să se 
exploateze una pA alta. 

Rezultatul acestor fenomene este evidenta ndi
care a stărei materiale a mai tt1turor profesiunilor. 
Această bună stare materială ridir,ă r.ontimm cost,tl 
vieţei, ventru că producătornl l1ine plătit poate 
plăti bine şi ca consmnator. Numai profesiunea 
funcţ,ionarilor nu poate profita de această ridicare 
crescândă a valorai profesionale şi ea ril.mâne l'll 

aceleaşi miJloare economice, deşi din cauza concu
renţ.ei şi a îmbogăţirei consumatorului, preţurile 
cresc şi vor creştr. continuu. Pe când mai toate pro
fesiunile se îmbogăţesc vertiginos în lupta lor ară
tată mai sus, funcţionarii rllmân eu mâinile legate 
şi decad în raport inve1:s cu riJicarea celorlalte 
profesiuni. Cum Jlrofesiunea funcţiouarnlui este 
necesară Btatului, cel puţin tot atât cât şi cele
lalte, reiese că toate ,•elela.lte profesiuni exploa
tează munca funcţfonarului public, pentru că ele 
nu plătesc această muncă nici după ,aloarea ei, 
nici după utilitatea. ei. Exploatarea muncei neplă· 
tite este sclavie şi dacă a'a desfiinţat sclavia indi
viduală, astăzi se reînfiinţează sclavia profesională 
a funcţionarului; funcţionarul este sclavul Statului. -----

Acest lucru nu poate dăinui, pentru cll Ya. urma 
lenea, anarhia, hoţia, etc. Areastă siare de incurie 
pentru starea funcţionarului va dure morala pu· 
blică cu un secol înapoi, pentru că nu trebue să, 
pui pe om să aleagă intre cinste şi via.ţă. 

Atunci ce treime făcut? Mai întâi trebue să-l 
lăsăm să se organizeze, pentru ca sll ne· a.jute 
să-i înţelegem nevoile. In al doilea rând trebueAc 
ridicate. lefurile în proporţie cu ne,oiTe vjeţei. 
Este ciudat că nu putem înţelege acest ade,ăr 
elementar, că ilacă avem ne,oe de o profesiune 
util!l, trebue s'o plătim pentru ca ea să poată trăi, 

Burghezia cea mai leneşă din lume, aouză 1m 
funcţionari de lene. 

Politicianii acuză pe funcţionari de necinste şi 
toţi îmbogăţiţJi războiului de lux. Dacă mal există 
un franc în vişteria ţărei, ar trebui să-l îutrebn~ 
inţJtm pentru ca să aducem în ţară un pic rle 
ruşine, pe care s'o împărţim ru cartele politicia· 
nilor şi îmbogăţiţilor de răsboi, care 1111 văd bârna 
•lin ochiaJ lor. Jaful şi luxul lor de parveniţi obraz· 
nici, demoralizează lumea. Până când nu vom face 
nn nelict din de bosul luxului lor impertinent, nu 
vom }JUt.1:a tempera gustul public. 'l'rebue să de.zo
norăm luxul 1iarwniţilor şi să facem din el emblema 
cretinismului, cinisnmlui, necinstei şi a lipsei de gu~t.. 

Dar până atunci mai trebue timi, şi funcţionarii 
n'au ce mânca şi dacă n'au ce mânca, ei ar trebui 
să fure şi ca să nu fure trebue să-i plătim. NI se 
spullil că visteria este goală şi noi întrebăm dacă 
s'a făcnt · ceva pentru ca s'o umplem. Astăzi când 
averile fabuloase es ca din cutiile cu surprize, nu 
putem sta la îndoială că trelme să luăm din lux, 
pentru ca să răspundem la lipsuri. In ţara miliona, 
ri!or tără muncă, nu putem compromite morala pu. 
blică, nu put~m semăna anarhia în serviciile publice 
numai de dragul acestor milionari. 

In al doilea rânll snnt mnlte servicii publice ala 
Mtatu]ui, în care stat.ul trebue să ilevină asociat 
cu funcţionarii lui. Numai astfel putem ajunge la 
intereAarea funcţ.ionarului, la Lvnul mers al acestei 
funcţiuni, la pacea profesională şi trebue găsit 
mijlocul ne a o realiza. 8e va spune că acesta e~te 
socialism. Dacă doctorii noştri politici an alt leac 
să.-1 arate; dacă n'au alt leac să ne apună ce trebue 
să faci atunci când ai alegerea între întoarcerea 
la barbarie şi între socialism ? 

DEM. J. DOBR ESCU 
OECANl'î, BJ.ROULUI CAPIT!l.Jlf 

CURTEA DE CASATIE 
~J 

Principiul Responsabilităţei Ministeriale 

Publicul aude foarte a.deseaori ră.sunând cuvântul 
"Constituţie" fără să-şi dea seama de însemnătatea 
/iii, pentrn că partidele politice cm invocat'o a.tunci 
când au avut necesitate şi au dispreţ1ât'o atmici 
când i· a contrariat. Gonstitu,ţia a fost atât de des 
violată, în cât aceasta a devenit un obicei şi explică 
cnm din ilegalităţi în ilegaUtăţi am ajums să trăim 
sub i-egimul bunului plac ministerial. 

Gonstiti.ţici în numele căreia ReyeJ,e, minift1ii şi 
toţii funcţionarii Stafolui jttră ascidtare şi credinţit, 
este totuşi baza tutiwor legilor, a măsurilor şi 
deciziunilor autorităţilor _publice. 

Dacă se depune jwrămâmtul de credinţă, cum se 
face, ne întrebăm, că se eliulează această Consti
tuţie şi în nnmele ei se săvârşesc cele mai nepr:r
mise abuZ"ltri de pute,·e şi aceasta chiar de miniştrii 
'insişi? Ori Constittiţia a prevăznt aceste abuzuri 
şi excese de putere, a dat dreptu} wmbe/lyr Adunări 
precum şi Regebâ de a acuza pe miniştrii şi a'i 
trimete ina.intea Carţei de casaţie, care singură, în 
secţiuni-unite, este în dirept a-i judeca. La noi totuşi 
provoacă râsul câ.nd vorbeşte cineva, de o asemenea 
tragere la n'i~;underf. 

Să tratăm dar chestiwnea 1·esponsabilităţei pentru 
a putea ajunge în iwmă la concluziunile ce avem 
de pus 

Miniştrii S1.mt agenţi direcţi şi responsabili ai 
g1wemuli.i şi şefii departamentelor a căror con· 
ducere le eBte înci-ed!inţată. Noţiunea şi termenul 
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"guvern" implică tot-d'auna mte1·venţiunea Şefului 
Statului şi a wiui ministrn responsabil. Jfiniştrii la 
rândul lor mt pot exercita fnncţinnile dAccit cu spri 
jinul şi î1ic;rederea parlarnentillui. 

Ei au un rol propriu şi detenninat de tncleplinit 
pe care Constituţia şi legile co11frmne principiilor ri 
'l conferă, şi ei 1m depind nici de rapricittl rcga l 
nici de bimul piau al parlamentultii. 

Pentru tl ,iu intra m amănunte inutile putem 
reditce ltt trei alribuţiwiile giwernwneiitalc : 

J. - Mi11iştrii contrasţmnează act&e Regelni. 
2. - Miniştrii exercită un rol economic şi finaw 

ciar de o ~nsemnătate considercibi/ct. 
3. - Jfiniştrii simt ţinuţi a re,pecta Cons/itu/ia 

şi le,gile ţărei, p3 cnre jură cct le vor păstra m 
sfinţenie. 

Personana Regelui este clar inviolabilă, miniştrii 
singiiri sunt responsabili. 

Constituţia tn mod firesc a trebuit dar să con
sacre principiul re1,ponsab-ilităţei ministeriale şi su
pune unor re,gule spec:iale acţiunile judiciare penale 
s(J,U civile al căror obiect pot fi miniştrii. 

Responsabilitatea politică a miniştrii-Or există în 
Ma opiniei pitblice, inaintea parlamentului şi îna
intea Regelui. 

Inaintea opiniei publice are ca sancţi-uni : censu
tile presei. manifestările publice, întrunirile, mişcă
rile populare, etc. 

Inai11tea _parlamentitltti responsabilitatea politică 
este pusă in caitză conform procedwrei parlamen
tare şi ea are drept sancţiwie : perderea puterei, de
misinnea forţată a unui ministm şi chiar a in

tregul1â cabinet, căci pot exista acte izolate cde uniâ 
ministrit care angajează _politica generală a gtt
vernului, 

Actele de cari politiceşte un ministru poate fi 
tras la ră,spu,ndere sunt: actele Regelui şi actel,e 
personale tndeplinite în calitate de ministru„ 

In consideraţiunea de a nu fi expuşi ori-când 
unor acuzaţiuni, o dublă garanţie li s'a acordat: 
1) ei nu pot fi da.ţi în judecată ele cât pe ba.za 
unui vot al ambelor Adimări; 2) nit pot fi judecaţi 
de cat de Czirte,a de casaţie vn Secţiitni- Unite. 

Constituţia _prin. art. 101 al. 2, a dispus că o 
lege preJ1entată la cen d'întâi·it sesiune va determina 
cazurue de responsabilitate, pedepsele nplicabile mi
niştrilor şi modJtl de itrmărire în contra lor. 

Legea din 2 Maiii 1879 _prevede, la art. 3, că 
se ua pedepsi cii interdicţiunea dela B ani _până la 
maximum toată viaţa, de a mai ocnpa funcţiiini 
publice ministrul care va fi semnat sau contra
semnat decrete sait va .fi litat dispoziţiimi ctwi vio· 
lează im text expres al unei legi existente. 

Starea de de-pendenţă a Ciirţei de casaţie fciţă 
de puterea e:i:ecutivă care face numirile la Cnrteti 
rle casaţie prin vot dat în Consil·iul de miniştri: 
este în contradicţiune cit principiile înscrise în cirt. 
101 din constituţie, care pentrn a pune o sancţimie 

responsabilităţ'ei ministeriale face din C1trlea de Ca
saţie orga,wl chemat a judeca _pe ministru. 

Imposibilitatea de ordin constituţional şi moral 
ca puterea executivă să decidă de nitmirile la 
Cw tea rle casa/ie, a condus fatalmente ca să nu u 
fi făcitl aplica(iwâ lt princ1j1inltti re..sponsabilităţei 
ministeriale. 

liitercsul politic <t reclamat cei puterea execntivă 
.~n tină justifia ~nb dependenţa sa şi sistemul a 
putnl să S(t practice nesu,pdmt, intni c{il magistra· 
turn nu ii reacţionat contra acestui sistem nbsoliit 
i1ico11i;titnţional. 

Starect aceasta de dependenţâ a condus fatal
mente ca nrbitrnrittl gituemamental să nit întâl
nească stavilă şi ca principiile constituţionale qt 
dispo:.Jţiwâle legilor să poată fi, violate fărâ, temerea 
vre-imor sancţiimi. 

Cazurile swnt imtltiple şi cunsecinţefo ce 1w, produs 
ctmoscnte, ne von~ mărgini pentru astăzi să cităm 
un ca;: recent cm·e este îu legiUură cn mtmiri/e ce 
s'att făcut în magistratură dela 20 J.Iaiii curent 
până astăzi. 

Atitudi11cct pe care a avut-o d-l Schina, d1rec
torul revişf.ei noastre, aittnci când a luat ciwânt1il 
pentm a se face apărdtorul principiilor constztu
ţionale, a dat naştere imor &unoscute inciclenle, cari, 
între altele, a mai aviit dcirnt să stabilească o le
gătiwă şi mai strânsă de cat până în trecut între 
Curtea de casaţie şi ministriil de jiistiţie. 

Asupra acestor împrejurări survine realegere,a 
d-lui Schina, i,n Consiliul si.perior al magistra
tnrei. 
După o prealabilă consfătmre a, jttdecătonlor 

Ciwţei de casaţie, delegaţii acestei instwiţe în Con
siliul superior al magistraturei, _prunesc .însărcinarea 
de a comwiica ministrului că faţă de evenimentele 
anterioare petrecitte, Curtea de casaţie nu ad
mite ca reprezentanţii ei să litereze în consiliit cu 
d·l . Schina. 

21linistr-itl de jiistiţie, la rând;ul său, admiţând 
modul de a vedea al Curţei de casaţie, deşi s'a 
afiat în faţa umâ protest fonimlat în scris din 
partect d· lui Schma, care atrăgea atenţiunea mi
nistrnlui asuprci eonsecinţelor ce deC?.trg din nesoco
tirea dispoziţiunilor legei de organizare judecăto
rească, totuşi :Ministrnl de j1tstiţie restâlmc'i,cind dis
poziţiunile al't. 70 şi 76 din această lege, p1tne 
rezoluţiu,,tea pe acea petiţiwwprotest că situaţia în 
care se află d-l Schina, prin confiictul în care s'a 
pus faţă de Curtea de casaţie şi precedentnl consiliu, 
constitue o împiedecare permanentă de a lucm în 
acel consiliu, deşi d-sa era re,gulat ales şi nimeni 
mr atacase validitatea acesteî a lege:ri. 

Prin înţelegeren stabilită între membrii consiliitliti 
1llaqistralitrii şi ~llinistrnl Jiist:iţiei, acest consilizt s'a 
constituit încă dela 20 Jlai cnrmt, cu supleantul, 
şi dela acea dată nwnirile s'nn făciit pe temeiul 
recomandărilor făciite de acest consiliit ,astfel comptis. 
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Nu ewem necesitate să facem un lux de 'argu
mentare pentru a dovedi că toate numirile făcute 
in Magistralnră dela data alegerii D-liti Schina, 
fără ca la lucrările Consiliului Magistraturei să 
_participe şi el-sa. simt izbite ele nttlitate. 

Art. 76 din legea de organizare judecătorească 
precizează că magistraţii inamovibili nu pot fi rm
miţi decât dacă fi_qurectză în tabloul întocmit de 
Consiliul superior al magistratiwei: ·ia-r art. 68 din 
acea şi lege arată cum se face compunerea con si
liulni şi moclitl de alegere al membrilor săi. 

Art. 70 al. 3 stabileşte o excepţiune: el declară 
că numai "în caz de îrnpedecare" a membrului ales 
el este înlocuit prin supleant. Şi prin caz de împe
decare cel mai elementar bnn simt înţelege : motive 
personale rri vremelnice cari îinpedecă membrul ales 
să participe la lucrările consiliului. 

Şi ceeace este cu totul caracteristic este faptul că 
cea meâ mare parte din membrii G1irfei de Casaţie 
recunosc ei însăşi că necesitatea de a se menţine 
neştil-bit prestigiul Ourţei de Oetsatie i-a pus in di
ficila situatie de a se înfrânge dispoziţiunile unei 
legi existente. 

,Sanctinnea nerespecti1rei dispoziţiunilor art. 76 
şi 70 şi 68 din le.1ea de organizare jndecătorească 
nit poate fi alta decât nulitatea decrctul1ti făcut 
în diszireţul acestor texte de lege. 

Revenind la dispoziţilmile art. 3 al legei as1tpra 
responsabilităfei minist1:riale, ne aflăm tocinai în 
prei>ederile acestni te.rt care, după cum am văzut, 
pedepseşte cit interdicţiunea del,a 3 ani JJână la 

1 rnaa:imum toată 1Jiaţa de a mai ocupa f wu:ţimii 
publice ininistrnl care va. fi semnat decrete cari 
iiole(iză un text expres al imei legi ea,-istente, după 
cum aceasta s'a întâmplat în caml 1wstru de faţă, 
semnândii-se decrete prin călcarea flagrantă a dis
poziţiunilor 68, 70 şi 76 din legea de organizare 
Judecătorească. 

Ne întrebăm acttm : cine va ,judeca pe actualul 
ministru de justiţie, dacă printr'un vot al ambelor 
corpuri legiuitoare va fi tras la răsp1md1:re pe te
meinl art. 3 din legea asupra re.sponsabilităţei mis
teriale P Răspunsul e simplu : 

Aceaşi Inaltă instanţă care prin anticipatie l'a 
11,bsolvit. pentru acest abuz de putere săvârşit.! 

Cazul de fuţă iln8trează odată mai mult, nece· 
sitatca proclamărci independentei puteni judecăto-
1·eşti, reîntronm·IJ(t ei ca adevărată putere în stat 
şi "inlăturetrea în mod definitiv al ori-cărui amestec 
al pnterei executive în numin,e ce va face în în
treltga magist-ratnră ci ţărei, dacă voim ca dintr'o 
ficţiune să facem din principiul de responsabilitate 
1,iinisterială o realitate. Numai atwici nu vom mai 
putea a.u;,i glasuri antorizcite, cum e13te acela al 
savantului nostru profe.sor ele drept constitiiţional 
care, în impresionantul articol ce a publicat în 
« Dreptu./• cu dcita de 4 Iulie citrent, ajimge la iir
mătoarea suge.stivă concluzie: •In definitiv, siu-

gura garanţie a dreptului nostru public, politic, 
privat este Inalta Curte de Casaţie; dacă şi ea 
remmţă la marea sa prerogativă - îşi spală mâi
nile - te întrebi încotro să te întorci, pe cine să 
învoci? 

Ab imo pectore ! 
ALFRED JUV .ARA 

Scurtă ~r:vire asu~ra or~a~izarei iu~~cătore~ti 
în Transilvania, Banat etc. 

(URMARE*) 

Nmnirile în corpul judecl1toresc 

Una din condiţiile esenţiale pentru a avea un excelent 
corp judecătoresc este, fără încloială, şi acea referitoare 
la recrutarea magistraţilor. Este inutil, cred, să mai 
insist asupra sistemului imperfect - care s'a practicat 
si se mai rractică încă în mnlte legislaţii - ca <tânărul 
licenţiat. abia eşit după băncile universităţii să fie 
primit în corpnl judecătoresc, cu vot deliberator în orice 
afaceri. oricât de complicate şi gingaşa ar fi. 

In vechiul regat a dăinuit acest sistem până în 1908, 
când legea orl,(anizărei judecătoreşti a primit multe □10-
dificări esenţiale şi printre care şi aceea referito11.re la 
stagiul de un an ~e se impunea licenţiaţilor în drept 
candidaţi la magistratnră. Această excelentă măsură 
1111 a fost însă desăvârşită, fiindcă stagiarul îu cursul 
acestui an nu avea prea mult de câştigat atât din 
cauza timpului scmt, cât şi diu cauză că atribuţiunile 
lui se mărginean - mai cu seamă - Ia nutenti.ficarea 
actelor dA notariat 1) şi audieri de martori. 

La desbateri uu asistă decât foa;·te rar, căci deşi legea. 
spnne că ei pot fi însărcinaţi să ia note la şedinţă şi 
să redact!'Ze ,mele sentinţe. do fapt însă aceast1L dis• 
poziţie este căzută în desuetudine. 

Ori tocmiti acolo oi se pot forma,. câştigând expe• 
rienta necesară, prin contactul cu mecanismul aplicărei 
legilN, 

Oricât de bine ar fi pregătit un tâ'lăr licenţiat, nu 
poate deveni un bun judecător atS.t timp cât nu a dat 
vfoţă celor câteva principii de drept pe care le-a câş· 
tigat în facultate. Şi viaţă nu se poate da acestor prin
cipii decât prin aplicarea lor. 

In această privinţă organizarea judecătorească în 
vigoare astăzi în Transilvania excelează. 

Pătruns de utilitatea stagiului, legiuitorul de aci l'a 
întins la trei Rlli •- curgând din ziua când a trecut 
doctoratul- şi în acelaşi timp a luat măsuri ca el să 
fie efectiv, prin faptul că a trecut asupra stagiarilor, 
atribuţiunile pe care în vechiul regat şi în Franţa, le 
îndeplinesc grefierii 2) exclusiv, numai în timpul desba• 

") Vezi Om·i,wul Judicia,· No, 4-t-46 din 20 Iunie 1920, in care 
este publica.tă partea I. Referindu mă la această pe,rte comolectez 
cole ce spuneam asupra. modului cum se remit oitaţiiu1ile, şi adaog 
că el~ so remit direct da către factorul poştal numai în unele 
cazuri de materie penală, ln alte cazuri precum şi în materle 
c,vil_ă citaţiunile se trimit iot prin poştă, însă factorul poştal le 
remite unui agent special, care există. în permanenţă în fieca.r~ 
comnnă., cu .însărcinarea de a preda. oita.ţiunile şi alte c01nuniclir1. 
Acest agent osie numit şi retribuit. 

1) «Actelor publice» în 'l'ransilv:wia, 

2) _Celelalte atribuţiuni, în afară de şodiuţă, alo grelierilor diu 
vechiul regat, so îndeplinesc aci un alt funcţionar judecătoresc. 
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terilor publice sau cele de cousiliu. Prin acest mijloc 
,volens·nolens• iau parte activă la judecata proceselor, 
ar pe de altă parte actele dresate ue ei preziutii mai 
multă valoare, ca fiind făcute de unii c,ue pe lângă 
practică - singura pe care o au grefierii uiu vechiul 
regat- mai au şi cunoştinţele jnridice necesare. In 
cursul stagiului ei se numesc aci : practicanţi şi notari 
şi adaog că fiecare stagiar trebne să treacă pe la toate 
instanţele (tribunal, parchet, judecătorie de ocol, curte 
de apel) şi la toate secţiile sau serviciile acestor in
stanţe. /Acest sta.giu este proscris şi pentru cei ce vor 
să profeseze avocatura, cu deosebire că trebuie să facă 
un an şi într'un biurou de avocat). 

Examenul. - După terminarea celor trei aui de stagiu, 
candidatul care vrea să fie primit în corpul judecăto
resc sau al advocaţilor trebue să depună un examen 
iu fuţa unei comisiuni aleasă dintre 36 de membrii, 
magistraţi, profesori universitari, pe jumătate, şi advocaţi 
cealaltă jumătate. Aceasta comisiune funcţiona înainte 
la Târgul-Mureş iar astăzi la C!Dj. Ea ţine şedinţe în 
permanentă şi se compune dintr'un preşedinte şi 4 
membrii numiţi dintrn cei 36, de Ministrul de justiţie, 
jumătate dintre magistraţi şi profesori universitari şi 
jumătate dintre advocaţii desemnaţi priu baroul advo
catilor îutrucâ.t această comisie examinează şi pe can
didaţii de avocat. 

Numirile. - Numai îu urma stagiului de minimum 
trei ani şi în urma reuşitei la. examen, avea dreptul să 
fie numit în ma.gistiatură ca judecător de ocol, de tri
bunal sau procuror. Se înţelege că. se mai cereau şi 
alte condiţiuni generale, banale - precum vârsta, buna 
reputaţie etc. -- asupra căror nu mă voi opri. Adaog 
însă că naţionalitatea, în drept, nu constituia o piedică. 

Numirile se făceau în măsura locurilor vacante. Orice 
vacantă (afară de prezidenţii de tribunale, Curţi şi 
consilierii de Casatie) era adusă la cunoştinţă prin pu
blicitate prin presă, de către şeful instanţei unde era 
vacanţa, şi cei interesaţi erau invitaţi să-şi inainteze 
cererile. Petiţiunile erau prezentate şefului iustanţoi de 
care ţiueau. Acesta Ia rândul său le înainta şefului 
instanţei caro a publicat vacanţa, alăturând lista da
telor personale şi notele. Şeful instanţei care a publicat 
vacanţa formează uu tablou în ordinea vechimii. 

Fiecare cerere era cercetată. de un consiliu compus 
diu preşedintele tribunalului şj doi judecători dintre 
cei mai vechi. Dacă vacanţa este la judecătoria de ocol, 
fa~e pa_rte şi. şeful acelei instanţe, ori acesta îşi dă 
avizul m sens. 

Acest consiliu avea în vedere condiţiunile cerute de 
lege şi recomanda pe trni care le îndeplineau. 

Pe lângă stagiu, examen etc., vechimeu era norma 
care trebuia respectată. Dintre doi candidaţi cu vechime 
ega!ă sau aproape egală, era preferat cel care reuşiso 
mai bine la examen şi care era mai bine notat. No
tar~a \c~lificarea) magistraţilor era reg11la11tentată în cele 
mai intci amănunte, astfel precum urmeaza : 

Consilierii dela Curtea de Apa! şi prezidenţii tribu
n.i.Je]or sunt notaţi din 3 în i:l ani, iar judecătorii de 
tribunal şi ocoa.Je din an iu an formându-se un tablou 
de calificare. ' 

Pe .~onsilierii Curţei de Apel şi prezidenţii tribuna
lelor n califică, în prima instanţă, consiliul prezidenţial 
al Curţei de apel, îu a doua instanţă Cousilul prezidenţial 
al. Casaţiei; pe ceilalţi judecători, în prima instanţă, 
prim~! preşedinte al tribunalului (după ce a ascultat 
~efe~1tor la cei dela ocoale şi părerea judecătorului şef), 
1dar lll a doua instanţă, consiliul prezidenţial al Curţei 

e Apel. 
Notarea se referă la: a) cunoştinţele juridice, b) pu

terea de sesizare, c) spiritul juridic, d) diliginţa, e) con-

duita, fJ purtarea faţă de părţi şi g) aptitudinea pentru 
şefie. Se întrebuinţează următoarele semne: 

«E ». (excelent)= care trece mult peste inăsura nor
mală. 1 = pentru calificarea peste măsură uormală oe 
se poate pretinde, 2 = pentru calificarea normală (mij • 
looie), 3 = pentru calificarea sub măsura normală ce 
se poate pretinde. 

lu acest scop se ţine cate uu registru alfabetic de 
către preşedinţii de secţii la Tribunale, în care se trece 
numele tuturor j n dcrătorilor de ocoale; de căt.te pre
şedinţii de secţii la Curtea de apel, în care se trece 
numele tu1,uror judecătorilor de tribunal şi ocol in
clusiv preşedinţii, iar la Casaţie de către preşedintele 
de secţii în care se trece numele consilierilor Curţilor 
de apel.. ln aceste registre preşedinţii îşi dau părerea 
dacă. hotărârea, care t ste examinată în apel (recurs), 
corespunde principiilor juridice şi dacă este lucrată cu 
îngrijire - trecfrnd observaţia în dreptul numelui jude
cătorn!ui care a dat-o. Aceste observaţiuni trebueso 
I nate în considerare la darea notelor. 

Calificarea instanţei a doua, care este definitivă, la 
dorinţă, se comunică celui interesat, iar cea ou nota 3 
trebue comunicată din oficiu. 

Orice modi1icare a cahficărei anterioare trebue mo
tivată. Dacă în cursul anului se schimbă activitatea ori 
ţiuuta magistratului iu aşa. măsură , că este necesară 
schimbarea calificărei, autoritatea de primul grad pro
cede în consecinţă conform regulelor statornicite pentru 
calificarea regulată. 

Pe procurorii de la parchetul tribunalului îi califică 
primprocurorul în gradul I şi procurorul general al 
Curţei de apel în gradul II. 

Po prim-procurorul şi pe procurorii dela parchetul 
general al Curţei de apel, singur nuruai procurorul ge
neral îi califică tot după normele de sus, cu adăogarea 
că trebue să so pronuuţo şi h) asupra oapacităţei de 
pledare şi cum se prezintă în faţa. publicului. 

Tablourile deuuitive so înaintează: 1 exemplar Mi
uiti~ului de Justiţie şi unul prim-preşedintelui Curţii 
de apel, care avoa dre]Jtul de supraveghere asupra tu
turor iustauţelor din circumscripţili sa, fiind dator să 
Ie controleze cel puţin odată po an. Acestea erau nor
mele pentru notarea magistn, ţii or. 

Reviu la recomandări. 
Lista celor 3 recomandaţi do către Consiliul 'l'rillu

nalului împreună ou întregul lor dosar se trimetea Pre
şedintelni Curţoi de apel respective, care constituită 
într'un « Consiliu prezidenţial» compus din preşedintele 
Curţei, preşedinţii de secţii şi dacă sunt mai puţiu de 
6, restul dmtre consilierii cei mai vechi, rnvizuesc şi 
se pronunţă in a doua instanţă, fie menţinând, fie·fă
câud alte propuneri, îu caz când tribunalul nu respec
tase no1·mele fixate de lege. Prim-preşediutele Curţei 
do apel are dreptul să facă recomandare personală, 
du.că nu cade de acord cu ceilalţi membrii. 

«Consiliul prezidenţial> trimete lista dofinitivă de cei 
trei recomandaţi şi Ministrul de justiţie aloge de regulă 
pe cel din capul listei. 

Gompai-aţie. -- Referindu-mă la sistemul recomandă
rilor practicat în vechiul regat, mă mărginesc a ară.ta 
că acolo totul se petrece diameiralmente opus. Nu nu
mai că nu se pubhcă locurile vacanto, dar este chiar 
o adevărată str.:ttegie ca să le poţi afla, pontru oa astfol 
uel îndreptăţit să-şi formuleze cererea. Data caud se 
face o mişcare iu magistratură constitue totdeauna un 
mister pentru bieţii profani. Statnl personal al magis
tmtului şi uotele lui - dacă există vreuna - sunt 
absolut secrete şi se păstrează la Minister. 

Preşcdinte!P tribunalului nu este consultat, şi astăzi 
în loc să. văd propunându-se consultarea acestui singur 
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magistrat în măsură să cunoască pe colegii săi sub 
toute raporturile o_ri să se propună altă măsură similară, 
am văzut cu profundă mirare că se propune do către 

unii consultarea unui avocat c:1re ar fi chemat să în
tregească consiliul superior al magistraturei despre care 
vom voi-bi mai jos. 

In locul «consiliulni tribunalului> şi ,consiliului pre
şidenţio! al Curţei d-e apel, funcţi0t1eaz-ă pentru întreg 
regatul - y compris Basarabia - pe lângă Ministerul 
do justiţfo, o comisiune nmnită : cConsiliul superior al 
Magisuaturei•, caro are şi atribuţiuni de instanţă dis
ciplinară. El eate ales din mijlocul Curţ.ei de apel din 
Bucureşti care astfel desem;:iează 2 membrii. şi din mij
locul Curţii de casaţie care desemnează 3 membrii. Mi
nistrnl pr,,ite lua parte· la şedinţe, fie personal fie 
printr'nn delegat al său. De regulă asistă cu vot con• 
sultativ unul sau mai mulţi din cei 5 inspectori jude
cătoreşti. Şedinţele sunt secrete şi le ţine în Ul'ma 
convocării ministerului ; ordinea de ,zi o fixeaz-ă tot 
m inis torul. 

Consiliu1 recomandă câte trei magistraţi,. având o 
neţărmurită pu tare de apreciere îu privinţa alegerei 
unuia dintre cei care concomitent indeplineso c_ondiţiu
nile cerute de lege, Vechimea câştigată nu coustitne un 
drept, ci o simplă. indicaţie. Recomandările nu sunt _ 
mutivate. Ele sunt secrete ; tot atât de secrete· sunt şi 
notele ce uneori le dau conBJ!ierii Cnrţei de apel care 
vin in ju<leţe să prezideri.e Cmţile cu juraţi ori inspec
torii judecătoreşti. Nu există ·absolut nici o normă 
pentru notare, 

Simpla expunere a aiste.11ului din vechiul regat, arată 
viţiile lui ino1en1.e, cru·e în special constai:i - după pă,• 
rerea multoru. - la faptul că Consiliul superior nu are 
totdeauna elemente aufioiente ae judecată ş,i deci nu 
poate să-şt îndeplinească iu mod perfect larga latitudine 
de aprecieri re-i este re.zel'vată. Pe de altă parte ne 
având nici un uriteriu fixi de m,1lte ori s'ar putea şă 
cadiÎ, în arbitiar. 

Apoi prezenţa t~pri,zentantului p11terei executiv'1 la 
desbaterile Consiliului ar putea uneori să influenţeze 
asupra deplinei Jibe,tăţi de gândire şi de apreciere. 

Nu mai puţin este criticat de mulţi şi faptul că 
membrii ce~! compun sunt recrutaţi numai dilltre oon
si iiorii Curţilm· din Bucureşti. 

Las la o parte secretul care înconjoară toate mani
f~s-tărife sal';, de as

0

emen_e~ c~lela.)te mici deta!Ji asupra 
carora este mutii sa mai ma1at ş1 relevez cât- de solid, 
eficace, şi democrat este sistemul în vigoare în Ardeal. 
Mă întrei., dar, cum nu s'ar putea menţine asemenea 

adD?,irabile dispoziţiuni de lege, ce.I puţin pentru viitor 
dacă împrejurările E>xcepţionala de astăzi n'ar fi prielnice? 

Iar pe cei caro se preocupă de ideea reformei ma
gistraturei, ii întreb: clacă pentru a 1,coate puterea ju• 
decătoreaiccă de sub inflneuţa puterei executive, mai 
este novoe oaro să se modifice Constituţia, aă se J"e
cunoască rutrrii judecătoreşti dreptul de a-şi avea re
p,rezen~··mţi_ m rmr!ame_nt etc. ots., 11tunci când peste 
Carpaţi exist!! o practică care rnduce la o limită nor
mală influenţa puterii executive şi circumacri~ în norme 
p_r~cii,~ şi ee~itabile 1m':'erana apreciere rezervată con
wliulu1 supenor al mag1sti·atur-0i ?-! 

Amn.sările. · ·- Pentru u coroctz• dificultatea fatală co 
intampină acettstă chestiune, legea în vigoare aci a 
dat o foarte largă aplicam sistemului gradaţiilor şi 
avl'l.Ilsărilo1· pe loc. 

F;ecaro r.ang judecător_esc, adie~ funcţiull.6a de ju
decator, _Erocuror, preşedmte de tribunal, consilier de 
curte etc., este încadrat într'o auumită clasă. Astfel 
judecătorii de tl'ibunal, do ocol şi procurorii sunt în-

cadraţi în. clasa VIII. Preşedinţii de tribunal în olasa 
VII, Consilierii de Curte în clasa VI, Preşedinţii de 
secţii la Durte în clasa V, Preşedinţii Curţilor de 
apa! (echivalenţi cu Prim-preşedintii din vechiul regat) 
în clasa IV, Consilierii de la !nalta Curte de Casaţie 
în clasa I!I, etc. 

Fiecărei din aceste clase îi corespunde un salariu pe 
care-l arăt în. tabloul ce urmează. 

O clasă era împărţită in că.te trei gradaţi i pană la 
clasa IV iar de aci până la clasa I erau suprimate. 

<Jdată -inimt intr'o dasăi •magistratul avansează, au
tomatic, în gradatiile clctsei sale. 

O gradaţie se câ,ş tigă după o vechime de trei ani. 
Dela o clasă la alta avansarea mergea în limita lo

curilor bugetare vacante. In buget însă erau prevlizute 
mai urnite locuri decât era nevoe efectiv, căci un ma
gistrat avea dreptul să avans6Zfl pe loc într'o clasă 

superioară. Astfel judecătorii de tribunal şi procurorii 
puteau avansa pe loc până la cla-sa Vl inclusiv, deci 
înt.r'o clasă echivalentă cu acea îu care erau încadraţi 
Consilierii de Curte. Preşedinţii de tribuna.le până la 
clasa V. Consilierii şi Preşedinţii de Curte până la ci. III. 

Procurorul genernl al Ourţei de apel are aceleaşi 
drepturi oa Preşedintele de secţie iar Procurorii de secţie 
cu Consilierii Curţei de a.pel. 

Judecătorii şi pl'oourori trec dintr'o clasez intr'alta şi 
recomandarea urmează după aceleaşi norme şî aceiaşi 
-îilieră ca la numirea lor în funcţiunea co ocupă. Acaiagi 
publicitate pentm orice loc i•acant, ce iirmaază a se com• 
plecta prin avcmsare. 

Nu pot aplauda în de ajuns principiul avansărilor pe 
loc şi al gradaţiilor. Este un principiu larg democratic 
şi echitabil, căci constitue o recompensă -a. muncoi tur 
tiiror, iar magistratul ştîe dela. început că intrând ia 
corpul judecătoresc va ajunge ,sigur la un anumit rang 
intr'un anumit timp, nwriai în virtutea activităţei co a 
depus. Mai este larg democratic şi fiiudc(i suprimă abizul 
care - sub regimul altor legislaţii - există între ma
gistraţii instanţei superioare - faţă de cele inferioare rn 
rang. Gândesc că întinzându-se acest sistem pentru în
treaga tară, se va înlătura din nevoile organizării ju
decătoreşti din vechiul regat, care în prezent preocupă 
pe mulţi jurişti de acolo. 

Salariil,e, - Magistratura de aci este mai slab retri
buită decât cea clin vechiul regat In schimb însa au 
alte avantagii materiale precum : atât ei cât fii fam'i.liik 
lor călătoresc pe C. F. R. plătind jumătăte bilet clasa 
II pentru a călători în clasa I sau jumătate bilet clasa 
III pentru a. călători în clasa II. 

Apo1 sunt aprovizionaţi de comisiunea respectivă cu 
iil.ină, zahăr, gri~, tutun, stofe, pân,zetori etc. cu preţuri 
extrem de rodhse, de exemplu-: zahărul · îl plătesc cu 
17 kr. care după cursul de azi revine la 6 lei, făina 
neagră cu 2 kr., ceeace f.ace cam 60-70 bani. 

Delii Iunie se pare că va înceta uvorul de care se 
bucurau pe C. F. R., căci se va aplica tariful din vechiul 
regat care acordă numai o reducere de 60 la sută şi 
numai pentru persoana '.funcţionarului. Cu drept cuvânt 
int1nderea acestei măsuri aci a produs o vie nemulţu
mir_e, căci o~at~ cu tăierea acestui fa".or ar ~ fost .1ust ~ă, 
~~ mtroduca ş1 restul irntamentq]w funcţ1onar1 or dm 
vechiul regat, care ar fi compensat perderea~ qe suferit 

-Lumea de aci este bucuroasă să vadă unificarea roa· 
lizată cât de curând, dar nu înţelege să se facă- cu sa· 
orifirarea drepturilor pe ca1•e le câştigase încă de pe 
timpul dominaţiunei maghiare. 

Publicăm aci ti1bJoul salariilor· actuale anuale; 
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Funcţiunea. 

Preşedintele 
Casaţiei 

Obserrn\lUl!l 

rl .:: 2woolsooo 4000 35.00C· - I .Adaos personal 
1----...... -;-t---+-+--=-"i--•I 2500 lei j 

Consilier lil - 16.000 3000 3500 27.00u 
Cosa ţie 

Prim-preşed. V ,., 
Curtea apel 1 - l4.ooo ;ooo,~ooo 22 ·6')() Afara de rotn-
----1---1~1r---i--t--t-=lbutfuoile adtate 

V I 12000,5200,2500 19.700 i.n rubrici , mai au I 
2 I O.OOO 1800 2500 l 7 .300 drept la uo adaus 

iu raport r.u ac~ J -----t--11-'1r---'r--.---i-,--I tivitotea. judecă
Consilien de VI 1 8700 1400 2000 15.100 torească care se I 

Preşedinţi de 
,ac\ie C. a.p. 

Curte apel 2 700~ 1401 2000 13.9001 ridică la 3600 !oi 
S 7100 360ll 2000 12.700 pe au plus nu n• 1 

daos familiar de I I VJJ 1 , IOC • 400 lei anual p. 

I 
Pr~edmţi de 2 ~\'gg ~O. [~ 

1
1
0
Lo

8
00
00 

fiecare copil şi 

. 
tribunal • , 'uvv.' ·

0 
pentru soţio, pe 

S 0600 3vvc 1600 lO.,CO lâogă un ajutor 

l
----r-ir-i.---1---'i-➔--f pE"l 1.ru Yfbfm\nte I 

Judecători şi 2 4700 2800 1 
,
00 8800 

pautru co.pul fa. VIII li 6100 2900 taOO BSOO de f>OO lei anual 

Procurori O 4300 2700 1300 8300 
miliei şi 200 lei p 

l----'t=-IF'ie=-+==-';.,.a..+-= I f!Oca.rn membtu. ! 

IX 1 3000 ]600 ! OOO 75CO 
2 8600 ioco ; ooo 1100 
3 3300 2400 !O O 6700 

St.agiari 

Ordonanţarea ş1 efecluarea plăţilor sa fac <lupa norme 
extrem de simple, practice şi complect descentralizatoare. 

. F~ncţionar~l numit este creditat la percepţie de către 
mm1ater odata pentru totdeauna cu salariul ce i 60 cu
vine. In baza acestui credit el 66 prezint!!. la percepţie 
la începutul fi.ecdrei limi şi în baza unei simple chitanţe 
semnată de el şi vizatii de şeful autorităţii de care ţine 
precuID: şi de lichida torul percepţiei, primeşte ceea.ce i 
se cuvmo. 

Am văzut însă - din jurnale ~ că dela 1 Iunie se 
va ~pli_ca şi în Transilvania legea comptabilităţei sta. 
!olm dm vechiul regat. Prin urmare 60 va întinde şi 
aci l)rocedura aceia greoaie, formalistă şi parfect cen 
tralizatoare. 

ln .viitor va trebui ea fiecare şef de ser viciu să dre
seze 1n fiecare lună câte 3 state (conapectll) în care va 
!rec~: numele funcţionarului, zilele servite, salariul cu
ve~1t ~upă buget, retinerilo şi salariul cuvenit duplt 
reţmen 

,. Ac~ste trei exemplare vor fi trimese la Ministerul do 
JU~t-1ţ10 care le V!t viza şi va emite ordonanţa de pl11tă 
prin administraţia · financiară respectivă. 

Or~onan~ este însoţită de un aviz de plată. Avizul 
se tnn:iete la Ministerul de Finanţe, serviciul mişcărei 
fondurilor. Acest aviz este controlat trecut intr·un re
giatru ia.r apoi trimis administraţiei' fi.nandare Cll,re va 
faoe plata, 
Ordonanţa 88 trimete direct şefulLri autotităţei care 

va_ Incasa şi în baza ei primeşte coeace se cuvine pentru 
toţi subalternii săi. Banii se distribue după ce se dre
sează. un alt exemplar la fol cu celelalte trei şi în 
~argmea căruia semnează de primire fiecare funcţionar. 
Ş_t aceate n_esfârşite formalităţi care rilpesc atât timp 
l~~r o droaie de fonctionari, se repetă în fiecare lună I •• 
uura !ex sed lex. 
Âcţiimea disciplinară, exercitată de către Procmorul 

general al Ourµi de apel înaintea. unui •Consiliu dis-

ciplinar, care fu□ cţ10neaz:i pe lauga fiecare Curto de1 
apel şi se compunn din 6 membrii dintre care Preşe
dintelele Curt11 este preşedintele do drep( al Consili uiw. 
Ceilalţi m •mbrii sunt traşi l:i, sorţi pentru cursul unu 1 

an. Investirea consiliului se face numai de către Pro -
curorul general. Procedura nu are nimic particular. 

ln magistrat se face justiţiabil de consiliul cji&e1-
~u~ duă . · 1 

1. lşi ralci:t datoriile de magistrat, chiar fără a avea 
un int0rea materfal. 

:.l. Ducă iu viaţ>1 privată are o purta.re necorect.ă, ş1 
prin aceasi a so face nedemu de cinato şi înrrederP , 

3. Dacă dă consultaţii. 
4. Dacă încearcă să inîluenteze ţ>e 1111 coleg intro 

afacere iu care ar fi interesat., chfar fără interes material. 
5. Dacă primeşte dela cineva co□cep(ul vreunei sen • 

tinte oo are de redaciat. 
Pedepsele ce se pot aplica de ciitrn Consiliul dis1.>i • 

plinar sun L ; reprobarea, mustrarea, amenda şi destituirea. 
Preşedintele poBto nplica singur prevenirea, verbal 

sau în scris. 
Ministrul nu ote nici un ames lc~ ia exerciţi ile acţiunii 

disciplinare. E! poale 5Pziza pe Procurorul general, c:.re 
la rândul său învesteşte instanţa .. 

.Membrii Curţii de apel sunt jua tiţiabili de cât.Ie 
• Consiliul rlisclplinar al Cu rţii de Casaţie • . 

Inamovibilitatea est.a inti□să şi] ,., membrii parnhetnlm. 
Toţi funcţiona rii j udecătoreşti se bur.ud. de s tabilitate 
şi nici ei nu pol, fi pedepsiţi ru a1 g rpy ded.1 în tir illJ, 

unei judecă ţi. 
· Vacanţe fi concedii. - Uo11ced11lo s~ acorda lil p11u 
cipiu de minister cu avi1,11I şefului instanţelor care 
poate arorda singur pană la 15 zile. nrice magistrat 
are dreptul la un rnncedh1 de 6 sll.ptăma,ni, iar rn ca~ 
<le boală până lu. J an . 

Vacanţă nu au decât Our1ile de apel şi 111w1ai w 
canfă mare, care ţine din prima duminică a Junei Iulie 
pâoă la ultima din Inna A.ugnst. Afacerile urgente Hun1, 
rezolvate de către o secţie de vacanţă compusll. din 3 
sau 6 membrii, după cum decide ple11ul Cm ţii. 

Pensii. - Dreptul la pensie se câştigă in urma 1111111 

servic;u de 35 de ani ~i atingând vârst,i, de 65 de ani, 
când magistratul - indiferent de gradul ce are - ,_•sto 
pas în retragere dm oficiu. • 
După 10 a.ni de serviciu, magistratul câştigă nn drept 

· de pensie de 40 la sută caro 60 măreşte cu 2 ia sută 
pentru fiecare an în plus. Ca. reţineri se percepe o taxă. 
de serviciu care reprezintă cam a şartea parte dm leafă, 
odată pentru totdeauna, apoi sporu! rotribuţi1rnei in 
caz de avansare. 

Lunar se reţine I jum. la sută din salariu. 

'l'ermi□and mă văd silit să fao o digresiune ce a fost 
provocată de un p:i,triotic ! ? manifest citit cu ocazia 
adun1trii generale a sindicatelor judecatoreşti din pro 
vincie şi semnat de mttgiBtraţii din jud, Mehedinţi. 1n 
partea finală a punctului I litem b se cere; , discutare.a 
•valabilit!i.ţci numirilor fnwte de către Consiliul lJirigeut., 
•În m&gistra.timi superioarr1 dm Ardeal cu personal dm 
c,echiul regat întrucât aceste numiri nu pot constitui 
,în nici un c111, drepturi cii.ştigt11.e•. 

Este foarte onorabilă preocuparea. magi,itraţtlor din 
Mehedinţi asupra vafo,biliLăţei numirilor iu COffJlll jude
cătoresc din Ardeal, clei oricine îşi poato iuch1p11i ce 
g·rave perturbaţii a1· provoca actele săvârşite do un ju
decător ilegal numit. 

Dar nu pot înţelege pentru ce numirile fii.mite de 
către Consiliul Dirigent ar fi nevalabile numai întrucât 
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au fost făcute în magistratma superioară'!'.', cu personal 
din veebiul regat? De ce Uonsiliul Dirigent avea com
vetiuţa Bă facă numiri cu personal din Transilvania şi 
pentru ce acest drept îi era ridicat c>ind era vorba de 
cei din vrchiul rrgat 'I 

De ce încă Consiliul Dirigent avo11 puterea legală să 
facă numiri chiar cu personal din vechiul regat, insă 
1rnmcii ,n mayistraturu -inferioară? l .. 

Iată o seri0 de mici chestiuni pe card colegu din 
11ehedioţi trebue să Io lămurească îu prealabil. 

Dctr să lăsăm gluma. 
Uonsilml Dirigent a fost uo guvorn care a exercitat 

imperiul pe care !'a luat din mâna ungurilor printr'o 
lovitură de stat. • 

Homânia a r~cunoscut rn înkegime autoritatea Con
silinlui Dirigent, astfel cum s'a constit.1it de la sine şi 
prin urmare trebuesc recunoscuto ca legale toat~ actele 
lui de guvcrniimant, atât timp cât sunt făcute m con
fol'mitate cu legile rămase îu vigoare aci. 

In fapt uu i se poate reproşa nimic, căci_ ~esortu) 
Justiţiei din Cluj, s'a adresat în prealabil M101stel'Ulu1 
de Justiţie din Bllcureşti şi i-a cerut să-i recomande 
un număr do judecători, procurori şi consilieri de Cui-te. 
Ministerul de Justiţie nu a dat însă nici un răspuns 
şi cum pe dll altă parte era necesitate absolut~ ~e Ii?~: 
gistraţl români pentru a a&igura mer.sul unei Jnst1ţn 
cu caracter naţional, Resortul Just1ţ101 a_ făcut nu':11m 
în conformitate cu dispoziţiunile luate de Cons1liul 
Uii igeut. 

Şi dacă deci este vorba de drepturi câştigatr, bănuesc 
că mai multe drepturi au câştigat cei care au păşit Ia 
necunoscut, J,l'imind o situaţie materială inferioară cele! 
din vechiul regat şi riscând să se izbească de d1f1cuităţ1 
de neînvins. 

Dreptmi câştigate sunt ale acelor cat·e au bătut 
drumul, contribuind ca limba românească să ia locul 
limbei maghiare care era încă în onoare în primele zile 
ale anului acestuia. 

i,repturi câştigate sunt ale acelora care au traduo 
legile ungureşti ni,uncind zi şi noapte, danci astfel po
sibilitd.to celor din vechiul rngat pentru a-şi putea ofe1i 
bunele lor oficii jusliţiei din Transilvania. Iuchid pa
ni.oteza pentru a' nu avea aerul că vorbesc •pro domo,, 
căci m ceea.co mă priveşte aşi cedi;, ori când locul meu. 

lVladimir A. Mavrodineanu 
Consilier la, Cnrtea do Apel din 'l'ârgul-Mureş 

INAL'l'A CUR'rE DE CASAŢIE ŞI JUSTITIE S. I 
Audic11ţ<1 dela 1 Noomb,-ie 1918 

Preşedinţia d-lul V. BOSSY, Consilier 
luginet Ma,·cu Candel cu I. Bote:!: 

Decl.zla civl\A No. 21 

Hecurs. - Motive noi de casare depuse după primul 
termen de îufăţişarc. -Inadmisibilitate. - Art. 42 al. 4 
Legea Gurţii ele 0asr,,ţie. 

Contract do locaţie. - Clauză facultativă de reziliere. 
Prelungire. - Art. 37 legea măs11rilor excepţionale. -
Ordine publioă.-Art. 6 c. civ, 

1) Uo11form art. 42 al. 4 din legea Cu>·ţii de 
Casaţie, od1ită expirat termenul de depunerea mo
tivelor de casare, mijloacele de wsare nu mai pot 
fi Hici iichimbate, sau adăogite, a[ ară de cazuri 
e,r:cepţionalc lcisate la aprecierea !naltei Curţi. 

2) Gand într'un contract de locaţie s'a inserat 
clauza facnltativă de re.ziliere pentru ambele părţi, 

•iar acest contract s'a prelungit cu respectarea cla· 
uze-i de reziliere, proprietarul poate uza de ea, căci 
dispoziţiunile art. 37 di11 leqea măsurilor excepţi. 
onale, care declară prelungite de drept contractele 
de închiriere pe toată durata războiuliâ europeoi 
actual şi wi an diipă înche6rea păcei, nu sunt de 
ordine publică şi părţile pot deroge}, dela aceste 
dispoziţiuni. 

Curtea, 

Ascultând pa d. avocat Gheorgb.iade în desvoltarea 
motivelor de casare şi pe d. avocat P. Sadoveanu, în 
combateri; 

Deliberând, 
Asupra cereri iuti1mitulu1 de a se înlătura motivele 

noi de casarr, depuse azi în instanţă de rocureut; 
Având în vedere că acest proces s'a înfăţişat pentru 

prima oară în faţa Curţii în ziua de 2\l Octo_mbrie 1~!8, 
câud s'a amânat din lipsă de procedură, mr apoi de 
comun acord; 

Considerând că art. 42 din legea Curţii de Casaţie 
prevede pentru recureo t obligaţiunea ca în termen de 
două Juni dela înregistrarea recursului sau în _cazu~i 
urgente cu 8 zile înaintea primului termen de mlă\1: 
şare, să d~pună mijloacele de casare ; al. 4 al a~estm 
articol arată că, odată e:tpirnte aceste termene, m1jloa. 
cele de casare nu mai put fi depuse, nici schi~nbate 
sau adăogite, şi Curtea nu poate acorda prelungire de 
termene pentru a se depune, schimba sau adăoga mij• 
loacele de casare, afară de cazurile excepţionale a.pre• 
ciate de dânsa; 

Considerând că, din ~ombina1·ea acestor texte, reese 
io chip învederat că cererea de a se depune, schimba, 
ori adăoga, îo cazuri excepţionale, mijloacoce de casare, 
nu poate fi cercetată, de Curte, decât în prima zi fixata 
pentru înfăţişare; 
Că recurentul neformuhi.nd în acea zi mei o cerere 

da asemenea natură, numai poate fi primit azi ca să 
depună motive de casare noi ; 

Pentru acosta motive, Curtea admite incitlenlul do a 
se înlătura motivele noi de cas.i.re depuse azi în in· 
stau \ă de recurent ; 

,lsupra motivului I de casare clin pet-i/hl de recurs: 

• Violarea "rt. 37 din I. m. excepţionale şi a art 5 din. c 
civil, exces de putere şi uemotivare. Art. 37 din legea ma.s. 
excepţionale prevede că toate contrnclelc do iuchiriero se 
pi-elungesc de drept un au după îucheerea păcei ; ucost ar· 
picol fiind o derogare dela dreptul comun e tle strictit inter• 
trotare, a,;a că dacă el nu prevede o excep\io pentru pro· 
prietarul care ar voi să se mute în imobil, ,judecătorul nu 
trelllle să distiugă. Explica\iunea Ministrului dată "?' o~· 
zia ciesbatorei legai, atât timp citi n'a fost trndusă rnlrun 
text de lege, nu poate modifica legoa. Dar chiar din oxplica\1! 
,;e vede că ol a înţoles să ,wantajczc pe propriutarul ce la 2° 
Apr.191G ar avea nevoo să se mute îu imobilul său ; or Tnb. 
Roman, prin exces de pulorc, admito şi d lui Uotcz drept~! 
de a so mnt,i, n1, la 23 •prilio 1916, ci la 26 Octombne 
1918, cu toate că el nu numai că ltt 23 Aprilie 1916 nu• 
denunţat contractul său, d:tr la expirarea auestni conb·act 8 

incheiat un nou oontraut, pc caro J'a executat îu tot timpul 
şi şi-a primit chiria piLuă 1" 26 Ocl.ombrie 1918, şi tot prm 
exces do putere şi fără să motiveze Tribunalul găseşte 
că proprietarul are n,,voo să s~ mute în imobil, cfiud .n?1 
am complectat această nevoe a sa şi când el, o dovada in 
acest sens uici n'a Cl'.rut să se facă şi nici nu s 1a făcut. . 

Tot printr'o greşit,, interpretare a găsit că contractul~i 
prelungit s'ar aplica clauza prevăzută în vechiul contract ~n 
ce priveşte denunţarea; or, această clauză de denunţare na 
putut trece în intenţia părţilor s'o prevadă în noul contraci, 
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şi m&i mult, ?a faţă _cu dispoziţii)e art. '.li _dt_n legea_ mă: 
surilor excepţionale şt a art. 5 dm codul c1Vtl, nu-şi mat 
poate avea aplicarea, trebue considerată ca nescrisă, căci 
altfel asemenea clauză s'ar prevede în toate contractele ş' 
ar fi uu mijloc de a se eluda legea excepţională; 

ln speţă, această chuză cu atât mai mult nu-şi poate avoa 
aplicare cu cât contractul a expirat la 26 Octombrie 1918, 
prelw1girea ce et1 o solicit, n'o cer în baza contrnctului sau 
3 dreptului comun, ci în baza legii excepţionale şi pentrn 
timpul co va curge după expirarea contractului,. 

Având în vedere în fapt că Ion G. Botez închiriind 
pe termen de 2 ani, cu începere dela 26 Octombrie 
1914 lui M. Candel casele sale din Roman, strada Flo
rian 26, a prevăzut-in contractul alcătuit c11 acest prilej, 
facultatea pentru ambele părţi ca să rezilieze contrac
tul vestindu-se reciproc prin scrisoare rocomandată cu 
001' puţin şase săptămâni înainte de Sf. Gheorghe sau 
Sf. Dumitru a fie cărui an. Contractul se execută, iar 
aproape de expirarea lui, părţile de comun acord îl mai 
prelunl(esc, stipulând că rămâne în vigoare condiţiunile 
vechiului contract; 

Când proprietarul a făcut cunoscut c·hiriaşului, în 
timpul arătat în contrat că înţele.ge să rezilieze con
tractul, acesta a refuzat să părăsească imobilul înte
m&indu-şi opunerea pe art. 37 din legea măsurilot· 
excepţionale. Judele ocolului urban Roman, sesizat cu 
judecarea litigiului, a admis acţiunea proprietarului şi a 
declarat reziliat contractul ; această carte de judecată 
a fost confirmată de 1'ribunalnl Roman prin sentinţa 
No. 199 din 23 Octombrie 1!) 18 atacată cu recurs do 
M. Candel; 

Considerând că este exact că art. 37 din legea mă
surilor excepţionale declară prelungite de drept pe toată 
durata ră-6boiului European actual şi un an după în
cheerea păcei contractele de închiriere existând la 5 
Aprilie 1916 sau care se vor încheia ulterior; 
Că această regulă se aplică şi în cazul când pro

prietarul voeştA să se mute singur in imobil, legea ne 
făcând nici o distincţiune şi ex~epţiuuile în acest sens, 
semnalate în cursul discuţiunilor Parlamentare, rafe
rindu-sa numai la cazurile ce s'ar ivi imediat după pro
mulgarea legei, la 23 Aprilie 1916; 

Considerând însă că rânduelile legei asupra acestui 
punct nu suut de ordine publică, după cum rezultă din 
expresiunea întrebuinţată de legiuitor: «Dacă chiriaşul 
vrea să se folosească de acest beneficiu al legai>, şi că 
p_rin urmare părţile pot deroga dela acoastă dispozi
~une; 

Având în vedere că după cum s'a arătat, primul 
coutract intervenit între părţi prevedea facultatea de 
reziliere cu îndatorire de a se vesti la timp partea cea 
!altă; 

Că_ instanţa de fond a socotit că ptelungiud contrac
tul 1:n toate, condiţiunile sale, părţile au înţeles să 
mentie şi clauza priv.itoare la denunţare, care modifică 
art\:ol~l 37 diu le$'e ; 
. C,,ns1derând că, mterpretând astfel voinţa părţilor, 
instanţa de fond a rămas în limitele aprecierei sale, 
care scapă cenznrei in8tanţei de casare şi cloci re
cursul rămâne a fi respins ca ne fondat : 

Pentru aceste motive, Curtea, respinge recursul. 

A apărut Legea asu1ira ilt.iX!lor de timbru şi im·egis
t~arc, cu modificările aduse prin Decretele-legi .c,o. 1638 
şi 2221 bis/920, şi eiqrnnerea de motive şi indexul 
alfa~etic, întocmită de D-l E. C. Decusară. 'l'ipărită pe 
h~rt1e velină. Preţul 10 lei. Depozit general la "0•1-
rteru1 Judiciar". 

INALTA OUR'l'E DE CASATIE ŞI JL ,s;TITIE 8. I 
' Audienţa dela 11 Febr. 1920 

PreşedlnţiR ,L-lnl G-. V. BUZDUGAN, Preşe<linle 
Carolitta Gri~r,bcrg ct, Griyore UdaJeanu, 

Decizia chiU No. 36 

Legea măsurilor l'xcepţionalo. -- Prelungire do con
tracte.-Ordine publică.-Eludarea ei. - Admbibilitatea 
recursului.-Art. 37 legea ruăs. excepţionale ~i 5 c. civ. 

Legea măsurilor i,xcepţ,ionale care prelungeftc de 
drept contractele de închiriere, clupă voinţa chiri
aşului, este ele ord·ine publică, şi orice convenţie care 
elzidează aplicaţiunea ei, conform ai-t. 5 c. au. 
violează legea. 

S'a ascultat d-nii advocaţi Dju,ara şi PaloolL1gu 
din partea recurentei în desvoltarea motivelor de ca
sare şi d. adv. M. Voinescu, din partea intimatului 10 

combateri. 

Curtea, deliberând, 
Asupra recursului făcut de Car0lina Griinberg, con

tra deciziei No. 13!/919 a Curţei de apel Bucureşti, 
secţia 111, dată în cauză cu intimatul Or. Urlăţeanu; 
Văzând motivele I şi lll de recurs: 
I « Violarea art. 5 c. c. şi înlăturarea cu exc~s de 

• putere a art. 37 din legea specială autorizând luarea 
,de măsuri excepţionale din 24 Decembrie l\!14 en mo
<rlificările din 6 Aprilio 1915 şi 25 Decembrie 19lo. 
«Curtea <le Apoi din Bucureşti, se~ţia 111-a, priu deci
«ziunea civilă atacată, constată in fapt şi îşi formează 
«convingorea că la data când s'a făcut contractul de 
«închiriere intervenit între d. Grigore Urlăţeanu, pro

·•prietar şi d-n:i. Carolina Griinborg, chiriaşă, intenţiunea 
«11.rnhelor părţi a fost că la expirarea termenului de o 
•luni, contiactul să în cetoze a mai avea fiinţă şi că 
«renuuţarea la beneficiile legei excepţionalA a avut loc 
<chiar iu momentul efectuărei lui. Pe temeiul acestei 
•constatări, Curtea de Apel înlătură art. 37 legea mă
csurilor excepţionale şi declară reziliat pe ziu,i UA 2d 
«Aprilie contrar.tul în chestiune. Judecând astfel, ~iad
«miţând ca valabilă convenţiunea cousiderută ClL partA 
«integrantâ din contract, prin care ~a deroga la o lego 
«care interesează ordinea publică, Curtea d~ Apel vio
«lează art. 5 din codul civil şi comite un exces de 
<putere prin îulăturarea legoi excepţionale•; 

IU « Violarea art. 37 din leizea măsurilor exct>pţio
«nale referitor la chirii, cu modificările sale; denll.tu
,rare de acte ; eroare gravă do fapt; exceu de putere. 
«Toată argumentarea cuprinsă în deciziunea Curţii ue 
«Apel consistă în a ousţine că atunci câad chiriaşul 
,unui imoh.il a coutractat, sub imperiul legei măsurilor 
«excepţionale, cu proprietarul său pe un termen cletor • 
«minat, priotr'aceasta el a şi ,donunţat, în înţeles11l 
,art. 37 din lege, contractul faţă de proprietar pontru 
,dala expirărei acelui termen ; dar această interpretare 
, dată textului art. 37 din bus zisa lege, violează în mod 
,evident dispoziţiunea cuprinsă în acel articol; caro pre
«vede că coutractelo de închiriere, fie chiar şi do se 
, vor încheia după promulgarea legei, se prelungesc de 
,plin drept în favoarea chiriaşului, dacă el nu a dc
«nunţa.t contractul. Legoa însăşi, prin urmarn, atat prin 
, inţelesul, cât şi prin li tern ei, îuvetlerează că prin 
«denunţare trebue să se înţeleagă un a,·t distinct de 
«contractul însuşi de închiriere, şi deosebit prin natura 
«lni de acesta din urmă, ; 

,Confuziunea pe care Curtea o face în speţă între 
«denunţarea prevăzută de lege şi una din clauzele în
•săşi ale contractului de închiriere intervenit întrn părţi 
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«reprezintlt în acelaş timp şi o denaturare a acestor 
•acte, isvorâtă dintr'o eroare gravi'.\ de fapt, în privrnta 
• mţelosuluî ce trebue dat clauzelor coutl'actului. Ea 
•consUtue în fine în mod evidout şi O!l exceB de putere 
, din pattoa Curţoi •. 

Având în vedere că din decizia atac~.ti1 cu recurs se 
constată că intimatul Gr. l'rlăţ •anu , a închiriat recu
rentei , nua prăvălie în Bucureşti, pe termen de 6 luni 
expirând la 23 Aprilie 1\Jl9; la 23 Mart.ie l9l9, recu~ 
renta eh11iaşă , printr·o somaţie, notiuc11nd propl'ieh1rulm 
intenţia de a prelungi contractul conform legai măsu
rilor excepţionale, acesta. chiamă iu judecată pe chi
riaşă, 8pre a-i evaouc1 1mubil11l pe 1,iua de 23 Aprilie 
1919, da tu expirărei contrnctului; 

.•.cţiuuea a fost c1d01iBit J!rin decizia de ht.ţă pentru 
motivul că din modul in care a fost Îllcheiat contrac
tul, re1,ultâ că încă do Ia facerea lui, intenţia părţilol' 
a foBt de a nu-l mai prelungi, renunţând chiriaşul chiu.r 
de Ia iucheerca contractului de la beneficiul de prelun
g,re acordat de legea măsurilor exc_epţionale ; 

A vând in vodere că prin motivele de recurs de mai 
&us, ieourenla susţme că art. 37 legea măsurilor ex
cepţionale , ca1e prelungsşle rle drept contractele de În
chiriere după voinţa chiriaşului, este de ordine publică, 
ş1 că orice couvenţine care ai· avea de scop a eluda 
aplicaţia ace.tui text eaie nulă conform ari.. 5 c. civ, iar 
Curtea dij Apel denalurează contractul şi violează, a
ceasllt lege cand decide că părţile pot renunţa la bo
ncficiul de prelungire, rnca de la fao~rea coutractulm; 

Considerând cil. legea măsurilor excepţionale din 1Hl6 
a fost impus{, dc, newi1 de a se atenua conflictele noui, 
născute de situaţi11, anormală provocată de războiul euro, 
pean, Că acest războiu perturbând în tr'un grad neaşteptat 
raporturi!(! economice, se impunea intervenţia legiuito
rului pentru a armoniza conflictele sociale la care dă
deau naştere aceste perturbaţii economice ,,;ari ame
umţau ordinea publică; 

Consid~rând că wamfestarea acestor perturuaţii este 
ş1 disproporţia. tot mai maro iutre· nevoia de locuinţe 
şi putiuţ,t do a Ie satisface, disproporţie care tinde a. 
be tmnsforma. intr'o speculaţiune din partea proprfota
r1Jor în dauna chiriaşilor asupra nnei nevoi atât de 
primordialo cum este aceea a Iocuiuţei ; 
Că întrucât dispoziţiunile al't. 37 din legea măsurilor 

excepţionale erau menite a satisfoc•J oceastă nevo~ de 
armonie şi ordine îu aociet;a.t.e, ele au deci caracterul 
tinor dispoziţiuni de ordine publică ; 

Ouusiderând cit potrivit art. 37 legea măsurilor ex
cepţionale, toate contractele de închiriere,. mdiferent de 
durata lor, dacă sunt mai mici, sau mai mari de un 
an, se prelungesc de drept după doriuţu. chiriaşuluJ, 
intrucât acesta nu si-a manifestat voinţa sa contrarie 
denunţa.ud contract.ul în termenul prescris de lege; că 
din însăşi termenele fixate de legiuitor in care se pot 
denunţa aceste contracte rezultă că ele nu se pot de
nunţ-a, d-ecât 111 cursul executărei lor, iar nu chiar din 
momentul îucheerei lor ; 

(}.;. a admite această din urmă posibilitate, <lupă cum 
o fu.ce Gurtett tlo Apd prin decizia atacată cu recurs, 
iu fi a nesocoti intenţiunea legiuitorului de protecţiu• 
nea chiriaşului şi s'ar da putinţă proprietarului a eluda 
cu uşudnţ.ă dispoziţiunile unei legi de ordine publică, 
dt> oarece îu coutractele încheiate iu timpul legei ar 
apăret\ atunci ca o clauză de stil coudiţinnea de rn
mmţare anticipată Ia beneficiul de prelungire acordat 
chiriaşului, anihilând astfel dispoziţii luate de legiuitor 
intr'un interes general; 

Că, deci, Curtea de Apel dând o altă interpretare 
art. 37 legea măsul'ilor excepţionale şi decizând că oon-

tractul de faţă nn poate fi prelungiţ pentru motivul ca 
chiriaşul a 1enunţa.t la acest drept meii. dm momen~J] 
închirierei lui; dă o greşită interpretare ş1 violează men. 
ţionatul text de lege. 

CIJ. astfel, motivele ue recurs fiind fondate, e JOlltîl 
a se mai discuta. celelalte motive de recurs ; 

Pentm acegte motive, Curtea admite recursul. ş1 ca
sează , etc. 

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE~- ll 
Audien/a dela 22 Iunie 1920. 

Prnşe!U.nţfa d-lttl G. V. BUZDUGAN, Preşedinto 
Le-01, H. Lobel c« Panlina H. F1·ei1k,;1 

Deolzlunea No. 266 

Spoi de durie. --Decretul-lege No. 1068 din 6 Martie, 
1919.-Pentru contrnctele in curs de executiune ou ,a 
poate acorda oporul de chirie prevăzut. de aceat Decret-lege. 

lJecrdul-lege No. 1058 din 6 Mart-ie, 1919, a 
îilţeles să acorde sporul de chirie nwnai proprie
tarilor ale caror contracte cm fost prelui1gite de 
drept şi n·umcii pc,itm noul period de prelim7ire, 
preuăzttt de art. I, trn insă şi proprietarilor ale 
căror contracte în curs de executare au fost 111• 
cheiate prin acordul liber al 11oîntei părţilor, şi n11 
prel-ungite fartat prin a,wstă dispoziţiune legală 

Curtea, 

Ascultând citirea raportului făcut. 1n cauz'1 de d-l 
Consilier C. Sărăţeanu ; 

Pe d -l N. Alxandre,rnu !11 desvoltarea motivului 
de casare ; 

Pe d-l avom,t Negreaun iu combateri, şt pe d I pro· 
curor Al. N. Gane, .în conoluziuui 

Deliberând, 

Ast,pra motivului iinw de casare . 
, Viola.,·aa art 2 din Decretul-lege No. 1058 drn 6 Marlis 

1919, combinat cu 35 din legea măsurilor excepţionale,, 
,Exces de putere şi omisiune esenţială, ; 
•Curtea de apel judednd că spor se cnvma numai pro• 

prietarulu1 căruia a'a impus o prelungire forţată a inuh1-
rierei, face o distincţiune intre c ,nt1·a.cte expirate dar pra• 
lungite de drept, şi contracte co!leimţite în curs da axe.cutare; 
distincţiune care nu este făcută de lege; a9a că v10leaia 
textele citate, săvârşind şi un exces de put,Jro. Mai comite 
ş1 o omis,une esenţială când nu exa.minoazăapărarea niastrl 
că am fost nevoit a oousim\i un 11ou contract din uauzn 
schimbărei . persoanei chiriaşiului. fără ca. să fi pretins o 
chirie m>ti mare decât aeeoa constatată la Sl. Dumitru 19lti 
diu ca.uza prohiliţiuneî legale, aşa • ă am loBt iu situa; 
ţiunea proprietarului căruia i s'a impus prelungit·ea for\ata 
a mchirierei prrn menţinerea. auefoaşi chirii,, 

A vnd în vedore ded1,ia supusă recursului dia caro 
rezultă că fa t Mai 1918 intre Leon H. Lobai, recu• 
rentul de ,1zi, ll\ cu.Htate de proprietar al imobilului 
din Bucurnşti, Brl. Oomniţei No. 2 l şi M. [. Negreanu, 
intervenind un coutra.ct de loeaţim1e~ a unui aplrL1· 
meat, pe termen de!11 23 Aprili<3 19 l8-t3 Aprilie 193U, 
la 12 August u.oelaşi an, locatarnl ceaioneaz'i contr~c
iul de loooţiuno lui Fmp Ch ,fuor, iar acosta Ia I Stlp: 
tembrie 1918, la rândnl său, cesion13azîi soţului intimat,11 

îu recurs, Ha.uşi Ji'renkel," cc1,re îneetâ□d din viaţ\ m_-
1,imauta în calil.,te de ttttore a minorilor ,s~i fii, 
nepliHind 1!1 termen chiria, recurentul o chiamă in 
jndecată. pentru a fi obligată să evacueze imobilul 11 
să-i plăteaRcă suma. de Iei 3765, reprezentând 24001~ 
chiria pe semestrul Octombro 191\J, iar sum>\ d9 136a 



.... -
loi sporul de 30¼ ,latorat conform Decretului-lege 
No'. 1058 919, acţ,une care a fos1 respins/I. de Curtea 
de apel dia Bucureşti pria deci~ia atacatil. cu recurs, 

Avâud în vodere că pentru a dtt această soluţiune, 
Curtea de apel motivează că art. I din Decretul-lege 
No, 1058/919, intr!'rnd la data de 23 Api·ilie 1920, ter
menul prelungirei de drept a contractelor d.i închiriere, 
prevăzut de art, 37 _dii! legea măsurilor ex__cepţion!lle, 
prin art. li al acehnaş1 decret-lege pune mdatonrea 
proprietarului de a nu urca chiria pa timpul prelungirei 
contractului decât în proporţia de 10, 20 şi 30¼ 
Că în speţă. termr;nnl ,uchirierei convenite între 

părţi e dictată de legiuitor prin decretul-lege din 6 
Martie 1011:l, nu a avut-nici o înrâurire asupra acestui 
coutrnd, şi cum sporul de :J0°/0 cn care. proprietarnl 
poate ridica chfria, nu se aplică contractelor prelungite 
de drept, ronform legei măsuriior excepţionale şi De
cretul-lege No. 1068, în speţă, contractul de locaţiune 
intervenit între recurent şi intimată fiind în curs de 
executare şi expirând la .:3 Aprilie 1920, proprietarul 
nu poate cere sporul prevăzut ele art. 2 din IJerretnl
lege 1068/919; 

Considerând că îa conformitate cu dispoziţiuuile atl. 
I din Decretul-lege 1068/919 terrumul pre1·ăzut de nrt. 
37 legea măsurilor excepţionalo până la care ae pre
l ungeşte de drept toate contradele de inrbiriern se 
limitează la data de ll3 Aprilie 1920 ; 
Că dm termenii categoriei al art. ll în acelaşi 

decret care prevede câ preţul închir,erei pentrn noul 
1>eriod prevăzut de art. precedent nu va putea fi nrcat 
de ~roprietar decât in proporţie 10, 20 şi 30°lo, pro
porţional cu valoarea anuală a looaţiuner, de aci re
zultă că 101(iuitoml, cR. o rompenaaţie pentru rigoarea 
legei,_ care ÎD; beneficiul exclusiv ni chiriaşilor im1mnen 
propnetarulu1 1 o no11ă. prsl,mgirn forţată a contractelor 
de i_nchiriere, a îaţeles Hă, acorde sporul numai propri· 
et~nlor ale căror contracte an fost prelungite de drept 
ş i numa, pentrn noul period previtzut de art. 1C al 
Ometului-lege No. l051S/9 UJ, iar nu şi proprietarilor 
~le c~ror contracte Ia mu·a de executare, au fost. 
wcheiat~ prin acor~ul liber al voinţei părţilor şi nu an 
suferit rigoarea lege1 de a fi prelungite de drept conform 
legei măstuilor excepţionale şi Decretnl-l11go No. 106:-l/919· 

Că astfel fiind, în speţă, în urma constatărei c:il, 
contractul ~e locaţiune intervenit intre recurent şi in
tima.tă _expiră la. t3 Aprilie 1920, şi că nu a fost 
prel~ng1te de drept, conform_ Decretul-lege No. 1068/919 

Cand Curtea d<l apel decide că sporul prevăzut de 
D,cretul:lege menţionat nu poate fi acordat recuren
l~lm, prin acest mod de 11, judeca Curtea de apel nu a 
~olat ,dispoziţiunile articolului If din Dem,tul-lege 
No, I 0J8/!! 19, astfel că mot.vn I do recurs este neîn-
temeiat; _ 

Pentru aceAte motive, Curtea, respinge recumul; 

TRIBUNALUL ,JUDEŢULUI BRAILA S. IT 
Audfo,fa de1a 29 Decembrie 1919 

Preşedinţia d-lui SPIRU HASNAŞ, Preşedinte 
G, Crmstmdinesm.t c,t Tuăr;1•arhe Postns şi alţii 

Sentinţa Nr. 22! 

1 
Contr~rţ de închiriere.--Pact romiaoriu.--Remmţarea. 

~ beneficiul legai excepţior.ale relativ la închirieri în 
ron_tractul principal prevăzut de art. 37 din legea ma
~~lor eicceţiţionale esţe aplfoabilă şi sublocatarilor? 

I 1430 ŞI 1437 ,~. CJViJ, 

. D~fi wblocaţiunea /ormează un nou contract, ale 
,arti condiţiuni s:,nt regulate prin voinţa părţilor, 

totnşi locatorul nel11ten•e11i11d în sublocaţi-u 11e, nu 
e:vistă nici o leglitură juridică fofre /ocatoi· lji sub 
locatar şi cei·,rea de rezi/;ere şi Pvaciiare a imo
bilului contra locatarv.lu-i se aplică şi s ,blocatarilar. 

Tacita 1 econducţiune nu intervine 'intre locator 
~i sublocatari, ne ff:ind nici un acord de voi„ţă. 

Tribunalul, 
Asupra acţinnilor civile de faţă ; 
Auzind părţile în concluziuni ; 
Având în vedere actele aflate la Joo,r; 
Având în vedere că din desbateri şi din actele ar!ate 

la dosar, se constată că moştenitorii clef. Marcn Solo
mon au închiriat lui Herman vVeisman un local de 
brutărie şi prăvălioara din colţ str. Victoriei No 3 pe 
timp de 2 ani, începător dela 23 Octombrie 19 l 7 ~i 
pânăla 26 Octombrie 1919, cu chirie do 20 ,o lei anual, 
şi cu obligaţie că acea~tă închiriere nu iutră în cadrul 
legei măsurilor excepţionale; iar în urmă Weisma11 
sub-închiriază lui N. Niculescu loculul de brdărie deh 
t1 Mai t916 s, n. până la 26 Ortnmb1·ie (8 Noembr.) 
1919 şi lui Oh. Teodoru localul de prăvălia pe aceb, 
timp, pe care şi acPsta îl subînchiriază lui N. Niculescu, 
cara la r11ndul lui ceaioueaiă ,·ontrac1ul de subinchirieie 
lui 'l'udorache Pastos, prin actul ele învoială. aflat 111 
dosal', ru începere dela 26 Noembrie 1919 s. 1.1. pll.rîţii 
do azi din proces; că, în urmă, moştenitorii lui Solo 
mon, proprietarii vând la 9/"l.'t!. Noembrie 1918, prin 
actul transcris de Trib. Brăila la No. 829/918 i1.D,Jbi
lelo închiriate lui Gh. Constantinesr:u, reclamantul d,i 
azi, care uzând de dreptnl ce-i acordă legeu <1supm 
dreptur~lor proprietarilor, a introdu~ ac\iunea co fie ju
decă a21, atât contra locatarului prin,;ipal cât şi contra 
sublocatarilor, cerând ev,wuarea. din imobil şi rezilierea 
Pontractelor de locaţiune şi snb locaţiune; 

Având în vedere că chaJtiunea defosă îuain Lea Trih 
este a se şti, dacă, conform clauzei din eontractul de 
locaţiune că se rennnţă la benr>ficiul legei excepţionale, 
sublocatarii pot beneficia de dispoziţiunile acestei legi 
relativ la locaţ.iune şi a continua o nouă relaţiune în 
nnmele lor propriu, Îll afară de contractul principal; 

Avâud în vedere că deşi c~draf)tul de locatiune face 
parte din contractele aş:t numite succesive, cari .ie de3-
compune în obligaţiuni zilnif'e ce se reîuoa~tl neîncetat, 
fiind obiectul unei obligo.ţiuni de a foca ( 8a;idry el 
Wall, I, Lo1iage, § rămâne totuşi un contract sin11lg
matic în care voinţ.a părţilor are p t1tere do lc,ge în 
convenţiunile ce so exercită (art„ 9\l9 c. c); 

A l'il.nd în vedere că şi în sublocaţit,ne so for01ează 
tm no,1 contract, ale cărui condiţiuni sînt regnlate, ca 
şi a tuturor contractelor, prin Yoinţa părţilor contrar. 
tante, totuşi locatarul nu poate transmite sublocat,tru• 
lui o folosinţă şi drepturi mai mari de cât ac{lle pe r-are 
el singur le are; că.ci primul contract intre locator ~i 
locator este menţinut; de oarece locatorul nu interviue 
în sublocaţiune; aşa că nu există nicio legătură. juri
dică între locator şi subloratar; (Lrwrmt, XXV, p. 
191-193); 

Având în vedere că întru cât îu contractul inter\Teuit 
î.ntre Weisman şi propriet!lri se prevede clauza că chi
riaşul nu poate beneficia de dispoziţinnile legai excep• 
ţionale relative la închirieri, adică de o prelungire a 
contractului, la care a renunţat, manifostându-şi nceastil. 
renunţare şi prin iuterogatorul luat, şi, cnm dispoziţi 
unile art. 37 din I. măs. excepţionale nu sunt de ordine 
publică, părţile rontractante, cu drept cnv,lnt, pot re
nunţa la dânsele; (CaHs. laşi 1, .91/91B1 ; deci dacă în 
contractul principal, chiriaşul renunţă la beneficiul art. 
37 din I. măa. excepţionala, subchiriaşii săi la rănd1.1l 
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lor, nu pot beneficia de dispoziţiunile acestei legi, întru 
cât neexistând nici un raport juridic direct între pro
prietar şi subchiriaşi, nu so pot creia noi raporturi fără 
acordul de voinţe ; căci chiriaşul principal nu transmite 
subchiriaşilor săi decât numai <lreplur,le pe cari la 
rândul lui şi el le are dela propriet.ar, care prin faptul 
locaţiunei s'a desbrăcat de dreptul de a dispune de 
fructele imobilului, dând delegaţie locatarului să Io 

. perceapă (art. 1430 c. c.); aşa că, în speţă nn poate fi 
vorba Je o iacită recouJuc(,ivne ce ar fi intervenit între 
proprietar şi subchiriaş, cu toate somaţiunile extraju
diciare făcute şi consemnarea preţului chirio1; de oarece, 
tacita reconducţiune fiind întemeiată pe o voinţă reci
procă şi tacită a ambelor părţi do a continua contractul, 
o aseruonea voinţă nu se mai poate presupune, când 
una din părţi a cerut rezilierea contractului, şi mai ales 
când nici nu există contract, ca în speţă, între recla
mant şi subchiriaş (art. 1437 c. c.), rezilierea cerL1tă 
chiar la câteva zile după expirarea contractului în curs, 
adică b 15 NQembrie 1919 st. n. în aşteptare că sub 
chiriaşii vor ev.1cua de bună voe imobilul fără inter
venţia justiţiei ; deci, neifind loc de reconducţiune, nu 
este loc nici la timbrarea presupusului contrn.ct inexi
~tent ; prin urmare incidentul de timbrare a contrac
tulni este neîntemeiat şi are a se respinge ; 

Având în vedere, că astfel fiiind, şi intru cât se 
constată că contractul de închiriere intervenit între re
c·hunant ca cumpărător al imobilului închiriat şi chiri
a~ul Wei!fman, a expirat la .:16 Octombrie (8 Noembrie) 
Hl19 şi llll mai poate renaşte nici în baza legai n,ăs. 
excepţionalo, la care a renunţat, lll'mează că"şi su~lo
caţiuni}e intervenite între acesta şi ceilalţi pârâţi se 
termină la aceiaşi dată ; aşa că, acţiunile de faţă sunt 
înt~meiato şi m1 a se admite, ordonându-se evacuarea 
imobilelor şi rezilierea contractelor pe ziua de 26 Oct. 
(8 Noembrie) 1919 ; 

Pentru aceste motive redactate de d-l Pl'eşedinte 
Spiru Hasnaş, Trib. adrnitJ acţiunea, etc. 

(s) Spirn llasnaş. 

TRIBl NALUL ILFOV S. II CIV. CORECŢ. 
Audienta dela 14 I,mir, 1920 

Preşedinţia 11-lnl G. EUSTATIU, Ju<lecătoi
Ma,·ia Gene-ral Berindei cu Maior I. Dimiii 

Ordonanţ,JL No. 10514 

Legea rechiziţiilor. - Când încetează aplicarea ei ?
Inaltul Decret Regal 1162/920.-Dacă proprietarul po,te, 
pe calea unei ordonanţe do refere, cere expulzarea din 
imohil a unui ofiţer încartiruit ? Art. 66 IJis. pr. ci vilă 

lnaltul Decret Regal 1162, publicat în « Mani
to, ul Oficial» din 21 Martie 1920, dispunând 
mima·i demobilizarea treptată a câtorva contingente 
·iar m4 demobilizarea totală şi trecerea armatei de 
pe 11icior de război, pe picior de pace, care ştiitt 
este că se face printr'un Decret spPcial, starea de 
război mai existând încă, legea rechiziţiilor con
tinuă a-şi avea aplicaţiunea. In _co_nsecinţă, un ofiţer încartiru-it pe baza legii 
rechiziţiilor, nu po1te fi scos din imobil de către 
proprietar, pe calea unei ordonanţe de refere pre
văzută ele art. 66 bis pr. civilă. 

Tribunalul, 

Asupra cernrei de foţt1., făcută de Maria general Be-

rindei, prin petiţia înregistrată la No. 79:!7/920 în con. 
tra pârâţilor maior Dimiu Ion şi general Artur Văi. 
toianu, prin care cere ca pe baza art. 66 bis pr. civil! 
să se ordone evacuarea acestora din imobilul său din 
Bncnreşti, strada G. Cantacuzino No. 98, pentru moti
vul cll.-1 ocupă fără nici un drept; 

A vând în vedere susţinerile orale, concluziunile scrisa 
ale părţilor şi actele dm dosar; 

Având în vedere că în şedinţa dela 8 Iunie 1920, 
red.tmanta a renunţat Ia pârâtul Artur Văitoianu, da 
care s'a Inat act prin jurnalul No. 10146 din acea zi· 

Având în vedere că cererea de faţă este făcut~ p; 
baza dispoziţiunilor art. 66 bis pr. civilă, care dă drept 
preşed,ntelui Tribunalului sau înlocuitorului său, să dea 
ordonanţe prezidenţiale, cn caracter vremelnic. în ara. 
cerile do natură urgentă. şi pentru care ar fi pericol în 
întârziere ; 

Având în vedere că singurul motiv pe care mia
manta îşi întemeiază cererea de faţă, etJto că pârâtul 
ii ocupă imobilul fără nici un drept; 

Având în vedere că pârâtul maior Dimiu Ion, în a. 
părarea sa, a prezenht biletul de cuartiruire No. 6661 
din 4 Mai 1919, liberat de Comandantul militar al ora
şului Bucureşti, susţinând că acesta este titlul său în 
baza căruia ocupă imobilul reclamantei; 

Că reclamanta spune că legea rechiziţiunilor nu-şi 
aplicarea decât în timp de război, or pe măsură ce s'a 
ordonat domobilizarea armatei, ea nu mai poate să-şi 
ttibă aplicaţiunea; 

Considerând că, în adevăr, prin I. D. Regal No. 1162, 
publicat în «M. 0ficial•, din 21 Martie a. c., s'11 dispus 
numai demobilizarea treptată a câtorva. contingente, iar 
nu demobilizarea totală şi trecerea armatei de pe pi• 
cior ,ie război pe picior de pace, care este ştiut că se 
va face printr'un decret special, astfel încât starea de 
război mai existând încă, şi legea rechlziţiunilor 'şi are 
aplicaţiunea, şi, deci, alegaţiunea reclamantei nu poate 
fi ţinută în seamă; 

Că astfel fiind şi pârâtul dovedind ~ă stă în imo• 
bilul reclamantei în baza unm titlu, emanat în baza 
unei legi care încă îşi are fiinţă, titlu recunoscut de 
însăşi reclamantă prin actul său de cumpărarea imo• 
bi)ului, nu se poate zice că ocupă acel imobil fără nici 
un drept, cum arată reclamanta în cererea sa; 

Că, în afară de aceasta, reclamanta cere a se lua în 
cont.ra pârâtului măsuri cu caracter definitiv-evacua
rea din imobil-iar nu o măsură cu caracter vreme!• 
nic, cum pretinde art.. 66 bis pr. civilă şi pe care îşi 
întemeiazii. cererea, şi care măsuri de asemenea natură 
nu se pot lua pe această cale urgentă a refereulni c! 
pe aceia a dreptului comun, şi aceasta cu atât mai 
mult cu cât din chitanţa cu data de 26 Aprilie 1920, 
pârâtul a dovedit că a plătit chiria pentru acel imobil 
d-lui Anton R. Ionescu, autorul reclamantei, şi deei 
se constată c.'i există raport dela proprietar la rhiriaş; 

Că faţă de toate aceste consideraţiuni, rezultă că 
cererea de faţă nu întruneşte condiţiunile cerute de 
art. 66 bis pr. civil!\ şi în acest raz ea urmează să fie 
respinsă. 

Pentru aceste motive, Tribunalul respinge, !'le. 

(s) G. Eustatiu. 

NO'l.1A.-Atacandu-se cu apel dinainlea Trib. 
această ol'donan\ă a fost confirmată tn totul prin 
srnlinţa cn No. ;',04 din 9 folie 1920. - N. R. 
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REZUMA TELE JURISPRUDENTEI 
CU U ŢI LOR DE APEL ŞI INA LT EI CUR T I DE CASA 11 l E 

CURTEA DE CASAŢIE 

SECŢIA I 

Rec11rimtă: Cataliua I . Ciurea, prin d. av. V. Ulvineanu. 
Intimate!: Ioana M. Crăciun, > • Al. Velescu. 

PartaJ.-Dacă se poate ce1•e şi citnă comoş-
tenito1•ii au posedat sepa1·at lmnur'ile din suc
ceslwie,-Soluţie afl1•mativă. 
Pa1•taj.-Extstenţa lwi .. -Modul cum sep1•0-

/lea~ă.-.. ,frt, 129 şi 1206 c. civil. 

Ciit timp nu se opune prescripţia san vreun act de 
partaj, potrivit art. 729 c. civil, partajul unei succesiuni 
se poate cere chiar cind moştenitorii au posedat se
parat bunurilo din succesiune. 

Prin expresiunoa «act de partaj,, legiuitorul nu a în
ţeles înscrisul instrument de probaţiune. ci însuşi actnl 
jmidic, aclică convenţiunea de împărţială între comoş
tenitori. 

Partajul unei succesiuni neintrând în categoria actelor 
solemne, pentru a ci\ror existenţă însăşi să fie necesar 
un act scris, urmează că existenţa lor se 11oate con
stata prin toate mijloacele de probă admise de dreptul 
comun, printre care deci intră şi mărturisirea unei părţi 
care potrivit art. 1206 c. civil face dApliuă dovadă 
contra aceluia care a mărturisit. 

In speţă tribuualnl neţiuând seama de mărturisirea 
însăşi a reclamantei că in cauză a avut loc partajul, 
averii respective şi cerând părţ,ilor să producă înscrisul 
constatâml acest partaj, a violat art. 739 şi ll<.06 c. 
civil. (Cas. I, decizia No. 61 din 23 Febrncirie 1.920, 
pi·in care la casat sMlinfa No. 164/.915 a Tribunalu.lui 
Gol"j ·•· 1). 

NOTA. --- Cu privire la aplicabililatea art. 72fl. 
!nalta Curte a avut să se pronnnte asupra ches
tiunei de a şti în ce termen se µoa te cere parta
jul, şi a hotărât că alât timp cât nu s'a făcut vre 
un acl de împiirţială sau nu se poate invoca pres
cripţia, pariajul poate fi cerut, chiar dacii erezii 
au posedat separal Imnurile din succesiune. Cu 
alte cuvinte, conlra acţiunei de lmpărfeHJii, există 
~ouă fine de neprimire: 1°) partajnl; ::!0) prescrip
!Juuca. 

ln ceia ce privcşle partajul, el poate fi scris sau 
verbal. ciici purlajul nu este act solemn şi se poale 
dovedi prin mijloacele_ .de probă ale dreptului 
comun, iar legiutorul vorbind în nrt. 7lll:l de net 
de lmpărteală, a întrebuinţat expresiunea «act» în 
~ensul de operafiune juridică - quod actum est -
Iar nu de instrument prohaloriu. 

Al't. 7211 trebuie deci interpretat ln sensul că 
diviziunea de folosin!ă de fapt, fără o convenţiune 
~realabilii de împiirfeală, 1111 echivalează cu opera
ţiunea juridică a împărţelei şi nu poate împedica 
ca aceasta să fie cerulă. Textul în chestiune nu 
trebuie însă interpretat în sensul cil partajul ar fi 
s,pus la formalitatea scrisului său, cu alte cuvinte 
c el nu ar putea fi de cât o convenţiune scrisă. 
Aceas_ta părere este aproape unanim admisă de 
autori : Laurent, Droil civil, tomul X, N-rile 26:.l, 

302; Aubry et Ran, tom ni VI, 2623; Baudry La
cantinerie şi \\'ah!, tomul lf, No. :l793 şi nrm. 1) 

Huc, Droit civil, tomul V, No. :lM6. 
Cu drept cuvânt, !nalta curte, consideră di ln 

spetii, partajul pntea foarte bine să fie dovedit cu 
mărturisirea părţilor, conform drept11lui comun, 
fiind vorba de un partaj verbal. O veche jur,spru
denlă francezii este stabilită în acest sens: V. Cnctea 
din Bordeaux, 19 Martie 1860, Dalloz, 11î6I. 2. 17-l; 
Curtea din Poiliers, !J Marlie 189:1, Dall01.., 189.>. 
2. 191. 

Deallmintrelea, în ceia ce priveşle mijloacele de 
prnbii, partajul este su µus dreptului comun, pu
tându-se dovedi cu martori şi cu presumptiuni, 
în cazul când există un început de dovadă scrisă. 

Ca o consec.ntă a ideii fondamentale de mai sus 
apare şi posibilitatea unui parlnj mobiliar rcsul
tând dia simpla distribuire a mobilelor intre co
moştenilori. Aceasta derivă <lin premisa admisa 
în sistemul Inallei Cm ţi, după care partAjnl este 
~upus dreptului comnu atât din punciul de vedere 
al validităJei cât şi din punctul de vedere al probei 
şi că prin urmare, redacfiunea unui act scris uu 
este indispensabilă, partajul pnlân.d fi ş i verbal. 

ln aceiaşi ordine d.J idei, se admite că partajul 
poate decurge din orice act care pune capăt slărei 
de indiviziune, oricare ar li calificarea acelui ~ci: 
vânzare, schimb, transac!ie, vi\nzarc de drepturi 
succesorale unuia sau mai multor comoştenitori, ele. 

O conditiuue este însă cerută pentru ca, în coa
formitale cu ari. 729, acpunca de impăr!cală s:'i 
nu mai poală fi intentata: trebue ca partnjnl cc 
se opune să fie un partaj, definitiv, iur nu numai 
provisional, adică să poarte asupra propriclafei 
bunurilor succesorale şi nu numai asupra l'olosin!ei 
acelor bunuri. 

* ~.... ~-
Un al doilea fiae de neprimire al ac(iunci dt· 

împărţeală este prescripţiunea. Aceasta I ernltă 
deasemeni din trrmeni art. 7.:.9. Anumite condi
ţiuni sunt în~ă cerute pentru a prescrie, în materiP 
de partaj. Prmcipiul este cii posesiunea nu curge 
lnlre comunişti. Atât timp cât durează indiviziunea 
acţiunea de lrupărfeală este imprescriptibilă. Co
moşlenilurul deci, care poseda cu comunist, nn 
poale prescrie, de oarece titlnl siiu de posvsiune 
este precar. 

Se poate însă sii intervină o interversiune a lit
iului de posesiune, şi în actsl caz, prescripţiu~ea 
începe să curgă de la data la care a avut loc m
tervtrsiunea, adică de la data la care como~tm1-
tornl ş'a manifestat inlenfia de a poseda cu titlu 
de proprietar. 

ln ceia ce priveşte cauza acestei iuterversiuni, 
ea poate proveni fie de la o terjă persoana, fie 
din fapta comunistului cnre se manifestă printr'o 
contrazicere opusă dreptului celorlalţi coproprie
tari. JJovada interversiunei se poate face priu loale 

1) O veche jurisprudenţă franceză, pe care o găsim ~xresiv[L, 
mergea chiar până a admite că partajul se putea ·Joved, cu _pre
sumpţiuni, chiar în lipsa unui început d_e dovadă scris~ (Cf. Gr10let 
şi Vergi, No,.v,au code civil annote, Paris, 190! - 190,, tomul II, 
No. 28, p. ]SJ). Nu vedem pentru ce motiv part_:.jul nu ar fi 
comple,t asimilat, din punctul de vedere al probei, cu ce!elalt~ 
convenţiuni. 
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mijloacdr, ~-i Pn poale 1 sulia ln mod tacit <lin 
unele foptr ale celui ce posedă separat, ca de , 
pildă, conlraclclr de Jocnpune sau înscrierea în 
toluri suu 1eparat11 săvârşite l'xclus,v in numele 
său. (CI'. Ontrnc, Traile du p•irtag• ele rncecs--ion, 
p. 229). 
Dnpă tr,oria admi:1ă, în genere, de autori, este 

îndeajuns ca comoştenitorul care i;osedă separat 
prin acte Jp dispositiune sau de administratiune 
ueechivoce, să 111anil'csle mlen\iunea de !I se cow
porta ca propritlal' unic şi exclusiv pentrt1 ca 
prr.scriptiunea actitmei de parlaj să se poată el'ec~ 
Lua (CL Lanr<'nl, flroit civil, lu :,ni \, N-rilr. 21h, 
2G5; Auhry şi Rau, .Dr. ci, ii, tomul Vi, 36.:::!; Huc, 
Dr. ciuil, tomul V, N-rilc 21!7). 

l'.-ivitor la natura acestei prescripţii, µilrrrile 
autorilor suni im părţile. După noii (Anb, y şi t\'.lu, 
loc dr.) ar fi vorba dr o prescripţie e.,tiGctiva; 
după al!i, (Lanrent, loc. cit.; Huc, loc. ;•ii.) de o 
prescripţii' achiziliv/i ; lu fine, după alţii (Demo 
lornbe, .D·. ciuil, tomul XV, ~ rul ;.,:_!j) pres,;ript1e 
cn caracter achizitiv şi e-.tiuctiv 111 acela> timp. 

Piir rrra ,:are predomină ss!e Aceia II unei pre~ 
nipţiuni ncquizilive. Noi credem însă că, din punciul 
de vedfi'c ngufos ul priucipiilof, Dr.molombe are 
dreptate, ciici pres~ripliuueo nu este allceva dJcâl 
el'eclul timpului asupra dreptului; or, acest efect 
consistă sau in n crea un drept peniru cineva sau 
ln o stinge un drt·pt; prin urmare, atât premisa 
nrnjoră ciH ~i amhele eh:ruenle ale prernisel minore, 
se lnlâlnes1 io cozul noslrn, unde este vorba de 
uu moştenilor c:irr dobândeşlt' bunuri!<' succt'siunci 
~i dl' alp comoşl~11itori cnre Ic pierd prin pres• 
crip!ium·. 

Aceaslii por ·1" este de altfel mai adequată cu 
art. 72!:I din codul nostru civil care vorJJcşle de 
presc;iptiunc seuri, cu droseuire de !'or.nulu ln
ll ehniutală rle ari. 1,!Jfi corilspunziitor d,n cod ni 
civil francez; 1io,e.m1nl'll su{'icienlii penlrn a dobândi 
prescnp/i,,, expr~siune care ar milita in favoarea 
teorii cat'r. vede acolo o prescriptie achizitivă. (Cf. 
,<\lexandrrsc? (0.) Dr. ci11,/, comentariu[ uri. 72H). 

Hamâne, 111 sfârşit., chestrnnca prescriptiune1 mo• 
bill'lor succesiunci prcviizutiî de ari. 7 J,i, S'u sus
ţinui zadarnic cu posesiunea s(:paral:'i a rnoLilclor 
de către UJQŞlenilori 11r impl,ca presumptia unui 
1>artaj verbal că prcscrip1ia instantanee a uri. 190u 
al. I a_r ope.ra şi cii_ acţiunea în partaj nu ar mai 
fi adm1s•b1la. Adevarul este că o ast-mcnca pre
~umpli': nn poalt> e'.'(isla, C'ii art. UJu9 nu St! apLcă 
lll ~pcta„ de oJrece es!e VOl'ba de o geileralltale 
de mobile, caz ln -care niriodat::i !lcel ortico! nu'si 
găse~te apli~are) ; că, prin urmare, mise poate ia voc'a 
r~guJa ,,en fail d„ meuh!cs, p:,ssrssion vaut liln' ., 
ş1 ~-a~ prrn urma.re, trebue şi aci prescriµJia de ,lU. 
ani, iar nu cca msln11lance, pcnlru II o opune ca 
fine de urpdmire acţiunci de irupărJeală. 1\cPasta 
eslr, d~ uliuiull'cl~a, teoria care a prevalat. (Vtzi 
Luurrnl, Aubry ş1 t(au, Huc lu locurile citat<'), 

,. 
AcPslea strnl nuele din dificullătile de int<'rprelare 
1n care da loc.: ~rl h\J, pe care l11alfa Curte in 
decizia dr mai su~. ltHt solutionat în modul' cel 
IUHI JUSI Am insistnl asupra lor din can,a inic• 
resului practic <·r. presintă. 

GEOHGE PLASTARA 

Z!.J.C.t 

ncl'ttr-e,ii: 1\,tiana Pliu11 J părtile necitate. 
J,1ti111at · Violetl. Cava1ioti l rontorm legiuirilor rase ;li. 

Cadiu civit ;•1is.-Di11po~lţiuni referitoare la 
1.freptwrite soţiei asup1·a averii sale,-Dl.spo~. 
ţlu,iile d·ln vechile aşe~ămlnte româlneşti dtn 
Basarabla în această prlvlnţii.-Art. 109 -116 
, .• civil rus. 

Doşi potrivit dispoziţiuuilor art. 109, 116 c. civil rus 
suţ,a :;ro deplina <liSJJOZiţie a a1·erii sale, putând să 
1·â~d'i, să cmnpe~.e _ etc., reg~la fiind ace!a a separaţi. 
unu de patnmonn ,ntre aoţ1, totuş vechile aşezăminte 
ale legilor româneşti, aplirubilo îu Basarabia, prevăd 
rJ. întrn cât frncteie o;.estrei aparţin soţului, urmează 
că şi to:ite greutăţile casei să cadă asupra sa, caia ce 
ar însemna că soţul are uzufructul averii soţiui şi deci 
şi acţiunile referitoare la uzufruct. 

Prin urmare, în spoţ1, bine au judecat instanţele de 
foncl, când an stabilit că soţul recurentei în aeeas\A 
calitate. a putut face valatiil niş!.o somaţiuni peutra 
sporul de rhirie la imobilul soţiei, spor acordat de legea 
Kerenski. (OaJ. I, decieia cil-ilă No. 77 din 1 Marii, 
J,9JHJ, priit care s'u respi,u; rewrsul c01itra senti:1fei din 
16 August 1918, a. C.111r1res11lui judn·ăloriloi· ele pace di11 
Chişinău) , 

~ECTlA I1I 
Rec.trBnt: MiuiHlei"ltl de fi11a.uţo 1 prin li. a.v. C. l\lal'ineJt-\1. 
Intimată: Alexau~rina C,p. 'ri„1otei, lip~:\. 

Imobile dotale.- .lmpmuwea lor la ta;că nu
m<tl confo1"m evatuiirilm• din actul dotal. -
A1•t. 64 lit. c. legea ti murului. -· Che-1.tueli d~ 
'i1i'llio1•»1,ântare.-Scăde1•e,a lor numai dt11 pa• 
t1•l•,1w-11iul ăefunotului, nu şl din m_1;;•re.a do• 
tală.~A1•t. 65 tl'in lege-<i t/1nbrulwi. 

a) Potrivi!. art. 64 lit. c. din legea tiwbrului, iIDobi
l~le constituite dotă nu pot fi impuse la taxe de înre
gistrare de ca!. conform evaluării făcută de părţi p1in 
acfhl de dotă, iar nu după criteriul de evoluaţ1une mi· 
nimă prevăzută de litera f. art. 64 pentru succesiunii. 

b) Potrivit urt, 66 din aceiaşi lege, cheltuelile de ÎD· 
mormuntare nu pot. fi scăzute de cât din averea suc
ceAiuni, afla.tă în patrimoniul defunctului la moartea 
sa, iar nu rliu bunurile dotale, cari de drept şi de fapt 
au eşit dm acel patrimoniu încă dela data inzestr11ri. 
(Cas. 111, deciziunea No. i,-;9 clin 23 Aprilie, 1920. pri11 
l'are .•a <'asat 8e11ti11/a No. W5/.9l9 a Trib. D01·olioi). 

Rerm·e.nt : Cl·eJitt1l Oltean din Craiova, prin d. av. N. MitHi: 11 

Int,m-at: P. N. Economu, pri11 d. &.\.", Cezar Ioneiru. 

Fiflejusol'. - 01•eptul de tl·lso«ţ;l.une asiipl'd 
ave1•tt debitol'ulu1 principal, afăr<i de ccuul 
clhlll există lftipnlaţ1e r,011trarie expresă,-..4.rt, 
166.'l c. civil. 

Potrivit art.· 1662 c. rivll, fidejusorul nu este ţinu! 
a. plăti de cât cand creaoţ'l. nu se poate acoperi c.u 
d1u_ ~ve:~a debitorului principal, asupra căreia trebuie 
mai mt!l.1 Aă se facă <hsruţinne, afară de stipula~! 
contrarie, ~â?tl fidejusorul renunţă la acest beneliri~, 
B~u se obliga sohtlar cu datornicul. - (Cas. 111. dtel· 
n_imea No. 154 di11 26 Aprilie, 1.9.90, prin care s'n_rt1-
v1m recursul conlrn dociâ1mii No. 10/,91.9 « Our//1 dt 
Apel Oraiorn s. I-rt). 

- Noua lege a taxel-01' de tiinbm ri inregistrare cu 
Profesor la lJniversil.atea. <lia Burureş!i Expunerea de. motive şi Indice alfabetic de d-l l)r, E. 

Avoc"t C. Decusarfl. Preţul 1 O lei. 
Tip Soc a"o" Cf!Ril!:RUL Ji'DICIAR, Bucureşti Ra/wrâ o, TELEFON 13/29, -.4 tor A,ocat J. Cod,·eami - c. 713' 
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