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UNIFICAREA

LEGISLATIUNEIL
81
REFORMA PROCEDUREI CIVILE

L]

Despre necesitatea unificarii legislajiunei noastre nu
existd nici o Indoiald, cieci starea actuald, care ne a-
ratd in vigoare pe terjtoriul RomaAniei intregite patru
diferite legislafiuni, nu poate riméne In permanenfi.

Problema unificdrei nu este insa lesne de rezolvat.

Despre mijloacele prin cari si ajungem la unitatea le-
- gislatiunei existd diferite pareri. Unii cred cid unifi-
- carea s'ar putea face introduchndu-se pur si simpla
legile din vechiul regat fira mulfe modificiri i in ti-
nuturile alipite, pe cand alfii susfin pirerea ci o le-
ginire noua modernd ar fi necesara, care si corespundi
trebuintelor populafiunei intregi in Romé&nia units.

Nu poate exista nici o indoiald, ca numai solutiunea
aceasta din armd poate satisface cerintele timpului gi
trebuinfele Statului nou.

Pentru introducerea legilor actuale din vechiul Regat
cu unele modificiri, se invoacd ca motiv, ¢ unificarea
este de cea mai mare urgentd spre a ajunge oft de
curdnd se poate la o contopire sufleteascd a tuturor 1o-
cuitorilor Roméniei intregite i ¢ o reformi radicald
a legislafiunei noastre nu se poate face in scurt timp.

Intentia este buna, insa mijlocul spre 4 o realiza e
foarte riu ales, '~ ' :

Este ‘0 idee cu totul gresitd, ¢ vom ajunge la ,con-
topirea sufleteasci” inlaturand legile hune i moderne,
in vigoare in finuturile alipite, inlocuindu-le prin le-
gile in mare parte invechite §i insuficiente ale ve- .

_chiului Regat, r

Credem ci prin asemenea misuri am cauza intocmaj
contrariul unei contopiri sufletegti, cici ele ar insemna
un pas inapoi in loc de un progres §i ar impune popu-
latinuei finuturilor alipite sacrificii grele.

“Trebue si aveni in vedere, ci aproape intreaga le-
gislajiune a noastrd ficutd in anul 1864 si 1865 in
mod pripit §i cu pufine modificiri dupd codurile fran-
ceze, nu corespunde timpului de astazi cia rimas sta-
_tionard, nefinind seama fn mod Suficient de progresele
ce an ficut de atunci gtiintele juridice, si de expe-

_rienfele practicei judecatoresti. :
- Multe din legile moastre nici nu corespundeau chiar
- in timpul promulgirei lor pe deplin trebuintelor tarii
pentru
0 tard cu o culturd mai inaintatd §i cu rela ul;;i de
- via{d cu totul alte. < z AT il
Trebue si avem mai departe in vedere ci

o
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turile alipite sunt in vigoare legi cari aratd progrese
necontestabile in comparare cu legile noastre din ve-
chinl regat gi cd inliturarea acestor legi §i Inlocuirea

lor prin legile in parte invechite si in multe privinte.

insuficiente a vechinlui Regat ar insemna evident un
pas inapoi §i ar cauza mare nemultumire la popula-
tiunea, care si-ar aduce aminte cu regret timpurile in
care se bucura — desi sub o dominatiune striind-—de
legi mult mai bune §i mai moderne. Cine, care isi
iubegte patria, nu va dori ca sia evitam aceasta ?

Pentru finuturile alipite nu existd o necesitate ur-
gentd de reforma legislatinnei, cici legile lor sunt bune
$i moderne, mult mai noui decit legile mnoastre din
vechiul Regat, care ocu pufine exceptiuni nu sunt in
fond alta decat traducerea codurilor franceze promul-
gate in anii 1806-1808. %)

Necesitatea reformei legislatiunei s'a aratat de mult
in mod simftiter in vechiul Regat §i ea se impune acum
¢u atdt mai mult in scop de unificare. Din aceasta nu
urmeazd insi nicidecum ca unificarea trebue si se facd
in mod pripit introducéndu-se legile actuale din *ve-
chiul Regat, cu unele modificiri indispensabile, in ti-
nuturile alipite, unde sunt in vigoare legiuiri mai hune.
Asa o ,unificare ar fi numai stricicioass

Pentru ea nu existd nici o necesitate urgentd, cici
experienfa aratd, cd un Stat unit poate exista foarte
bine timp indelungat §i fard o legislatiune unificatd
precum s’a vazut in Elvetia, unde aproape fiecare canton
avea legile sale, si in_Germania dupd anul 1871, unde
abia dupi multe decenii s’a introdus succesiv o legis-
lagiune unificats.

Unicul scop de ,unificare” nu poate justifica asa dar
mgsuri pripite si daunatoare.

Dacd voim s& inlocuim in scop de unificare legile in
vigoare in diferitele tinuturi- ale Romaniei intregite
prin o legislatiune unificatd, trebue s& introducem o
legiuire cu tot noudi, care si insemne un progres in
evolutiunea istoricd dreptului. ;

Din aceste considerafiuni urmeazi c¢u necesitate, ci
unificarea legislatiunei noastre nu se poate face fard
reforma radicald si cd legislatiunea noastrd trebue si
ajungd prin reforma aceasta la un nivel cit se poate
de inalt, care si corespundi progresului stiintelor ju-
ridice §i cerintelor timpului modern. Tara noastri care
dupd atate sacrificii a devenit un imperin mare si pu-
ternic §i a dobandit tinuturi mari cu o populatiune
inaintatd in civilizatie, 0 tari inzestratdi de natura
binevoitoare cu toate avutiile, meniti pentru un viitor
strilucitor, trebhue si pigeascd in privinta legislatiunei
sale In rand cu Statele cele mai inaintate §i si satis-
facd cerintele indreptitite ale intreged populatiuni.

Ajungerea scopului acesta presupune insi cd lucrind
la opera reformei si ne ferim de orice unilateralitate,
s nu ne mirginim la misuri pe jumitate gi si nu ne
opunem din amor propriu national san din conservatism
nejustificat introducerii inovatiunilor i dispozitiunilor
bune, introduse in alte firi pe baza experientelor prac-
tice §i a progresului stiintelor, daci ele au corespuns

1) In Bucovina sunt in vigoare:

Codul civ. general austriac din 1811 care prin multe modificiiri
introduse in anii 1915 si 1916 prin 8 legi noi («Novele partiales)
. a devenit un cod cu totul modern. (Codul din 1811 a fost in mare
parte copiat prin Codul Calimach): Codul penal din 1852; Proce-
dura penald din 1873 ; Procedura civila din 1895.

In Transilvania sunt in vigoare : :

Codul ecivil general austriac din 1811 cu unele modificiri in-
depsebi referitoare la dreptul matrimonial, tutela si curatela.
]_Coﬂ)ullspenal din 1878 cu Novela penald din 1908 si legea VII
din 5

Procedura penald din 1896 (in vigoar“of dela 1800); Procedwra .

| civild din 1911,

agteptarilor si corespund si trchuinfelor tarii noastre.

-Evolutiunea istorici a dreptulni tuturor popoarelor ci-

vilizate tinde la internationalizarea dreptului.

Nu ‘este deci indreptifit de a accentua prea mult, in
chestiuni de reform#, punctul de vedere national i
separatist.

Lumerand la opera reformel legislatiunei noastre nu
putem face nimic mai nemerit, decat si procedim in
mod eclectic §i sa primim §i in legile noastre tot ceeace
e bun in legile striine §i corespunde raportarilor eco-
nomice, politice §i sociale tdrii noastre.

*
¥ 0 ok

Necesitatea cea mai urgentd de unificare si de re-
form# existd pe terenul dreptului formal adied drep-
tului de procedurd civili gi penald, cici aici se aratd
in modul cel mai simfitor i cel mai batitor la ochi
diferintele intre legislatiunile, cari sunt in vigoare pini
acuma in tinuturile alipite i in Regatul vechiu.

Deosebirea intre legile materiale nu altereaza uni-
tatea infr'un mod aga de simfitor, cici judecdtoriile
vin adeseori in necesitatea de a aplica si legi stréine
chiar si intr'un Stat cu o legislatiune unitard, dacd e
de judecat asupra urmarilor faptelor juridice petrecute
pe teritoriul striin san referitoare la striini, .

Unificarea gi reformarea procedurilor insi, precum si
a organizarii judecatoresti §i a regulamentului pentru
serviciul intern a judecdtoriilor este un postulat de cea
mai mare importantd, cidei dela aceste legi atirnd in
prima linie calitatea justigiel. .,

Prin reformarea i unificarea acestor legi vom fi ficut
insid §i pasul cel mai important spre e, cici
legile de procedura sunt baza justifiel §F nteaz
realizarea dreptului material, care devine in mare parte
ilusorin, dacd procedura nu este hund,

Dorinta de a ajunge cafde curind s’ar putea, la uni-
ficare, seduce insd pe mul{i de a tinde la ajungerea
scopului acesta prin mijloace pe deplin gresite, cici o
unificare satisfacitoare nu se poate face fara o reformi
radicala. Adevarul acesta se aratd in modul cel mai
izbitor pe terenul procedurei noastre civile.

Procedura civild din vechiul Regat nu se bucurd de
un renume bun, §i aceasta cu drept cuyant. :

Procesele dureaza foarte mulf timp, §i. sunt foarte
costisitoare ; o partelitiganta, care voiegte sa facd gieani,
are la indemAnd toate mijloacele, s tardganeze afacerca
fara stargit. -

Defectele aceste sunt recunoscute de tofi, cari cunosc
din experientd rezultatele neindestulitoare ale aplicarii
procedurei noastre civile. Aceasta apare chiar din ex-
punerea motivelor a legei de procedurd din 14 Martie
1900, cari recunosc, c¢i ,din cauza numeroaselor sale
lacune, a antinomiilor §i a unor redactii obscure . ..
actnala procedurs a dat loc la controverse, . cari se
numerd cu zecimele” ; .

Ca ,straganirile si amangrile tradifionale de almin-
teri Ia noi, cauzeazd lungirea judecdtilor®; =

Cd ,multi surprind pe partea pofrivnicd nearatndu-i
mijloacele de luptd, pe cari de malte ori le produc la
cea din urmd gedinta®. ?) s

Dar nici legea din 14/3 1900 n’a fost in stare a
aduce un remediu indestuldtor; defectuositatea proce-

‘darei a rdmas in permanentd §i a datsi mai tArziu pri-

lej la numeroase plangeri in literaturd gi practicd; ci
»in procedura actuald domneste nesiguranfa, teama de
surprindere, de incidente“ ; ci ,reclamantii an posibi--

2) A se vedea pag. IlI si IV expunerei de motive in edifiunea
;il‘gml eod de procedurd eivild» de Alexandresco, Cesirescu,
onescu. i G :
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litatea .. . . . si. ascundi unele imprejuriiri si..... si o lege excelentd care satisface toate cerintele indrep-
produca confuziune . .. .. gi sa incerce falsificarea ade- tafite. S 5 : ; i,
varului fard nici o posibilitatea de rizic“, ... ci . Intr'un studiu comparativ publicat in Curierul Judiciar

sbrovin numeroase modificiri de actiuni“; ®) c& pro-

cedura dureazd foarte lung timp si este foarte costisitoare. -

O lege de proceduri, care admite atitea inconveniente
nu poate fi numita o lege buni.

Defectnositatea legei mnoastre de procedurd nu ne
poate surprinde, daci ne amintim, ca legea aceasta,
introdusd in anul 1865, nu este in fond alta decét o
traducere a codului francez de procedura civild din 1806,
.despre care zice autorul francez M. Lavielle, consilier
la Curtea de Casatie din Paris, in cartea sa aparuta
in Paris 1862 ,Htudes sur Ia procedure civile” : ,Le
code de 1806 n’est que la reproduction presque litterale
de nos anciennes ordonances et de la pratiqne dn
Chéatelet”.

Codicele acesta - este -adicd in fond o reproducere a
ordonantei din 1667 emise de regele Ludovie XI1V:

Dupd cuvantul antorului francez Odilon Barrot codi-
cele de procedurd civild din 1806 este incdreat de ru-
gina veaculwi de mijloc.

Codificarea aceasta insemna totugi pentru timpul siu
un progres mare pe terenul dreptului de procedura
civild fiind deja bazati pe principiile fundamentale de
procedurd, cari an fost accepiate in alte tari abea mult
mai tarzin, in deosebi pe prinecipiile de nemijlocire si
de desbatere orala si publicd, pe cind jn multe alfe
tiri se aplica incd procedura scrisuald. Codicele acesta
a aflat de aceia propagare aproape in toate tarile Eu-
_ ropei, fie in mod direct fiind introdus ca lege, sau cel
«. putin indirect, fiind luat ca wmodel si Dazi aproape
~ pentru toate Iucriirile de cali - in secolul al 19-lea.

~ Pe cand insi codnl de procedurd civild francez din
41806 51 deascmea codul nostru de procedmd din 1865
f’an indurat pini astdzi modificiri de mare impor-
tantd si n’an desveltat in mod detaliat si practicabil
principiile luate ca baza procedurei, codificirile altor
thri s’au folosit dupa studii indelungate intr’un mod
larg de experienfele practicei judecatoresti i de pro-
gresele stiintei, au modificat dispozitinnile, a ciror apli-
carea n’'au dat rezultate bune, §i an inliturat lacunele §i
lipsurile, ce s’'au aratat in aplicarea practicd procedu-
rei orale.

Dupd Iucrari §i incercari, cari au durat maimult de
3 decenii a fost promulgatd, in fosta Austrie, la 1 Au-
gust 1895, o lege despre procedura civild, care a intrat
in vigoare la 1 lanuarie 1898 gi este si acum in vi-
goare in Bucovina. Ea este hazatdi pe principiile de
procedurd orald si nmemijlecitd, acordd insi judecito-
rului un drept foarte intins, de a dirija procesul, si con-
fine dispozitinni foarte sapiente §i eficace in scop de
a inlatura sistemul amandrilor neinfrinate, de a accelera

“mersul de procedurd, de a Tmpiedeca in cursul pro-
cesului surprinderi, incidente inutile gi orice gicana, si

de a garanta fiecarui cetdfean o justitie bund §i dreapta
dar tot odatd §i grabnicd §i eftind. '
Experientele ficute cu aceastd procedura in apirarea
el practich au fost aga de binefacatoare, incét proce-
dura din Austria gi-a dob&ndit in scurt renumele unueia
dintre cele mai bune legi de procedurd civild. Ba este

3) A se vedea : brogura publicatd de Vasile Tonceseu «Raport
" despre chemarile in judecatd, administrarea probelor gte. » 1919,
pag. 6, 9, 10, 17, 28, 26 ; prof. C. Stoicescu in revista <Renag-
terea Romdnd» anul 1I; vol. 111, No. 22, 24, care cere o modifi-
care a codicelui de procedurd in sensul obtinerei dreptdtii mai
repede si mai eftin; '
Traian Scriban in CQurisrul Judicigr, 1920, No, 10. pag. 87 siin
No. 28, pag. 220.

No. 44—45 din 1920 am ardtat principiile esentiale
ale acestei legi de procedurd si mijloacele de care se
foloseste ea spre a-§i ajunge scopul

In studinl anuntat sunt publicate §i doud tabele sta-
tistice bazate pe datele autentice, scoase din registre
procesuale introduse la toate instantele. Din statistica
aceasta reiesi durata totald a proceselor civile cari au
fost rezolvite in primul semestru al anului 1899 definitiy
wn ultima instanfd la Curtea supremd de Justifie si
Jasatie in Viena §i se aratd rezultatul surprinzitor, ci
din suma totald de 1215 procese cari aw trecut prin toate
instanfele §1 au fost finalizate definitiv, au durat 10
din suti numai pand la 6 luni, 62 din sutd peste 6 luni
panid la 1 an, numai 24 din sutd peste-1 an péand la
2 ani §i abia 3 din sutd peste 2 ani. (Rezultatele din
anii ulteriori sunt incid mult mai apreciabile, caci pro-
cedura nou introdusi a avut de indurat in primul an
al aplicérii el fncd unele defecte de inexperiente).

Rezultatnl acesta vorbeste mai elocvent decat toate
cuvintele, mai cu seam# daca il comparim cu durata
indelungatd a proceselor din vechiul regat.

Rezultatele procedurei civile din Bucovina (Austria)
sunt insd foarte bune nu numai in ce priveste viteza
procesului, dar §i in ce priveste calitatea sentinfelor.

Aceasta o dovedesc nu numai datele statistice
ale Curfilor de Apel gi a Curtii Supreme de Justitie gi
Casatie, dar si Imprejurdrile cd intreaga populatiune a
fostei monarhii anmstriace era foarte mulfumitd cu pro-
cedura noud, ce a fost recunoscutd de intreaga litera-
tura juridicd a dlferitelor provineii, si c& nici cind nu-
s’au auzit plangeri pentru gicand, tiriganiri sau pentrn
durata lungd a proceselor, precum le auzim fn tara
noastra sub regimul procedurei actuale. :

Trebue de amintit in deosebi, cid procedura civild din
Bucovina permite fiecarui cetafean de a-si cauta drep-
tul fard sacrificii prea mari. I’rocesele dupi procedura
aceastd nu sunt costisitoare, ce trebue de considerat
ca rezultat' duratei scurte a proceselor, dar si siste-
mului observat la toate inméndrile si citatiuni care se
fac din oficiu, fard cerere deosehbita a pirtilor si fird
taxe, prin postd. (Sistemul de inminare practicat in
vechiul Regat, dupd care se suspendi inménarea pand
la achitarea taxelor foarte considerabile, canseazi multi
triginare, prelungeste durata procesului §i impune pir-
tilor sacrificii mari. Punctul de vedere fiscal n’ar trebui
sé fie insd decisiv in aceastd chestiune foarte impor-
tantd, cici prima datorie a unui Stat, bine constituit,
este distribuirea justitiei la timp gi fird lungi tird-
géniri. Scopurile fiscale pot fi ajunse §i in alt mod).

Principiile §i dispozitiunile proceédurei din Austria,
care este in vigoare in Bucovina, nu fost primite ecu
unele moditiciri gi in lTegea de procedurd civild publi-
catd in Ungaria ie anul 1911, care este ca atare in
vigoare in Transilvania si.in Banat. Tinuturile aceste
au aga dar o proceduri civili care nu diferd mult dela
procedura din Bucovina. y

Un studiu comparatiy asupra procedurei civile de d.
dr. Erast Mondicevschi, publicat zilele trecute in Edi-
tura ,Curierului Judiciar®, contine o comparare foarte
interesantd a tuturor patru legi procesuale, care sunt
in vigoare acum pe teritoriul Roméaniei intregite si va
fi o bazid foarte apreciabild pentru lucririle de reforma
procedurei noastre civile. % ,

Reforma aceasta nu se va poate multumi cu modifica~
rea unor articole a codului actual de procedurd civild,
ci trebue si redacteze un anteproect de lege cu totul
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nou, prin care si fie inldturate toate lacunele codului
_actual gi si fie introduse toate dispozifiunile necesare.
care snnt potrivite, de a da populatiunei o proceduri
civild bund, eftind §i grabnica.

Meniinerea sistemului legei actuale de procedurd
nu este de recomandat, pentrn cil sistemul aceastd
este foarte defectuos si nu corespunde ecerinielor sti-
intei §i a practicei. Un anteproect care s'ar mirgini
numai_la modificarea unor articole si ar mentinea sis-
tematica insuficien{d a legei actuale ar fi un lucru
earpit, cu toate incovenientele unei asemenea lucriri.

Dacé se va mentine insd numai decit ordinea sis-
tematici legei actuale, trebue totusi de modificat multe
capitole cu totul, caci nu confin dispozifiunile necesare
gi/lasi pe judecator fard ajutor §i povatuire tocmai
in eazurile cele mai difieile.

Pe baza studinlui comparativ tuturor legilor de pro-
cedurd in vigoare acum pe teritoriul Roméniei intregite
ajungem la urmitoarele rezultate :

Dac# voim si introducem prin reformi o' procedurd
civild infr’adevdr bund, nu putem face nimic mai ne-
merit decat si ne folosim pentrn anteproectul de re-
formd in mod cat mai Intins de experienfcle ficute cu
legea de procedura din Bucovina.

Trehue si introducm deci toate dispozitiunile legei
acestea care an de scop : 1) Concentrarea gi accelerarea
procedurei ; 2) Administrarea §i apracierea probelor, gi
3) Alcatuirea sistemului mijloacelor legale,

Pentru concentrarea procedurei .sunt de neaparati
trebuintd urmitoarele dispozitiuni :

1. Dispozitiunile legale stricte despre contmul ohli-
aator fiecirei actiuni i despre conditiunile pentru ad-
miterea unei modificatiuni a actiunii in decursal proce-
sului; o actiune, care nu confine elemente necesare, si
se respingd in scop de indreptare;

2. Indatorirea pardtului de a se pronunfa prin un
seris procesual la timp gi precis asupra acfiunii atét
in puvmta asertiunilor de fapt si a probelor, cal .31 in
privinta obiectiunilor juridiee ;

3 Inménarea eitatiuniler prin postd si firi taxe ;
nici un caz nu se poate mentinea suspendarea proce-
durei pand la achitarea taxelor de inmanare.

4. Asupra actiunei sa se fixeze o audienta prealabili
(prima sedin{d) menitd numai pentrn incercarea unei
intelegeri §i anunfarea exceptiunilor potrivite de a
impiedeca prosesul (exceptiunilor declinatorii) precum
§i pentru finalizarea cauzei prin o sentintd in lipsd
dupd recuncagtere sau dupd renuntare; audienfa prea-
labild s& aibd loc inaintea presedintelui de sectie sau
unui alt judecator delegat ca judecator unic;

5. Judecatorul este indreptifit de a respinge susti-
nerile §i probele oferite in proces prea térziulecu vi-
dita intentie de trigdnire, §i de a impune pargii cul-
pabile recompensarea cheltnelilor cisunate adversarului
prin aceasta in caz de a.dm1terea. sustinerilor gi probelor
intarziate ; ,

6. Termenele si fie scurte §1_prorogapile numai in
caz de necesitate inevitabila §i probata;

7. Améanirile nu se pot face‘ nici odatﬁ prin singura
intelegere a pirtilor §i nu sunt admisibile decit numai
din- motive foarte importamte si anume :

a) dacd se opune infatisirii unei sau ambelor par@x
sau desbaterilor gedintei de judecati o piedicd neinli-
turabild sau fotugi foarte relevanta, si in deosebi daci
tird améanare o parte ar suferi o daund ireparabild ;

b) Daca judeedtoria este impiedicati prin alte obli-
gatiuni oficiale sau prin alte cauze importante ;

¢) Dacii se ordond savérgirea unei probe relevante,
ce nu ge poate executa inaintea forului procesual, sau

daed se iveste necesitatea de-a procura spre finalizarea
desbaterilor documente sau ohieete pentru constatare
pun autopsie ;

8. Judecitorul are dreptul gi indatorirea de a dirija
procesnl gi de a pregati dupd putin{d totul pentru ter-
minarea procesului’ la sedm;a de judecata ;

9. Replezentarea obligatd,! a partiler htxgante prln
advocati in procesele de competin{a unui tribunal si
inaintea instantelor supenome

10. Afland judeedtorul, ci& partea care pierde pro-
cesul a purtat proces ca viditd rea credintd, poate si
o condamne la cererea pirfii invingatoare de a pliti o
despigubire corespunzitoare.

Repropucerea aceasta contme numai in liniamente ge-
nerale prmclpulo cele mai importante, care trebue si
fie introduse §i desvoltate in anteproiectul la locul sis-
tematic in mod mai detaliat.

De cea mai mare importantd pentru ealitatea pro-
cedurii este sistemul aprecierei probelor. -

Aprecierea probelor trebue si fie pe deplin suverand
gi liberd, edei nomai aceasta corespunde scopului pro-
cedurel §i evolumunex moderne dreptului proeesual.

Dlspoauum cari deel ‘vl ca neadmisihil de a asculta
¢ martori rudele gi afinii partilor (art. 191 Proe. civ.
rom.) eari nu admit proba prin martori in alte canze
precum §i cele mai multe din regulele probatorie con-
finate — in mod stra in codul civil (art. 1191
122‘)), unde de bund seamd nu este locul lor, trebue,
si fie inliturate. Ele sunt striciicioase pentru aﬂarea_ ;
adevirului. Prin citusele regulelor pro’bﬁi:@ne de astfel
judecitornl este adeseori constrans de a ;

vedite orisicare circumstante sau de a le conside
lipsite de dovadd, desi afli, ¢i aceasta nu cowspunde
adevidratei stari faptme, si are pe baza desbaterilor i
probelor aduse in 3edmta de judecatd convingereaide-
plinii si intemeiatd ci intocmai contrariul e adevirat.

Aci se arati in modul cel mai isbitor ,rugina vea-
cului de mijloc, de care e mcarcata procedura noastréd
actuald.

Este incontestabil ¢i codul civil poate sa prescne
forme de 'solemnitate pentru unele acte sau unele
contracte, cu efectnl ci neobservarea formel pres-
crise impiedicd- nagterea unui act valabil. Deaseme-
nea poate i stabileasci codul civil prezumtiunii
pentru cazuri anumite. Dispozitiuni de astfel nu sunt
de confundat cu regule probatorie procesuale, cici a-
cestea fac parte de dupontmmle leger“procesua.le si
se ocupd eu administrarea gi- aprecierea probelor in
proces.

Judecatorul are sd hotdrased, cari efecte juridice nr-
meazi din subsumfiunea unei stiri faptice concrete
sub norma dreptului, obligatoare pentru toti. Starea
fapticid insi trebue sd o stabileascd judecatornl pe baza
deshaterilor parfilor litigante §i probelor aduse penfru
sustineri faptice tontestate.

Dovada este deci totalitatea canzelor pentm convin-
gerea judecitoreasci despre adeviirul unei sustineri
contestate.

Tar probarea (dovedirea) este activitatea subiecteler
procesuale, care are de scop a produce convingerea
judecitorului despre adeviirul unei sustineri contestate.

Dispozitiunile, ce au 8& reglementeze activitatea
partilor in proces, fac parte din dreptul de procedurs,

Dispozitiunile legale despre probe trebue aga dard
sia afle locul lor in codul de procedurd. Din punctul
de vedere al sistematicei §i logicei este deci. gresit, daci
se ocupid codul nostru civil in art. 1191—1222 cu re-
gule probatorie.
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0 lgge_ procesuglz‘i poate si stabileascd regule despre 7
admisibilitatea mijloacelor de probare i despre apre-

cierea argumentelor de probare; ea poate insa si omite

de a stabili regule de astfel si poate lfsa stiinfei i

practicei aflarea regulelor de experientd pentru apre-
cierea probelor. :

Dacii sunt obligatorii §i decisive regulele probatorii

stabilite prin lege,“atunci procedura este bazatd pe
sistemul teoriei legale de probare. Daci nu contine

legea astfel de regule, atunci este ea bazatd pe teoria

naturali de prebare. : B e
Prin teoria legali devine hotdrarea judecitoriei nea-

tarnitoare de individualitatea judecdtorului, dard este
inl¥turati considerarea momentelor individuale decisive
pentru stabilirea / udeviirulai §i sunt excluse adeseori
mijloace de devedire §i argumente, cari ar fi decisive
in cazul special. :

Toate legislatiunele moderne au revenit}din aceste
consideratiuni la teoria naturald de probare si se mr-
ginesc de a stabili norme obligatorii numai in privinta
probelor prin documente (inscrisuri) intrucit aceasta e
necesar pentru siguranta §i increderea publici.

Aprecierea suverand gi liberd a probelor nu implicd
nicidecum pericolul, ci judecatorul ar proceda in mod
arhitrar. precum sustin adereutii teoriei legale de pro-
bare, cdci judecitorul este obligat prin lege de a a-
rifta in motivele hotararei intr’un mod logic §i convin-
gitor considerentele decisive pentru aprecierea probeloy;
el sti sub controlul publicitafii si al instanfelor supe-
rioare. %3 ey :
tra unui abuz de putere existi remedii sufi-
nte : Supravegherea instantelor
tatea de a face din nou procedura doveditoare inaintea
jnstantei de apel; represiunile disciplinare, ijar in ca-
“zarifoarte grave chiar gi represiuni prin legea ‘penali.

"Aprecierca suverand si liberd a probelor existi de
mult in Anglia §i a fost introdusd §i in toate legile
procesnale moderne. Introducerea ei inseamni cel mai
mare progres in desvoltarea dreptulni de proceduri.

Inconveniente din cauza introdocerei principiului
acestuia nu s’av ivit nicieri. Din contri s’a ariitat ci
sub domnirea lui provin muolt mai rar hotdrari judecs-
toresti gresite decat sub domnirea sistemului regulelor
stricte de probare, precum dovedeste statistica instan-
tel®r de apel, dar §i circumstanta, ¢i n’au provenit
oricare pléngeri in aceastd privintd sub domnirea prin-
cipinlui de apreciere suverand a probelor.

Este deci o cerere indreptdtitd, ca la reforma pro-
cedurei, noastre civile si fie inldturate regulele proba-
torii §i anume dispozifiuni, care nu admit dovada prin
marteri in pricinele dé mai mare insemnitate §i res-
trang cercul persoanelor a cdror ascultare ca martori
se admite, precum si normele invechite despre probe
incepute, juramantul supletorin si jurimantul decizoriu
dat g§i veferit intre parti, care ar trebui de inlocuit
prin institutiunea simpld §i mladioasd a interogatoriului
partilor din procedura bucovineani.

*
Rk :

O chestinne de’cea mai mare importants pentiu re:

formi¥este, dacd trebue pistrat sistemul apelului ne-
limitat, recmnoscut in procedura ' roménd, transilvi-

neani §i basarabeand.

Apelul nelimitat are negresit avantaginl, ci aducand

partile in instanfa de apel, fapte si dovezi noi, aceastd
ingtantd este in midsurd de a dezhate din nou intreaga
afacere,”de a face din nou cercetiirile probelor si de
a decide pe aceasti bazi uond §i poate mai largd. *)

4) A so vedea: .llan‘dicevschi, Studiu comparativ, 'p‘.-"lA(:')S! si'.m‘;m.

-
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Din multe consideratiuni importante rezultd insa, ca
din punctul de vedere al ufilititei este mult mai pre-
ferabil sistemul apelului limitat, precum reiesa din ex-
punerea motivelor legei de procedurd din Bucovina,
¢ Tom I, pag. 194, care zice: ,Ce s’ar putea cigtiga din

i' timp s§i cheltuieli prin o intoemire prudentd a proce-

' durei pentru primele instante,... aceia s'ar pierde prin

nona desfisurare a intregului proces in instanta de
apel . .. ,Ea va deprecia rezultatul deshaterilor si
hotirarei din prima instantd®...

,Cu toate silintele judecitorului de a-§i indeplini

datoria sa eat se poate de comstiineios, cu toate ci a
fost pricina excelent judecati de el, — prin aducerea
de fapte noui in instanta de apel i-se rapegte sentintei
pronuntate de instanta de fond efectul...
* ,S4 no ne fie de mirare, daci in fine si judecitorul
prim ar jertfi mult mai putind putere, sdrguintd, bi-
gare de seami si ingrijire pentru o judecati aga de
nestatornici. Cu valoarea procedurei primei instanfe
decade fireste g§i calitatea buni a ei“.

(Cat de exacte si nemerite sunt consideratiunile a-
ceste, ne aratd zilnie procedura ecivild dupa codul de
procedurd roméan. Multe pirti litigante niei nu isi dau
silintd, de a inainta judeciitoriei de prima instan{d ma-
terialul lor precesmal. Multi se lasi a fi condamnati in
lips#. aducind abia in instanta de apel intregul mate-
terial de apirare cu dovezi noui, exceptiuni noui §i
mijloace noui de agresiune gi apirare).

«Dar dezbaterile inaintea instantei de apel se fac
sub conditiuni cu mult mai dificile decdt in instanfa

~ inthia. Participarea obligatorie a advocatilor..., depar-
tarea mai mare dela domiciliul pirtilor, deficultatea de
a obtine la timp .informatiunile necesare va da adese-
ori ocaziuni pentru aménare, §i va lungi sedinfele>.

,In fine nu se va putea scipa din vedere §i urcarea
cheltuelilor, de oarece chiar §i partea pagubitoare in
proces trebue si fie scutiti de o nrcare extrema a
cheltuelelor®.

,Garantand normele pentru. {inerea proceselor ver-
bale chiar si in procedura inaintea judecatorilor unici
0 bazd suficientd pentru deciziuuea instantei superioare,
aga dar un substrat identic cu cel al instantei intaia,
na poate fi vorba de o necesitate inevitabild de a ad-
mite apelul nelimitat®....

,Procedura instanfelor superioare si fie simpli,
scurtd i cat se poate de necostisitoare”.

Din aceste consideratinni, reproduse aci in parte
verbal din expunerea motivelor legei de procedurd ci-
vila din Bucovina, a stabilit legea aceasta norma, ci
in desbaterile inaintea instantei de apel nu se va pufea
sustine afard de pretenfia pentru recompensarea chel-

tuelelor procedurei in apel, nici o cerere noud, nici o

exceptiune noud. Imprejurdrile faptice si probele, cari
conform cuprinsului actelor procesuale ale primel in-

.stanfe §i conform starii faptice din sentinti nu s'am

ardtat in instanta prima, se vor putea susfine de parti
in procedura apelatorie numai spre adeverirea sam

combaterea motivelor apelului (§ 482 Prog. civ. bucov.)

In conexitate cu dispozifiunea aceasta, trebue de
amintit dispozifinnea §-ului 209 proec. civ. bucov. care
prescrie : ;

»In fiecare proces verbal asupra unei sedinte verbale
trebue sd se inregistreze pe langd indicatiunile, din
cari se cunoaste in genere cursul procedurei, in mod

seurt si cuprinzitor, cuprinsul expunerilor ambelor parti

referitoare la starea afacerii.

»Mai departe se vor indica in proces verbal mijloas

cele probatorii oferite dt

: pirti pentru aserfinnele
rimase controverse. Ve Libey

-
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,Judecitoria va putea ordndui din oficiu sau la cerere,
ca unele parti ale susfinerilor faptice sau ale ofertelor
de probe si se inregistreze mai deamdnuntul in procesul
verbal. :

,Neputdudu-se finaliza o pricind intr'o zi, se va pro-
tceola la fiecare gedin{d separat totul ce s'a depus,,.

Am aflat necesar de a cita aceste doud dispozitiuni
fundamentale spre a ardta, in ce mod este limitati si
alcatuitd procedura apelatorie conform legei de proce-
durd bucov., caci §i aceasta este unul din mijloacele
prin care ajunge procedura hucovineand la rezultatele
ei bune.

Instanta de apel nu judeca afacerea din nou ei cer-
ceteazd numai in limitele cererei de apel, ori de a
judecat prima instantd bine pe baza dezbaterilor gi pro-
belor aduse in prima instantd si ori de a fost proce-
dura corects.

Trebue si punem in evidentd, in stargit, ¢ procedura
bucov. e hazatd pe trei grade de jurisdictinne, e aga
dar cursul ordinar al instantelor nu se termind la
instanta de apel (afari de cazurile anume previzute
de lege). Partile se pot folosi in contra unei decizii a in-
stantei de apel de un mijloc de atac ordinar numit ,Re-
viziunea“ eventual—cind e vorba de atacarea unei in-
cheieri-—,recurs in reyiziune“.

Curtea de Casatie examineazi procedura si decizius
nea instantei de apel in limitele cererii de reviziune,
care poate si fie bazati pe motivele precizate in lege
(§ 503) §i anume:

1} Nulitatea deciziunei instantei de apel.

2) Defectuositatea esentiald a procedurei.

3) Contrazicerea cu actele din dosar intr'un punct
esenfial.

4) Gregita aplicare a legilor.

Curtea de casafie judecd asupra jonduiui, cand con-
statarile faptice 'neatinse de atac prin ,reviziunea®
admit aceasta. Ea caseazd decizia atacatd gi in caz de
trebuintd §i procedura premergitoare, dacd se aratd ci
invocarea unui dintre motivele de reviziune enumerate
sub 13 este intemeiatd §i este deci necesar de a tri-
mete cauza la instanta de apel sau instantei de fond
spre a fi judecatd din nou.

Instanta de trimetere este in tot cazal obligatdi de
- a se conforma cu doctrina instantei de reviziune asupra
chestiunelor de drept decizive pentrn rezolvirea pri-
cinei (§ 511) :

Aceastd dispozifiune inseamna un avantagin imens fatd
de dispozitiunile art. 65 al legei noastre despre Curtea
de Casafie care admite in asemenea eazuri o procedurd
indelungatd §i costisitoare, care—dupd cuvintele dis-
tinsului nostru Prim-pregedinte al Inaltei Curti de Ca-
satie §i Justitie, rostite in discursul  siu, tinut in 14
Septembrie 1920 (publicatin Curierul Judiciar din 1920
No. 61—62 pag. 488 wrm.) — ,nu e compatibili cu o
bund si serioasi administratiune a justitiei, care cere
in prim loc celeritatea §i cit mai pufine cheltueli®:

In discursul acesta a atins domnul Prim-pregedinte
al Inaltei Curti-si chestiunea de mare importants; dacs
trebue s& se acorde Inaltei Curti de Casatie facultatea
de a decide gi asupra fondului pricinei, §i si-a exprimat
parerea: ,Cind Curtea de Casafie menfine in intregime
constatarile de fapt ale instantei de fond, si nu mai
réméne nimic, decat si se faci aplicatiunea dreptului, nu
este nici un motiv. ca si se refuze Inalte Curiii acest
drept, care are imensul avantagiu si termine indati
- procesul,,.

Este deci un desiderat intemeiat §i de mare impor-
tantd, ca la reforma procedurei noastre civile si se
introducd i aceastd inovatiune avantagioasi.

- Prin aceasta s'ar creea un nou cimp. de activitate
pentru Inalta Curte, cari prin aceasta ar reveni la o
viajd cu tot noud gi la acea importantds care i se
cuvine. °)

Expunerile noastre contin in liniamente generale nu-
mai principiile §i dispozifiunile cele mai importante,
de cari trebue-si ne folosim pentru proiectul de re-
forma, ' >

Nu gtin, dacd vor afla propunerile mele atentinnea
dispusd gi binevoitoare, edci curentul predominant tinde
la introducerea legilor actuale din vechiul regat in in-
treaga tard, fdcandu-se numai pe cat se poate de pufine
modificdri i netindndu-se seama de cerintele indrep-
titite populatiunei tinuturilor alipite desi ea este mult
mai numeroasd decat populatiunea vechiului Regat.

Ar fi foarte de regretat, daci ar triumfa tendinfa
aceasta, cdci prin o asemenea ,reforma“ s’ar inlatura
codificarile in mare parte mult mai bune §i moderne
din {inuturife alipite, iar reforma radicald si rationald—
aga de necesard — a legislatiunei noastre ar fi ingro-
patd pentru timp nemirginit.

In orice caz credem, de a fi implinit prin expu-
nerile acestea o obligatiune morald si de a fi con-
tribuit in mod congtiincios la lucririle de reforma chiar,
dacé sfortarile noastre ar rdmane fari succes !

~ D-r CORNELIU CHISELITA .
- Consilier IaI I{lalta _Gurtq de Casatie gi Justitie

MICA IMPROPRIETARIR
SAU ag i
Minimum de existenfd pentru muncitorii sgricTe

= T

Chestiunea sociald a expropierii-impropietdrivei
abundd in dificultifi i cu cét se apropie mai mujt
punerea in practicid a proectelor de idei, cu atat
dificultatea aplicirei apare mai evidentd si mai grea
de invins. : ' ;

Asa incd dela primele.acte de execufie ale de-
cretului-lege No. 3696, publicat in Momitorul Ofi-
cied din. 16 Decembrie 1918, s’a vdzut disproportia,
la care dedea loc cota simplistd de expropiere, iftre
reginnea de camp si regiunile deluroase si muntoase.

A rimas dar o primd chestiune de rezolvat si
viitorul va arita, dacd solufia va trebui si fie gi-
sitd in micgorarea cotei pentru regiunea muntoasd
gi deluroasd, sau expropierea-improprietérirea va
trebui indreptati in altd directie.

Punctul extraordinar de grem al aplicérei decre-
tului de mai sus, ca si al altora, care s'au mai
propus, adicid problema colonizirei, de care depinde
in cea mai mare parte reusita rezolvirei problemei
agrare, nu s’a luminat inci pdnd in prezent. Se
pistreazd incd in mister, san se rezolvd in mod su-
perficial executarea colonizirei. :

Trebue insd s se stie de cei in drept, ci nu
este usor lueru, ca un locuitor, care s’a niscut '$i'
a tréit intr'o regiune, sf-si schimbe cu ugurinti lo-
cuinta si gospoddria, ce si-a format-o cu . multe

5) A se vedea in aceasti privinga : Hxpunerile fba.rte intei‘g?

sante in «Studiul eomparartiv.,.» de d-1 d-r Hrast Mapdicevschi
pag. 134 si urm, r J

1A’
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greuti{i. Cheia problemei colonizarei, care are un
caracter de ordin psichologic, rimane de gisit, si a
ignora importanta acestei chestiuni, inseamnd a com-
promite marea problemd sociald, de care se leagd
putinele iluzii ale viitorului nostruo.

Tot atit de putfin satisficitoare este si solutia
ce sa dat pini acum chestiunei plifii pimantului
expropriat : Repugni felului de a vedea si a pri-
cepe al vremei, ca unui proprietar, ciruia i s’au
expropriat 100 de pogoane, sd 1 se pliteascé cu
acelagi pref ca unui proprietar, cdruia i s’au ex-
propriat 10.000 de pogoane.

Dificaltifi iarfigi se ivesc, dacd vom cziuta, sd ne
ridicim deasupra pértilor practice, pentru a cduta
sd determinim caracterul juridic al loturilor, ce
urmeazi a se atribui. Dacd se pare, ci este usor
Incra si decretezi indivizibilitatea gi inalienabili-
tatea loturilor, apoi nu este mai pufin adevirat, ci
spiritul de prevedere al leginitorului, poate si vadd
in aceste misuri cauza insuccesului reformei si un
indemn la eludarea unor misuri inaplicabile prin
destinatie.

Dar greutatea cea mare a apliciirei reformei in
chiar eadrul dispogzifiilor elaborate pand acum pro-
vin, nu dela ceeace s’a ficut pand acum, ci dela
cezace lipseste a.celora, care sunt chematl a executa
aceste dlspomﬁl -

Vreau si spun limunt cit Centra,la Impropnetﬁ-
rirei este' condusi de un personal adunat la infim-
“'plare si care nu are in misura cuvenitd experienfa

chestiunilor, ce sunt chemati a rezolva. Biurocrati

prin excelenti, ei se mulfumesc a arunca asupra
altora rezolvarea chestiunilor dificile.

Trebuia dela nceput ca pe lingid Casa Centrali
de Improprietirire, s& se institue un consilin mixt
cu elemente agrarve si juridice, care prin mijloace
de informatii hogate si poatd fi de folos adueerii
la bun sfarsit a capitalei probleme agrare.

Astfel ci pand acum rezolvarea chestiunei agrare
ramane a fi opera unor personahtitl, cari daci au
garantia unui succes provizor, nu au insi temeiul
satisfacerii nevoilor mulfimei, pe care o viseazi.

Acestea spuse in genere relativ la cele ce sau
ficut pand acum, sau se proecteazi, voi ciuta si
pun in eviden{d, cd problema agrari nu trebue pri-
vitd ca rezolvatd prin dispozitii aduse la indeplinire
intran timp scurt §i cd - desivarsirea ei aparfine
cursului vremei, care are si-gi spund cuvantul
asupra nevoilor fiecdrui individ. .

. Cu aceasta tin si constat marea aseminare intre
fenomenele naturale si cele sociale privite din punct
de vedere al solufiilor adeviirate. Fenomenele sociale
sunt ca si cele naturale: se desfigoari in timpin
acelasi fel, dupd aceleasi legi pani unde poate vedea
i pitrunde mintea, omeneascd, §i numai ignorarea
acestui adevir natural de citre cei in drept, face
ca Societatea sd aibd in cursul ei momente critice,
care si-i turbure naturala-i dezvolta.re dar odatd

pasul greutdfit trecut, ea se apropie de natura si
isi continui in mod paralel progresul siu.

Aceastd comparatie dacd are neplicerea unei ase-
miniri prea apropriate cu fenomenele fird viafa
sal cu vietitile inferioare noud, are insi de partea
ei potrivirea admirabild cu realitatea inexorabila.

Natura asigurd in chip ugor vietdtilor naturale
inferioare omului atit hrana cdt si locuinta; pe
cand Societatea inaspreste pe fiecare zi, pind cand
pare ci vrea si conteste chiar aceste drepturi
fiillor sii:

S& nu aruncim dar numai asupra lenevii omului
degenerarea lui, deoarece adevirafii vinovati in cea
mai mare parte sunt conducdtorii Societdfii, cari
ignoreazi cu desdvarsire legile naturale de dezvol-
tare sociald.

Nimic nu este mai usor decit sd privesti reali-
tatea in fati; dar greutatea provine de acolo, ci
foarte pufini se pot desbéira-de perdeama plind de
praf, pe care conducitorii Societifii, pare cd in-
tradins au asternut-o, spre a-gi ingreuna rolul lor.

Nu cred céd este scris undeva pe lespezile viefii
naturale, ca Societatea si precupefeasci sau si re-
fuze chiar posibilitatea de a avea o locuinti ori
cirui fin al sdu, in stare de a munci dupd tre-
buinfele generale sociale.

Congider dar, cii este o datorie a Societitii de azi,
sid-si ugureze cursul ei spre progres si sd incuviin-
teze, pentru cd a venit timpul, ca fiecare locuitor
al Societdtii de azi si-gi aibi un loc pentru minimam
de hrandi, daci °1 poate munci singur, conform
preseriptiilor sociale obligatorii; sau pentru acei
care nu sunt muncitori agricoli s& aibid un loc de
. casd plitibil in conditii naturale posibile, spre a se
da astfel fieciruia posibilitatea de a simfi farmecul
vietii si foloasele Societitii.

In ceeace ne priveste pe noi, care pe cit se pare
suntem predestinati a trdi pentru a infdptui prin-
cipiile eterne de dreptate socialdi, consider ci ne-am
indrepta in fafa omenirei, daci am inscrie in
Constitutia Roméniei Noi, urmitoarele :

»Orice muncitor agricol al f{irei, care nu are
pamant pentru hrand, are deschisi actiunea in ex-
propiere, prin care poate obfine pentru nevoile lui—
in orice proprietate pand la 40 de pogoane la munte,
60 pogoane in regiunea deluroasi, SO pogoane in
regiunea de cAmp—o intindere de 2 pegoane ne-
cesare traiului sfu, pe care este obhgat ale pliti
in conditiile generale de expropieresi a le munei
conform prescriptiilor sociale obhgatorn“.

Iar in al doilea rand: ,

,Orice locuitor al Romaniei Mari, care nu po-
sedd loc de casi la drumul comunal, are deschisi

sactiunea in expropriere, prin care poate obtine pani

la o intindere de o jumitate pogon, necesar locului
de casii §i o mici ogradi, iar pretul se va platx
in conditiile generale ale expropr1ere1

Prin aceasta nu s’ar face cea mai mare reformﬁ
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posibild, dar s’ar satisface intr’o oarecare misurd
nevoile naturale ale viefii omenesti.

In tot cazul, pe o cale oarecare trebue rezolvati
aceastd chestiune, fiindcd in conditiile de azi, pro-
vocate de expansiunea capitalismului anti social,
munciforul agricol cinstit nu poate ajunge, ca la

e e

sfargitul vietii sd-gi aibd asigurat minimum de
existentd si nu poate si aibi un loc de casi, decat
acel care se preteazd la contrabands, ori se dedau
la talhdriile la ‘ordinea zilei. :
N. I. MIHAESCU

JUDECATOR HOREZU-VALCEA

6 Fobruarie 1921,

ONICA JUD

ICIARA

de I. COHEM™

Cu toate ed printr'un contract de asociagie facut inainte de
razboiu, winl din asociati. avea facultatea ca in caz de licki-
dave sax disolvare a societafii sa-gi conserve fondul de comert
$i materialul pe baza ullimului inventar iar mdrfurile si mote-
ritle prime existente, pe baza prefului de cost; totusi trebue sd
se e scama  de morivea prefului tutuvor lucrurilor pentin o
determina valoarea lor wn momentul lichidarii, de §i aceasta este
condyar: stipulatiunilor din conlractul de societate (Trib. comer.
din. Lyon, Jowrnal des Sociéles civ. et comm.. Janvier, 1921,
Vi SIS : ; 5

Valoarea mixfurilor §i & materialelor ajungind in
Franta, ca si la noi, la o augumentare de pre{ nepre-

viizutd inainte de rdzboiu, a inditruit instanfele jude-
cétoresti sd aplice in interpreturea clauzelor contractelor

incheiate insinte de ridzboiu teoria impreviziunes, pe care
Consiliul de Stat, in Franf{a a consaerat-o incd dela
1916 in materie de eoncesiuni administrative.

Aceiagi teorie a ' impreviziunei a fost adoptatd de
doctrind, in special la societd{i in ce priveste mdrirea
capitelului sau rambursares acfiunilor ea gi plata divi-
dendelor., atunci cénd existau acfiuni emise in valori
monetare diferite.

Teoria deeirinard din Franfa a fost adoptati de legea

Failligt, din 21 Yanuarie 1918, care permite debitorului *

84 obtie, dela tribunale, resilierea obligatiunilor sale,
dacd prin faptul rdzboiului eontraeiul a devenit pentru
el cu totul oneros. ~

Tiegea din 9 Maiu 1920, dispune chiar cd contractul
este reziliat de plin drept, daci inainte de 31 Tulie
1920 creditorul nu a intentat o aefiune in justitie pen-
tru a-1 valida, :

Doctrina aplicd dispozitiunile acestei legi la societdfi

" pentru rambursarea actiunilor san plata  dividendslor,
atunci cand diferenfa de valutd ce ar exista pentru

actiunile ce trebuesc rambursate intr'o mouedd striing,

plata lor ar constituio obligatiune prea oneroasd pentru
societate, '

In ¥ranfa un alt mijloc de plati, echitabil in ase-
menes cazuri, ar mai {i aplicarea Regulameniul tran-
sacfional, edictat in profitul comereiantilor gi societd-
tile comereiale prin legea din 2 Iulie 19{9, lege care
creiazd un fel de concordat prevenitiv, ce constitue o
adevdrati revizuire a convenjiusiei. :

D-nul - Albret Wahl intr'un articol intitulat: eEffets
des [luctuations dw change swur la congtitution et le
funcfionement des sociétés» analizeazd tocmaisifuagiunea
aplicatiunel regilamentului transactional relativ la pro-
rogarea scadentelor pentru cupoane gi amortiziri, redu-

. ceri de capifal sau dobanzi provecate din cauza dife-
rentei de valute monetare. ° : '
~ D-sa conchids c& acest regulament trensactional poate
s& fie invocat de orice comerciant francez sau ori ece
soeietate francezd confrd crediforilor strdini, dupd cum
si o socictate striind, dinfr’o sl& tard, (exemplud dat
de D-sa se referda chiar la Romdnia), poate in mod
egal s ceard ca fatd de ereditorii Francezi, sa se

‘prevézute de pirti in momentul incheierii lor.

aplice Reglementul transactional. <l y a done la pour.
eux wn moyen, avec Paccord' des créanciers, reunis, dams
les canditions fixées par la loi, de rédwire leurs engage-
ments qui par swite dw change, sont devenus excesifs»
(No. 29, pug. 419, Journal des sociéiég).

Principiils deduse din teoria impreviziunei cu toate
e au fost legiferats fu Fran{a numai in condifiunile
fixate de legsa lui Failliot gi de Regulamentul Tran-
sactional, tofugi au fost intinse pe cale de analogie
de instantele judecitoresti ori ‘de céte ori se deduceaun
in solufionarea lor cazuri nepreviizute, rezultate din
fapte de rdzboia. . _

In speta judecatd de Tribusalul comercial din Lyen,
improjurdrile ‘de fapt erau urmétoarele: -~ st

Auguste L'Héritier chemase in judecatd pe mogteni-
torii defunctului Héritier, fratele siu, ¢u care se aso-
ciase in 1911 pentru explotatiunea unuifond de eom&*

In conformitate cu art. 13 din contract care era
astfel coneeput: <In caz de deces al unuia sau al
altaia dintre asoeiafi, societatea va fi dizolvatd de plin
drept si asociatul supravefuitor va avea dreptul si
conserve fondul de eomerf i materialul pe baza sesti-
mafiunei ultimului invéntar iar mirfurile si materialele
existente po pretul de cost», ‘Auguste L’Heritier cerea
ca Tribunalul s&-1 autorize a refine méarfurile gi fondul
social pe baza ultimului inventar din 1914 gi a pre-
fului de cost. :

Tribunalul respinge cererea lui August L’Héritier
argumentind : :

¢Avaud in vedere ca razboiul a modificat in mod profund
conditiile comerciale g ca consecinfele sociale nw au putut fi
prevazute intr'un act de societate care se facuse la 20 Aprilie
1911; c¢a e vorba de a se aplica textul acestui act mai
mult in spiritul de cat in litera sa;

Avand 1n vedere ca intimp ordinar supravietuitorul avea
dreptul de a relua fondul gi materiialele pe preful ulti-
mului inventar, adicd profitand de o estimafiune recents;
dar can’ar putea si fie ast-fel dupa mai mult de patru ani
de razboi, atunce cind totul s'a triplat sau quadruplat in
valoare, ceeace wu. Sa putul prevedea de parii, Trib. respinges.

Interpretarea Tribunalelor Franceze dupa eum vedem
adoptd teoria imprevisiunei, ori de eite ori in spefele
ce au de judecat nu se poate aplica legea lui Failliot.
sau Regulamentul Trausacfional. B

Acelagi sistem urmeazii si se aplice gi de instantele
noastre judeedtoregti, cdnd este vorba de executarea
unor conventiuni ale ecdror comsecinte n'au putut fi

Cu toate ci# ar fi tot bine venite la noi in tard,
dispozifiile legislative din citatels legi franceze, impre-
jurdrile fiind aesleagi si poate consecinfele mult mai
grave, totugi nici o mésurd n'a fost: luatd in acest sens
de legiuitor pans azi. DR Y nEn e

Diferenfele enorme de wvaluti intre moneda noastrd -
gl a {drilor unde domicilinzd wajomtatea creditorlor
comereianfilor nogtri, vor crea dificultdti cari eu greu

1 ¢
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vor putea fi rezolvate de instanfele noastre judeciito-
regti, fird asemenea legi sau cel putin decrete-legi.
Rémane pentru moment autorititilor judecétoregti la
dispozitiune, aplicarea teoriei impreviziunei, care cu
- atat de mult succes a fost adoptatd de jurisprudenta
franceza.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. I

Audienta dela 1 Noembrie 1920

Pregedintia d. VICTOR ROMNICEANU, Prim-Preged.
N. Iorga cu E. Castano
Begizia No. 503

Inchirieri. — Decretul-lege No. 1420/920. — Deciziuni
date de Comisiunile arbitrale instituite prin aceastd le-
giuire. — Atacarea lor cu recurs la Tribunal. — Cazul
cand sentinta Tribunalului poate fi atacatd cu apeb la
Curte gi apoi cu recurs, — Art. 24 din lege.

Potrivit art. 24 din decretul-lege No. 1420/920
hotdrdrile pronunfate de Comisiunile arbitrale sunt
definative gt executorii si wu pit fi. atacate decdl
cu recurs la Tribunal pentru incimpetinfd, exces
de putere, violare de lege, saw wvdiditd eroare de
fapt. Tribunalul dacd respinge recursul, hotdrireq
Comasiunie rdmdne definitiva, war dacd il admite,
eveacd fondul, iar sentinfa pe cure o dd si in
acest caz de asemenea este definitivd §i executorie,

o daca Comisiunea a lucrat in limitele eompetenter sale.
- Cuvintele din ‘art. 24 al decretului, dupd care

Tfﬁbgn&t‘w vocdnd fondul «va Judeca/ in primd

sau wltimd instanfd dupd competenfa sa» se ra-
poartd numai la cazul cand hotdrarea Comasiungi
este atacat@ pentru necompetenfd, pentru cd numat
W acest caz Comistunca esind d'n sfera atribufiv-
wilor’ sale hotardrea ce pronunfd nu mai poate fi
defimativa gv dreptul comun trebue sd si reia apli-
capiuned.

Degi termenii “intrebwinfali de leginator nw sunt
destul de clari, aceasta insa trebue sd fie interpre-
tarca ce trebue sa lv se dea, de oarece dispozifiu-
nile din art. 24 sunt absolut identice cu cele din
art. 82 legea jud. de pace din 1879, care totdeauna
asa aw fost wnterpretate st aplicate ; dar altfel ar
wrma @ legutorul in accasta materie wrgentd sd
Ji creiat 4 grade de judecatd : Comisiunea arbitrala,
Tribunatul, Curtew de apel si Curter de casafie,
cecace ar fi prelungit cu mult judecdfile, cecace de
sigur legiuitorul nu a voil.

Curtea,
Ascultand citirea raportului ficut in cauzd de d-1
Consilier V. Bossy ; /

Pe d-1 advocat Cancicov pentru intimat in sustinerea
incidentului de inadmisibilitate a recursului, pe d-1 av.
Minei pentru recurent in combateri i pe d-1 Procuror
general N. Procopescu in concluzii de respingerea inei-
dentului ;

Deliberand,
Asupra incidentului de inadmisibilitate a recursului
ficul de N. lorga contra deciziunei cu No. 146/920 a
- Curfii de apel Bucuregti sectia II, datit in cauzd cu in-
- timatul E. Castano ; Eak = Tt

Avand in vedere c in fapt se constatiy cd Nicolac
Torga, in ealitate de proprietar al unui imobil urban,
intemeiindu-se pe art. B din decretul-lege No. 1420/920,
a cerut Comisiunei arbitrale s& oblige pe chiriagul sdu
st evacueze un apartament pe care il ocupa in zisul
imobil ; '

C# Comisiunea arbitrald admifand cererea, chiriagul a
ficut recurs pe care Trib. Ilfov, 'a admis gi apoi ju-
decand pricina in fond a respins cererea de evacuare ;
¢4 in contra sentingei Trib., proprietarul ficand apel
Curtea l'a respins prin decizia in contra cireia a ficut
recursul ee urmeazd si fie judecat;

Considerand ¢# inainte de a se discuta motivele de
recurs, intimatul a sustinut c¢d sentinfa Trib. asupra
recursului ficut de proprietar este'pronuntatd in ultimé
instantd, prin urmare ea nu mai poate fi atacatd pe
nici o cale, nici cu apel, nici cu recurs, de aceea a ce-
rut ca recursul sa fie respins;

Considerand ed pentru rezolvarea diferendului dintre
proprietar si chiriag, isvorati din prelungirea contrac-
telor de inchiriere, legea & derogat dela principiul celor
doud grade de jurisdictiune gi a infiinfat o jurisdicgiune
exceptionald, care s# judece definitiv. urgent si sumar
aceste diferende, in cazurile pe cari le-a specificat a-
nume, si pe care daci le-ar fi lasat si se rezolve dupa
procedura ordinard, ar fi putut din cauza intarzierei,
s# aducd o gravd perturbatiune gi atingerea ordinei
publice ;

Cd deaceea,. a preseris prin art. 24 ca hotdrarile pro-
nunfate de Comisiunile arbitrale sunt definitive gi exe-
cutorii gi nu pot fi atacate decat cu recurs la Tribunal
pentru incompetin{i, exces de putere. violare de lege
sau vaditi eroare de fapt; :

Ca dacd Tribunalul respinge recursul, hotirarea Coe
misivnel ramane definitivd, iar dacd il admite, in lee
de a trimite cauza la o alti Cowisiune. §i ca si nu -
lungeascid judecata, a dat Trib. dreptul de a évoca in-
treaga afacere, adicd dreptul de a judeca in fond gi dé
a face ceeace trebue si faci Comisiunea arbitrald, prin
urmare sentinfa pe care o pronuntd urmeaza sd aibd
acelag caracter, adici si fie definitivd si executorie,—
dacd Comisiunea arbitrali a judecat in limitele com-
petinfei sale ;

Ca este adevirat ci in cazul cand motivele de re-
curs sunt intemeiate, art. 24 dand drept Trib. s evoace
intreaga afacere adaogd cuvintele: ¢pe care o va ju-
deca in prim# sau ultimd instant{d dup4 competinga sas,
de unde ar pirea sa rezulte c¢d in caz de casare pentru
orice motiv, sentinfa Trib..ar fi supusa apelului, gi re-
cursului dupd competinfa sa; .

Considerand insd ci aceste cuvinte nu se pot raporta
decat la cazul cand hotdrirea Comisiunei este atfacati
pentru necompetingd, cdei in aeest caz Comisiunea ar-
bitrald egind din sfera atribufiunilor sale, hotararea ce
pronun{d nu mai poate si fie definitivii, dreptul comun
trebue sa-si reia aplicatiunea sa si deaceea Trib. anu-
land hotdrarea Comisiunei. va judeca in prima sau ul-
tima instantd, dupd eompetinta sa; 2

Cd, dealtfel dispos. din art. 24 sunt absolut identice
cu cele din art. 82 din legea jud. comunale si ds ocoale
din 1879, cari totdeauna au fost 1ot asemenea ‘inter-

. pretate si aplicate ; prin' urmare, autorii decretului’ din

1920, adoptand intocmai aceleagi dispozifiuni, nu se
poate presupune cid au voit s4 le ded un alt infeles;
Considerand cd degi termenii intrebuintati de legiui-
tor nu sunt destul de clari, aceastd interpretare este
gingura posibild, cdci altfel ar fi si admitem o4 legiui-
torul, in loc s% fin consecinte cu scopul ce si a propus -
de a asigura o judecatd promptd, pentru acest fel de
procese; a ficut tocmai contrariul, intiintind o proce




106

e ey

B

CURIERUL JUDICIAR No. 7, Duminici 20 Februarie 1921

duri mai lungd, chiar decat cea obignuits, dand adied
afard de Comisiunea arbitrali si recursul la Trib., inca
alte doud instanfe: apelul si recursul in easafiune, a-
dicd in total patru instante, cari si intarzie si sa pre-
lungeascd cat mai mult judecitile. ceeace este sigur
ci n'a voit; i

C4 afard de aceasta, precum in caz de respingerea
recursului sentinta Trib, este definitivi si nu mai poate
fi atacatd pe nici o cale, oricat de mare ar fi valoarea
litigiului, tot astfel trebue si fie i in caz de casare si
de evacuars, sentinfa Trib. trebue s# termine judecata,
ciel altfel ar trebui sd presupunem c# legiuitorul a in-
teles sd dea dreptul de apel gi de recurs, nu dup# va-
loarea litigiului, ci dupd cum Trib. respinge sau caseazi,
ceeace este inadmisibil ; ;

C4 dar cuvintele : <va judeca in prima sau ultima
instantd, dupd competinta sa, se aplici numai la cazul
cand hotdrarea Comisiunei arbitrale se casenzi pentru
motiv de necompetin{d, iar cind ea se caseazi pentru
un alt motiv, cum este in spetd,. sentinta Trib. prin
care se eyoacd fondul, inlocuind hotirarea Comisiunei
arbitrale nu mai putea fi atacati cu apel, prin urmare
Curtea respingénd apelul a ficut ceeace trebuia s& facd,
independent de modul cum a metivat decizia sa, de
aceea recursul ficut contra acestel decizii este nein-
temeiat ; i

Pentru aceste motive, Curtea admite incidentul si
respinge recursul ete. 3 :

CURTEA DE APEL BUCURESTI SECTIA TV
Audienta dela 13 Noembrie 1920
Pregedintia d-Ini N. BADESCU-ROSIORI
1. Buckhalter cu Maria Serafim
Decizia civila No. 229

Comisiune arbitrali.—Hotdrare atacati eu recurs. —
Casati pe alte motive fard a se cerceta in prealabil
competenta primei instante.—Apel.-—Inadmisibilitate.—
Art. 24 al. 1 i 2 din 'decretul-lege 1420/920.

. Conform al. 2 al art. 24 din decretul-lege No.
1420[920 Trib. in caz de vecurs contra hotdrdres
Comisiuner arbitrale, trebue mai intdi si-si exa-
mineze competinfa se rationse materiee in rapori
cu acea excepfionald a Comisiuner arbitrale, si
numar in cazul, cand aceasta din wrmd nu gi-o
depagsit competinfa, Trib. judecd in ultima instanid,
conform art. 24 al. I.

In cazul cand prima iustand si-a depdgit com-
petinfa, Tribunalul casdind hotdrdrvea Comisiunes
arbitrale judecd in prima saw ultima instan{d dupd
valoarea locativa a imobilului, care face obiectul
procesului. .

Daca Trib. a casat hotarérea Comisiunei arbi-
trale pentru alte motive de recurs, fard si fi sta-
bilit in prealabil competinta primei instanfe, ape-
lul este inadmsibil la Curte.

Curtea, v

Avand in vedere incidentul de inadmisibilitatea ape-
lului ridicat de intimata Maria Serafim ;

Avand in vedere susfinerile gi obiectiunile pirtilor ;

Avéand in vedere ci in fapt se constati ci apelul
ficut de I. Buckhalter, poarti asupra hotdrarei Trib.

Ilifov sectia IV No. 576/920 dati asupra recursului de-
clarat de Maria Serafim contra hotérarei No. 332/920

a Comisiunei de arbifri depe lang# judecdtoria ocol. V
Bucuresti ;

Avand in vedere ed hotirile Comisiunilor arbitrale
sunt definitive si executorii conf. art. 24 din decretul-
lege din 2 Aprilie 1920 si sunt supuse recursului la
Tribunal pentru incompeten{d, exces de putere, violare
de lege sau eroare viditd de fapt;cd in caz de admi-
terea recursului, Tribunalul evoaci_fondul si judecd in
primd sau ultimi instan{d, dupd competenta sa ;

Considerand cd aceast# dispozitiune privitoare la mo-
dul de judecare a recursului nu este decat reproducerea
fideld a art. 107 din actuala lege a judecatoriilor de
ocoale si a art. 83 din legea dela 1879, pe care fard
indoiald, autorul decretului-lege din 2 Aprilie 1920, din
canza identititei situatiunei, le-a copiat, Tribunalul
judecénd aici in mod excepfional rolul de instantd de
recurs cu acelagi drept de a evoca gi fondul in caz de
casare ca §i in ipoteza in care judec#torul de ocol ju-
decd in prim# sau' ultimd instan{d ¢ A

Considerand c# si art. 83 din legea judecitoriilor de
ocoale dela 1873, a dat loc Ja vii discutiuni in Parla-
ment cu ocaziunea votdrii acestei legi, si atunci autorul
oi — Ministrul de justifie — a limurit intelesul acestui
text, aratand ci aplicarea lui nu-gi areloc decat atunci
cand Trib. va casa Qartea -de judecati pe motiv de
incompetents ;

Considerand c& redactarea -gi rafiunea art, 24 fiind
aceleagi, nu e nici un motiv sd i se dea altd inter-
pretare si sd se sustind, ci oricare ar fi motivul de
recurs admis de Trib. el va avea—evocand fondul—sd
judece in primd sau ultimi instantd, indiferent daca
Comisiunea arbitrald a judecat sau nu in limitﬂ_l., ‘com-
petentei sale; : ™

Considerand cd o asemenea pirere trebue inldturatd
gi pentru urmitoarele motive: 1) Nu este de admis ¢d
legiuitornl si fi inteles s& ristoarne in aceastd materie
principiile generalmeiite admise cu privire la gradele
de jurisdietiune gi fdrd nici un motiv plausibil, care sa
fi fost pus in eviden{d, si acorde pdrtilor dreptul, ca,
dupd ce s'a judecat in fond, in primd si ultima instantd
la comisiunea arbitrald, in limitele competintei ei, prin
casare si reinceapd judecata inaintea Tribunalului
lisandu-le deschisa atat calea apelului cat gi a, unui
alt recurs ia Inalta Curte de Casatie; 2) O asemenea
extraordinard derogare ar fi in spetd absolut contrarie
scopului urmérit de leginitor, care a voit si rezolve
cat mai urgent, iar nu s prelungeasci neinfelegerile .
dintre proprietari i chiriagi, motiv pentru care a si
infiintat aceastd Comisiune Arbitrald.

Considerand ca aga fiind singura interpretare logica
ce se poate da aliniatului 1I din art. 24, este cd Trib.
in caz de casare a hotidrarei Comisiunei Arbitrale,
evocand fondul, va avea si-si examineze competenfa
sa in raport cu conpetenfa excepfionald — rationae
materine— a €omisiunea arbitrald gi dacd va constata
oii aceastd instantd a judecat in limitele competintei
ei, Trib. nu va putea avea decat rolul de a decide in
ultim# instanti, de fond conf. primului aliniat al art
24, care considerd hotirarile Comisiunei arbitrale, defi-
nitive si executorii, nesupuse decat recursului la Trib.
pentru motivele ce enumers ; J

Cad numai in cazul cind Comisiunea arbitrald - si-a
depdsit competenta, Trib. casind hotirarea pronunfatd
si constatand acest lueru, este necesarmente pus in
situatiunea de a-gi examina gi determina competenta
sa, conform regulelor stabilite de legea proprietarilor,
judecata Comisiunei arbitrale in aceastd ipotezd econ-
siderandu-se ca si cind nu ar fi fost, gi in consecin{d
in aceastd singurd ipotezs, {indnd seams de valoarea

TR 1% P s
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locativa, va judeca afacerea in primé sau ultimi instanta;

Considarand cd fata cucele ce preced, in spetd, hotd-
rdrea. Comisiunei arbitrale nefiind casatd pentru exces
de putere §i nestabilindu-se c§ si-ar fi depisit compe-
tinta, Trib.nu putea judeca afacerea decit ca instantd
de recurs, aga ci apelul declarat, contra sentintei date
de el este inadmisibil gi ca atare urmeaza a fi respins.

Pentru aceste motive, Curtea admita incidentul, ete.

(s8) N. Bddescu-Rogiori; Mavrus; Al Iuca gi' Romano

Opiniune
AR

Subsemnatul, asupra chestiunei rémass in divergentd
i anume aceia de a se gti daofi pe baza art. 24 din
Decret-Lege din 2 Aprilie 1920 existi sau nu dreptul

de apel in contra hotdrarei Trib ; ;
Considerand cd litera legii este clari si zice ci daci
Trib. a casat hotdrarea Comisiunei arbitrale, va judeca
in primd sau ultim& instants dupi ecompetinta sa;
Cé dacd legiuitorul ar fi vrut si inchidi ori ce cale
de atac in contra hot#rarei Trib. ar fi zis: in prima gi
ultima instantd i nu s’ar fi referit la competinta Trib.
eare are plenitudinea jurisdietiunei, insd care face parte
in genere din una din kcele dou# grade de jurisdictiune;
Ca in zadar se obiscteazi ci este inadmisibild repe-
tirea recursului in aceasi afacere, aceasta fiind in con-
tra spiritului organisatiunei noastre judecitoregti si in
contra textului Constitutiunei, fiindesd s'ar raspunde
¢d Comisiunile de judecati si pluralitatea instanfelor
_de casare sunt de asemenea oprite prin art. 104 din
% Constitutiune. e, e T A Rl A
. Cd mai de ‘nu se poate f

intre : egea judeciitoriilor de Ocol §i art.

| Decret-Lege, fiinded dupd art. 27 din legea
yadeeatoriilor, Trib. nu va fi chemat a judeca in ultimd
imstan{d decat litizii de o valoare de 300 lei, pe cand
dupd Uecret-Lege, Trib. este indrituit a 'se pronunfa
asupra litigiilor in valoare de milioane,

Ca tot  astfel, dacd luim ca - criteriu, nu valoarea
afacerii, ci natura ei si vrem s# stabilim o asimilare cu
procesele posesorii, am stabili o comparatiune gre-
gitd, fiinded arf. 256 din Decretul-Lege, referf instan-
telor ‘ordinare, rezolvirea litigiilor dup# natura afacerii,
adicd atunci cand este vorba de fondu! dreptului, de
reziliere a contractului. : ‘

C& fdrd temei s'ar objecta ¢ admitinduse dreptul
de apel, cand Trib. caseazd s'ar da o solufiune schioap
pentru cazul cand Trib. nu caseazi, pentru ci &'a vizut
cd legiuitorul s’a preocupat in fixarea competintei, nu
numai de valoare, dar gi de natura afacerei, si fiinde#
dreptul de a ataca hotirirea este legat do doud ori
de principiile de ordine publiei si prin forms, fiind vorba de
reguli de procedurd si prin fondul dreptului, fiind ordi-
nea publica sancfionatd de art. 1 din Decret-Lege, par-
tea lezatd prin necasare fiind aritati de art, 33 al 2
al Legii C, de Casatioe;

Ca instantele ordinare fiind chemate & aplica regu-
lele de ordine publici, jar instantele de excepfiune avand
a judeca numai excepfiunile la reguld, eazurile limitate,
dar printraceasta tocmai cele mai grave, intru cit se
recunoagte de legiuitori ca sunt abateri la dispozifiuni
de ordine publicd, nu s’ar concepe cum instantele
* excepfionale ar putea incilca normele prevézuti de
reguld in afard de competinta ler, care dupd cum s'a
viazut mai sus, nu este ingraditd numai de valoarea
litiginlui. . :

‘Ci prin urmare, fara succes s’ar invoca prescriptiunea,
_ de urgen{d sau ori care alte intenfiuni ale legii, fiindca
~ spiritul Decret-l.ege este anevoios de a se preciza si

ace o asimilatie

la inposibil nimeni nu este finut si este mai sigur de
a ne mentine pe terenul dreptului pani acum cunoscut
si de a inferpreta litera legii in acord cu principiile
procedurei civile, legii judecatoriilor de ocoale si legii
de organizare judecéitoreasci.

C& prin consecintd suntem de pérere ca pe baza
art. 2¢ din Decret-Lege din 2-Aprilie 1920 existd drep
tul de apel, iar incidentul de inadwisibil.tate idicat
de intimat urmeazd a fi respins.

Gh. Pherik% S

“NOTA. — Publicim tmpreuna hotirdrea Curiii
de Casatie s. 1. cat si aceia a Cuarti de Agel
Bucuresti s. IV, intr’o altd spetd, pentrucd amble
soiufioneszi aceeag chestiune juridica: Aplicatia
art. 24 din decretul lege din 2 Aprilie 1920.

Aceasta chestiune este aceea de a determina
dach hotarivea tribunalului care a casat pe acea
a comisiunii arbitrale si evocand fondul a sta-
tuat asupra lui, mai poate  fi susceptibild de
apel si recurs? !

Pentru a face un studiu complect asupra
chestiunei, trebue neaparat si-l punem in com-
paratie cu interpretarea articolelor 106 si 107
din legea judecitoriilor de ocoale care stabileste
acelasi principiu juridic, -

Articolul 24 din decretul iege al chiriilor spune:
< Hotdararile pronuntate contradictoriu precum si cele pro-

“nunfate asupra unei opozifiuni, sunt definitive §i executorii,

si pot fi atacate decat curecurs la tribunalul judefului pentru
incompentintd, exces de putere, violare de lege sau vadita
eroare de fapt, in termen de b zile dela pronuntare.

Tribunalul este {inut si se pronunte in 30 zile i daca
gasegte intemeiate motivele de recurs, evoca intreaga afa-
cere pe care o judecdt in primd saw wultima instan{d, dupa
competinta sa».

Pe de altd parte art. 106 din legea judecito-
riilor de ocoale spune in aliniatul I :

«Cargile de judecatd fie civile sau comerciale, fie penal:
pronuntate de judecdtorii de ocoale im wltima wnstantd, vor
putea fi atacate cu recurs inaintea tribunalului respectiv
pentru exces de putere, incompentinta, violare de lege, omi-
siune egentiald si denaturare de acte».

Tar art. 117 se exprimi in modul urmétor :

«Daca tribunalul giseste intemeiate motivele pentru care
s'a atacat cartea de judecatd, evoacd intreaga afacere, pe
care, o judecd in primd sou ultimd instantd, dupd regulels
sale», .

In ambele cazuri este vorba de o jurisdictiune

cu competinfi de a judeca in ultima instantd cu

singurul conirol al Tribunalului ca instanfd
de casafie. Aceste hotirari ale Tribunalului pot
fi ele oare susceptibile de apel si recurs?
Principiul este acelagi atat in legea judecito-
riilor de ocoale cit si in art. 24 al decretului
lege din 2 Aprilie 1920. Pentru a examina si
motiva selutiunea ce trebue datd, ne vom adresa
atdt la lucrarile preparatoril ale legii judecito-
riilor de ocoale cat si la jurisprudenta noastri
in aplicarea art. 106 si 107, si astfel vom deter-
mina sfera de aplicare gi interpretarea art. 24

din decretul lege din 2 Aprilie 1920.
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I. Tribunalul care va statua asupra afacerii
judecate de judecitoriile sitesti sau de judecito-
riile de ocoale si va evoca fondul, va judeca
fireste in ultima instan{d, a spus sematorul Vio-
reanu in discufia la Senat asupra art. 82 din
ngea judecitoriilor de ocoale din 1879, dupi care
s’a copiat in urmi art. 106 s 107.

Dar senatorul Vioreanu adaoga intrebdnd pe

Eug. Stitescu, ministrul de justitie: ce vor insemna
cuvmte]e cd Tribunalul va judeca in primd saw
ultima@ instanfd dupd regulele competinfei?
_La aceasta ministrul precizeazi complet ches-
tiunea si rdspunde ci : Recursul la Tribunal se
face pentru caz de necompetinfa, adici cand se
pretinde ci riu s’a declarat judecitorul de ocol
competent; atunci Tribunalul constatind ci in
adevar judecitorul a excedat competinta sa, evoaci
chestiunea si el judecd fondul, insa in cazul
acesta nu 1udeca decdt in prima instan{i cn
drept de apel (Mon. Oficial No. 40/1879).

Cu alte cuvinte, Tribunalul ca instani de
cagatie nu va aved de examinat decat daci hoti-
rirea judecitorului a fost dati in limitele com-
pelintei sale. Dacd riaspunde afirmaliv, respinge
recursul si afacerea s’a terminat definitiv.

Dacd insi rispunsul e negativ, admite recursul
§i evocind fondul, afacerea se judeci pentru
prima oard la Tribunal si aceasta dupi regulele
dreptului comun, ciei nu mai suntem in cazurile
unde legea da judecittoriilor de ocoale, compe-
tinfa In ultimd instan{i.

Revenind iu dreptul comun, hotdrirea Tribu-
nalului va fi dati dupd competinia sa eu sau
fird drept de apel, cu drept insi intotdeauna
de recurs la Inalta Curte de Casatie.

Aceasta este singura inierpretare posibilda ce
sa poate da art. 106 si 107.

De altfel jurisprudenfa mnoastra a stabilit' pun-
cipiul si azi chestiumea nu se mai discutd ).

II. Si revenim acum la art. 24 din decretul-
lege din 2 Aprilie 1920,

Ca si in art. 106 si 107 din legea 1ud%ato-
riilor de ocoale, aci leglultoxul a dat comisiu-
nilor arbitrale competinti in ultimd instantd in

anumite cazuri bine determinate de art. 19 din -

acelagi decrat,

f:mguxui control pastrat, a fost ca si in legea
Judecdtoriilor de ocoale, dreplul de recurs la
Tribunal pentru incompetintd, exces de putere,
violare de lege sau vaditd eroare de fapt.

Cu alte cuvints, dreptul de recurs la Tribuspal,

atunci cind recursul pote fi admisibil pentru
lnsdgi Inalta Curte de Casatie (Art 32 al. 7 din
legea Curti de Casafie).

1) Inalta Gurte de Casafie in sectiuni unite dm 12 Noem-
brie 1910 (Curierul Jurbcwr, 1912, p. 670.Tot in acelagi sens
D-1 Corneliu Botez in nota din Cune: jerul  Judiciar, 1918,

p- 841 gi urm.
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In consecinti ca si in cazul cand Tribunalul
statueazd ca in instan{a de Casatie, contra hoti-
rarilor judecitioriilor de ocoale, in cazul art. 24
daca Tribunalul examinidnd hotirirea comisiunei
arbitrale, giiseste ci a statuat in limitele compe-
tintei atribuite de lege, fird exces de putere, fard
violare de lege sau viaditi eroare de fapt, respinge
recursul si afacerea se termind. Dacd insd Tri-
bunalul in aprecierea hotirarii comisiunei arbi-
trale, giseste cd a fost datd in afari de compen-
tinta ei, cu exces de putere, cu vwlar& de lege
sau cutvadits evoare de fapt, admite recursul gi
conform art. 24 din decretul din 2 Aprilie eveacd
fondul. g1 judecd afacerea dupd dreptul comun
penfru prima oara.

Prin urmare, Tribunalul nu judeci din nou
afacerea, ¢i o judecd precum am spus pentru/
prima oard, hotirarea comisiunii arbitrale fiind
datd fara competinti.

Tribunslul statvand pentru prima oard, hoté-
rirea sa este sau nu susceplibild de apel, dopi re-
gulele competintei sale stabilitd de dleptul comun.

latd adevarata si singura interpretare c
poate da cuvintelor din al. 2 al art. 2

~
(=T
o8 2
23
470

dacretul chiriilor.

,Tribunalul, daci giseste intemeiate moti-
vele de recurs, evoaca intreaga afacere, pe care
o judecad in prima sau ulttma instantd, dapd
competinfa“.

1I. De alifel aceasta a fost si intentia legiui-
torului ¢And a ficut decretul din Aprilie 1920.
Spiritul preponderant a fost sd accelereze solu-
tionarea diferendelor intre chiriasi gi proprietari
gi de aceia s’a luat implicit din competinta
Tribunalului, procesele rezultind din cazurile
previzute de art. 19 din decret §i s'au dat in com-
petinta unei comisiuni anume instituti pentxu

aceasta.

De aceeas pirere este Inalta Curte de Casatie
in considerentul sidu, cind spune cd pentru re-
zolvarea diferendelor inire proprietari si chiriagi,
legea a infiintat o juliadictiune exceptionali, care
si judece defa:utw urgent $i sumay in cazurile pe
care le-a specificat anume.

Acest considerent clar si precis, caracterizeazd
foarte bine spiritul legii.

Scopul legiuitorului fiind celeritatea in solu-
{ionarea diferendelor intre chiriagi si proprietari,
comisiunea instituita a primit competinti abso-
lutd, in ultima instantd, adici intocmai ea gi

“judecatoriile de Ocoale in anumite cazuri previ-

zute de legea respectiva.

Aceasta atotputernicie dati cormsmmlor, ca gi
aceea dati judecdtoriilor de ocoale a trebuit sa.
fie supusd unui control, cel puiin in ceea ce
privests competinta, excesul de putere, violarea
de lege st vaditd eroare de fapt, adicid unui con-
trol al unei mftrmtc de Casatie, :
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Cu alte cuvinte, atat pentru cazurile previzu'le
de art. 106 si 107 din legea judecitoriilor de
ocoale cit si cele prevazute de art. 24 din decre-
tul lege diu 2 Aprilie 1920, legiuitorul a suprimat
cele doud grade de jurisdictiune, si acesta numai
pentru a obtine celeritatea in hotariri dupd cum
0 spunern mai sus,

Din demonstirafia noastra, resulta deei cd nu
se poate interpreta textul articolului 24, dupa
cum s’a susfinot®); ca in ori ce caz, hotdrarea
Tribunalului, daca admite sau respinge recursul,
este susceptibild de apel i in urma de recurs
inaintea Inaltei Curti de Casatie.

Aceasta interpretare ar fi contrard intentiei
vidite a legiuitorului §i in contrazicere cu In-
terpretarea ce se poate da art. 106 gi 107 din
legea judecitoriilor de ocoale, care dupd cum
am vizuat, stabilesc exact acelasi principii.

In concluziune deci, atit Inalia Curte de Casatie
cat gi Curtea de Apel din Bucuresti, sectia 1V,
pe care le publicim mai sus, au dat in hoti-
rarile lor singura solutiune juridiceste posibild,
care va stabili pentru viitor jurisprudenta in ca-
zurile similare.

) EUG. EMMANUEL

Doctor in Drept din Paris — Avocaj.

L

UL ILFOV SECTIA DE NOTARIAT
~ Audienta dela 28 Octombrie 1920
“"Presedintia d-lui ITON DOBRESCU, Judecitor

Societatea anonima Fabrica de faind ,Dacia*cu D. Spirescu

Sentinta eivila No. 280

Contestatie contra ordonantei gi a proeesului-verbal
de poprire.—Art. 456 pr. civ.—Conditiunile pentru ca o
poprire sa poatd fi incuviintati fard ca cautiunea si
fie obligatorie.—Art. 9 gi 39 din legea burselor si 100
din regulamentul acelei legi.—Operatiuni de bursd.—
Art. 48 din legea burselor,—Art. 20 din legea aut ac-
telor.—Art. 1173 c. civ. §i 376 pr. civ.—Art. 455 al. 1
pr. eiv.—Conditiunile pentru ca pe baza unui titlu exe-
cutoriu s& se poati procede la o infiinfare de poprire.

1. Potrivit art. 465 pr. eiv. pentru ca un act sub semnd- -

turd privatd s@ poatd servi la incuvignfarea wnei poprivi,
fard sa fie neaparat obligatorie duarea wunei caufiunz, trebue
ca creamta ce se reclam@ prin - acliune, pentric @ cArei
conservare s'a cerut infiinfarea poprivei, sd fie constatatd
prin acel act. :

2. Potrivit art, 9 gi 39 din legea burselor si 100 din
vegulamentul acestei legi, numai afacerile incheiate de
wijlocitorii oficiali ai bursei sunt considerate ca operajiuni
de bursa chiar cand sunt incheiate in afara de localul
bursei afacerile incheiate de membrii corporapiunes bursei
nefiind socotite ca operatiuni de bursd decit atunci cind
sunt incheiate in localul burses.

3. Potrivit art. 48 din legea burselor afucerile incheiate
prin intermediul mijlocitorilor oficiali ai bursei fac depling
credintd in justifie, nici. o proba afard de inscrieren in
fas meputand fi invocatd contra lor. '

4. Actele care fac credinfd pand la inscrievea in fals
wu pot fi privite ca migte acle autentice in sensul lagei
aut\ent%eﬁrez’ actelor, caracteristicn actelor autentificate

2) DI, Consilier Gh. Pherichide in opiune separati.

conform dispogifiunilor legei autentificires actelor din 1886
— in afara de aceeq prevdzutd de art. 1173 c. civ.dea
face credintd pand la mserierea m falg i ce privegte
acele menfiuni cave coprind constatarile facute de func-
fionarul public care a instrumentat, -— fiind, dupd ‘cum
se spune categoric in art. 20 din legea autentificdres
actelor, ca ele sunt executorii din momentul exigibilitafe:
lor, putind, potrivit art. 875 pr. civ., sd fie investite cu
formula execulorie, caracteristicd ce mu o aw celelalte
acte care fac credinf@ pand la. inscrievea in fals, pe baza
edrora daca vrei s@ ajungi la executare, cum ele wu
sunt decat nigte mijloace de probafiune, trebue sa for-
maddezi mai ntdi 0 acfiune tn justifie si sd obfii o hotd-
rare definitiva, pe care, in wrmd, investind-o cu formula
executorie sa pofi procede la executare.

5. Pentru ca pe baeca wnwe title executoriu sd se poatd
procede la o infiinfare de poprirve, trebue ca creanfa a
cdrei realizare se urmdregie prin poprivea infiinfatd sd
fie coprinsd, adicd sd fie determimatd prin acel tithu, in
cazul acesto poprirex flind o mdasurd de executare.

S’'au ascultat d-nii avocati C. L. Ferderber si B. Cornea
din partea contestatoarei in sustinerea contestatiunei

- gi d-1 avocat 1. Petrovici din partea intimatului in

combateri ;
Tribunalul,

Asupra contestafiunei facutd prin petifiunea inreg.
la No 28528 din 25 Septembrie 1920, de cdtre Const.
L. Ferderber, avoecat, domiciliat in Bucuresti, str. Sca-
uns No. 57, in calitate de mandatar al Societéfei ano-
nime Pabrica de faind <Dacia» cu sediul in Iagi, in
baza procurei legalizati de Comisariatul eircomscriptiei
I Iagi la No. 4320/920, in contra poprirei infiintata
prin procesul verbal de poprire din 14 Septembrie 1920
al Corpului portireilor acestui tribunal in baza ordo-
nantei de poprire cu No. 7201/920 a d-lui Pregedinte
al acestui tribunal, prin care, in urma cererei credi-
torului D. Spirescu s'a declarat popritd in propriele
sale maini sama de 121000 lei ce numitul ereditor
popritor datora societitei Falirica de faini <Dacias;

Avand in vedere actels si lucririie din dosar, cum
gi concluziunile orale ale pirtilor;

Avand in vedere c#i societatea contestatoare cere
anularea procesului verbal de poprire susfinand ca po-
prirea cerutd de D). Spiresecu nu putea si fie incu-
viintata fari ca acesta si fie obligat la darea unei
caufiuni, intrucit creanta ce el o pretinde in contra
sccietatei contestatoare prin acfiunea ce a intentat-o
gi pe baza cireia s’a incuviintat poprirea, nu este con-
statatd prin niei un act scris, contractul din 21 No-
embrie 1919, pe baza ciruia s’a incuviin{at poprirea,
neconstatand aceastd ereanti ; Jobe

Avind in vedere cd, la randul siu, intimatul D. Spi-
rescu sustine ci, intrucat poprirea cerutd a fost in-
cuviintatd pe baza contractului de véanzare din 21
Noembrie 1919 intervenind intre dénsul §i contesta-
toare, gi cum acest contract a fost cotat la bursd si
constitue astfel o afacere incheiatd prin bursi care,
potrivit art. 48 din legea asupra burselor de cemert
fécand credin{d pand la inscrierea in fals, are puterea
unui act autentic, ceeace echivaleazi cu un titlu exe-
cutoriu, -— intrucit dupi cum, potrivit art. 61 din legea
burselor, hotérarile camerei arbitrale se executd prin
agentii ordinari de urmdirire pe baza unei simple in-
terveniri a pregedintelui comitetului bursei, fira s fie
nevoie de un alt titlu executoriu, tot aga si aceste
acte autentice se executd pe baza unei simple adrese
a pregedintelui bursei, fird si fie 'nevoie de vreun ti-

 tlu executoriu, — potrivit art. 435 primul alienat pr.

civ. nu putea si fie supus la darea unei cautiuni;

L
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Septembrie 1920 al Corpului portéreilor acestui tribu-

nal, cum gi ordonanta de poprire eu No. 7201/920, in
baza cireia a fost infiinfatd poprirea;

Avéand in vedere g§i cererea contestatorului dea i se

+ acorda cheltuieli de judecatd, apreciind se fixeazd la
400 lei;

Pentru aceste motive redactate de d-l judecitor do
sedintés Stefan P. Mihdileanw, Tribunalul, admite con-
testafunea, anuleazd procesul verbal de poprire, cum si
ordonanfa de_poprire in baza ciireia a fost infiinfati
poprirea etec.

(s8) Ionm Dolrescu, ; ; Stefan P. Mihdileanu.

Conferintele dela Baroul de lifov

Sambata 12 cor. la ora & d-l Decan Dem. 1. Dobrescu
o inagurat reinceperea conferinfelor ce urmeazd o se fine
requlat, Sambdta, i sala Trib. Comercial s. 11, din ini-
tiativa Consiliului de discipling al Barowlui pe Ilfov.

D-l. Dobrescu, in_ fafa unui auditor numeros compus
din avocafi gt magistrafi dela Tribunale, Curfi si Curtea
de Casatie, si- desvoltat interesanta sa conferinfd sNoua
morald in Drept.

La inceput a fdcut un scurt istoric al tutulor concep-
fiilor de moral@ din cele mai vechi timpuri si pamd as-
tGzi, demonstrind ca morala a evoluat prin 3 fuse suc-
cecive : realistd, idealistd i materialista.

Notiunea morala in drept a suferit succesis giradicale

- transformdri. In prima perioadd am wvut morala vio-
wgntel, a wrmat morala concuregtel dar astdzi, cu nouw
. entalztate, NOUM conqqu : ¢ ulm,,sz adr Jm ;

1 0 visdm n%z astdzi, trebude sd ﬁe socia-
pusa m slujba celuwi mai slab. Acest mod de a
concepe morala st dreptaten o vedem mai ¢u seama n
lupta ce se da asldzi, dupd groaenicul razboi, intre capital
gt muncd la efectuaren contractului colectiv de wmumcd,
unde concepiia de ajutorare a celui mai slab se aratd mai
puternicd, mai stapand.

Societatea cu actuala ei organizare numai poate dainus.
Astdgi se impane tot mai mult idein d» sacrificiu a in-

dividului cu aptitudini mai puternice n favoarea celui

cu, aptituding mai pufine. Astazi a trebui si se creeze,
dupd cum sa $i inceput, in intr eprinderie cu capituluri
pe actiuni, §i actiuni cuvenite muncei, gr uprluz de lu-

crdtori cari colaboreazd aldturi cu capzz‘ahcl la productia

ldarei, care va trebui sd fie cat mai mult mdritd.

Sambdta 19 cor. d-l avocat Istrate N. Micescu @ des-
voltat, tot in aceiagi sald, interesanta sa conferinia anmn-
fata: Paralela intre codul civil francez si codul ei-
vil german in vederea unificarei legislatiei noastre.

Sambdta vittoare 26 cor. distinsul magistrat al Curfes
de apel. Bucuresti, d-l 1.lonescu-Dolj va desvolia intere-
santa su conferinfd amunjotd : Clasieism, positivism
sau eclectism ; cari din aceste doetrine trebue adop-
‘tata in vnitorul nostru eod penal.
Ar fi dorit ca d-wii confewntzm*z sd-gt arbd scrise con-
)‘ermtele, pentru ca Baroul sd le poatd publica in 'mtre-
qzme n rewstp saw broguri.
Ar fi pacat ca asemeneq msemwzte studii car: pot sa
Lalauzeasca pe viitoriz fauritors ailegilor Romaniei-Mar:
- 8t sa le fie de mare folos, s mu se gaseascd la Indemdna
 flecdruia ci despre ele sd ,ﬁe publuate NUNAL WAL CYam-
pee de dari de seamd ce se pot da prin reviste gz ziare
de catre mm din asistenfs.

. 1S00D
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Observatiuni critice relative la juderarea daunelor interess
in caz de absolufiune i achitare de d. Bogdan Ionescu, D-r
i drept din Paris, Avocat. 1920. Preful 15 lei. In aceastd
interesantd monografie se discutd controversata chestiune — core
st are sediul in art. 11 pr. penala—a judecarer despagubirilor
civile, care rezulta din fapte criminale, in cazul special de abso-
lutiune sau de achitare a inculpatulur.

In partea 1-a a lucrari autorul expunc caracterul gi natma
daunelor interese in penal, facand un studiu comparatiy asu-
pra legulatiunei franceze §i romdne, ardtind $i limitele lor de
aplicare.

In partea Il-a se ocupd de chestiunea instantei care acorda
daune interese in caz de achitare sau absolutiune, la Jude-
catile de prima instantd: a) Tribunalul de simpla polifie. b)
Tribunale wrea{umale ¢) Curtea cu jurafi. Cu aceasta ocazie
autorul pune in emdenta anumite anomalii cu privirela: sistemu
desesizarer instantet, in cazul cdnd instanfa penald absolva saw
achitd pe preventt: Juderarea in apel a sentinfer de achitare sau
absolufiune, judecarea in opozifiune & sentinfer de achitare sau
absolutiune — facutd de poariea cwila ; recursul sentmtelm"
de achitave g absolufiune, atdt in dreptul francez, cat gi in
dreptul roman — aratand atat starea legislatier cdt i a juris-
prudenter.

Autorul conchide in mod logic la principiul unititei de ju-
risdictiune in privinfa judecivei daunelor interese in caz de
achitare saw absolutiune a pr evenitului, inclinind cu drept cuvant
spre sistemul prorogarei de competlnta a instantelor penale,
pe care art. 11 pr. pen. romana il afiirind categoric. spre deo-
sebire de sistemul desesizirii la primele instanfe. gi resesizirei
w caz de apel gi recurs, pe care i pr oduce art. coreSpunzdator
din legzslatza ]‘7 ancezd, gz d. Bogdan Ionescu constatd cajurispri-
denta vomand consacra un sistem strain de spivitul legislafiei
noastre. Faptul nu ne surprinde, cdci la 10y instangele eorec-
tionale trateazd ew ugwrini@ mai multe chestiuni penale, care T
alte {ari au fost supuse unei largi discufiuni doclrinare.

Anomalic sunt multe in legislafia noastra penald@ i jurispru-
denta nu le-a semnalat, iar doctrina pe ici pe colo.

Tinerii penalisti aw deci un camp vast de activilate.

E. €. D.

Rugam pe d-nii magistrali gi avocajt a ne
trimite scrise pe cate o paginda, descifrabil,
hotardnrile instangelor judecdtoresti cari re-
zolva chestiuni de drept discuitabile, pentru a
le putea publica in Curierul Judiciar. Cele
mat importanie vor fi publicate insotite de note.

~ A apiirut in editura institutului de editurd Cartea
HRomaneasci Desbinarea in biserica roma-
nilor din Ardeal gi Ungaria (1697-1701) de Alexandru
Pop, Prejul lei 6. De vanzare la prmc]palele librarii
din tard. .

In editura Libririei Socec a apirut « CAMBIA> dupa
Zegzle n vigoare in vechiul regat, Bucovina §i Tramsil-
vania de d-1'I. N. Finjeseu, Doetor in drept Proeuror
Trib. Ilfov. Vol. I, format mare, 536 pag: cuprinzand :

C’ondaﬁmmle esentzale Girul. Acceptarea. Avalul. Du-
plicatels gi Copiile. Scadenja. Legea Cambrala Austriacd.
Legea Cambiald Ungard. Convenfiunea gi Reyulamentul

- dela Haga din 1912. Preful 65 lef.

Zilele acestea a egit de sub tipar C‘o(lnl de proce-
durd eivila austriaci cu Norma de jurisdictie, tradus
de d-1 C. A. Spulber, Consilier la Curtea de Apel i pro-
fesor la facultatea de drept din Cernituti, gi tiparit prm
ingrijirea Ministerului Justl’plel. ‘

Aceasti lucrare, brogatd, confindnd 282 pagini, se gisqta

‘de vénzare la Curierierul Judiciar pe pretul de 40 lei §i se
expediazil contra pref plus 2 lei pentra port poyba.l
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CURTILOR DE APEL S8I INALTEI CURTI DE CASATIE

CURTEA DE APEL BUCURESTI

SEQTIA I

Apelant: Ton S. Marinescu, prin d. av. M. Mora.
Intisati : Spiridon Emanuel gi altii. prin d. av. i’ azimade,.

Contract de locatie. — Original pierdut. —
Clavzd expresa de a subinehiria.— Cauza de

forta majord.—Dovadd.—Proba cu martori.—

’

3

Inadmisibilitate.

Proba cu martori este inadmisibild pentru dovedirea
unui contract de sublocatie, chiar in cazul imposibili-
tatei de a produce acel contract, cum e in spefi, cAnd
cu ocaziunea ocupatiunei registrele Administrafiei Fi-
nanciare au fost distruse, incit partea (apelantul) nu
poate aduce o copie dela zisa administratie, iar in timpul
mobilizéirii originalul contractului de subinchiriere a
fost distrus.

Chiar dac# ar fi admisibild proba en martori in a-
ceastd ipotezé, nu se poate deduce o renuntare la clauza
prohibitivi de subinchiriere din sus mentionatul con-
tract, cici renuntdrile fiind de drept strict, o astfel de
renunt,a,re nu implic gi o renunfare pentru inchirierile
ulterioare. (Curtea de apel Bucurest: s, 1, decizia civila
186 din 29 Sept. 1920, prin care s'a respins apelul contra
sent. No. 198/920 a Trzb ATJQ’S‘ s I

SE(‘TI ATI

Apelant ; Lea Roth, prin d. ay. Papadat.
Intimatd : Rebeca 8 Roth, prin d. av. Al Cerban.

Mobilizat.— Deces. — Proba. — Legea usupra
mobilizatilor promulyata cu Inaltwl decret Ke-
gal 3324 din 21 Dec.1918. R7.

Procesul-verbal (3366 din 6 Aprilie 1920) pe baza
ciraia g'a obfinut o hotdrare (No. 283/910 Trib, lifov
g, 1V) si din care rezulta ed sotul apelantei a decedat
in luptele dela 30 Tulie 1917, fiind un actizolat in ve-
derea primirei ajutorului material pe care sotia, copii
gi pirintii mobilizatului au dreptul de a pretmde dela
autoritatile militare, conform art. 27 din legea promul-
gatd cu Inaltul decret regal No. 3244 din 21 Dec. 1916,
nu poate constitui o probé complectd de deces. Ca sl
constitue o probé, ea trebueste obtinuti cu paza for-
melor previzute de codul civil pentru constatarea unor
asemenea decese prin justifie.

In spet#i, nefiind doveditd moartea sotului apelantei,
sofia sa rimane de fapt administratoarea comertului
exercitat de soful ei pand la intoarcerea acestuia.
(Curtea de apel Bucuregti s. 11, decma ciwvila No. 267
din 13 Noembrie 1920, prin cmesa'raspem apelatl contra
sent. 539/919 a Trib. Lifov s. I c. civ.).

SECTIA III

Apelant : Directia Generald a Postelor, prin d. av. D. Teodosiu.
Intimat : Leonida Depontes, prin d. av. Berlescu.

Legea proprietarilor.—Coniestatiune la exe-
cutare. — Dacad exista dreptul de apel contra
hotdararilor date in baza legei proprietarilor 2
Solufie afirmativa.—Art. 402 pr. c¢iv.—Art. 12
8i 13 legea proprietarilor.

Art. 13 din legea proprietarilor stabilegte ci contes-

)

~

tatiunile date in aceasti materie se vor judeca dupi
regulile de procedurd fixate pentru contestatiunile la
cxecutarea silitdi a hotararilor, adicd conform dreptului
comun din art. 402 pr. civ. unde atari contestatjuni
sunt cu dreptul de-apel.

Prohibifiunea de a face apel din al. final al. art. 13
din legea proprietarilor se referd numai la instanta in
care s'a judecat fondul conf. artf. 12 din aceeagi lege,
jur nu la instan{a deschisid in urma contestatiunei, pe
care legxultorul a lasat-o swb aplicatiunea dreptului
comun,

Ne existdnd, dispozitie expresd, care sid excludad
dreptul de apel contra sentintelor care statueazd asupra
unor contestatiuni — cum e In spefd contestajiunea
facutd de Directia Generali a Pogtelor contra execu-
tirei sentintei civila a Trib. Ilfov datd in baza legei
asupra proprietarilor, —este evident ci asemenea sentinte
sunt apelabile.—(Curtea de Apel Bucmeetz, s IT1, Jur-
nalul 232 din 5 Feb. 1920, prin care ga respins inci-
dentul de madmzs?bzlztafea apelulm ridicat de intimat).

e e

SECTIA IV

Apelanti : W. de Wassel gi Colonel I, Vlsehenas‘try, ‘sublocatari,
prin d. avocat D, Dobrescu.: oo a0

Intimatd : Aretia Cerkez, prin d. avocat Cecmq

Contract de locatpie. — Locatar prmcipal.
Subinchiriere.—Condifiuni.— Nulitati $i pena-
litdfi.—Art. 30 din decretul-lege 1420j920.

Legiuitorul prin art. 30 din decretul-lege 1420/920

pentru a infrana speeula cu subinchirierile imobilelor
devenitd o profesie lucrativd fird risc — a impus

pe de o parte folosinfa personald a imobilului inchiriat
de citre chiriag, interzicaudu-i formal sub inchirierile
sub orice forma gi chiar in cazul cind i s’ar permite
printr'o clauzd expresi din contract, iar pe de altd
parte sancfiunea nulititei de drept a contractelor fi-
cutii cu ciilcarea legei — nu numai in viiter, ei #i
pentru contractele in vigoare la data aparifiunei de-
cretului-lege.

Prin urmare in spotﬁ. — chiar dacy intimata a sub-
inchiriat imobilul ce-l uetmea. cu chirie apelantilor cu
tot mobilierul-—din cauzd ci a plecat la Paris—impreju-
rarea ci inchirierea, mobilelor este strins legatd de
subinchirierea imobilului nu schimbd iutru nimic ca-
racterul de sub inchiriere, gi deci cade sub prescrip-
tiunile art. 80 al. final din decretul- lege din 2 Aprilie
1920. (Curtea de Apel Bugeuregti, decizia ciwvild  No.
180 din 12 August 1920 prin care sa admis apelul
facut contra sent. 471/920 Trib. Ilfov, sectm 11 ¢c. civ,).

S'a pus sub presi editia Il-a Asupra contrac-
tului de locatiune de d-l N. Jac Constantinescu,
Consilier la Curtea de Apel Galati.

Lucrarea a fost revizuti, addugitd gi complectatd cu
doctrina gi jurisprudenta pani la zi, dublind volumul.

Aceastii operd se tipdregte in atelierele Soc. anon.
Curierul Judiciar, Bucuregti, Rahovei 5, unde se' pot
face comandele. Preful 25 lei.

A apdrut in editura Societitei anonime Curierul Judiciar
Bucuregti, Rahovei, 5. 5

Studiu Comparativ de Procedura
Civila de d-1 Dr. Erast Mandicevschi, Consilier
la Inalta @urte de Casatie. Preful 25 lei :

Fip. Soc. anon. CURLERUL JUDICIAR, Bucuregti Rahovei 5, TELEBFON 18/28, — 4-tor: Avocat L Codreann. — e¢. 44 .
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