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« C U/R IE R U L JUD I C I AR » 

SOCIETATE ANONIMĂ 

Convocare 
Se aduce l,a c1.1,noştinta acţim;aril,or acestei soci.etăţi că 

mnt convocaţi în adunarea generală ordinară, care va 
avea loc ,Joi 21 Aprilie 19-91, ora 1l1/2 a. m., în Bucureşti 
strada Pa1-u No. 4, în palatul Băncii Marm<Yrosch., Blank 
& Co., societate anonimă, avtind a delibera .~i decide a-
8Upra următoarei ordine de zi : • 

1. Darea de . seamă a Con8iliul1ti de administra.ţiune şi 
raportul censo-rilor a.supra primiilui exerciţiu al societăţii; 

2. !Jilan.ţul general şi. contul de profit ţi pierdere, 
încJl.8'lafo l,a 31 Decembrie 1920; 

3. Intrebuinţar,a 'beneficiului fi tuleărcarea cu gMtiu·ne 
a cQ'/'Wl-i~ tl. a~trWe-Ji'wne ,1 a dir11#'if.1i,U p• '1.t:f„ 

~ ~•#tf.; 

4. Retribuţiunea censoruor ; 
,5. Rea'legerea întregului consiliti de admin-istratiune · 
6. Ălegerea a 3 censori şi. 3 censori-supl,eanf;i; 
7. Modificarea art. 1, alin. I; art. 6, al,. I şi II; art. 

11 ele adaiis un aliniat; art. 14, art. 15, alin. II şi VII: 
art. 17, alin. I, art. 23, alin. I :'fi II; art. 24, art 27, 
alin. V; art. 28,pwnctul b şi al,. V; art. 29, alin. I; 
art. 38, alin. 1 ş-i punctul a; art. 40 de adau,s un a.l 
treilea aliniat şi art. 49 din Rtatutele societăţii. 

D-nii acţiona,~i sunt rugaţi a depune chitanţele ţinând 
loc ile titluri proiieorii, cel mai târziu pânăla 15 Aprilie 
1991 la Banca Marmorosclz, Blank & Oo., societate ano
nimă din Bt,wreşti, strada Paris No. 4, spre a se eli• 
bera cuvenitele cărţi de legitimrr.fi.e dând drept a lua pa1·te 
la această aditnare generală . . 

CO!\SILIUL DE ADMINISTR!ŢIUNE 

J U S T I T I A I N A R D· E A L 
Organizare judecătoreasca. Curţile de Apel. Observ!ri, 

-----
lnt: 'un precedent articol, 1) am expus în linii 

generale compunerea insbmţelor care împart drep
tatea în Ardeal. 

Schiţarea ce am făcut.o necomplect, din pricfna 
greutăţilor adunărei materialului, tricere s'o între
g~sc pe ~ât p:>sibil, ocupându-mă acum de «Orga
mzar,·a Judecatorească ia Ardeal». Traduc1;rile ul
terioare ale codurilor m~ghiare, care s·:1u înmulţi 'l) 
m'au ajutat la eu!egerea surselor de cercetare. , 

9 !eg: unic~ de_ organiz~re V judecătorească, nu 
eusta m leg1slaţ1a mflgh1ara. Ea consistă aci 
dintr'o serie de legi singulare pentru fiecare în: 
stantă şi procuratura aparte, complectate în cursul 
timpului prin dispoziţiuni, obiceiuri moşfenite, or
donanţe ministeriale şi regulamente mod1flci.Hoare 
unele eu dată recentă. ' 

In vederea scopului unifkărei legislaţiei, şi pentru 
rolul mare pe care îl au Curţile de Apel în romd
nfzarea mai. întâi a jusli!iei în Ardeal, mi s'a 
parul mmer1t. a începe cu expunerea «Alcâturrei .,;l 
modnlui d~ funcţ~onare ~ CurJilor de Apel, ca in.
staflt,J de Judecata». Daca totelegem p~in români-

t) Justiţia în Ardea.i. C1o·ierul Judiciar- No. 46,47 din Junie 192-0 
2) Codul Penal din Transilvania. tradus d~ Predovici · P,·oceâ1tr; 

P,:nald,i tradnoere de Pop" ,i Ma.Yrfildine~nu1 Procedu,.; •1t11la tn 
Tra')(•i v•ia, tr11,lll11d, de l1h•i•t1fliA11., la1u:1tlnioi ~ 6h1ţ(jtu1.rJ. T!ilat• 
m anal lt20, ' 
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zare, judecarea proceselor în limba română şi 
redactarea sentinîelor - indiferent dacă textele de 
lege sunt ungureşti - exclusiv in limba maternă, 
apoi românizarea trebue să înceapă de sus în jos, 
adică cu şi prin Curţile de Apel. Personalul supe
rior şi cel al grefelor dela Curţi, fiind selecţionat, 
atât ca pricepe, e cât şi ca cunoaştere şi redactare 
1n hmba română, el i~i va exercita controlul asu
pra judecător1ilor şi tribunalelor, a 1ât din punct 
de vedere a bunei aplicări a textelor, cât şi asupra 
redactărei în limba română a sentintelor. 3) Dosa~ 
rele ce sosesc în apel sau recurs şi care ar fi gă~ 
site redactate exclusiv ungun-şte, vor putea fi 
întoarse tndărăt instanţelor de trimitere, pentru ca 
măcar hotărârile şi ptocesele verbale de şediută să 
fie redactate pe româneşte deocamdată. 4) 

Ţmând apoi socoteală, ca in afară de rostul lor 
de instanţe de judecată Curţile de Apel din Arde:-al, 
au prin lege îndatorirea de a 1'ecomanda şi selec
ţiona pentru numire personalul de manipulaţie de 
prin grefe ca şi pe păstrătorii cărtilor funduare, 
precum şi a lua partea cea mai însemnată la exa
minarea notarHor, avocaţilor şi magistraţilor în 
vederea dreptului de numire şi liberă practică, 6) 

ne putem da seamă de temeinicia observărei ca 
facem. 1 

Pentru întreg Ardealul, o -parte din Banat şi 
părţile ungurene, funcţionează 4 Curţi <le Apel : 6) 

Cluj, O na.ea-Mare, 1 emrşoara şi T drgal Mureş. 7) 

Judecă în apel şi ca instante de revizuire în re
curs. 8

) Circumscripţii teritoriale : 

3) Pentru aceasta cum spuneam, trebue ca la Curţile · de Apel 
mai întâi să se formeze personalul, pentru ca să se redacteze 
lIBUtinţele şi să se judece procesele exclusiv în româneşte. 

lu ce priveşte Curtea de Apel Cluj, care este cea ma• încăr
cată din Ardeal-are 7 Tribunale-s'a ajuns: ca toate sentinţele 
civile şi penale să fie redacta~ numai româneşte, iar la secţiunea 
penală, desbaterile să se urmeze exclusiv în limba. română. Se 
simte lipsa. imperioasă a translatorilor, oficiu îndeplinit deocam
dată de preşedintele secţiei. 

4) Greutatea provine de acolo, că aproape la toate .iudecăto
riile de ocol şi la tribunale se simte ma.re lipsă de. personal de 
aoncept în limba română. Fie din lipsă de timp, fie din re:i. ,·oinţă 
şi toleranţa superiorilor, personalul preexistent strein nu şi-n. apro
piat cunoaşterea l1mbei române, iar românii refuză în cea mai 
mare parte să ocupe astfel de posturi. Aşa fiind majorifatea do
sarelor civile şi ma.re parte a dosarelor penale sosesc Curţii 1·e• 
dactate în ungureşte. 

6) Comisiunea de examinare pentru recomandarea îu postmile 
inferioare de prin grefele judecătoriilor şt tribunalelor şi pentru 
păstrătorii de cărţi funduare este alcătuită din consilieri dela 
Curte sub preşedenţia preşedintelui Curţii. 

Comisia de examina.re pentru notari, avocaţi şi magistraţi este 
prezidată de preşedi,1tele Curţii şi este alcătuită din cel puţin 2 
consilieri pe lângă unul sau 2 profesori universitari şi unul sau 2 
reprezentanţi ai baroului. 

6) Vezi şi titl. IV Legea pentm orga.nizare judecătorească llld 
Of. 1913. 

7) Infiinţate prin le~ea XX\T din 1890, pânăla această dată 
funcţiona pentru întreg Ardealul, numai Curtea din Tg. Mure;< 
oare este şi cea mai veche din toate. 

8) Art. 478 şi urm. în ce priveşte apelul şi art. 521-525, în ce 
priveşte recursul la Curţile de Apel din legea 1/91 I, pusă în apli
ca.re în 1915. A fost tradusă sub titlul Cod de procedură civilă a 
Transilvaniei edit. Cartea Româneascii. Bucureşti 19i0. 

ln recurs Curtea jnde e.ă afacerile civile de compet •nţa judecă
toriei de ocol în _ primă instanţă de o valoare păaăla 2:i00 lei 
(Jurnal No. 86i5N ,O cons. min. Ordon. Secret. gen. Cluj No. 400 
clin 19!1), Pentru valori mai mari rPcursul se face în casaţia. Tot 
valori mici judecă. Curtea în apel câud sentinţa tribuualull.1i este 
ataoată numai în privinţa cheltuelilor. 

Ca instanţă de control în penal, Curtea judecă pe cale de re• 
vizuire, recursurile contra 01 donanţelor (dPciziilor) ca.merei de acu
zare, care în Ardeal funcţionează pe lân~ă trit>unal ca instanţă. 
da trimitere de contrnl a judelui instructnr {art. 378 legea. de pro
cedură penală. din 1896) fntocmai ca. rolul camerei de acuzare dm 

1. Curtea CluJ, co prinde tribunalele: Cluj, Alba -
Iulia, Deva, Turda, Dej şi Bistriţa. 

2. Curtea Oradea, coorinde tribunalele : .Oradea 
Mare, Satu-Mare, Sigheiul Marmaţiei şi Zalău. 

3. Curtea Temişoara, cop•inde tribunalele: Te
mişoara, Arad, Lngoş şi Carausebeş. 

4. Curtea Ţg. Mureş. coprinde tribunalele : Tg. 
Mureş, Braşov, Odorhei, Ibaş Falau. 9) 

Curţile de Apel, ca instanţe'judecătoreşti de con
trol, au câte două secţiuni - după natura proce
selor-seciiunea civilă ş , sectiunea penală a Curt1i,10) 

consilierii oricâţi ar fi, sunt împărţiţi la amândouă, 
după specialitate. · 
Numărul consilierilor. care compun secţiile va

riază după cum variază şi numărul total al con
silierilor îutregei Curţi. 11) De obicei procesele civile 
find mai numeroase, mai variate şi desbaterea lor 
necesi1ând timp mai îndelungat, numărul consi
lierilor dela secţia civilă va fi ceva mai mare. 

Pot fi chiar două secţii c ivile; în compunerea 
cărora intră un număr mai mare decât jumătatea 
tuturor consilierHor Curtii. Sub doi preşedinţi di
ft riţi (primul preşedinte şi cel de secţie) co[llplec
tele se schimbă pe rând cu aceeaşi consilieri ai 
secţiei civife. lllJ Mai poate fi tot ca secţie civilă şi 
o secţie a tevizuirelor. . 

l:urLea de Apel este condusă de un preşedinte 
(prim-preşedinte) al Curlii, care pe lângă atribuţii 
judecătoreşti, are foarte multe îndatoriri de adv 
ministraţie şi de iuspecţiune. 13) 

regat . (art. 29 le.g. org. j ud.) numai că aci judecă şi ca iostanţi't 
de recurs propriu z isă îuţelegând adică şi acele .d cazuri când în 
regat este admis recursul contra deciziunelor camerei de punere 
sub acuzare. 

9) Au circulat svonuri de strămutarea acestei Curţi la Braşov. 
Cu toată opunerea celor deprinşî cu reşedluţa Curţii de peste 100 
ani în Tg. M.ureş, acest fapt împlinindu-se a,r provoca o nouă 
grupare printre tribunalele ce akătuesc actualmente jurisdicţiile 
teritoriale ale Curţilor de Apel. S ,mt tribunale care nu cuprind 
întregul judeţ a că.fui nume îl po,1,rtă şi sunt judeţe care nu au 
tribunale. Se aşteaptă înfiinţarea tribunalelor dela Mercmea Ciu-
cului (Gek-Serede) ş1 dela Târgul-Secuilor. ' 

10) Propriu zis nu există un text de lege care să prec;zeze nu
mărul şi compunerea secţiilor. ln mod ob1,şnuit secţiile sunt al
cătuite la fjnele annlui de · către preşedinte în număr de două : 
Secţia civilă, care judecă. în apel şi. r~ccu'S cauze civile· propriu 
zise. comerciale, cambiale, concursuale (falimente, divorţuri, de 
drept montanistic (miniere) urbaria.le (chestil de prop1·ietato nere
glementate prin cărţile funduare) şi comasare (măsuri de pitmâ.nt). 

Secţia pe11ală, care judecă în aµel toate :i.facer1le penale rle 
competinţa tribun~lului ş1 a Curţilor cu juri (suspendate incă din 
l9l4) şi în recurs rezolvă incidentele de procedură penală ivite la. 
judecătorii şi tribuua.le. fiind în acelaş timp ~i ultima, instanţă de 
eontrol a instanţelor pena.le de trimetere. 

11) Oa autoritate disciplinară (vol. cons. sup. al magistraturei) 
pentru magistraţii dela judecătoritle şi tribunalele din circom· 
scripţie, la fiecare Curte do apel funcţiou ază o secţie disciplinară 
sub preşddenţia preşedintelui Curţii şi case se a.lcătueşte la înce
putul anului judecătoresc di11 cinci consilieri traşi la sorţi in şe• 
dinţa plenară a Curţii. Ca autoritate ele selecţionare a, funeţiona
rilor judecătore,iti Curtea are o Secţie pl'ez1dială şi una de 
examina1·e. 1 

12) La Onrtea Cloj suntem l! consilieri cu 2 preşedinţi de secţie 
şi cu preşedintele (prim-preşedintele) Curţii în total J.7. Dintre 
,;iad 8 consilieri alcătuesc secţia civ1fă, împărţită în 3 sub-secţii 
sub preşedenţia. primului -preşedinte şi al preşedintelui secţiei oi
vile; iar 6 consilieri akăt11esc secţia penală lucrând sub preşi
d.enţia preşedintelui se ţiei penale. 

lţi) Art. 60 din Ordon. 4291/891 ; art. 1, 2, 3, 4 şi 6 din regu
lamentul interior al Cu ţilor de ApRJ şi da Casaţie No. 4:.:1400/914. 
Este şeful intregei Curţi, are rang de preşedinte de secţie de ca
saţie. Prezidează secţia de judecată ce-şi alege, Alcătueşte sec
ţiile de judo~ată prin designarea consilierilor şi preşedintilor res. 
peotivi Repartizează. dosarele consilierilor raportori, după priceperea 
şi valoarea fiecăruia şi în mă.sura. soairii dosarelor spre rezolvare 
la. Curte. Fixea1.lt pentru int.regol an zil~le de judecii.tă a s~cţiilor 
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Fiecare din cele donă secţiuni ale Curţii este 
condusă de către un preşedinte de secţie. 14

) Con
silierii Curţii au tndatorir1le impuse prin .lt>gil7 de 
organizare; iar ca referenţi ai cauzelo1: ~~ h se 
încredinţează 15J sunt ţinuţi de prescr1pţnle art. 
476-M9-5~8 or. c. şi art • .>97-425 pr. p. 1c) 

l.Urtea judecă în complectul (senat) de ~rei, 17
) 

(doi cons1iieri dintre care unul referent ş1 altul 
volant cu prcşedmtele secţiei), pl'ocesele civile 1s) 
şi penale. 19) 

Complectele de judecată nu se confunda aşa dar 
cu secţiunile Curţii ca în regat. Deosebirea este 
alât din punct de vedere al specializărei cât şi _al 
formărei lor. Pentru judecarea proceselor sorocite 
la aceeaşi secţiune a Curţir, se pot schimba donă sau 

pe zile. Numeşte pe notarii secţiilor. Prezidează secţia discipli
uară. Corespunde singur cu cel&la\~e autorit~ţi. (_Jonv?a?ă şi pre-. 
zidează şedinţele plenare ale. Curţn. Ar~ 01:Jhgaţia _sa_ mspe?_tez~ 
cel puţin la doi ani t?ate tnbu_?alel~ din _c1rcumscr1p~1a ~urţu. lş! 
dă i:i.vizul pentru nmmrea funcţ10nar1lor Judecătoreşti dm toată 
circumscrii, ţia Curţii. 

14) Art. 5 din legea XXV-189O Este şejul Judecătoresc a tuturor 
comple telor de judfcată dela. secţia ce prezidează şi pe care 
complecte le formează odată cu _a!cătuirra li~ţelor de sorocire ş! 
pub.icarea lor. Are rang de conş1her de Casaµe. Are controlul ş1 
rii.spundoroa, bunnlui ·mers ,al soluţionărei cauzelor. Controlează re
dactnrt>a sP-ntinţelor, putându-le îndrepta fără a le putea schimba 
sensul. lnlocurşte şi uumeşte pe consilieri în senatele de judecată 
în caz de lipsă. 1-'ine Jocul preşedint„lui Curţii iu caz de lipsă, 
puti'md fi înlocuit la nevoe prin consilierul cel mai vechiu. 

16) Cauzele civile de val.oare mică ce vin în recurs la Curte şi 
care se rezolvă în şedinţă. de consiliu ori în şedinţă. publică fără 
desbatere orală, precu•u şi tnate c,.,uzele peiiale, a1i eâte un co-nsi
Zier ref'erent. Ei este numit de preşedmtele Curţii prm trimiterea 
ilosarnl,Ji spre studiare. Cauzele mari civile, adică acele care vin 
In Apel la Curte n'au referenţi. Dosarele privitoare la astfel do 
cauze sunt incrediuţate preşedintelui s,mţiei civile. Motivul ~te că 
riesbaterile îu astfel de cauze fiind orale, pă1ţile sunt obligate să 
rie rrprezentate prin avocaţi cu.re desbat amănunţit ca.uza. şi numa.i 
e nevoe de o referire orală în şedinţă publică (a.rt. 2l Regula• 
montul sub • To. 40-100/914). 

16) Fa.re parte din secţia la care a fost designa.t de preşedinte, 
cele mai de multe ori după. a.vii propriu. Este ţinut cât mai mult 
timp la aceeaşi secţie pentru spei::iahzare. la, parte la şedinţă 01· 
decâteod aro cauze de referat, or este indicat ca votaot. Refe
rează oral şi redactează hotii.i ârile chiar când nu triumfă părerea. 
;,a, ca refel'eTlt (art. 138-141 din regulamentul aplicabil Curţilor 
sub No. 42200/!:114). Poate n.vansa pa, loo până.la rangul do cou
Rilier de Casaţie. 

17) Se ţin donă. feluri de şedinţe : cele p1iblice în sălile de şe
;'!edinţe cu părţi şi avocaţi ş1 cele secrete, fari1 asistenţi. Aceste din 
urmu se ţin de obicei în camera preşedintelui de secţie şi se nn- · 
me,;c şedinţe de consiliu sau restrânse. 

Ele nu trebuesc confundate cu şedinţele de deliberare din ca
mera ele chibzuinţ[t din timpul suspendă,rei şedinţei publice spre 
n. aduce sentinţa,. 

Jn şedinţă public{~ se dă, soluţia definitivă, a proceselor prin 
~enti.1ţe. ln şedinţele restrânse se soluţionează cauzele mici civile, 
so prep.?.ră. dosarele în vederea judecărei lor in şedinţă publicii. 
prm suângerea probelor. Se hotărăsc recursurile penale contra 
deciz1uuelor instanţelor pena.le de trim tere şi se rezolvă inciden
tele de procedmă petială ridicate 1a judecătorii şi tribunale. So. 
luţia, se dă prin decisuri sa:1 incheeri. 

18J Art. 5o al. II proc civilă prevede : în materie civilă, c:>m• 
p~ectul _de judec~t_ă. !D apel la. Curte se. co_mp 1~e afară. ~e preşe
dmte dm 4; con;nheri, complectul de rev1zmre dm 2 constheri afară 
ne prcşediote. Acea~tă dis;ioziţie legală a, fost modificată. prin 
legea LIV/\H2 art. 80 şi mai ales prin ordonanţa. ministerială 
~o. 2779/916, dat:1 iu baza legilor 'măsurilor excepţionale, L II1914 
i:11 LXlll/914, aşa că s'a redus complectul în civil totdeauna la 
ti:ei.. Sub Consiliul Dirigent s'a revenit în parte la complectul de 
cmc1. conform cu procedura. 

Prin ordonanţele No. 2 din 7 N-brie 1919 şi No. 43/92() s'a or
~ona_!.. ca _ţn apell!rile civilo privitoare la cererile de anulare a 
~nstram~m bunurilor Stat~lui iii în materie de divorţ, Curtea. să 
Judece rn complectul de cmoi membrii. 

19) Complectul de judecată statorit în penal la cinci prin art 
7 din ~egea. XXXIV di~ 1897, a fost redus la. trei pentru toa.t~ 
a!acer1le penale ce ee Judecll. la. Curţile da .'\pel prin art. 14 din 
egea. VU clin 1012. 

trei complecte. Afară de preşedinte care rămâne 
acelaş, complectele se perindă prin schimoarea 
consilierilor raportori şi în măsura în care fiecare 
şi-a referat cauza. La sectia penală dela Curtea 
Cluj s'a hotărâ~ t~ aceeaş zi_ t?ate cele l~ proc~se 
sorocite. Amânanle sunt rari ş1 aceasla dm pricmă 
că motivele de amânare sunt inlătn1·ate în şedinţele 
restrânse prin grîja cousil1erului referent. 

t:onsilienll oare a referat asistă ca votant pe 
colegul ce are de referat în aceeaşi; sau face loc 
unui al treuea coleg, când pentru acee_aşi zi sunt 
trei consilieri ce au dosare de reterat. Numele 
consilierilor referenti sunt indicate pe aceiaşi hstă 
şi in dreptul cauzelor ce au a se judeca imr'o zi. 
Această hstă de soro,cire este afişată pe tabla anume 
aşezata in sal'a paşI101· pierduţi a Curti1 şi cu 15 
z,le cel putm inamte de termen. ::,unt două taole 
corespunzatoare celor două secţii ale CurJ1i. Afi
şarea este sub pnvighe,:ea preşt::dmttior de :secţie. 

Complectele lucrea.r.ă în num~J.e Curţii. Sen~rn: 
ţele se dau de t;urtea de apel, m numele -legu ş1 
cu majoritate de două votun. Loc la d1v1:ngmţe 
nu există. Consilierul, care rămaue tu mmontate 
îşi poate motiva păre.-ea in toate cazurile. ln penal 
părerea separată este trecuta în procesuL-verbal de 
şedintă, care este secre, închis intr'un pilc ş1 re
zervat numai instantei super10are de coutrol-Ca
satia ; şi aceasta pe oaza pnnc1piu1Ui ca pentru 
părti Cu~tea smgură a holârât. şi nu . inten:sează 
ce s'a desbătut rn secret. .1n c1vue or1miuuea se
parată este ataşata la dosarul cauzei. (AI't. 1.)U-1-U. 
din regula.n... mLer1or al tnbunaldor, apl. Cuq1J.o~ 
sub No. 4~00/~14). Opimunt::a separaLa, are a h 
luată în consu.ternre Ja Ca:.aţ,e, câud senlmtu a 
fost atacată cu recurs, care ce e drept st: poate 
face ş1 pe nulitate de fond. Nu poale fi vor.ba in 
nici un caz de disp. art. iil !t::g. org. JUd. dm 
vechml regat. 20) 

Oe remarcat ca deşi de părere contrară, consi
lierul raporto.c ram<ts în mmoritate, este obligat 
totuşi ca suo semnamra sa mou \'t:Ze sentmla U.tLă 
de curte contrar convmgt:nlor sale tart. 14\J r1::g. 
No. 4:.'."UU/.1.14). 

Ca,nt:ra de acuzare functionând pe lângă tri
buna!, a,dbutilltl Curt1i ca a treia ins~anta c.le Lrl':" 
milere ia pe.naJ, suut exercaate dt: s1:c1tum:a sa 
penală. 

Procurorul general este un magistrat special 
IlJlUllt de .M m~lru de J ust1t1e, t:1 uu face parte 

:fil) 8ocotim că. cel puţin din acest punct de vedere legea excep
ţion11.l:i. magii.iară. este ddectuasă, ,u multe ea,zun părţile pot fi 
prejudic1.,.tti. Ca instanţă de foud mai ales Llurtea an, olwg„ţ1a 
ca prw compunerea. complticttilor e1 de judecata. sa dea po:.1bl1i
tatea celei mal largi desl:>a.teri. !'erson11.1 arn rama.s fo m1uor1tate 
(se diseuta îu şedwţă restl'âusă dacă teiltativa. de as11.siua,t 1utr[. 
fo a111ne~t1e) îutr'un caz pe care d1:;cutâ11du-l după aceea cu co
legii, am gâ::;it de a.ueeaş1 părere cu mine mai mult ca jumă.t11,te 
dintre cousilieri1 secţiei peuale. L)ontorrn cu legea mt-am notat 
părerea în t'roce::;ul-verbal ş1 am motivat încl.ititirOA îu seusul ma
jorităţii. Dosarul a rămas neatacat cu recurs, iar rnfra.ctol'Ul a 
ră1nas bun amnest1at. Ulterior iusuş1 Uasaţia a. stabilit junspru
denţă în sensul părere• mele, părere care acum e:;te adopta.ta. şi 
de \Jurtt \secţia. penală). Exemple aş putea, da încă multe la fel. 

Ar fi poate t1mpu1, ca. ,Hllltoterul de Just1ţ1e, prmtr'o ordonauţă 
să revină la normal, hoti.irâud ca Ci)lllplectelti 1..,urţi1, cele ce ju
decă în a.pal, cel puţm sa· ,iudtice îu c111c1. Şi acest lucru s'a.r 
put~a. fa~e imediat ş1 a uu se aştepta. uuif1uartia. 1W.otivu1 uu lipso. 
de Judecato11 dm t11npul războ,urn, uu tse poate su1Sţ,ne . .hl aŞi1 oe 
adevărat cele co susţinem îucat cum a-rătă.m ma,i sus Goni:;iuul 
Dirigent a revenit dejd. îu parte la norma , restl.\b1lind con!. pro
cedw·ei civile_ eompltietul_ de o fo. materitl de ,.uvoiţ ş, de iustJi\.1-
na.re a bunurilor .::,1.atulw - la Uurţ1le de Apel. Oi-dunauţtllt, .,o. 
2(9!0 şi il'IN:.!U pubhcate in cwa.Hta. Of1c1ulu1. ~o. 1u/9J.'iJ şi ~o]tlOO, 
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dintre Consilierii Curţii. Instituţia inspectorilor jude
cătoreşti nu este cunoscută. Rolul Jor de controlori 
ai 1:tCtivilăţd judecătore11h şi ai abaterilor de orice 
fel a tuturor magistratiJor din circumscripţfa Cuqei 
de apel, îl împlineşte şefii judecători, ştfii tribu
nalelor şi ai Curţilor de apd. Greşdele sunt Jude
cate de secţia disdplinară a Curlii. 

Complectarea senatelor de judecată cu avocati 
nu există. 

Grefa Curţii de apel este alcătuită din doi sau 
mai mulţi notari de şedinţă, fară care nu se pot 
ţine şedinţele de judecată la Curte. Au rang de 
judecători de tribunal-dintre cei wai distinşi. Aq. 
obligatia să ea note şi să redacteze proceseleqver
bale de şedinţă. 

tleg1stratura şi Arhiva Curţii sunt conduse de 
un (şef) pnm oficial de birou ; iar exped1Lura de 
un directm· de birou. Aceştia sunt ajutati de diur
nişti ş1 dc1.ctilografe. Primesc corespondenta jude
cătorească a curţei, păstreaza şi respnnd de toate 
dosarele, le prunesc şi le txpediaza după indica
ţiile magistraţilor. Tot după indicatii copiază sen
tinţele ş, au grija de toată corespondenta pentru 
complectarea dosarelor. · 
' O altă registratură condusă de un alt d•rector, 
funcţioneaza pe iâogă preşedim.tele 0urtii de apel. 
Aci se desfăşoară acllv1tatea preşedintelui în ce 
priveşte excluziv rolul său de conducător admi
ri1strat1v şi de control. Nu se confundă cu arhiva 
propriu zisă a Curtii, Preşedmtele Cui ţii are ataş.tt 
pe lângă persoana sa ur1 saoretar cu rang de ju-
pi::cător de 1ribunal. . 

Preşedintele Curţii, cei doi prt-şedinţ< ~e secţie 
precum şi toţi consitier1i Curtii îşi au fiecare bi
rourile lor de lucru în localul Curfii de apel. Sunt 
camere mai mici pentru notarii de st cţie. 

Şedinţele publîce (desbaterele principale apela
torie) se pn în sălile rezervate anume pent:ru acest 
scop ; iar şedinţele de consiliu {restrânse) se ţin 
de obiceiu în biroul preşedintdm de secţie, 

Expunere• de mai sus, va fi întregita cu Organi~ 
zarea tribunalelor, judecatodilar de ocol şi a pro-
euraturelor din Ardeal. u, . 

VASILE M. DTMITRlU 
Consilier la Curtea de Apel, Cluj 

21) Afară. de observările făcut~ în notele ce însotesc articolul · 
şi unde suut atinse şi chestiuni de procf>dură, pentru o câ.t mai 
buuă li.murire, în general între organizarea. Curţilor de Apel din 
Ardeal ş,i Regat, printre deosebiri am avea de remarcat : 

1. Princii,iul consilierului referent (oral şi în şedinţă publică) 
obligator, care în regat rolul i se reduce la o foarte scllrtă notă 
scrisă şi încă şi a.ceea când găseşte eu cale preşedintele (art. 96 
procedura civilă). 

i. Formarea mai multor complecte cu acelaş număr de jude
niitori. 

8. Menţinerea tuturor consilierilor numiţi la Curte la rolul lor 
de jurlecători ai Curţii, iar nu a le schimba la unii rolul prin de
legaţii de inspector sau procuror general. 

4. RecQJ:handarea Carţii de Apel pentru avansări, pl'in selecţio
narea prin examene ţinute tot la, Curte. 

Inspectarea şi judecarea disciplinară, de către Curţile de Apel a 
magistraţilor din circumscripţiile lor. 

Nu intră în cadrul unei simple note discuţii prea largi asup1·a 
deosebirilor constatate. In mod însă. cu totul obiectiv şi co gândul 
la o reală reformă în bine, aş preferi menţinerea consilierului re
ferent Ia. Curţi şi Tribunale în mod obliga.tor în . viitoarea lege 
pentru organizarea judecătoraa.scă a României într~ite. Am im
presia că. numai astfel magistratul singur şi nu grefierul a.re în 
mâ,ui interesele jmitiţiabililor. Judecătorul raportor care primeete, 
citeşte întreg dosarul, îi vede lipsurile şi ii p1·• pară pentru judeca.tă 
fără. amânare în şedinţă publică, îşi întregeşte la ziua termenului 
prin referirea. orală a cauzei rolul lui de imp!rţîtor · al dreptăţii. 
datpta.te eare 11e fa.ce la ziua fixată. · 

IN ALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 8. I 
A·udienţa dela 26 Noem.brie 1920 

Preşedenţia d-lui G. V. BUZDUGAN, Preşedinte 
ill. ~issu cu Ba?M:a Ch1·isso1 eloni şi Emil- Rotten 

Decizl11 No. 582 

Contract de misitie. - Promisiune de vânzare. - Po
licitaţi~ne. - Dreptul instanţei de fond de a determina 
intenţia părţilor. , 

Policitaţiune cu termen. - 1Acceptare. -- Calcularea 
termenului. 

1. Aparţine instanţei de fond de a determina 
cat;e a fost intenţiunea părţii dând o scrisoare de 
opţiune, llacă deci această scrisoare ronstitue un 
simplu contract de misitie, sau şi o promisiune de 
vânzare şi anume fie cătr.e o persoană dete1·minată, 
fie către orişicine, deci o policitaţiune. ' 

In caz când este vorba de o p1·01nisiune de vân
zare sau policitaţiune, misitul contractând, vânzarea 
este obligatorie, pentru, ofertant, dacă acceptarea 
cumpărătorului a sosit în termen. 

2. Dacă termenul fixat pentru acceptarea of.,ertei 
nu este determinat prin expresiuni precise, ziua de 
plecare nu se calcitlează, căci se aplică în această 
privinţă dispoziţiunile din dreptul, comun, după 
cari dies a quo non computatur in termino. 

Curtea, 
Ascultând raportul făcut în ca-qză de .d-l consilier 

Stambulescu, pe d"l a.vooat Matei Cantacuzino, pentru 
recurt-nt, in susţinerea recursului şi pe d-l avocat S 
Rosenthal pentru intimaţi î:n COl:Jlha..teri ; 

Deliberând, 

Asupra recursului făcut de d-l Al Zissu contra de 
ciziei No. 123/9211, *> a Curţei de Apel Bucureşti, s, I 
dată în cauză cu Banca Ohrissoveloni şi Emil Rotten 

Văzând motivele 1 şi 11 de recurs. 
•Exces de putere şi rea interpretare a scrisoarei din 22 

Oct. 1919, prin aceia că nesocotmd termenii formali în care 
este redactată acea scrisoare şi cari .termeni cuprind toate 
elementele unui contract exclusiv de comision şi nici o altă 
obligat uoe, majoritatea Curţei de fond, schimbând însăşi na
tura juridică a acelei scrisori, prin' denaturarea esenţei sale, 
vede în această scrisoare nu numai o scrisoare de comision 
precum este fn realitate, dar şi o promisiune de vâ.nzarp, 
personală adresată d-lui Rotten cât şi marelui public~ ; 

ll • Denaturarea de fapte şi de acte, greşită calificare 11, 

lor, omj,aiune esenţjală prin aceia că : 
<a} _Ourtea de Apel atribuind unei telegrame adresată 

I%ncei Cluissoveloni un alt înţeles decât cel . adevărat, iar 
unei convorbiri particulare o însemnătate pe ca.re ea nu o 

Amâ.nărilor de a.ltfel tradiţionale la noi li s'ar pune capăt, cheia 
ior legdă fimd în mâna magistratului raportor şi uu în a.ceea. a 
părţ.ii adverse şic:i,nitoare. 

Cu ocazia discuv1ei în Senat a Procedurei civile m·Martie 1000, 
a fost vorba şi de consilierul raportor la Curte. 

Iată ce explicaţie· a dat Ministrul Justiţiei, pentru uejntrodo
oerea lui în mod obligator: «Uacă am introduce obiceiul rapoar
~telor in mod obligatoriu la. Curţile de Apel, în atâtea mii de 
«cauze câte avem, s'ar aduce o mare dificultate şi nu s'a.r faoe 
~nimic alt decât o simplă. formalitate. De aceia, am schimbat, 
chuvântul raport şi am zis o dare de seamă şi am limitat această 
cdare de seamă la pricinele încurcate, '.În ca.re prezidentul va găRi 
•CU cale să fosărcineze pe tm judecător să. le studieze ma.i de 
caproape şi să facă, o dare de seamă ... Câtă deosebire între teorie 
«şi practică. 

*} A Re vedea publica.tă tot în aoe11t nnmilr la pag. 214. 
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are, scoate o remsnţare din parte-mi la nulitatea pretinsei 
promisiuni de vânzare ; ., . . . . . 

,bj Prin aceia că Curtea nu raspunde _mmrn l~ ~biect~nnile 
mele scoase diu interogatoml, din somaţm?ea ş1 dm_ a~t1.u~ea 
d-lui Rotten prin care se explică. sensul Şl natura JUr1d1ca a 
scrisoarei în chestiune şi în fine : 

«c) Prin aceia că. instanţa de fond nu ia _în~ c~nsideraţie 
şi nici nu discută recunoaş•erea adversarului ca n avea pro
cură de a face ofertă terţiilor, că nu există cesiune ~ela 
Rotten la Ranca Chrissoveloni şi că scrisoarea nu cuprmde 
nici un cuv:lnt care să arate intenţiunea mea Al. S. ·zissu 
de o. mă adresa direct sau indirect Marelui Public, sau că 
a-şi fi voit să vând proprietăţile mele d-lui Rotten personal» . 

A vând în vedere că prin decizia atacată Curtea de' 
Apel a a admis acţiunea intimaţilor şi a obliqat pe 
recor<'nt în calitate de vânzător să facă actul de vân
zare către intimata Banea Crissoveloui a imobilelor 
arătate într'o scrisoare a recurentului dela 22 Oct. 1919, 
în condiţiunile prevăzute în această scrisoare, iar~ în 
caz de neexecutare dPcizia se ţină loc de a,ct de van
zare, prer.um şi să plăteitscă inti°'!at~lui E_m. Rotten, 
oomMonuJ de 20/o, asupra preţuim vanzăre1 ; 

Având în vedere că în faţa instanţelor de fond re
curentul s'a opus ]a admiterea acţiunei, susţinân;l că 
menţionata scrisoare nu conţine decât un contract de 
misitie, prin care recur-entul a însărcinat pe, intimatul 
Em. Rotten a-i găsi un cumpărator al imobilelor sale 
în schimbul unui comision do 2¼ asupra produsului 
vi\.nzărei. Că însă Curtea de fond afirmă că areastă scri
soare contine nu numai un contract de misitie, adresată 
atât misitului cât şi oricărei alte persoane care ar ac
cci'pta oferta. şi că Banca. Crissoveloni acceptându-o în 
terrrieu, vânzarea s'a încheiat definitiv şi, ca atare, a 
admis prin decizia de faţă acţiunea Băneai intimate cât 
ş1 a misitului pentru plata comisionului ; 
Oă pentru a decide astfel, _ pretinde recm•entul prin 

motivele de recurs, Curtea denaturează însăşi natnra. 
scrisorei în discuţiune cât şi actele produse da părţi 
spre a determina înţelesul scrisorei p1•ecum telegramei~ 
adresatA de recuren~ şi o convorbire intre recurenţi cu 
i1,timatul Em. Rotten; 

Considerând că, prin scrisoarea în discuţiune dată de 
recurent la i2 Oct. 1919 intimatului Ero. Rotten şi repro~ 
dusă în deciziunea atacată. cu recurs, recurentuJ adre
sându-se intimatului Em. Rotten, declară «vă dau opţmn.e 
pentru vânzarea imobilelor mele din Bucureşti strada 
• • • • • . pe preţul de 3 100.000 lei . _ • • • . 
această opţiune este dată pe termen de 15 zile cn în
cepere de azi 2~ Oct. 1919 fără nici o prelungire, taxele 
se vor achita jumătate de mine jumătate de cumpă
răi.or, iar d-vs vă :rezerv 2°/0 asupra produsului vânzărei• ; 

Considerând că este necontestat de părţi, că această 
scrisoare contine un contract de misitie, întt·e recurent 
şi intimatul Em. Rotten şi că disr.uţiune există asupra 
chestiunei de a se şti dacă reourentul a avut inten• 
ţiunea a face prin ea şi o ofertă ori o promisiune de 
vânzare fie către Rotten, fie către curop~rătorul pe 1 
care acesta l'ar găsi ; 

Oă, în această privinţă, Curtea de Ape], interpretând 
expresiunilo întrebuinţate de recurent în această scri
soare denumită de opţiune, ajunge la cohcluziunea că, 
recurentul şi-a luat fată de intimatul Em. Rotten chiar 
în momentul facerei serisoarei, obligaţiunea de a vinde 
imobilele sa.Ie persoanei care în termen de 15 zile ar 
adera la condiţiunile stipulate de recurent ; că această. 
intenţiune este confirmată pentru Curte şi prin alte 
fapte ulterioare precum telegrame adresate de recuwnt 
intimatei precum şi o convorbue avută de recurent cu 
intimatul Hotten după, e-xpirarea termenului de 15 zile

1 
prin care arată că nu face vânzawa din cauză ci nde• 
rarea la opţiune a .fost tardivă.; 

Considerând cit, a.parţine Curtai de fond de a deeide 
dacă prin scrisoarea. in discuţinn_e ~eeurent,il . a ~vut 
intenţiunea de a contracta obhgaţmnea de a vmde 
îi'I condiţiumle stipulate de. dânsul şi determinarea 
acestei int„nthmi, cât tfmp, ca în specie, nu se • onstata. 
a se uesocoti vreo dispoziţiune categorică nesusoeptibilă 
de vreo interpr, tan\ este făcută în mod suveran; 

Că deei afirmaţi unea CurţAi de apP.l făcută prin ,decizia. 
de faţă că recurentul o îaţeles să se oblige a viude, 
scapă controlului acestei Ioalte Curţi; 

Considerând că astfel determinată obligaţiunea lua.tă 
de recurent, ea constitn~, în drApt, faţă de Rotten o 
promisiune unilaterală de vânzare, da.că uu îu sensul 
de a-i vinde lui, ceeace-i contestat. de altfel, inutil în 
cauză, dar negreşit, o promililiune de a vinde persoanei 
pe care Rotten o va aduce ca amatoare de a cump!ra; 
că stipulând _această promisiune, Rotten, contracta. pentru 
altul dar în mod valabil ş, obligatoriu pentru promitent, 
căci 'Rotten era interesat la realizarea vânzărei ce mij
locea şi ·care condiţiona dreptul său I~ onorariul de 
curtier ce tot atuncea stipulase ; 

Considerând că deosebit de aceasta, opţiunea în di,
cuţiei mai cuprinde, - constată, Curtea - şi o pro..:ii
siune de vânzare către orice amator de a cumpăra, adu& 
de Rotten; 

Că, însă, promisiunea de vânzare fiind un contra.~t 
unilateral, deşi cu o obligaţiune unică, implică totuşi, 
un acord de voinţe, ca rezerva celui căruia i se promite 
vânzarea., de a declara ulterior, dacă cumpără ori nu, 
şi un asemenea acord nu s'a stabilit faţă de terţii 
amatori a cumpăra, în momenntul când opţiunea a fost 
dată lui Rotten; 

Că, deaceia, în raport cu aceştia, nu poate fi vorba 
decât de o policitaţiune sau o ofertă, asemănătoare 
este adevărat, cu promisiun.ea de vânzare, prin restric
ţiunea obhgatorie c,:, acel ce a făcut-o şi-a impus de 
a nu ,0 revoca,. într'un timp anumit, şi care ofertă este 
valabilă în drept, deşi adresată la persoane necunoscute, 
căci nefimd vorba de un contract în vederea, persoanei, 
legea nu cere pentru validitatea ofertei ca aa să s~ at'lra
se e unei persoane determma1 e i 

Oă, deci, stabilit fiind prin rezultatul interpretlrei 
Curţei de fond, cuprinsul opţiunei în discuţiune cum ,1 
caracterul juridic al obligaţiunilor luate de recurent, 
sub oele două aspecre examinate, efectul legal ce ur
mează a-i atribui este acela că, din momentul în care 
Banca Crissoveloni, a declarat recuren.tului că accPptă 
să cumpere imobil al ce i-a fost oferit spre vânzarea, s'a. 
perfectat contractul şi reL'llrentul se găseşte obligat a-l 
executa în sensul condiţiunilor prevăzute în oferta sa; 

Oă, în vederea acestora, soluţiunea Curţei de Apel 
este întemeiat:1 şi ţinând seamă" şi de renunţarea re
curentului la aliniatele b şi c din al. Ii-lea motiv de 
recurs; 

III. • Exces de putere şi denaturarea obligaţîunei în ieeac. 
priveşte stipulaţiunea termeni,lui opţiunei, violarea art h06 
c.c. şi omisiune esenţială prin aceea că; 

•a) Curtea de fond denaturează stipulaţiunea pentru ter
menul optiunei când declară, contra intenţiunei pă,·ţilor, ex
primatii formal şi categ01'ic prin expresiunea c l<"ără nici o 
prelungh-e,, că \1Dies aquo» nu intră în calculul termenului; 

«b) Că fără a ră$punde vreun cuvânt în privinţa susţi
nerilor mele cu privire la mărturisirea advt.ri:;arului că •Într'a• 
devăr ultima zi este de 5 Noembrie» şi fără să se fi dovedit 
de dânsul vreo eroare de fapt, potrivit art. 1206 c. c., Curtea 
de Apel nu discută şi nici nu răspunde nimic asupra acelei 
mărturisiri judiciare, 

«c) Că \D fine chiar dacă Curtea. ar vrea să zică cum spunt! 
Tribunalu(, că adversar!}! meu a. recttficat mărturisirea sa cu 
asentimentul meu. 

« Curtea mai săvârş6şte o eroare grosaieră pentrncă. am 
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invocat mă'.rturisirea aâversarului chiar in ooncluziunilfl orale 
~i scrise dala prim,i, instanţă şi n'am dat. nici un consimţ.ămâut 
Ia, asemenea rectificări>>. 

C"nsiil„rând c~ p1•in scrisoarea în diseutiune. recurPntul 
nn întrAhnintPazit exprPsiuni precise, care sit arate în 
mod DAîndoios felul cum are să se calculPze termenul 
de 15 7,ile fixRt de dânsul ru„ntru acMptarea efa,tei 
iiAJA si in 'areast!t situl\ţiune Curtea. de Apel a fost în
drAptă tit!t să se facă aplicaţiunea reR'Ufoi. de di-Ppt 
com11n în materie de calcnlare a terrnenulm conven
thmilor. dnplt care ziua plP-citrei nu se <'alc,1 lează in 
t"'rm"'n: 11X nrin ,,,.ma.rP. tPrmAn •l dp Hi zilA pentrn ac
('.Pr,f,.,.,,$1. nfert,., fX„uHI în zina' de 22 011t. 1919. expirând 
l1t 6 N brie 1919. CurtPa de fond nu săvâ.rşest11 nici o 
!lAniiturRre 11ânn dAr.fară în termen n.rcl'lpfarP::i făcuU de 
B1mra Orii:::snvl'lloni în ziua dA 6 N-hrie mm; 

Avâ.nil în vl'ldPrl'l cit, prin a11tiunea introductivă intimata 
'RA-nC'a flrii:::MrPloni suc:ţine că a fost în termAn fa 6 
Nn„mhril'I 19Hl, c~nd a. acceptat oferta în discntiuTIA 
ttJi Tl"nhu R d"monstrR 11eea-fa afirmă că zina de 5 
N-briA 19 rn. care ar fi fosit ultim11 zi de acceptare, nu 
se RncntPşte în ritlrulnl termPm11ui; 

ml, din s1,1•p11stă piirte a actiunAi introdnctive recu
rl'lntnl a dPrlns iitâ.t înaintea instanţelor de fond <'ât si 
azi prin mot.ivnl rle rMurs. dl. intimatn. Bancă, ar fi 
fl'll"1moi:;1>nt ră tArml'lnnl de Hi zile ÎnMpe cu ziua de 
J2 Ort HH9 Ri Pxnirli fa 5 N-brie. şi prin urmare, ac
ceptq.rPR fi!irnt/l în zina de 6 NoP.mhrie este tardivă, iar 
iMfantPle dA fond . pretind A rMurAntnl. Msor.otind aeeastlt 
mRrturii:tirA jndil'iară, viol„ază art. 1206 c. civ.; 

Comiiilerând că prin decizia de fată care adoptă mo
tivele Trib. de primă instantll, se constată că. în specie, 
este vorba. nu de o recunoaştere judiciară care. <'a a.tare 
nu poatl'l fi Acindată ci de invocarea regnlei de drPpt 

, ă • 
nAaplicabiJli în ca~uză şi de o afi~are e~onat a. u~P-1 
d11tA. Tectiucată m c11rsnl desbater1lor prm concluzmnile 
pi'lrtei care se onnne ; că, der.i. fiind vorba de o simol~ 
argnmAntare adusă de parte in sustinerea unui mijloc 
dA apă.rare ea a p11tnt fi înlăturatl!. de instantele de 
fond ca n;avâ.nd caractti1rnl unei mărtul'i,siri judiciare în 
sl'lnc:ul art. 1206 "· fl. şi ca atare Ourtea de Apel nu 
vinl„::iz~, ar.l'lsi tPxt de )Pge şi nici să.vârseşte o omisiune 
esAnti,:, HI după fl11m smitine recurentul prin ultima parte 
a arestui motiv de rArurs ; 

{l,l dPci rPcnrsul dfl fatlt cată a se respinge. 
• Pentru aceste motive, Curtea, resping1 etc. 

CURTEA DE APEL BUCUREŞTI SECŢIA I 
.Audienta dela 9 lunie 1920 

Preşedinţia d. OSCAR N. NICOLEC::CU, Prim-preşed. 
Ba;l,C,{1, Crissovil<Yl•i cu. Alexand.,,u S. Zissi, 

-.Decizia civilă No, 123 

Polieitflthme cu termen.-Opţiune.-Acceptare.-Dies 
a quo.-Vânzare. - Perfectarea ei.-Art. 1296 c. civ. 

L In doctrina dreptului civil modern o polici· 
taţiune cu termen este o ofertă de vânzare cu termen, 
prin care politiciantu se obligă să c,mtracteze vân
zarea cu acel ce acceptă ( ad incertam per sonam) 
în termenul fixat pe el. 

2. Acceptarea trebue să fie făcută în termenul 
stipulat, prin urmare dies a quo non computatar 
în termino - deci orice termen începe se curgă cu 
prima zi, care ,vine după ziua fixată ca să înceapă 
ttrmenul să curgă. Prin ·urmare, în speţă, te-r
menul ele 15 zile e dat cu începel'e dela 22 Oct. 

1919, el deci începe să curgă dela 23 Oct. şi ca atare 
notificarea de acceptare este f'ăcută în te-nnen, la 
6 Noembrie 1919 iar vânzat·ea s'lt perfectat. 

Curtea, 

Având în vedere apelurile făcute de Alexandru S 
Zissu şi de Banca N. Ch.rissoveloni în contra ateleaşi 
sentinţe a Trib. Ilfov, secţia lV "') cu No. 71:>3 din c6 
Decf'lmbrie 1919, apt=1luri conexate pI'in incheeroa Curţii. 
cu No. 641 din 13 Martie 19~0; 

Având în vedere că prin această sentinţă 'T'r)b. a 
admis în partAa acţiunea intentată. de Banca N Ohr1sso
veloni în contra lui Alexandru Zissu, a obligat pe 
pârât să facă reclamantei · a ctul de vânzare al imobi
lelor sale situate în Bucnreşti, strada Mercur No. 3 şi 
5, Alexandru Lahovary No. lq şi 18 cu ţaţada în 
Bulevardul Colţei şi Poşta Veche No. 20 ş1 conform 
planului ataşat la dosar pe preţ de t rei milioane, una 
sută mii Jei, in condiţiunile opţmnei cu dat/t de 22 
Oct. 1919 dată lui Em. Rotten, aceasta în termm de 
10 zile d;la dat.a când prezenta. sontinţă va răroâoe 
definitivă ; iar în caz de refuz sentinţa să ţină loc de 
act de vânzare, a obligat pe pârât să, plătească reclu.
mantei suma de lei zece mii cu titlu de daune; a 
admis şi cererea de intervenţiune făcută de Ero. Rotteu 
şi a obligat pe Alexandru S. Zissu să-i plătească suma 
de şase zeci şi două mii lei. cu dobânda. legală dela 
da.ta intentărei acţiunei pânăla achitare şi cu câte ?i1;1ci 
sute lei cheltueli de judecată pentru rerlamantă ş1 m• 
teryenient ; . . V • • 

Având in vedere cil prin acţiunea mtentata tn<imfou. 
Trib. Ilfov secţia IV şi inreg. la No. 26526/919, Bau~a 
N. Ohrissoveloni Societate în nume colectiv chiamă m 
judecată pe Alexandru S. _Ziss~ pentru a _fi obli~at să 
facă actu] de vânzare al 1mob1lalor sale situate m Bu
cureşti str :Mer.cur No. 3 şi 5, Alexandru Li:ihovary, l6 
şi 18 cu fatad-a în bulevardul Colţei şi str. Poşta ~ec~e 
No. 20, conform planului anexat, pe preţul de tre1 mi
lioane una sută mii lei, în condiţiunile . opţiunei sale 
din 22 Oct. I 919, dată lui Em. Rott.en. ' aceasta în ter• 
men de trei zile, decând sentinţa va fi definitivă, iar 
în caz de refuz. sentinţa Trib. să ţină loc de act de 
vânzare şi' să-i mai plăteasc[ cu tillul de daune inte
rese suma de lei trei sute de mii i 

Având în vedere că p1in intervenţiunea înl'ogistrată 
la No. 26596 din 2 Dec. 1919, Em. Rotten cere ca 
Alexandru S. Zissu să fie condamnat să-i plătească 
suma de lei 6~.000 cu dobânda legală cn titlu de co
mision asupra pi·eţului de trei milioane una sută mii 
lei al vânză1•ei imobilelor sale mai sus arătate către 
Banca N. Ohrissoveloni pentru motivul că conf. op ţi unei 
primită dela Alexandru S. Zissu_ prin. scrisoar_aa dela 
22 Oct. 1919 pentru vânzarea ziselor imobile, 1-a.adus 
la cunoştinţă în termen ridic!l'rea a?~stei opţhmi ~e 
către Banca N. Chrissoveloni, m cond1tmmle fixate p~nn 
scrisoare şi dânsul a refuzat fără c'!vânt av face van• 
zarea pretextând că acceptarea ar fi tardiva; . . 

Având în vedere susţinedle orale, concluziumle scrise 
ale pârţilor litigante, actele prezentate precum ~i răs~ 
punsurile date de Alexandru 8. Zissu, _Em. ~otten, Jea:?
Chrissoveloni şi Jean L. Chrissovelom la 1nterogatorn, 
luate înaintea Trib. şi a Curţii ; 

Având în vedere cit din actele produse şi din desba
terile urmate în instantă, se constată în fapt că Alex. 
S. Zissu adresează. lui Em. Rotten o scrisoare cu data 
de ~2 Oct. 1919 în cuprmderea următoare: c-Subaem-

'-') Vezi hotărâ.teci Trib. lifov seotiao IV. Gui·iernZ ,l-udidav No. 
28-28/920, p. 231, cu nota d-lui Prof, G, Piaata.ra. 
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ua.tnl Alexandru S. Zissu proprietar domieilfat în Bn
curPşti, str. Merour No. 3 şi 5. declar că vă dim optiune 
~ntru vânzarea imobilelor mele din Bucureşti. strada 
M1>rcur, 3 şi 5, Alflx Lahovary. 16 şi 18 cu faţada i,n 
bulevardul Coltei i,i str. Poşta V Mhe, 20 pe preţul da 
trei milioane una sntă mii lei, fără absolut nici un fel 
de reducere. Aceastil opţiune este rlată pe termen de 
15 zile ou începere de astăzi 22 Oct. 1919 flh•ă nici o 
pl'elunizire şi eonf. plitnuJui ce v'am remis. Taxe1e se 
vo" a<'hita. jum!itate de mine, jumăta.te de cumpărător; 
iar d-v. vă rezMv 2°10 ai:;upr" prodmmlni vânr;ărei Jmi 
mai rezArv dreptul de a locui în imobilul ocupat actual
m,mte de mine, inr.ă nn an pe preţul de 15.000 lei 
anual, 22 Od. 19Hh. Primirea acestei scrisori este eon
firmittli de Em. Rotten printr'o sorieoare tot cu da.ta 
de 22 Oct. HH9; 

Cit Em. Rotten comunică ateiastă optiune Rănt>ei 
Ch1'issovAloni, prin intArmedinl lni Ri,,tin, ,wocabl aMstei 
Bfor.i. .-are t,ra. amatoare mai de mnlt de a doM.ndi -
imobilele în ehPstiune, eăd Alexandru S. Zissu după 
cum l'PeunoRşte în inte1'ogatorml luat înaintea primei 
instante. dede<ie ei în anul HH 8 o opţiune pentru vân
zarPa lor lni Oacosta. Rotten şi Raţiu, pe preţul de dou[ 
milfollne două, sute lPi ; . 

Ca. cu c~t,wa. zile înainte de exnirarea tPrmen11l11i de 
optiune. Alex. Ziqsu, R.flandu-se în biroul lui Em. R/)tten 
şi comunicându-i că va tre'bui sa plece în provincie 
pentru vre-o şapta zi' e, 'Rl)tten ii reamintPşte opţinnea, 
ad~oa:ând că este pA punctul de a termina afacerea şi 
obţinea şi surplusul de una suta mii }Ai şi deci să mai 
aet.apte că i se va da peste o zi sau două un r~spuns 
catP-goril', că la 5 NoAmbrie Hf19. Em. Rotten du
cându-se la domiciliul lui Alex. S. Zissu spre a-i co
munica că Banca N. Chrissoveloni este gata de a ridica 
optiunea şi enmpltra sus menţionat111e imobile în t>on
ditiunile priwăzate în optillne, nu-l găseşte prezinte 
find p1Pcat din capitală deşi 'i spusese că nu va pă
răsi oraşul până nu va regnla afacerea ; 
Că la 6 Noembrie 1919, Em. Rotten face cunoscut 

lui Alt>x. Zissu prin notififlarea cu No. 429tS6, adresată 
prin Corpul de Portărei al 'rrih. Ilfov că, a găsit pe 
Ba.nea N Chrissoveloni care este gata a i ridica opţiu
nea şi că deci la hce~ea actului şi numărarea preţului 
să-i achite comisionul cuvenit de 2¼ asupra prPţului 
vânzărei, iar Rtnca N. Ohrissoveloni pt•in notifica•ea. 
cu No. 42967 adresată lui Alex. S. Zissu prin Corpul 
de Portărei, tot în aceiaşi zi de 6 Noembrie 19l9 îi 
comunfoă că ridică opţiunea şi cumpără imobilele sale 
în conditiunile prevăzute in opţiune şi că în consecinţă 
se va prezenta a doua zi 7 Noembrie 1919, ora 4 p. 
m: _la domiciliul lui ou Portărelul şi cu suma d.:i trei 
milioane una sută mii lei, preţul vânzărei, punându-i 
in vedere, să aibă toate actele de proprietate ale imo• 
bilalor vândute ; , . 

Oă la 11 Noembrie, Banca Ohrissove,loni prin notifi
eai•ea No. 43ri97 a Corpului de Portărei face cunos'mt 
lui Alex. S. Zissu că a consemnat suula de lei trei 
milioane una sută mH pe numele acestuia la Casa de 
Depuneri sub recipisa No. 75013 pe care a depus-o la 
Corpul de Portărei ou petiţiunea înregistrată la No. 
43665/919 cu condiţiunea de a fi eliberată în schimbul 
actului de vânzare autentic al imobilelor în chestiune · 
Oă în urma acestei notificări, Alexandru Zisau adre~ 

sează Băneai N. Chrissov6loni următoarea teh·gramă cu 
~o: 75_14 din 2~ Noembrie I 9 U): ,, V'am sfătuit şi verbal 
ş! · lll hpsa servicmlui corpului Portăreilor7 vă sfătuesc 
Şl pe acea.stă cale ·să. ridicaţi dela Oa.sa de Depuneri 
suma da 3.100.000 Je1 depusă drept preţ al cumpărărei 
caselor mele di!3- Bucnl'eşti, Str. Mercur 3 şi 5, Str. Alex. 
Lahovary 16 ş1 18, Poşta Veche. 20, întrucât D-vs. ştiţi 

bine că termenul pentru care s'a depus opţiunea d-lui 
Rotten expirase dPja la data câ.nd d-stră aţi făcut for
malităţile de acceptarea opţiunei, pe care eu nu o re
cunosc" ; 

Oă în această situaţiune Banca N. Chrissoveloni in
tentă prnzenta acţiunP, în ca.re Em. Rott1>n face cerere 
da intervenţiune, că 'l'rib. Ilfov Secţia IV-a admiţând 
acţiunea în parte precum şi interventiuoea prin sen
tinta cu No. 762/919 atât Alex S. Zissu cât şi banca 
N, Chrissoveloni, nemulţumiţi, o atacă ou apelurile de 
fată; 

. Având în vedere, în ce priveşte apelul făcut de 
AlAxandru S. Zissu. că rPprezentantii săi snsţln că rău 
Trib. l a ob1igat să fa.oă Băncei N. Ohrissove)oni act de 
vîi.nzare al mentionateJor imobile în termenul şi în con
diţiunile scrisoarei co data de 22 O~t. 1919, de oarece 
carncterul jnridic al continntului aftestei scrisori este 
a.cela al unui contract dP misitie, de unde MnsecinţPle 
că serviciul lui RottPn fiind numai de misitit>, el R.vea 
să consiste în găsirea amatornlui, cn care Alex. Zissu 

. avea să tratPze celelalte condiţiuni. liber fiind să refoze 
pe amatorul prezentat, sau răsgândinda-se să nu mai 
voiasră a vinde, căci scrisoarea de mai sus nn conţine 
o opţiune de vânzare Zissu nrîntelegând să facă o pro. 
misiune de a vinde, nici lni Rotten personal nici altei 

· pe1·soane nedeterminate; că în al doilea rând, chiar dacă 
ipotetic, scrisoarea din 22 Oct. 1919 ar ronţine o op
tiune pentru vânzarea imohildor. ea a fost accPptată de 
Banca N. Chrissoveloni pes~ termenul de 16 zile pre~ 
văzut într'ânsa; că în al treilea rând, Em. Rotten nu 
a1·e drept la nici un comision întrucât a g~sit pe amator 
după. lfi zile după expirarea termenului fixat în scri
soarea d~ mai sus; 

Având în vedere că reprezrntanţii Băncei N. Ohris
sov~loni şi lui Em. RottPn, intimaţi în apela] lui Al. 
S. Zissu, s11sţm din contră că scrisoarea din 22 Oct. 
19 l 9 constitue nu numai un contract de misitie faţă de 
Ecn. Rott1>n, dar încă şi o promisiune unilaterală de 
vânzare din partea lui Alexandru Zissu, că Banca N. 
Ohrissoveloni a ridicat opţiunea în termenul de lo zile 
prevăzut în scrisoare şi deci s'a format un contract 
perfect de vânzare-cumpărare al imobilelor apelantului 
Zissu; 

A vand în vedere, în drept. că după principiile gene• 
rale asupra. formărei consimţământulu'i în obligaţiuni, 
vânzarea, oa şi alte contracte, se formează prin mijlocirea 
unei oferte sau policitaţiuni ur-rrată, fie imediat fie după 
un timp oarecare, de o acceptare, că atât timp cât 
oferta nu a fost acceptată, autorul ei este liber de a 
o retracta, dar după acceptare, contractul există şi leagă 
pe cei doi eontractanţi, fără a mai putea fi retractată 
decât cu consimţământul lor comun ; 

Având în vedere că doctrina şi jurisprudenţa recu. 
nosc că nu este necesar ca oferta să fie adresată unei 
persoane determinată şi că ea poate fi făcută chiar 
publicului celui mare, adică unor persoane nedetermi
nate; şi în cazul când una din aceste persoane acceptă 
oferta făcută astfel în mod gPneral, contractul se for
mează şi autorul ofertei se găseşte legat faţă de aceia 
cari au primit-o ; 

Având în vedere că opţiunea sau promisiunea. do 
vânzare pe un timp limitat, constitue o, convenţiune 
esenţialmente unilaterală, în care proprietarul singur 
este angajat, contractând o îndoită obligaţiune de a nu 
retrage oferta pe vânzare înainte rle expirarea terme
nuloi fixn.t şi de a vinde lucrul aceluia care aderă, care 
deola1:â în ac:st termen.. că co~sirate să cumpere; _că 
proprietarul mtr'o 9pţmne de vanzare este obJiga.t m. 
tocmai ca şi printr'un contract perfeot ; eă însa. prin 
adera.rea cumpărătorult.tj, convenţiunea unilaterală se 
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compl-ecteaz¾l, l!'le trmsformli intr'un contraet sinalga
ma.tie şi ire\'or.abil şi promisiunea de vânzare devine 
vânzare-cumpărarea desăvârşită; 

Având în vedere, în speţă, că. din cuprinsul şi din 
termenii în care este concepută scrisoarPa din 22 Oct. 
1919, adresată de Alex. S. Zissu lui Em. Rotten şi 
anume din termenii "vă dau opţiune pentru vânzarea 
imobilP>lor mele •..• pe termen de 15 zile ... ta.xels se . 
vor achita jumătate de cnmpărător .... ; iar d stră vlt 
rezerv 20/o asupra preţului vânzărei. .. ", rezultă în mod 
învedrmi.t că. scrisoarea din 22 Oct p1•ezintă un îndoit 
earMter jnridk şi cuprinde o promisiune de vânzare, 
şi o convenţiune de misitie ; cu alte cuvjnte, prin acea 
scrisoare, apelantul Alexandru Zissu, pe deoparte, con
tractează o obligaţiune unilaterală de vânzare, adică 
face o promisiune de a vinde imobilele sale, promisiune 
făcut!i atât lui Em. Rotten, cât şi orică1•ei alte persoane 
ce dânsul va găsi şi care va voj să o accepte în ter
menul şi în condiţiunile stipulate în scrisoare, punct 
ce reese din clauza referitoare la pia-ta taxelor, unde 
Alex. Zissu vorbeşte în mod general „de cumpărător", 
ceeac~ dovedeşte că in intenţiunea l:ui Zissu, acesta, putea 
fi orice persoană .cr al' fi acceptat oferta, lucru absolut , 
pos1bU, întrucât promisiunea de vănzare nu are nimic 
de personal aceluia căruia-i este întâi făcută; iar pe 
de altă parte, Alex. S. Zissn se ohl gă că,tre Rotten de 
a~i plăti un comision de 2°1o în cazul când găsîa 1m 
cumpăr~tor {li vânzarea se încheia prin mijlocirea sa ; 

Oonsidrrănd ră a susţine că scrisoarea din 22 Oct. 
1919 prezintă numai caracterul unui contract de misitie, 
este a nu ţine seamă de înti·egul cuprins al scrisoarei 
şi de însemnarea termonilor întrebuinţaţi ; ori, în prima 
parte a acestei scrisori, apelantul Alexandru S. Zissu 
declară fom1al că dă opţiune pentru vânzarea imobilelor 
mai ;.us menţionate, pe termen de 15 zile, ceeace în
semnează că Alexan'lru S. Zissu lua angajamentul de 
a vinde zisele imobile, aceluia care ridică opti.unea, 
aderând la vâ.nzare, iu termenul şi în C<?ndiţiunile pre
văzute în scrisoare, căci acesta este întelesnl cdărei 
unei opţiuni• atâ,t de obicinuită în materie de vânzai:e, 
înţeles pe care Alex. S. Zissu îl cunoştea perfect de 
bine, întrucât, după cum n afirmat. la interogatorul lu1,1t 
la prima instanţă, el mai dedese asemrnea opţiune şi 
în anul 1918 pentru vânzarea aceloraşi imobila ; 

Considerând că dovada, cum că Alelx. S. Zissu a în
ţeles să contracteze obligaţiunea unilaterală de a vinde 
imobilele sale, aceluia, c.are va accepta oferta în con
diţiunile determinate în scrisoare, mai rezultă şi din 
însăşi recunoaşt.erile apehmtulm; că, în adevăr, în tele
grama <lin 26 Noembrie 1919, adresată Băneai N. Chri
soveloui, Alexandru Zissu sfătueşte Banca să, ridice 
suma de trei milioane una sută mil Iei pentru unicul 
motiv că termenul pentru care dându-se opţiunea lui 
(Zissu)1 expirase la data când Banca a făcut formalităţile 
de acceptarea opţiunei, pe care nu o recunoaşte; că 
de asemenea, la intoroga.t.orul luat înaintea Trib., Alex. 
Zissu, recunoaşte că. la întoarcerea sa în capitală, în 
convorbirea avută cu liotten, cu privire la opţiunea în 
chestiune, i-a spus că acceptarea Băneai e tardivă; ori, 
dacă Alex. Zissu nu s'ar fi considerat obligat să vândă 
imobilele sale Bă,ucei N. Chrissoveloui în temeiul scri
soarei din 22 Oct. 1919, nu s'ar fi mărginit să invoace 
tardivitatea şi recunoaşterea aceeptărei opţiunei, ci ar 
ii contesfai,t Băncei, calitatea de a ridica această opţiune, 
ele a accepta oferta; că, faptul că Alexandru Zissu, nu 
a opus pretenţiunilor Băncei N. Ohrissoveloni decât tar~ 
clivitatea. accPptăroi ofertei, dovedeşte că el recunoştea. 
existenţa. obliguţiunei în sarcina lui de a vinJe imobilele 
sale în cazul când Bfl..nca ar fi acceptat oferta în ter
menul stipulat in ~<Jrisoarea din 2:;! Oct. 1919; 

Considerând dl, astM fiind rease din toate cele ce 
p1·eced că apelantul Alex. Zissu P<ite ohlillitt a vinde 
imobilele sale mai sus specificate Băncei N. Chrisso
veJoui, dacă se va, stabili că acceptarea ofertei a inter~ 
venit la timp util; 

Având în vedere, c/1 Ale.x. Zissu susţine că, în tot 
cazul Banca N ChrissovPloni a aeeeptat oferta peste 
termenul de 15 zile şi, deci, a.cct"pta~ea fiind fardivi1, 
este inoperantă, şi el se găseşte degajat de orice _obli
gaţiune; 

Având în vedere că în scrisoarea din 22 Oct. 1919 
se stipnleazll. formal că onţiunea este dată, pe tP>rmen 
de 15 zile „cu începere de azi, 2.:3 Oet. 1919, fără nici 
o prelungire"; 

Având in vedere că, din notificare11, cu No. 42967 a 
Corpului de Portărei de pe lângă Trib. Ilfov se "Om:1tată 
că Banca N. Chrissoveloni a com1mi"at lui Ale~. Zissu 
acceptarea ofertf:'i în ziua de 6 Noembrie l9l9; 

Având în vi>dere că dacă ziua de 22 Oct. ar intra. 
în calculul termenului de Hi zile, ultima zi pPntru ri
dicarea opţiunei, ar fi fost ziua de 5 Noembrie 1919, 
şi, prin urmare, accepta~ea ofertei din partea B/1ncei, 
ar fi tardiţ,ă; · 

Consirlerând, însă. că doctrina şi jnrisprudeuţa. sunt 
de acord pentru a decMe că în obligatiunile cu term<1n1 
ziua de începere a termenului nu intră în calculul lui, 
potrivit rf'gufoi romane : a.ies a quo non computatur in 
termina, aceasta pentru a înlătura numeroasele dificultăti 
la ca.re ar fi dat naştere. în aplicare, un calmţl mai 
matematic al timpului fixat ca termen, calculul <d-0 
momento ad momentum,~ ; 

Considerând că părţile pot conveni ca să socotească. 
în termenul fixat ziua de începere a lui ; da.r pt"ntru 
aceasta este necesară o stipulaţione specială, fie expresă, 
fie chiar tacită, care însă, să. r:ezult~ în mod cert din 
exprPsiunHe întrebuintate; astfel ar fi expresiunile; cde 
astiîzi în opt sau 15 zile,. 

Considerând că doctl'ina şi jur;sprudenţa mai decid 
că regula : dies a quo non computatur in termina, se 
aplică chiar atunci când părţile au întrebuinţat expre
siuni ca acestea: «de astăzi» 1,au ~de acum~ sau «ou 
începere d':l astăzi>, c!i.ci asemenea expresiuni se inter
pretează ca fixând punctul de plecare al termenului, 
care se calculează conform 1·e~ulei de mal sus, iar nu 
ca o dero.gare de la această regulă ; 
· Având ·în vedere, în spetă, di în scrisoarea din 22 

Oct. 1919, apelantul Alex. Zissil arată pur şi simpla că 
„opţiunea este dată pe termen de 15 zile, cu începere 
de azi 22 Dct. 1919/( fără nici o altă adăugire sau spe
cificare ,din care _să se poată deduce intenţiunea- lai de 
a deroga de la modul ordinar al calcululm termenului ; 

Considerând că întrucât prin aceste expresiuni se. de
termină numai punctul de plecare al termenului de 15 
zile şi nu se derogă dela regula <dies a quo» prima zi · 
de 2~ Oct. nu. intră în calculul termenului de 16 zile, 
a cărui ultimă zi este, prin urmare, aceia de şeasa 
Noembrie 19 l 9 ; 

Consida:rând că acceptarea opţiunai de vânzare a fost 
făcută de către Banca N. Chrissovetoni în 'ziua de şase 
Noemhria, deci ea a, inte1·venit în timp util şi nu este 
tardivă· 

Considerând că prin acceptarea opţiuuei în termenul 
şi în condiţiunile stipubte în scrisoarea dela 22 Oct. 
1919, s'a format între Alex. Zissu c::i. vânzător şi Banca. 
N. Chrissoveloni oa cumpărător, un contract sinalga
matic de. vânzare-cumpărare perfect al imobifoloL· mai 
sus specificate ; . 

Având în vedere, că în temeiul serisoarei de la 22 
Oct. 1919 intimatul Em. Rotten, dacă nu ridică el însuşi 
opţiunea, avea înslircinarea de a, găsi, în tennennl da 



CURIERUL JUDICIAR No U, Dnm.lnică 10 Ayrilie 1921 ~17 
I flit.I~ , ~ 4 rn ---~--•-----~.-.~--:,,.--..-

15 zilA. un cnmpllri1tor care si:t accepte oferta de vân
zar"" f~r.ntă dA Afox:. Zissu ; 
Că Em. Hot.ten şi-a executat în<:llrcinarPa gltsind pe 

RanM, N ChriRf'lf\VPloni care a ridicat opţiunea în ter
mi>nnl Rtipulat intrâmrn.; 

Cil, dar intimatnl Ern. TiottPn eAte îndrapHltit a 
prAtinoA plafa comi~ionnlni de 2 l::i sută aFmnrA. prPtnlui 
vâm:/!irei ce A lPx, · Zii;:sn s'a ohligat a-i pliţt.f, intr'nn 
asemeMa ca.r,, nrin sr.risoHrPa din 22 Or.t.. 1919; 

A vo.nil în VflrlArA aRnpra. tntnror pnnf'tPlor r.e preMd si 
mntivPlnr din sAntinţli aUAlat)i. *) ne cmrA CmtPa 1A :'-ldoptli, 
intrn Htâ.t cât nu sunt contrarii considerentelor de 
IDAl FlliR: 

Aviln<l în vPrlPre că în sentinţa dPla, 2~ Martie î920, 
anPfantul A l"x. ZiRsu a cPrnt, înainte de a se p1Pda 
afa<'PrP::i în fond, a i Sfl Ri!mife proba, 1'11 m::irtori spre 
a sfahili timpnl si imprP,inrlhile şi P.Onrlitinnile in c::i.rfl 

:'-1. MMPn11t, Ar.ris si rAmis nr.h1l din 22 Oct. 19Hl ,lni 
Em. Rott"n si nPntrn ::i, stahili MnvorbirM1, ce a avut 
]oe la 4 NoPmhrip 19Hl înfrA dâm:ml si Rot.tPn. fovo
cfrnd în i::nrffnul aclmisihilitătAi nrohei t.PstimoniaIP, nn 
înrApnt dPi dovnd~ srrisă rPzultând din răRl'lnnsnrile 
ifa.tA di, intimatul Rotten Ja interoga.torul luat înaintea 
CnrtAi; 

AvA,nrl în ved11rA că Raoca N. flhrissoveloni s·a. oons 
fo, ::i<lmitPrPa acARtei nrnhA ne motiv că nu nrezintă 
utilitnfA si nn Pste ailmisihilă, notrivit art. 1197 c. civ. 
nAPxistAn<l un in<'epnt rlfl dovadll. scrisiţ.; 

Avi1nd în vPrli>rfl l'i'I C101·tA'l, prin incbeerAa cu No. 
8n?. din 1 A priliA 1920, a rez1>rvat A, i:;e pronunţii Rf'lllpra 
prnb11i ru mitrf.ori cArntă de A 1Ax. Zissu. ·dnpă. p1edarPa 
a.fMArAi în frmrl. snrA a put."a în m111oşt,intă de cauză 
a 1111rA11iR onorlunitafa•a si admiAihilitat.eR, acest.Ai dovP,,.i; 

A vÂ.nd în vAdPrA că din adelA nrodm:10 dA părtile 
liaitante si din dPsbaterile mmatA în sr.rlinta dA A-RHfai, 
Curffla t?XSPl'lte ci!! arA fllemPnfA dA judE'lr.ntlÎ suni-ipnfe 
nPntrn a d1>termina niitma iuri<li<'ă a R<'rii:,oa.rPi din 22 
Oct.. 1 ~19 şi zimt cii.mI Pxpira termenul de 15 zile pre
văznt in l'l,<'Pa i:,nisor1re, 

Avâ.nrl în VPrlAre, M de altă partA, ră ·ot>tinni>a, fiind 
d::it~ IÎA A lAx~ndrn z;ssu m1 n"ma.i )ni Em. Rotien, oi 
şi ori P.~,.,.i nN'soimP ce d~mml gă„Pa si voia. Ră. 
MrPntfl ofprfa, în r,nnilithmilp, Adnlni din 22 o ... t -mm 
şi n"n<'R. OhriRRoveloni riilirând opti11nAa. şi OPVAnind 
a.Rff PJ hMPfini~rR. pi, oonvorbirfla avut!i la 4 NoPmhrie 
iT'frP z:i:,s11 si 'Rntffln nn-i Psf:A oposahilil., drPntl1l'ile si 
oh1ia::itinnifo Biînf'Pi, nAnuM.nd i;iă rezulte decât din 
clauz"lPi Mntinnte în sus zir:ia sr.risoa,rA: 

Avânrl în vedAr~ că. prnha. tARtimonială fovora.t~ de 
Aln~nd1·11 Zissn RDTA a stahili că Rcrisoarflft din 22 Oct. 
1919. a fm;t RcrÎRR, şi rAmisă de dânsul lui Rntten nu 
la 22 ci ht 21 Ort.. 1919, nu ar pntea fi admisă decât 
dlli-l{ ar ,,..,dsfa un început de dova,dă sr.ris~ .• căci ea, tinde 
să dovPdPRSCă contra. continntului actului; or răsnun
snrilA dafa de Rotten la interoaatorul luat. înaintea 
CnrtAi şi anumA oă convorbirea dintre dânsul si Zissu 
şi nlră.tuirea ooifonei a avut Joc seara la ora 7 în zfoa 
arăfată în optinne, cum şi c1>lelalte răspunRuri. nn fac 
ve1•osimil, rlnn~ cum CPlre art. 1191 c. civ. faptul a,lt'gat 
dA anPlantul Zii::su cum cit scrisoarea a fost 1·emisă ]a 
21. iar nn fa. 2~· OP.t. 191 ~ şi deci ele nu oonstituesc 
un încAp11t de dovailă scrisă· . , 

Că astf PI fiind, administrR.rPa probei testimoniale cerută 
de apelant nu este admisibilă şi în tot cazul, nu pre
zinM. utilitate şi der.i ea urmAază a fi respinsă· 

Considerând oă faţă ou toate cele de mai sus: apelul 

. *) A s~ vedea tn G!l-rien,l .Tudi,iiar No, 28-39 din 1920, pag. 
281 cu Noh d !ni profe9or Plastara, 

făcut de Alex. Zissu este neîntemeiat şi ca atare cată 
a fi respins ; : 

A vând în vedere în ca priveşte apelul făcut de Banca 
N. Chriasoveloni că eJ tinde la majorarea sumei de 
lei 10.000 acordată prin sentinţa Trib. cu titlul de daune; 

Având în vedere că în petiţiunea de Apel, Banca N. 
Chrissoveloni, arată că paguba ce invoacă consistă, po 
de o parte, în consemna1·ea unei some importante do 
trei milioane una sută de mii lei de atâta timp, dela 
Noembrie 19 l 9 şi în întârzierea provocată prin refuzul 
arbitrar a lui Zissu de a face actul de vânzare, întâr
ziere care o înpedică de a pune in valoare terenurile 
cu clădirile cumpărate şi cere majorarea daunelor h 
suma de lei două sute de mii lei; 

A vând în vedere că. Baucn. nu produoo nici un element 
nou în dovadă în sprijinul cererei de majorare a dau
nelor; 

Că iu lipsă de dova1fa, a,pelul ei devine nefondat şi 
ca atare urmează a fi respins i 

Pentru aceste motive, redactate de D-l Prim Preşe
dinte Oscar N. Nicolescu, Curtea respinge etc. 

(iis) Oscar N. Nicolescu ; S. T.ipeiit; ,ilex. Nfrolau, 

Op i, n 'Î· zi ne 

Subsemijaţii deferim de opiniunea colegilor noştri şi 
suntem de părere că p ·ocesul dintre Banca Cbrissove~ 
Ioni şi Al. Zissu, trebue să fio soluţionat astfel : A se 
respinge apelul făcnt de Bauca, Cbrissoveloni, a se· ad
mite apelul făcut de Alex. S. Zissu ; ~ se reforma în 
Jlarte sentinţa Trib. ; a se rospioge ca beîntemfliată 
acţiunea Băncii N. Chrissoveloni contra )ni Alex. Zissu 
şi a se menţine obligaţ;unea lui Alex. Zissu la plata 
sumei de 62.000 lei către Em. Rotţen ; 

Faptele pro!'esului 
La 22 Oct. 1919, Alex S. Zissu a adresat lni Em. 

Rotten, director la Societatea de gaz şi electricitate 
urmi'itoarea scrisoare : 

«Subsemnatul Alex. S. Zissu, proprietar domiciliat în 
Bu11ureşti, str. Mercur, 3, decJar că vă dau opţiune 
pentru vânzarea imobilelor mele din Bucureşti, strada 
MArcur, 3 şi 5, Alex. Lahovary, 16 şil8_ cu faţada în 
bulevardul Colţei şi str Poşta Veche, 20 pe preţ11l de 
trei milioane una sută mii lei, fără absolut nici un fel 
de reducere. Această opţiune este dată pe tormen de 
15 zile cu ine6pere de astăzi 22 Oct. 1919 fără nici o 
prelungire şi conform planului ce v'am remis. Taxele 
se vor achita jumătate de mine, jumătate do cumpă
rător; iar d-v. vă rezerv 2¼ asupra produsului vân
zărei. Mai îmi rezerv dreptul de a · locui în imobil ni 
ocupat actualmente da mine, încă un an pe preţul de 
15.000 lei anual. .22 Oct. 1919» ; 

Printr'o scrisoare răspuns cu aceia.ş dată., Em. H.otten 
confirmă primirea acestei scl'isori ; 

Celelalte fapte şi împrejurări c1ui au dat naştere pro
cesului sunt următoarele : După prim'rea scrisoarei de 
mai sus, Em. Rotten, prin intermediul avocatului V. 
Raţiu. care era avocatul atât al Societăţei de gaz Şl 
electricitate unde Em. Rot.ten e director, cât şi al Băncii 
Chrissoveloni, a transmis scrisoarea acestei Bănci pe 
care o ştia mai de mult timp că ~ste amatoare să 
cumpere imobilele in chestiune; că în cursul anulni 1_918 
Alex. S Zissu, mai dădu-se o scrisoare de opţmne 
pentru vânzarea arefor1>şi imobile avocatului Raţm pe 
preţul de două milioane două s te mii lei ; . 

1n timpul când Ern. Rotten trata cu Banca Ohrisso
·veloni cu câteva zile înainte de expirarea termenului 
de 15 zile din scris/)are şi anume în ziua de 4 N-brie 
Alex. S. Zissu a, plecat la Gafaţi după afaceri ; 
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In ziua de 5 N-brie 1-919 Ero. Rotten fiind încu
uoştiinţat că Banca Chrbsoveloni s'a decis să cumpere 
s'a dus la domiciliul lui Alex. Zissu spre a-i comunica 
aceR.sta însă nu l-a găsit fiind plecat; 

Em. Rotten, sustine că înainte de a fi plecat, ar fi 
r.omunicat prin telefon lui Zfosu, că a terminat cu tra
tativele şi că l-ar fi rugat să nu plece, că mai mult, 
a"esta îi promisese o premngire de termen. fapte pe 
caM Ziss11 nu le recunoaşte, iar pe de altă parte Alex. 
S. Zîssu susţine că Rotten i-ar fi cerut o prelungire de 
tflrmen şi o reduef.'1re de preţ cn 100.000 Iei, ceeace 
dânsul a refnzat, fapte pe care Rotten la rândul său 
de a-sf'meni nu le recunoaşte : 
Că în ziua d~ 6 N-bre 1919, atât Em. Rotten cât şi 

Banr,a Ch1·issoveloni fac cunoscut lui Alex. S. Zisisu prin 
inte,·mediul r.o-rpului de portărei, prin notificările No. 
42!!66 şi 42ll67 din acea zi, cel dintâi că a găsit cum
părător pe Banca Chrissovelooi, care e gata a ridica 
optinnea în condiţiunile scrişorii şi că să-i achite co
misionul, iar Banca Chrissoveloni, că ridică opţiunea 
de vânzare ii că e gata să cumpere şi că a don~ zi 
7 N-brie Ia ora 4 D. m. va veni la domiciliul lui Zissu, 
însoţit de portărel spre a-i număra preţul de 3.100.000 lei. 

Despre tflate aceste formalităţi a.gentul 1judeciitor€1sc 
a d1·es~t proces-verbal, din care rezultă că Alex S. Zissu, 
nu a fost g)isit la domiciliu ; 

Jn ziua de 11 N-brfo. Banca OhriRsoveloni, tot prin 
Corpul Portăreilor notifică lui Alex. Zissu că negăsindu-1 
la domiciliu in ziua de 7 N-brie, a depus preţul de 
3.100.00" lei la Casa de Depuneri şi recipisa la Por
tărei, cu menţiunea de a fi liberată în schimbnl ac
tului de vânzare. La 25 Noembrie 1919, Alex S. Zissu, 
printr·o telegramă, adresată Băncei N. Chrissoveloni, ii 
spune sfătuind-o după <'Utn i-a spus şi verbal. să-şi ri• 
<lire dela Casa de Depuneri suma. de 3.100.000 lei pen
tru că termenul pentru care dăduse optiunea lui Em. 
Rotten flxpirase dBja la data ca•id a făcut formalităţile 
de acceptarea opţiunei, pe care nu o l'ecunoaşte. 

. Acestea sunt faptele. 
La 1 Decembrie 1919, Banca Ohrissoloveni a făcut 

acţiune contra lui Alex. S. Zissu, prin carn cere ca Trib. 
să-l oblige a face actul de vâ.nzare al imobilelor din 
scrisoare şi în caz contrar sei;itinţa să ţină loc de act 
de cumrărătoare şi să-l mai obUge şi la 300.000 lei 
daune; iar la 10 Decembrie 1919 Em. Rotten, face ce
rere 9i intervenţiuno în acelaş proces şi cere ca Alex. 
S. Zissu să, ie obligat a-i plăti comis10nul de 62000 
lei, de oare q găsit cumpărător conform scrisoarei cn 
dobânzi legale Uela intentarea acţiunei; 

'rrib. a <:dmis ambele acţiuni şi a oblig·at pe AlPx. 
S Zissu pe deoparte să facă ar.t de vânzare către 
Banca N. Obrissoveloni şi în caz de refuz sentinţa va 
ţine loc do act, plus 10.000 lei daune, iar pe de altă 
parte l-a obligat să plătească lui Em. Rotten comisionul 
de H2.000 lei; 

Alex. S. Zissu a făcut apel. De asemenea şi Banca 
Ohrissoveloni nefiind mulţumită cu daunele acordate. 

Atât în faţ.a Trib. cât şi la Curte, toată discuţiunea 
sau diferendul fotre părţi în a,cest proces, a fost în 
prim rând asupra înţfllesului şi întin terii scrisorii, dată 
de Alex. S. Zissu lui Em. Rotten, dacă această scrisoare 
constitue o ofertă deschisă şi adresată publicului (ad 
incertam personam) astfel că faţă de orice persoană 
caro ar spune că acceptă: această ofertă, Alex. G. Zissu 
să se considere obligat a-i face actul de vânzare, sau 
din contră, ea e numai o scrisoare obişnuită de comi
simi, către IDm. Rotten, în caz când acesta îi va găsi 
un cumpărător în con,liţiunile scrisoreL ~i în ~1 doilea 
and, în cuz că scrisonroa. al' avea înţelesul nnei oferte, 

dacă acceptarea făcută. de Banca· Ohrissoveloni. prin 
notificarea din ziua de 6 Noembrie 1919 era in lăun
trul termenului util de 15 zile prevăzut în scrisoare. 

Majoritatea Curti ca şi Tribunalul au găsit că, Alex. 
S. Zissu prin acea scrisoare a înţeles să-şi ia două obli
gatiuni : o obligaţiune unilaterală prin oferta deschisă 
către orice persoană care ar agreia acea ofertă ai o 
oblii;raţiune de comision clttre Em. Rotten şi a condam
nat în consecinţă pe Alex:. S. Zissu la îndeplinirea oblî
gatiunilor luate ; 

Suntem şi noi de acord în cea.a ce priveşte intentiu
nile lui Em. Rotten, penfru că faţă de el obligaţiunea, 
lui Alex. S. Zissu din scrisoare de a-i plăti un eomi
sion a.supra preţului de 3.100.000 lei e categorică, iar 
-pe de altit p'l.rte Em. Rotten, a făcut dovadă că şi a 
îndeplinit obligaţiunea sa de a găsi un cumpărător în 
persoana Băneai Chrissoveloni care în termenul de 15 
zile prin notificarea adresată lui Alex. S. Ziasu, a de
clarat că e gata să cumpere imobilele în conditiunile 
scrisorii depunând chiar şi pretul. Că. astfel fiind, dreptul 
lui Em. Rotten la plata sumei de 2¼ asupra preţului 
de 3,100.000 lei e născut, indiferent dacă această sumă. 
s'ar accorda cu titlu de comision, sau cu titlu de daune 
cum credem noi ; 

Rli.mâne de văzut şi examinat dacă şi Bllnca Chris
soveloni îşi poate întem11ia acţiunea pe aceiaşi scrisoare 
şi dacă ea a putut câştiga vre-un drept în haza acelei 
scrisQri aşa după cum susţine. Scrisoarea din 22 Oct. 
1919, al cărui conţinut s'a redat ma.i sus etc., necon
testat de părţi - adresată lui Em. Retten, ce drepturi 
putea conferi această scrisoare lui Ero. Rotten ? Dopă 
conţinutul ei, cel puţin un drept de comision, în caz 
de vânzare şi cel mult pe lângă comision şi o p1·omi- ' 
siune de vânzare. Cum că, Em. Rotten în baza scrisori 
are dreptul la un comision, e uşor de înţeles şi nu i 
se poate contesta acest d1·ept ; dar dacă prin scrisoare 
i s'a confel'it personal lui Em. Rotten, şi o promisiune 
de vânzare o contestă chiar Em. RottPn 'pentrucă la in
terogatorul ce i s'a luat la Curte spune că d-sa voia 
să joace şi în această afacere rol de intermediar: <mi-a 
dat o nouă opţiune pentru vânzat·ea caselor pe preţul 
de 3.lo0.000, convenindu-se că d-l Zissu îmi va da un 
comision pentru acea vânzare». Dar i'n afară de aceasta, 
termenii scrieorii ridică orice îndoială, că nu poate să . 
fie vorba de vre-o promisiune d~ vânnre către Em. 
Rotten, pentm că clauzele: « .... fără absolut nici o re
ducere, conform planului ce v'am remis, taxele se vor 
achita jumătate de mine, jumătate de cumpărător, iar 
d-vs. vă rezerv 2¼ asupra preţului vânzărei» ... dove
desc că între părţi era înţelegerea că cumpărătorul va 
fi o altă persoană care trebue găsită. Această parte a 
scrisorii n'ar avea nici un sens dacă, opţiunea de vân
zare s'ar considera că s'a dc1.t lui Em. Rotten, adică 
dacă fată de el, Alex. S. ·Zissu şi-ar fi luat obligaţiunea 
de a-i vinde imobilele. Din contră acele clauze se ex• 
plică şi au tot înţelesul dacă Rotten a fost numai în
sărcinat cu mijlocirea vânzărei, aşa după cum singur 
o recunoaşte şi cum rezultă din întreaga sa atitudine 
în proces; 

Chiar notificarea din 6 N-brie 1919 adresată lui Alex. 
S. Zissu, prin care îi aduce la cunoştinţă că s'a găsit 
cumpărător e redactă.tă în acelaş sens ; 
Aşa dar, scrisoarea din 22 Oct. 1919 nu poate fi în· 

terpretată decât ca o scrisoa\'e de comision, de curtaj, 
pl'in care Alex. S. Zic;su a dat opţiune nu de vânzare, 
ci pentru vânzare, adică pentru a-i găsi un amator, 
cuvântul opţiune neavând aci alt sens, decât acela că 
Alex. S. Zissu, va da preferinţă cumpărătorului prezentat 
de .Em. Rotten, care ar accepta condiţiunile din seri~ 
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soa.re · acele condiţiuni fiind puse in scrisoare nu pen
tru c~mpărător ci pentru a garanta dreptul de comi. 
sion a lui Em. Rotten şi pentru că Alex. S. Zissu să 
nu se mai poată dezice dela obligaţiunea de comision, 
indiferent dacă vânzarea se va face sau nu1 pentru c:1 
Alex. S. Zissu promisese lui Em. Rotten şi repreientan
ţilor săi, pentru drepturile sale de comision şi· nu şi 
altor persoane ; · 

Dar dacă. totuşi, s·ar admite în contra termenilor for
mali ai scrisorii şi îu contra declaratiunilor· lui Em. 
Rot.ten, că aceast~ scrisoare ar conţine şi o promisiune 
de vânzare către Em. Rotten cărnia-i era adresată scri
soarea, ei bine, în acest caz, pentru ca această promi
siune de vânzare să profite Băneai N. Chrissoveloni şi 
să poată fi nerevocată de ea, ar fi trebuit să existe o 
cesiune a ac~stei promisiuni de vânzare sau a acestei 
scrisori dela Em. Rotten la Banca Chrissoveloni ; or o 
astfel de cesiune nu există şi nu s'~ produs, prin ur
mare din acest punct de vedere Banca Chrissoveloni 
nu ar putea invoca scrisoarea dela 22 Oct. 1919 şi nici 
că. în baza ei ar fi câştigat vre-un drept, ne1.:xistând 
nici un rnport juridic intre ea şi persoanele cărora acoa 
scrisoare e adresată; _ 

Având în vedi:>re, însă, că peutru susţînerea acţiuuei 
sale, Banca Ohrissoveloni a mers mai departe în inter
pretarea termenilor acestei scrisori şi a sustiuut că ea 
ar constitui nu numai o promisiune de vânzare către 
Em. Rotten, dar că ar fi o ofertă către otice altă per. 
soană, o promisiune de vânzare închisă şi adresată 
Marelui' Public prin intermediul lui Em. Rotten şi că 
prin urmare Casa Ohr1ssoveloni a putut în aceste con-, 
diţiuni să accepte această ofertă <noruine proprîo» după 
cum a făcut, că din aeel moment contractul e format 
dire::!t între ea şi ofertant, şi ofbrtantul Alex. S. Zissu, 
nu-şi mai poate retrage oferta sa, că trebue numai să 
faoă actul de vânzare, să primească preţul şi să predea 
imobilele; 

Având in vedere că în drept, după doctrina codului 
civil, promisiunile de vânzare nu pot fi valabile d.-cât 
când sunt adresa-te unei persoane determinate, pentru 
că obligaţinnile nu se pot naşte decât prin consimţă
mântul celo ce arată intentiunea de s. se lega-totuşi 
curente ştiinţifice noi, în doctrina dieJ,tulm civil, creind 
troria obligaţiunei unilaternle de veinţă - teorie după 
care obligaţiunea putându-se naşte şi exista indepen
dent de ~onsimţământ, numai prin simpla mamfesta
ţiune de voinţă celui ce doreşte a se obliga - juris
prudenţ,i, a recunoscut ca valabile pe baza acestei 
doctrine şi ofertele adresate unor persoane nedetermi
nate, fie ele chiar relative la imobile, însă în aoest caz 
aceste oferte şi promisiuni trebue să se distingă prin 
forma sau conţinutul lor, trebue ca din termenii în 
care sunt concepu·te, să se vadă că sunt adresate Ma
r~lui Pubiic, deşi aceasta se face de obicei prin publi-
01tate, sau dacă oferta este adresată unei a.nume 
persoane pentrn Marele Public - ceeace .ar fi un caz 
rar - trebue să conţină clauza că acea persoană poate 
să o transmită altuia ; 

Având în vedere că dacă se examinează termenii 
scrisorii din 22 Oct. 1919. se vede că ea a fost ad.re
i,,;ată lui Ern Rotten personal, că în ea se zice :c . . . 
Vă dau opţicne pentru vânzarea etc. . . » ; iar Rotten 
în răspunsul ce dă la scrisoare în aceiaşi z.i spune : 
« Am primit scrisoarea de opţiune cu cn.re măi declar 
pe deplin de acord» ; 
Oă în definitiv, nici un cuvânt din conţinutul scri

sorii nu îndritueşta a se crede oă, Alex. S. Zissu ar fi 
înţeles sa dea vre-o promisiune de vânzare nici lui Em, 
Rott_?n personal şi mei altei persoane nedeterminate, 
ad1c3, Marelui Public; 

ln special euvintele : < • • • declar că vă dau op ţiu ne 
pentru vânzarea imobilelor din Bucureşti . . . • nu 
poat.e avea altă semnificaţie saµ sens, decât acela. pe 
care noţiunea obicinuită a, acestor (.IUVinte o a1 m 
limba română ; 

Cuvântul ~01_.tti une „ nu â,rt:1 în materie de vânzare 
un sens juridic anume consacrat, în alte_ materii în
semnează un drept de alegere. de preferinţă ; 

«A da opţiune de vânzare •. a.r însemna aşa dar a 
da un dr1>pt de preferinţă la vânzare, drept cuno~cut 
în doctrină dela numele de ~ pact de _ preferinţă• da.r 
care nu însemnează, promisiune de vânzare, ci numai 
că a<i0a persoană v~ fi preferată în caz de vânza1 e, 
însă îu acest caz se recunoaşte de doctrină că proprie
tarul 'şi păstrează int:eg dreptul său de dispoziţmno şi 
posesoml dreptului de pl'eferinţă 6.u poate inter~eu~ 
clecăt în caz când ţ,roprietarul s'a.r decide si vâ-ndă ,ŞI 
ar vinde altuia. (Dalloz, Vente No. 310 şi urm.); 

Când însă scl'isoarea al cărni conţinut trebue tâlmăci t, 
est0 adresată unei persoane. care nu reveudic:1 acest 
drept pentru ea, ci declară. că voia să lară numai pe 
intermediarul pentru a-şi încasa comisionul , sensul c11-
vâ.nfolui Ol)ţiuno apa.re clar c\ părţile au înţeles sit daa 
preferinţă cumpu,rătornlui prnzentat de acea persoană! 
şi nimic mai mult, şi că deei vânzătorul a ioţ. elei E:=ă-ş1 
piistreie întreg dreptul siiu de dispoziţiune ; 

Avâo'd .în Yedere că din toate acestea rezultând că. 
1:;ensnl scrisoaroi din 2~ Oct. 1919, atat după seni:;ul 
literal al termenilor ei, cât şi după explicaţiunile ptr
ţilor, eari au luat parte Ia confecţiunea ei - şi care 
sunt cole mai bune norme de interpretare nu poate 
fi altul decât acel f:1. unei scrisori cle curtaj, şi în acest 
caz arg11mentul tras de rsprezentanţii Băneai Chrise:o
veloni, din ttilegrama adl'esaf;ă de Alex. Zhm acelei 
Bănci, în sensul recnnoaşterei opţiuuei prin aceea că în 
acea telegramă Al. Zissu spune că, «termenul pentru 
care dădu-se optiunea expirase deja la data facerei for
malităţilor de accepta1·e>, nn poate avea nici o valoare: 

A vând în vedere că aşa fiind, scrisoarea din 22 Oct. 
1919, nu poate avea înţalPsul unei oferte sau promi
siuni de vâuzai.10 adrnsată publicului, aşa cum se pre
tinde şi prin urmare, ea nu poate servi Cassei Chrisso
veloni pentru justificarea pretenţiunilor sa.le; că, a se 
admito ca fondate pretenţiunile sale de a vedea în o 
scrisoare particulară de curtaj, o promisiune publică dCi 
vânzare, ar fi a admite o foorie care depăşeşte limit0le 
de aplicaţiune ale unei concepţiuni j 1iridîce a obliga
ţiunilor unilaterale de voinţă şi caro ar putea. foco 
foarte multe victime ; ~ 

lată pr,ntruoe nu putem admite de fondată acţiunda 
Cassei Chrissoveloni şi găsim de fond,1t ap0h.d lui Ale~. 
S. Zissu. 

(ss) loc,-n Coa1tdă,; I. Ioneacu-Dolj. 

NOTA. - De câtva timp 'şi face apariţia in 
mod rrgulat iuaintea instanţelor noastt·e judec:i
toreşti, un act a cărui natură jurld1că, prezinta 
un caracter complex, şi care nici nu pare a intra 
cu uşrmnta în cadrul conceritiunilor juridice ch
sice care au inspirat pe legiuitorul codului civtl 
în matarîa obligatiunilor. 

In spetă e1:.te vor'ba de o convenţiune încheiată· 
prin schimb de scrisori in care una din părţ.i 
recunoaşte releilalte un drept dt, optiuno în ce 
priveşte vânzarea unor imobilP, pe un termon 
anumit specificându-se şi conditiunile esentiale 
ale unei vânzări ~ se mai adaugă ca taxele vftn~ 
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.zărei se vor achita jumătate de cumpărător, iar 
destinatarului scrisoarei de optiune i se rezervă 
2°/0 asupra preţului v11nzărei. 

Inaintea instanţei de fond, discutiunea atât 
lotre părti cât şi în sânul Curtei a purtat asupra 
înţelesului şi caractei·izărei juridice a actului in
tervenit intre părţi ; majoritatea Curtei a consi
derat că actul are un caracter complex fiindcă 
cuprinde tn acelaş timp două raporturi jul'idice 
distincte şi anume : O promisiune de vânzare fa. 
cută atât destinatarului· scrisoarri cât şi oricărei 
alte persoane pe care o va găsi destinatarul, şi 
care va voi să accepte acea promisiune iu. con
ditiunile stahilite, adică o ofertă deschisă adre
sată publicului, ad incerta-ne pe,·s()nam; pe dealtă 
parte un contract de comision sau misitie îa fa
voarea destinatarului in cazul când găsind un 
cumpărător, vânzarea se va fi făcut prin mijlo
cirea sa ; minoritatea, interpretând cuprinsul seri
soarei constată că în mod necontestat semnatarul' 
scrisonrd a iateles să-şi ia obligatiunea de a 
plăti destinatarului acelei scrisori, un comision în 
cazul când acPsta 'şi va îndeplini obligaţiunea de 
a găsi un cumpărător; chiar dacă s'ar tre~e 
peste termenii formali ai scrisoarei şi peste de
claraţiunile făcute de destinatar, s'ar putea ad
mite cfJl mult că acea scris9are ar conţine şi o 
premisiune de vânzare fată de destinatarul seri~ 
soarei, promisiune care creiază un raport Juridic 

.._şi un drept numai în favoarea acestuia sa11. a 
unui tertiu care ar fi fost substituit in drep
turile destinatarului In virtutea unei cesiuni, 
ceeace nu există in spe~ ; în consecinţă, conchide 
minoritatea, că tn nici un caz nu s'ar plltea in
terpreta scrisoarea ca cuprinzând o promisiune 
de vânzare fată de destinatar şi o ofertă către 
orice altă persoană, «o promisiune de vânzare 
des,,hisa şj adreisată Marelui Public prin inter
mediul destinatarului»; ce ace ar duce la rezu Ita tul 
că orice persoană ar fi ·putut in conditiuniJe pre
văzute să accepte această ofertă nomine propi·io, 
st8bilindu-se din momentul acceptărei un raport 
juridic direct şi imediat intre semnatarul scri
soarei în calitate de ofertant şi terţiul acceptant. 

Pentru a inlatura această dia. urmă interpre
tare, minoritatea Curtai stabileşte ln principiu că 
idupă doctrina codului civil promisiunile de vân
zare nu pot · fi valabile decât când sunt adresate 
unei persoane determinate, pentruca obligaţiunile 
nu se pot naşte decât prin consimtământul celor 
ce arata intentiunea de a se lega» ; că chiar 
dacă. s'ar admite ca juridică teoria obligaţiunei 

· rezultând dintr'o declaraţiune unilaterală de voinţa 
a celui ce doreşte a se obliga şî s'ar recunoaşte 
în consecinţă ca valabilă o oferta adresată unei 
pergoane peieterminată, fie chiar relativă la un 
imobil, totuşi, iice minoritatea Curţii, mei din 
modul cum este, formulatu scrisoarea, nici din 

cuprinsul ei nu rezultă intenţhmea semnatarului 
că adresând sci:isoarea unei anume persoane ar 
fi inteles să facă ofertă deschisă pentru Marele 
Public, o promisiune publică de vânzare. 

Fără a intra în analiza de fapt a scrisoarei în 
discuţiune pentru a vedea care a putut fi inten• 
tiunea păr~lor, ne vom mărgini a examina in 
mod succinct cestiunele de principiu puse în 
discuţiune înaintea instanţei de fond. 

Din acest punct de vedere, concepţiunea ju
ridică ~ majorităţii .nu reesă în mod destul de 
clar, căci p!'ecisiunea termenilor intrebuintati lasă 
oare-cum de dorit. 

1n adevăr, Curtea începe prin a formula con
cepţiunea clasică în ce priveşte formarea con
tractului şi a obligaţiunei admiţând că ·v1nzal'ea 
se formează «prin mijlocirea unei oferte sau po
licitatiuni urmată fie imediat, fia după un timp 
oarecare,· de o acceptare şi câ a.tât timp cât oferta 
nu a fost acceptată, autorul ei este liber de a o 
retracta» ; in ce priveşte cesthmea de a se şti cine 
poate .fi beneficiarul unei oferte, Curtea· admite 
că oferta poate fi adresată fie unei persoane de
terminate, fie publicului celui mare, adică unor 
persoane nedeterminate. . 

Dupa ce a stabiJit aceste pl'incipii, Curtea fă
când aplicatiunea lor, in spetă, declară că«opţiunea 
de vânzarea pe un timp limitat constitue o con
venţiune esenţialt,tente -unilateraliJ,n ... ;că proprietarul 
într'o opţiune de vânzare este obligat întocmai 
ca şi printr'uo contract perfect, şi că prin adE:i
rarea cumpărătorului, convenţiunea unilaterală se 
complectează, se transformă intr'un contract sina~ 
lagmatic»; interpretând scrisoarea în litigiu, Curtea 
zice că semnatarul scrisoarei a contractat «o 
obligaţiune unilaterală de vânzare». 

Expresiunile întrebuinţate in pasagiile mai sus 
reproduse dau o aparenţă de neconsecvenţă tu 
rationamentul Curţii şi probabil că nu corespund 
adevăt·atei intenţiuni a redactorului deciziei ; în 
adevăr, atât timp cât persoana, căreia este adre
sată .optiunea de vânzare, nu ş'a manifestat in
tenţiunea de a cumpăra şi nici măcar n'a luat 
act de oferta ce i s'a făcut, nu poite fi vorbă 
da o conventinne sau de un contract fle chiar 
unilateral, fiindcă orice conventiune implică un 
acord de voint-e, este rezultatul manifestatiunei 
de vointe a cel puţin două persoane. Deci p1·0-
misiunea unilaterală de vânzare, cât timp n•a 
fost acceptată, constitue o simplă policitatie sau 
ofertă ; de unde rezultă că acceptarea ofertei sau 
aderarea cumpărătorului, cum .zice Curtea, nu 
constitue o transformare a unei conventiuni uni
laterale într'o convenţie sinalagmatică„ ci trans
for.narea unei declaratiuni uuilaterale de vointa 
intr'un acord de vointe, într'un contract. 

Astfel stând lucrurile, două cestiuni de drept 
se impuneau atentiunei Curtei şi a:nume : 1) c~ro 
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este natura juridică a unei policitaţiuni, adică şi alta accesorie de a mentine oferta un timp 
poate sau nu o ofertă să constitue prin ea în: oarecare, pentru ca destinatarul să se poată pro
săşi isvorul unei obligaţiuni pentru ofertant ş1 nunţa asupra ofertei făcute. Prezumpţiunea ex.is
presupunând resalvat 'acest punct in sens afir- tenţei acestei propuneri accesorie este foartE. ve
mativ, se pune întrebarea: in ce măsură poate rosiroila fiind_că este conformă cu intenf.iunea 
avea un caractei· obligatoriu? ; 2) in al doilea loc destinatarului ; în adevăt· această propunere e~te 
trebue examinat dacă oferta poate fi adresată în avantajul lui, căci li dă posibilitate să se pro
unei persoane nedeterminate. nunţe asupra ofertei de a contracta, fără a'l ·obliga 

I. In ce priveşte prima cestiune, două concep~ la nimic, căci est~ liber de a respinge a~eastă 
ţiuni radicale şi opuse s'au susţinut în do:trină: din urmă ofertă dacă nu•i convine; aşa fiind, este 
concepţiunea clasică consideră că simpla polici- .firesc a se admite o acceptatiune tacita şi ime
ta ţiune nu poate avea un caracter obligatoriu diată din partea destinatarului cn privire la pro• 
.fiindcă nu s'a format nici un vinczdum juris ~i punerea accesorie a menţinerei ofe ·tei prîncipale 
prin urmare voinţa ofertantului este liberă; de un timp oarecare. 
undP urmează că oferta poate fi retrasă oricând, Această părere intermediară prezintă pe deo
tnainte de a fi acceptată, nu numai atunci când parte avantajul că oferţantul este obligat sa•şi 
nu s·a· fixat nici uri termen pentru acceptarea menţie oferta şi prin urmare retragerea ei lna
ofertei dar chiar şi în ,cazul când existând un inte de termen este inoperandi, i~r acceptarea 
asemenea termen, acceptarea se face înăuntrul făcută de destinatar in termen, perfecteaza con
termenului dar după retragerea ofertei ; in acest tractul; pe de altă parte acest rezultat se justifică 
caz acceptantul n'ar avea decât un singw· drept, şi din punctul de vedere juridic prin ideia unui 
anume, de a cere despagubiri pentru prejuditiul contract accesoriu tacit, menţinându-~-; în cadrul 
pe care l'a putut suferi prin retragerea ofdrtei principiiloe consfiintite de codul civil, fără a re
înainte de termen fără să poată cer~ executarea curge la ideia unei declaraţiuni unilaterale de 
contractului. vointă obligatorie prin ea însăşi. 

O altă părere contrarie celei dintâi şi care se Această părere se impune cu atât mai mult in 
inspiră din doctrina germană, eonsfinţită tn anu- dreptul nostru civil că e conformă cu tradiţia 
mite cazuri de codul civil german (art. 130, 145 vechiului drept a"tfel cum rezultă din art. 1153 
şi 657 şi ui:m.) admite că o declaratiune unila- codul Calimach, care cuprinde o dispoz,tie aproape 
terală de vointă, făcută cu intentiunea de a se identică cu cea· din art. 862 codul civil austriac. 
obliga, leagă prin ea însăşi pe cel ce a făcut-o Articolul 1153 ·prevede ipoteza. unei oferte de a 
chiar înainte ca destinatarul -ofertei să fi avut contracta, facută în scris, şi face deosebire după 
cunoştinţă de ea şi independent de acceptarea cum ofertantul şi destinatarul se află sau nu tn 
lui. Cu alte cuvinte, pe lângă isvoarele de obli- aceeaşi localitate ; în primul caz acceptarea o
gaţiuni prevăzute şi reglementate de legea civilă, fertei trebue fâcută in. interval de. 24 de ore; 
ar trebui să mai admitem şi declaraţiunea uni- în cazul al doil&a, se cere atâta timp cât e ne
laterală de voinţă ca o nouă cauză generatoa1·e cesar pentru schimbul de corespondenţă pentru 
de obligaţiuni. comunicarea ofertei şi primirea ra.spunsului de 

O parere intermediară intre cele 2 păr~ri ex- către ofertant din partea destinatarului; lntr'un 
treme mai sus· expuse, admite că in orice poli- aliniat final, textul consfidţeşte obligaţiunea pentru 
citatiune, fie că e făcută cu stabilirea unui termen ofertant de a nu-şi retrage oferta dispunând : 
expres de opţiune, fie că· nu cuprinde un l,lSemenea J!IDai înainte de trecerea termenului hota.rât, nu 
termen, ofertantul este obligat sa-:şi mentie oferta poate să-şi retragă cineva data in scris fagâduinţa». 
făcută un interval de timp oare-cart', fie cel fixat Aeelaş principiu U găsim admis în art. 3 şi 5 
prin ofertă, fie timpul moralmente necesar, după din titlul I al codului federal al obligatiunibr 
cum se expriqiă Casaţia franceză tntr'o decizie care prevăd două ipoteze, dupa. cum oferta. d~ 
din 28 Februarie 1870~ publicată în Sirey, pe a contracta e· făeută cu termen de opţiune sau 
1870, I, pag. 296, pentru ca destinatarul să poată fără terman; în primul caz a?'t. !1 dispune el 
examina oferta făcută şr să-şi dea răspunsul. , ofertantu! este obJigat la menţi1rnrPa ofortei pi'mă 

Această obligaţiune specială născută In sarcina. la expirarea termenului ; in cazul al doilea art. G 
ofertantului din simplul fapt al ofertei sale ina- decide că oferta făcută fară termen unei persoane 
inte de formaţiunea contractului, de a nu-şi re- cara nu se găseşte in aceiaşi localitatf?I cu ofer
trage oferta un timp oarecare, este explicată in- tantuJ, leagă pe ofertant în tot timpul necesar 
tr'un mod foarte ingenios de Demolombe prin o pentm primirea răspunsului expediat în mod re
analiză ratională a intentiunei ofertantului (t. 24 g11lat şi la timp. O dispoziţie analoagă o gasim 
No. 64 şi 65): Orice ofertă cuprinde în realitate tn art. 147 şi 148 din cod. civ. german. 
două propunel'i, una principala de a contracta Codul nostru. comercial prin art. 3 7 şi 38 con
actul juridic care formează obiectul propunerei, sfinţeşte în acelaş tim.p cele două pa eri r:·xtreme 
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pe care le-am anunţat mai sus. In adevăr, din 
combinaţia celor două texte rezultă că leginitorul 
cod. com. inspirându-se dm dispoziţiile corespun
zi:itoare ale cod. com. italian, face o deosebire, 
13<' re din punctul de vedere logic -şi juridic nu 
se justifică, între contractele sinalgmatice şi cel
unilaterale. 

In cazul unui contract sinalagmatfo, până in 
momentul în care contractul devine perfect, mo• 
rnent care se realisează conform dispoziţiei art. 
8:">, propunerea şi ac,~eptarea sunt revocabile, 
partea care a incepat executarea contractului 
înainte da a avea cunoştintă de revocarn, având 
dreptul numai la daune interese ; din contră, tn 
cazul unui contract unilateral, propunerea este 

· ohligatotie tndată ce ajunge la cunoştinţa părţei 
ci1reia ii este fă cută. 

De aici rezultă că, in ce priveşte contractele 
sinalagmatioe cu cara~ter comercial, codul nostrn 
consfinţeşte concepţiunea clasică dt1pă care poli
cita t- unea nu are un car·acter obligatoriu pentru 
ofertant rt~1 măcar relativ la m.entinerea ofertei 
un timp anumit ~ dm contră, când e vorba de 
un contract unilateral se admite că oferta uni
laterală a promitentuiui devine obligatorie şi ire
vocabilă din momentul ce a parvenit la cunoş
t .1ţa destinatarului, fară să fie nevoe de o acceptare 
a acestuia. 

Solutiunea consfinţită de legra comercială dă 
naştere unei inthgantia juris, unei discordanţe 
ir tre caracterul juridic atribuit ofertei de a con. 
tracta o conventiune sinalagmaUr.ă în mau~rie co
mercială şi cel admis tu materie civilei pe baza 
p:irerei intermediare pe care am expus-o. 

II. In ce priveşte cestiuoea de a se şti dacii 
oferta poate fi adresată unei persoane nedeter
minate, de şi este exact şi conform cu traditia 
dreptului roman că un contract trebue S~\ inţervie 
tutre persoane determinate, totuşi nici un principiu 
de drept nu se opune ca ofertă de a contracta să fie 
a1iresată nu numai unei persoane anume indi
vidualizate, dar chiar unei persoane nedeterminate 
dar determinabile după anumite împrejurări de 
fopt, după anumite elemente care să poată servi 
la individualizarea ulterioară a riitorului dP.sti~ 
nata1'. · 

Insăşi legiuitorul codului civil, prevede posibi
litatea ca un act juridic, o libei·alitate să se facă 
în favoarea unor persoane nede .erminate, ca spre 
pilda săracilor dinlr'o comună (·irt. 811 cod. civ.). 

Deasemenea, în dreptul roman promissio po
p:tlaris sau promisiune de recompensă era o 
policitatinne făcmă in incertam personam, unei 
persoane nedeterminate, promisiune consfinţită 
ca institutiune juridică tn codul civil german prin 
art. 657 şi urm. 

In ,jurisprudenţa fnnceză se admite tn . mod 
cureut validitc\hl& clAUilelor hts6U.·ate tntr'tnl o.ttt 

de sarcini relativ la o licitaţie de lucrări publice 
în favoarea· lucrătorilor care vor fi angajaţi la 
facerea lucrărilor (Dalloz, .pe 1890, II, pag. 159) 
şi validitatea contractului de asigurare asupi•a 
vietei în favoarea moştenitorilor asiguratului (Sire:11 
77, I, 26). 

De aci rezultă că o ofertă făcută in ·incertam. 
pet·sot1ar1i e valabilă atunci când nedeterminarea 
existentă în momentul ofertei va 1nceta prin indi
vidualizarea ulterioară a destinatarului tn mo
mentul când oferta urmează a se transforma ln 
contract prin acceptare. 

!nalta Curte de Casaţie chemată a se pronunţa 
asupra recursului făcut contra deciziei Gur~ei de 
apel mai sus reprodusă, tnlătură cu drept cuvânt 
motivul de casare dedus din interpelarea dată 
de instanţa de fond voinţei părţilor contractante, 
consfinţind principiul aprecierei suverane în a
ceastă materie; Curtea admiţând, ca şi instanţa 
de fond, că' n spetă e vqrba de o promisiune 
unilaterală de vânzare, constată tn acelaş timp 
că această promisiune fiind făcută fată de orice 
persoană pe care stipulantul o va prezenta, con
-stitue o stipulaţiune pentru altul, pe care Curtea 
o declară valabila şi obl4giltorie pentru promitent, 
fiindcă stipulaotu! era interesat la realizarea 
vânzărei de care epindea onori::lriul său de curtier. 

Din acest considnent pare a rezulta, dacă este 
să-l interpreoăm ca expt·esiunea unei concepţiuni 
juridice bine sbhdită, că lnalta Curte lnţ1::hcge 
să consfinţească în sistemul legei noastre civile, 
soluţiunea admisă in dreptul francez in mateda 
stipulatiunei pentru altul, deşi în această privinfă 
legiuitorul nostru p,rin suprimarea art. 1118 pana 
la 1122 cod. civ. fr., prin modificarea art. 1165 
francez corespunzător art. 973 din codul nostru, 
pare a-şi fi manifestat in mod destul de clar in
tenţiunea de a nu adopt;:l pur şi simplu sistemul 
francez. 

In adevăr, în legislatiunea oQastră numai două 
soluţiuni par pos1b1le : o solutiune strictă baza.tă 
pe o interpretare riguroasă a art. 973 cod. civ. 
care stabileşte principiul că convenţiunile n'au 
efect, decât între părţile contractante ş, în această 
interpretare stipulaţiunea pentru alt.ul nu'i vala-
bila, chiar dacă nceasta stipulatîune constitue 
accesoriul sau o modalitate a unei convenţiuni 
principale prin care părţile contractante se oblig~\ 
una fată de alta la iadeplinirea unei prestaţmni; 
sau, generalizând lutr'un spirit larg şi progresiv, 
solutiunile concrete date de legiuitorul codului 
el vil ia art. 1642 şi de cel comercial tn art. 4 77, 
să admitem că stipulaţiunea pentru altul, este 
valabilă chiar atunci când interesul tertiului este 
singur în joc, când prin urmare cel ce stipulează 
nu cere nimic pentru el, nici n_'are interes per
sonal la executarea promisiunei; această din nl'mft 
concepţiune, se găeeşte consfinţită îr.i eodul civil 
gşr!4ai1 (art. 82~-335). 
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A se vedea în privinţa cestiunei declaraţiunei 
unilaterale de voinţă nota d-lui Plastara tn Cu
rierul Judiciar No. 22-23 din 1920 şi referinţele 
bibliografice date acolo -; iar în ce priveşte cestiune!t 
stipulaţiunei pentru altul, părerea d~lui Alexan-

dresco care susţine că trebue să admitem solu-
ţiunile din dreptul francez cu tolltă suprimarea 
articolelor din codul civil relative la această 
cestiune, în volumul V, pag. 'l01, 102 şi 196. 

ALEX. CERBAN 

REZUMATELE JURISPRUDENTEI 
C U R T I LOR D E APEL ŞI INA L TE I C U R T I D E C A S AT I}~ 

CYORTEA DE APEL BUCUREŞTI 

SECŢIA I 
Apelan't•1·edamant: Ministorul de Domeni prin d. av. N. I. Flă

mânda. 
Intimati; Eufrosina G. Filip şi Maria Gr. Gr. Pleşoianu prind. 

av. Istrate Micescu. 
Perimare. - Oa,•aoterui ei, - Citarea g,•eşit 

a unuia ăin _pâ'l•âţi. - Nulitate. - Oerere su
plimentară şi citare. ·r-aliă·itate.-A1•t. 251 şi 
a/1•t, 60 şi 69 pr. Civ, 

Cererile de perimare în urma modificărei aduse art 
257 pr. civ. din 1910, constitue o judecată cu..-caracter 
contradictoriu, în sensul că partea în contra căreia sa 
cere perimarea urmează a fi citată spre a fi în măsură 
să dea în instantă toate lămuririle ce vin în favoarea 
sa care dealminteri ar putea să scape judecătorilor cu 
ocaziunea examinărei stărei actului de procedură din 
dosar. 

Cererea de perimare nu poate fi privită ca o cerere 
nouă, cum ar fi cazul când partea porneşte un proces 
prin care leagă pentru întâia oară instanţa cu adver
sarii săi, în care caz fără îndoială reclamantul este 
obligat să indice numele pârâtului în contra căruia în
ţelt- ge a obţine valorificarea pretinselor sale drepturi pe 
cale judecă.torească, iar lipsa acestei cerinţe atrage după 
sine nulitatea cererei (art. 60 pr. civ.). 

Cererea de perimare, spre deosebire de o acţiune in
trodţ1ctivă de instanţă, neconstituind o cerere nouă şi 
de sine stătătoare, din cauza strânselor raporturi ce o 
leag~ de cererea principală, ci numai un incident re
feritor la una din procedurile, cari compun · instanţa 
deja sezizată, este suficient ca. asemenea cerere să fie 
valabilă şi să producă efectele ce-i sunt atribuite prin 
lege, ca să fie rezolvată contradictoriu cu părţile în 
contra cărora este îndreptată, după ce bine înţeles au 

t legalmante citate. 
In speţă, cererea de perimare fiind introdusă la 6 Dec. 

1~14 d~ Ministerul de Oornenii înaintea Curţii de Apel 
dm Craiova, că unul din moştenitori în loc 1,ă fie citat 

_personal de_ oareoe ajunsese major, a fost chemat prin 
tutorea sa rngală, iar ulterior şi mai nainte ca Curtea 
de Ap~~ să. se pronunţe asupra cererei, Ministerul de 
Domenu prm o cerere suplimentară a citat-o în această 
calitate, nu poate fi vorba de o nulitate absolută şi 
ca at~re citarea ~'a făc?t în scopu util, aşa că cer~rea 
de perimare. e~te rntem.~1ată. (Curtea d.e Apel Bucureşti 
sect~ I, d~cizza 1.93 clm 6 Oct. 1920 prin care s'a 
admis ptwim:area opoz_itie contra detieiei 163/919 a Curţei 
de A~el Oraio"va 1, trimesă pi-in casare înaintea acestei 
Cttrti). -

SECŢIA II 
.4.peţanţ~ : Şţefa;nia_ Braunştein ~ I. Dihter prin d. av. Bali. 
Intimaţi: Mihail ş1 Petre Mihă.esea, prin d, av. A. Dumitl'elNlU. 

8uMnehirfere.-Co-ndl:ţiwn1. - Prohtl,1ţtune. 

Dacă o cohabitantă t1·ecând în, a ăoua ciisă
to-rie-contractul se ăesfiinţea~ii, şi cvnstitue o 
subincll,iriere ?-Soluţie negativă.-A,·t. ,10 din 
decretul-lege No. 1420/920. 

Prin subînchiriere se înţelege cedare„ folosinţei imo
bilului unui terţia, iar prin art. 30 din decretul
lege No. 142()/920 este prohibită folosinţa. imobilului 
prin interpuşi, spre a se ovita specula. 

In speţă, folosinţa imobilului făcându-se de către 
părinţii şi fraţii apelantei, după mutarea ei prin căsă
torie, deoarece locuiau cu toţ;i Ia un loc, nu poate fi 
vorba de o subinchiriere, ci de o comunitate familială, 
ipoteză expres prevăzută de legiuitor în caz de moartea 
contractantului, când prin analogie contractul nu s'a 
desfiinţat prin simplu fapt al părăsirei imobilului de 
către. cohabit'lnta apelantă. (Curtea de apel Bucure§ti 
secţia I, decitia ciiiilă No. 279 din 2 Decembrie J.920, 
prin care s'a admls apelul contrrt sent. Bno/.920 a Trib. 
llfot' secţia D. 

SECŢIA III 
pelant: Iou Di:imandi, prin d. av. Vasile Toncei,cn. 

Int-imat: Herş Kohn, prin d. a~- llihail Rămniceanu. 

Ar.v-ună. Neî1idepUni1•ea obUgaţiune·t de u.na 
ăin părţi,-Culpă,-Clne supo1·td art·una ,;n,
doită ?-.tfrt 1~98 <;. civil. 

Conform art. 1298 c. civil piorderea arvunei catle în 
sarcina aceluia ce nu şi-a îndeplinit obligaţiunea când 
dânsul este în culpă. ' 

Prin urmare, în speţă, intimatul care s'a obligat să 
ia cu arendă o moşie a •apelantului şi în care scop a 
dat acestuia o arvună de 5000 lei, rămânând cn, dife• 
renţa de 55.000 lei, să i se numere la 15 Noembrio 
1~11, iar pentru suma de 40.UOO Iei săi se dea o pohţi"'t 
g1rată d.e el, neprezentându-se la locul indicat şi la 
termenul stipulat p ntru a achita suma, intimatul nu 
şi-a îndeplinit obligaţiunea ş1 ca atare este în culpă. 
(Curtea de apel Bncure~ti s. 111, decizia ciiilrl No .. 22f-i 
din 21 Dec. 19.90 prin ca1·e s'a admis a11el11l contm. S('nf. 
No. 4/i.3/915 a Trib. Ilfov s. li), 

SECŢIA IV 

Apelat1tă: Maria. Ionescu Scodrea,, în calitate de tutricl~. 
Intimaţi: D1:1mitru Valuesc, Iosif VasiJe3cu şi alţii. 

Conşiliu ăe famiUe.-Ltichim•e,-Otno1ogare 
de Prib.-Poate fl €utacată C'U, apel? -- 8oluffo 
negativă.--Art. 160 p1•, civ. 

O. în~heere preparatorie fiind o simpl~ ·măsură. asupra 
căreia mstanţe de fond, poate să revmă, nu poate fi 
atacată pe calea apelului conform art.160 pr. civ. decât 
odată cu .hotărârea asupra fondului. 

1n speţli, prin jurnalul atacat eu apel, nerezolva,nd 
chesti,.mf>a. dedm1/1 înninte1t Trib. prin c-ererea. do omolo-
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garea avizului coos1liului de familie ci ia o simplă măsură 
permergătoiire, preparâurl pronunţarea unei hotărâri, 
deoarece în acest scop s·a ordonat a face unei expertize, 
acest jurnal nu poate fi atacat decât odată cu fondul 
(Ourtea rle apel din Bucureşti Mctia IV, d,ecizia civilă 
No. 7 din 1 Feb. 1921 i;rin r.a, e s·a respins ca inad
mi,ibil apelul contra jurnalitlui No. 6847 /917 al Trib. 
Dtlrnboi·iţ(!, s. U). 

CURTEA DE CASAŢIE 

. SECŢIA. I 
R•cure-;it: Cleopatra. Sculy, priu d-ni av., Georgescu şi C. Xeni 
Tn,ti~at: Eusebiu Piişcanu, prin d-l av. V. Tonce~cu. 

Dezista~•e. - Modul în care se poate face.-
Acceptarea e·i de către pilrât. - Ca;: în care 
<lezistarea este valabilâ fă'l•ă să fi fost accep
tată de pâ•rilt. Art. 260 p1•. c. 

Legi, de procedu'l·ă. -- Caracteriil lor fe
t1•oa,;tiv. - .Aplicare cu, p1•itJi1•e la legea pro
prietarilor. 

a) Desistarea reclamantului de la acţiune trebuie ac
cepta~ă de pârât numai atunci când instanţa a fost 
angajată pri,n conicluziuuile luate de ambele părţi, căci 
numiţi atunci să încheie quasi-contractul judiciar, pentru 
a cărni desfacere trebu,e coos1mţămâotol ambelor părţi. 
Până atunci însă recl8mantul tste stăpân pe acţiunea 
sa şi o poate retrage fără consimţământul părâtului. 
O asemenea retragere poat.e li făcută nu numai pe cale 
principală, direct înaintea instanţei unde a fost intro
J nsă acţiunea, ci şi pe cale de apărare. 

lu speţă proprietarul a intentat în contra chiriaşu]uţ 
său o acţiune după dreptul comun şi alta· după legea 
proprietarilor ; în prima acţiune n'a urmat nici o dis
cuţie contradictorie, iar cu ocaziunea judecării acţiunii 
intentată după legea. proprietarului, atunci când chi
riaşul i-a opus litispendenţa a declarat că-şi retrage 
prima acţiune. 

b) Prin decretul-lege 1058/919 legea, proprietarilor a 
reintrat în. vigoare dela 23 Aprilie, 1919. Această lege 
fiind o lege de procedură, se aplică şi raporturilor năs
cute anterior repunerii ci în aplicare, de oarece legile 
,le procedură au caracter retroactiv. (Cas. 1. deciziitnea 
N(.I, 10.9 din 15 JJ:fartie 1920; prin care s'a casat decizia 
No. 118/91.Q a Curţi?: de Apel Bucureşti S. 111-a). 

NOTĂ. - A. se vedea in ceiace priveşte prima 
parte a ucestei jurisprudente şi decizia No. 242 
dio '1919 · a Curtii d6 Cas, S. I, pu bHcată tn 
Cw ic.ru,l J-acliciar No. 24-25 din 4 Aprilie, 
-1920, pag. 207, -- iar tn ce priveşte partea a 
doua decizia No. 298/919, publicată tn G1.1rierul 
.Tidicict't No. 28-29 din 25 Aprilie, 19201 -

ambele cu note de D-l Profesor G. PI.islam. 

SECŢIA. II 

In speţă este vorba de aplicabilita'ea decretului lege 
No. 2â38/918, relativ la libertatea comerţului şi trans
portul de animale în interiorul ţării. (Oas. II, dec. pe
nală No. 259 din 18 Februa,rie 1921, prin care s'a res
pin.<1 recursul contra sentinţei No. 581/.9?0 a Tril,. Tighina). 

Reei.rent: Soc. de asigurare «Naţionala•, priu d-uii :w. lsarn. 
Ionescu şi V. Colfescu. 

Intimat: Elpida Carvonidis, lipsă. 

Contract de asig·urare .-Clau,~e puse de asi
gurătm•. Interpreta'l•ea lor restrfot.itJă. · -· Apt'l

. caţiune. - Art. 459 c. com. 
Potrivit principHlor generale în Iţ1aterie de asigurări 

şi în special potrivit art. 459 c. com., scopul contrac
tului de asigurare fiind desdăunarea asiguratului de 
paguba suferită, orice stipulaţiune prin care 'asigura.
torul îşi restrânge răspunderea trebue interpretată în 
mod restrictiv. 

Prin urmar,e în speţă instanţa de fond face o huni.\. 
aplicare a acestor principii când decide că, Societatea asi
gurătoare fiind aceia care stipulă. în favoareâ sa excep
ţiunile cari o exonerau de răspundere pentru l'iscurile 
de război, dânsa trebne să arate explicit că prin aceasta 
nu-şi asumă şi riscurile cari deşi întâmplate în timp 
de război nu sunt o consecinţă directă a măsurilor 
militare l~ate, ca de exemplu arderea imobilului dm 
cauza negliienţei soldaţilor încuartirniţi într'ânsul. (Oas. 
111, dec. No, .'J47 din 18 Octombrie 1920 prin care s'a 
respins 1·ecursul făcut r,-0ntra Deciziei No. 8 a Curtei de 
Apel Buc. 8. 1 a). 

Rugăm cu insistenţă pe onoraţii noştri abonaţi a tri
mite priu mandat poştal plata abonamentelor datorate, 
pe adresa. d-lui Codreanu, la ziar, sau să plătească în
casatorilor noştrii D. NicuJ,1,,sru pentru provincie şi O. 
Petculescu pentru capitală, singurii împuterniciţi a în
casa sume şi libera chitanţe din :registrul cu matcă 
prevăz.ut cu stampila ziarului. Pentru, circomscripţia 
Cwrtei de Apel TG. MUREŞ (A.rd,eal) a binevoit a primi 
însărcinarea ci, totiil în mod ono1·îfic, distinsul nostru 
colaborator VL. MA. VRODINEA.NU, consilier la acea 
curte, iar pentm .BUCO VlNA. d-l ROŞCA. proprietar'l',l 
Librăriei Ostaşul Român din Cernăiiti, cari sunt auto
rizaţi a primi publicaţiuni, anunciu,ri şi abonamente şi a 
încasa stimele cuvenite, elwerând chitanţe descărcătoare 
din registrul, prevăzut cu, ştampila zian,tlui „Curierul 
Judiciar". Rugăm a li se da tot concursul. 

,,CURIERUL JUDIOIAR" 

A apărut ediţiţ1a II-a Asupra contractului 
de localiune de d-l N. Jac Constantinescu, Consiiler 
la Curtea de Apel Galaţi. 

Lucrarea a fost revăzută, &.diiugită şi complectată. cu 
doctrina şi jurisprudenţa până la zi, cu toate legile, de
crete-legi şi regulamente în legătură, şi Taxele d.e, timbru 
pent"f•u asiHtenta socială, dublând volumul. 

Această operă s'a tipărit în atelierele Soc. anonime 
Curierul Judiciar, Bucureşti, ltahovei 5, unde se pot face 
comandel-e. Preţul 80 lei, plus 2 lei porto poştal. 

Recurent: t;,mil C1isap şi Iancu Lorner. A apărut: CODUL COMERCIAL. (Legea ungară a 
Basa'l•abia. - Leg.i cu, ,~aracte)" penal inter- XXXVII din 1875) . .In vi,(Joare 1n 1ra.nsilvania, tradus 

·uenite po.octe-1•i01• um,frii cu Ba8(J/J'abia. -- .:tl.pli• de Ioan Predoviciit, Procuror Tribunalul Oradea
cabilitatea lo1• în BaRa'l·abia. Mare şi Bm • .Alexand1•esc·u, Judecător, Trit.unalul 

Legile cu carllcter penal, promulgate posterim· datei Ora.dea-Mare, fost Procuror şi Judecător în vechiul Regat, 
de 10 Aprilie 1918, când Basarabia a fost alipită Ja Cu trimeteri la texetele corespunzătoa:te din Codul 
patria ID\lmă, sunt aplicabile şi în această par-te a ţării, German, Francez şi Italian. Prefaţa de d-1 dr. At~andrit 
fără _ca.. vre-o legiuire specin.lă să le întindă şi în această Marta, Primul-prezident al Curţii de Apel Oradea~Mare. 
provmme. Preţul exemplaruliâ 25 lei. 

Tip. Soc. ancnt. ()URIJllRUL JUDJOU R, B1roure1ti R.vuwti, 5 T~tliJ~ON 18/29, - A--tor: .A1,111aat l. Oodre.a.1111, -~ c, 89 
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