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ORGANIZAREA PARCHETELOR
TRAN?E;XANIA

Institutia Ministerului public este de origind
franceza. Necesitatea de a se da urmarirea in-
fracfiunilor in grija unui organ de Stat, repre-

- zentant al acuzarei, s'a sim{it alunci, cind s'a

ajuns la recunoasterea ci infractiunile trebuesc
considerate ca leziuni aduse societdet.

Statul insugi este chemat inainte de toale, s&
apere ordinea -juridica, sa realizeze dreptul, scopul
principal al Statulai.

Interesele de ordine publiei in Stat sunt re-
prezentate in Justitie de Ministerul public. Apartin
Ministerului public: 1. Procyrorul general si
Procurorii de seclie, cari functioneazi pe langi
Inalta Curte de Gasatie si Justijie; 2. Procurorii
generali si Procurori de sectiani dela Curtile de
Apel ; 3. Primii Procurori gi Procurorii parche~
telor de linga Tribunale si 4. Procurorii delegati
pe langd Judecatoriile de ocoale.

Parchetul este independent de instanfa jude-
cdtoreascd pe langd care functioneazi, este auto-
ritate coordonatd, nu subordonatd si depinde di-
rect de Ministerul Justitiei. Membrii parchetelor,
intocmai ca judecitorii, nu pot fi nici amovali
din serviciu, nici scosi la pensie, afard de cazu-
rile previzute de lege si in modul prescris de
lege. Demnitajile gi functiunile incompatibile cu
functiunea de Judecdtor sunt incompatibile gi cu
functiunea de Procuror. ;

- Parchetele stau sub privegherea Ministerului de
Justifie. Orice parchet este condus gi std sub pri-
vegherea directd a gefului de parchet.

Procurorul general numit pe langi Curtea de
Apel, mai are gi privegherea si direcfia asupra
parchetelor din circumscripjia Curfii de Apel pe
langi care func{ioneaza. e G

Ministral Justitiei poate transfera pe membr
parchetelor, iar in caz de reiragere a delega
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de Procuror, membrii parchetelor se numesc in
functiunile de Judecdtori cu rangul si salariul ce
au avut in momentul reiragerii delegatiei.

Procurorilor [i se cere aceleagi conditiuni de
aptitudine i capacitate ca si judecatorilor.

Atributiunile administrative gi de priveghere ale
Procurorului general dela Inalta Curte de Casatie
si Justitie se marginesc numai la serviciile de sub
conducerea sa, pe cAnd cele ale Procurorilor ge-
nerali dela Curiile de Apel si ale sefilor de par-
chele depe Iangi tribunale nu.

Atributiunile judiciare ale Procurorului general
dela Inalta Curte de Casatie gi Justifie sunt: a
se pronunia si a pune concluziuni in chestiani
de competintd, dacid vre-o autoritate a unei tiri
strdine oferd extradifia unui infractor; igi di opi-
niunea sa: dacd urmeazd a se statua asupra re-
gulamentelor de competin{i dintre doui Curti de
Apel sau dintre instante judecitoresti din cir-
cumscriptia a doud Curti de Apel; dacd este
necesar a se da delegatie judecidtoreascd ; daca
se cere recuzarea presedintelui Curtii de Apel, a
unel sectiuni sau a majoritatii membrilor de
sedinti.

La se(hntele Inaltei Curti de Casatie st Justi-
tie se va'cita si Procurorul general, fira de care
sau fard de inlocuitorul siu sedinfa nu poato fi
tinutd. Procurorul general dela Inalta Curte de
Casatie gi Justitie poate ataca cu recurs, in in-
teresul unitatii de jurisdictiune gi de drept, orice
hotéirdre definitivd sau dispozitie execuforie a
oricérei instante judecétoresti, asupra cireia [nalta
Curte de Casatie si Justifie trebue si se pronunte.

Procurorul general dela Curtea de Apel, pe
langd administratia si privegheres, ce exercitd
asupra parchetclm din cn'cumamp;m sa, le poate
da ordiue de orice naturi si poite fnsugi s3 exer-
cite atribufiunile acestora. In afari de acestea
are §i urmétoarele atributiuni judiciare :

Pune concluziuni in chestiunile regulatoare de
competinta §i de atributii, cari se judeca de
Curtea de Apel. Ilotaraste asupra conflictelor de
competinta, ce se ivesc intre parchetele din cir-
cumscripfia sa. Pentru suspendarea dreptului de
imunitate parlamentard, Procurorul general dela
Cortea de Apel este chemat a interveni la Ca-
mer# sau Senat. In cazurile cAnd parchetele Tri-
bunalelor hotardsc a nu se sesiza de actiunea
publicd, a cirei deschidere se cere prin anumite
reclamafiuni sau se desesizeazi, incetind urméi-
rirea, Procurorul general dela Curtea de Apel,
la cererea reclamantului, se pronun{i aprobAnd
deciziunea sau ordondnd parchetului a deschide
acliunea. El so pronunti, daci apelului sau re-
cursulai ficute de Procuror in contrs sentintelor
sau facheerilor Tribunalului urmeazi a li se da
curs sau dacd acestea trebue a fi retrase. Sedinfele
Curtii de Apel in cauze penale, hineinteles, nu

. public sfera sa de atributiuni este -

pot fi tinute fard prezenta Procurorului general
sau a loctiitorului sau, afard numai cind, in ca-
zurije admise de lege, acuzarea este sustinutd
de reclamant, j

Reprezentantul Ministerului public depe langi
Tribunale, Procurorul, nu este numai organul
public al acuzirii, ci 8i autoritate publicid. Din
acest dublu caracter decurg pentru déansul sfere
de drept diferite.

Astfel, intre drepturile parchetului derivind -
din calitatea sa de autoritate publica si cele cari
ii conferd calitatea de acuzator public, trebue si
se facd adanci deosebire. In aceastd din urmé
privin{d sitvafia juridicd a Procurorului in pro-
cesul penal este aceea a unei simple pérti, pani
cAnd drepturile parchetului, care procedeazi in
calitate de autoritata publicd, trebuese judecate -
independent de drepturile inculpatului gi ale re-
prezentantului acestuia — numai din punct de
vedere al interesului public.

Dreptul cel mai important al parchetului ca
autoritate publici este ordonarea, determinarea
gi darea directivei cercetirilor, iar ca acuzator

repro-

zenta acuzarea in cursul procedurii pena”!‘e
Parchetul este dator si intervie numai caud
este vorba de infracfiuni, cari se urméresc din
oficiu. Reclamajiile se fac de reguld la parchet,
iar dacé s’au facut altor autoritdji, acestea sunt
datoare a le transmite parchetului, Parchstul
examineazd cu Ingrijire reclamatia gi,. apreciind
asupra faptelor ce i se reclamd, poate si decid
nesesizarea sau sd ordone cercetirile sau sd ceard
judecitorului de instructie ordonarea instrucfisi.
Aceastd din urma cale ii este deschisi, dacd creds
necesar sau dach este obligat de dispozifiunile
legii, oricdnd in cursul efectudrii cercetdrilor..
Dacd ordond cercetiri, parchetul se adreseazi
pentru efectuarea lor fie autoritatilor pelitienegti
si adminisirative, fie orgaucior executive ale aces-
tora. Prin urmare procurorul nim poate efectua
el Insugi cercetarile. El nu poate asculta parfile,
martorii, nu poate executa cercetiri locale, nu
poate opera confiscdri, perchizijii domiciliare gi
personale, nu poate ordona arestiri, ei peniru
toate acestea trebue si adreseze rechizitiunile
sale autoritdifii poliefenegti = sau judecatorului de
instructie. Parchetul are numai directia $i su-
pravegheraa cercetirilor, ceeace insd nu in-
semneazd cd nu poate fi prezent la toate aceste
acte de procedurs, cu exceptia ascultdrii incul-
patului i a martorilor.
~ Cand datele cercetarilor sau instrucfiei sunt
complecte, Procurorul poate in primul caz sau
s decida stingerea acliunii penale sau s intoc-
meascd si sd inainteze actul de acuzare; tn caz
de instructie poate sau sd inainteze act de acuzare
sau si declare, ci renuntd la acuzare.
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In cursul procedurii judecitoresti foarte multe
dispozitii depind de-—sau se iau—dupé concluziu-
nile Procurorului. Anume acte pot fi tndeplinite
numai intemeiat pe concluziunile Procurorului.

Parchetul mijloceste executarea pedepselor pri-
vative de libertate si incasarea amenzilor.

Pin urmare Parchetul are, In exercitarea celor
doué calitati ale sale, de autoritate publici si de
acuzator public, inir’o anumitd mdasurd, o sferd
de activitate judiciard, de care nu se bucurd si
acuzatorul privat in calitatea sa excluziva de
parte in proces.

Rezulta deci, ¢4 Procurorul nu este in pro-
cesul penal nici pur si simplu parte, nici numai
acuzator public, ci el este acel independent organ,
factor in distribujia justijiei Statului, care in vir-
tutea puterii, ce i-a investit acesta, urmdireste
infatigabil infractiunea si pe infractor luptand
numai §i numai in interesul dreptatii.

Parchetul, liber de orice interes particular, de

orice scop egoist, cautd numai dreptatea gi este
paznicul legalitatii.
El reprezentant Statul, nu este partea in proces,
carg.cu orice pref doregte sd rapue pe adversar,
ci este organul unei puteri morale, care cerce-
teaza gi pretinde dreptatea.

In asemenea condifiuni, Parchetul trebue si se

fereascd atdt de neglijarea datoriei si de tergi-
versdrile, cari ar putea periclita rezolvarea legali
a intregii cauze penale, cit gi de inutilele spectre
de senzatie i de vinatoarea dupd crime. Parche-
tele trebue sa caute cu precautie in ghemaul recla-
matiunilor firul adevirat ; ele cerceteazi, nu per-
secutd gi cedeazdi, dupd necesitate, instantelor
Judecdtoresti, chemate de lege, inaintarea pe po-
teca descoperiti.

Parchetele au si indatorirea de a exercita su-
pravegherea gi controlul asupra penitenciarelor,
cari existd pe langi ele. Parchstul, care reusegte
a ardta, cd in inchisoarea ce supravegheazi, dom-
negta ordinea §i curafenia, ci alimentarea ares-
tatilor gi-tngrijirea bolnavilor nu sufere, ci ares-
tatii si condamuatii sunt agezali perfect deosebifi,
dupd sex, etate si grad de moralitate, este la
Inaltimea acestei chemiri a sa.

Pentru realizarea acestui sublim scop se im-
pune, ca membrii parchetelor si fie recrutati din
persoane excelent pregatite juridiceste, cu nivelul
moral Inalt, cu caracter consolidat, de o capa-
citate de muncd infatigabild, cari si aiba orizont
[ntelectual larg, experienti bogatd, facultatea de
‘a cunoagte cu ugurintd caracterele ce li se {nf4-
{igeazd §i cari sa se ridice deasupra , patimilor
omenegti §i deasupra sentimentalismului. :

Dar aga cum sunt astizi organizate parchetele

din Transilvania, ele nu sunt capabile a satisface
misiunii lor. Sistemul introdus aici sub dominatia
ungard a transformat pe Procurori in simpli func-

2317

{ionari de birouw, cari igi exerciti atributiunile
prin nesfargite lucrdri scripturice, ce trebue si
facd ingisi, cdci personalul auxiliar nu concep-
tcazd nici cele mai simple adrese, c¢i numai co-
piazd. Nimic nu se face In rezolutie, totul tre-
bueste copiat inainte de expediere. Acest procedeu
este de naturd a intdrzia $i a prejudicia cerce-
tarile si instructia cauzelor, iarscopul procedurii
penale este pe de oparte, ca pedeapsa sa loveascé
repede si efectiv infractiunea pe de altd parte,
ca o persoani nevinovatd si nu stea Juni sau
chiar ani deariandul sub stigmatul acuzafiunei.

Acest scop poate fi realizat si cu sistemul de
organizare actual al serviciului interior, dar cu
personal auxiliar instruit, harnic si congtiincios,
care ar putea indeplini lucrarils de cancelarie de
mai micd importantd, cari nu intra strict in atri-
butiunile procurorilor, usurand pe acestia.

Asi putea afirma, ci la toate parchetele cu
mai mult decat doi Procurori s’ar putea reduce
un procuror $i un auxiliar, dac# actualul sistem
de inregistrare s'ar simplifica si daca s'ar parasi
sistemul de excesivd scripturicd.

Numai aga s’ar putea restringe numirul lu-
crarilor, ce trebuese scrise de procurori gi s’ar
lisa acestora mai mult timp spre a se dedica
adeviratei lor meniri, iar in ce priveste uni-
ficarea legislativd nationald, s’ar face prin aceasta
— ceeace ar fi foarte important si mult de dorit—
un pas gigantic spre realizarea ei in aceasté
materie. S’ar obfine astfel stabilirea unor regali
de proceduara si de serviciu inierior, caci, - fard
ca cineva si poatd spune cd ar suferi continui-
tatea de drept, ar fi aproape sau chiar la fel cu
cele ce sunt astdzi in vigoare in fara mamd.

Procurorul delegat exercitd atributiile Ministe-
rului public in procedura penald la judecitoria
de ocol. Dar nu dispune Ge puterile largi ale
Procurorului de tribunal, de oarece nu poate
exercita drepturile si indatoririle acestuia, cari
decurg din calitatea sa de autoritate publi 4, ci
este numai acuzator public. ,

Acest fel de delegatie se poate da avocatilor,
administratorilor de plasd, magistratilor stagiari
sau altor persoane, cari au diplomi de licenfiati
fn drept. Retribafioni nu au, ci numai onorariu,
cu exceptia Magistragilor stagiari. Delegatia le
poate fi retrasd oricind. =

: EMIL FILDAN

Procuror General
Pe langd Curtea de Apel Oradia Mare

’D'aclaratiunea nagterilor la Paris "

Legea din 20 Noembrie 1919 a_suprimat din ﬁrimul
aliniat al art. 55 din codul civil francez (41 c. civ. rom.)

1) Publicim in traducere aceastd circulard a Prefectului Senei

‘din 11 Sept. 1920, adresatd primarilor din Paris reprodusi gi de

Revista La Loi No. 206 din 27 Oect. 1920 (E. C. D).
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cuvintele . <copilul se va infatisas (ofiferudue de stare
eivild), dar Circulara Ministerului de  Justifie din 12
Decembrie 1919 a ardtat in mod expres, ¢d primdriile
aw alegeren inire diverszle procedee de a constata nagte-
rea wnui cop l: vizita medicului stérei civile facuta
lauzei, remiterea de cifre medici sau moage la comund
a buletinului pe care il complecteazi dupad nagtere, si
pe care declarantul il aduce ofiterului de stare civila,
prezentarea copilului ete. 3

Sistemul constatdr: nagterilor prin medicul stars civile
(comunali), uzitatd de mult timp la Paris, preginta ceq
mat mare garantie contra pericolulwi substituirei de copii.
Pentru a se evitr prea multe deplasiri (odatd pentru fa-
cerea declarajiunei $i a doua oard pentru dresareq ac-
tulwi de magtere), am hotarit pentru Paris o procedurd
mai wrgentd : Actele de nagtere se vor. dresa dupd sin-

. gura producere a unui certificat semnat de medicul sau
moaga care a asistat la nagtere.

Declarantul prin urmare se va prezenta la primdrie
cw. acest certificat gi cw martori, cari vor semna tmedial

- actul de magtere, fard sd se mai astepte in prealabil vi-
zita medicului starei civile (comunal).

Insd pentru a se evita orice fraudd posibild, controlul
viestei mediculut comunal va fi menfinut, insd el mu
ve patea fi o cauzd de intdrziere a rvedactdrei actulii
de nagtere in termenul preseris de lege.

A. AUTRAND -

CUVANTAREA
finuta in ziua de 10 Octombrie 1920 in sala deé
sedinfe seclia I-a Tridunalului Ialomila
‘de d-l Alexandrw Badulescu, decanul ba-
rowiui de Ialomija, cu ocazia desvelirei
pietrei comemorative in amintirea avo-.
eatulwi Gh. Echiseiolu 8@ magistratului

. Nicolae Dumitreseu, morfi
pentru Pairie.

Doamnelor gi Domnilor,

De mult visam o Romdnie mare, de mult ni se wme=
zeaw ochii lu gindul cd s'ar putea odatd infdptui acest
vis, cd va veni vremea ca cei de dincolo de Carpafi gi
cei de dincoace sa formdam wun singur trup, dar nu cre-
deam cd visul nostru se va realiza atdt de curdnd:

Mulfi ne indoiam de implinirea lwi. Traind dela rdz-
boiul independenfei ping azi, 46 de ani, intr’o epocd de
progres economic i belsug, mulfi pierduserd incredered
in forfa moastrd, morald, mulfi credeaw stinse in noi vir-
tufile stramogegti,.. dar saw ingelat.

Din acest punct de vedere rdsboiul acestn « fost o ade-
varatd revelafie pentru moi.

Sugestiunea istorica, prin reminiscenfele vagi cari aw
strabatut spiritul stramogilor gi pdarintilor nogtri, a ajuns
pand la  generafia noastrd, gi- a fdacut drum. Viziunea
a devenit o stea conducdtoare’gi o idee forfd in spiritul
celor mai mulls §i acegtia i=aw dat viafd, iar visul a de-
venit realitate. »

Creseufi in cercetarea adevdrului prin haosul textelor
de legi gi al ciocnirei intereselor, Gheorghe Echisciolu,
fostul nostru coleg de bard gi Nicolae Dumitrescu, jude-
catorul modest gi sirguitor, amdndoi eran patrungi de
adevarul frumoasei cugetdri, cd <ou e decat o singurd
fericire, datoria, cici numai ddnsa ne di linigtea su-
fleteascis.

Mai gtiaw iei, cd din timpurie cele mai vechi pand
ass, poetii cantd aldturi de tubirea femeei, iubirea e pa-

trie. O& acenstd iubive e cen mai frumoasd 8i- generoasa

- cwrajul lor ostdgesc g wvirtutea

incarnagiune sentimentald, cdci trdegte prin avdnt §i inal-
fare sufleteascd, nu prin egoism gi interes meschin.

De aceia, cind trompeta a sunat alarma dangii erau
sufleteste pregatifi. Ei nu gi-aw precupefit singele, i in
zidurile marelwi edificiu care se cheamd Romdnia mare
trupurile lor tinere sunt cimentate. Ele intdresc acest
edificiv, dup@ cum legenda ne spune cd zidurile Mands-
tires dela Curtea de Argeg sumt imtdrite cu trupul tinere
sofii o mesterulus Manole.

Asa vede poporul trdinicia wnui act mare, prin sw-
crificie dacd, war fi sacrificiu de viefi w'ar fi nimic du-
rabil gi etern. i are dreptate.

Noi vedem i admirdm azé opera lor, simfim ca ui
brele lor me ating, cd lacramile lor sunt roua care wudd
st dd belgug campidor ucestei Mari Romanis, cd sujletele
lor staw de straje la hotarele ei, glasul lor pare cd'l
auzim din departare cum me cheamd la datorie. i cintd
imnul birwinfei gt sacrificiul viefei lor i-a apropiat de
Dumnezeire.

Din inifiativa Baroulwi,
I'camnelor gi Domnilor,

Si gratie concursului corpului nostru judecdtoresc, am
putut s@ ddm o formd concretd sentimentului mnostry de
recunogtinid gi admiratie fajd de acesti doi camarass,
am putut fintui pe zidul acestei sdli placa de marmurd.
albd care va transmite generafiilor viitoare numele acestor

doi eroi, spre a fi pildd vie, noud

0

) ’
onoarea corpului din care dansei aw fdcut parte si pen
mandria familiev lor.

Domnule Prim- Pregedinte,

Din partea Baroulwi Ialomifean va incredinfez aceastd
modestd_piatrd, ingrijifi-o ca pe icoana dela altar, pentru
co, marmura sé fie vesnic albd ca §i sufletele lor curate.

In templul luptelor pentru dreptate gt adevdr ea este
un simbol al datoriei. Cei care vor pdatrunde aci, in fofa
acestor doud mume, cari simbolizeazd curajul fizic, se vor
reculege, $& vor capdta desigur si ei aceia ce lipseste celor
mas mulfi, curajul moral.

Afe dat totd'auna dovadd ca ideile generoase fac parte
din patrimoniul d-voastrd sufletesc: prin imcurajareq ce
ati dat-o imafiativer noastre afi manifestat odatd mai mult
aceastd calitate morald ; de aceia in numele corpului vd
mulfumesc pentry grija ce vefi purta acestui simbol al
gratitudines noastre. :

. Tubifi Colegi,

Va mulfumesc pentiw spontaneitatea cu care v'afi ma-
nifestat datoria. voastrd de recunogtinfa si admirajie incd
din primele momente ale reintoarcerei voastre din pribegie
saw din trangee, fafd de colequl nostru de barda Gheorghe
Hchisciolu gi fafa de tovardsul mostru de idei Nicolae
Dumatrescu.

Comemorand sacrificiul lor e un omagiu pe care il
-aducem. corpulwi din care aw facut parte, adicd baroului
Talomifean gi magistratures locale.

Awlind inaintea ochilor mumele lor, ne vom inspira g
vom cdpdta forfe moi in lupta pentru onoare, libertate gi
adevdr, pe care o ducem in toate zilele inainten acestei
bare; g in acelag timp vom avew linigtea sujleteascd, cd
§¢ moi me-am fdeut datoria fafd de ei. dupd cum $i-au
fdcut-o si ei fatd de bard.

Doamnelor gi Domnilor,

Sunt rare ocaziunile cand interesele si nevoile vd aduc
n aceastd sald. Dansa reprezintd clmpul de luptd din
timp de pace. Aci se ciocnesc interesele materiale gi mo-
rale, aci se misca sufletele pentru a redoblndi _onoareq
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care ¢ pe punctul de o se pierde, aci curg lacrami pentru
libertatea ameninfatd.

In acest templu de razbotu, sau mai bine zis de duel
silnic, era locul lui Gheorghe Echisciolu §i Niculae Du-
mitrescu, in acest loc gi-au calit ei fierul sufletesc cu
care aw intrat in rdzboiul cel mare. .

Avocatura g magistrature aw incereat o grea pierdere
Pe altarul suferintelor fizice-am dat st nos tributul nostru ;
yrin_acest tribut invederam tuturor aceloy cari pretind
cd Romdnia Mare este opera wumei clase, cd spum umn
neaddavdr. Ca la temelia acestui gramdios edificiu sunt
martire bogali gt sdraci, muncitors §i rentieri, jdrané §
boeri ; cd acest templu nici wWar putea sd fie mare dacd
war fi luat tofi parte la ridicarea lus. :

Si ca imn de slava in amintirea scumpilor nogtri dis-
parufi s imdlfdm cu tofi spre cer immul datories, in
cAntecul cdruia dangii aw plecat dela vetrele lor §i au
murit in extasul datoriei implinite. Acest imn este siri-
gatul de alarmd al poetului nostru, - cantecul de reindl-
tare al neamului pe care Uaw cintat -ei §i pe carel vor
mai canta desiqur §i wrmagii nogtri .

“«La arme! cei d'un sange si de-o lege,
«La arme! Penirn Neam gi pentru Rege,
«Cand Patria ne cheama sub drapel,
«Datory sunt tofi copii ei s-alerge,
«Si-1 apere, sa moara pentru el.»

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. IT.

Audienta dela 24 Decembrie 1920

% Pregedentia d-lui GH. STOICESCU, Pregedinte

- Elena Draghicescu zisi Costescw cu Fotache Pantor
o v P J‘}-i%équla paiaﬁ)!o.lﬁﬁ o e AT
* Pretentiuni civile. — Cazul cand reclamantul poate
abandona acfiunea civild deja intentatd gi formulé pre-
tenfiunile sale civile in actiunea penald. — Art. 8 si
260 al. 3 pr, p.

Partea care a pormit o reclamafiune pe cale ci-
vila, nu poate so abandoneze i sd se constitue
parte cawld in fafa instanfelor represive, decdt
numar ciat timp a wntervenit in cauzd o hotdrdre
asupra fondului in prima instanid, deoarece in
acest cas S'ar ridica parfi cagtigdtoare beneficiul
hotdrdarin datd in instanta ciild, hotdrdre ce nu
poare fi reformatd decat pe cdile prescrise de lege.

Curtea, S

Ascultand pe d-l avocat Manoliu in desvoltarea mo-
tivelor de casare, pe d-1 avocat Duculescu in combateri
i pe d-1 Procuror AL Dem. Oprescu in concluziuni;

Deliberand, :

Asupra primulus motiv de casare astfel formulat .

«Violarea art. 8 pr. penald. Am sustinut inaintea Eurtii
¢4 reclamantul F. Pantor, alegindu-gi calea ecivild, nu mai
putea in urma pe calea penald §%'si mai valorifice preten=
fiunile sale contra subsemnatei caci odatd aleasd aceasté
cale, nu se mai putea reveni in baza principiul, «electa una
via non dafur recursus ad alteram> ; i ‘ .
~ Curtea desi constatd aceasta, violeazd acest prineipiu.»

‘Avéand in vedere o din deciziunea adusi in recurs,

rezultd cd in 1916 F. Pantor, proprietarul hotelului Si-
naia, fnpd mobilizat, lasd conducitoare si ad-toare a
hotelului pe recurenta de azi, ci in Iunie 917 Maria
Pantor, sora proprietarului, este numitd de Trib. Iifov
administratoares provizorie & zisului hotel, in baza
legei masurilor excepfionale; ci intrand in -posesiunea
hotelului Marie Pantor, concediazi pe recurenta din

ins#rcinarea ce avea, iar aceasta, introduce acfiune la
Trib. Comercial, cerdnd plata salariului ce i =6 cuvenea
gi dauna pentru concedierea sa intempestivd; cid la
aceastd actiune Maria Pantor administratoarea legald,
rdspunde cu cererea reconventionald, pretinzénd suma
de 4.382 lei, drept valoare & unor obiecte insugite de
recurentd de la hotel si alte sumi ce aceasta ar fi
incasat ;

C& prin sentinfa No. 53/918 Tiib. admite acfiunea
recurentei pentru suma de lei’ 1.000, drept salariu, §i
respinge cererea reconvenfionali ;

C4 mai tarzin F. Pantor, find demobilizat, cere §i
ob{ine o perchezitfie, gisindu-se in casa recurentei lu-
crurile ce ficuse obiectul cererei reconventionale for-
mulate de citre -Maria Pantor la Trib. comercial, Par-
chetul deschide acfiune publicd in contra recurentei

entru abuz de incredere. Cd in aceastda actiune F.
antor se constitue parte civila pentru pagubele cau-
zate, C& judecandu-se acfiunea publicd inculpata Elena
Draghicescu zisd Costescu, este achitatd, iar actiunea
civild este respinsd pentru motivul ci aceastd actiune
facand obiectul unei alte acfiuni judecatd de Trib. Co-
mercial, nu mai putea fi reinoitd inaintea altui Tri-
bunal, de oarece partea civild, igi alesese deja altd
cale «ellecta una via non datur recursus ad alteram ;*

CY facandu-se apel de partea civila, Curtea de Bu-
curesti 8. Il adm te apelul gi condamni pé recurenta
st plateascd intimatului suma de 2.000 lei, despigu-
bire civild. prin deciziunea astizi atacata ;

Avand in vedsre cd pentru a ajunge la solufiunea
de. mai sus Curtea argumenteazd, cd, chiar dacd s'a
adresat pe cale civild, partea lezati poate s formu-
- leze’ pretentiile ei c¢vile gi inaintea instantei penale,

- ori de cate ori existenta delictului a fost stabilitd ul-

terior introducerei cererei sale inaintea Trib, civil, in-
trucit in asemenea hipotezi nu'si are aplicatiune maximas:
«electa una via;»

Considerand cd degi principiul epunjat de instanta
de fond este exact in drept, totusi partea ce a pornit
o reclamatiune pe cale civild nu poate abandona aceastd
actiune gi s& se constitue parte civila, in fafa ins-
tantei represive, decit -atat timp catnu aintervenit in
cauzd o hotirire asupra fondului pricinei, in prim#
instantd ;

Cé& in adevdr, odat# ce s'a intentat in desbateri gi
mai ales dacd &'a pronuntat o hotérire, in fond, de
instanta civild, dreptul reclamsantului de a parisi
aceastd cale inceteazd ; cA daci este exaet in drept
cd, conform art. 260 pr. penald al. III, reclamantul
poate abandona o instanti inceputd inainte de orice
hotArire asupra fondului, legimtorul presupune c# re-
clamantul se infifigeazéi singur gi nu intampiud nici
o obiectiune, din partea paratului, care ins& nu poate
reclama despdgubiri pentru pagubele ce i se vor fi
cauzat ; i e 5o s

Considerdnd ci, de indatd ce asupra fondului s'a
pronunfat o holdrire in favoarea paratului, reclaman-
tul nu mai poate abandona instanta angajatd de oarece
ar ridica paratei cagtigatoare beneficiul- unei hotariri
datd in prima instantd ;ci o asemenea hotérire nu
mai poate fi reformatd decat pa cdile de recurs ordi-
- nare sau extraordinare organizate de lege; ci pand la
rveformarea hotdrirei pe aceste ¢#i, paratul poate opune
-autoritatea lucrului judeeat in prima instantiid, ori de
cate ori reclamantul ar intenta paritului o noud ac-
‘fiune avénd acelag obiect si acelagi cauzd; =

Considerand cd in spetd Fotache Pantor, prin repre-

- zentanta sa formuldnd o cerere reconvenfionald inain-
tea Tribunalului comercial $i aceasti cerere findu.

respinsd, nu mai putea formula o asemenea cerere
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inaintea altui Tribunal de prima instantd, tinzadnd la
anularea efectelor hotérirei prin care i se respinge ce-
rerea reconventionald ; cd, dar, Trib. corectional de
prima instan{f inaintea cdreia fusese dedusid pe langd
actiunea publici gi actiunea ce fusese obiectul ce-
rerei reconventionale rezolvatdi de Trib. comercial, se
izbea de automtatea lucrului judecat de la Trib, co-
mercial ; cd dacd Trib. corectional nu putea intra in
examinarea unei atari pretentiuni nici Curtea in apel
nu putea face mai mult; ci aga find Curtea a comis
-un exces de putere, cand prin admiterea pretentiunei
intimatului a nesocotit autoritatea lucrului judecat de
Trib. comercial ;
Pentru aceste motive, Curtea, caseaza etc.

NOTA. — Gasim foarie juridicd sentinta primnei
instante penale, neintemeiatd suficient hotdrirea
Curfei de Apel sectia [{ll-a, iar céat priveste pentru
decizia inaltei Curt{i, desi o gdsim buni, totus vom
avea ceva de addogat in interpretarea unuia din-
ire considerentele sale. Sd ne explicdm :

Considerentul primei instanie prnale este precis
si intr’o exprimare fericita, care nu da loc la nici
o interpretare critica, caci credem cé adevéaratul
infeles, dupd cum vom arita mai jos, al regulei
celesta una viar se exprimi foarte bine prin cu-
vintele din sentinta acestei instante, cAnd zice :
«iar acfiunea civila este respinsi de oarece partea
civild {5 alesese deja altd calen, a valorificarei
drepturilor sale. - ; ; :

Cat penru Inalta Curie de Casafie, care credem
cd cu drept cuvédnt a casat decizia Curtei de Apel,
adoptdnd prin urmare punctul de vedere al pri-
meij instanfe de fond, nu avem .decét a analiza in
cdteva cuvinte ideile ce se pot degaja din consi-
derentul sfu, cdnd zice : «Partea ce a primit o
reclamafiune pe cale civila nu poate abandona
aceasta acfiune si sd se constituie partd civild in
fata instantei represive, decat atdta timp eit nu
a intervenit in caunzé o hotarire asupra fondului
pricinei, in primd instanti»; jar mai departe
Inalta Curte explicid motivul, zicAnd cd. in altfel
«s’ar ridica pérfei cdgtigatoare beneficiul unei ho-
tdriri date in prima instan{d». '

Cu alte cuviate, ar rezalta din acest conside-
rent ci partea reclamantd dinaintea instantei ci-
vile ar putea si se adreseze in urmé instanfei re-
presive, dacd nu a urmat hotédrire din partea in-
stantei civile gi motivul il vizuram.

Credem cd nu acesta este tot infelesul regulei
«electa una via» §i nici motivul invocat de Inalta
Curte nu ar fi singurul.

Convingerca noastrd este ¢4, din moment ce
partea civila a sesizai fn mod valabil instania ci-
vild pentru despégubirile sale, ea nu mai poate
schimba aceasid instanti cu cea represivi, chiar
inaintea unei hotériri a acestei instante ; cuvin-
tul chiar «ele:ta» din adagiul traditional indicé si
explicd complect dreptul de optiune pe care il
are aceasta parte in alegerea sa, iar cuvintele «non
datur recursus» insemneazi cd instanfa aleasi este
definitiv fixatd, indiferent dacé in urma sesizirei
urmeazd san nu o hotarire ; motivele, credem a
fi, pe deoparte, in coniractul angajat intre recla-
mant si pdrat, cd cel dintdiv renunid la tot ce arfi
in plus de cererea sa inijiald, iar pe de altd parte
In spiritul de wmaniiate ce trebuie sd se aibd fafd
de un pérdt, pentru a ‘nu-l tarl in mod succesiv
dinainiea uncia sau alteia din instanfe, dupd capri-
ciul reclemantuini, '

#

Desigur cd din moment ce instanfa civild a dat
o hotarire, dupd cum zice Inalta Curte, cua aldf
mai muit partea civild e cbligatd a se tine la prima
instantd ; insd acest din urma motiv, dat gi de
Inalta Curte, este un plus de ratiune si nu fnsem-
neazd cd este singurul.

In adevir, cdtd neseriozitate ar fi la baza in-
tentérei unei actiuni dinaintea instantei civile, dacd
partea civild, vazand cd nu-i convine aceasid cale,
ar putea si schimbe instanfa ? Cdid pierdere de
timp si de bani pentru partea pdrita, dacd ar fi o-
bligatd sd urmeze pe reclamant In evolufiunile sale ?

Jatd ce spune din acest punctde vedere cel mai
mare procedurist penal al Frantei vorbind de re-
gula «electz una viay.

Faustin Hélle, Instruction Criminelle, éd. 1863,
No. 819. :

«C’est une régle qui ne permet pas a la partie
lésée, lorsqu’elle a saisi la juridiction civile, de re-
porter ensuife son action devant la juridiction cri-
minelle».

F. H. Iastr. cr. No. 820.

«Le président Barris I'a expliqué en ces termes :
«Il est un principe comun i tous les tribunaux :
c’est que la partie civile, qui pouvait a4 son choix
prendre fa voie civile ou la voie criminelle, n’est
pas recevable @ revenir sur son choix, et qu'en
prenant une de ces voies, elle g’est fermé 'anire
sans retour. Ce principe était né sous la législa-
tion ancienne, et la jurisprudence I'a consaeré
sous la nouvelle. Il este fondé sur 'humanité et
méme sur la justice, qui ne permetient pas qu’on
traine ainsi un accusé d’une juridiction dans une
autre, et qu’on décline a sonipréjudice celle qu'on
a volontairement saisie, parce qu'on ne la croira
pas étre favorable aux demandes qu’on a formées
devant elle». :

il est certain, comme Je remarque Barris, et
comme nous allons le voir, que ce principe a élé
maintenu par la nouvelle jurisprudence; il est
certain encore qu’il a pour base, dans une face
de son application, une raison d’équité, qui fait
toute sa force...»

Faustin Hélie, Instr. CGr. No. 821.

«Si la partie civile-a porté son aclion devant
la juridiction civile, il y a' bien de présumer
qu'elle a renoncé a employer la voie criminelle ;
et, comme il répugne a la justice qu'un prévenu
puisse étre capricieusement trainé de tribunaux
en fribunaux, on ne peut qu'approuver la ju-
risprudence qui rive U'affaire la ou elle a élé com-
mencée. La partie était libre de son choix ; elle
devait s’éclairer avant que de le faire ; en saisis-
sant la juridiction civile elle I'a saisie définitive-
ment : semel optare posumus Sur ce point, aucune
objection sérieuse ne s’est élevée et la jurispru-
dence est unanime “)».

Inalta noastrd Curte bazdnd decizia sa pe mo-
tival interventiunei unei hotériri fn insta:fa ci-
vild, a dat de sigur motivul cel mai puteinic, care
se prezenta si in spefd, dar ne inchipuim cd Inalia
noastrd Curte nu poate si- denege valabilitatea i
a celorlalte motive expuse mai sus, si, comenta-
rea fdcuté de noi nu cred ci strici, pentru a nu
se crede cid motival Inaltei Curti rdméne singu-

1) A se vedea si Garraud, Precis de Droit eriminel éd.’
1911 p. 668, No. 318,

I. Tanoviceanw. Curs de procedurs penald, ed. 1918 p, 136,
No. 202, 204, :
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rul, ceiace s'ar fi putut deduce din consideren-
dul siu.

Partea mai delicatd a acestei jurisprudente este

insd considerentul Curtei de Ap-l, care admite ce-
rerea apelantului, pariea lezati, pe motivul c4,
existenta delictului este stabilitd ulterior introdu-
cerei cererei pérfei civile inaintea tribunalelor ci-
vile, si asemenea ipolezd nu gi-ar avea aplicatiu-
nea in maxima : celecta una vias.
" Deci Lurtea cere ca o conditiune a pérfei civile,
ca si-gi poatd schimba instanta, stabilirea existen-
tel elementelor delictului, in urma cererei dinamn-
tea instantei civile.

S4 ne dea voe Onorata Curte sd fim in ‘contra
acestei pdreri gi a sustine cd singura imprejurare
care-i fixeazd partei civile ca juridicliune a cere-
rei sale pe instanfa civila, este pur §i simplu mo-
dul de formulare al cererei sale, din care sd se
vadi ca partea civila a fost Intr'o deplind cuno-
stinld asupra calificdrei actului impuiat pardiulni ;
‘ ¢4 adicd, des reclamantul se adreseazéd .instanfei
civile, el isi d4 bine socoteald cd faptul incrimi-
nat este un delict, ci el se mulfvmeste cu toate
acestea cu o cerere in despdgubiri pur civile, desi
avea dreptul prin urmare sd sesiseze parchetul gi
sd se constitue parte civild dinaintea instantei re-
presive ; cd aceasid congtiintd si numai aceasia ajunge
pentru a-i fixa opjiunea manifestatd, ca stabilirea
in mod cert a delictului, ulterior cererei sale ci-
vile, {i foloseste poate péirtei civile pentru céstiga-
rea mai facild a despagubiriler dinaintea instaniei
civile ; cii aceastd stab lire constitue singurul su-
port al urmdrirei represive ce se poate face deo-
sebit, tnsd ca partea civild a rdmas definitiv fixatd
pentru judecare fnaintea instaniei civile.

Inteleg daca reclamantul ar fi intentat acfiunea
sa In daune dinaintea instantei civile, formu 4n-
du-si cererea sa bazatid pe un delict sau un quasi-
delict civil, si in cursul judecédrei s’ar fi descope-
rit fapte la cari nu se gindise de loc in momentul
cererei sale ; ar fi fost drept aiunci, ca el s nu
fie o victima a ignorantei sale, si in acel caz, ce-
rerea sa, bazatd pe un fapt calificat penaliceste,
ar fi putut constitui o cerere deosebitda, tnsi nu
astfel este cazul in speta noastra.

Cici In cererea sa dinaintea instantei civile re-
clamantui pretinde o suméa de bani pe motivul ca
parita care ocupa un post de incredere, si-a {vsusit
obiecte si sume de bani, la cari nu avea nici un
drept gi deci in congtiinfa_reclamaniului delicinl de
abuz de incredere era bine confurat; ci prezenta
obiectelor mentionate in patrimoniul parttei a fost
dovedit in urmé, este cu totul indiferent, aceasts
dovadd trebuia s& se facd si pentru judecarea
dinaintea instanfei civile cat i pentru urmdrirea
delicventului de instan{d represivd ; principalul
este cd partea civild, in formularea pretentiunilor
sale dinaintea instanfei civile, a avut o deplini
cunogtinf{d a delictului, iar dacd a urmat calea ci-
vild, este cd a renuntat la instanfa penali si a-
ceasta in mod definitiv conform principiului :
,electa una via“. S

Vom invoca in aceasti susfinere pirerea lui
Fausitin Hélie, Instruction Criminelle ; iatd ce zice
asupra regulei ,electa una via”, stabilind limitele
sale de aplicatiune : )

No. Bed == _

«Letle régle est néanmoins, méme en ce qui con-

cerne la. juridiction eivile, sujette & unc exception,

Cette exception est indiquée par Barris en ces ter-
mes : ,C’est lorsque les tribunaux civils ont été
saisis sur une demande, dont les éléments parais-
sent absolument civils : si;, depuis. I'introduction
de cette demande, il se découvre des faites qu'on
avait di ignorer et qui puissent donner a I'affaire
un caractére criminel, on doit élre, dans ce cas,
admis a intenter une action criminellé. Pour que
la voie civile, puisse exclure la wvoie criminelle,
il faut qu’elle ait été prise avec choix et en con-
naissance de cause». A

Cette réserve parait parfaitement fondée. Il ne
faut pas, en effet, que la partie lésée soit victime
de son ignorance, klle a pu ignorer, au moment
de sa demande, les circoustances qui donnent au
fait un caractére criminel. Pourquoi serait-elle dé-
chue d’'une action que par une simple erreur de
fait elle n’a pas prise ?“.

Vedem deci cd din moment ce reclamantul se
gdseste intr'o complectd cunosiinfd de cauza la
inteniarea acfinnei sale dinaiuiea instantei civile,
el nu poate sd mai abandoneze aceastd cale de
cdt sub motivul cd noi fapte ar fi descoperite in
urmd, cari feple nu ar fi fost in co ngiiinfa recla-
martului pdnd alunci si care in ade vdr ar putea
motiva o noud formulare a prelenfiuntlor sale.

In spejs insd, cdnd reclamantul a intentat ac-
fiunea sa civila, stia foarte bine cé pdrita avea un
post de incredere, inidiu, al doilea, ci cauza ac-
tinnei sale era insusirea unor obiecte, cari fuse-
serd incredinjate parftei in rolul sidu de admini-
straioare §i ea prin urmare ar fi putut fi pasibild

de pedeapsi aceaste administraloare pe baza de-

lictului de abuz de incredere formulat de art. 323
al. II, Codul penal.

Prin urmare; com zice prezideniul Barris, re-
gula «elecia una via“ nu se gaseste in excepliuiea
de ne aplicare, sl adicd, cum zice tot el, reecla-
mantu!l se gisea Intr'o plind cunostinta ds cauza
in momentul intentirei actiunei sale dinaintea tri-
bunalului civil. ;

Cu aceste observatiuni ficute, eredem cd Inalia-
Curfe de Casajie a decis bine cdnd casseazi de-
ciziunea Curfei de Apel S. lil-a si sperim c& o
noua instantd de fond se va conforma punctului
de vedere al Inallei Curti,

BOGDAN IONESCU®
Daoetor in drept din Parie. Avseat

TRIBUNALUL FALCIU
Audienta dela 27 Aprilie 1913
Pregedenfia d-lui AL. MANDREA, Presedinte
Perla R. H. Mendelsohn cu Judecitorul sindie 3i alfii
Sentinta comereiali No. 64

Faliment.—Declarare.—Inscriptie ipotecard.—Sotie. - -
Valabilitate, — Art. 1764 ¢i 17566 c. civ. Art. 7i7 si
727 c¢. com. ,

Femeea poate sd-gi asigure dota sa priw luarea
unel mscripfiuny ipotecare asupra averer sofului ei,
insd- aceastd inscripfie trebue sd fie anierioard
sentinfei declarative in faliment spre a putea fi
valabild. ;

Tribunalul,, =

Avand in vedere contéstafia facuti de Perla-Raizel
H. Mendelsobn, la tabloul de ordinea creditorilor fali-
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mentului M. H. Mendelsohn, intocmit de judec#torul
sindic, in care contestatoarea nu e inserisé cu creanta
sa, cum gi contestatiile facute de B-ca Berea si alfii cu
prilejal cererii fieutd de Perla Mendelsohn inaintea ju-
decatorului sindic de a fi inscrisi intre creditorii pri-
vilegiati cu suma de 15.000 lei in puterea actului siiu
dotal ; :

Avand in vedere concluzijle orale gi scrise ale pirfilor;

Avénd in vedere in fapt urmitoarele:

La 17 Aprilie 1912 M. H. Mendelschn a fost declarat

in stare de faliment; sotia falitului, contestatoarea de
azi Perla Mendelsohn solicitd si obfine in puterea art.
1756 c¢. civ. dupd declararea in stare de faliment a so-
tului o inscriptie ipotecard legald pentru suma de 15.000
lei co i s'a constituit dotd in 1909 la césdtoria cu M.
H. Mendelsohn ; in puterea inscriptiei amintite, Perla
Mendelsohn pretinde s& fie inscrisd# la masa falimen-
talui sotului siiu intre creditorii privilegiafi ;
- Avand in vedere ci inscrierea contestatoarei Perla
Mendelsohn, intre creditorii chirografari nu intdmpin¥
obiectiuni din partea creditorilor i a judecitorului sin-
dic, sub acest raport tribunalul pe baza actului dotal
dispune inscrierea numifei eu suma de 15.000 lei intre
creditorii chirografari ai falimentnlui ;

Ceiace insd se contestd de pirfi si care contestatie
euprinde insdsi punctul juridic asupra ciruia tribunalul
trebue sd se rosteascdi, este dacd creanta dotald ce ne
preocupd, in conditiile in care a fost inscrisd e suscep-
tibila de a figura intre creantele privilegiate ; -

~ Avand in vedere ci in fapt este netigiduit ci soful -
M. H. Mendelsohn ‘a fost declarat in stare de faliment

la 17 Aprilie 1912, iar ambele inseriptii ipotecare legale,
dobandite de sotia Perla Mendelsohn asupra imobilelor
din Hugi ¢i Barlad dela tribunalele respective sunt ul-
terioare (la Iulie 1912);

- Considerand cd codul civil prin art. 1764 gi 1756
consacré dreptul femeei de a-gi asigura dota sa aliena-
bila printr’o inseripfie ipotecars luata asupra averii biirba-.
tului, fie c# aceastd ipoteci se va inscrie de insigi

- béirbatul inaintea celebrérii csitoriei, fie de cdtre femee

in carsul césitoriei si in lipsd de stipulatiunea express
de ipoteed in eontractul de cisiitorie, sau cand garan-
tiile determinate prin acest contract nu vor fi indestu-
latoare, in aceastd ultimi ipotezd ins#, femeea trebue
séi fie investitd cu autorizarea presedintelui tribunalului
domiciliului s&iu ; ¢4 legiuitorul comercial, n’a-abandonat
averea dotald alienabili a sotfiei unui comersant gi deci
n’a ‘nesocotit principiul enunfat;

Legiuitorul comercial, insi, ‘conditioneazs valabilita-
tea inscripfiunii ipotecare l-gale, luatd de sofia unui
comersant falit, in virtutea unui titlu recunoscut va-
labil de o singurd exigen{# si anume: inscripfia s3 fie
anterioard sentintei declarative in faliment. Art, 727
cod. com. care exprimd acest principiu e l¥murit, este
cu necesitate logicd complimentul unui alt principiu
concretizat in art, 717 cod. com. si anume : prin sen-
tinta declarativd in stare de faliment; patrimoniul fali-

tului devine gajul comun al tuturor crediiorilor si ad- -

ministrarea Iui trece in mainele sindicului, fari a se
stirbi, bineinteles, drepturile anterior cagtigate. Falitul
nu poate instrdina sau constitui asupra lor vreun drept
real sau personal. El riméne separat de toate dreptu-
rile, cu exceptia exercifiului drepturilor sale, exclusiv
personals ; iar dupd incheierea coneordatului — spune
art. 861 eod. com. — falitul concordatar nu va putea
constitui fondul siu de comert in gaj, niei a-1 instriina
in alt mod decat acel cerut de felul comerfului s#u.
Orice fnstriiniri ficute in @ntra dispozitiilor acestui
articol sunt nule de drept ;

C3 in definitiv leginitorul nu face niei o distinetie

intre ipotecile legale si convenfionale. Legiuitorul le
privegte deopotrivi sub acelag aspect. $i unde legea nu
distinge nici judecitorul fird o vaditd infrangere a
dispozitiilor ei nu poate distinge ; :

U4 aga fiind urmeazi a fi respinsid cererea d-nei
Perla Mendelsohn de a fi inscrisd cu privilegiu ca ipo-

“teearsi in activul falimentului sofului sdu, — urméand

drept consecintd a fi admise in parte toate contestafiile,
Pentru aceste motive, admite in parte etc.

(ssf A. Mandrea ; D. Ralle.

"CURTEA DE APEL 1A8I 8. 1
Audienfa dela 26 Iunie 1918

Pregedentia d-lui D. PORFIRIU, Consilier
Sentin{a comererald No. 28

Fétliment.»«-Declarare.—-~Inscriptie Ipotecard.—Sofie,—
Valabilitate.—Art. 17564 si 1766 c.civ.—Axt. 717 §i 727
cod. com.

Femeea poate sa-gi asigure dota sa prin luaren
wnei mscripliuni ipotecare asupra averer sojului
el, insd aceastd inscripfie trebue sd fie anterioard
sentinfer declarative in faliment spre a putea fi
valabild. : .

~Curtea, s ] =it e

Avand in vedere c# pe langi considerentele din sen-
tinta Trib. Féleiu No. 64/913 pe cari Curtea le adopti
ca intemeiate in drept gi in fapt, mai este gi consi-
derentul urmator tras din dispozitiile art. 796 cod. com, ;

Din cuprinsul acestui text se vede cd ne aflim in
unul din eazurile previzute in spetd, cit sotul apelantei
Perla Mendelsohn u devenit comersant dupa contrac-
tarea césdtoriei, deci apelanta nu putea pretinde vre-un
drept de ipotecd legald asupra bunurilor sotului ei,
dacd mai intai in prealabil nu ficea dovada cA imo-
bilele deriv dintr'o succesiune sau dounatiune si apoi
stabilit acest fapt sa ceard inscripfie ipotecari legald
cu restrictiunea previzutd in art. 727 cod. com. adicd
inscriptia sd fie anterioard sentinfei declarative de
faliment ;

Cé intrucét apelanta n'a facut nici aceasti dovadi
i nici nu s’a conformat dispozifiilor art. 727 cod. com.
intru atata cererea sa se gisegte neintemeiatd gi deci
gi apelul;

Pentru aceste motive respinge apelul ete.

(ss) D. Porfiriu ; Em. Cerndtescu; N. V. Leonssew ;
D. Antonescu; D. Grigoreuict.

. NOTA. — Decizia Curtii de Iasi i sentinfa
tribunalului Faiciu au fost pronuntate pe cind
eram delegat judecitor sindic al tribunalului
Filciu; ambele au adoptat in totul susfinerile
orale gi scrise ce am avut onoarea a prezinia
acestor doud instante. ST T
Apelanta sustinea inaintea Curtii, ¢4 ipoteca le-
gald ce ipscrisese in averea sofului san —— dupd
declararea acestuia in siare de faliment — era
valabild si nu putea fi anulati de cit in cazul
art. 726 cod. com,, in care text se cesre frauda,
ceia ‘ce in spefi nu-este, si ci in art. 726 al &
nu sunt cuprinsg si ipotecile legale. '
Nu pe aceasti temi am contestat inscripfia,
ciei arf,. 726 cod. com. sz referd la ipotecile
constituitz prin voinfa pérliler, au si-la cele
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legale, cari sunt de drept constituite prin vointa
legii ; ipotecile legale sunt previzute in art. 727
eod. com. unda este alti ordine de  idei;
legiuitornl consecvent principiului desesizarei din
art. 717 cod. com. a stabilit in art. 727 ci fatd
de masa credaldi, este nuld de drept orice in-
scripie ipotecara, luatd posterior declaridrii fali-
mentului: <le jagement declaratif de faillite con-

ferant par lui-médme & la masse, sur l'actlif tant

mobilier qu’immobilier du debiteur, un véritable
droit réel, aucun événement ultérieur n'y peut
porter atteinte. Peu importe que cet événement
émane du débiteur, ou (telle ['inscription) qu'il
s'accomplisse en dehors de 'lui; peu importe
aussi que le créancier non encore inscrif n’ait
aucum refard a se reprocher : le droit résl du gage
appartenant aux créanciers, n'en a pas moins,
dés le jugement déclaratif, saisi le patrimoine du
failli ef 1'a immobilisé, pétrifié en queclque sorte
a laur profit, tel qu’'il se trouvait & ce moment.
Telle est la seule esplication rationellement sa-
tisfaisante de l'arrét du cours des inscriptions
dés le jour de la déclaration de faillite. (Z.
Thaller & Percerou : des faillites et banqueroules
ete.stom. I, ed 1909, pag. 691, No. 709.

Art, 727 cod. com. glasueste de titluri recu-

noscute valabile si de inscriptiunea ipotecara a la tos | _
legea nu facea nici o distinctie, iar capitolul sub

acestor titluri anterior sentintei declarative de

faliment. Aplicat la spetd, femeia dotald are act

scris autentic ; acesta ¢ titlul siiu ; obfine potrivit
cod. civ. autorizarea tribunalului de a lua inseripiie
ipotecari in averea sofului, in acest caz, prin or-
donanta presedintelui care autorizi luarea ins-
cripfiei, aetul dotal, in sensul art. 727 cod. com.,
devine un titlu recunoscut valabil, asimilat ac-
tului ipotecar conventional; deci in momentul
aparifiei ordonanfei presidentiale, ipoleca legali
a luat nastere; dar (i aci e puntul in care ipo-
teca legald, suferd aceleasi consecine ca cele con-
ventionale) ordoranta presidentiald nu poate fi
opozabild tertiilor si deci si masei credale, daci
‘n'a fost inscrisd 1a registrul special, {inut in acest
scop, ipoteca sotici asupra averei sofulni sdu ; si
drept consecinfd ipoteca legali a sofiei devine
opozabild dela data inscripgiei. Si acum, in mo-
mentul declaririi stérii de falimeni, desesizarea
luand nagtere, tofi creditorii pastrand numai drep-
turile ce le au In momentul pronuntirii sentinfei
deeclarative, nu poate fi exceptati sofia dotals,
~edci din niei un text, .civil sau comercial, nu
reese .vr'un drept special pentru ea. Art., 790 si
urm. cod. com. reglemenieazi drepturile de pro-
prictale nu de erean{d penirn femeia falitului;
mal mult incl, aceste texte se refer la drepturi
cagtigate anterior sentinei declarative (cum de
altfel si Curtea de Iasi o spune discutand art, 796
~€..com.), nu posterior acestei scatinte. Deci ipo-
tecile legaie nu sun! execluse din art. 727 cod,

com, : Vidari VIII, p. 309 ; M.2sé Dari Del falli-

- mento, I, p. 188 ; Cusecri del fallimenta p. 281 ;

Ramella, 1, p. 318 ; M. A. Dumitrescu, VI, p. 599
D Alezandresco, X, 617 text §i nota 1, 2. D-l
C. N. Toneanu (falimentele fasc. II, p. 336) ex-

“prima pirerea excluderei ipotecilor legale in art.

727 ; d-sa se referd la discutiile asupra art. 726
(No. 290, p. 318 gi urm). Credem cid sunt ad-
misibile oricari din cele 3 pireri desvoltate de
d-1 Toneanu, referitoare la ipotecile legale in cazul
art. 726 cod. com., i ca aceste pireri nu pot
fi aplicate §i la dispozitiile art. 727 cod. com.

Este fard discufie chestiunea in ce privegte vala-
bilitatea ipotecii legale fajd de sot; textul art. 727
cod. com. neputdnd inlitura principiile in materie
de faliment referitoare la valabilitatea actelor fata
de falit personal. (V. si Apel. Buc. III, 21/905
in Dreptul, 39/905). .

Anterior cod. com. din 1887, erau dispozifiu-
nile art, 1780 cod. civil, in care se prevede — ca
o derogare la cele spuse in art. 1756, in fimpul
cdsatorici—ca inscriptiunile nu vor produce nici
un efect cAnd vor fi luate fn intervalul de timp
in cursul cdruia actele ficute inaintea deschiderei
falimentului sunt declarate de lege nule. Aceasta
dispozifie din art. 1780 era generald gi se referea
la toate speciile de ipoteci deci gi cele legale, cici

care e acest articol prevede dispoziliuni generale.
~ Legiuilorul din 1887 si dupi el cel din 1902,
aledtnind articolul actual 727 cod. com. — i a-
doptand In principiu nulitatea vizatd de art. 1780
cod. eivil — a mai induleit dispozifiunile din acest
text, prescriind valabilitatea ipotecilor énscrise In
perioada suspectd pand in zivas declaririi falimen-
tului, cu conditie, ca titlul si fie recunoscut de
lege valabil. Legiuitorul comercial-——cum am spus
mai sus—n'a exceptat ipotecile legale. Dispozitiile
art. 727 cod. com. sunt consecin{a principiului
indisponibilitajii bunurilor falitului, aratat in art.
717 cod. eom., principiu consacrat gi in art. 860,
861, cod. com. (dupi acordarea concordatului),
si. in art. 853 cod. com. (In momentul acordirei
concordatului judiciar). Din acests texie reese ci
in toate imprejurarile si cazurile de administrarea
fondului falimentar, nu se pot eluda — nici de
sotia fatitului—dispozifiile art. 727 cod.- com, de
cat in cazurile anume determinate de cod. com.,
intrucat data sentintei declarative de faliment,
creiazd fald de masa credald mulifatea oricaror
acte prejudiciabile ei. Iatd ce ne spune Ramclla
in Tratatto del fallimento, vol I, p. 318: «a
partire dalla senienza dichiarativae di fallimento,
I'iscrizione mon pud pilt essere presa perché inop-
ponibils alla massa : quella sentenza chiude, col

giorno stesso di sua pronuncia, il corso delle

iscrigioni , . ... Il principio é consacrato espres-
samente nell art. 710, secondo il quale de ise
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zioni ipotecarie prese in virtu di un titolo... .»
si mai jos spune:»> La regola & assoluta ed ap-
plicabile all’ iscrizione per qualumque specie d'ipo-
teca, anche legale, ché se Uipoteca & concessa
per autoritd di legge independentemente da vo-
lonta del fallito, potra esser questo un motivo
per sottarla a presumzione di frode e cosi all’a-
zione revocatoria, ma non per legitimarne l'iscri-
zione dopo la deta sentenza..... (Vezi si Apel.
Buc., s. I, 4 Innie 1892, citat in vol, VI, M. A.
Dumitrescu).

5
L3 *

Ziva declaridrii in stare de faliment, fiind prima
zi de desesizare a falitului, s’a zis, si cu drept
cuvant, cd ingcripfia Juatid in acea zi este nuld
peatrucid hotéririle judecitoresti nu cuprind ora
ci numai ziva cdnd ele se pronunti. D. Alewan-
dresco, V, p. 236, X, 618 ; M. 4. Dumitrescu, VI,
963, p. 598 urm ; Alau ot VII, No. 2535 ; Aubm/
et Rav/ I § 272 Lyon Caen el Rmault I,
303, VII 281; Baudry Lacantinerie, XX VI, 1563;
T. Huc, XIII, 310 ; Planiol, 11, 3018 ; Ramella,
I, p. 318.

Art. 727 cod. com. nu se referd la reinoirile
in timp util. Prin expirarea termenului din art.
1786 cod. civ. inceteazi efectul inscriptiei ipo-
tecare, adici creditorul se giseste In aceiagi si-
tuatie ca gi cum inscriptia n’ar fi fost luati nici-
odatd ; in acest eaz inscriptia este perimatd. Dacd
Insi creditorul a cerut gi objinut reinoirea inaintea
expirarii termenului, in oricari din cazurile din
art. 1786 cod. civ. gi deci i in ce priveste ipo-
teca legald a sotiei, inscripfia e valabild fati de
oricine si deci si fafd de masa credald in caz de
falimentul debitorului sau al sotului, faliment
pronuntat anterior reinoirei inscriptiei. Alezan-
dresco, V, 237, X, 630, 631 ; M. A. Dumitrescy,
VI, No. 959 si autorii citati; Planiol, II, 3034 ;
Lyon Caen et Renawlt, VII, 288 ; Aubry et Rau,
11 § 280, p. 612; Baudry, XXVI, 1586 ; Laurent,
XXXI, No. 145 urm.; Rmella, I, No. 321 ; Vi-
dari, VIII asapra art. 708; Cuzzeri, No. 277.

Declararea in stare de faliment nu opreste
luarea inscripjiei previzute de art. 1785 cod.
civ. In ce priveste interescle datorite dupa trei
ani, cici art. 718 cod. com. care suspendi cur-
gerea dobanzilor se referd numai la creangele chi-
rografare. Necontestat insi ci asemenea inscriptie
nu are putere decat asupra valorei imobilului
ipotecat, ciici dobanzile posterioare sentin{el de-
clarative, nu se maj {in in seam#i daci valoarea
obtinutd din vanzarea imobilului ipotecat nu a-
copere creanfa principald. A se vedea Lym Caen
¢t Remault, VII, 292; Aubry et Rau, 11 § 372;
Laurent, XXXI 78 ; Planiol, 1, 3036 i Huc
XIII, 346 ; Alexandresco V., pe =205, X p. 642,
nota,95 si autom cntatl M. A. Dumetrescu, VI
p. 997

Arf. 727 cod. com. prevede drepturile de ipo-

‘teci si deci si privilegiile valabil inscrise inainte

de data sentinfei declarative de faliment. Acesi
text este strdin drepturilor de preferinti cari nase
posterior datei de mai sus; in cursul falimen-
tului, talitul poate dobindi bunuri prin diferite
moduri aratate de codul civil ; masa credald va
putea profita de aceastd crestere a activului fali-
mentar, dar va trebui — drept o echitabili com-
pensafie — sé suporte sarcinile ce sunt asupra
averei dobandite ; altfel ne-am gési in fata unei
imbogéitiri pe nedrept. Dacd de exemplu falitul
dobandegte o mogtenire, creditorii succesorali, vor
putea cere separarea bunurilor gi luarea inscrip-
fieli admisd de art. 1743 cod. civil, fird ca masa
credald sid poati spune ceva. Lyon Caen ¢t Rc-
nauld, VII, 287 ; Baudry, XXVI, 1566 ; T. Huc.,
XIII, 312 ; Alewandresco X, 504 urm., 520 urm. ;
M. Dumiirescu, VI, p. 600. _
- Dacéd posterfor sentinjei declarative de faliment,
intervine un partaj, intre falit gi coerezii sii,
acegtia vor putea cere Inscrierea privilegiului lor
asupra imobilelor atribuite falitului in cele 60 de
zile fixate de art. 1741 cod. civil. D. dlexandrescs,
X, 1526 ; Aubry et Rau, III, § 278 p. 598.

Se susfine ca daci privilegiul n’a fost inseris
in termenul de mai sus el degenereazi in ipo-
tecd si este supus aceloragi regule ca si ipote-
cile legale; ci in consecinti dacd debitorul este
declarat iu stare de faliment, daci inceteazd din
viajd gi succesiunea sa n’a fost acceptatd sub
beneficiu de inventar, inseripfia nu va putea fi
luatd, din ziua declardrii in stara de faliment,
sau a decesului, iar daci a fost luatd posterior
datei Incetdrii plifilor sau in cele zece zile an-
terioare declararii in stare de faliment, va putea
fi atinsd de ineficacitate fn virtutea art. 726 c.
com. Baudry, XXVI, 1593 ; Aubry et Rau, III,
§ 278 ; Lyon Caen et Renouli, VII 291 ; Huc,
XIll, 134 Vezi asupra acestei chestlum 8l Piamol
11, 3040- 3041

In ce privegte privilegiul vanzitorului se dis-
cutd dacd fatd cu dispozitiile art. 448 fr. (727
roman) cod. com. se mai poate obfine valabil
transcrierea actului de vinzare i deci a privile-
giului posterior sentinfei declarative de faliment.

In sens afirmativ se sustine cd art. 2146 fo.
(1780 roman) cod. civil n’a avut in vedere decit
drepturile de preferin{i niscute anterior sen-
tinjei declarative de faliment. Poxt, 11, 903, XVI,
p. 289 : Rouben de Couder, Faillite, 458, Apel
Besancon, 14 Dec. 1861 ; — Bordeaux, 15 Febr.
1875 ; — Toulouse, 8 Mai 1888 (dm Baudry
XXV] 1598).

In sens negativ se susfine ca dispozifia din
art, 2146 c. civ. fr. gi 448 cod. com, fr. este
generald ; ed ea se aplick Ja toate privilegiile a -
caror efmacltate fafa de tertii este subordonatd
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numai unei conditii de publicitate. Troplong, II,
650 ; Mourlon, II, 379 ; Aubry ¢t Raw, 111, § 278,
text gi nota 8, p. 588 ; Lym Caen el Renault,
VII, 295; 7. Hue, XII, 152 ; Planiol, 11, 3038.
V. i dlewandresco, X, 521 urm., 524 text si
nota 1.

*
e =t

Urmirind rdnduirea materiei pentru o noud

edifie a Codului Falimeniclor am intdlnit cele
2 hotarari gi materialul referitor ja textul 727
ecd. com. din care sub nogg de mai sus, am
extras ceiace nis’a pidrut maiimportant. Hotdrari
cam vechi, cari insd apar tot noi, eAnd se razimi
pe principii adevarate de drept.
GEORGE T. PALLADE
Prim Pregedintele Trib. Teleorman
CURTEA DE APEL DIN CLUJ
Audienta dela 21 Noembrie 1920
Pregedentia d-lui D-r. G, KINDRIS, Pregedinte
Decizia No. 961

Daca un avocat inscris intr'un Baeou din vechiul
Regat poate fi admis si pledeze dinaintea instantelor
judecdtoresti din Ardeal ? Solutie afirmativd, § 1 si 38
din legea maghiard din 1874 No. XXXIV.—Art. 1, 11
si 16 din legea Corpului de avocafi din Roménia.

Un avocat romdn, inscris intr’un Barou din ve-

chiul Regat, poate pleda inaintea instanfelor jude-
catoresti din Ardeal,

Curtea,

Luand in cercetare procesul reclamat de sofia lui George
Szabo domiciliata in Cluj, reprezentata prin advocatul d 1.
Ioan Plocea din Cluj, in conira paratei flrma Renner & Co.
domiciliata in Cluj, reprezentat prin advocatul d-r. Fabius
Stefan din  Cluj, pentru. despagubiri si introdus inaintea
Trib. din Cluj, proces in eare Tribunalul gi a dat decizinnea
ca instanta primd sub No. C. 713/8/920 din Octombre 1920
g1 care ptoces a fost adus inaintea Cwitii prin Are-
cursul) facut de d-r. Stefan Fabius introdus in zina de 12
Octombre 1920 ; astdzi, dupa terminarea referiirii publice in
gedin{d restransd a adus urmatoarea

Deciziune:

~ Admite recursul. Schimbé deciziunea Tribunalului i
il invitd a proceda mai departe. Scutegte firma paratd
Aenner & Co. de cheltuelile, la cari a fost obligatd prin
deciziunea atacats. :

Motive :

In procesul intentat de sofia lui George Szaho reprez.
prin av, lon' Plocea, contra firmei Renner & Co. pentru
despigubiri, la termenul de 4 Octombre 1920 firma pé-~
rata a fost reprezentatd prin adv. Dr. Stefan Fabius.

Tribunalul in baza art. 99 pr. civ. considerf ci pa-
rata s’a prezentat fari advocat; isi motiveazi decizia

e faptul c& adv. St, Fabius nu este inscris in niciun

arou §i pe temeiul par. I legea 34/74 nu poate fi
primit ca avocat. In consecin{i améand procesul, obligi
pe parata la 200 lei spese de amanare, . - -

Contra acestei deciziuni D-nul Fabius face recurs in
termen; cere anularea in intregime a -deciziunei si a se
ordona Tribunalului si proceadd mai departe citindu-1

ca avocat al paratei, intemeindu-se tot pe par. 1 al

legei XXXiV/74. : .
Recurentul prin petitia de recurs se refera la actele

Regat poate fi admis sd pledeze d'naintea instanfelor -

aflate in dosarul No, 26/1—1920 al Cons. superior ds

disciplind pentru avocati §i anume:

Cartea de avocat No. 1373/909, certificatul No., 345/920
liberate de baroul Ilfov g§i certificatul No. 77/920 al
Baroului Constanta,

Din aceste acte se dovedegte cd el a fost inscris in
baroul de Ilfov in anul 1909, c# s’a transferat la Cons-
tanfa in~lunie 1919. Inscrierea sa in barou s'a ficut

- pe baza titlului de licentiat in drept al facultéifei din

Bucuregti.

In puterea acestor titluri gi dovezi, recurentul pe
baza dispozitiilor § 1 §i 88, legea 34/74 are dreptul sd
exercite profesiunea de avocat in tot coprinsul {arei.

In adevir, acest paragraf prescrie ci; ,Inaintea in-
stanfelor judeciitoregti gi autorititilor tarei, numai acel
avocat igi poate exercita profesiunea care este inscris
in vreun barou®.

C& e:te inscris intr'un barou, dovada s'a ficut deplin,
sub niei un cuvént nu-i poate fi ridicat recurentului
acest drept care i-a fost conferit conform leg lor in vi-
goare gi 1i este garantat prin legile existente, :

S’a emis pdrerea pe care se pare ci Tribunalul ‘a
adopt-o c& advocatul trebue s# fie inscris intr’'un barou
din Transilvania pentru a putea pleda inaintea instan-
telor de aci. Pdrere cu desdvargire ne'intemeiatd gi cro-
natd, In adevir, odatd ceinscrierea ca avocat in baroul
de orgind s'a ficut conform legilor locului, el trebue
s# fie recunoscut in orice parte a térei, $i dupd cum
drepturile cagtigate ale locuitorilor din {arile anexate
nu sunt atinse, ba din confrd le sunt garantate prin
hotirarea adunirei dela- Alba-Iulia gi prin tratatul de
pace, ei putandu-le exercita in tot coprinsul farei in-

‘tregite — aga ci le au fost chiar extinse — tot aga nici

drepturile celor din vechiul regat nu pot fi mérginite nu-
mai la teriforiul dinaintea risboiului. Inalte rafiuni de
stat, politice gi nationale dicteazi, impun, acest mod de-a
vedea: Nu se poate concepe o fard unitard, cu cetdteni
avand quotitdti gi franturi de drepturi. C& aga trebue
si fie, ci aga este, avem faptul c# in toate ramurile
de activitate publici s’au numit cetifeni din tot cu-
prinsul firei indiferent, de locul de origind ; orice pro-
fesionist: medie, inginer, arhitect ete, isi poate exercita
meseria in orice parte a férei; ar fi straniu ca numai
unui singur fel de profesipnigti — avocatilor — si lise
interzica, s& li se limiteze teritoriul de activitate.
Studiul “dreptului presupune cunostinfa prineipiilor

- generale aproape aceleagi in toate tirile. Aplicarea lor

la amdnuntiuni, interpretarea diferitelor legi este de

-competenta specialistului,

Prin urmare, teoria admisi de Tribunal nu este jus-
tificatd nici din punctnl de vedere gtiinfific.

Réu deci prima instan{i a refuzat reprezentarea re-
curentului ca avocat gi a obligat firma reprezentats,
la plata speselor. - e 2
* Curtea gdsind recursul intemeiat, pe baza dispoz.
par. 530 pr, civ. I'a admis, a scutit firma paratd de
cheltueli gi a ordonat Tribunalului s proceadd mai
departe in proces, primind pe recurent ca avocat.

(ss) Dr. G. Kindris m. p. pregedinte de senat; Con-
silier raportor Paul Balagiu m. p.; Dr. Kerner m. p.
votant. ' ;

TRIBUNALUL SIBIU
Audienfa dela 11 Decembrie 1920
- Pregedentia d-lui 1. ILIESCU, Presedinte
: ‘Decizia No. 768

Daci un avocat inseris intr'un Barou din vechiul
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judectoresti din ardeal ? § 1 gi 38 din legea avocatilor
din 1874 No. XXXIV.—Art. 1, 11gi 16 din legea cor-
pului de avocati din Roménia.

Un avocat roman, inscris intr’un barow din ve-
chiul regat, poate pleda inaintea instanfelor jude-
cdtoresty din Ardeal.

La apelul nominal s'au prezentat reclamanta asistatd de
catre d-1 avocat I. Mutfiudin Sibiu gi pardtul prtn d-1 avo=
cat Simeon Mateiu din baroul Ilfov. .

Procedara fiind complectd, la starminfa partii reclamante
#i ne opunandu-gse partea adversa s'a declarat gedinfa se-
cretd, dupa care d-1 avocat Ioan Mufiu, avand cuvantul ri-
dicd un incident de procedura dedus din aceia ci d-1 avocat
Simeon Mateiu fiind inseris in baroul de Ilfov gi nefiind
inscris in vreun barou avocafial din Ardeal, in virtutea pa-
ragrafului 1 al legii XXXIV din 1874, nu poate fi acceptat
ca avocat pledant in fata instanfelor din Ardeal, fiindu-i gi
interzis in acelag timp de catre aceeagi lege de a deschide
vr'o filiald avocafeasca in vre-un orag altul, atunci cand igi

are cancelaria avocatiali in oragul unde se afld resedinfa -

barounlui, in care se afla d-sa inseris, nefiind permis in nici
un caz deschiderea vrunei filiale avocatesti.

D-1 avocut Simeon Mateiu cere respingerea acestui inci-
dent, intracat d sa fiind inscris in baroul de Ilfoy, precum
dovedeste prin certifieatul No. 926/17/XII/1920, atat in con-
formitate cu dispozifiunile paragrafului 1 al legei XXXIV,
din 1874, cit gi conform legii de organizare al corpului avo=
cafilor din vechiul regat, ii este permis domniei sala, fiind
ingcris in unul din barourile din Roménia-Mare, de a pleda
in fata ori carei instanfe din Roménia Mare, si ci intrucat
au fost admgi in cererile ce au facut de a fi inscrigi ca avo-
cafi in baroul de Ilfov, avocafi cari mai inainte faceau parte
din barourile din Ardeal, este nelogic si inadmisibil ca pe
baza paragrafului 1 al legit XXXIV din 1374 sa i se refuze
domniei sale dreptul’ de a pleda in fata acestei instante,
atunci cand acel text de lege nu'i interzice, ba 1i acorda
acest drept si ed, dacd nu cere inscrierea in haroul din Si-
biu, este. pentru ci nu are certitudinea, ¢ i s'ar admite
aceasfa ;

In congecinfa cere respingerea incidentului si a se intra
in fondul deshaterilor; ;

Tribunalul,

Avand in vedere orele inaintate, suspendd sedinta
pan# dupd amiazi cind, in urma deliberdrii asupra
incidentului ridicat, a adas urm#toarea deciziune :

- Tribunalul dispune :

Respinge ca nefondat incidentul ridicat de citre par-
tea reclamantd prin d-l avoeat Ioan Mutiu si admite
in baza paragrafilor 1, gi 38 al legii XXXIV, din 1874

precum so constatd prin certificatul No. ¥26/920, si
eontinue a reprezenta in fata acestel instante intere-
sele clienfului domniei-sale, ale pardtului loan Gruia ;
; : Motive :

Avand in vedere cd paratul s'a prezentat in procesul
de fatd asistac de citre d-1 avocat Simeon Mateiu in-
seris in baroul de Ilfov; dupd cum a dovedit prin cer-
tificatul No. 386/913 ; :

Avéand in vedere dispozifiunile paragrafilor 1 si 38
al legii XXXV din 1874, cari sunt identice eu dispo-
zifiile respective ale legii de organizare al corpului avo-
catilor din vechiul regat, aseménat cdrora numai acela
care este trecut in lista avocatilor oriciruia barou din
fard poate functiona ca avocat inaintea judeciitoriilor
si forurilor din tard; ' :

_ Avand in vedere ¢4 d-I avoeat Simeon Mateiu, fiind
inseris in baroul avoeatilor din Ilfov, este trecut in
lista avocafilor acestui barou si intrd in categoria pri-
maului paragraf al sus mentionatei legi, fiind astfel in-
vestit prin acea lege cu dreptul de a praetica ca avo-

catura in fafa instantelor din tar#, deci gi din Ardeal
intrucat, avand calitatea de avocat recunoscuti de
citre legile farii gi fiindu-i acest drept precum se con-
statd, astdzi clstigat, nu mai poate fi impiedicat a
pleda in fata instantelor din Ardeal; »

Avand in vedere, ci pirerea emisd de citre partea
reclamantd c# un avocat trebue sd fie inscris numai
decat in vre-un barou din Ardeal spre a fi admis a
pleda in fata instantelor din Ardeal nu se poate susfine
cu temei in starea actuald a dreptului gi a legislatiei
din Romaénia-Mare, intrucat, data fiind starea de fapt
si imprejnrdrile actuale atat In interesul unificdrii vii-
toare in legislatie cat gi interesul bunului mers al func-
fiondrii normelor ce sant a se aplica in justitie, se im-
pune a se pune prin interpretare in concornantd dis-
pozitiunile legale aplicabile in diferite proviucii ale

Romaniei Mari §i a se estinde cluar sfera lor de apli-

care dintr’o-provincie intralta, atuncia cand, cum este
cazul in spetd, dispozitiunile acestor legi din diferite
provincii nu se contrazic, ba din contrd sunt identice
in dispozifiunile ce ele confin; in cat dupéd cum unui
avocat inscris in vre unul din barourile din Ardeal sau
Bucovina ori din Basarabia, i se acordd in mod necon-
testat dreptul de a pledain fafa instantelor din vechiul
regat, conform legii de organizare a corpului avocafilor
din vechiul regat, tot astfel prin indentitate de drept
gi rafiune, si avocafilor inscrigi in barourile din ve-
chiul regat, nu le poate fi contestat dreptul de a pleda
in fata instanfelor judecatoregti ale noilor provincii
alipite. Acest mod de a vedea lucrurile sub aceastd
forma in starea actuald a legislafiei din Romania-Mare
vezulta, atdat din hotdrarea dela Alba Tulia cat si din
tratatul de pace, ambele concepute in spiritul, cé drep-
turile cagtigate locuitorilor din teritoriile alipite vechiu-
lui regat, le sunt recuncscute gi garantate pentru ftot
teriforiul Romaniei-Mari, f4r# ca ele sa fie limitate
numai la teritoriile incorporate unde ele au luat fiin{d ;
incat nu se poate susfine, ¢4 o indentici extindere de
drepturi n-ar fi aplicabild gi celor din vechiul regat
atunci cand ar fi vorba ci drepturile profesionale ale
lor s& fie exercitate gi pe teritoriul provinciilor alipite;

‘ar fi a se creia o’ stare de arbitar ce nu g’ar intemsia
-pe nici o ratiune legali i incd mai pufin pe vre-o ra-

fiune de stat;

De asemeni ca o consecin{d logici a celor maj sus
menfionate este gi faptul ci in toate celelalte ramuri
de activitate profesionald din Ardeal diferitii profesio-
nigti cum sunt, medicii, arhitectii, ingnerii, profesorii,

ca d-1 avocat Simeon Mateiu inscris in baroul de Ilfoy, - 8i¢» 5unt investiti cu drepturi integrale de a’si exer-

cita acele profesiuni, indiferent daci cei investifi cu
asemenea drepturi, le-au obtinut conform titlurilor gi
normelor de admitere dupd legiuirea din Ardeal sau
dupd aceia din vechiul regat, in cat, a escepta numai
pe avoca{i, atunci cand ei au primit dreptul de a prac-
tica conform legiirii din vechiul regat, a-i excepta dela
exercifiul acestui drept in Ardeal pe mot:vul ci n'ar
fi inseris fo vre-un barou din Ardeal, este si nelogic
gi neconcordant cu adevarata rafiune de drept si de
fapt care nu trebue s3 facs deosebiri in exercifiul drep-
tului de a profesa o carierd, admitdnd o extindere te-
ritorials pentru exercitiul uneia gi refuzdnd.o fird nici
o dispozitiane precisii @& vrunui text de lege in acest
sene, pentru exercifiul alteia, cum ar fiinspefa pentru
advocaturd, care in toate turile, — chiar cu legislaii
mai deosebite intre ele decat sunt diferentele de texte
eare ddinuiesc si astizi intre legiuirile din Ardeal si
cele din vechiul regat,—se intemeiaz¥ pe aceleagi prin-
cipii generale de drept si de doctrind,— care formeaz#
mentalitatea oamenilor de legi cum sunt avocatii, —
principii care sunt aselagi in toate tirile, deosebiri ne
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existand de cidt numai in chestiuni de amé#nuntimi,
erea ce insd nu poate constitui o piedicd la exercitiul
acestei profesiuni, rdmanand numai ca profesionistul si
se puni la curent cu textele deosebite, sau noi, adop-
tandu-le la practica profesiunei lui precum se intampla
zilnic cu judecdtorii gi avocatii, cari practicd aplicand
primeipiile unei legislatii anumite, — s& fie chemati in
cursul evolufiei acelei legislafii, prin ivirea unor legi
noi (cum ar fi legea contra speculei, legea chiriilor etc.)
st fie. chemati a se pune la curent cu noile dispozi-
tiuni ale acestor noi legi, diferite gi uneori contrare—
in inovatiunile lor,—vechilor legi;

Pentru aceste motive, Tribunalul socoate cd nu poate
fi ridicat dreptul d-lui Simeon Mateiu, avocat in baroul
de Iifov de a pleda (in mod incidental) in fafa instan-
felor din Ardeal, desi nu se afla inseris in vre-un ba-
rou din Ardeal gi in consecintfi, in mod unanim a adus
deciziuneca de mai sus.?)

(ss) Ilie I. Tomescu, Filip Stamu, Vasile Urldfeanw

NOTA. — Chestiunea dacd un avocat din vechiul
Regat poate sd se inscrie intr'un Barou din Tran-
silvania sau si pledeze inaintea ‘instantelor jude-
citoregti de acolo, care s’a ridicat pe cale inciden-
tald tnaintea Trib. din Sibiu si prin recurs inaintea

. Curtii de Apel din Ciunj, a facut obiectul unei dis-
cutiuni ofioase intre Barourile din vechiul Regat
si cele din Ardeal, intre jurigtii din vechiul Regat
§i cei din Transilvania.

Barourile cdt si instan{ele judecitoresti din ve-
chiul Regat, n’au ficut insi nici o obiectiune avo-
‘catilor inscrigi in Barourile din Ardeal, care au
voit sfi se inscrie in Barourile din Regat, cum s'a

intamplat cu Baroul de Ilfov, care a inscris fn
sdnul lui multi avocati din Ardeal, si nici instan-
tele judeciitoregti nu le-au interzis sa pledeze ina-
intea lor, dacd erau inserigi intr'un barou, fie din
vechiul Regat, fie din provinciile alipfte.

Nu tot aga s’an intdmplat cu Barourile avoca-
tia'e din Ardeal.

Acestea, si in special Baroul din Cluj in virtutea,
cd sunt aufonome (?) au refuzat si respins in mod
categoric inscrierea avocafilor din vechiul Regat
pe motivele cd: nu cunosc legiie maghiare, ci n’au
calificarea (nu sunt dociori in juris (drepl), n’au
trecut un examen de capacitate, n’au o practici
ig)biroul vreunui advocat, cum cer legile maghiare
() ete. _
~ Insé e lesne de ghicit cd acesle moiive pretinse
Juridice, nu sunt decat-pretexie de ordin sentimental
i materialist : de a pdstra exercitarea profesiunii
de avocat excluziv numai avocafilor din Ardeal.

Insd Incrurile nu s'au mérginit numai aicia. Avo-
catij din Ardeal au incercat sa invoce aceastd in-
tersicere §i pe cale incidentald, inaintea instantilor
judecétoresti din Ardeal. :

Astfel s’au petrecut faptul cu avocatul Simion
Mateiu inseris in Baroul din Iifov, si eu d. Fabius,
inscris in baroul din Constanfa. Motivele pe care
s intemeiazi aceastd interzicere avocafti din Ar-
deal, coafratilor lor din vechiul Regat, sunt dis-
pozifiunile § 1 din legea XXXIV din 1874, confir-
mald i de ordonanfa Consiliulni Dirigeni No. 1
191Y), care reglementeazd exercitiul profesiunii de
ayvocat in Ungaria, recte in Ardeal, si care inter-
Zicea unur avocat tnscris intr’un barou din altd

1) Urmeaza apoi discufiunile asupra fondului, care are de
obiect cererea unei pensiuni alimentare, ce nu o mai repro-
ducem. (N. R))

tard de a pleda in fata instantelor judecitoresti
din Ungaria, daci pu indeplinea conditiunile de
capacitate (vidstd, diploma in drept, capacitate,
staj avocatial etc.), cerute de lege si daca nw-si
avea biroul inir’o localitate din Ardeal.

Ori dispozitiuni identice gasim §i'n legea noastri
similard, a corpului de avocati din Regat, art. 1,
11 si 16, cari cer pe lingd conditiunile de capaci-
tate previzute de art. 1 (vrdsid, doctoratul sau li-
eena in drept, staj etc.) si acea de a fi inscris In
baroul de avocafi in judeful unde vrea sd profeseze si
cd -numai inscris intr’'un Barou poate pleda ina-
intea istantelor judecatoresti in mod permanent
acolo unde isi are sediul; iar intdmplitor in fafa
oricdrei instanfe din fard, deajuns numai sd pro-
beze, cé-i inscris in Barcu.

Avocatul, care isi exercitd profesiunea in mod
obignuit, inafard de districtul (judeful) in care este
inscris, este pedepsit desciplinar conform ‘art. 14
din legea Corpului de avocati.

Desigur ca prin alipirea Transilvaniei, Banatului
gi parfilor romdnesti ungurene, dispozitiunile legii
maghiare sunt numai intr’atat aplicabile, intrucét
nu contrazic, spiritul legilor similare din vechiul
Regat, cici a admite o aplicare {ule quale a legii,
inseamné o interp:efare arbiirard, care nu poate
fi nici legald, nici juridica, nici echitabila.

Mai mult chiar: prin analogie de interpretare ar
urma sa se interzicd exercifinl si altor profesio-
nigti, cum sunt de pildd, medicii, inginerit eie. Ori
aceasta ar insemna o adevidrata absurditate.

‘Prin urmare, odata ce inscrierea ca avocat in
Baroul de origind s’a fiacut conform legii loculul,
cum -foarte bine motiveazia Curtea de Apel din -~
Cluj, el trebue sa fie recunoscul in orice parte a
tdril. Dupd cum dreptarile cdstigale ale locuitorilor
din tirile anexate nu sunt atinse, ci din conirad au
fost garantate prin actul dela Alba-Iulia si-Tratatul
de Pace, e¢i putandu-le exercita in fot cuprinsul
Romadniei intregite, in baza principiului de drep-
tate si echitate nu pot fi atinse nici dreplurile
celor din vechiul Regal, sau restrdnse numai. la
teritornl de dinaintea rasboiului.

Céci atunci s’ar crea doud calegorii de drepturi
pentru celdfenii unei aceleasi idri, conirazicdnd in
mod flagrant spiritul de unitate, care irebue sd con-
lucreze ta consolidavea Romdniei iniregite.

In afard de aceasta, prin transfuziunea avocagilor
din teritoriile alipite in vechiul Regat si viceversa,
se creazdl adeviratul teren peniru pregatirea uni-
ficarei legislatiei, concomitent cu acelei sufletesti.

Avocatil din teritoriile alipite, care vor exereita
profesiunea lor in Barourile din Regat se vor de-
prinde cu spiritul si modul de interpretare a legilor
din vechiul Regat; st la rdndul lor avocatii din
regat si cunnoascé spiritul si modul de interpretare
a legilor din teritoriile alipite. Pl ieign

O pildd frumoasi avem cu avocalii roméni din
vechiul regat care profeseazd in Basarabia, unde
au ajuns sa cunoascd destuf de bine legiuirele ru-
sesti incd aplicabile acolo; iar alituri de magis-
tratii roméni din vechiul regat au facut opera de
najionalizars si de unificare a dreptului. -

latd prin urmare pe langd temeiurile juridice, si
acele de ordin nafional si politic, cari pledeazi
tocmai in favoarea teorii, ed liberul exercifiu al pro-«
fesiunii de avocat nu poale fi circonscris in anumile
granite provinciale, daca celelalte condifiuni cerute
de lege, ca vrast#, capacitate, stagiu ele. sunt sa=
tisfacute. : S
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De aceea nu putem in deajuns incuraja atitu-
dinea magistratilor din Sibiu gi Cluj, din aceste
doui importante centre din Ardeal, care condusi
numai de spiritul dreptéfii i echitafii, in afara de
orice inrdurire sentimentald sau spirit de provin-
cialism, aun ciutat si inldture tentativa avocatilor
din Ardeal, de a interzice dreptul confrafilor lor
din vechiul Hegat de a pleda inaintea instanfelor
judecatoresti de acolo. /

Si findca aceastd tendiniid se menfine la Baro-
vrile avocatiale din Transilvania, credem ca, n’ar
fi inoportund interventia d-lui Ministru al justifiei,
ca pAnd la unificarea legei corpului de ayocati in
tot coprinsul Romaniei mari, sd solutioneze conflictul
pe calea unei decizii ministeriale. '

Céci aceste neintelegeri lasd in sufletul adversa-
rilor oarecare améraciune, primejdioasd pentru
consolidarea sufleteascd a celor de aceasi profe-
siune. Si avocatii, trebue si recunoastem, sunt un
element de prima ordine in statornicirea unitatii
sufletegti si unitdtii legislative, prin munca lor de
fiecare zi la bara justitiei.

Sperdm cd, insusi avocafii vor céduta sid solu-
tioneze acest conflict in congresul ce se anunti.

E. C. DECUSARA

CURTEA DE APEL DIN TARGUL-MURES
Incheerea No. Pen. 338/5-1920

Aplicarea decretului-lege de amnestie No. 1547/920.
Dacé infracfiunile cu caracter de speculi sunt amnes-
tiate in Transilvania ? — Solutie afirmativi.

Infractiwmle cu caracter de speculd, in Tran-
silvania, sunt de competinfa instangelor penale
ordinare §i prin wrmare sunt amnestiate de decre-
tul-lege No. 1547 aplicabil in Transilvania, intrucit
pe de alta parte nu sunt previzute printre in-
fraciiunile exceptate dela amnestie la punct. 12-16
art. -1

Curtea de Apel, in gedinta de consiliu fara publicitate f{i-
nutd in zina de 25 Decembrie 1920, luand in desbatere cauza
invinaitului Kiss Elek si altul, invinuifi pentra infractiunea
la legea IX, din 1916, ca urmare a apelului facut de Par-
chet contra incheerii tribunaluiui Targul-Mures No.885/4, 920
din 9 Noembre 1920, a pronunfat urmitoarea :

Incheere
Respinge -apelul in baza art. 379 alin, 4. .
Motivele

Tribunalul Targu-Mures in baza decretului-lege de
amnestie No. 15647 art. 1, a stins procedura intentatd
contra lui Kiss Elek si Banyai Bela, acuzati pentra
infractiune la legea IX din 1916 art. 1, sivargitd in
luna lunie 1918, prin faptul cd au acaparat in vede-
rea speculii, un vagon cu pepeni, varzi, tomate ete.;

Parchetul tribunalului in baza art. 386 pect. 1. a. a
atacat cu apel incheerea pronuntatd, intru cat la des-
baterea ?rincipalé a cerut ca acuzafii sa fie condam-
nafi conform actului de acuzare, nefiind amnestiat#
infracfiunea de care sunt acuzafi ;

Curtea ins# a trebuit si respingd apelul procuroru-
lui de oarece decretul lege de amnestie No. 1547, apli-
cabil in spetd, in articolul 2 coroborat cu art 1, am-
nestiazd toate infract.unile supuse competinfei instan-
telor penale ordinare sau militare, comise pe timpul
razboiului mondial, sub -dominafiunea austro-ungars,
pénd la unirea cu Statul roman, si aceasta fird distinc-
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tiune intre militari gi civili, La regula generald pusd
mai sns se aduce exceptiunile prevazute la pet. 12, 13,
14, 156, 16, ale art. 1. Printre aceste excepfiuninu intrd
gi infractiunile la legea IX din 1916;

Este drept ei in vechiul regat infractiunile de na-
tura celor previzute de legea iX din 1916 nu sunt
amnestiate, intrucat ele nu sunt de competinta instan-
telor ordinare penale ci de competinfa unor instanfe ex-
traordinare instituite prin decretul-lege No. 2969 din
10 Iulie 1919 creat pentru infrinarea speculei;

In Transilvania, Banaf, etc. insi asemenea infrac-
tiuni care sunt previizute de leges IX din 1915, intri
in competinta instantelor penale ordinare cu singura
deosebire ca pentru judecarea lor se prevede o proce-
durd mai expeditiva;

S’ar p#rea la prima vedere ci este de neinfeles ci
aceeasi categorie de infractiuni si fie amnestiatd pe o
parte a teritoriului Romaniei, iar pe altd parte, sd nu
beneficieze de aceasta clementd i tocmai de aci ga
putut crede ci este o simpld inadverten{d a legiuito-
rului care ar fi injeles s excepteze dela amnestie pe
intreg teritorin al tdrii infractiunile cu caracter de spe-
culsd sau acaparare;

Aceactd inadverten{d este ins# numai aparentd, cdci
rajiunea care a determinat pe legiuitor ca si proclame
amnestia, igi poate avea aplicare pentru infractiunile
cu caracter de speculd sau acaparare sivargite in Tran-
silvania, Banat, ete. pe eand pentru asemenea infrac-
tiuni sdvargite in vechjul regat nu ’gi poate avea apli-

carea de oarece in Transilvania, Banat au fost savar-..

ite n chiar timpul razboiului lncepand din anul 1916,
%e cand in vechiul regat ele s'au comis dupd termina-
ren rdzboiului propriu zis, adicd din 10 Iulie 1919, si
motivul care a determinat pe legiuitor ca si preclame
amnestia a fost in principal necesitatea de a se intinde
ertarea pentru faptele sivargite in timpul razboiulwi,
cand minfile erau mai turburi, §i patimele mai ris-
colite; - = < 2

Pe de altd parte in sprijinul pérerii. ¢ sunt excep-
tate dela amnestie infracfiunile de fa{i, nu se poate

invoea niei argumentul cd infracfiunile exceptate sunf ©
determinate de decretul-lege 1647 dJupd starea juridica

din vechiul regat, cici infractiunile cu caracter de spe-
culd in vechiul regat sunt pedepsite de lege abia din
10 Julia 1919 (D. L. No. 2969) gi deci cel mult s'ar
putea zice ci sunt excepfale dela amnestie, asemenea
infractiuni s#vargite numai dela 10 fulie 1919 incoace ;

Avand in vedere considerafiunile de mai sus precum
gi consideratiunea ca excepfiunile fiind de stricd inter-
pertare ele nu pot fi create prin argumente de analogie
cu atat mai mult cu cit in conformitate cu circulara
Ministerulni de Justifie amuistia trebue aplicatd in spi-
ritul cel mai larg favorabil acuzaiilor, Curtea a con-
statatr ecd tribunalnl n’a aplicat gresit decretul de am-
nistie No. 1847/1920 gi prin urmare apelul procuroru-
lui a trebuit s& fie respins; '

Curtea adaogd cd tribunalul arfi trebuit, ca in spetd
s& se pronunfe printr’o sentin{d achititoare in baza
art. 326 pet. 3 1ar nu printr’o incheere de stingere,
Procedand astfel tribunalul s'a abdtut dela- dispozi-
tiunile art. 323 alin. 2.

R. Popp, presedinte Wi Mavrodineanw. raportor.
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Codul comercial (Legea ungard a XXXVII din 1875,
in vigoare in Transilvaniz), tradus de d-nii Ioan Pre-
doviciu, Procwror la Tribunalul Oradea Mare g Tm.
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Alexandrescu, Judecdtor Trib. Oradea Mare, fosi Pro-
curor gi Judecdtor in vechiul Regat. Tip. Soc. Act. Adolf
Sonnenfeld 1921, Pretul 25 lei. :

D-1 Ioan Predoviciu, cunoscut jurigtilor din Regat prin
excelenta traducere o Codului Penal din Transilvania,
care a wmplut un gol simfitor in legislatioa penald o
Romanies Mari, ne da astdezi in colaborare cu d-l Em.
Alexandrescu traduceren legei ungare No. XXXVII din
1875, care cuprinde Codul comercial in vigoare in Tran-
\Silvania.

Remarcam i traducere aceleagi calitdati technice, gi o
limbd romdaneascd juridicd, invingdnd cu succes dificul-
tatile limbei maghiare, care face mult ug de perifraze in
exprimaree, formulelor juridice.

In acelag timp traducdtorii fac trimeteri la articolele
corespunedtoare din cod. similare, germame, franceze gi
taliene, gi mu gtim ce au indreptdfit pe traducdtori sd nu
facd trimateri gi la codul mostru comercial, wntrucit au
aceiagi origind comuwnd : Codul italian, ceeace ar fi fa-
eilitat st mai mult comparajia de texte

Traducerea, Codului comercial ungar fdcutd in conds-
louni atdt de excelente, umple un gol in legislajia noastrd
comerciald g va da un impuls jurigtilor de a face studii
eomparative de drept comercial, — avand la indemindg o
traducere bund si fideld o textulus ungar.

e
E

Dreptul, An. XLVIIL, No. 13, din 5 Aprilie 1921 :
don I. Rddulescu. Probele indicalesgi metodele gtiinfifice
aplicate in procesul penal gi diferite jurisprudente ale

Curfii de Apel Galafi gi Trib. Iagi sectia I, cu o notd

a savantului nostru profesor D. Alexandresco ;
= G % b p
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Tribuna juridica, An. [1I, No. 12, 13 % 14 din 8
Aprilie cor. cu interesantul gi documentatul Ante-Proect
de Revizuire a Tit. V §i VI din Codul civil (Cdsdtoria
st divortul) — elaborat de cdtre d | profesor i senator

- D. Alexandresco, conform insdrcindrii Comisiunii de

unificare a legislafii pentru Roméania Mare. Un studiu
al d-lue M. Possa, Capacitatea juridicd a femeti in dreptul
privat din Romdnia Mare. §i diferite jurisprudenfe —
dintre care a- Cas. secfier I, privitoare la filiafiunea le-
giferdrit — cu o notd de d-l profesor D. Alexandresco.

Jurisprudenta roménd, An. VIII, No. 6, cu intere-
sante jurisprudente. _

Justitia (Craiova) An. 11, No. 7 sub direcfia d-lus D, M.
Constantinescu avocat . Demisiunea d-lui Traian Alexan-
drescu. Din trecutul justifiei romanegti : un partaj sub Mates
Ghica Voevod gi interesante jurisprudente ale Trib. Dolj.

Revista Penitenciard. An. VIII, No. 3, Cercul de
studit penale i pewitenciare. Apelul, proectul de statut gi
regulamentul. Cartea de judecatd a jud. oc. wrban Odo-
begti, relativ la furt cu o notd de E. C. Decusard ; ches-
tiunea vagabonzilor gi cergetorilor. Crimele i delictele
savargite de funclfionarii publici gi avocat dupd codul
penal ungar. Greva generald (Decizia Inalter Curti de
Cusotie), etc.

Palatul Justitiei, An. IV, cu articole de d-nii N.
Negru, Ch. V. gi alfii.

Cuvantal drepta{ii, An. 111, No. 3, cu interesants
articole de d-nii Vespasian Erbiceanu : Problema unifi-

- cdres legislatislor in Romdnia ; K. Panaitescu : Alegerea

de domiciliv in actiunile civile intentate si diferite ju-

risprudente. : ey
g s s e A E.» ¢. DECUSARA.
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REZUMATELE JURISPRUDENTEI

CURTILOR DE APEL §I INALTEI CURT! DE CASATIE

CURTEA DE APEL BUCURESTI

SECTIA I

Oponenta : Irina T. Carcalechi prin d. av. A. lonescu

Intimat : Eugen Cuzea prin d, ay. Al. Savulescu si VI, Atana-
sovicl.

Contract de vanzare sub semnatura privatda.
— Lipsa formalitatei dublulsai exemplar.—
Efecte. — Neplata integrala a prefului de van-
zare. — Dreéptul de apreciere a autoritaiyilor
Judeocatoresti. — Termen de plata, — Avré. 1179,
1366 gi 1667 c¢. civ.

@) Dupd dispozitiunile art. 1179 ¢, e. actele sub sem-
néiturd privatd care cuprind conventiuni sinalagmatice
nu sunt valabile daci nu s’au ficut in atitea exem-
plare originale cate pirti sunt cu interese contrarii, insd
lipsa acestor formaliti{i nu ridic orice fortd probant
unor .asemenea acte, ci constituesc un inceput de dovada
scrisd, care se poate complecta cu orice fel de dovezi
pentru probarea existentel lor.

In spetdl, cumpiritorul in dovedirea existenfei con-
tractului de vanzare invocand prezumfiuni ce decurg
din remiterea titlurilor de proprietate ce i s'a ficut
de ciitre vanzdtoare ecum gi mirturisirea ei, si ci con-
tractul de vénzare n'a fost numai un simplu proect,
proba cu martori este admisibils.

b) Cand preful vénzirei nu este integral depus, din
combinatiunea dispozitinnilor art, 1366 gi 1367 c. civ
autoritdfile judeciitoresti sunt indrept a vedea dacs van-

ziitorul este in pericol de a pierde lucrul i preful apre-
ciind, dupd imprejuriri, sa acorde un termen de plati.
(Curtea de apel Bucuregti sectia I, decizia civild No. 1
din 3 lan. 1921, prin care sa respins opozifia contra
deciriei civile a acestei Curfi No 75]920). :

SECTIA II

Apelant : 1. Bogza, personal.

Intimafi : Emanoila i Colonel Mavrocordat prin d. av. Opreseu’

Imobil dotal. — Vanzare voluntara. — Adju-
decare.—Sarcine.— Nespecificarea tor in actul
de publicatiune.,— Nepurgarea lor.—Art. 1253
¢, civ.—Art. 565, 680, 683, 686 gi 689 pr. civ.

In privinta modalitdtei efectudrei vanzirei voluntare -
art. 639 pr. civ. a declarat comune mai multe arficole
dela vénzirile silite, intre care nu figureazi gi art. 569
pr. civ. In lipsa art. 565 pr. civ. dintre dispozifiunile
comune, se vede diferenfa esenfiald ce existd intre van
zarile silite gi cele voluntare cu privire la efectele ad-
judecdrii imobilui vandut, i anume c& in vanzarile vo-
luntare adjudecarea nu are de efect purgarea imobilulu-
vandut de privilegiu ipotecar, ca in véanzirile silite, gi
cd prin urmare la aceste vAnzdri imobilul véandut la
licitatie trece la adjudecatar grevat de aceste sarcini.

‘Dacd sumele nu se purgheazi de drept gi valoa-
rea lor nu trec. asupra pretului, plata lor, spre a
evita surprinderils, urmeazi necesarmente sid for--
meze una din condifiunile vauzirei dac# aceste sumi
urmeazd & fi plitite de vanzitor ca din preful licita-
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tiei sau din contrd ca pre{ de va consista din sarcini
existente asupra imobilului, plus sumele cese vor ob-
tine la licitatie peste valoarea lor.

In vanzérile voluntare conditiunile vanzirei conform
art. 683 pr. civ. se fixeazd de tribunalul care incuvin-
teazd sau autorizi vanzarea si ele trebuesc mentionate
in actul de publicafiunea vanziri fiacute conform art.
686 pro. civ.

In spetd, fiind vorba de vanzarea unui imobil dotal,
autorizatd conform art. 1263 c. civ. dupd cererea par-
tilor, deci de o vanzare voluntard, giintre conditiunile
vanzirei neexistind nici o mentiune de sarcini saun
modalitatea platii lor, adjudecatarn! nu este finut de
cat la plata pretului oferit la licitagie si cu care imo-
bilul a fost adjudecat asupra sa. (Curtea de Apel Bu-
curegti, sectia 11, decizia civild No. 2 din 3 Ian. 1921
prin care sa admis apelul contra jurnalului Trib. 1lfov,
sectia. Notariat cu No. 9134[920).

SECTIA III ‘

Apelanti : Zoe G. Stinesou, cu consimtiméantul sofului séu.

Intimat: Gheorghe P, Sinache,

Contract de locafie. — Spor. — In ce termen
trebue cerut de proprietar 2—Spor ilegal cerut:
Competinid.— Irib. necompetinie.—Apel.—Art.
6 8i 9 decretul-lege 1420/920 gi Art. 30 Legea
jud. occale. -

a) In conformitate cu art. 9 din decretul-lege No.
1420/920 peutruca proprietarul sau locatorul sii poatd
beneficia de sporul de chirie previizut de art. 6 din a-
celag decret, va trebui si facd o notificare chiriagului
prin comisariatele de polifie in comunele urbane si prin
notar in comunele rurale, in termen de cel mult 15
zile diela promulgarea acestui decret lege.

Prin urmare, in spefdi, apelanta n’a notificat chivia-
sului sporul de 40°, dect posterior celor 15 zile pre-
viizute do art. 9 din decretul-lege 1429/920, aceastd no-
tifiears nu poate fi operantd pentru cagtiul anterior; aga
cA nu poate pretinde decat chiria previizutd prin con-
tractele de fnchirierc in curs de executare, fard spo-
rul lagal. :

) In spettt mai fiind chestiune gi de rezilierea unul
contract de inchiriere ce nu depiiga suma de 15600 lei
anual, intrucat sporal nu era legal perceput, Trib. fard
competentt a judecat afacerea in prima instan{d, ne-
conformardu-se art. 50 L. J. 0., ca atare apelul la Curte
devine admisibil. (Curtea de” Apel Bucurests, secfia 111,
decizia civ. No. 4 din 26 lan. 1921 prin care Sa admis
apelul contra sent. 6691921, Frib. Ilfov sectia IV-a).

SECTIA IV

Apelant : Simion Schwartz, prin d, av, Filderman.

Intimagi : Constanta Garoescu si M. R. Porumbaru in persoani.

Conventiune. — Ejecte. — Teriiu. — Chiriag.
Expulzarve.—Daca ¥ poate fi opozabil actul de
vanzare incheiat inivre proprietar $i cumpda-
rator 2 Art. 20 din legea autentificarei actelor.

Conventiunile, ca gi hotiirarile judecitorosti, n’au efect
decat intre pirtile contractante gi prin ele nu se poate
aduce nici o atingere drepturilor terfilor, fa{d de care
ele raman 7es ¢nfer alios acte i ca atare nu pot cons-
titui titluri, care sd li se poatd opune sau executa
- contra lor. g
- Prin urmare, in spetd actul de vanzare-cumparare cu
privilegiu, intervenit intre intimatd si apelant, d& drept
acestula ca cumpdritor, in virtea art, 20 din legea au-
tentificarea actelor, si-i cear# executarea gi pe baza
lui si obtind punerea in posesie a imobilalui fa{s de
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intimatd, insi din moment ce a gédsit in imobil gi pe
intimat, ¢are nu a luat parte la actul ce se executd
si define o parte din imobilul vandut ca chiriag, nu-i
poate fi opozabil acest act de vanzare-cumpdrare, nici
poate constitui un titlu contra lui cu privire la eva-
cuarea sa, Mai mult ined,intimatul nu poate fi obligat
sii-gi dovedeascd nici titlu pe care isi sprijind pose-
siunea, gi nici validitatea lui, ci are dreptul sa se opund
pur si simplu la expluzarea din imobilul vanduf pe te-
meiul, ¢i apelantul n'a obtinut in contra sa, pe cale
principald, o hotéirare judecdtoreascd, care si-i confere
acest drept. (Curtea de Apel Bucuregti, sectia IV-a, de-
cizia civila No. 186 din 2 Sept. 1920, prin care s'a res-
pins apelul contra sent. 207/920 a Trib. Ilfov sectia de
notariat).

CURTEA DE CASATIE
SECTIA I

Recurent : Nicolae Zaharia, prin d-1 av. V1. Atanasovici.

Intimat : Gh. Rada, prin d-1 av. V. Dangoroz.

Ordonanid prezidentiald.—Cazurile in care
se acordda. — Dacd se poate da 8t in cazul cand
dreptul de proprictate are a se rezolva in in-
stanfa penald. — Soluiie afirmativa art. 66
bis pr. c.

Prin art. 66 bis pr. ¢. nu s'a limitat cazurile in care
Pregedintele Tribunalului sau Curtii poate lua misuriie
conservatorii previzute de acest text de lege, in cazuri
grabnice. - B3 : T

Prin urmare, odata ce se constatd urgenta si peri-
colul in intarziere, se poate incredinta pe aceasti cale
o avere mobild, in spefi nigte oi — in custodia unut
terfiu ludndu-le din custodia celui numit de Precurorul
Tribunalului cu ocazia primeler cercetiri. Aceasta cu
atat mai mult cu cat, intre par{i fiind in discutiune
dreptul de proprietate al oilor, deei un litigiu de naturd
civila, de competinta instanfelor civile, nu se poale
contesta acestei instante de a lua simple misuri con-
servatoril numai pe imprejurarea ci cestiunea proprie-
tatii numai in mod accidental se va rezolva de instanta
penald, care s'a grefat asupra celei civile. (Cuas. I, de-
ciztunea No. 145 din 30 Martie 1920, prin care s’
respins reewrsul facut contra sentingei No. 82/919 a Tril.
Talomita). »

==

SECTIA II
Recurent: Tonita Dumitru, lipsa.
Circumstanie uswratoare. — Aplicarea lor. —
Consecinfe cu privire la calculwl pedepselor.—
Art. 60 c. p.

Cand se recunosc circumstanfe ugurdtoare in favoarea
inculpatului, judecitorii sant indatorati si aplice o pe-
deapss care si fie sub minimum previzut de lege pentru
infractiunea respectivid, cici dacd si fard aplicarea art.
60 c. p. judecitorii pot si dea pandla limita pedepsei,
constatarea circumstantelor ugurdtoare n’ar ‘mai avea
nici un efect legal, dact nu se reduce pedeapsa sub
aeest minimum. (Cas. II, dec. penald No. 1926 din 21
D-brie 1920, prin care s'a admis recursul contra sen-
tinfe: No. 16161920 a Trib. Dolj s. Ii-a).

Rugam pe d-nii magistrati gi avocati @ né
trinvite scrise pe cate o0 pagina, descifrabil,
hotararile instanjelor judecdtoresti cari re-
wolva chestiuni de drept discutabile, pentru a
le putea publica in Qurierul Judiciar. Cele
mat importante vor fl publicate insofite de note.
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