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ORGANJZAREA PAR CHETELOR 
DIN 

TRANSILVANU 

lnstilutia Ministerului public este de origină 
franceză. [,ecesitatea de a se da urmarirea in
fracţ.iunilor în gnja unm organ de Stat, repre
zentant al acuzarei, s'a simtit alun ,i, câ.nd s'a 
ajuns la recunoaşterea că fofractîunifo trebuesc 
considerate ca lezium aduse societătei. 

Statul însuşi este chemat înainte de toate, ~ă, 
apere ordinea -juridică, să realizeze dreptul, scopul 
principal al Statului. 

Interesele de ordine publicii în 'Stat sunt re
pre.zentate in Justiţie de Ministerul public. Aµarţin 
Ministerului public: 1. Procl,l'rorul general şi 
Procurorii de sectie, cari functionează pe lângă 
!nalta Curte de Casatie şi Jusiitie ; 2. Procurorii 
generali şi Prncurnri de sectiuni dela Curţile de 
Apel ; 3. Primii Procurori şi Procurorii parche:.. 
telor de lâng4 Tl'ibunale şi 4. Procurorii delegati 
pe lângă Judecătoriile de ocoale. 

Parchetul este independent de instanta jude
cătorească pe lângă rare functionează, este auto
ritate coordonată, nu subordonată şi depinde di
rect de Ministerul J ustitiei. Membrii parchetelor, 
intocmai ca judecătorii, nu pot fi nici amovati 
din serviciu, nici scoşi la pensie, afară de cazu
rile prevăzute de lege şi în modul prescris de 
lege. Demnităţile şi funcţiunile incompatibile cu 
funeţiunea de Judecător sunt incompatibile şi cu 
funcţiunea de Procuror. 

Parchetele stau sub privegherea Mînisle,ului de 
Justitie. Orice parchet este condus ~i stă sub pl'i
veghuea directă a şefului de par, het. 

Procurorul general numit pe lângă Curtea de 
Apel, mai are şi privegherea şi directia asupra 
parchetelor clin circumscripţia Curţii de Apel pu 
lângă care funcţionează. 

Miniatrul Justitiei poate tranc::fera pe membrii 
parchetelor, iar iu caz de n tragere a delegatiei 
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de Procuror, membrii parchetelor se numesc în pot fi ţinute fără prezenta Procurorului general 
functiunile de Judecători cu rangul şi salariul ce sau a loctiitorului său, afară numai când. in ca
au avut 1n :qiomentul retragerii delegaţiei. zurite admise de lege, acuzarea este sustinută 

Procurorilor li se cere aceleaşi conditiuni de de reclamant. 
aptitudine şi capacitate ca şi judecătorilor. Reprezentantul Ministerului public depe lângă 

Atribuţiunile administrative şi de priveghere ale Tribunale, Procurorul, nu este numai organul 
Procurorului general dela Inalta Curte de Casaţie public al acuzării, ci şi autoritate publică. Din 
şi Justiţie se marginesc numai la serviciile de sub acest dublu caracter decurg pentru dânsul sfere 
conducerea sa, pe când cele ale Procurorilor ge- de drept diferite. · 
nerali dela Curtile de Apel şi ale şefilor de par- Astfel, intre drepturile parchetului derivând , 
chete depe lâng;i tribunale nu. din caUtatea sa de autoritate publică şi cele cari 

Atribuţiunile judiciare ale Procurorului general ii conferă calitatea de acuzator public, trebue să 
dela Inalta Curte de Casatie şi Justiţie sunt : a se facă adâncă deosebire. In această din urmtt 
se pronunta şi a pune concluziuni in chestiuni privinţă situaţia juridică a Procurorului to pro
de competinţă, dacă vre-o autoritate a unei ţări cesul penal este aceea a unei simple părţi, până 
străine oferă extraditia unui infractor; îşi dă opiw când drepturile parchetului, care procedează tn 
niunea sa : dacă 11rmează a se statua asupra re- calitate de autoritata publică, ti-ebuesc judecate -
gulamentelor de competinţă dintre două Curţi de independent de drepturile inculpatului şi ale re
Apel sau dintre instante judecătoreşti din cir- prezentantului acestuia - n~mai din punct de 
cumscripţia a două Curti de Apel; dacă este vedera ul interesului public. 
m:cesar a se da delegaţie judecătorească; dacă DreptuJ cel mai important al parchet.ului ca 
se cer-a rec11zarea preşedintelui Curţii de Apel, a autoritate publică este ordonarea, determinarea 
unei secţiuni sau a majorităţii membrilor d~ şi darea directivei cercetărilor, iar ca acuzator 
şedinţă. . public sfera sa de atribuţiuni este de lf;fflTepre-

La şedintele !naltei Curţi d,e Casaţie şi Justi- zenta acuzarea in cursul procedurii penale. 
lie se va cita şi Procurorul general, fără de care Parchetul este dator să intervie numai când 
sau fără de înlocuitorul său şedinţa nu poato fi este vorba de infracţiuni, cari se urmăresc din 
ţinută. Procurorul gene1·al dela Iaalta Curte de oficiu. Reclamaţiile se fac de regulă la parchet, 
Casaţie şi Justitie poate ataca cu recurs, tn in- iar dacă s'au făcut altor autorităţi, acestea sunt 
teresul unitătii de jurisdicţiune şi de drept, orice datoare a Ie transmite parchetului. Parchetul -
hotărâre definitivă sau dispozitie executorie a examinează cu tngrijire reclamaţia şi, apreciind 
oricărei instante judecătoreşti, asupra căreia !nalta asupra faptelor ce i se reclamă, poate să decidă 
Curte de Casaţie şi Justiţie trebue să se pronunte, nesesizarea sau să ordone cercet/:irile sau să ceară 

Procurorul general dela Curtea de Apel, pe judecătorului de instructie ordonarea instrucţiei. 
lâ..n~ă administratie. şi privegherra, ce exercită Această din urmă cale 1i este deschisă, dacă crede 
asupra parchetelor din circumscnpţia sa, le poate necesar sau dacă este obligat de dispoziţiunile 
da ordî,1e de orice natură şi po ite tnsu,i să exer- legii, oricâ-nd în cursul efectuării cercetărilor .. 
cite atribuţiunile acestora. 1n afară de acestea Dacă ordonă cercetări, parchetul se · adresează 
are şi următoarele atribuţiuni judiciare: pentru efectuarea lor fie autorităţilor poliţieneşti 

Pune concluziuni tn chestiunile reguhtoare de şi administrative, fie orgau,..lor cixecutive ale aces
competinţă şi de atribuţii, cari se j1ldecă de tora. Prin urmare procurorul nu poate efectua 
Curtea' de Apel. Hotărăşte asupra conflictelor de el însuşi cercetărHe. El nu poate asculta părţ1le, 
competinlă, ce se ivesc intre parchetele din cir- martorii, nu poate executa cercetări locale, nu 
cumscripţia sa. Pentru suspendarea dreptului de poate opera confiscări, perchiziţii domiciliare şi 
imunitate parlamentară. Procurorul general dela personale, nu poate ordona arestări, ei pentru 
Curtea de Apel este chemat a iuterveo.i la Ca- toate acestea trebue să adreseze recbiziţiunile 
meră sau Senat. In caznrile când parchetele Tri- sale autoritătii polieţeneşti sau juqecătorului de 
bunalelor hotărăsc a nu se sesiza de actiunea instrucţie. Parchetul are numai direcţia şi su· 
publică, a cărei deschidere se cere prin anumite pravegheraa cercetărilor, ceeace insă nu ln• 
reclamaţiuni sau se desesizează, încetând urmă- semnează că nu poate fi prezent la toate aceste 
rirea, Procurorul general dela Cartea de Apel, acte de procedură, cu exceptia ascultării incul~ 
la cererea reclamantului, se pronunţă aprobând patului şi a martorilor. 
deciziunea sau ordonând po.1·chetului a deschide . Când datele cercetărilor sau instrucţiei sunt 
actiunea. El sa pronuntă, dacă apelului sau re- complecte, Procurorul poate tn primul caz sa.u 
cursului făcute de Procmor tn contre.. sentinţelor să decidă stingerea acţiunii penale ,sau să tntoc
sau lncheerilor Tribunalufui Ul'm.ează a li se da mească şi să înainteze actul de acuzare ; tn caz 
curs sau dacă acestea trebue a fi retrase. Şedinţele de instrucţie poate sau să tnainteze act de acuzare 
Curţii de Apel 1n cauze penalei binetnţeles, nu 15au să declare, că renunţă la acuzare. 
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In cursul procedurii judecătoreşti foarte multe 

dispozitii depind de--sau se iau-clupă concluziu
nile Procurorului. Anume acte pot fi lndeplinite 
numai întemeiat pe concluziunile Procurorului. 

Parchetul mijloceşte executarea pedepselor pri
vative de libertate si încasarea amenzilor. 

Pin urmare Parchetul are, ln exercitarea celor 
două calităti ale sale, de autoritate pubiică şi de 
acuzator public, intr'o anumită măsUl'ă, o sferă 
de activitate judici::tră, de care nu se bu~ură şi 
acuzatorul privat în calitatea sa excluzivă de 
parte tn proces. 

Rezultă deci, că Procurorul nu este in pro
c·esul penal nici pur şi simplu parte, nici numai 
acuzator public, ci el este acel independent. organ, 
factor tn distribuţia justiţiei Statului, care în vir
tutea puterii, ce i-a investit acesta, urmăreşte 
infatigabil infr&.ctiunea şi pe infractor luptând 
numai şi numai tn interesul 'dreptatii. 

Parchetul, liber de orice interes particular, de 
orice scop egoist, caută numai dreptatea şi este 
paznicul legaJitătii. 
El reprezentânt Statul, nu este partea tn proces, 
car~ cu orice IH'et doreşte să răpue pe adversar, 
ci ~ste organul unei puteri morale, care cerce
teazâ şi p-retiode dreptatea. 

1n asemenea condiţiani, Parchetul trebue să se 
ferească atât de neglijarea datoriei şi de tergi
versările, cari ar putea periclita rezolvarea legală 
a .îutregii cauze p.enale, cât şi da inutilele spectre 
de senzaţie ş i de vânătoarea după crime. Parche
tele trebue să caute cu precauţie tn ghemul recla
maţiumlor firul adevărat ; ele cercetează, vu per
secută şi cedează, după necesitate, inst anţelor 
judecătoreşti, chemate de lege, înaintarea pe po
teca descoperi tă . 

Part:hetele au şi îndatorirea de a exercita su
pra vegherea şi controlul asupra penitenciarelm·, 
cari există pe lângă ele. Parchetul, 'care reuşeşte 
a arăta, că tn .închisoarea ce supraveghează, dom
neşte ordinea şi curăţenia, că alimentarea ares
tatilor şi tngrijirea bolnavilor nu sufere, că ares
tatii şi Gondamnaţii sunt aşezaţi perfect deosebiţi, 
dl1pă sex, etate şi grad de moralitate, este la 
tnalţimea acestei chemări a sa. 

Pentru realizarea acestui sublim scop se im
pune, ca membrii parchetelot· să fie recrutati din 
persoane excelen t pregătite juridiceşte, cu nivelul 
montl înalt, cu caracter consolidat, de o capa. 
citate de muncă infatigabilă, cari să aibâ orizont 
intelectual larg, exp1mentă bogată, facultatea de 
a cunoaşte cu uşurinţă caracterele ce li se 1nfă
tlşează şi cari să se ridice deasupra patimilor 
omeneşti şi deasupra sentimentalismului. 

Dar aşa cum sunt astăzi organizate parchetele 
din Transilvania, ele nu sunt capabile a satisface 
misiunii lor. Sistemul introrlns aici sub dominaţia 
ungară a tl·ansformat pe Procurori tn simpli func-

ţionari de birou, cari tşi exercită atribuţiunile 
prin nesfâ~şite lucrări scripturice, ce trebne să 
facă lnşişi, căci personalul auxiliar nu concep
t~ază nid cele mai simple adrese . ci numai co
piază. Nimic nu se face ln rezoluţie, totul tre• 
bueşte copiat înainte de expediere. Acest procedeu 
este de natură a întârzia şi a prej lldi cia cerea• 
tările- şi instructia cauzelor, iar -s copul procedurii 
penale este pe de oparte, ca pedeap~a să lovească 
repede şi efectiv infracţiunea pe de altă parte, 
ca o persoană nevinovată să nu stea Juni sau 
chiar ani dearândul sub stigmatul acuzatiunei. 

Acest scop poate fi realizat şi cu sistemul de 
organizare actual al serviciuJui interior, dar cu 
personal auxiliar instruit, h fl i·nic şi conştiincios, 
care ar putea indeplmi lucrarlle de can_celarie de 
mai mică importantă, cari nu intră strict tn atri
butiunile procurorilor, uşurând pe aceştia. 

Aşi putea afirma, că ]a toate parchetele cu 
mai mult decât doi Procurori- 8-'ar putea reduce 
un procuror şi un auxiliar, dacă actualul ·sistem 
de înregisti·are s'ar simplifica şi dacă s'ar părăsi 
sistemul de excesivă scripturică. 

Numai aşa s'ar putea restrânge n·umărul lu
crărilor, ce trebuesc scrise de procurori şi s'ar 
lăsa acestora mai mult timp spre a se dedica 
adevăratei lor meniri, iar în ce priveşte uni
ficarea legislativă naţională, s'ar face prin aceasta 
- ceeace ar fi foarte important şi mult de dorit
un pas gigantic spre 1·ealizarea ei in această 
materie. S'ar obtine astfel stabilirea unor reguli 
de procedura şi de serviciu interior, căci, fară 
ca cineva să pJată spune că ar suferi continui
tatea de drept , ar fi aproape sau chiar la fel cu 
cele ce sunt astăzi în vigoare h:1 ţara mamă . 

Procurorul delegat exercită atrib11tiile Ministe
rului public in procedura penală la judecătoria 
de ocol. Dar nu dispune ăe puterile largi ale 
Procurorului de tribunal, de oarece nu poate 
exercita drepturile şi îndatoririle acestuia, cari 
decurg din calitatea sa de ~utoritate publi , ă, ci 
este numai acuzator public. 

Acest fel de delegaţie se poate da avoratilor, 
administratorilor de plasă, mag,strntilor stagiari 
sau altor pert,:oane, cari au diplomă de licenţiati 
tu drept. Retributiuni nu au, ci numai onorariu, 
cu excepţia Magistraţilor stagiad. Delegaţia le 
poate fi retrasă oricând. 

EMIL FILDAN 
Procuror General 

Pe lângă Curtea. de Apel Uradia Ma.re 

Declaraţiunea naşterilor la Paris 1
) 

Leglla din 20 Noembrie 1919 a suprimat din primul 
aliniat al art. 55 din coclul civil francee (41 c. civ. rom.) 

i) Publicăm î:n tradncero această circulară a Prefectnlni Senei 
din 11 S11pt. 19;l0, adresată pr m..rilvr din Paris reprodusă şi d• 
Revi1ta. La !,oi No. 206 dia 27 Oot. Hlil0 (E. IJ. D.). 
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------~--------,----~----------------~------------~,_ 
cuv'intele: «copilul se va înfăţişa)> (ojiţernlui de stare 
c-ivilă), iar Oircula,ra Ministemlui ele Justiţie din 12 
Decembrie 1919 a arătat în mod expres, că primăriile 
rm alegerect între diversele procedee de a constata naşte
rect wnui cop l: vizita medicului stărei civile făcută 
lăuzei, remiterea de către medici sau moaşe la comună 
a buletinului pe care il complectează după naştere, şi 
pe care declarantul îl aduce ofiţerului de stare civilă, 
prezentarea copilului etc. , 

Sistemul constatări naşterilor prin medicul stări civile 
(comunali), uz,itată de mult tirl'}P la Paris, prezinta cect 
mai mare ga,ranţie contra pericolului substituirei de copii. 
Pentru a se evitri prea m1dte deplasări (odată pentru fa
cerea declaratiunei şi a doua oară pe'l'ltru dresarea ac
tuliti ele naştere), am hotcMt pentru Paris o procedură 
mai itrgentă : Actele de naştere se vor dresa după sin-

. gura producere a unui certificat semnat de medicul sau 
moaşa care a asfotat la naştere. 

Declarantul 1irin urmare se va prezenta la primărie 
cu acest certificat şi eu, martori, cari vor semna imediat 

. actu,l de naştere, fc"tră să se mai aştepte în prealabil vi
zita medicului stcfrei civile (comunal). 

lnsct pent,i·it a se evita m·-ice fraudă posibilă, controlul 
viiitei medicului comunal va fi menţinut, însă el nu 
vci patra fi o caiiză ele întârziere a redact4,rei actulni 
de mlft,re în termenul prescris de lege. 

A. AU1'RAND 
=-= 

CUVÂNTAREA 
ţ,n,ută în .wi,ua de 10 Octombrie 1920 în sala at1 
~edit1,ţe secţia 1-a Tribunalului :Ialomiţa 
ăe d -l Alexa'1',d1•u Rădulescu,, decanul ba
i•oului de Ialomiţa, cu oca:wia desveli,1•ei 
p 1ietrei comem,wative în amintirea avo-, 

catului Gh. Echisclolu şi magistl•atului 
· Nicolae Dnmitl'escu, morfli, 

pentru Patrie. 

Dol,j,mnelor şi Domnilor, 

De mult visam o Românie mare, de mttlt ni se ume• 
ieau ochii la gcî,ndul că s' ar putea odată înfăptui n,cest 
vis, că va veni vremea ca cei de dincolo de Carpaţi şi 
cei de dincoace să formăm un singur trup, dar nu cre
deam că visitl nostru se va reaUza atât de curând : 

Mulţi 1ie îndoiam de împlinirea liti. 'Prii,ind dela răz
boiul independenţei până, aei, 46 de ani, într'o epocă ele 
progres economic şi belşug, mulţi pierduserc1, încrederea 
în f orta 'l'IIOastră, morală, mulţi credeau" stinse în noi vir
tuţile strămoşeşti, ... dar s'ait inşetat. 

Din acest punct de vedere răsboiitl acesta a fost o ade
Vllrată revelaţie pentrit noi. 

Sngestiunea istorică, prin reminiscenţel,, vagi cari au 
strdbătut spiritul , strămoşilor şi pă?'intilor noştri, a a.:funs 
până la ,generaţia noastră, şi a făcut drum. Viziunea 
a devenit o stea conducătoare I şi o idee forţă în spiritul 
celor mai mulţi fi aceştia i-mt dat viată, iar visul a de
nmit realitate. 

Orescuti în cercetarea adevărului prin haosul textelor 
!le legi şi al ciocnirei intereselor, Gheorghe Echisciolu, 
fo.~tul nostru coleg de bară şi Nicolae Dumitrescu, jude
cătorul modest şi sârguitor, amândoi M'au pittrunşi de 
adevurul frumoasei cugetări, că <Du e decât o singură 
fericire, datoria, căci numai dânsa ne dă liniştea su
fletească». 

Mai şt-iatt iei, că din timpurile cele mai vechi până 
Cil~, poefii cântă ~lăţuri · de iubirea femeei, iubirea ie pa
irie. Că această iubere e aa mai frnmo0.FJă 6i generoasă 

încarnaţimie sentimentală, căci trăeşte prin avânt şi îniil· 
tare sufletească, nu prin eg_oism şi interes meschin. 

De aceia, când trompeta a sunat alarma dânşii erau 
sufleteşte pregătiţi. Ei mt şi-au precupeţit sângele, şi în 
zidiwile rnarelui edificiu ca1·e se cheamă România. mare 
trupurile lor tinere sunt cimentate. Ele întăresc acest 
edificiu, după citm legenda ne spune că zidurile .Mânăs
tirei dela Curtea de A.rgeş sunt întărite cu trupul tinerei 
sot ii a meşterului Manole. 

Aşa vede poporul trăinicia umd act mare, prin sa
crificii dacă, n'ar fi sacrificiit de vieţi n'ar fi nimic du
rabil şi etern. Şi are dreptate. 

Noi vedem şi ctdmirc'im azi opera lor, simţim că um,
brele lor ne ating, că lacrămile lor sunt roita care udă 
şi dă belşug câmpiilor acestei Mari Românii, că sufletele 
lor stait de straje lct h9ta,rele ei, glasul lor pare că'l 
auzim din depărtare cu,m ne cheamă la datorie. Ei c0,ntă 
imnul biruinţei şi sacrificiul viefei lor i-a. apropiat de 
Dumnezeire. 

Din 'iniţiativa Ba1•oul,ui, 

r oamnelor şi Domnilor, 

Şi graţie concursitlui corpului nostru judecătoresc, am 
putut să dăm o formă concretă sentimentuliti nostrit ,de 
1·ecunoştintă şi admiraţie tată de aceşti doi camaraei, 
ctm putut ţintui pe z-iclul ctcestei săli placa de marmurd . 
albă care va transmite generaţiilor viitoare numele acestor 
doi eroi, spre a fi pildă vie, nouă şi 1mnaşilm· n~i, 
cnrajul lor ostăşesc şi virtutea lor cetăţenească, pe'l'ltru 
onoarea corpului din care dânşii au fâcut pa1·te şi pentru 
mândria familiei lor. 

· Domnule Prim Preşedinte, 
Din partea Baroulid Jalornif,ean vă încredinţez această 

moclestl't piafră, îngrijiţi-o ca pe icoanei dela altar, pent1''U 
cct marmitra să fie veşnic albă cct şi sufletele lor cu.rate. 

In templul luptelor 1Jentrii dreptate §i ctdevăr ea este 
un simbol al datoriei. Oei care vor pătrunde aci, în faţa 
acestor doită nume, cari simbolizează curnjul fizic, se vor 
reţulege, §i vor căpăta desigiw şi ei aceia ce lipseşte celor 
mai mu.lti, curajul moral. · 

Aţi dat totd'auna dovadă că ideile generoase fac parte 
d·in patrimoniul d-voastră sufletesc: prin încitrajarea ce 
aţi dat-o iniţiativei noastre aţi manifestat odată mai mult 
această calitate morale'[,; de aceia în numele coipuliti i•ă 
mitlţumesc pentru grija ce 'ceţi pwda acestui sjmbol al 
gratitndinei noastre. 

. Iubiţi Colegi, 
Vă -mult,umesc penfrit spontaneitatea cn care v'ati ma• 

nifestcit datoria " voastră de recunoştinţă şi admiraţie încă 
din p1·imele momente ale reîntoarcerei voastre din pribegie 
sau din tranşee, faţă de colegul nostru de bctră Gheorghe 
Echisciolu şi faţă de tovarăşul nostru de idei Nicolae. 
Ditmitrescit. 

Comemorând sacrificiul lor e un omagiii pe ca1·e U 
, aducem corpuliti din ca1·e ait făcut parte, adică barou_ltti 
Ialomiţean şi magistraturei locale. 

Având înaintea ochilor numele lor, ne vom inspira şi 
vom căpăta forţe noi în lupta pentru onoare, libertate fi 
adevăr, pe care o ducem în toate ..gilele înaintea acestei 
bare ; şi în ctcela§ timp vom avea liniştea sufletească, că 
şi noi ne-am făcut datoria faţă ele ei, clitpă cum şi- att 
făcut-o şi ei faţă c1e bară. 

Doamnelor şi Domnilor, 
Sunt rare ocaziunile când interesele şi nevoile vă aduc 

în aceastcl sală. Dânsa repi·ezi11tă c{tmpul de luptd din 
timp de pace. A.ci se ciocnesc interesele materiale §i mo
rcde, aci se mişeii sufletele pe,ntru a redobândi. onoarea 
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care e pe pmicttd de a se pierclţ, aci curg lacrăini pentru 
libertatea ameninţată. 

ln acest templu de răiboiu, sau mai bine zis de duel 
ailnic, era locul lui Gheorghe Echisciolu şi Niculae Du
mitrescu,, în acest loc şi-au călit e·i fiei·ul sufletesc cu 
care au intrat în războiul cel mare. 

Avocatura şi magistra,tura au încercat o ,qrea pierdere 
Pe altarul suferinţelor fizice am dat şi noi tributul nostru; 
prin acest tribut învede·răm tuturor acelor cari pretind 
că România Mare e,qte opera unei clase, că spun un 
neadăvăr. Că la temelia acestui grandios edificiit sunt 
martiri bogaţi şi săraci, muncitori şi rentieri, ţărani şi 
boeri; că acest templu nici n' ar putea să fie mare dacă 
n'ar fi lnat toti parte la ridicarea luf. 
- Şi ca imn de slavă în wmintirea scumpilor noştri dis
păruţi sc'i înălţăm cu toţi spre cer imnul datoriei, în 
cântecul cărnia, dânşii au plecat dela vetrele lor şi au 
miwit în extctsul datoriei 1mplinite. Acest imn este st1·i
gătul de cilarmă al poetului nostrn1 • cântB,cul de reînăl
f are al neamiilui pe care l'au cântat ei şi pe care'l vor 
mai cânta desigur şi urmaşii noştri: · 

«La arme! cei d'un sânge şi de-o lege, 
«La arme ! Peni 1'11 l\îeam şi pentru Rege, 
«Oind Patria ne cheamă sub drapel, 
«Datori sunt toţi copii ei s-alerge, 
«Să-l apere, să moară pentru el.> 

INALT.A CURTE DE CASAŢIE ŞI ,JUSTIŢIE S. II -
. . .Aud·ienfa dela 24 Decembrie 1920 
~nr :-

Preşedenţia d-lui GH. STOIOESCU, Preşedinte 
Elena DraghicesC>J, $iBă Cnstescu cu Fotache Pantw 

Dechlla penalii No. 1955 

Pretenţiuni civile. - Cazul când reclamantul poate 
abandona acţiunea civilă deja intentată şi formul& pre• 
tenţiunile sale civile în acţiunea penală. - Art. 8 şi 
260 al. 3 pr, p. 

Partea care a pornit o reclamaţiune pe cale ci
vila, nu poa,te s' o abandoneze şi să se constitue 
parte civilă în faţa instanţeîor represive, decât 
numai cât timp a intervenit în cauză o hotărâre 
asupra fondului în prima 'instanţă, deoarece în 
acest caH s' ar r'idica părţii câştigătoare beneficiul 
hotărârii dată în instanţa civilă, hotărâre ce nu 
poa-ce fi reforrnată decat pe căile prescrise de lege. 

Curtea, 
Ascultand pe d-l avocat Manoliu în desvoltarea mo

tivelor de cas1:1re, pe d-l avocat Dueuleseu în combateri 
şi pe d-l Procuror Al. Dem. Oprescu în concluziuni ; 

Deliberând, 
A~upra primului motiv de casare astfel formulat ; 
« Violarea art. 8 pr. penală. Am eusţinut înaintea. Elurtii 

el uclama.utul F. Pantor, alegăndu-~i calea civilă., nu ma.i 
putea în urmă p11 calea penală sl'ş1 mai valorifica preten
ţiunile sale contra subsemnatei căci oda.tă aleasă. această 
eale, nu 1'!9 mai putea revimi în ba.za principiul, «electa. una 
'Q'.Îa. non dalur recursmi ad alteram, ; 

Curtea de~i constată aceasta, violea,ă acest pPineipiu.» 

Având ~ vedere cit clin deciziunea adusă în recurs,· 
re~ultă __ că m 1~~6 F. Pantor, proprietarul hotelului Si. 
mua, fn!Jd mobilizat, laslt condu-0ătoare şi ad-toare u, 
hotelulm pe recurenta de azi, că ln Iunie 917 Maria 
Pantor, sora proprietarului este numit~ de Trib. Ilfov 
administratoa1•ea proviaori~ a zisului hotel în baza 
legei mă:surilo! excepţionale; că intrând în posesiunea 
hotelulm Mana Pa.ntor, concediază pe recuriuta din 

:::::s,=r-- . 

însă.rcinarea ce avea, iar aceasta, introduce acţiune }ll, 
Trib. Comercial, cerând plata salariului ce i ::,e cuvenea, 
şi dauna pentru concedierea sa intempestivă ; că 111, 
această acţiune Maria Pantor administratoarea legală, 
răspunde cu cererea reconvenţională, pretinzând sumit. 
de 4.382 lei, drept valoare a unor obiecte însuşite d& 
recurentă de · la hotel şi alte sumi ce a.ceasta ar fi 
încasat; 
Că prin sentinţa No. 53/918 Trib. admite a.cţiunea. 

i-ecurentei pentru suma de lei· 1.000, drept salariu, 9i 
respinge cererea reconvenţională i 
Că mai târziu F. Pantor, find demobilizat,, cere 9i 

obţine o percheziţie, găsindu-se îu casa recurentei lu
crurile ce făcuse obiectul cererei reconvenţionale for
mulate de către -Maria Pantor la Trib. comercial. Par• 
chetul deschide acţiune publică în contra recurentei 
pentru abuz de încredere. Că în aceasta. acţiune F. 
Pantor se constitue parte civilă pentru pagubele cau
zate. Că judecându-se acţiunea publică ineulpa.ta Elena 
Drăghicescu zisă Oostescu, este achitată, iar acţiunea, 
civilă este respinsă pentru motivul că această aLţiuna 
făcând obiectul unei alte acţiuni judecată de Trib. Co
mercial, nu mai putea fi reînoită înpintea altui Tri
bunal, de oarece pait~a civilă, îşi alesese deja altă. 
cale « ellecta una via non da tur recursus ad alteram ; " 
Că făcându-se apel de partea civilă, Curtea de Bu

cureşti S. _I1I adm ~e apelul şi condamnă pe recurenta 
,iă plătească intimatului suma de 2.000 lei , desi-,ăgu
bire civilă. priu deciziunea astăzi atacată; 

Având în ved&re că pentru a ajunge la soluţiunea 
de mai sus Curtea argumentează, că, chiar dai;ă. s'a 
adresat pe cale civilă,, partea lezată poate să formu
leze pretenţiile ei c•vile şi înaintea instanţei penale, 
ori de câte ori existenţa delictului a fost stabilită ul
terior introducerei cererei sale înaintea Trib. civil, în
trucât în asemenea hipoteză nu'şi are aplicaţiune maxima-: 
«electa una via j> 

Considerând că deşi principiul enunţat de instanţa 
de fond este e:x;act în drept, totuşi partea ce a pornit 
o reclamaţiune pe cale civilă nu. poate abandona aceast11. 
acţiui:ie şi să. se constitue parte civilă, în -fata ins
tanţei represive, decât atât timp cât nu a intervenit în 
cauză o hot~rîre asupra fondului prioinei, în primă 
instanţă; 
Oă în adevăr, odată ce s'a intentat în desbati•ri şi 

mai ales dacă s'a pronunţat o hotărîre, în fond, de 
instanţa civilă, dreptul reclamântului de a părăsi 
acflastă cale încetează ; că dacă este exact în dJept 
că, conform art. 260 pr. penală al. III, reclamantul 
poate abandona o instanţă începută înainte de orice 
hot~rîre asupl'a fondului, legimtorul presupune că re
clamantul se înfăţişează singur şi nu întâmphiă nici 
o obiecţiune, d1n partea pârâtului, care însă nu poate 
reclama despăgubiri pentru pagubele ce i se vor fi 
oa.uzat; 

Considerând că, de îndată ce asupra fondului ii'a 
pronunţat o ho!ărîre în favoarea pârâtului, reclaman
tul nu mai poate abandona instanta ang·aj:1tă de oarece 
ar ridica pârâtAi câştigătoare beneficiul unei hotăriri 
dată în prima instanţă ; eă o asemenea hotărîrc nu 
mai poate fi reformată decât p-1 căile de recurs ordi
nare sau extraordinare organisate de lege; că până la 
l'eformarea hotărirei pe aceste căi, pârâtul poate opune 
autoritatea lucrului judecat în prirna instanţă, ori de 
câte ori reclamantul ar intenta pârâtului o nouă ac
ţiune avAnd acelaş obiect şi aceiaşi cauză; 

Considerând că în speţă Fotache Pantor, prin repre
zentanta sa formulând o cerel'e 1·econvenţiona]ă înain
iea Tribunalului comercial ~i nceastă cerere fiindu-i 
respinsă, nn mai putea formula o asemenaa Cf:irere 
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înaintea altui Tribunal de prima instanţă, tin_zând la 
anulare/\ efectelor hotărîrei prin ca.re i !le respmge ce
rerea reconvenţională; că, dar, Trib. corecţiona~ de 
prima instanţă înaintea căreia fusese dedusă_ pe langl 
acţiunea publică şi acţiunea ce fus~se ob1ect~l ce
rerei reconvenţionale rezolvată de l r1b. comercial, se 
izbea de autontatea lucrului judecat de la ri:rib. C?• 
mercial · că dacă Trib. corecţional nu putea mtra m 
examin~rea unei atari pretenţiuni nici Curtea în ap~l 
nu putea face mai mult; că aşa fi1~d Curtea a c_om1~ 

. un -exces de putere, ~ând pri!1 admiterea _p~etenţmne1 
intimatului a nesocotit autoritatea lucrulm 1udecat de 
Trib. comercial; 

Pentru aceste motive, Curtea, casează etc. 

~OTA. - Găsim foarte juridkă sentinta primei 
instante penale, neînteme1aţă suficie?t hotărtrea 
Curţe_i de A p~l secţ_ia III:a, 1~,r. cât pn!eşte pentru 
decizia 1nalte1 Curţi, deşi o gas1m buna, lot~ş v~m 
avea ceva de adăogat tn interpretarea unma dm-
tre considerentele s&le. Să ne explicăm : . 

Considerentul primei inslante pfwzle ,ste precis 
şi înti'o exprim.are fericita, care nu dă loc la nici 
o interpretare critică, căci" crede1!1 ~ă adevăr~tu! 
tnţeles, după cum vom ar~ta mai J~s, al r_egule1 
1re/e.;ra una via» se exprima foarte bme prm_ cu
vintele din sentinţa acestei instanţe, câud zice : 
a-iar ac\iunea civilă este respinsă de oarece pa~te~ 
civila işi alesese deja altă cale», a valonficare1 
drepturilor sale. 

Cât pe1nu Inalla Om•fe de CasaHe, care credem 
dl cu drept cuvânt a ca-sat decizia Cartei de Ape_J, 
adoptând prin urmare punctul de vedere a~ pri
mei instanţe de fond, nu avem dec~t a a_nahza î? 
câteva cuvinte ideile ce se pot degaJa dm. c~ns1-
derentul său, când zice : «Partea ce a pnm,t o 
reclamaţiune pe cal~ civilă n_u _poate „ab~~d.ona 
aceasta acţiune şi sa se const1tme pa~ta c1v1la tn 
faţa instantei represive~ decât atâta hmp cât n~ 
a intervenit in cauză o hotărîre asupra fondului 
pr1cinei, în prima instanţă» ; iar m

0

ai departe 
lnalta Curte explică motivul, zicând _ c_a. în ~ltfel 
« s'ar ridica părtei câştigătoare beuef1cml unei ho
tărîri date în primă instanţă». 

Cu aUe cu viate, ar rezalta din acest conside
rent că partea reclamantă dinainte~ !nstanţe~ ci
vile ar putea să se adreseze tn urma_ mstanţe1 ~e
presive, dacă nu a urmat hotărîre dm partea m
stanţei civile şi motivul îl văzurăm. . 

Credem că nu acesta este tot tnţelesul regulei 
«electa una via» şi nici motivul invocat de lnalta 
Curte nu ar fi smgurul. 

Convmgerea noastră este că, di~ ;111oment c_1 
partea civilă a sesizat tn mod valabil msta_nta CI• 
vilă pentru despăgubirile sale, ea nu mat po~te 
schimba aceaslă instantă cu cea represivă, chiar 
înaintea unei holăriri a acestei instanţe ; cuvân
tul chiar «ele ita» din adagiul tnditional indică şi 
explică complect dreptul de opţiune pe care îl 
are această parte în alegerea sa, iar cuvintele «non 
datur recursus» însemnează că instanta aleasă este 
definitiv fixată, indiferent dacă ia urma sesizărei 
urmează sau nu o hotăl'fre ; motivele, credem a 
!1, pe deoparte, in contractul angajat tntre recla
mant şi pârât, că cel dinMiu renunţă la tot ce ar fi 
tn plus de cererea sa iniţială, iar pe de altă parte 
tn spiritul de «manitate ce tnbuie să se aibă faţă 
de un pdrât, peni, u a nu-l tdrt tn mod succesiv 
dinaintea unria sau altei,i din instanţe, după capri• 
ciul reclHmont"tu,. 

Desigur că din moment ce in~tanta civilă a dat 
o hotărire, după cum zice Inalla Cu~te, cu 1:tdt 
mai mult partea cjvilă e obligate. a s~ ţme la pr!ma 
instanţă ; tnsă acest din urmă mohv,. dat ş1 de 
!nalta Curte, este un plus de ratmne ş1 nu tnsrm-
nează că este singurul. . 

In adevăr câtă neseriozitate ar fi la baza m
tentărei unei' actiuni dinainte~ insta~ţei civile~ dacă_ 
partea civilă, văzând ~ă nu-1- convme" ac~asla cale, 
ar putea să schimbe mstanta ? Cdta plerdere de 
timp şi de bani pentru partea pdrlta, dacd ar fi o
bligată să urmeze pe rtclamant tn evolutiunile sale ~ 

Iată ce spune din acest p~nct d~ vedere cel m_a1 
mare procedurist penal al ~rante1 vorbmd de 1e
gula «Plecta ,,na via». 

Faustln H~lie, lnstruction Criminelle. ed. 186.'J, 
No. 819. . 

,C'est une regie qui ne permet pas a la parhe 
lesee, lorsqu'elle a sazsi la juridiclio'} c~vi_le,_ de r~
porter ensuiţe son action devant la JUrid1ctlon cri• 
minelle». 

F. H. lnstr. CI'. No. 820. 
rLe president Barris l'a explique en ces termes : 

«II est un principe comun a tous Ies tribunaux_: 
c'est que la partie civile, qui pouva1t a son chmA 
prendre Ja voie civile ou la voie criminelJe, n'est 
pas recevable ci rever,ir sur son choix, et qu'en 
prenant uue de ces voies, elle s'est ferme l'aulrc 
sans retoUI'- Ce principe ~tait ne sous la legisla
tiou ancienne, Pt la jurisprudence l'a con~re 
sous la nonvelle. II este fonde sur l'humanite et 
meme sur la justice, qui, ne p~r~e.tte_nt pas qu'on 
traine amsi un accuse d une JUrtd1ct1on dans une 
autre, et qu'on decline a sou' prejudice celle qu'on 
a volontairement saisie, parce qu'on ne la crotra 
pas etre favorable aux demandes qu'on a formees 
devant elle». 

U est certain comme le remarque Barris, et 
comme nous alions le v01r, que ce principe a ele 
maintenu par Ia nouvelle jurisprudence ; ii . est 
certain encore qu'il a pour. base,, da~s une. fa~e 
de son application, nne rmson d equlle, qu1 fa1t 
toute sa force ... » 

Fa11stin Helie, lnsll'. Cr. No. 821. 
«Si la µartie civile a porte son aclion dev„nl 

la juridictîon civile, ii y a bien . de J?resumer 
qu'elle a renonce a employer la voie Cl'1m,nelle ; 
et, comme ii repugne a la justice qu'un prevenu 
puisse etre capricieusement tra?ne de tr1bun~ux 
en tribunaux, on ne peut qu aµprouver Ja JU
risprudence qui rive l'alfaire Id ou elle a 11e- com
mencee. La partie etait libre de s01;1 ch01x ; _e~le 
devait s'eclairer avant que de le fa1re ; en sai111-
sant Ia juridictiJn civile elle l'a saisie definitive
ment : semel opfare posumus Sur ce point-, aucune 
objection serieuse ne s'est elevee et la jurjsprn 
dence est unanîme 1}i,. 

Inalta noastră Curte bazând decizia sa pe mo
tivul interventiunei unei holărlri tn insta1. ta ci
vilă, a dat de sigur motivul cel mai puternic, care 
se prezenta şi in speţă, dar ne închipuim că lnalta 
noastră Curte nu poate să denege valabilitatea şi 
a celorlalte moti've expuse mai sus, şi, comenta
rea făcută de noi nu cred că !ltrică, pentru a. nu 
se crede că motivul !naltei Curţi rămâne singu-

1) A se vedea ~i GarYaul, Precis d• Droit criminal ed.· 
1911 p. 658, No. 818. 

I. Tanoviceanu. Curs de prol)edură penală, ed. 1918 p. 186, 
No. 202, 204. 
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rul, ceiace s'ar fi putut deduce din consideren
dul său. 

Partea mai delicată a acestei jurisprudenţe este 
însă considerentul Curţei de Ap1l, care ·admite ce
rerea apelantului, par1ea lezată, pe motivul că, 
existenta delictului este stabilită ulterjor introdu
cerei cererei părfei civile înaintea tribunalelor ci
vile, şi asemenea ipoteză nu şi-ar avea aplicaţiu
nea tn maxima : «electa una via». 

Deci ~urtea cere ca o conditiune a părtei civile, 
ca să-şi poată schimba instanţa, stabilirea existen
tei elementelor delictului, tn urma cererei dinam
tea instantei civile. 
Să ne dea voe Onorata Curte să fim în contra 

acestei păreri şi a susţine că singura împrejurare 
care-i fixează părţei civile ca juridicţiune a cere
rei sale pe instanţa civilă, este pur şi simplu mo
dul de formulare al cererei sale„ din care să se 
vadă că partea civilă a fost tntr'o dtplină cuno
ştintll _asupra cali{icdrei actului imputat pârdlullli ; 
că adică, deşi reclamantul se adresează . instantei 
civile, el îşi dă bine socoteală că faptul incrimi
nat este un delict, că el se multumeşte cu loate 
acestea cu o cerere în despăgubiri pur ciyile, deşi 
avea dreptul prin urmare să sesise2.e parchetul şi 
să se constitue parte civilă dinaintea instanţei re
presive ; ~â această_ conştiin/ă şi numai .aceasta ajunge 
pentru a-1 fixa opţmnea mamfestată, că stabilirea 
tn mod cert a delictului, ulterior cererei sale ci
vile, 1h.foloseşte poate părfei civile pentru câştiga
r~a. ma1 ţacilă a .~espăg~birilor <linamtea instanţei 
c1v1le ; ca aceasta stab lire eonstitue singurul su
port ~tl urmărirei represive ce se poate face deo. 
sebit. tnsă că partea civilă a rămas definitiv fixată 
pentru judecare înaintea instanţej civile. 

Inţeleg dacă reclamantul ar fi intentat actiunea 
sa h?, daune dinaintea instanţei civile, formu ân
du-şi cererea sa bazată pe un delict sau un quasi- . 
d_eli~t civil, şi tp cursul judecărei s'ar fi descope
nt fapte la cari nu se gândise de loc în momentul 
cererei sale ; 21' fi fost drept atunci, ca el să nu 
fie o victimâ a ignoranţei sale, şi in acel caz, ce• 
rere~ sa, bazată pe un fapt calificat penaliceştet 
ar f1 putut constitui o ccrt? re deosebită, lnsă nu 
astfel este cazul tn speta noastră. 

Căci ln cererea sa dinaintea instantei civile re
clamantul pretinde o sumâ de bani pe motivul că 
pâ!îta c<!-re ocupa un post de incredue, şi-a tvsuşit 
obiecte şi szzme de bani, la cr,.ri nu avea nici un 
drept şi deci tn conştiinţa reclamantului delictul de 
abf!Z de înerede:e era bine conturat ; că prezenta 
ob1ect~lor ment~onate în patrimoniul pârltei a fost 
dovedit tn urma, este cu totuf indiferent, această 
d_ov~dă tr~bma s~ s~ . facă şi_ pentru judecarea 
dm~mtea m~tante1. mv1le cât ş1 pentru u1·mărirea 
d~bcv~ntulm d~ .1~s lanţă represivă ; principalul 
el'Jte c~ p~rtea ~1v1la, în formularea pretenfjunilor 
sale dmamtea mstantei civile a avut o deplină 
c1;1noştmtă ~ delictului, iar da

1

că a urmat calea ci
vilă, este ca a renunţat la instanţa penală şi a
ceasta ln mod definitiv conform principiului : 
n electa una via''. -

Vo~ inv~ca . tn această susfinere părerea lui 
Faustm HelLe, _ lnstruction Criminelle; iată ce zîce 
asupra reg'!-le1 .nelecta una viai,, stabilind limitele 
sale de aphcatmne : 

No. 822. 
(ll.etle ~eg!e e~t neanmoins, m~me en ce qui con

cernP la JUr1d1chon civile, sujette a une exception. 

Celte exception est indiquee par Barris en cea ter
mes : »O'cst lorsque Ies tribunaux civils ont ele 
saisis sur une demaude, dont Ies elements parais
sent absolument civils : sit depuis. l'introduction 
de ~ette ~emande, ii s~ dr-:couvre des faites qu'on 
ava1t dt\ 1gnorer et qm pmssent donner a l'affaire 
un caractere criminel, on doit ~lre, dans ce cas, 
admi~ a !nţenter .une action criminelle. Pour que 
la v01e c1v1le, pmsse exclure la voie crimindle 
ii faut qu'elle ait ete prise avec choix et en ron-' 
naissance de carzse». 

Celte reserve parait parfaitement fondee. Jl ne 
faut pas, en effet, que la partie Jesee soit victime 
de son ignorance. blle a pu ignorer, au moment 
de sa demande, Ies circonstances qui donnent au 
fait un caractere crimmel. Pourquoi serait~elle de
chue d'une action que par une simple erreur de 
fait elle n'a pas prise ?". 

Vedem deci că din moment ce reclamantul se 
găseşte tntr'o complectă cunoştinfă de cauză la 
intentarea a{'jfonei sale dinaintea instanfei civHe, 
el nu poate să mai abandoneze această cale de 
cât sub motivul că noi fapte ar fi descoperite tu 
urmă, cari fapte nu ar fi fost in co nştiinta r.:cla
mantµlui până atunci şi cau tn ade văr ar putea 
motiva o nouă formulan a preienţil:mi lor sale. 

lu spetă însă, când reclamantul a intentat ac
ţiunea sa civilă, ştia foarte bine că pârtta avea un 
post de încredere, înlâiu, al doilea, că cauza ac
tiunei sale era însuşirea unor obiecte, cari fuse
seră încredinţate pârttei in rolul său de admini
stratoare şi că prin urmare ar fi putut fi pasibilă 
de pedeapsă aceaste administratoarF pe baza de
lictutui de abuz de încredere formulat de att. 023 
al. II, Codul pena]. 

Prm urmare, cum zice prezidentul Barris re
gula «elec.ia una _via". ~u se găi~Ş_te 1n cxcepţ1~ t ea 
de ne aplicare, şt ad1ca 1 cum zice tot el, recla
mantu! se găsea tutrto plină cunoştinţă de cauză 
ln mom entul intentărei acţiuuei sale d inaintea tri-
bunalului civil. · 

Cu aceste observaţiuni făcute, credem că inaHa 
Curte de Casaţie a decis bine când cassează de
ciziunea Cut'{ei de Apel S. lil-a şi sperăm că o 
nouă instanţă df' fond se va conforma punctului 
de vedere al lnallei Ct:rtL 

BOGDAN lONESCU' 
Doctor în drept din Paris, A voeat 

TRIBUNALUL FĂLCIC 
Audienţa dela 27 _Aprilie 1913 

P1·eşedentfa d-Jni .AL. MANDRE.A, Pre~edinte 
Perlr:r. R, H, Mendelsohn <11, Judecătoi i,l sindie '!Î alţii 

Sentinţa comercială No. 64 

J!'ali~ent.--De(llarare.-lnscripţie ipotecară.-Soţic. . 
Valab1htat~. - Art. 1754 şi 1750 c. civ. Art. 717 şi 
727 c. con;i.. 

Femeea poate să-şi asigure dota sa pri1t lu,are,a 
unei insc·ripţiuni ipotecare asupra eiverei ~oţului ei 
însă ac.eastă inscripţie trebue să fie anterioara 
sentinţei declarative în faliment spre n putea fi 
valabilă. · 

Tl'ihunalul, 
Având în vedere conteataţia făcută de Per);:i,-Reiz;~l 

H. Mendelsohn1 la tabloul de ordinea creditoill.or fali-



CURIERUL JUDICIAR Nc1• 15, Duminică 11 A.prilie 1921 

meatului M. H. Mendelsohn, înto_cmit de judecătorul 
aindic, în care contestatoarea nu e înscrisă cu creanţa 
sa, cum şi contestaţiile făcute de B-ca Berea şi alţii cu 
prih•jul cererii făcută de Perla Mendelsohn înaintea ju
deci'ttorului sindic de a fi înscrisă între creditorii prift 
vilegiaţi cu suma de 15.000 lei în puterea actului său 
dotal ; 

Având în vedere concluziile orale şi scrise ale părţilor; 
Având în vedere în fapt următoarele: 

între ipotecile- legale şi convenţionale. Legiuitorul le 
priveşte deopotrivă sub acelaş aspect. Şi unde legea nu 
distinge nici judecătoml fără o vădită înfrângere a 
d.ispoziţiilor ei nu poate distinge ; . 
Uă aşa fiind urmează a fi respinsă cererea d-nei 

Perla Mendelsohn de a fi înscrisă cn privilegiu ca ipo
. tecară în activul falimentului soţului său, - urmând 
drept consecinţă a fi admise în parte toate contestaţiile. 

Pentru aceste motive, admite în parte etc. 
(ssf A. Mandrea; D. Ralle. La 17 Aprilie 1912 M. H. Mendelsohn a fost declarat 

in stare de faliment; soţia falitului, contestatoarea de 
a.zi Perla Mendelsoho solicită şi obţine în puterea art. 
1766 c. civ. după declararea în stare de faliment a so- - C U R T E A D E A P E L 1 A Ş I S. I 
ţului o i_nscripţie ipotecară legală pentru suma de 15.000 Audienţa dela 2fl Iunie 1918 
lei ce i s'a constituit dotă în 1909 ]a căsătoria cu M. Preşedenţia el-lui D. _PORFIRIU, Oonsilie1· 
H. Meil!lelsohn; în puterea inscripţiei amintite, Perla Sentinţa Mmere1alA No. 28 
Mendelsohn pretinde să fie înscrisă la masa, faHmen-
tului soţului său între creditorii privilegiaţi ; Faliment.-Declarare.-Inscripţie Ipotecară.-Soţio.-

Având în vedere că. înscrierea con testatoarei Perla Valabilitate.-Art. 1754 şi 1766 c. civ.-Art. 7 l 7 şi 72T 
Mendelsohn, între creditorii chirografari nu întâmpină cod. com. 
obiecţrnni din partea cred1torilor şi a judecătorului sin- Femeea poate să-ş,i cisigure dota sa pri11, luare~ 
dic, sub acest raport tribunalul pe baza actului dotal 
dispune înscrierea numitei cu suma de 15.000 Iei întro imei inscriJJfiuni ipotecare a,supra averei soţuliii 
creditorii chirografari ai falimentului ; ei, însă această inscripţie trebue să fie anterioară 

Ceiace însă se contestă de părţi şi care contestaţie sentinţei declara.tive în fafonent spre a putea fi 
~uprinde însăşi punctul juridic asupra căruia tribunalul valabilă. _,, 
trebue să se rostească, esta dacă creanţa dotală ce no 
preocupă, în condiţiile în care a fost înscris!i e suscep- Curtea, 
tibilă de a fig1Jra între creanţele privilegiate; Avâ.nd în vedere că pe lângă considerentele din sen-

Având în vedere că în fapt este netăgăduit că soţul tinţa Trib. Fălciu. No. 64/ti13 pe cari Cnrtea e adoptă 
M. H. Mendelsohn a fost declarat în stare de faliment - ca întemeiate în drept şi în fapt, mai este şi com1i•• 
la 17 Aprilie 1912, iar ambele inscripţii ipotecare legale, derentul următor tras din dispoziţiile art. 796 cod. corn. ; 
dobândite de soţia Perla Mendelsohn asupra imobilelor Din cuprinsul acestui text se vede că ne aflăm în 
din Huşi şi Bârlad dela tribnnal-ele -respective sunt ul- uuul din eazurile prevăzute în speţă, că soţul apelantei 
terioare (la Iulie 1912); Perla Mendelsohn 1:1, devenit comersant după contrac-

Oonsiderând că codul civil prin art. 1754 şi 1756 tarea căsătoriei, deci apelanta nu putea pretinde vrn-un 
consacră dreptul femeei de a.şi asigura dota sa aliena- drept de ipotecă legală asupra bunurilor soţului ej 1 

bila printr'o inscripţie ipotecară luată asupra averii bărba-. dacă mai întâi în prealabil nu făcea dovada că, imo
tului, fie că această ipotecă se va înscrie de însăşi bilele deriv dintr'o succesiune sau donaţiune şi apoi 
bărbatul înaintea celebrării căsătoriei, fie de către femee stabilit .acest fapt să ceară inscripţie ipotecară legală 
în cursul căsătoriei şi în lipsă de stipulaţiunea expresă cu restricţîunea prevăzută itţ_ art. 727 cod. com. adică. 
de ipotecă în contractul de căsătorie, sau când garan- inscripţia să fie anterioară sentinţei declarative de 
t1ile determinate prin acest contract nu vor fi îndestu- faliment ; 
lătoare, în această ultimă ipoteză însă, femeea trebue Că întrucât apelanta n'a făcut nici această dovadă 
l!lă fie învestită cu autorizarea preşedintelui tribunalului şi nici nu s'a conformat dispoziţiilor art. 7'2,7 cod. com. 
domiciliniui său ; că legiuitorul comercial, n'a abandonat întru at_â,ta cererea sa se găseşte neîntemeiată şi deci 
averea dotală alienabilă a soţiei unui comersant şi deci şi apelul r 
n'a nesocotit principiul enunţat; Pentru a.ceste motive rellpinge apelul ete. 

Legiuitorul comercial, însă, condiţionează valabilita- (ss) D. Porfiriu ; Em. Cer,iătescu; N V. Leomsot>t ; 
tea inscripţiunii ipotecare lt-ga]e, Inată de soţia unui D . .Â:ntonescu, ;. D. Grig01·Q,viei, 
comersant falit, în virtutea unui titlu recunoscut va-
labil de o singură exigenţă şi anume: înscripţia să fie . NOTĂ. - Decizia Curţii de Iaşi şi sentinta 
a.nterioară sElntinţef declarative în faliment. Art. 727 tl'ib-unalului Faldu au fost pronunţate pe când 
cod. com. care exprimă acest principiu e lămurit, este eram delegat. judecăto1· sindio al tribunalului 
cu necesitate logică complimentul unui alt priaoipiu Fălciu; ambele au adoptat tn totul susţinerilo 
concretizat în art. 717 cod. com. şi anume : prin sen~ 
tinţa declarativă, în stare de falimenti patrimoniul fa.li- orale şi scrise ce am avut onoarea a preziota 
tului devine gajul comun al tuturor creditorilor şi ad- acestor două instante. 
ministrarea lui trece în mâinele sindicului, fără a se Apelanta susţinea înaintea Curtii, că ipoteca le~ 
,tirhi, bineînţeles, dr#l)turile anterior câştigate. Falitul gală ce înscrisese în averea soţului sall - dupl1 
nu poate înstrăina sau constitui asupra lor vreun drept declararea acestuia tn stare de faliment _ era 
real sau personal. El rămâne separat de· toate dreptu-
ri.Ie, cu excepţia exerciţiului drepturilor sale, exclusiv valabilă şi nu puteâ fi anulată de cât tn cazul 
perisonale ; iar după îne1heierea concordatului--- spune art. 726 cod. com., tn eare texf se eere frauda, 
art. 861 god. eom. - falitul concordatar nu vai putea. ceia ce 1n speţa nu este, şi că tn art. 726 al. 4 
constitui fondal său de comert în ,ai, nici a.-1 înstrăina. nu eunt .cuprinse şi ipotecile legale. 
în alt .mod decât aeel cerut de felul comerţului său. N · 
Orice instrăinări făcute în ~ntra. dispoziţiilor aeeetui u pe această temă am contestat mscl'ipţia, 
a,rticol sunt nule de drept ; căci ·art. 726 cod. corn. ee referă la ipotecile 

Cit în definitiv le11iuitorul nu f-.ce nici o dislineţie conslitu,ite prin voinr.a pirtilor, l'lU 'şi la cele 
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legale, cari sunt de drept constituite prin voinţa 
legii; ipotecile legale sunt prevăzute tn art. 727 
cod. com. unde este altă ordine de · idei ; 
legiuitorul consecvent principiului desei;izărei din 
art. 717 cod. com. a st:lbilit in art. 727 că fată 
de masa credală, este nuUt de drept orice in
scriptie ipotecară, luată posterior declarării fali
mentului: 11;Je jugement declaratif de faillite con
ferant p~n· lui-m~me a la masse, sur l'aclif tanf 
mobilier qu'immobilier du debiteur, un veritable 
droit reel1 aucun evenement ulterieur n'y peut 
porter atteinte. Peu importe que cet evenement 
emane du debiteur, ou (telle l'inscription) qu'H 
s'accompHsse en dehors de lui; peu importe 
aussi qu·1 le creancier non encora inscriţ n'ait 
aucum retard a se reprochee: le droit reel du grige 
appartenant aux _c1eanciers, n'en a pas moins, 
d'1s le jugement declaratif, saisi le patrimoine du 
faHli et l'a immobilise, petrifie en quelque sorte 
a laur profit, tel qu'H se ti°ouvait a ce moment. 
Telle ost la seule esplication rationellement sa
tisfaisante de l 'arret du cours des inscriptions 
des le jonr de la declaration de faillite. (E. 
11ialler- d; Percerou: des faillites et barrqneroutes 
etc. 0 tom. I, ed 1909, pag. 691, No. 709. 

lrt. 727 cod. com. glii"sueşle de titluri recu
noscute valabile şi de foscripţiunea ipotecară a 
acestor titluri anterior sentinţei declarative de 
faliment. Aplicat la speţă, femeia dotală are act 
scris autentic ; acesta e titlul său ; obţine potrivit 
cod. civ. autorizarea tribunalului de a lua inscripţie 
ipotecară in averea soţ.ului, in acest caz, prin or
donanţa preşedintelui care .uutoriză luarea ins
cripţiei, actui dotal, în sensul art. 727 cod. com., 
devine an titlu recunoscut valabil, asimilat ac
tului ipotecar con ventioual ; deci în momentul 
apariţîe.i ordonanţei preşidentiale, ipoteca legală 
a luat naştere; dar (şi aci e puntul tn care ipo
teca legală, suforă aceleaşi consecinţe ca cele con
ventionale) ordonanţa pr~şidenţială nu poate fi 
opozabilă 'terţiilor şi deci şi masei credale, dacă 
n'a fost înscrisă în registrul special, tinut in acest 
scop, ipoteca soţiei asupra riverei soţul.ni său ; şi 
d1'ept conşf'cinţă ipoteca legală a soţiei devine 
opozabilă dela data inscriptiei. Şi acu'l!, în mo
mentul declarării stării de faliment, desesizarea 
luând naştere, toţi creditorii păstrând numai drep
turile c0 le a:1 tn momentul pronunţării sentintei 
declarative, nu poate fi exceptatâ sotia dotală, 
căci din nki un text. dvil sau come1·cial, - nu 
reese vr'un d1·ept specfol pentru ea. Art. 790 ,i 
ur!11. cod. com. reglementează drepturile de pro
prietate nu de creantă p0ntrn femeia faHlului · 
mai mult înen. ateste texte re · referă la dreptur; 
câştigate anterior sentinţei declarative (cum de 
altfel şi Curtea -ae Iaşi o spune dist.;utând art. 796 
~- ~om.), nu nosterior acestei scntintc. Deci ipo
tecile fogule nu sunt excluse riin ait. 727 r,od. 

corn. : Jlidari VIII, p. 309 ; M 1zs~ Dari Del falli
mento, I, p. 188 ; Gu;ieri dd f'altimenta p. 281 ; 
Ramella, 1, p. 318 ; M. A. Dumitrescii, VI, p. 599; 
D Alcxandnsco, x·, 617 text şi nota 1, 2. D-l 
O. N. Toneanu (falimentele fasc. II, p. 336) ex
primă părerea excluderei ipotecilor legale în art. 
727 ; d•sa se referă la discut/He asupra art. 726 
(No. 290, p. 318 şi urm). -Credem că sunt ad
misibile oricari din cele 3 păreri desvoltate de 
d-l Toneanu, referitoare la ipotecile legale în cazul 
art. 726 cod. corn., şi că aceste păreri nu pot 
fi aplicate şi la dispoziţiile art. 727 cod. com. 

Este fără discutie chestiunea în ce priveşte vala~ 
bilitatea ipotecii legale faţă de soţ; textul art. 727 
cod. corn. neputând inlătm·a principiile în materie 
de faliment referitoare la valabilitatea actelor faţă 
de falit persona I. (V. şi Apel. Buc. lII, 21 /905 
în IJ1eptul, 39/906). 

Anterior cod. com. din 1887, erau dispoziţiu. 
nile art. 1780 cod. civil, în cai·e se prevede - ca 
o derogare la cele spuse tn art. 17 56, în timpul 
căsătoriei-că inscripţiunile nu vor _produce nici 
un efect când vor fi luate tn intervalul de timp 
în cursul căruia actele făcute tnaîniea deschiderei 
falimentului sunt _declarate de lege nule. Această 
dispozitie din art. 17 80 era generală şi se· referea 
la foqte speciile de ipoteci deci ~î cele legale, căci 
legea nu făcea nici o distincţie, iar capitolu~ sub 
care e acest articol prevede dispozitiuni generale. 
,,Legiuitoru! din ,igs7 şi după el cel din 1902, 
alcătuind articolul actual 727 cod. corn. - şi a
doptând tn principiu nulitatea vizată de art. 1780 
cod. civil - a mai îndulcit dispoziţiunHe din acest 
text, prescriind valabilitatea ipotecilor înscrise tn 
perioada suspectă pânit în ziua declarării falimen
tului, cu condiţie, ca titlul să fie recunoscut de 
lege valabil. Legiuitorul comercial-cum am spus 
mai sus-n'a exceptat _ipotecile legale. Dispozitiile 
art. 727 cod. com. sunt consecinta principiului 
indisponibilităţii bunurilor falitului, aratat în art. 
717 cod. eom., principiu consacrat şi in art. 860, 
861, cod. com. (după acordarea concordatului), 
şi in ar·t. 853 cod. com. (ln momentul acordărei 
concordatului judiciar). Din aceste texte reese ca 
îu toate împrejurările şi cazurile de administrarea 
fondului falimentar, nu se pot eluda - nici de 
soţia fatitului-dispoziţiiîe art 727 cod .. com. de 
cât in cazurile anume determinate de cod. corn., 
întrucât dat-a sentinţai declarative de faliment, 
cn„iază faţă de masa- credală nulitatea oricăror 
acte prejudiciabile ei. Iată ce ne spune llamella 
in Tratatto del fallimento, voJ. I, p. 3·18: ((a 
partire da1la sentenza dichiarativn ,li faJlimento, 
l'iscrizione non pun piu essere presa perche inop
ponibile alla massa : quella sentenia chiude, col 
ijiorno stesso di sua pronuncia, i1 corso delle 
iscrizioni •.... II principio e consacrato espres
Mmente nell ru·t, rli 01 secondo i] qnale (<le isr-ri-
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zioni ipotecarie prese in virtu di tin titolo .... " 
şi mai jos spune : > La regola e assoluta ed ap
plicabile all' iscrizione per qua,lumque specie d'ipo
teca, anche legale, che se l'ipoteca e conce-ssa 
per uutorita di legge independentemente da vo
lonta del fallito, potră. esser questo un motivo 
per sottarla a prasumzione di frode e cosi all'a
zione revocatoria, ma non per legitimarne l'ţscri
zione dopo Ia deta senteuza . . . . . (Vezi şi Apel. 
B1,ec., s. I, 4 Iunie 1892, citat în vo], VI, M. A. 
Dumitrescu). 

* * * Ziua declarării în stare de -faliment, fiind prima 
zi de desesizare a falitului, s'a zis, şi cu diept 
cuvânt, că inscripţia Juată în acea zi este nulă 
pentrucă hotărîrile judecătoreşti nu cuprind ora 
ci numai ziua. când ele se pronunţă. D. Alexan
dresco, V, p. 236, X, 618; M. Â. Dumitrescu, VI, 
963; p. 598 urm ; Alauzet, VII, No. 2535 ; Aubry 
et Rau, HI § 272 ; Lyon Oaen et Renault, TU, 
303, VII 281 ; Baudry Lacantinerie, XXVI, 1563; 
T. Huc, XIII, 310; Planiol, II, 3018; :Ramella, 
I, p. 318. 

Art. 727 cod. corn. nu se reforă la reinoirile 
in timp util. Prin expirarea termenului din art. 
1786 cod. civ. încetează efectul inscriptiei ipo
tecare, adică creditorul se găseşte tn aceiaşi si
tuaţie ca şi cum inscriptia n'ar fi fost luată nici
odată ; în acest caz inscripţia este perimată. Dacă 
1nsă creditorul a cerut şi obţinut reinoirea înaintea 
expirărH termenului, tn oricari din cazurile din 
art. 1786 cod. civ. şi deci şi în ee priveşte ipo
teca legală a soţiei, inscripţia e valabilă fată de 
oricine şi deci şi faţă de masa credală in caz de 
falimentul debitorului sau al sotului, faliment 
pTonuutat anterior retnoirei inscripţiei. .Alexan
clresco, V, 237, X, 630, 631 ; M. A. Dumitrescu,, 
Vl, No. 959 şi autorii citaţi; Planiol, II, 3034 ; 
Lyon, Oaen et .Renault, VU, 288 ; Âubry et Rau,, 
HI § 280, p. 612; Baitdry, XXVI, 1586; Laurrent, 
XXXI, No. 145 urm.; R ·mella, I, No. 321 ; Vi
dari, VIII asupra art. 708; Ouzzeri, No. 277. 

Declararea tn stare de faliment nu opreşte 
luarâa inscripţiei prevăzute de art. 1785 cod. 
civ. tn ce priveşte interesele datorite după trei 
ani1 căci art. 718 cod~ corn. care suspendă cur
gerea dobânzilor se referă numai la creanţele chi„ 
rografare. Necontestat însă că asemenea inscriptie 
nu are putere decât asupra valorei imobilului 
ipotecat, căci dobânzile posterioare sentinţei de
clarative, nu se mai tin in seamă dacă valoarea 
obtinută din vânzarea imobilului ipotecat nu a
copere creanta principală. A se vedea Lyon Oaen 
1,t Renault, VII, 292; .Aubry et Ra1,, III § 372 ; 
Laurent, XXXI, 78 ; Planiol, II, 3036 ; T. Huc, 
XIII, 346; Aln;andresco, V, p. 236, X, p. 642„ 
nota 5 şi autorii citaţi ; M. A. Dumitrescu, VI, 
p. ;j97. 

-· - -

Art. 727 cod. corn. prevede drepturile de ipo
tecă şi deci şi privilegiile valabil înscrise înainte 
de data sentinţei declarative de faliment. Acest 
text este străin drepturilor de preferintă cari nasc 
posterior datei de mai sus ; în cursul falîmen~ 
tului, falitul poate dobândi bunuri prin dţfc rite 
moduri arătate de codul civil ; masa credală va 
putea profita de această creştere a activului fali
mentar, dar va trebui - drept o echitabilă com
pensaţie - să suporte sarcinile ce sunt asupra 
averei dobândite; altfel ne-am găsi în faţa unei 
îmbogăţiri pe nedrept. Dacă de exemplu falitul 
dobândeşte o moştenire, creditorii succesorali, vor 
putea cere separarea bunurilor şi luarea inscrip
ţiei admisă de art. 17 43 cod. civil, fără ca masa 
credală .să poată spune ceva. Lyon Caen et Rc
nauld, VII, 287; Baudry, XXVI, 1566; T. Huc., 
Xlll, 312; .Âlexandresco X, 504 urm., 520 urm.; 
M. Dumitrescu, VI, p. 600. 

Dacă posterior sentinţei declarative de faliment, 
intervine un partaj, · între falit şi coel'ezii săi, 
aceştia vor putea cere înscrierea privilegiului lor 
asupra imobilelor atribuite falitului !n cele 60 de 
zile fixate de art. 17 41 cod. civil. D. Alexandreseo, 
X, 1526; A.u1Jr1/ et Bau,· III, § 278 p. 598. 

Se susţine că · dacă privilegiul n'a fost inscris 
in termenul de mai sus el degenerează în ipo
tecă şi este supus aceloraşi regule ca şi ipote• 
cile legale ; că în consecinţă dacă debitorul este 
declarat tu stare de faliment, dacă încetează din 
viată şi succesiunea sa n'a fost acceptată sub 
beneficiu de inventaP-, inscripţia nu va putea fi 
luată, din ziua declarării in stare de faliment., 
sau a decesului, iar dacă a fost luată posterior 
datei tncetării plătilor sau în cele zece · zile an~ 
terioar.e declarădi tn stare de faliment, va putea 
fi atinsă de ineficacitate tn virtutea art. 726 c. 
com. Baudry, XXVI, 1593; .Âubry et Bau, HI, 
§ 278 ; Lyon Caen et Rţ>nault, VII 29t ; Huc, 
Xlll, 134; Vezi asupra acestei chestiuni şi Planiol, 
11, 3040-3041. 

In ce priveşte privilE=giul vânzătorului se dis
cută dacă fată cu dispozitiile ar-t. 448 fr. (727 
român) cod. com. se mai poate obţine valabit 
transcrierea actului de vânzare şi deci a privi]e~ 
giului postel'ior sentinţei decfarati\Te de faliment. 

In sens afirmativ se sustine că art. 2146 fr. 
(1780 român) cod, civil n'a avut 1n vedere decât 
drepturile de pt·eferintă născute anterior sen
tinţei declarative de faliment. Pont, II, 903, XVI, 
p. 289: Rauben de Om,du, Fttillite, 458, Apel 
BesanQon, 14 Dec. 1861 ;-Bordeaux, 15 Febt·. 
1875; - Toq.louse, 8 Mai 1888 (dm Baudry 
XXVI, 1598). 

In sens negativ se susţine că dispoziţia din 
art. 2146 c. civ. fr. şi 448 cod. CQm. fr. este 
generală; că ea se aplică la toate privilegiile a 
căror eficacitate faţă de tertii este subordonată 
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aflate în dosarul No, 26/1-1920 al Cons. !luperior de 
disciplină pentru avocaţi şi anume: 

Cartea de avocat No. 1373/909, certificatul No. 345/920 
liberate de baroul Ilfov şi certifica.tul No. 77/9.:.0 al 
Baroului Constanţa. 

Din aceste acte se dovedeşte că el a tost înscris în 
baroul de Ilfov în anul 1909, că ş'a transferat la Cons
tanţa în Iunie 1919. Inscrierea sa în barou s'a făcut 

. pe baza titlului de licenţiat în drept al facultăţei din 
Urmărind rânduirea materiei pentru o nouă · Bucureşti. 

ediţie a Codului Falim.ente-lor am întâlnit cele In puterea acestor titluri şi dovezi, recurentul pe 

numai unei condiţii de publicitate. Troplong, II, 
650; Mourlori-, II, 379 ; Aubry tt Ra·u, III,§ 278, 
text şi nota 8, p. 588 ; L11on Oaen et Rtnault, 
VII1 295 ; T. Huc, XIII, 152 ; Planiol, II, 3038. 
V. şi .A.lexandresco, X, 521 urm., 524 text şi 
nota 1. 

* * 

baza dispoziţiilor § 1 şi 38, legea 34/74 are rlreptul să 
2 hotărâri şi matedalul referitor la textul ?'l7 exercite profesiunea de avocat în tot coprinsul ţărei. 
eod. com; din care sub n~ de mai sus, am In adevăr, acest paragraf prescrie că; ,,Inaiotea in
extras ceiace ni s'a părut mai important. Hotărâri stanţelor judecătoreşti şi autorităţilor ţărei, numai acel 
cam vechi, cari tnsă apar tot noi, când se razimă avocat îşi poate exercita profesiunea care este înscris 
pe principii adevărate rle drept. în vreun barou". 

Că e~te înscris într'un barou, dovada s'a făcut di>plin, 
GEORGE T. PALLADE sub nici un cuvânt nu-i poate fi ridicat recurentului 

Prim Preşedintele Trib. Teleorman acest Jrept care i-a fost conferit conform )p.g lor în vi

CUR1'EA DE APEL DIN CLUJ 
Auăienta dela 21 JSoembrie 1920 

Preşedenţia d-lui D-r. G, KINDRIS, Preşedinte 
Decizia No. 961 

Dacă. un avocat înscris într'un Baeou din vechiul 
Regat poate fi admis să pledeze dinaintea instanţelor 
judecătoreşti din Ardeal ? Soluţie afirmativă, § 1 şi 38 
din legea maghiară din 1874 No. XXXIV.-.AJ:t. 1, -11 
~i 16 din legea Corpului de avocaţi din România. 

Un avocat român, înscris intr'un Barou din ve
chiul Regat, poate pleda înaintecb instanţelor jude
cătoreşti din Ardeal. 

Curtea, 
Luând în cercetare procesul reclamat de soţia lui George 

Szabo domicil ,ată în Cluj, reprezentată prin advocatul d r. 
Ioan Plocea din Cluj, în contra pârâtei fll'ma Renner & Co. 
domiciliată în Cluj, reprezentat prin advocatul d-r. Fabius 
Ştefan din Cluj, pentru despăgubiri şi introdus înaintea, 
Trib. din Cluj, proces în care Tribunalul şi a dat deciziunea 
ca instanţă primă sub No. C. 713/8/920 din Octombre 1920 
şi care p1 oces a fost adus înaintea C111 ţii prin (re
cursul) făcut de d-r. Ştefan Fabius introdus în. ziua -de 12 
Octombre 1920; astăzi, după terminarea referării publice în 
şecUnţă restrânsă a adus următoarea 

Deciziune: 
Admite recursul. Schimbă deciziunea '11ribunalului şi 

il învită a proceda mai departe. Scuteşte firma pârâtă 
Renner & Co. de cheltuelile, la cari a fost ooligată prin 
deciziunea atacată. 

Motive: 
In procesul intentat de soţia lui George Szabo reprez. 

prin av. !~n- Plocea, rontra firmei Renner & Co. pentru 
despăgubm, la termenul de 4 Octombre 1920 firma pâ
râtă. a fost reprezentată prin adv. Or. Ştefan Fabius. 

Tribunalul în baza art. 99 pr. civ. consideră că pâ• 
râta s'a prezentat fără advocat; îşi motivează decizia 
pe faptul că adv. St. Fabius nu este înscris în niciun 
ba!o':1 şi pe temeiul par. I legea 34/74 nu poattt fi 
pr1m~t _ca avocat. I~ consecinţă amână procesul, obligă 
pe parata la 200 101 spese de amânare. 

Contra acestei decb.iuni O-nul Fabius face rec-urs în 
termen ; cere anularea în întregime a · deciziunei şi a se 
ordonă Tribunalului să proceadă mai departe citindu-l 
ca avocat al pârâtei, întemeindu-se tot pe pa,r, 1 al 
legei XXXtV/74. 

Recurent.ul prin petiţia de recurs se referă la a.dele 

goare şi îi este garantat prin legile existt1ote. 
S'a emis părerea pe care se pare că Tribunalul · a 

adopt.o că advocatul trebue să fie înscris într'un barou 
din Transilvania pentru a _putea pleda înaintea instan
ţelor de aci. Părere cu desăvârşire ne'întemeiată şi ero
nată. In adevăr, odată ce înscrierea ca avocat în baroul 
de orgină s'a făcut conform legilor locului, el trebue 
să fie recunoscut în orice parte a ţărei. Şi după cum 
drepturile câştigate ale locuitorilor din ţările anexate 
nu sunt atinse, ba din contră le sunt garantate prin 
hotărârea adunărei dela Alba-Iulia şi pria tratatul de 
pace, ei putându-le exercita ;n tot coprinsul ţărei în
tregite - aşa că le au fost chiar extinse - tot aşa nici 
drepturile celor din vechiul regat nu pot fi mărginite nu
mai la teritoriul dinaintea răsboiului. !nalte raţmni de 
stat, politice şi naţionale dictează, impun, a-cest mod de-a 
vedea: Nu se poate concepe o ţară unitară, cu cetăţeni 
având quotităţi şi frânturi de drepturi. Că aşa trtibue 
s~, fie, că aşa este, avem faptul că în toate ramurile 
de activitate publică s'au numit cetăţeni din tot cu
prinsul tărei indiferent, de locul de origină. ; 9rice pro~ 
fesionist: medic, inginer, arhitect etc., îşi poate exercita 
meserîa în orice parte a ţârei; ar fi st.raniu ca numai 
unui singur fel de profesi9nişti - avocaţilor - să li se 
interzică, să li se limiteze teritoriul de activitate, 

Studiul dreptului presupune cunoştinţa principiilor 
generale aproape aceleaşi în toate ţările . .Aplicarea lor 
la amănunţiuni, interpretarea diferitelor legi este de 

· competenţa specialistului, 
Prin urmare, teoria admisă de Tribunal nu este jus

tificată nici din punctul de vedere ştiinţific, 
Rău deci prima instanţă a refuzat reprezentarea 1·e

curentului ca avocat şi a obligat firma reprezenta.tă, 
la plata speselor. 

Curtea găsind recursul întemeiat, pe baza dispo~. 
par. 550 pr. cÎv. l'a admis, a scutit firma pâl'âtă de 
cheltueli şi a ordonat Tribunalului să proceadă mai 
departe în proces, primind pe recurent ca avocat. 

(ss) Dt·. G. Kindris m. p. preşedinte de senat i Con
silier raportor Paul Balaţiu m. p.; Dt·. Kerner m. p. 
votant. 

TRIBUN'ALUL SIBIU 
Audienţa dela 11 Decembrie 1920 

Preş.edenţia d-lui I. ILIESCU, Preşedinte 
Decizia No. 768 

Dacă un avocat înseri'3 într'un Barou din vechiul 
Regat poate fi admis să pledeze d'naintea instanţelor 
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judecătoreşti din ardeal ? § 1 şi 38 din legea avocaţilor 
din 1874 No. XXXlV.-Art. 1, 11 şi 16 din legea cor
pului de avocaţi din România. 

Un avocat român, înscris într'un barou din ve
chi-ul regat, poate pleda înaintea instanţelor jude
cătoreşti din Ardeal. 

La apelul nominal s'au pl'ezentat reclamanta asistată de 
către d-l avocat I. Muţiu din Sibiu şi pârâtul prtn d-l avo
cat Simeon MatPiu din baroul Ilfov. 

Procedura fiind complectă, la stăruinţa părţii reclamante 
,i ne opunându-se partea adversă s'a declarat şedinţa se
cretă, după care d-l avocat Ioan Muţiu, având cuvântul ri
dică un in..:ident de procedură dedus din aceia că d-l avocat 
S1meon Mateiu fiind înscris în baroul de Ilfov şi ne.fiind 
inscris în vreun barou avocaţial din Ardeal, în virtutea pa
ragrafului 1 al legii XXXIV din 1874, nu poate fi acceptat 
ca avocat pledant in faţa instanţelor din Ardeal, fiindu-i şi 
interzis în acelaş timp de către aceeaşi lege de a deschide 
vr'o filială avocaţească în vre-un oraş altul, atunci când îşi 
are cancelaria avocaţială în oraşul unde se itflă reşedinţa 
baroului. în care se află d-sa înscris, nefiind permis în nici 
llll caz deschiderea vrunei filiale avocaţeşti. 

_D-l avocut Simeon Mateiu cere respingerea acestui inci
dent, întrucât d sa fiind înscris în baroul de Ilfov, precum 
dovede~te prin certificatul No. 926/17/Xll/1920, atât în con
formitate cu dispoziţ, un,le paragrafului 1 al legei XXXIV, 
din 1874, cât şi conform legii de organizare al corpului avo
caţilor din vechiul regat, îi este permis domniei sala, fiind 
înscris în unul din barourile din România-Mare, de a pleda 
în faţa ori cărei instanţe din România Mare, şi că întrucât 
au fost adm şi în cererile ce au făcut de a f1 înscrişi ca avo• 
caţi în baroul de Ilfov, avocaţi cari mai înainte făceau parte 
din barourile din Ardeal, este nelogic şi inadmisibil ca pe 
baza paragrafului 1 al legii XXXIV din 1374 să i se refuze 
domniei sale dreptul de a pleda în faţa acestei instanţe, 
atunci când acel text de lege nu'i interzice, ba îi acordă 
acest drept şi că, dacă nu cere înscrierea în baroul din Si • 
biu, este. pentru că nu are certitudinea, că i s'ar admite 
aeeasta ; 

catura în faţa instanţelor din ţară, deci şi din Ardeal 
întrucât, având calitatea de avocat recunoscută de 
elitre legile ţării şi fiindu-i acest drept precum se con
stată, astăzi câştigat, nu mai poate fi împiedicat a 
pleda în faţa instanţelor din Ardeal; 

.A.vând în vedere, că părerea emisă de către partea 
reclamantă că un avocat trebue să fie înscris numai 
decât în vre-un barou din Ardeal spre a fi admis a 
pleda în faţa instanţelor din Ardeal nu se poate susţine 
cu temei în starea actuală a dreptului şi a legislaţiei 
din România-Mare, întrucât, data fiind starea de fapt 
şi împrejurările actuale atât în interesul unificării vii
toare în legislaţie cât şi interesul bunului mers al func
ţionării normelor ce s nt a se aplica în justiţie, se im
pune a se pune prin interpretare în concornanţâ dis
poziţiunile legale aplicabile în diferite proviucii ale 
României Mari şi a se estinde chiar sfera lor de apli
care dintr'o ·provincie întralta, atuncia când, cum este 
cazul în speţă, dispoziţiunile acestor legi din diferite 
provincii nu se contrazic, ba din contră sunt iqentice 
in dispoziţiunile ce ele conţin; în cât după cum unui 
avocat înscris în vre unul din barourile dJn Ardeal sau 
Bucovina ori dm Basarabia, i se acordă în mod necon
testat dreptul de a pledaJn faţa instanţelor din vechiul 
regat, conform legii de organizare a corpului avocaţilor 
din vechiul regat, tot astfel prin indentitate · de drept 
şi raţiune, şi avocaţilor înscrişi în barourile din ve
chiul regat, nu Ie poate· fi contestat dreptul de a pleda 

In consecinţă cere respingerea. incidentului 
în fondul desba,tetilor ; 

în faţa instanţelor judecătoreşti ale noilor provincii 
alipite. Acest mod de a vedea lucrurile sub această. 
formă în starea actuală a legislaţiei din România-Mare 
l'ezultă, atât din hotărârea dela Alba Julia cât şi din -
tratatul de pace, ambele concepute în spiritul, că drep
turile câştigate locuitorilor din teritoriile alipite vechiu
lui regat, Ie sunt recunvscute şi garantate -pentru tot 
teritoriul ltomâniei-Mari, fără ca ele să fie limitate 
numai la teritoriile incorporate unde ele au luat fiinţă ; 

şi a !le intra încât nu se poate susţine, că o indentică extindere de 
drepturi n-ar fi aplicabilă şi celor din vechiul regat 
atunci când ar fi vorba că drepturile profesionale ale 
lor să fie exercitate şi pe teritoriul provinciilor alipite; Tribunalul, 

Având în vedere orele înaintate, suspendă. şedinţa ·ar fi a se creia o' stare de arbitar ce nu s'ar întemeia 
pană după amiază când, în urma deliberării asupra pe mei o raţiune legală şi încă mai puţin pe vre-o ra.-
incidentului ridicat, a adu~ următoarea. deciziune : ţiune de stat; 

· Tribunalul dispune: De asemeni ca o consecinţă logică a celor mai sus 
Respinge ca nefondat incidentul ridicat de către par- menţionate este şi fnptul că în toate celelalte ramuri 

tea reclamantă prin d-l avocat Ioan Muţiu şi admite d~ ~ctivitate profesi~n~lă dii?- A~~e~l dife~i_ţii prof~si?.
în baza paragrafilor 1, •şi 38 al legii XXXIV, din 1874: mşti cum ~unt, ~ed1cu, arh1t~cţ!1, mg.nern, pr,oţesom, 
ca d-l avocat Simeon Mateiu înscris în baroul de Ilfov, : e~c., 'sunt myes~ţ1 ~. dr~pturi mtegrale_ ~e a ş.1_ ~xer
precum se constată prîn certificatul No. ~26/920, să cita acele prolesn~m, md1fere!1t dacă cei myest~_ţ1 c~ 
oontinuq a reprezenta în faţa acestei instanţe intere- asemAnea dreptu~1, le-au ohţmuţ ~onfor1;11 tJtlunlor ş1 
sele clientului domniei-sale ale pârâtului Ioan Gruia. normelor de admitere după legm1rea dm Ardeal sa.u 
· '. ' după aceia din vechiul regat, în cât, a escepta numai 

Motive: pe avocaţi, atunci când ei au primit dreptul de a prac-
Având în vedere că pârâtul s'a. prezentat în procel!lul tica. corţform legmidi din vechiul regat, a-i excepta dela 

de faţă asistat de către d-1 avocat Simeon Ma.teiu în- exerciţiul acestui drept în Ardeal pe mot·vul că n'a.r 
..icris în baroni de Ilfov, după cum a dovedit prin cer- fi înscris în vre-un barou din Ardeal, este şi nelogic 
tificatul No. 386/913; _ şi neconcordant cu adevarata raţiune de drept şi de 

Având în vedere dispoziţiurnle para.gl'afilor 1 ~i 38 fapt care nu trabue să facă deosebiri în exerciţiul dr~p
al legii XX.XLV din 1874, cari sunt identice eu dispo- tului de a profesa o carieră, admiţând o extindere te
ziţiile respective ale legii de organizare a.l corpuluf'avo- ritorială pentru exerciţiul uneia şi refuzând-o fără njci 
eaţilor din vechiul regat, asemănat cărora numai a-cela, o dispoziţiune precisă. a vrunui text de lege în acest 
eare este trecut în lista avocaţilor oricăruia barou din sens, pentru exerciţiul alteia, cum ar fi în speţa pentru 
tară poate funcţiona ca avocat înaintea judeeătoriilor advocatură, care în toate ţările, - chiar cu legislaţii 
şi forurilor din ţară; mai deosebite intre ele decât sunt diferenţele de texte 

Ava.ud în vedere că d-l avocat !imeon Mateiu1 fiind care dlHnuiese şi a.st~zi între legiuirile din Ardeal şi 
înscris în baroul avoQa.ţilor din Ilfov, este trecut în cele din vechiul rega.t,-se întemeiază pe aceleaşi prin
lista avocaţilor acestui barou şi intră în categoria pri- cipii generale de drept şi de doctrină,- care formează 
mulni paragraf al sus menţionatei legi, fiind astfel în- mentalitatea oamenilor de Jegi cum sunt avocaţii, - 
vestit p1·in ao•a Ieie ct1 clreptnl de a pra.etica. ca avo- prmcipii ean sunt aeelltşi în toate ţările, daosebid ne 
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existând de cât numai în chestiuni de amănunţimi, 
cPea ce însă ou poate constitui o piedică la exereiţiul 
acestei profesiuni, rămâoand num11i ca profesionistul să 
se pună la curent cu fa•xtele deosebite, sau noi, adop
tându-le Ia practica ·profesiune,i lui precum se întâmplă 
zilnic cu judecătorii şi avocaţii, cari practică aplicând 
pri11tiip1ile unei legislaţii anumite, - săi fie chemaţi în 
cursul evoluţiei acelei legislaţii, prin ivirea unor legi 
noi (cum ar fi legea contra speculei, legea chiriilor etc.) 
!El fie chemaţi a se pune la curent cu noile dispozi
ţiuni ale acestor noi legi, diferite şi uneori contrare
în inovaţiunile lort-vechilor legi ; 

Pentru aoeste motive, Tribunalul socoate că nu poate 
fi iidicat dreptul d-lni Simeon Mateiu, avocat în baroul 
de Ilfov de a pleda (în mod incidental) în faţa instan
ţelor din Ardeal, deşi nu se afla înscris în vre-un ba
rou din Ardeal şi în consecinţă, în mod unanim a adus 
deciziunea de mai sus. 1} 

(ss) Ilie I. Ionescu, Filip 8tamic, Vasile Urlăţean·w 

NOTA. - Chestiunea dacă un avocat din vechiul 
Regat poate să se înscrie într'un Barou din Tran-. 
silvania sau să pledeze înaintea instanţelor :iude
cătoreşti de acolo, care s'a ridicat pe cale ineiden
h\lă tnaintea Trib. din Sibiu şi prin recurs înaintea 

_ Curţii de Apel din Ciuj, a făcut obiectul unei dis
cuţiuni oţioase între Barourile din vechiul H.egat 
şi cete din Ardeal, între juriştii din vechiul Regat 
şi cei din Transilvania. 

Barourile cât şi instantele judecătoreşti din ve-
chiul Regat, n'au făcut însă nici o obiecţiune avo
'caţilor înscrişi în Barourile din Ardeal, care au 
voit să se înscrie în Barourile din Hegat, cum s'a 
întâmplat cu Baroul .de Ilf(]v, care a înscris în 
sânul lui multi avocaţi din Ardeal, şi nici instan
ţele judecătoreşti nu 1-e-au interzis să pledeze îna
intea lor, dacă erau înscrişi într'un baron, fie din 
vechiul Regat, fie dm provinciile alipite. 

Nu tot aşa s!au întâmplat cu Barourile avoca
ţia'e din Ardeal. 

Acestea, şi în special Baroul din Clllj în virtutea, 
că sunt autonome(?) au refuzat şi respins în mod 
categoric înscrierea avo ca ţii or din vechiul Regat 
pe motivele căi nu cunosc frgile maghiare, că n'au 
calificarea (nu sunt doctori in juris (drept), n'au 
trecut un examen de capacitate, n'au o practică 
în biroul vreunui advocat, cum cer legile maghiare 
(?) etc. · 
~. l1,1-s~ e lesne de ghicit că· aceste moiive pretinse 
-Jnrzdrce, nu sunt decât-pretexte de ordin sentimental 
şi materialist : de a păstra exercitarea profesiunii 
de avocat exclw1tv numai avoca/itor din Ardeal. 

!~să .lucrurile nu s'au mărginit numai aicia. Avo
c.tţu dm Ardeal au încercat să invoce aceasld in
~er1Jic~re şi pe ·cale incidentală, înaintea jnsta ntilor 
JUdecatoreşli dm Ardeal. · 

Astfel s'au petrecut faptul cu avocatul Simion 
Mate!n înscris în Baroul din Ilfov, şi cu d. Fabius, 
h~scris în _baroul dm Constanţa. Motivele pe care 
îş1 lnteme1aza ac.:eastă interzicere avocaţii dm Ar
<lea!,. co;-1ft-aJilor lor din vechiul Regat, sunt dis
poz1ţm~:ule § 1 din legea XXXIV din 1874, confir
ma.la ş1 de ordonanţa Consiliului Dbigenl No. 1 
HIHJ), care regle~entează exerciţiul profesiunii de 
ayocat în. Ungaria, recte în Ardeal, şi care inter
zicea unui avoc~t înscris într'un barou din altă 

ţ) Urmează apoi discuţiunile asupra fondului, care are de 
ob1ect oenr♦a uo11i pemliuni alinumtare, ce nu o mai repro-
dumu.. (N. R.) 

tară · de a pleda în faţa instanţelor judecătoreşti 
din Ungaria, dac:'i nu îndeplinea condiţiunile de 
capacitate (vrâstă, diplomă în drept, capacitate, 
staj avocaţial etc.), cerute de lege şi dacă uu-şi 
avea biroul intr' o localitate din Ardeal. 

Ori d1spozitiuni identice gasim şi'n legea noastră 
similară, a corpului de avocaţi din Regat, art. 1, 
11 şi 16, cari cer pe lângă ·conditiunile de capaci
tate prevăzute de art. 1 (vrâstă, doctoratul sau li~ 
eenţa în drept, staj etc.) .şi acea de a fi înscris tn 
baroul de avoca/i tn judeţul unde vrea să pro{eseze şi 
că numai înscris într'un Barou poate pleda îna
intea istanţelor judecătoreşti în mod permanent 
acolo unde îşi are sediul; iar întâmplător în fata 
oricărei instanţe din ţară, deajuns numai să pro~ 
beze, că-i înscris în Barou. 

Avocatul, care îşi exercită profesiunea în 111 Jd 
obişnuit, înafară de districtul (judeţulJ in care este 
înscris, este pedepsit desciplinar conform art. 14 
din legea Corpului de avocaţi. 

Desigur că prin alipirea Transilvaniei, Banatului 
şi părţilor româneşti ungurene, dispoziţiunile legii 
maghiare sunt numai intr'atât aplicabile, întrucât 
nu contrazic, spiritul legilor simii.are din vechiul 
H.ega t, căci a admite o aplicare tale quale a 1t gii, 
înseamnă o interp eiare arbiirard, care nu poate 
fi nici legală, nici juridică. nici echitabilă. 

Mai mult chiar: prin analogie de interpretarn a.r 
urma să se interziciţ exerciţiul şi altor profesio
nişti, cum sunt de pildă, medicii, inginerii ele. Ori 
aceasta ar însemna o adevărată absurditute. 

Prin urmare, odată ce înscrierea ca avocat în 
Baroul de origină s'a făcut conform legii locului, 
cum foarta oine motivează Curtea de Apei din · 
Cluj, el trehue să fie recunoscut în orice parte a 
tării. -Oupă cum dreptarile câştigate ale locuitorilor 
din ţările anexate nu sunt atinse, ci din contră au 
fost garantate prin actul dela .Alba-Iulia şi Trufo/ul 
de Pace, ei putându-Ie exercita în tot cuprinsul 
României întregite, în baza principiului de drepG 
tate şi echitate nu pot fi atinse nici drepturile 
celor din vechiul ttegat, sau restrânse numai la 
teritorul de dinaintea răsboiu lui. 
Căci atunci s'ar crea două categorii de drepturi 

pentru cetăţenii unei aceleaşi (ări, contrazict1nd ln 
mod flagrant spirdzzl de unitate_, care trebue să con
lucreze ta consolidai ea Romdniei i!ltregile. 

In afară de aceasta, prin transf1ţz,. unea avocaţilor 
din teritoriile alipite în vechiul R'egat şi viceversa, 
se crează adevăratul teren pentru pregătirea uni
f1cărei legislaţiei, concomitent cu acelei sufleteşti. 

Avocaţii din teritoriile alipite, care vor exercita 
profesiunea lor în Barourile din Regat se vor de
prinde cu spiritul şi modul de interpretare a legilor 
din vechiul Regat; şt la rândul lor avocaţii din 
regat să cunoască spiritul şi modul de interpretare 
a legilor din teritoriile alipite~ 

O pildă frumoasă avem cu avocaţii români din 
vechiul regat care profesează în Basarabia, unde 
au ajuns să cunoască- destul de .bine Iegiuirele ru
seşti încă aplicabile acolo; iar alâturi de magis
traţii români din vechiul regat au făcut operă de 
nationalizanJ şi de zznzfi.care a dreptului. 

lată prin urmare pe lângă temeiurile juridice, şi 
acele de ordin naţional şi politic, cari pledează 
tocmai în favoarea teorii, că libernl exerciţiu al pro
f'esizmii de avocat nu poale fi circonscris în anumile 
graniţe provinciale, dacă celelalte condj ţi uni cerute 
de lege, ca vrâstă, capacitate, stagiu etc. sunt sa
tisfăcute. 
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De aceea nu putem tn deajuns încuraja atitu
dinea magistraţilor din Sibiu şi Cluj, din aceste 
două importante centre din Ardeal, care conduşi 
numai de spiritul dreptăţii şi echitătii, în afară de 
orice inrăurire sentimentală sau spirit de provin
cialism, au căutat să înlăture tentativa avocaţilor 
din Ardeal, de a interzice dreptul confraţilor lor 
din vechiul ttegat de a pleda înaintea instanţelor 
judecătoreşti de acolo. , 

Şi findcă această tendin{ă se menţine la Baro
urile avocaţiale din Transilvania, credem că, n'ar 
fi inoportună intervenţia d-lui Ministru al justitiei, 
ca până la unificarea legei corpului de a'j<>caţi în 
tot coprinsul României mari, să soluţioneze conflictul 
pe calea unei decizii ministeriale. 

Căci aceste neînţelegeri lasă în sufletul adversa
rilor oarecare amărăciune, primejdioasă pentru 
consolidarea sufletească a celor de aceaşi profe
!liune. Şi avocaţii, trebue să recunoaştem, sunt un 
element de prima ordine în statornicirea unitătii 
sufleteşti şi unităţii legislative, prin munca lor de 
fiecare zi la bara justiţiei. 
Sperăm că, însuşi avocaţii vor căuta să solu

ţioneze acest conflict în congresul ce se anunţă. 

E. C. DECDSARA 

CURTEA DE APEL DIN TÂRGUL-MUREŞ 
Iuoheerea No. Peu. 338/5-1920 

Aplicarea. decretului-lege ele amnestie No. 1547 /920. 
Dacă infracţiumle cu caracter de speculă sunt amnes
tiate în Transilvania? - Soluţie afirmativă. 

Infracţiunile cu caracter de speculă, în Tran
silvania, sunt de competinţa instanţelor penale 
ordinare şi prin urmare sunt am,nestiate de clecre
tul -lege No. 1547 aplicabil în T-ransilvania, întrucât 
pe · de altă parte nu sunt prevăzitte printre in~ 
fracţiunile exceptate dela amnestie la, punct. 12·16 
art. 1. 

Curtea de Apel, în şedinţa de consiliu fără publicitate ţi
nută în ziua de 25 Decembrie 1920, luând in desbatere cauza 
învinuitului Kiss Elek şi altul, învinuiţi pentru infracţiunea 
la legea IX, din 1916, ca urmare a apelului făcut de Par
chet contra încheerii tribunalului Târgul-Mureş No. 885/4, 920 
din 9 Noembre 1920, a. pronunţat următoarea : 

lncheere 
Respinge ·apelul în baza art. 379 alin. 4 . ., 

MQti1;ele 
'l'ribunalul rrârgu-Mureş în baza decretului-lege de 

amnestie No. 1547 art. 1, a stins procedura intentată 
contra lui Kiss Elek şi Banyai Bela, acuzaţi pentl'u 
infracţiune la legea IX din 1916 art. 1, săvârşită în 
luna lunie 1918, prin faptul că au acaparat în vede
rea speculii, un vagon cu pepeni, varză, tomate etc. ; 

Parchetul tribunalului în baza art. 385 pct. 1. a. a 
atacat cu apel încheerea pronunţată, întru cât Ia des
baterea principală a cerut ca acuzaţii să fie condam
naţi conform actului de acuzare, nefiind amnestiată. 
infracţim:i.ea de care sunt acuzaţi ; 

Curtea însă a trebuit să respingă apelul procuroru
lui de oarece decretul lege de amnestie No. 1547, apli
cabil în speţă., în articolul 2 coroborat cu art 1, am
nestiază toate infracţ.unile supuse competinţei instan
telor penale ordinare sau militare, comise pe timpul 
războiului mondial, sub dorninaţiunea austro-ungară, 
până la unirea. cu Statul român, şi aceasta fără dîstinc-

ţiune între· militari şi civili. La regula generală pusă 
mai s11s se aduce excepţiunile prevăzute la pct. 12, 131 

14, 15, 16, ale art. 1. Printre aceste excepţiuni nu intră 
şi infracţiunile la legea IX din 1916 ; 

Este drept că în vechiul regat infracţiunile de n.a
tura celor prevăzute de legea 1X din 1916 nu sunt 
amnestîate, întrucât ele nu sunt de competinţll. instan
ţP,lor ordinare penale ci de competinţa unor i1istantB ex
traordinare instituite prin decretul-lege No. 2\:169 din 
10 Iulie 1919 creat pentru înfrănarea speculei; 

In Transilvania Banat, etc. însă asemenea infrac
ţiuni care sunt prevăzute de lege'l IX din 1910, intră 
îu competinţa înstanţelor penale ordinare cu singura 
deosebire ca pentru judecarea lor se prevede o proce
dură mai expeditivă ; 

S'ar părea la prima vedere că es'te de neînţeles că 
aceeaşi categorie de infracţiuni să fie amnestiată pe I.) 

parte a teritoriului României, iar pe altă parte, să nu 
beneficieze de aceasta clemenţă ş1 tocmai de aci s'a 
putut crede că este o simplă inadvertenţă a legiuito
rului care ar .fi înţeles să excepteze dela amnestie pe 
intreg teritoriu, al ţării infracţiunile cu caracter de spe
culă sau acaparare; 

Aceactă inadvertenţă este însă numai aparentă, căci 
raţiunea care a determinat pe legiuitor ca să proclame 
amnestia, îşi poate avea aplicare pentru infracţiunile 
cu caracter de speculă sau acaparare săvârşite în Tran
silvania, Ba.nat, etc. pe când pentru asemenea infrac
ţiuni săvârşite în veci.iul regat nu 'şi poate avea apli
carea de oarece în Transilvania, Banat au fost săvâr-

.fite în chiar timpul războiului începând din anul HH6, 
)le când în vechiul regat ele s'au comis după termina
rea războiul1,i propriu zis , adică din lU Iulie HH~, şi 
motivul care a determinat pe legiuitor ca să preclame 
amnestia a fost în principal necesitatea de a se întinde 
ertarea pentru faptele săvârşile în timpul războiului, 
când minţile erau mai turburi, şi patimele mai răs
colite; 

Pe de altă parte in sprijinul părerii că sunt excep
tate dela amoestie infracţiunile de faţă, nu se poate. 
invoca nfoi argumentul că infracţiunile exceptate sunt 
determinate de decretul-lege 1647 ăupă sta1·ea juridică 
din vechiiti ·regat, căci infracţiunile cu caracter de spe
culă în vechiul regat sunt pedepsite de lege abia din 
10 Iuliu 1919 (D, L. No. 2~69) şi deci cel uruit star 
putea zice că sunt exceptate <iela amnestie, asemenea 
infracţiuni săvârşite numai dela 10 Iulie 1919 încoace; 

A vând în vedere consideraţiunile de mai sus precum 
şi consideraţiunea că o:x:cepţiunile fiind de strică inter
pertare ele nu pot fi create prin argumenie de analogie 
cu atât mai mult cu cât în conformitate cu circulara 
Ministerului de Justiţie amnistia trebue aplicată în spi
ritul cel maî larg favorabil acuzaţilor, Curtea a con
statat· că tribunalul n'a aplicat greşit decretul de am
nistie No. 1647/1920 şi prin urmare apelul procuroru
lui a trebuit să fie respins; 

Curtea adaogă că tribunalul ar fi trebuit, ca în speţ~ 
să se pronunţe printr'o sentinţă a0h1tătoare în_ baza 
art. 3~6 pct. 3 iar nu printr'o încheere de iltingere. 
Procedâud astfel tribunalul s'a. abătut dela dispozi
ţiunile art. 323 alin. 2. 

R-. Popp, preşedinte Wl. Mavrodineanu. raportor. 

BIBLIOGRAFIE 

Codul comercial (Leg-ea ungară a XXXVII din 1875, 
în vjgoare în Transilvanfa), tradus d1J d-nii Ioan Pre
dQviciu, Procitror la Tribunalţfl Oradea Mare ţi Em. 



CURIERUL JUDICIAR No, 15, Duminică 17 Aprilie 1921 

Alexandrescu, Judecător Trib. Oradea Mare, fost P.to
c:uror şi Jitdecător în vechiul Re,qat. Tip. Boc. Act. Adolf 
Sownenfeld 192.l. Preţul 25 Iei. 

D-l .loan P.redoviciu„ cunoscut jzwiştilor din Regat prin 
qxcelenta traducere a Codului Penal din Transilvania, 
care a umplnt un gol sirntitor în legislaţia penală a 
României Mari, ne dă astăii în colaborare cu d-l Em. 
Alexandrescu traducerea legei ungare No. XXXVII din 
1875, care cuprinde Codu,l comercial în vi_qoare in Tran· 
silvanfa. 
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săvârşite de funcţiona1rii publici şi a'l'ocat după codul 
penal ungar. Grei-a gene1·ală (Decizia Inaltei Curţi de 
Casotie ), etc. 

Palatal Justiţiei, An. IV, cu, a·rtiwle de d-n.ii N. 
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E. C. DECUSARĂ.. 

REZUMA 1-ELE JURISPRUDENTEI 
CU R 'f l L OR D E APEL ŞI INA L T EI C U R T I DE CA SA 1-, I E 

CURTEA DE APEL BUCUREŞTI 

SECŢIA I 
Opo1Hmtd: Irina T. Carcalechi prin d. av. A. Ione11cu 
Intimat: Eugen Cuzea prin d, av.• Al. Să.vulescu şi VI. Ata.ua.-

ljovici. · 

Cont'l•act ile vân~ai•e su,b semnătwră privată. 
- Lipsa forma,lităţei d,ublulu,i exemplar. -
Efecte. - Nepl,ata integraţă a preţului de vbn
~a-re. - Dreptiil de <tp'>"eci,m•e a autorită{.ilor 
judeeătoreşt'i, - Termen deplată. -.Art. J.1'i'9, 
1::J66 şi 166'i' c. <Jiv. 

a) După dispoziţiunile art. 1179 c. c. actele sub sem
nă.tură privată care cuprind convenţiuni sinalagmatice 
nu sunt Vfltlabile dacă nu s'au făcut în atâtea exem
plare originale câte părţi sunt cu· interese contrarii, însă 
lipsa acestor formalităţi nu ridică orice forţă probantă 
unor asemenea acte, ci constituesc un început de dovarlă 
Sl'.risă, care se poate complecta cu orice fel de dovezi 
pentru probarea existenţei lor. 

In sp~ţă, cumpărătorul în dovedirea existenţei con
t~actulm. de vânzare invocând prezumţiani ce decurg 
dm remiterea titlurilor de proprietate ce i s'a făcut 
de către vânzătoare cum şi mărturisirea ei, şi că con• 
tractul de vânzare n'a fost numai un simplu proect, 
proba cu martori este admisibilă. 

b) Când preţul vânzărei nu este integral depus, din 
combinaţiunea dispoziţiunilor art. 1366 şi 1367 c. civ 
autorităţile judecătoreşti sunt îu drept a vedea dad vin-

zătorul este în pericol de a pierde lueml şi preţul apre
ciind , după împrejurări, să acorde un termen de pia.Ul. 
(Curtea de apel Bncnreşt-i, secţ,la I, decizia civilă No. 1 
din 3 lan. 1921, prin care s'a respins opoz-if,ia cont'rn 
deciziei civile a acestei Curţi ffo 75/9!20). ' 

SECŢIA II 
Apelant: !. Bogza, personal. 
Intimaţi: Emanoila şi Colonel Mavrooordat prind. av. Opre,mu· 

Imob,U dotal. -Vân~are volunta'ră. -.AdJu-
deca'l'e.-Sarcini.-Nespecifi,ca'l•ea, lor 1.n actul 
de pubUcaţiune. --.Nepun•ga'l'ea lO'l•.-Art. 1253 
c. civ.-.A,rt. 565, 680, 683, 686 şi 689 pr. civ. 

1n prjvinţa modalităţei efectuărei vânzărei voluntato 
art. 689 pr. civ. a declarat comune mai m„.tlte articole 
dela vânzările silite, între care nu figurează şi art. 565 
pr. civ. In lipsa art. 566 pr. civ. dintre dispoziţiunile 
comune, se vede diferenţa esenţială ce există între vân 
zările silite şi cele voluntare cu privire la efectele ad
judecării imobilui vândut, şi anume că în vânzările vo
lunt&re adjudecarea nu are de efect purgarea imobilulu
vândut de privilegiu ipotecar, ca în vânzările silite, şi 
că prin urmare la aceste vânzări imobilul vândut la 
licitaţie trece la adjudecatar grevat de aceste sarcini. 

1 Dacă sumele nu se purghează de drept şi valoa
rea lor nu trec. asupra preţului, plata lor, spre a, 
evita surprinderile. urmează necesarmente să for
meze una <lin condiţiunile vâuzărei dac'ă aceste sumi 
lumează a fi piă tite de vânzător ca din preţul lioit8.• 
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ţiei sau din contră ca pl'eţ do va consisia din sarcini 
existente asupra imobilului, plus sumele cl'l se vor ob
ţine la licitaţie peste valoarea lor. 

In v'ânzi.h1le voluntare concliţiunile vânzărei conform 
art. 683 pr. civ. se fixează. de tribunalul care încuvin
ţează sau autoriză vânzarea şi ele trebuesc menţionate 
fo actul de publicaţiunea vânzări făcute conform art. 
686 pro. civ. 

In speţă, fiind vorba de vânzarea unui imobil dotal, 
autorizată conform art. 1253 c. civ. după cererea păr
tilor, deci de o vânzare voluntară, şi între condiţiunile 
vâ.nzărei neexistând nici o menţiune de sarcini sau 
modalitll.tea plăţii lor, adjudecatarul nu este ţinut de 
cât la plata preţului oferit la licitaţie şi cu care imo
bilul a fost adjudecat asupra sa. ( Curtea de Apel Bu
cureşti, sectia Il, dtJcizia civilă No. ,'2 din 3 Ian. 1921 
prin care s'a admis apelul contra fmrn,lului Trib. Ilfo1.,, 
secţia Notariat cu No. 9134/920). 

SECŢIA III 
4Lptlantâ,: Zoe G. Stănescu, cu consimţământul soţului iiă.u. 
Intimat: Gh.eorghe P. Sinache. / 

Contract de locaţie. -Spo'I•. - In ce ter·men 
t1•<!bue oet•ut de p'l•oprietar '1-Spo'I• ,uegal cerut. 
Compettnţă.-7.'ri!J. neco-mpetinte.-Apel. - A'l•t. 
6 fi 9 dec'l•etul-lege 14~0/9fl0 .:,i A.1•t. 30 Legea 
jud. oooale. 

a) In conformitate cu art. 9 din decretul-lege No. 
1420/920 peutruca proprietarul sau locatorul să poată 
heneficia de sporul tle chirie prevăzut de art. 6 din a
celaş decret, va trebui să facă o notificare chiriaşului 
prin comisariatele de poliţie în comunele urbane şi prm 
notar în comunele rurale, în termen de cel mult 15 
zile diela promnlge,rea acestui decret lege. 

Prin mmare) în speţă,, apelanta n'a ·notiffoat ehfria
şului sporul de 40°/0 decât posterior celor 16 zilo pre
vilzute clo art. 9 din decretul-lege 1429/92.0, această no
tifical'a nu poate fi operantă pentru câştiul anterior, aşa 
că nu poate pretinde decât chiria prevăzută prin con
tractele de închiriere ia curs de executare, fără spo· 
rul hgal. 

bj In speţă mai fiind chestiune ·şi da rezilierea unui 
contract de în~hiriere te nu depăşa suma do Io00 leî 
anual, întrucât sporul nu era ·1egal perceput, Trib. fără 
competenţ'1. a judec3t afacerea în prima instanţă, ne
conformându-se art. 30 L. J. O., ca atare apelul la Curte 
devine admisibil. ( Curka de Apel Bucwwti, secţia lJI, 
decizia cii·. No. 4 din ,'J6 lan.19.21 prin aare s'a admis 
ripelul contra se-nt. 669/9~1, 'Irib. Ilfov secţia IV-a). 

SECŢIA IV 
J.peîant: Simion Schw,trtz. prin d, av. Filderman. 
Jtjtimaţi: Constanţa Ga.roe ;cu şi M. R. Porumbaru îu persoană. 

Convenţiune. - E'jecte. - Te'J•ţiu. - Chi1•iaş. 
Expultem•e.-Dacă ii poate ft opo:~abil actul de 
vit~are fincheiat int'i•e p'l'Op'l'ieta·i· şi cunipă-
1·ăto-,• ~ A 1rt. 20 din le9ea auten,tiftcă1J•e·i actelO'I'. 

Convenţiunile, ca şi hoforârile judecătoroşti, n'au efect 
decât între părţile coQ.tractante şi prin ele nu se poate 
aduce nici o atingere drepturilor terţilor, faţă de care 
ele rămân res inter alias acta şi ca atare nu pot cons
titui titluri, care să li se poată. opune sau executa 
oontra lor. 

Prin urmare, în speţă actul de vânzare-cumpărare cu 
privilegiu, intervenit între intimată şi hpelant, dă drept 
acestuia ca cumpărător, în virtea art, 20 din legea au
tentificarea actei-or, să-i ceară executarea şi pe baza 
lui să obţină punerea în posesie a imobilalui faţă de 

intimată, însă clin moment ce a găsit în imobil şi pe 
intimat, care nn a luat parte la actul ce se execută 
şi deţine o parte din imobilul vândut ca chiriaş, nu-i 
poate fi opozabil acest act de vânr.are - cumpărare, nici 
poate constitui un titlu contra lui cu privire la eva
cuarea sa. Mai mult încă, intimatul nu poate fi obligat 
să-şi dovedească nici titlu pe care îşi sprijină pose
siunea, şi nici validitatea lui, ci are dreptul să se opună 
pur şi simplu la, expluzarea din imobilul vândut pe te
meiu], că apelantul n'a obţinut în contra sa, pe cale 
principală, o hotărâre judecătorească, care să - i confere 
acest drept. (Curtect de Apel Bucureşti, secţia TV-a, de
cizia civilă No. 186 din 2 Sept. 1920,prin care s'a r"
pins apelul contra sent. 207/920 a Trib. llfov secţia d, 
notariat). 

CURTEA DE CASAŢIE 

SECŢIA I 
Recurent: Nicolae .Zaharia, prin d-l av. VI. Atanasovici. 
Intimat: qh. Rada, prin d-l av. V. Dangoroz. 

Ordo·nanţă prettfr.lenţială.-Ca~urile in ·ca'f'e 
se ac01•ilă. - Dacă se poate da şi '1m, ca~ul câ·rul 
d1•eptul de prop1J•ietate a1•e a se 'l"e1tolva în in
stanta penală. - Soluţie afi1•m<ttivă atJ•t. 66 
bis P'I', c. 

Prin art. 66 bis pr. c. nu s'a limitat cazurile în care 
Preşedintele Tribunalului sau Curţii poate lua măsurHe 
conservatorii prevăzute de acest text de lege; în cazuri 
g1almice. 

Prin urmare, odată ce se constată urgenţa şf peri
colul în întârzierf', se poate încredint~ pe această cale 
o avere mobilă, în speţă nişte oi - - în custodia unui 
ter!in luându-le din custodia celui numit de Procurorul 
'l'ribunalului cu ocazia primelor cercetări. Aceasta cu 
atât mai mult cu cât, între părţi fiind Îll discuţiuue 
dreptul de proprietate al oilor, dtci uu litigiu de natură 
eivilă1 de competinţa instanţ,elor civile, nu se poate 
contesta acestei instanţe de a lua simple măsuri con
s~r~atorii :1-l~mai pe împrejurarea că cestian~a propria
taţu numai m mod accidental se va rezolva de instanţa. 
pşnală, care s'a grefat asupra -celei civile. (Ca;s. I, de
ciziunea No. 145 din 30 Martie 1920, prin ciire s'li 
respins reeursnl făcut contra sent.intei No. 82/.919 a Tril1. 
Lc6lomita). · 

SECŢIA II 
Reci.we-;,t: Ioniţă. Dumitru, lipsă. 

C,ircumstµ,n,ţe uş-wrătoa'l•e. -.Aplica·rea lm•.-
Consecinţe cu. prlv'i,re la clilculiil pedepselo'I•. 
Ât't. 60 c. p. 

Când se recunosc circumstanţe uşurătoare înfavoarea 
inculpatului, judecătorii sânt îndatoraţi să aplice o pe
deapsă care să fie sub minimum prevăzut de lege pentru 
infracţinnea respectlVă, căci dacă şi fără aplicarea art. 
60 c. p. judecătorii pot s5, dea până la limita pedepsei, 
constatarea circumstanţelor uşurătoare n'ai- ·mai avea 
ruci un efect le.gal, dacă 11u se reduce pedeapsa sub 
acest minimum. ( Oas. 11, dec. JJenală No. 1925 din 21 
D-brie 1920, prin care s'a admis 9·eciwsul contra sen
tinte'i No. 1516f920 a Trib. Dolj s. II-a). 

Bitgăm pe <l-nii magistraţi şi avocaţi a n, 
tri'Jf!:ite sc'l•is8 pe câte o pag·lnă, clescifrabil, 
hota'l•ttt•Ue in,'ltanţel01• judecăto-re.<1ti cari 'J•e
~olvă cl11esti·uni de d1•ept ,liscutab-ile, pentn" a 
le piitea publica in Curierul Judiciar. Cel6 
mai impo'l'tante vor ft publicate insoţit~ de note. 
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