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Oy

Congrasul Magistratilor din T.-Severin

Anul judeciitorese 1920 — 1921 se inchee printr'un
act ce va conta in analele mnoastre judecatoregti: a-
cesta este Congresul magistratilor din T.-Severin.
Am salutat intr'on numir precedent, deschiderea
acestui Congres organizat de magistrafii din Mehedinti
- 8l suntem fericifi ci dezbaterile urmate g§i mofiunea
e s'a votat au intrecut toate agteptirile noastre.
Este o migcare pornitii dela periferie care va produce
Tasunet asupra tuturor magistrafilor Roméaniei intregite;
~ fa.va apdsa asupra centrului, unde mai tofi nu simt
b levoea de indreptare, poate pentru cia pe cale indivi-
duald ’si gisesc mijlocul de realizare a unor aspiratiuni
‘re nu depisesc cadrul intereselor lor particulare.
Noi, care am ridicat chestinnea independentei con-
- Stitufionale a justitiei §i am stdruit asupra urgentei
 "nstituirei unei Asociatinni generale a magistratilor

L

(care prin solidarizarea lor vor contribui puternic si
activ la ridicarea nivelului moral al intregului corp),
nu putem de cdt si ne méandrim ci in constiinta unui
insemnat numar de magistrati ai tirei a pitruns nece-
sitatea infiptuirii acestor doud idei.

Sa nu se uite, ca in Franta, unde dreptul de aso-
ciatie nu este ca la noi inseris in constitufie, pand in
1909 a existat controversa si legea din acel an a rezol-
vat-o recunoseand functionarilor publicigi magistratilor
dreptul de a-gi apara in mod solidar interesele lor
profesionale morale §i economice.

Prin aceasta, fireste, Franta n’a infeles s& atingd nici
prestigiul, nici autoritatea corpului de magistrati, necum
aceea a Statului.

Insugi Suveranul nostru, geful constitutional al puterei
executive, a aprobat in principiu, ca o necesitate a
timpurilor, dreptul sacru al asociatiei tuturor slujitorilor
Statnlui.

HEste necesar —mai inainte de a trage consecingele
din cele ce se desprind din Congres si din ati-
tudinea §i aprecierile unor anumite cercuri si autori-
ti(i asupra migelrii— s ardtim in ce mod au fost
solutionate de Congresnl din Mehedinfi dezideratele
magistratilor participanti.

In mod solemn Congresul proclami : necesitatea in-
tronérei in Stat a independentei constitufionale a pu-
terei judechtoresti; selecfionarea corpului §i asigurarea
independenfei funcfionale a tuturor magistratilor, in-
clusiv membrilor parchetului; recunoagterea drepturilor
acelor magistrafi cari au dat dovadi de aptitudini re-
cunoscute i au trecut examenele de capacitate gi cari
au fost fnlaturati numai pe consideratiuni de influente
streine iatereselor justifiei; si sc ridice la findl{imea
unui principiu constitutional dreptul ea justifia si se
pronunfe asupra oricaror acte abuzive de autoritate
pentru a se face o realitate din rdspunderea tuturor
functionarilor incepénd cu minigtrii; corpul judecatoresc
si fie reprezentat in Parlamant;- s& se infiinteze cit
mai grabnic un consiliu legislativ pentru buna confec-
tionare a legilor pe viitor; si se gribeascd lucririle
dé unificare a organizirei judecitoresti, desbitandu-se,
prin inifiativa Ministerului de justifie, chestiunea prin
magistrati din vechiul regat §i tarile surori; in fine,
sa se declare, pe temeiul art. 27 din constitufie, con-
stituitd Asociafia generald a magistratilor din Roménia
Mare, considerdndu-se ca membrii aderenti toti parti-
cipantii la Congres. S8

Congresul a delegat din sinul siu dou# comisiuni in
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frunte cu distinsul prim-pregedinte al Tribunalului Me-
hedin{i §i pregedinte al Congresului, d-l1 B. Varlam,
, bentrn redactarea Statutelor gi pumerea bazei Asocia-
tiei magistratilor, precum §i cu misiunea de a prezenta
Ministerului de justitie memoriul aprobat de Congres,
cerdndu-se transformarea in lege a prineipiilor expri-
mate intr’ansul. -

S'a hotdrdt un viitor Congres Ia Cerniufi — unde
magistrafii Bucovinei sunt deja constituniti fn asociatie—
la o dati ce se va fixa la timp.

Magistratii adunati la T. Severin, cari nu s’an lisat in-
fluenfati de curentele provocate de o parte a colegilor lor
cari vidd viitorul Ior mai bine asigurat, prin demersuri
individuale ficute pe langd corifeii politici, au {inut in
fine in anuml 1921 acest Congres. El va insemna o data
in istoria magistraturei roméne, cici gratie curajului
i perseverenfei inifiatorilor (inliturati chiar dela in-
aintare, dupd cum ni se spune, pentru exprimarea in
mod independent a ideilor lor) s’au afirmat in sensul
intregei opiniuni publice; care cere o justitie liberatd
de jugul politicianismului §i egali pentru tofi.

Atitudinea Consiliulni Magistraturei fatd de unii din
initiatoril acestui congres, este explicatd gi prin po-
zifiunea pe care magistratii Tribunalulului de Ilfov in
frunte cu primul pregedinte au luat’o, cAnd su discu-
tat nu participarea la acel congres, dar pur §i simplu
faptul daci este sau nu bine ca si se trimeati o te-
legrami de simpatie gi de aderare la toate propunerile
Congresului. Majoritatea magistratilor Trib. Iifoy inte-
legand a face din'functiunea lor un apostolat, nu au
voit pentru acest cuvant a adera la Congres, moti-
vandu-gi inca atitudinea i pe faptul c& prin aceasta
s’ar lnera contra sentimentelor Curtei de Casafie.

Intelegem cat de greu au cantirit aceste sentimente
si cat de mare trebuie si fi fost nelinigtea membrilor
Tribunalului de Ilfov la gandul c& putean fi socotiti
solidari cu magistratii din provincie.

Totugi, mai presns de toate sta tot ideia unirei su-
fletegti gi a unirei de fapt intr'un interes cemun al
intregulni corp al magistratilor. Cdci prin aceasta nu-si
folosesc numai lor : indreptarea multora din relele de
care sufery societatea noastrd de asti-zi depinde de
aceastd unire. Si Iasim la oparte motivul apostolatu-
tului, care a fost un simplu... dilatoriu, §i si ne de-
pirtam respectuosi, dar si ne departim, de conyinge-
rile sau sentimentele Casafiei, dacd ele au fost cumva
manifestate in sensul abfinerei dela Congres.

Stiam ci o magistraturd independentd nu va conveni
totd’auna guvernantilor §i niciodatd partidelor politice.
Motiunea din Tornu Severin este menitd sa turbure,
cu dezideratele ce exprima, calculele unui mare numar
de politiciani cari urmiresc scoborirea nivelului moral
al magistraturei. Aceastd mofiune nu va fi pe placul
nici al unora din magistrafi, intrati san inaintati gra-
tie numai legafurilor politice san fin schimbul servi-
ciilor prestate. :

Ideile bune 'si vor face insd drum fin. mod  fatal :
viitorul ne asiguri o magistraturd neincitugati ori cite
obstacole s'ar ivi in cale-i §i ori céafe victime ar
peri... de dorul trecutului.

Dar acest trecut degi in agonie, este, din nenoro-
cire, incd prezent. Cum s& privim ciudata coinci-
denfid intre atitndinea membrilor Tribunalulni Ilfoy,
explicatd i ca o repercusiune a dorintei Casatiei si
atitndinea oficialitéitei : se refuza concedii magistrati-
lor delegati la Congres, se pune piedici pentru a doua
oard in finerea Congresuiui, se impune, in fine, magis-
tratilor dela Bucuresti abtinere de la orice manifes-
tare, ori cAt de platonicd ar fi ea, in favoarea Con-
gresglgxi. Ce sd insemneze aceastd conspiratie a ti-
cerei 1

Sipe cand initiatorii acestui frumos i demn Congres fi-
ceau preparativele pentru primirea colegilor participanti
i alcituiau programul de lucry, in Capitala Téarei se
recomandau §i se faceau importante numiri in magis-
traturd. Cat de stravezin apar influentele care au mi-
litat la cea mai mare parte din aceste ultime numiri
§i inaintdri ! s

Consiliul Superior al Magistraturei §i Ministrul Jus-
tifiei, unul ca gi cell’alt, sub presiunea aceloragi vechi
8i prea cunoscute sisteme, n’au agteptat mofiunea Con-
gresului, care ayea si le aducd, in cuvinte grave, nu
numai critica practicelor invechite, dar gi ameninfarea
desfiintiirei lor pentru totd’auna. Si nu ne ferim a o spune:
pand cind magistratura nu se va libera de ingerinfa
politicd, dansa va fi suspectatd, pe drept sau pe ne-
drept. Tot omul -de buni credinti nu se mai sfiegte
astd-~zi si afirme ci -dacd nu avem ceea ce se numegte
o magistraturd de partid, avem partide politice in ma-
gistraturd. i aceasta vatdma prestigiol tirei insagi.

Rezultatele Congresulni sunt un frumos inceput. Ma-
gistratii din Mehedinti au marele merit de a fi fost
printre promotorii unei migcdri pe care toate aspira-
tiunile momentului o reclamd pentru iniljarea puterei
Jjudecdtoresti in fara noastrd marita.

Suhseriem in totul la dezideratele din memoriu, bu-
curandu-ne personal ci siménfa aruncati acum céf-va
timp a prins rdddcini. Migcarea magistratilor nu va fi
niciodatd lipsiti de incurajarea §i sprijinul nostru ne-
farmurit.

Desigur, Congresul din Turnu Severin ramfne un e-
veniment istoric prin tot ceeace reprezinti ca mani-
festare de energie in susfinerea unei mari cauze. Iiste
un simptom al timpului ca acest corp, care n'a cunos-
cut pand asti-zi niciun fel de migcare de solidaritate,
s se afirme atdt de puternic in aceastd directiune.

Dar Congresul acesta este pentru moi i un simbol,
pentru c¢i prin doud mari acte, petrecute la un interval
de o siptdménd unul de altul, Oltenia nu gi-a tagaduit
tradifia sa istoricd: Congresul magistratilor ca gi acela
al funcfionarilor publici vor sta amintire, ci din Olte-
nia a pornit incd o dati acfiunea pentru evenimentele
care au decis de soarta si viitorul Patriei.

N. C. SCHINA

JUSTITIA IN ARDEALY

Organizarea §i eompetinta judecitoreasei
I. Zribunale de judef. — II. Grefele. —

II1. Portarei. — 1V. Notari publici,— V. Ju-

decatori de ocoale. — VI. Ministerul public.

I. Tribunale.—In Ardeal, o parte din Banat gi pir-
file Ungurene funtioneazi 19 tribunale de judef, %)
Toate tribunalele au’organizare la fel. Sunt conduse

1) V. §i ,Cwrierul Judiciar* No. 14/921.

2) Aceste tribunale au urmitoarele circumseripfiuni ;

1. 7yib. Cluj, cuprinde judeciitoriile : Cluj urbani, Cluj rurald,
Hida, Huediu, Mociu, Teaca ;

2. Trib. Turda, cuprinde judecif. : Campeni, Tava, Ludog, Turda;

_ 8. Trib. Sibiu, cuprinde judecit, : Mercurea, Nachrich, Sebeg,; 8-
ligte, Sibiu ;
V4'h Trib. Bistrita, cuprinde judecht. : Bistrita, Nisiud, Radna-
ache ; { <

5. Trib; Deva, cuprinde judeciit. : Gevagiu, Deva, Hateg, 1ia
Petrogeni, Piu, Ordstie, Hunedioara ; L

6. Trib. Dej, cuprinde judecit.: Beclean, Géarbiu, Dej, Lapus.
Hianda, Gherla ; 3

7. Trib. Alba-Tulia, cuprinde judecit, : Abrud, Alba-Tulia, Aind
Blaj, Ocna Sibiului, Uioara ; i 5 : rand

8. Trib. Arad, cuprinde judecit.: Avad, Inem, Baia de Cri
Butan, Chigineu, Halmagiu, Niidlac, Pecica, Radna, Siria ;
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de un pregedinte (prim pregedintele) al tribunalului, %)
un pregedinte de secfie %) §i au un numdr de judeci-
tori de la 8 in sus, care variazi dupa buget gi impor-
tanta tribunalului.

Fiecare tribunal are dond sectiuni : ceovild i penald,
jar judecatorii fac parte din una sau cealaltd seetiune
dupd cum sunt imparfiti de pregedintele tribunalului la
finele anului, dupé cerere sau dupé specializare.

Pe principiul impé#rtirii muncii, odatd cele doud sec-
tiuni formate, tinand seama ci tribunalul lucreazd in
complecte de cate 3, tot pregedintele tribunalului nu-
megte complecte (senate) pe baza specializérii la fie care
din cele doud sectiuni, pentru intregul an de lucru. Asa,
secia civila a tribunalului cuprinde urmétoarele com-
plecte :

a) Complect civil al afacerilor ce se judecii in primi
instantd.

b) C(I)mplect civil pentru judecarea proceselor ce vin
in apel.

¢) Complect al afacerilor de naturd gratioasi (inscri-
eri in cirti funduare, mogteniri, arenddri, executiri).

d) Senut (complect) minier numai la trib. Alba Iulia,
Carangebeg gi Satu Mare.

Sectin. penald cuprinde urmifoarele complecte sau
senate :

9. Trib. Caransebes, cuprinde judecat.: Bozovici, Caransebesg
Orgova, Teregova ;

10. Trib. Lugos, cuprinde judecat. :
Lugog, Sasca, Oravita ;

11. Z#ib. Timisoara, cuprinde judecit: Buzias, Biled, Aradul
nou, Ciacova, Deta, Lipova, Modos, Recag, Samicoliul Mare, Ti
migoara, Viuga ;

12. 7rib, Bragov, cuprinde judecit. : Bragov, Figirag. Sercaia,
Zirnegti, Giorgeni, Mercarea Cineului, Targul Seouilor, St. Gheorghe;

18, Tvib. Ibasfaldw, cuprinde judecit.: St. Martin, Ibagfalau,
Cohalm, Mediag, Ciucul Mare, Sighigoara, Agnita ;

14, Trib. Targul Murey, cuprinde jndeciit.: Reghin, Mercurea-
Niraj, Targul Mures ;

16. Trib. Odorhei Sdscsc, cuprinde judecat. : Crigtur, Odorhei ;

16. Trib. Oradea-Mare, cuprinde judeciit. : Beiug, Alsid, Ceica,
Marghita, Salonta, Oradea ruralid, Oradea urbani, Sechelhid,
Tiuca, Vageau ;

17. Trib. Sighet, cuprinde judecit. : Sighet, Vigeul de sus ;

18. Tvrib. Sutu-Mare, cuprinde judecit.: Arded, Halmeu, Baia-
Mare, Cardi, Seini, Somcuta, Satu Mare ;

19. Trib. Zalau, cuprinde judecit. : Cenl-Silvaniei, Jibdu, Simleu,
Tagnad, Zaldu.

Am enumerat toate judecitoriile in numir de 112 pentru intreg
Ardealul ¢u nomenclatura lor romaneasci. Sub Unguri aproape
toate aceste comune erau maghiarizate. Buna oard Mercurea Ciu-
cului era numiti Cik-Sereda. Sate romdnegti gi-an recipitat ade-
viratul nume dupi atitea sute de ani! La grefele tribunalelor
exista astizi dictionare cu numele ungurite ale comunelor, romani-
zate, in virtutea deeretului I al Consiliului Dirigent, care a scos
din vigoare legea 1V din 1893 despre <numirile de localititis.

8) Reg. serv. inter. 42200/914 ; legea VI1/812, legea XVII/1891,

seful ~ tribunalului poartda numele de presgedinte. Are mai
multe atributiuni administrative, iar ca atribufii judeciitoresti le
exerciti pe care voeste, putind prezida orice sectie; el are
rang de consilier de Curte de apel. Opt pregedinti de tribunale
din Ardeal (Cluj, Arad, Temisoara, Lugos, Sibiu, Oradea, Zalin,
51 Sighet) aun rang de consilieri de cagafie in baza legii din 1912
care previzand ca 15 pregedinti de tribunale din intreaga Ungarie
puteau fi avansati la acest rang, opt avansiiri au revenit
Ardealului. Ca misurd de echitate, Cons. Dirig. a hotérdt ca gi
restul de 12 pregedinti de trib, din Ardeal si primeased sub formi
de adaus de actiyvitate de presedinte, leafa provizuti de cl. V
gr. )I, adicd aceea de consilier de casatie. Retribufia a fost ex-
%%tlona.lii sl provizorie.—Preged. formeazi sectiile gi complectele
tribunalului, desemneazi sectia presedintelui de senat la sfarsitul
anului; deleagi pe judecdtorul sindic si imparte lucriirile notarilor
wf“{WOHamor din grefe si le controleazi. activitatea, Indici pe
l“de_ca:toﬁi raportori, cand acest lucru nu e ficut de presedintele
sectiel respective. Are biroul lui de activitate administrativi. Ins-
Pocteazi judecdtoriile din circumscripiie odatd pe an, Face pro-

uneri ci)entru avansarea magistratilor citre senatul prezidial al

urtii de Apel.

4) Art, 81 gi 82 leg. LIV 1912 Are rang de consilier de Carte
18 apel, poate avea acelag grad cu prim-pregedintels, ciruia ii

Sfoega Montana, F?Lget:

e) Senat penal al cauzelor de primd instantd.

f) Senat penal al cauzelor ce vin in apel de la ju-
decitorie.

g) Senat al camerei de punere sub acuzare.

h) Senat al infractorilor minori eu un judeciitor re-
ferent permanent in asemenes cauze (legea VII, 1918).

4) Un judecétor al contraventiilor de monopol (vamale)
gi al celor cu caracter de speculd (fiscale, legea I1X,1916
Regl. 800/1916.

. Un judecditor al seciiei civile este delegat sindic.

Un judecator al sectiei penale este delegat jude ins-
tructor. 2

Judecittori suplean{i nu existd; funcfiunea de magis-
trat stagiar este echivalentd in Ardeal cu cea de notar
de senat gi practicant in drept. La fiecare tribunal
sunt mai mul{i notari gi practicanti in drept, dup# bu-
getgi trebuintele serviciului. Toate cererile sunt adresate
tribunalului gl nu prim pregedintelui. Sentintele se dau
in numele legii de citre tribunal, firi a se maiaddoga
calitatea instanfei chiar cind hotdrdigte in comercial.

Un singur judecitor nu poate fi delegat cu ascultare
de martori.

Inlocuirea judecitorilor prin avocati este neecunoscutd.

Judecitorii de ocol se pot chema pentru complecta-
rea tribunalului, firs tragere la sorti. Prezidarea in acest
caz o are cel mai vechiu in rang. In general regulele
privitoare la rang si inlocuirea judecdtorilor in serviciu
intre ei sunt aceleasi ca in regatul vechiu; tot aceleagi
regule in privinta delegirilor.

Tribunalele judeci in complecte de trei judecd-
tori in cauze civile gi penale gi tin obignuit dou# soiuri
de gedinte : restrinse (de consilin) si publice, cand se
desbate fondul). Martorii cita{i trebuesc s# vind, fiind
adugi — manu milidari ; chemarea lor este ordonatd gi
cheltuelile plitite imediat de tribunal, ca gi numirea
apardtorilor publici din oficiu.

La ziua termenului, atdt ca primi instan{i eit mai
ales cand judecd in apel, tribunalul chibzuegte daci e
nevoe si- fie citate toate pirtile si martorii. Se observa
striet regulele de procedurd, ciicidaci ingtiinfarea pirtii,
care, se face totdeauna, care e facultativd pentru cel
chemat, n'are nici o consecin{d, citarea este ordin de
aducere, partea vine fird voia el chiar gi pentru cazul
cand legal nu trebuia chematd, rispande de plata ce i
se cuvine judecditorul raportor, care a fost 'de pirere
a se cita.

\ Tribunalele de judej din Ardeal, spre deosebire de
regatul vechiu, nu an totdeauna ca extindere circum-

regte. Numegte pe judeciitorii raportori, fixeaza termenele. Con-
duce desbaterile eamplectelor, controleazii redactarea hotdrdrelor,
putindu-le modifica in expresii gi argumentare, firi a se atinge
de concluzii.

Judeciitorii fac parte din sectia si complectele destinate. Re-
fereazii oral giiredacteazi hotirarele in afacerile ce le sunt incre-
dintate. Hi auin mini dosarele cauzelor, le pregiteste prin
inliturarea mijloacelor de gicane procedurale in vederea res{:o-
tului penfru dreptatea cauzelor. Sunt obligati a redacta sentinfa
chiar cayd suntin divergind Potfi inainta{i pe loc si atat pentru
namire cit gi in timpul serviciului sunt supusi-legilor de admitere
si celor de demnitate profesionali,

Conf. art. 30 legea L1V, 1912, art. 55, 56 legea de procedurieiv.
Complectele de judecati la tribunale se compun din 3’ judeciitori
cu  presedintele. Cauzele de divorfuri si cauzele de instriinarea
bunurilor statului se judeci in complecte de b jud. cu preg. (art,
77, art. 1—3 cap. XII din proe. civ. Ordonanfa No. 43/920
publ. (sGaz. oficiali> No. 80).

Numit comisar al afacerilor de faliment, judeciitorul sindic este

delegat de prim-presedintele tribunalului pentra un an. Delegatia
este revocabili, si poate fi reinoitil. Aceasti delegare se poate in-
credinta gi unui notar cu calificatie de judecitor (legea Vil 1912
i ordonanta 13100/912),
- Judele instrucror e delegat de ﬂinisterul justitiei pe 2 ani, pot
{i 5i 2 sau 8 la un tribunal. Este ajutat de unul sau 2 notari. Are
a se conforma indatoririlor procedurei penale, este pusisub controlul
B Y

&te subordonat sub raportul administrativ. Prezid sectia
a care este numit, o conduce juridiceste si rispunde judecito-

i de acuzare a carei ordine le executd. Nu este ofiter de
politie judiciard §i nu e sub controlul parchetnlui general,
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scripfia administrativéi a judefului ). Aproape in toate
capitalele de judet sunt palate de justifie rezervate in-
stantelor judeciitoresti, procuraturelor gi aresturilor pre-
ventive. Ele sunt astfel construite incat magistragin isi
au fiecare rezervate camerele lor individuale de lucru.

Tribunalele sunt exclusiv instante de judecatd. Nu
autentifici acte de notariat sub nici o formi ¢), nu ad-
 ministreazd tutele ), nu primesc acte de adoptiune si
nici nu iau in cercetare mandatele de arestare emise
de judecdtorii de instructie ®). Organizate pe baza im-
partirii. muneii pe specialiti{i la un nuwmdr cit mai
mare de magistrafi gi pe principiul judecitorului rapor-
tor in proeese, intocmirea e superioarii aceleia din re-
gatul vechiu.

Orele de lucru obligator sunt dela 9 dim. pani la
2 d. a. vara ca gi iarna. Sedinfele ce nu se pot isprivi
dimineafa se pot continua §i dupd masf. Duminica
birourile lucreazd pani la ora 11. Nu sunt fixate spre
judecare in gedin{d publici pentru o zi decét dela 5-6
procese de fiecare secfie, care procese odatd sorocite
ge gi judecd. Amandrile sunt extrem de rare gi din
cauze neprevizute.

Réanduelile privitoare la introducerea si solufionarea
cauzelor cuprind particulariti{i remarcabile.

Potrivit legii de procedury civild, reclamantul intro-
duce cererea de chemare in judecaty la registraturd,
care nu o primeste daci nu e suficient timbratd (vezi
decretul No, 308/921 al Minist. Justifiei privitor la orar
si cereri) si in atatea exemplare cate par{i sunt. Cererea
trebuegte motivatd in seris. Dela registraturd cererea
trece la prezident, care o incredinfeazi imediat jude-
citorului raportor. Acesta o cerceteazd, putdnd in pre-
alabil si cheme pe reclamant pentru complectare, In
urmi citeazda din oficiu pe parat §i reclamant intr'o
gedintd de consiliu. compusé din 3 judeciitori cu pre-
sedintele (restransd). Se pune in vedere pératului obi-
ectul reclamatiei gi tot odatd i se cere si opund toate
exceptiile de proceduri gi cele peremptorii de fond (art.
140, 141, 180 pr. c). Daci se gdsesc intemeiate una
sau mai multe, procesul se termind prin respingerea
.actinnei; dacd insd pardtul nu ridicd nici un fel de ex-
cepfil si complectul giseste dupd propunerea raporto-
rului e nu sunt nici de acelea ce se pot invoca din
oficiu, atunci pérfile iau cunogtintd de termenul pe

B) Tribunalul Arad cuprinde gi pirti din Cenad §i o parte din
judetul Hunedioara; trib. Satu Mare cuprinde pirti din Ugocia.
rib. Bragov, afard de judetul Bragov, cuprinde gi teritoriul ju-
detelor Fagiirag, Ciuc gi Trei scaune, Trib. lbag faliu se intinde
asupra judetelor Tarnava Mare si Tarnava Micd, iar trib. Timi-
goara cuprinde parti’ din Torontal (A se vedea notele <legi si re-
gu]ameutq de organiz. .jgd‘ecitoreasci maghiard gi aplicate in Ar-

eal», stranse cu expliciri de d-I Al Marta. Prim-pregedinte la
Curtea de Apel din Timigoara.

8) Spre deosebire de vechiul regaf, unde tribunalele sunt atat
de aglomerate cu primirea gi autentificarea actelor (afari de trib.
Ilfov, unde existd o sectie de notariat), in edt cu drept cuvéant
se poate zice ¢i tribunalele sunt impedecate de la adevirata lor
menire, in Ardeal acest oficiu este implinit de notarul public.
Este un adevarat magistrat calificat si numit de Ministerul jus-
titiei. Are un biurou sau mai multe, unde functionari ajutitori
cu dactilografi cari il ajutd si confectioneze i si autentifice procuri
i tot soiul de acte de notariat. Nu este plitit de stat cu leafd
fixd ; plata insd rezultatd din taxele viirsate de pirti gi care ii
revine, este enormi, ciici atinge nu rare ori sute de mii de lei
anual, Pe vremea Ungurilor, astfel de posturi erau incredinfate ju-
rigtilor protejati ai regimului.

7) Administrarea averei minorilor orfani gi reprezentarea lor in
justitie este incredinfatd in Ardeal unui birou public numit Scaun
Orfanal saw Sedrie. Orfanald. Capul biroului este un jurist cu rang
de consilier de curte si Ilucreaza cu un senat alciituit din 2 sau

- 8 membn (Legea XX din 1877). Numeste pe tutori si consiliile

de familie, verifie socoteli, descarcii de gestiuni, ete., are rolul
tribunalelor din regat in ce priveste reprezentarea in  justitie a
intereselor minorilor. i
_8) Acest rol revine senatului de acuzare alcituit din 3 jude-
citori gi care este alciituit si functioneazi pe langd tribunal sub
controlul suprem al Curtei de apel,

care il fixeazs pregedintele §i procesul are a se judeca
in fond. La ziua fixatd pirtile se prezintd insofite do
avoeali (sau singure, conform unei dispozifii a Cong
Dirigint) gi igi desvoltd mijloacele de probafiune, dupi
care se pronunfd hotararea.

Pirtei care dovedegte ci e siracd i se numegte api.
rétor din oficiu. Complectul fiind din 3 membri to-
deauna (afard de procesele de diverf gi cele relative
la instr. bunur. stat., cind completul e de 5) loc la di.
verginte nu este, judecitorul rimas in diverginti o sem.
naleazs in procesul verbal, de gedin{i, iar daci acesta
este insugi raportorul, motiveaza sentinta in sensul pi-
rersi majoritatii. Odata cu pronuntarea, sentintei partile
sunt obligate a declara daci sunt mul{umite cu hoti.
rarea sau infeleg a declara apel. Declaratia lor se con-
semneazd In proces verbal, iar dosarul pricinei apelate
merge din oficiu in 8 zile la Curte. Lipsa partilor atrage
suspendarea. Partea care lipseste ia cunogtin{d prin co-
municare oficiald de hotirdrea instantei. In 8 zile dela
ingtiinfare trebue sd declare calea de atac.

Afard de procesul verbal de gedinti, care e dresat
de notarul de senat gi care chiar nesemnat de el totusi
nu este nul, nimeni nu lucreazi in dosar decat jude-
citorul raportor. Tot el di indicatii scrise pe coperta
dosarului personalului de birou, tot ce are de ficut de
io cite copii si se facd hotérarea, in ce timp si la co
instantd trebue trimis dosarul etc Dupi cum se vede, |
functionarii judectitoresti nu ménuesc in niciun chip
dosarele decat dupd ordine scrise, iar notarul de senat
intru atat i pani ce dreseazi procesul verbal de gedinti,
0 anumitd deosebire din acest punct de veders este de:
vechiul regat. :

In penal prepararea judecirei in fond a procesului
revine judecitorului raportor, dar mai ales pregedintelui
sectiel penale, care in aceasti privin{#i are a se con-
forma cap. XVII (art. 285-293 pr. p.) intitulat «pre-
pararea desbaterii principales ; se serveste de termens
seurte, (3 zile), interogator in prealabil al infractorului
numirea apéaratorului din oficiu gi citarea tuturor celor
interesafi; prin citare se intelege aci executare de man:
dat de aducere. it

Tribunalele judeed in prim# instan{d tot ce exceds
competinta judecitoriilor In materie “civild mobiliard
gi imobiliard gitrece de valoarea de 2500 lei. precun
i anumite cauze indiferent de valoare, iar ca instantd
de apel toate sentintile pronuntate de judeciitoriile de
ocol i diferitele judeciitorii speciale, arhitrale, ete. (Re-
gulele pr. c. paragr. 2 titlul i cap.1 cod. pr.c. 1. 1/9i1):
Trib. Alba-Iulia, Caransebes gi Satu Mare judecit afa
ceri miniere.

In materie penald judeci in prima instantd delictele
§i crimele ce nu cad in competinta judecitoriilor do
ocol si a Curfilor cu juri, si in apel procesele penale
judecate de judeciitoril in primd instan{a. Competin{s
penald a tribunalelor este minufios regulati prin leges |
XXXIV din 1897 §i numitd «despre punere in aplicar®
a procedurei penale», art, 16 gi 17 °). Omorurile, asa-

9) Codul penal maghiar previzand pedepse mult mai aspre
de cat codul nostru penal, sunt de remarcat anumite digtinctil
ce face cind pedepseste una gi aceeasi infractiune. Bund oar
furtul, falgul, ingeliciunea, etc., pot fi crime si delicte dupd coll
valoarea lucrului furat, delapidat etc. trece de o anumitd valoare.
Comite crima de furt infractorul care a sustras obiecte in valoat
de peste 2000 coroane; in caz contrar furtul este delict (Arf. 48
din novela e. p. legea XXXIV, 1908 cu care s'a inlocuit art.
din codul penal la capitolul furt). Infractiunea ranirii cu voinit
este crimii dacd rana s'a vindecat in mai mult de 20 zile § 5
pedepsegte cu recluziune pand la 8 ani; este delict dacd vinde:
carea ranei nu a durat mai mult ca 20 zile, dar n'a finut mat
putin ca 8 zile si se pedepseste cu inchisoare corectionald pan
%: un an; c({nst‘i‘tue delictul de ranira ugoard dacivindec%raas'&t:“u‘ 3

mai putin de 8 zile si se pedapseste pand la B luni eo
§i pand la 4000 coroane. Crima furtului EPF! judeci de tr)m@‘{g‘;
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sinatele, lovirile ce au cauzat moartea setc., sunt de
competenta Curfilor cu juri, a ciror funcfiune fiind
suspendatd incd din 1914, judecarea unor astfel de
cauze este trecutd la tribunale.

Tribunalele n’au vacante, magistratii au drept la
concedii pand la gase siptimani. Vacanti de 8 sdp-

_tampéni pe an au numai Curfile de Apel, care incepe

\

——

b

¢u prima sdptimand din Tulie si se ispriveste cu ultima
giptdmand din August. Anul judecitoresc incepe la 1
Tanuarie. Magistratii Tribunalului care-gi calei inda-
toririle de serviciu sunt judecati de senatul disciplinar
al Curtii de apel, iar propunerile de avansare le sunt
ficute tot de Curfea de apel. Ei sunt recuzabili dupi
aceleagi regule (1. XVII/1891) gi inamovibili in posturile
¢o ocupii. Inamovibilitatea-magistratilor dela tribunalele
5i COurtile din Ardeal a fost suspendatd de Consiliul
Dirigent §i mentinutd mai departe ).

Ik, Grefa tribunalului consistd dintr'o cancelarie
centrald, o registraturd comuni principald §i mai multe
cancolarii, unde se lucreaza dupd specialiti{i, anumite:
a prozeselor civile, a cauzelor penale, a afacerilor gra-
tioase, ete. Daci exceptém dosarele cauzelor in curs
de judecat# gi in care functionarii nu lucreazd decat
executdnd ordinele judecatorului raportor al cauzei,
complexul indatoririlor de cancelarie este incredinfat
functionarilor judecitoresti ai tribunalului, Imparfifi
prin birouri gi dupd grade gi clase ierarhice de salari-
zare, dela cl. VII[-XI{. Lucrdrile de cancelarie propriu
zige, ca: inregistrarea actelor cu perceperea taxelor de
timbru, formarea dosarelor, pastrarea celor lucrate cu
trecerea lor in opise, - expedierea rdspunsurilor dupa
ordin, conducerea arhivei, expedierea/ proprin zisd, co-
pierea sentinfelor gi deciziunilor, eliberarea copiilor ete.,
efe. sunt impirfite, cum am spus, funefionarilor ce se
numesc : prim director. de birou, director de biurou oficial
superior, oficiant cancelist, manipulanti, diurnigti defini-
tivi gi provizoriu, cu tofii incadrafi, cum am ardtatin clase
ierarhice de salarizare, dupa pricepere gi specializare, Dupé
felul insarcindirei ce au, acegti funcfionari corespund

§i crima leziunei corporale grave. Delictul furt gi delictul raniri
ujoare se judecd de judeciitoria de ocol (art. 301, 302 c. p.). Fie-
care infractiune isi are in cod prevazuta pedeapsa. Dealtfel nu-
mele de crimi, delict, vevine infracfiunilor ca gi in codul nqstru
dupd felul pedepsei. Hxisti pedeapsa cu moarte.

10) Cu privirs la pozitia intregului corp al magistraturei arde-
lene ar fi de ficut unele observatiuni, plecand in apreciere de la
date conerete. Spre deosehire de magistratii din Bucovina, cari
au ramas aceeasi de sub austriaci, cdci din vechiul regat au pé-
trous foarte putfini i prin urmare continud traditia gi aplicarea
mnor legi cunoscute ; spre deosebire de magistrafii din Basarabia,
numiti toti de cditre minister dupd normele din vechiul regaf,
magistratura din Ardeal prezintd un aspect cu totul particular.
Cand Consiliul Dirigent a luat conducerea treburilor in Ardeal,
in locul celor 1318 magistrati gi 656 notari i practicanti in drept
cari functionau sub maghiari la instantele din Ardeal, n'a gisit
dispugi si-si continue functiunea de eat 78 magistrati romani cu
notari cu tot, vre-o 20 sagi, 10 svabi ; ungurii au refuzat depu-
nerea jurimantului, afard de vre-o 20 din Crigana si Banabsi cu
timpul au mai depus jurimantul cam vreo 80—90 unguri din
Transilvania. Ce era de facut in timpuri cari nu dideau rigaz?
S'a ficut apel la avocatii din Ardeal, dintre care au raspuns vre
15Q cu mari saerificii; s'au mai chemat dintre pensionarii roméani
activandu-i, i numirul fiind fot disproportionat de mic s'au in-
teput tratative cu Minjsterul justitiei, pentru recomandarea de
magistraii din vechiul regat. Fie din lipsa de magistrati din regat,
fie din alte pricini, dupi multd trecere de vreme, Ministerul in
fine & gisit formula francezd a <punerei la dispozities si a dat
putint Consilidlui dirigent s numeascd in lunile Februarie, Marti-
s Aprilie‘1920 vre 40 magistrati din vechiul regat, a ciror acti-
Vitate a “dat netdgiduite rezultate. Instantele s'au romanizat
aproape intr'un an. Legile pe cari le-au invatat si aplicat, le au gi
tradus  aproape in intregime. Dar mai presus de toate du-
tand cu dangii traditia din vechiul regat, ciiel toti sunt magistradi
de cariers, au fost primii pionieri cari au pregitit terenul restului
U magistrati din regat numiti ulterior de mimster (vre L18); Nu.

‘Darul total al magistratilor din Ardeal a ajuns la 839 cu 236
~ lotari,

registratorilor, arhivatilor, secretarilor gi copigtilor din
vechiul regat. Atat biroul central cit gi celelalte can-
celarii au cite un gef ce controleazii pe functionarii
subalterni, dupd vechime gi clasd de salarizare. In afari
de aceasta fiecare funcfionar rispunde de ins#rcinarile ce
are de executat. Sunt numifi in urma unui examen
trecut inaintea Curtii de apel §i dupd recomandarea
acesteia. Trebue si implineascd anumite conditii de
culturd si practicd (Regul. gen.serv. jud. No. 4921/1891
51 ordon. Cons. Dirig. No. 8635 din 1919« Gaz. ofic.» No.
55 din 1919). Numérul functionarilor judecitoregti dela
tribunal este determinat de  trebuintele serviciului gi
bugetul Ministerului. Hste in practica birourilor obi-
ceiul ca dosarele si nu fie cusute; actele ce alciiiuesc
dosarul nu-gi pistreazd locul atagdrii lor la dosar Toate
aceste acte cuprinse intr'o copertd sunt legate cu sfoard
pe deasupra copertei gi acesta este dosarul. Numirul
oficial ‘a tuturor actelor din dosar este acel :al dosa-
rului cu un alt numir exponent, care reprezinti nu-
mirul atagirei la dosaral actului in urma altuia. Daecd,
dosarul penal, bunioars, are No. 10 gi este din 1920
incheerea Camerei de acuzare prin care trimite cauza
in judecata tribunalului este al optulea act, deci aceastd
incheere va purta No. 10/8/920, iar sentinta trib. care
urmeazd va purta No. 10/9/1920.

111, Portareii sau executorii functioneazi pe langi
judecitoriile de ocol, ei nu fac parte din ordinul magis-
tratilor.

Pe langd executéiri propriu zise mai fac inméndri de
acte oficiale pértilor, sechestre, {in licitatii, inventa-
riazd, etc. Pot fi mai mulfi executori pe langd aceagi
judecdtorie, in care caz intre ei nu existd raporturi de
subordonare. Sunt supugi controlului judec&torului gef,
iar unde sun% tribunale acest control se exerciti de
presedintele tribunalalui .Sunt alesi prin concurs, la care
candidatii trebue si aibd absolvite 4 clase medii. Sunt
functionari de stat, fiind retribuifi din taxele fixate pe
care lo incaseazd dupi registre verificate de judecdtori.
Fiecare portirel poartd asupra sa o carte autentici de
identitate si are sigiliul siu propriu, Pe ldngd executori
sunt atagafi prefuitorii oficiali (telali) cari sunt platiti
din remise §i nu sunt funcfionari de stat. Aproape in
general inmandrile de citafii sau somadiile se implinesc
din oficiu de cdtre primarii gi gratuit prin servitorii
(aprozii) autoritdfii (art. 18 din legea L1/1871, art. 6 din
legea 1875, art. 6 1. L1/1871).

Pot avea aceastd din urma calitate subofiterii de stat
(plutonieri majori, plutonieri gi sergenti), cei ce fac ser-
viciul la, penitenciare si aresturi preventive, iar dupé
o vechime de 12 ani se numesc ordonante de stat si
fac serviciu la biurourile judecitoregti.

1V. Notarii care sunt in serviciul justitiei la judecd-
torii, tribunale si Curfi de apel sunt tofi doctori in drept.
Acelor ce au trecut examenul de capacitate Ii se dd
titlul de judecatori de tribunal. Notami cu titlul de ju-
decitori functioneazd actualmente numai pe langé Curfile
de apel si se numesc notari de senate, de oarece aproape
toti cei cu astfel de ranguri au fost numifi in magis-
tratura ardelean#. Afard de singurul caz cand notarii
iau parte la gedin{d pentru dresarea procesului verbal
cu luare de note asupra desbaterei si cand fac oficijt
de grefier, incolo rolul si insarcindrile notarilor sunt
acele ale magistratului stagiar din vechiul Regat..;Hji
fac parte din corpul: magistratilor. Practicantii in drept
sunt absolventi ai facultafii de drept cu unul sau'2
examene, ‘Acestia fac practici pe langi instantele ]ﬁHIB
citoresti timp de doi ani de zile. In fapt si din.pg-
cina lipsei de personal, practicantii in drept indeplimesc
rolul notarilor pe langa tribunalele gi judec#toriil®ivde
ocol in lipsi de notari, dupd dispozitiile Consilinti"i-
rigent. J1oq) odus
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Notarii, san practicantii in drept ce le implinese
functia pot fi insircina{i cu: examinarea gi raportarea
asupra continutului dosarelor, inventariarea de averi
succesorale, cereetdri la fafa locului ete. gi orice luerdri
de cancelarie. Hste bine infeles ci toate aceste lueriri
la executd sub privigherea gi rispunderea judectorilor.
Ei nu sunt grefierii din regat, adica umbra magistraturei
gi- cheia luerdrilor tribunalului. Nu lucreazi in dosare,
nu redacteazd hotdrari; lipsa semnaturei lor de pe acte
nu le atrage anularea. \

Cand lipsesc i practicanti rolul lor poate fi incre-
dintat unui funcfionar judecitoresc, Tot practicantii in
drept pe la judecitorii indeplinesc i rolul de procurori,
tinandu-le locul in gedintele penale. Locul supleantilor
din vechiul regat este ocupat aci de judectitorii noi nu-
mitfi la tribunale §i care se deosebesc de colegii lor cu
vechime in serviciu, fiind platifi dupd clasa VIII de sa-
larizare. Aceastd distincie este de ficut mai ales acum
cand, in lipsi de candida{i cuvechime, se numesc dea-
dreptul judecitori postulanti, cu titluri este drept si cu
examen de capacitate, dar fari nici un stagiu in ma-
gistraturd ca in vechiul regat,

Unul dintre cei mai vechi funcfionari de cancelarie
poartd numele de prim director de birou; are insdrci-
ndri economice si de gospodirie a clddirii tribunalului;
are in griji curdfenia gi personalul de serviciu si este
in acelag timp geful suprem responsabil al tuturor can-
celariilor, ingrijind furniturele de seris. (V. gi supra nota 6).

‘ V. Judecatoriile de ocoale. Funcfioneaz pentru in-
ireg Ardealul, o parte din Banat ¢i piirfile Ungurene
un numér de 112 judecitorii de ocoale, Afard de ora-
gele Cluj gi Oradea Mare, unde din cele dou# judecii-
torii pentru fiecare, una este urbani gi altarurald, in-
colo judecitoriile sunt mixte sau rurale, dupd cum isi
au regedintele in orage sau in comune rurale ).

In comunele urbane gi rurale, pentru judecdrea pre-
tenfiunilor pand la B0 lei mai funcfioneazd si aga nu-
mitele judecdtorii administrative sau comunale 2),

Orice judecdtorie de ocol este condusd de un judecdtor
gof 1), un numdr de judecittori stabilit bugetar, mai
mulfi notari gi practican{i in drept dup# trebuintd; ca
personal ajutitor, si de personalul de birou compus din
functionari judecitoresti purtand nume si cu atribufii

“ca la tribunal. Mai funcfioneazd pe langd fiecare jude-

11) Ca si in vechiul regat, legea pentru organizarea judecito:
riilor a suferit multe schimbri (art. 1V legea din 1889, legea XXXI1
din 1871, 1. XXXII din 18¢1, art. 1 legea din 1883, art. XVIl din
1891 &i art. de lege XLVII din 1899, art. 2 legea din XX1X 1890,
art. 8 legea XXV din 1918). Sunt 18 judecitorii mixte; Sighet, Arad,
Satu-Mare, Zaliu, Timigoara, Lugos, Caransebes. Deva, Sibiu,
Bragov, Dej, Tg.-Mures, Odorhei, Bistrita, Turda, Alba-lulia si lbag-
Falau, cuprind’ adicd pe lingd orasg si un numir de comune din
prejur (Vezi notele lui A, Marta). v

12). Vezi titlul XV1 art. 755—766 din codul de proc. civild (I-
I/811). Aceste judecitorii de pace sunt conduse de un judecitor
administrativ ajutat de unul sau doi oficianti numi{i de prefect
.in’ comunele urbane i functionind pe langa prefecturd, iar in co-
munele rurale sunt conduse de un judeciitor comunal gi doi jurati
numiti pe 3 ani de primaria pe langd care funcfioneazd. Acest
soi de ij’udecitori sunt. numifi dintre persoane de incredere, fard
oa sa fie alesi dintre avocafl, functionari, preo§i sau militari ; au
drept scop impacarea impricinatilor si trebue si-si dea hotdrarea
n 80 zile cu apel la judeciitorul de ocol.

18) Regul. interior al judecif. No. 42100 din 1914. Seful
judecitoriei are gi atributii judecitoresti si administrative. Exer-
citd' comtrol asupra judecatorilor gi personalului grefei. Atat el cat
51 ceilalti judecatori de ocol pot avansa pe loe, avand rang si
‘drepturi egale cu judeciitorii de tribunale. Imparte judecitorilor
§i notarilor lucrarile la finele anului, rezervandu-sl rezolvirea lu-
crdrilor ce crede, Rispunde de bunul mers al judeciitoriei. Reco-
mandi pe subalterni pentru avansare. Judecitoria de ocol isi di
avizul in boli mintale pentru internare dupd rapertul directiei
clinice pslch.mtnde (art, 54 legea punerei in vigoare procedurei
civile g1 art, 18 i 19 din legea I din 1911). Controleaza pe exe-
cutori (portareii), si le di indruméri,

cétorie cate un procuror delegat, care sustine acuzarea
in procesele penale acesta e numit de Minister dintre ju-
rigti sau avocafi ori practicanti in drept.

La finele fieciruian, judecdtorul-gef desemneazd atri-
butiile pe specialitdti judecatorilor numind pe: judeci-
torul cauzelor civile, judecitorul cauzelor penale, jude-
cétorul cauzelor grafioase (execufii, mosteniri) gi pe
judecittorul cértilor funduare. Cu parte din lucrdri de
naturd grafioasd pot fi insdreinafi notarii ori practicantii.

Grefa judecdtoriei cu personalul de birou gi care exe-
cutd lucridrile propriu zise judecdtoresti, este intregit
la regedinfa fiecirei judecitorii de alti grefi, numti
w carfilor funduare care e condusi de unul sau mai
multi conducdtori de cirfi funduare, un conducitor al
registrului principal, un arhivar conducétor de birou, u-
nul sau mai mulfi copigti.

Judecétorul judecd la regedinta judecitoriei, redactand
singur procesele verbale ale gedinfelor civile, iar in penal
ludnd gedinfa cu notarul sau in locuitorul Iui gi procuro-
rul delegat. Merge in comunele rurale pentru cercetiri,
expertize ascultiri de martori la fata locului, sau pen-
tru implinirea comisiilor: rogatorii. Cand trebuinta cers
Ministrul de Justifie, in infelesul legei IV din 1921,
poate ordona formarea cercurilor judeciitoregti alciituite
din comune rurale grupate in jurul unei comune rese-
dintd. Pentru cauzele desemnate de Minister gi in zilele
publicate din timp, judeciitorul §i cu notarul se trans.
portd pentru judecare in comuna de regedin{d a cercului,

In caz de lips# sau impedecare, judecitorul de ocol
poate fi inlocuit printr'un judeciitor de tfribunal (art. 3
legea XXXI din 1871) /

E competinte in materie ecivild mobiliard gi imo-
biliard de la 50—2500 lei gi pani la orice valoare in ac-
fiuni posesorii etc. (Vezi art. 1 cap. I legea de proc.
civils). In materie penald judecs : contraventii la legea
polifiei rurale (art. 12 legea din 1914), delicte silvice
panila o anumitd sumd (art. 31 legea din 1879), delic-
tele si contraventiile codului penal previzute amdnuntit
pe articole de legea XXXIV din 1897 despre ,Punerea
in aplicare a procedurei penale», art. 18. (Vezi Pr
penald tradusd de Pop si Mavrodineanu, editura Curie-
rul Judiciar 1921).

Judecdtorul de ocol instrumenteazt in cazuri de
crime, avand toate atributiile judeciitorului de instructie,
putand ordona arestarea gi lua orice misuri pand ce
se sesizeazs judele instructor de la tribunal.

Poate executa comisii rogatorii privitoare la asistdri
in autopsii, perchezitii etc. In caz cind judecdtorul de
ocol face oficiu de jude instructor dupid denuntarea
sau plangerea prealabild, el lucreazs din oficiu gi fird
propunerea parchetului pe care este obligat a-l instiin{a
in 48 ore: (art 95 pr. p).

Principiul judecitorului ambulant admis gi de legiu-
irea maghiard cu oarecare modalitati, ar trebui largit
mai ales pentru impartirea justitiei in o cat mai largd
miisurd populatiei satelor roménegti.

Suspendarea aplicirei legei ca judecdtorul sd se
transporte la indeména f{dranului in regat ca gi in
Ardeal, din pricina cheltuelilor, nu e justificats.

Una din eriticele ce se aduce organizirei magistra:
:urei din Ardeal este si aceea cd este foarte costisl-

oare,

E adevidrat, de pildd, faptul ci mai ales in Arl'iﬂ&I
Maghiarii intretineau o pletors de funciionari in jus-
tifie ca si in administatie, acest Iucru e explicahil pentrt
dangii care aveau interes si-gi plaseze cat mai mulfi
nafionali gi s¥ fie intretinufi de populatiile pe, care
erau chemati totodatid sy le desnationalizeze.

Cinfile funduare, o adeviirati institutiede drept, re:

prezinté pentru Ardeal baza individualizirei pmpr,ieﬁﬁl :

imobiliare. Mostenire de la Austriaci, cirfile funduat®

A
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igi au origina in secolul al XVIiI.lea c#tre sfargit, fi-
cand parte din seria de reforme ale impiratului,
josel Il-lea (1765-—1790). In anul 1867 cand Ma-
ghiarii s'au substituit Austriacilor ca stdpanitori ai Ar-
dealului, le-au adoptat intocmai gi au continuat nnmai
complectarea lor prin stréngerea in aceeasi carte fun-
duaré a tuturor proprietatilor aceluiagi individ (comasare’,
operatie inceputd dar neispraviti de predecesori. Au
fost reglementate sub unguri prin legile LXVI din 1880
g1 XXIX din 1887, iar prin legile 1 din 1868 gi LXI din
1881, au fost reglomentate ciirtile funduare proprietates
statului (cai ferate, drumuri, irigatii, canaluri) adici
cartea funduard centrald, Pan# in anul 1912 cértile
funduare fuseserd atagate pe langd tribunale. Formate
po cap de propristar urban sau rurale si pe comune gi
orage, fiecare proprietate din Ardeal igi are cartea ei
funduard, Dacd tinem seami c# fiecare comund igi are
harta ei topograficd care confine numé#rul tuturor par-
celelor ¢n numere, precum gi doud registre: wnul cu nu-
merele topografice corespunzand numelor proprietarilor

Bl un registru imdexr cu numele proprietarilor, se va
pricepe mai ugor cum cartea funduard consistd pro-
prin zis in #res foi, numite foile 4, B, s C cu diferite
continuturi la proprietatea ce reprezintd : Foaia A.
confine : numirul topografic, numele comunei gi {arina
unde se afld, felul pamantului i intinderea lui; Foaia
B. cuprinde numele proprietarului sau a seriei proprie-
tarilor ce s'au perindat, felul transmiterei proprietadii de
la: proprietar la proprietar ca gi timpul transmiterilor i
Fowia C.care confine : sarcinele proprietatii (hipoteci, van-
zdri etc). Hste, dupid cum se vede, o operd vasti gi de un
netagdduiv folos, iar administrarea gi trecerea in foi-—
ugor de infeles—este incredintaté unui personal nu-
meros i specializat, pus pus sub directa conducere a
unui judecdtor numit al Cirgilor funduare. Cancelaria
separatd a cirilor funduare, care consistd din o serie
de birouri cu personal propriu, este atagatd judecdto-
riflor din anul 1912, Judecitoria urband Cluj care ad-
ministreazd odatd cu cele ale oragului Cluj gi cargile
funduare ale celor 78 comune ce formeazd circum-
seriptia judecitoriei rurale Cluj, are ca personai spe-
cializat trei conducitori de ec#rti, un registrator condu-
ciitor al registrului principal, un arhivar conducitor
acelor peste doud zeci dulapuri es contin cartile fun-
duare pe cap de proprietar §i pe comune, precum i un
numeros personal de manipulatie. In cirtile funduare
se lucreazd zilnic si cu ware exactitate gi biigare de
seamd, dupd cum zilnic se elibereazi zeci de copii’ si
se consultd de citre zeci de persoahe.

Oricine vrea. sd cumpers o proprietate, sd imprumute
pe hipotecd ete. vine la biroul cartilor funduare pentru
consultare. Pentru aceasta spune functionarului, numele
proprietarului ce se giseste in registrul index si apoi
imediat i se scoate siisedd spre consultare insasi foile
ce aleittuese cartea funduard; poate: cere copie de pe
ea spre & se servi in justifie; pirtile de la distanfe pot
cers copii prin pogti.

Orice acte translative de proprietate sau de sarcini
incheiate intre pérti sunt trimise in copie biroul cirfi-
lor funduare spre a se trece in ele gia se asigura pro-
prietatea prin transcriptie. Y

Tracerea diferitelor acte relative la proprietafi in cir
tile funduare se face in trei feluri diferite : intabulave,
prenotare §i motare, care din punct de vedere al valorii
titlulni de proprietate au ca forfd probantd altd insem-
niitate. Propriefaten intabulatd este indiscutabild, egald
find fatd de terfii cu transerierea de la mnoi, ps catd
vreme prenotarea este o presumptie  puternics, iar mo-
tarea are valoaroa unei simple notife ca hipoteca ce

. @reveazd proprietatea gi care se poate radia. Este ovident
~od fie din neglijenta proprietarilor, fie din cauza im-
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prejurdrilor neprielnice sunt omisiuni, mai ales la cér-
tile funduare a locuitorilor de la extremitatea regatului
(Transilvania); acele omisiuni se intregesc dupa modul
de probatiune al dreptului Austriac. In vechiul regat
am avea corespunzator registrul proprietdtii imobiliare
infiintat 4i {inut de judecdtori corform legii judecito-
riilor de ocoale din 1907, prin art. 48, §i numit regis-
trul - proprietafii. Acesta insa neavand la- hazi harta
parcelelor pe comuni nu poate avea aceasi valoare
a cirfilor funduare.

Insemnétatea institufiei cirfilor fanduare nu va scipa
niminni maj ales pentru noi care suntem tard agricold,
5i-in gpecial n'ar frebui perdut timpul pentru introdu-
ceres lor in foati Romania Mare in momentul acesta is-
toric al improprietaririi {ardnesti. In ce privegte Ardealul,
odatd cu punerea in aplicare e legii agrare, socot ¢& tre-
buesc intregite aproape in totalitate cdrtile funduare,
gi ori cata cheltuiald ar necesita, operatfia trebuegte
efectuati.

Aflu pe de alta parte cda rimasla Buda-Pesta cartea
funduara centrald care reprezintd pentru Ardeal titlu-
rile de proprietate ale statului asupra mogiilor, iriga-

tiilor, drumurilor publice etc. De caté nevoe: s’ar simfi

infiintarea unei direcfiuni a carfilor funduare atagatd
pe langd vr'un minister gi care si administreze toate
cirfile funduare.

VI. Ministerul public '*) se compune in Ardeal din
patru parchete generale aldturate celor 4 curiii de Apel
gi din 19 procuraturi de tribunale care functioneazd pe
langd cele 19 tribunale de judef ; in plus functioneaza
cate un procuror delegat cu susfinerea acuzirei in pro-
cesele penale pe langd fiecare judecatorie de ocol. Mi-
nistrul justifiel este capul suprem al tufuror parchete-
lor ca membru al puterei executive pe care o exercitii
prin ajutorul procurorilor de pe la. Curti si tribunale.
Membrii parchetelor sunt numifi de rege dupd propu-
nerea. Ministrului de justitie printr'o delegatie, care poate
fi oricand revocabild, poartd si numele de procurori
supremi regesti §i procurori regesti (art. & leg. XXXI
1871, art. b4 leg. XVII, 1891). Nu sunt inamovibili, pot
fi mutati in anumite condifiuni gi in aceagi calitate
(art. 53 legea XVII din 1891).

Parchetul general al Cur{ii de Apel este condus de
un. procuror general '°) ajutat de unul san mai mulfi
substituti sau procurori de secfie §i cum actualmente
aceste posturi sunt suprimate prin buget, procurorul

14) Vezi «Organizarea phrchetelor din Transilvania» de E. Fildau
Curierul Judiciar No. 15 din 17 April 1921 (De atributiile proou-
rorilor dela Casatie nu ne ocupdm ei neexistand in Ardeal).

15) Art. 26127 din legea XXXIII, 1871, art, 15 legea X VI, 1831,
art. 62 1, XVIldin 1891, art. 756 legea XXXIII din 1896). Este geful
parchetului general si al tuturor parchetelor din circumseriptia
Curtii de apel. Inspecteazd gi di directive tuturor J)rocurorilor' ca
i procurorilor delegati la judecitoriile din jurisdicfia sa. Exer-
citd actiunea disciplinard pe langi Curtea de apel asupra tuturor
magistrafilor, proeurorilor si avocatilor, dupd cum, spre deosebire
de regat, exercitd directsi prin delegatie atat oral cit §i in soris
actiunea publici inaintea instantelor de trimitere si de judecatd.

Sustine acuzarea inaintea Curtii de apel personal:sau prin de-
legatie datd substitutulai ori procurorului de tribunal ce-i fine
locul, poate sustine acuzarea Inaintea tribunalului sau judecato-
riei de ocol. Judecd in ultim% instan{d recursurile ‘declarate de
partea civild, cand procurorul de tribunal nu-gi insugeste acuzarea
ridicatd de ea ca tor privat. Rezolvi confliotele de compe-
tintd ivite intre membrii parchetelor aceleagi Curgi, Intareste ape-
larile san 1 surile declarate inaintea Cur{ii de apel de citre

rocurorii din ¢ir iptie contra sentintel

96 pr. p.). ]

Nu face parte de drept din Curtea de apel, ca in regat. Are
rang de presedinte de Curte §i ca magistrat este numit si recu-
zabil dupa aceleagi regule ale numirilor si indatoririlor magistrafilor
In caz de revocare din partea ministerului, el trece de drept printre
magistrafii Curtii in aceasi clasd gi gradafie. Substitutul de procuror
general are rang de consilier de Curte si exercita,in locul gi ab-
senta procurorului general, atributiile acestuia.

or achititoare (art.



general este ajutat de cdtre un procuror de tribunal,
care prin delegatie lucreazi in numele gi pentru geful
parchetului general. Sfera de activitate §i control teri-
torial a parchetului general coincide cu circomseriptia
judiciard a Curfei pe langd care functioneazd, dupi cum
competenta teritoriala a parchetelor de tribunale este
acea a tribunalului a cirui denumire o poarta.

Ministesul public *6) de pe langd tribunale este aled-
tuit din nou mul{i procurori dupd necesitate gi
buget, ei lucreazi sub conducerea unui procuror gef
responsabil sau prim procuror (Organ. procur. legile :
XXXuI/1871, XXV/1890, XVII/1891, XXXIIl/1896).

Substitufi de procurori nu existi, rolul lor la par-
chete fiind implinit de procurorii de curand numifi??).

Parchetul este unul gi indivizibil, jar independenta
lucrarilor sale de ale tribunalului, trebue infeleasd in
sensul c# procurorii in caz de lipsi sau impedecare nu
pot fi inlocuiti in atributii de citre pregedinte prin vr'un
judecétor al tribunalului acest atribut este exclusiv de
atributul procurorului general gi inlocuirea se face nu-
maj cu dintre membrii parchetelor.

Afard de singurul caz al proceselor de divor} (art.
644, 672,673 pr. civ.) unde procurorul pune concluzii
chiar cand nu urmiregte anularea cdsdtoriei si poate
reprezenta i partea interesati, incolo ministerul public
are competenja exclusiv perald. Mai mult, lipsa procu-
rorului in acest singur caz de cauzi civildnu impedici
{inerea desbaterei §i darea hotaréarei (art. 678 pr.c).Spre
deosebire de regat, procurorul nu reprezints inaintea in-
stantelor civile interesele minorilor, astfel de interese
trebuind si fie reprezentate de Sedria orfanali prin a-
vocafi numifi de aceasta. In procesele de divort, unde
o parte este minor, procurorul este inlocuit prin avoca-
tul delegat de Sedria orfanald (art. 716 pr. c).

Atributiile procurorului sunt améinuntit cupringe in
procedura penald, art, 83—40, (exercitarea acfiunei pu-
blice) art, 84—102 (rolul procurorului ca gef al politiei
judiciare).

Procurorul odatd ce a strans materialut de probe si
indicii pentru a deschide ac{iune publics, n'o poate exer-
cita direct inaintea tribunalului, ca in procedura noas-

16) Nu exigtd nici o deosebire intre procurorii aceluiagi parchet.
Cu tofii sunt magistrati egali in grad cu judecitorii de tribunale
cu o retributie in plus de 6C0 lei anual. Sunt impérgiti dups clase
§i vechime, executand ordinele procurorului sef si ale procedurei
penale. Pot avea rang de consilier de Curte cind poartd titlul
de substitat de procuror general. Sunt datori si se recuze ne-
gut-{md instrymenta si pune concluzii in cauze in cari sunt pigu-

agi lezati ori inrudifi cu yartea sau au fost judecitori, avocati,
martori sau experfi (1. XXXIII 1871). Sunt selectionati prin examen
de capacitate si numiti dupd aceleasi regule ca judecatorii. Pot fl
mutati iar in cazde revocare au drept a trece in tribunalul pe Jangi
care au functionat. Procurorul-sef exerciti control asupra, ares-
tului preventiv si institutului corector, de altfel ca si procuroru
general. Pot fi autorizati de Minitsrul justitiei la cerere si prin
delegatie si fie directori pe la inchisorile centrale sau pe districte.
(art. 57, leg. XVII din 1891).

17) Este adevirat ca judecitorii 5i procurorii sunt selectionati
prin examen de capacitate la eare nu sunt admisi si-l treaca dacd
pe langd titlu de doctor in drept, nu fac dovada unei practice la
un birou avocafial sau ca practicant la o instanti timp de 3 ani.
Actaalmente Insi sunt scutifi de proba practicei acei cari au fost
in armatd, precum se socoteste timp . de practicd gi exercitarea
funcfiei de birou la Ministerul justigiei, asa % cel reugit la cen-
zurd (examen de cap.) mai ales in lipsa actuali de jurigti cand
fatal comisiunea trebue sd fie mai indulgentii, nu pare destul de
rutinat pentru funciia de jude sau procuror la care ii di drept
legea si concursul. Corectivul consti aci in acea ca noii numifi
sunt clgs‘_atl Int’o gradatie mai jos ca judecitorii cu practica
dobandité printr'o vechime, In Ardeal judeciitorul nou este numit
in clasa VI §i plitit ca supleantul din regat. Aceste detalii sunt
necesare pentru a pricepe motivul diseutiilor imprejurul numirilor
in clasa VIl gmga.tmhl a judecitorilor noi numiti in Ardeal. Cred
¢a aceste diseutii ar inceta daci s'aruti off, dupd organizarea din
regat, pentru a fi judecator sau procuror trebue si fi fost ma-
gistrat stagiar, substitut sau supleant cel putin 2 ani de zile,

s s

trd penald, Lucrdirile trebue si treacd, daci nu totdea-
una, pela instructie, ele sunt cercetate ca gi rechizito-
riul totdeauna de camera de acuzare, care In mod ex-
clusiv incuviinteazs ori nu deschiderea actiunei publice
propusd prin rechizitor de cdtre procuror, odati cu tri-
miterea afacerei spre judecare tribunalului. Tribunalul
odatd sesizat cu judecarea cauzei nu este stdpdn pe
exercitiul actiunei publica, dacd procurorul renuntd la
acuzare tribunalul este obligat s& pronunte achitarea,
Judecétorul de instructie nu poate clasa sau hotira
prin ordonants definitivii ceva cu privire la actiunea
publicd fird aprobarea Camerei de acuzare.

Aldturi de procuror, gi de multe ori contra pérerei
lui, actiunea publics este deschisé §i susfinutd de citre
partea civil4, numitd acuzator privat, in anumite delicte
previzute de art. 41 pr.p.,cumar fi de pilda calomnia gi
in unele crime. Asemenea partea civild, constituitd ea
atare, poate cere achitarea infractorului cand instanfa
judecd infractiuni de acele unde nu se poate deschide
actiunea public fird plangere prealabild, cum ar fi
furtul sivargit de servitori de la stipan (art. 115, 116
c.p.) 5l instanfa, dacid nu s’a pronunfatinci, este obli-
gatd si stingd actiunea publici. (art. 41—53 procedura
penala).

Autorizatiile de inmorméntare, in eaz de moarte bi-
nuits, le di deopotrivid procurorul sau judecitorul  de
ocol (art. 88 pr.p.), iar internarea bolnavilor in ospieii
de alienati o ordoni judecdtorul de ocol §i nu proou-
rorul.

Cu privire la rolul procurorilor ca ofiferi de polifie
judiciard s’a n#iscut o vie discutie provocatd prin inter-
pretarea art. 84 §i urm. din pr. p. ') de citre membrii

18) Iati textul art. 84 pr. p.: «Cercetarea prealabild o ordona
de reguld parchetul, iar cand acuzarea este reprezentati excluziv
prin acuzatorul privat principal (art. 41, o ordond geful autoritatii
politienesti competinte,

«Parchetul, in interesul cercetirilor, poate cere deslusiri gi in-
formatiuni dela toate autoritdfile publice, poate da delegatie sau
ordona autoritdtilor si organelor politienesti (art. 85 pr. p.) ca
53 indeplineascd intreaga cercetare ori numai unele acte; dad di-
rectiunea cercetdrilor; controleaza mersul lor si felul de a purcede
al autoritatii care lucreaza.

Autoritifile gi organele politienesti sunt datoare a indeplini ne-
conditionat delegafia sau ordinul parchetului, mai cu seamé sunt
datoare a proceda la descoperirea autorilor i a eomplicilor, apoi
la adunarea dovezilor §i a corpurilor delicte, trebuind a ingtiinta
parchetul despre mésurile mai importante luate i despre rezul-
tatul lors (traducerea Pop &i Mavrodineanu).

Din desbaterile parlamentare urmate in Camera Maghiard, cu
ocazia discutarei in anul 1896 a acestui articol, rezuiti i in
ante-proect textul era in senzul ed procurorul poate si singur
efectua orice soi de cercetdri, ordona arestiri, face percheziii efc.
Opozitia s'a deslintuit pe tema prea marei puteri ce s'ar da pro-
curorului care, supus fluctuatiilor politice, s'ar putea face instru-
ment in méana potentatilor zilei, incit guvernul a permis amen-
darea, articolului 84 pr. p. in sensul in care a fost redat mai sus,

In cadrul unui cod de procedurd penald netfigdduit superior i
a cirui punct de vedere este mereu avantajarea si protectia pe
cat posibil a libertdtii individuale ete., desigur ci aceastd ingrd-
dire a puterei membrilor parchetelor este admisibild numai in cazul
cand s'ar pune la indemana parchetelor organe politienesti si de
executie la indltime. /

Ungarii au adus insd un corectiv legei de procedurd penald
prin aplicarea asa numitei «proceduri penale accelerate» corespun-
zitoare la noi in parte <legii flagrantelor delictes. Este dropt cil
aceastd procedurd accelerati se aplicd in baza art, 81 din ;llege&
LX11/812 numiti cdespre misurile exceptionale in caz de pericol
de razboi isbucnit, sau care se agteaptd si isbucneascis, intr'un
cuvant in caz de pericol national si spre evitarea lui. Legea totusi
a fost facutd, in 1912, cand nu era vorba de rishoi gi sub un pre-
text care la unguri era permanent, fiind vorba de lupta econtra
nationalitdtilor ; au intregit puterea procurorilor negresit puman-
du-le la dispozifie procedura penald accelerati.

Normele procedurei penale accelerate sunt cuprinse in ordonanta
No. 9550/915 si in rezumat dimn punctul de vedere in discufie
seamind cu procedura noastri penald (art. 81—43). In baza 6i
procurorul d singur, disp arestarea eté, instructia
obligatorie in mod obisnuitfi ind suprimatii, Se sesizeazi direct i

_ judecarea afacerei, tribunalul care judeci cu 5 membri, firi a mai -
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parchetelor numifi din vechiunl regat i care, in mod logic,
gusfin c&. cel pufin, in cazuride flagrant delict si con-
form i procedurei noastre penale, procurorul poate ins-
trumenta personal la cabinet dupa principial cd cine
poate mai mult, poate i pufin, mdcar cd art. 84 pr. p,
textual prevde numai c¢i procurorul di ordine si orice
indruméri organelor si autoritafilor politienesti de cer-
cetare si omite expres a preciza daci poate face el
singur acest lucru i dresa acte.

‘ Fati de text, sau mai bine zis in lipsd de text, cre-
dem neintemeati parerea interpretativi; de si textul
o nelogic micgorand autoritatea parchetului,el este ca-
tegoric si trebue si ne conformém lui; procurorul nu poate
deci cerceta gi dresa personal acte la cabinet. Conform a-
cestui text procurorul ordoneazd probele strinse de po-
lifie ¢i jandarmi si le indrumeazd cu concluzii judelui
instructor sau camerer de acuzare. Deosébirea de ve-
chiul regat este mare, pentru ¢i acolo procurorul este
reprezentantul activ al puterei executive cu putere de
initiativé, el poate singur ordona sau efectua orice mi-
suri crede de cuviinti, avand necondifionat si sub mana
polifia si jandarmeria, iar in Ardeal, procurorul, afard
de concluziile ce pune in gedinfele penale ale tribuna-
lului, face mai mult serviciu de birou.

Grefa. parchetelor e compusd la fel cu a trihunalelor,
lunctionarii executand in mod mecanic ordinele scrise
au copiind fidel conceptele gata ficute de gef.

Clug, Maz 1921

VASILE M. DIMITRIU

: Consilier la Curtea de Apel-Cluj

 INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE 8. II

3 Audienta dele 16 Martie 1921 -

! Pregidentia d-lni C. NICULESCU, Consilier

; Natalia si Lt.-Colonel C. Georgescu cu C. Bobes.

Decizia eivili No. 50 )

Inchirieri. — Evacuare obfinuti prin sentinfe date pe
temeiul decretului-lege 4881/910 §i rimase definitive.—
Autoritatea de Iucru judecat pe care aceste sentinfe o

- au,— Cazurile in cari aceasta autoritate de lueru ju-

i decat a fost inliturati prin decretul-lege No. 1420/920

~ Cazurile in care decretul-lege 1420/920 inldturd

wtoritatea de lucru judecat a sentinfelor de eva-
aure dobandite sub imperiul decretulus-lege No.
4881(919, sami strict limitate la cele prevazute de
- art. 2 gi 4 din primul decret.

trece rechizitorul prin aprobarea camerei de acuzare, iar in caz
tand jnstanta a ordonat liberarea prevemitului, procurorul nu-i di
mul pand n’a epuizat toate mijloacele de atac contra sentintei
de eliberare.. Aceasti lege intregitoare a procedurei penale obis-
~ luite se aplicd celor mai principale crime si delicte ca: tradare,
- ilfraj contra regelui, riisvratire contra autorititilor. violente contra
autoritafilor §i particularilor, furt, talhirie, dare de foc ete. si a
fost aplicatd in circumscripfia Curtilor de apel Cluj gi Tg.-Mures
tam i in circumseriptia trib. Sighet, Caransebes, Lugos si Temigoara
in blaza ordonantei No. 2781/1917. Cand consiliul dirigent a luat
uceres, treburilor publice, in Ardeal, a giisit aplicindu-se a-
teastd procedurid accelerati. Ba isi are de drept aplicarea si in
Prezent neexistand vre-o ordona.nl&‘é, de scoatere din vigoare ema-
Datd dela Consiliul Dirigent san Ministerul de justitie, cu atit mai
malt cu cat legea 1V din 1916 explicd ci eprocedwra penald ac-
, Wat‘ti_ actualmente in vigoare in bawa ordonaniei 9550/915 nu va
W ta n a ei aplicare decat mumai n wrma celei mai intinse pu-
|“tdtlv si dupa ce ministerul de justitie va fi stabilit prin o or-
--‘_Manga normele de tranzitie la procedura penald ordinards.

; Socot ci Ministerul de justitie trebue si intervicd de urgenti
i parchetele generale din Ardeal pentru aplicarea acestui co-
ety a] procedurei penale, privind siguranga soeiald si a Statului
N ,;A_se vedea, tot in acelag sens, decizia Inaltei Curiis. 1, cu
20485 din 27 Oct. 1920 in Curiervl Judiciar No. 4/911 si Cas. Il
i No, 98/921 in acest numir la pag. 895 si urm.

I

In toate celelalte cazuri ardtatele sentinfe de
evacuare, ramase. definitive, urmeasd a'st menfing
valabilitatea.

Curtea,
Ascultand citirea raportului fieut in- cauzd :
Pe d-nii advocati Gh. M. Demetrescu g§i Jean Nicu-
leseu in desvoltarea motivelor de casare gi
Pe d-1 advocat Romulus Popescu in combateri.

Deliberand, »

Avand in vedere ¢d din deciziunea adusd in recurs
rezultd ci recurentii Natalia gi Lt.-colonel C. Geor-
gescu, proprietarii imobilului din Bucuregti, str. Sf. Ste-
fan No. 28, au cerut Trib. Ilfov, sectia IV civ.-cor.
evacuarea chirfagului C. Bobeg din zisul imobil, pe ziua
de 23 Aprilie 1920, in baza airt. 5 din decretul-lege
No. 4.881/919, pe motiv cd locuind cu chirie, au nevos
a ocupa personal imobilul; cd aceastd actrune fiind ad-
misd de Tribunal, prin sentinfa No. 816/920, intimatul
a fdcut apel Ja Curtea din Bucuregti, care i I'a respins
ca. nefondat prin deciziunea No. 6i3/920;

04, in urma promulgirei noulu decret-lege 1420 din
2 Aprilie 1920, pentru regularea raporturilor dintre
proprietari gi chiriagi, intimatul C. Bobes a facut con-
testatiune la Curtea de fond, gi intemeindu-se pe dis-
pozitiile art. 1 din zisul decret, a pretins ci gi con-
tractul s#u de inchiriere este prelungit pana la 23
Aprilie 1922 si in consecinti a cerut suspendarea zisei
deciziuni pand la data de mai sus; cd in susfinerea
contestatiei intimatul a pretins cd numai la 23 Aprilie
1920 se n#gtea pentru proprietari dreptul de a cers
ovacuarea pe baza decretului-lege No. 4831 ; ci insd,
la aceastd datd decretul in chestiune fiind abrogat, re-
curenfii nu se mai pot folosi de deciziunea obfinutd
pe baza lui, care esteinoperantd; c& in al doilea rand
a pretins, cd proprietarii dobandind dreptul lor de pro-
prietate posterior datei de 15 August 1916, nu intru-
pesc condifiunile cerute de noul decret-loge spre a putea
pretinde evacuarea sa;

Avand in vedere, cd instanfa de fond admifand con-
testatiunea intimatulni prin deciziunea No. 268 din
6 Decembre 1920 *¥) a suspendat executarea deciziunei
No. 63/920, pani la 23 Aprilie 1922, motivand c8 de-
ciziunea contestati neficand decat sa valorifice anti-
cipat vn drept neajuns inck la scadentfd, dreptul recu-
renfilor de a evacua pe contestator, a fost subordonat
conditiunei, ca si nu fie modificat sau suprimat pand la
23 Aprilie 1922 ; ori, in spe{#, neindeplinindu-se aceasts
condifiune, de oare ce dispozitiunile vechiului decref
au fost abrogate, iar proprietarii nu indeplinesc condi-
fiunile cerute de decretul-lege No. 1420/920, intimatul,
poate cere si se declare fird efect deciziunea do eva-
cuare obfinutd contra sa; ci, in contra deciziunei s'a
facut recursul de fata; :

Avand in vedere c& prin cel dintai mijloc de'cdsare
recurentii invoacd exc's de putere, violarea arf. 1200
gi 1201 cod..civil i 119 si 376 din proc. civild, prin
aceea o Curtea de fond sub motiv de interpretare, a
subordonat executarea deciziunei sale No, 63/920, unor
conditiuni adiogate de dinsa, care nu erau previzufe
niei in dispozitivul, nici in considerentele hotararei, si
ei a violat autoritatea luerului judecat, oprind execu-
tarea unei deciziuni datd in materie contencioasi, care
rezolvé in mod definitiv gi necondifionat punectul liti-
gios al rezilierei contractului si evacuirei imobilului,
po data de 23 Aprilie 1920;

Considerand c# deciziunea afacatd in contestatie
No. 63 din 6 Decembre 1420, fiind 'dati in ultimi in-

#%) A se vedea tot in acest numir la pag. 399 gi urm.
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stantd si rdmasi definitivd, inainte de aparitia noului
decret-lege pentru reglementarea raporturilor dintre pro-
prietari i chiriagi No. 1420 din 2 Aprilie 1920, a do-
bandit autoritate de lucru judecat ;

Considerand, cd exceptiunea prematurititei ac{iunei
pernitd de intimati contra recurentilor, constituind o
apirare de fond a pricinei, iar nu o chestiune de or-
dine publicd, ea nu mai putea fi propusi pe cale de
contestatiune si nici pe aceea a recursului in casafiune
din moment ce partea a epuizat ciile de atac previ-
znte de lege;

C3, prin urmare, fiind vorba de o hotirire desivar-
sitd gi irevocabild, trecutd in patrimoniul proprietarilor,
anterior promulgérei zisului decret, ea urma sa-si pro-
ducéd toate efectele, cu privire la faptele constatate si
drepturile recunoscute in baza decretului-lege No. 4881
din 1919, in vigoare la promulgarea ei;

Cd, degi prin noul decret-lege mai sus menfionaf; le-
giuitorul in scop de a menfine ordinea sociala §i a fa-
voriza. pe chiriagi a luat oare cari mdsuri de natura
a inldtura chiar autoritatea lucrului judecat, totusi
aceste dispozifiuni fiind’ exceptionale, sunt de strictd
interpretare gi nu se pot aplica decat in cazurile strict
limitate de art. 2 §i 4 din decret;

C4, in spefd, chiriagul intimat C. Bobes, neintrand
in niei unul din aceste cazuri exceptionale, nu putea
pretinde inliturarea efectelor deciziunei de evacuare
obtinuti in contra sa, iar Curtea de fond nu era in-
dreptafitd sub pretext de interpretare a infelesului de-
ciziunei ce pronuntase in mod definitiv gi fard nici o
c%nditiune, sa suspende evacuarea pani la 23 Aprilie
1922, :

C#, procedand astfel, Curtea a violat autoritatea lu-
crului judscat, a comis un vidit exces de putere gi a
cileat dispozitiunile din procedura civild referitoare la
efectele hotdririlor desavargite gi irevocabile pronuntate
de déansa; ;

Cd, deaceea, deciziunea atacati urmeazd a se anula
51 a ge trimite afacerea la o altd Curte spre judecare,
fard a maj discuta celelalte motive.

Apreciind gi asupra cheltuelilor de judecatd cerute
de recuren{i, pe care Curtea le fixeazii la suma de
300 lei, i ‘

Pentru aceste motive, Curtea, caseaza, etc.

NOTA. — Inalta Curte, conformandu-se jurispru-
dentei sale cu privire la interpretarea restrictivi
a articolelor 2 i 4 din decretul-lege No. 1420/920,
hotdrdste prin decizia mai sus reprodusi, c¢i o sen-
tin{d definitivd de evacuare, dati sub imperiul de-
cretului-lege No. 4881/919, isi mentine for{a exe-
cutorie si deci poate fi pusd in executare sub im-
periul decretului-lege din 2 Aprilie 1920, desi acest
din urmd act legislativ este de ordine publici si
cuprinde dispozijiuni care, fiind deosehite de acele
ale decretului Micleseu, n’ar fi autorizat in spets
evacuarea chiriagului.

Aceastd chestiune de drept adusd in discufiunea
Inaltei Curfi, fiind identici cu cea examinati si
rezolvati prin decizia No. 485 din 27 Octombrie
1920, publicatd in Curierul Judiciar No. 4 din
30 Tanuarie 1921, ne referim in totul la conside-
rz}tiunjle desvoltate in nota care insoteste acea de-
giziune.

Este insd o alti chestiune, asupra ciireia Inalta
Curte nu 8’ pronunfat prin decizia din 27 Oc-
tombrie 1920, desi fusese adusi in discutiunea in-

stanfei supreme si pe care a ftrebuit s'o aibi in
vedere in decizia de fatd, de oarece pe temeiul ei
instanfa de fond pronunfase hotdrarea casatd prin
decizia Inaltei Curti.

In adeviir, din constatirile de fapt fécute de
Inalta Curte, rezulti ci instanta de fond: in urma
contestatiei ficutd de chiriay la executarea sen-
tintei de eyvacuare, a dispus suspendarea executirei
acestei sentinfe, pe motiv c¢i in momentul cand sa
dat sentinta de evacuare dreptul proprietarului de
a evacua pe chiriag nu era ined un drept néseuf
si actual; ci numai la 23 Aprilie 1920 proprie-
tarul avand dreptul de a procede la evacuarea
chiriagului, acest drept nu mai putea fi exercitat,
fiinde decretul-lege No. 4881/919, care’l cons:
finfea, se gisea la acea datd abrogat prin actualul
decret-lege.

Inalta Curte stabileste cd chestiunea prematuri-
tifei cererei de evacuare, trebuie invocatd de partea
interesati cu ocaziunea discutiunei fondului pro-
cesului, iar nu pe cale de contestatiune la execu-
tare, nici pe calea recursulni de oare ce chiar o
hotirdre nuld, din canzi ci a cilcat o lege de
ordine publici, poate dobdndi autoritate de luer
judecat, dacd parte uzdnd sau putind si uzeze de
ciile de atac relative la litigiul asupra fondului,na
invocat atunci mijlocul de apirare hazat pe cor
sideratiuni de ordine publica.

Din  consideratiunile deciziunei Inaltei Curfi pare
a rezulta cd instanfa care a judecat contestafia a
interpretat hotdrarea de evacuare nu ca fiind pud
§i simpld, ci ca o hotirire condifionald, §i anume
supusd conditiunei ca dreptul proprietarului de a
evacua pe chiriag si existe in ziua de 23 Aprilie
1920 cand wrmeazd s ia nastere si s fie exer-
citat ; ¢, in spefd, aceastd condifiune nu s’a -
deplinit de oavece la acea dat¥, dreptul de eva
cuare, fusese abrogat prin noul decret-lege.

Plecand de la-aceasti idee a caracterului con-
difional al hotirrei de evacuare, s’ar fi putut si-
stine cd autoritatea de lucru judecat rezultand din
hotdrare, este si ea subordonatd la realizarea con-
ditiunei ca gi hotirarea insigi; c# prin urmare, din
moment ce condiliunea nu s’a realizat, nu mai
existd mici hotéirdre, nici lueru judecat; ci neexis
tenfa titlului executoriu se poate invoca pe cale
de contestafie la executare. :

Chestiunea pusi pe acest teren ni se pare deli
catd si credem ci merita o analisi mai minufioasd
din partea Inaltei Curfi. In adevir, este general”
mente admis in doctrind §i jurisprudenti cd o ho- -
tirdre definitivi poate si aibi un caracter cond:
tional; ci daci o asemenea hotdirare are autoritate
de lucru judecat, nu’i mai putin adevirat ci aceasts
autoritate are gi dénsa un caracter conditional:
fiind subordonati la realizarea conditinnei ca §
hotiirdrea pe care si intemeiezdi; mai mult de ¢t
atdt, se admite ci condifiunea poate sa fie nu NUNA |
expresd dar chiar si tacitd. oF Lt

< 4
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In acest sens Larombiére, Théorie et pratique des
obligations, t. 7, art. 1351, No. 22 gi wrm.; Griolet,
De Dautorité de la chose jugée, p. 175; Lacoste,
De la chose jugée, pag. 35, No. 86 gi urm.; de-
cizia casatiei franceze din 28 Noembrie 1888 in
Sirey, 89, 1, 369 si nota Meynial.

Prin o decizie cu totul recenti din 10 Mai 1921,
reprodusi tot in acest numir*), Inalta Curte men-
tindndu-si modul de a vedea, il intemeiazi pe deo-
parte pe considerafiunea ci decretul lege No. 1420
din 1920, n’are in principiu efect retroactiv, ceea
ce este exact; si pe de alta, pe argumentul ci o
hotirdre definitivd de evacuare la termenul de 23
Aprilie 1920, nu poate fi considerati ca subordo-
nati condifiunei tacite @ existentei decretului sub
imperiul cdreia a fost dati, la termenul de eva-
cuare, de oare ce o asemenea condifiune nu rezulti
nici din textul art. 5 al deeretului lege No. 4881
din 1919, nici din vre-un principiu de drept;
aceastd din urmi considerafiune e susceptibild de
discutiune fiindcd este in legiturd cu actiunea

. existentei hotdrarilor condifionale gi am aritat mai

sus care este starea doctrinei si jurisprudentei asupra
acestei chestiuni.
___ALEX. CERBAN

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE 8. 1T
Audiento dela 10 Mai 1921
Pregedentia d. OSCAR N. NICOLESCU, Prim-Preged.
C. Botezatu cu Dy. Mezincescw
Decizia civild No. 98

Inchiriere. — Decretul-lege No. 1420/920.-— Contestatiunile
cari trebuesc introduse in termen de zece zile.— Aplicatiune
de strictd interpretare a dispozitiunilor previzute de art. 4
in aceastd privingi.

Inchirieri. — Sentinte de “evacuare obfinute sub imperiul
decrotului-lege No. 4881/919. — Autoritatea de lucra judecat
a lor nu a fost inldturatd decat in anume cazuri.—Decretele-
logi No. 4881/919 gi 1420/920,

1. Dispozitiunea excepfionald din art. 4 al decretului-
lege No, 1420920, privitoare la contestafiunile ce trebuesc
introduse in termen de zece zile, nu poate fi aplicatd de
cat strict o cazurile anume previzute de acest text de

lege §i deci numai pentru anwlarea declarajiunilor de re-

nunjare la contract, sau clawzelor de reziliere faculta-
tivd, previzutd in contractele de inchiriere.
In célelalte cazuri de contestatie, bazate pe alte motive,

“tum de exemplu cel din spejd, pentrucd autoritaten de

lucrw judecat war fi operat, se aplicd principiile din
dreptul comun, dupd care contestafiunile se pot introduce

in tot timpul cdt fine ewecutaren, pand lo incheierea ul-
timului act de executare. {
2. 0 hotdrdre definitivi pentru evacwarea chiriagului
la termenul de 93 Aprilie 1920, pronunfata sub smperiul
decretului-lege No. 4881/919, este investitd cu puterea de
lueru judecat gi deci irevocabild, e mefiind subordonati
condsfiunii tacite a existenfei acestui decret-lege la ter-
‘menul aratat; prin wrmare, dacd autoritatea de lucru
Judecat o unei asemenea hotdrari mu « fost inldturati
brin: dispozifiunile decretulus-lege No. 1420[920, cari

Sunt excepfiums strict limitate, — ea wrmeasd a-gi pro-

dffce in intregime efectul.

o RS

- ) Vozipag. 395 urm.

395
iea,
Asuiliind citirea raportului fdcut iny cauzd de d-l
Cons M. Balg; )

Pe d-nii avocati Gh. M. Dumitrescu gi I. N. Niculescu
in desvoltarea motivelor de casare gi :

Pe d-1 avocat Matei Cantacuzino in combateri ;

Deliberand,

Asupra motivului 1 gi 11 de casare ;

«1. Gregita interpretare gi violarea art. 2 si 4 din decretul
lege No. 1420 din 2 Aprilie 1920.

«C. Botezat, devenind proprietarul imobilului din Iagi, str.
Latescu No. 3, gi avind in acel imobil de chiriag pe Dr. D.
Mezincescu, care locuia in baza unui contract prelungit de
legile excepiionale ale chiriagilor, in baza decretului loge
No. 4881/919 (Miclesew), care prin art. 5, di drept pro-
prietarilor de a se muta in imobilele lor, pe ziua de 23 Aprilie
1920, isi someazd chiriasul si in urmd il cheamd in judecati
pentru a fi obligat sa evacneze acest imobil;

«Indeplinind toate formalititile, obtine sentinta Trib. lagi,
S. I No. 14/920, rdmasd definitiva, prin care chiriagul
Dr. D. Mezincescu este obligat a evacua imobilul din st
Latescu No. 8, pe ziua de 23 Aprilie 1920; e

«D-sa incepe executarea sentintei, ficandu-~i somatie legald
gi chiriagul Dr. D. Mezincescu, pe baza noului decret lege
No. 1420 din 2 Aprilie 1920, face contestaie, in termen de
10 zile dela pronuntare, cerand a fi ldsat mai departe in
imobil, deoarece sentinta de evacuare obtinutd contra sa, ar
fi fard efect: =

<Pand la trangarea acestei contestajiuni, s¢ suspendd oxe-
cutarea, §i in Octombrie 1920, contestafia D-rului D. Mezin-
cescu este respinsd ca nesuficient timbratd :

«Ne mai avand niciun impiediment, la 18 Octombrie 1920,
C. Botezatu executi sentinta Trib, Iagi . 1I-a No. 14/920
si evacueazi pe zisul chiriag din imobil; 2

«Dr. D. Megincescu face o noudl contestatiune, pretinzand
cit sentin{a Trib. Iagi, S, III No. 14/920 este anulata de do-
cretul lege No. 1420 din 2 Aprilie 1920, contestatie care se
admite de Tribunal, conform deciziunei Curfii de apel Iagi
Sectia II a din 1 Ianuarie 1921, pe care o atacam astazi cu
TECUrs ; ; :

«Am susfinut inaintea Curfii de apel cd aceasta contestafic
a doua a d-lui Dr. D. Mezincescu este tardiva, de oarece
decretul lege din 2 Aprilie 1920, atacand autoritatea lucrului
judecat in unele cazuri a previzut si un termen fatal ind-
untrul ciruia partea interesatii trebuia si facd contestafia;

<Art. 4 din alin. ultim prevede cii «contestatiile se vor
indrepta sub pedeapsi de deciidere in termen de 10 zile dela
publicarea decretului lege ete.»;

»Curtea de apel, intemeindu-se totugi pe acest decret lege
nesocoteste acest articol, dandu-i o interpretare gregita, caci
din intreaga economie a legei rezulti in mod evident cd le-
giuitornl dandu-gi seama de importanfa inovatici pe care o
introduce, atingdnd in unele cazuri autoritatea lucrului ju-
decat, a avut grijea permanentd de a prevede in toate im-
prejuririle in care atinge aceastd autoritate gi termene fatale
induntrul ciirora nu mai partea poate uza de acest drept;

«Minoritatea Cur{ii diferind de pirerea majontitei, cons-
tatd cd chiriagul se gasegte in drepturile previzute de art. 4,
dar susfine ci aceastd contestatie ar trebui i fie facuta de
proprietarul C. Botezat, fard a motiva pentru ce aceasts sar-
cind ii incumbd lui Botezatn. Hste de principiu, cd contesta-
tiile sunt ficute pentru ddramarea hotararilor ax;stentev 51
este in contra ori caror logice juridice a se imp}xne parti
cagtigiitoare, intr'un proces deplin trangat, o noua acfiune
pentru intdrirea unui drept cagstigat deja pentru el. Cine are
interes acela trebue si reclame. In cazul de fafd interesu!
era al chiriagului de a se pune la addpostul acelui articol
4 gi a anula sentinfa definitivii castigatd de Botezatu; deci
d-sa trebuia sa facd contestafie; .

«Pe baza acestor considerente, deci Curtea de apel, numai
prin gresitd interpretare, prin violarea arf. 4 sus citat §i
nemotivare respinge incidentul de tardivitate ; 5 :

II. Gregitd interpretare, violarea art. 408 al. 3 pr. civ, §i
eroare grosierd de fapt; i

«Dr. D. Mezincescu introduce contestatia admisi prin de-
cizia Curtii dou zile dupd ce lucridrile de evacuarea d-sale
fusese inaintate Tribunalului, §i dupid ce judecatorul care
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{inea locul Pregedintelui sectiei pusese rezolujia la arhivas
constatdnd deci ci ultimul act de procedurd in aceastd exe-
cutare fusese sdvargit;

«Din combinarea art. 403 al. III, 568, 587, 463, si 449
pr. civ. rezyltd, am sustinut noj, ci in executarile mohiliare,
in care intriy si executarile contra chiriagilor, — nu este ne-
voie de o inchee:e a Tribunalului, cici executarea se termini
g numai poate fi discutatd prin operatiunea facutd de insugi
Portarelul, care executd, san prin hotdrarea instantei jude-
citoregti, cum este cazul la popriri;

«Am sustinut mai departe ea chiax in ipoteza unei infer-
pretari contrarii art.408 al. 3 cerind o incheere a Tribuna-
Inlni, incd aceasta incheere s’'a produs prin rezolufiunea «la
arhivil> pusi de President, pe raportul Portarelului, care con-
statd savargirea executirei.

«Alin, III de sub art. 408 este pus nu pentru a prevedea
o formalitate cerutd de lege, ci pentru a fixa un termen pani
cand se pot face contestatiile. A cere ca aceasti cerintd
a legi si fie interpretatd printr'o incheere a tribunalului, este
a nesocoti spiritul ei. care a avut in vedere de a fixa o li-
miti a dreptului de contestatie gi a cere o conditiune nelo-
gica si superflui.

«Argumentul pe care se intemeiaza Curtea de Apel, tras
din art. 597 si 602 pr. civ., este gresit, caci legiuitorul prin
acele articole se referd la evacuari gi preddri de imoblle in
execufiuni imobiliare ; ori dreptul proprietarului contra chi-
riagului rezultand din contractul delocatie este generalmente
trangat ca un drept mobiliar ;

«De aceia. credem ed Curtea de Apel a interpretat gresit
sensul art. 403 al. IIl gi a~comis o eroare grosierd de fapt»;

Avand in vedere ci Curtea de apel din Iagi sec-
{iunea I, prin deciziunea supusé recursului, a respins
incidental ridicat de intimatul C. Botezatu, de tardivi-
tatea contestaiunei ficutd de Dr. D. Mezincescu la
executarea sentintei No. 14/920 a Trib Iagi, sectia IIL;

Cd pentru a da aceastd solufiune, Curtea motiveazs
ci art. 4 ultim alin. din decretul-lege No, 1420/920,
prevede un termen de zece zile de la publicarea Iui,
insa numai pentru introducerea contestatiunilor la cari
ar da loc aplicarea acestui articol, adicd pentru cazul
in care s’ar urmari inldturarea unei declarafiuni scrise
de renuntare, sau a clauzelor de reziliere facultative
prevazute in contractele de inchiriers ;

€4 dispozifiunea exceptionald din art. 4 care creiazi
deciideri de drepturi, nu poate fi intinsd prin analogie,
gi in orice alte cazuri urmeazi a fi aplicate dispoui-
{iunile procedurei comune, dupd care contestafiunile se
pot introduce in tot ftimpyl cat tine executarea; ci,
dupii art. 403, ¢. pr. civ,, cel din urmi act de execu-
tare este incheersa pe care Tribunalul, va trebui si
o faci constatand sivargirea executdrei; cd, in spoti
o asemenea incheere, care si inchidd dreptul de con-
testafiune, nu s'a facut, fiind constatat oil la primirea
actelor de executare, judecitorul supleant, singur, a
pus rezolufiunea <la arhiviis, ceea ce nu poate suplini
fucrarea Tribunalului; ci din combinarea art. 403 pr.
civ,, cu art. 597 urm. gi 602 pr. civ., rezultf ci o in-
cheere care si inchidd dreptul de contestatiune, era
absolut necesard, si in lipsa acestei formalititi, con-
testatiunea introdusi de Dr. D. Mezincescu nu este
tardiva ; 1

Considerand ci judecand astfel, Curtea de apel nu
a comis nici o violare a art. 2 si 4 din decretul-lege
No. 1420/920, nici a art 403 c. pr. civ.. ci a ficut o
justé aplicare a lor; -

; ?ﬁ aga fiind, primiele motive de -casare sunt nefon-
aate ; :

Asupra motivelor de casare 3, 4 5 5

«II).—Violarea art. 1200, 1201 gi 1202 ¢. civ.— Violarea
art. 119 si 876 din pr. civ.—Violarea art, 19 din Constitu-~
tie.—Gresita interpretare si exces de putere.

«Am susfinut inaintea Curfii ci pe calea unei contesta-
{iuni nu se poate pune in discufie temeinicia’ insugi a drep-
tului care a fest deja trangat printr'o hotdrare delinitiva.

In spefd prin sentinta Trib. Iagi No. 14/920 se hotarase e-
vacuarea chiriagului Dr. D. Mezincescu si deci D sa nu pu-
tea pe calea unei contestatiuni si atace temeiurile de drept
5i de fapt care facuse pe judecator si pronunte sentinfa.
Curtea prin gregitd interpretare susfinand ci decretul loge
No. 4881/919, in virtutea caruia am obfinut sentinfa Trih,
Jagi No. 14/920 fiind abrogat prin decretullege No. 1420/920,
prin consecinfa a cdzut gi puterea sentintei definitive obti-
nutd pe baza primului decret lege,—comite un vadit exces
de putere, cici este de principiu cid ceia ce s'a hotarat in
puterea unei legi sa ramdie stabil, chiar ¢And acea lege ar
fi abrogatd, de oarece puterea legiuitoare nu poate s& in-
calce domeniul puterei judecitoresti, supunand sentintele unei
conditiuni tacite, anume a existenfei legei care a motivat
sentinta, in momentul cand acea sentintd se executd, Curtea
comitegan exces de putere, violeazd art. 876 gi 119 din pr
civ., addugd singurd o condifiune nou# i di o gregitd in-
terpretare art. 1200 gi 1201 c. c., deoarece autoritatea lu-
crului judecat a fost introdusi de legiuitor ca interesind in
cel mai inalt grad ordinea publicd gi pentru evitarea toc-
mai a repunerei din nou in discufie a litigiului trangat o-
datd ; :

«IV).—Bxces de putere si gresita interpretare a art. 4 al.
2 din decretul lege No, 1420/920;

«Este constant ci sentinfa prin care s’a ordonat evacua-
rea a ramas definitiva fird apelare, i inainte de aparifia
decretului lege No. 1420/920 a dobandit autoritatea lucralui
judecat. Aga fiind §i intru cat chiriagul nu se afla in vre-
unul din cazurile excepfionale si limitative aratate de lege,
instanfa de fond nu putea inlatura efectele autorititei Ilu-
crului judecat;

«V).—Exces de putere gi nemotivare.

«Am susfinut ca al treilea motiv de apel, c& decretal loge
No. 1420 n’are putere retroactivd si deei nu poate -atinge
drepturi cagtigate prin sentin{a definitiva, castigate in pu—‘
terea si sub imperiul unei legi veehi ;

«Agupra acestui punct Curtea de Apel omite si se pronuta
dupd cum omite si se pronunfe §i asupra apardrei mele de
fond (motivul al IV de apel), cand sustineam ci art. 1 din
decr-tul lege No. 1420 din 1920, prelungegte de drept con-
tractele care expira nu poate fi folositor lui Dr. D. Mezin-
ceseu pentru a'l opune contra unei sentinte de evacuare,
sentinfa deci care este creatoare si de alte drepturi preva-
zand mai mult de cat simpla constatare a expirdrei sau re-
zilierel unui contract ;»

Avand in veders ci din deciziunea supusi recursului
80 constatd in fapt: cd, Constantin Botezatu, cumpi-
rand imobilul din fagi, strada L#tescu No. 3, ocupat
de Dr. D. Menzicescu ca locatar, face cunoscut acestuia
prin Corpul de portérei, c# a devenit proprietar gi-l in-
vitd si evacueze imobilul, spre a se muta dansul, la -
26 Octombrie 1919; ci la 20 Noembrie 1919, apare
decretul-lege No. 4881, care prelungea contractele de
inchiriere pana la 23 Aprilie 1921, dar care permitea
propristarilor ce locuiau ei insigi imobile luate cu chirie
sid poatd sili pe locatar ca la 23 Aprilie 1920 si evas
cueze imobilul. Intemeiat pe aceasti dispozitiune, pro-
prietarul notifici din nou chiriagului siu ci voeste a se
muta in proprietatea sa, gi-l someazd a-i preda imo-
bilul la 23 Aprilie 1920, somatiune care ramanand gi
de data aceasta fird rispuns, proprietarul C. Botezatu,
face actiune de evacuare chiriagului siu la 23 Decem-
bris 1919, acfiune care a fost admisd prin sentinfa
tribunalului Tagi, sectia II, No. 14 din 29 Ianuarie
1920, ramasd definitivi prin neapelare; ci C. Boteuatu
investeste hotdrarea cu formula executorie, i este tri-
misd de tribunal portiveilor spre executare la 12 Marie
1920; cd la 9 Aprilie 1920, Or. Mezincescu face con-
testafiune contra acestei executdri, contestafiune caré -
este anulatd ca nefiind suficient timbraty, de Curtea
de apel Iagi, sectia I, prin deciziunea din 29 Septem- |
brie 1920 ; cd apoi, propristarul C. Botezatu, continuand
cu oxecutarea hotirarei tribunalului Iagi No. 14/920,
evacueazd po locatarul siu din imobil la 18 Octombrié f
1920, dupd cum rezults din poocesul-verbal in chestie,
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dresat de portirelul tribunalului Iagi; ¢ in contra
acestei executdiri si evacudri, locatarul Dr. Mezin-
cescu face contestatie la 21 Octombrie 1920; c2 a-
ceastd contestafie este admisd de tribunalul Iagi, sec-
tia I3I, cu decizia No. 251 din. 25 Octombrie 1920 care,
constatand ci sentinta tribunalului Tagi cu No. 14/920
este fird efect, anuleazi urmdrirea ficutd si ordondnd
repunerea chiciagului Dr. Mezincescu in imobilul eva-
cuat din Tagi, stradd Létescu No. 3; cit In contra ace-
stei hotdrari, proprietarul C. Botezatu, face apel, iar
Curtea de Iagi respinge apelul, confirmd hotirirea de
mai sus a tribunalului prin deciziunea No. 1. din 1 Ia-
nuarie 1921; ¢ in contra acestei deciziuni C. Bote-
zatu face recursul de fatd;

Avand in vedere c# intimatul Dr. Mezincescu isi fn-
temeiaza contestatinnea pe decretul-lege No. 1420 din
2 Aprilie 1920, gi susfine cii Const. Botezatu nu avea
dreptul de a executa sentinfa No. 14/920 a tribuna-
lului Tagi, sectia II, fatd cu art. 1 si urm. din zisul
decret-lege, si cf aceastd sentintd obfinutd pe baza de-
cretului-lege cu No, 4881/919 este nuld, intru cat acest
decret-lege a fost abrogat prin acela cu No. 1420 din
2 Aprilie 1920 ;

Avand in vedere ci Curiea de apel din Iasi pentru
a respinge apelul ficut de C. Botezatu gsi a mentine
hotiirarea tribunalului, care admitea contestatiunea in-
trodusd de Dr. Mezincescu, motiveazs, ci dacd art. b,

" din decretul-lege No. 4881 a recunoscut proprietarului,
in condifiunile ce prevede dreptul de a se muta in
imobilul siu gi de a evacua pe chiriasi la data de
23 Aprilie 1920, acest drept, iusi era condifionat de
existenfa decretului la aceastd datdi; inainte de 23 A-
prilie 1920, intervine decretul-loge No. 1420 din 2 A-
prilie, care a suprimat dreptul acordat proprietarului
prin art. 5 din vechiul decret iar, pe de alti parte, a
abrogat prin art. 40 ult. alin. toate dispozitiunile an-
terioare contrarii; c# intru cat vechiul decret nu in-
trase in vigoare la data de mai sus, el este considerat
¢ nu a existat cu privire la art. &, iar abrogarea lui
are de efect si inl#ture ori ceconsecinte juridice inte-
meiate pe  dispozitiunile sale; ci intru cat sentinta
No. 14/920, a edrui executare se contestd, ‘a fost con-
ditionatd de existentti la data de 23 Aprilie 1920 a
decretului lege abrogat in modul aritat, i intru cat
aceastd condifiune nu s’a indeplinit, aceastd sentin{d
a cizut gi' nu-gi mai poate produce efectele sale, gi
deci contestatiunea este intemeiati ;

‘Considerand ec# sentinfa de evacuare a chiriagului
Dr. Menzicescu cu No. 14/920, a tribunalului Iagi,
sectia III, a cirei executare se contesti a rimas defi-
‘nitivd, si a fost deja adusa la indeplinire, realizindu-se
astfel dreptul recunoscut proprietacului €. Botezatu, pe

- temeiul art. 5, din decretul-lege No. 4881/919, sub
imperiul ciruia a fost dat# ; ;

Considerand  ¢& hotdrérile pronuntaie in ultim-re-
sort are putere de lucru judecat; adici sunt considerate
ca fiind expresiunea adevirului, prezumiiune bazati pe
‘motive de ‘ordine publici gi de interes social, §i sunt
Irevocabile, ele- ne mai putdnd fi modificate ulterior
nici - de una din partile litigante, nici de judecitori gi
. mici*de vre o lege fird efect retroactiv;

Ch de aci rezultd cd hotirarele definitive, chiar cand
“au fost pronuntate in contra legei, sau fird competinti,
sau cAnd nu s'au observat formele legale, sau cind
'8au schimbat posterior regulele de drept pe temeiul
cirora fusese date, au totusi putere de lucru judecat,
' Gcl necesitatea (sociald comandi de a se pune capit
Contestatiilor si ineertitudinei asupra proprietifei sau

~ 8supra. creantelor gi datoriilor particularilor;

- “Considerand it este’ necontestat ci o lege intrdi in

- Vigoare din momentul publiciirei ei in Moniterul Oficial ;

cd, insil, legiuitorul poate ordona printr'o dispozifiune
formals, expresd, ci ea nu va deveni imediat obliga-
torie in virtutea publicirei, ci ulterior, la o data deter-
minati;

Considerand c& decretul-lege No. 4881, publicat in
Monitorul Oficial la 20 Noembrie 1919, nu confine nici
o dispozitiune exceptionald la principiul general de mai
sus; o din termenii art. 5, care recunoagte proprieta-
rului, aflat in conditiunile ce prevede, dreptul de a se
muta in imobilul sfu si de a evacua pe chiriag la data
de 23 Aprilie 1920, nu se poate deduce ci puterea de
la care eman# zisul decret lege, a infeles ca el si nu
devind imediat obligatoriu, ¢i mai tarziu la data de
23 Aprilie 1920; ci, din contra, din dispozitiile acestui
art. 5 gi din scopul urmirit de legiuitor, rezulti ci
dreptul proprietarului de a cere evacuarea chiriagului,
putea fi exercitat de indatd dup# publicarea decretului-
lege, numai executarea acestui drept, consfin{it prmtr'o
hotdrare judecitoreascd nu putea si aibi loc de cét
la data de 23 Aprilie 1921, aceasta in vedere de a
concilia, pe cat posibi!, interesele proprietarilor si chi-
riagilor ;

Cé dar, o hotéirdre definitivd de evacuarga chiria-
sului la termenul de 23 Aprilie 1920, pronuntfatd sub
imperiul decretului-lege cu No, 4881/919, anterior pu-
blicirei noului decret-lege No. 1420/920, azi in vigoare,
este investiti cu puterea de lucru judecat si este ire-
vocabili, ea nefiind subordonati condifiunel tacitd a
existenfei decretului lege la suszisul termen, intru cat
o asemenea subordonare gi condifiune nu rezultd nici
din textal art. 5 al decretului-lege No. 4881/919 nici
din vre un principiu de drept; iar, pe de altii parte,
imprejurarea ci decretul-lege No. 1420/920 a abrogat
pe acel cu No. 4881/919 ce intrase in vigoare. nu
poate avea nici o influen{i asupra hotdrarilor defini-
tive date saub’ imperiul decretului-lege No. 4881/919,
intru cat decretul-lege No. 1420/920 nu are, in prin-
cipiu, efect retroactiv; cd astfel fiind ea trebue si-gi
producd toate efectele ei juridice;

Considerand ci dacd, noul decret-lege, in scop de a
mentine ordinea sociald si a favoriza pe chiriagi, a
luat cu totul prin excepfiune oare cari misuri de na-
turd a inldtura chiar autoritatea lucrului judecat a
hotararelor inci neexecutate, in anume cazuri preci-
zate, totugi aceste dispozitiuni fiind cu desivarsire ex-
ceptionale, sant de strictd interpretare si nu se pot
aplica de cat in cazurile strict limitate;

Considerand, in speffi, i chiriagul intimat Dr. Me-
zin¢escu, neintrand in nici unul din aceste cazuri ex-
ceptionale, nu poate pretinde inliturarea efectelor ho-
térarei definitive gi irevocabile de evacunare, obfinuti
contra sa de proprietarul recurent Const. Botezatu;
far Curtea de fond nu era indreptifiti si considere
aceastd hotdrdre ca neavand nici un efect juridic, pe
motiv cid fiind condifionati de existenfa la 23 Aprilie
1920 a decretului abrogaf No. 4881/919, aceastd con-
ditiune-nu s'a indeplinit;

C4 procedand astfel, Curtea a violat autoritatea lu-
crului judecat, a comis un vidit exces de pufere gi a
ciilcat dispozifiunile din procedura civild referitoare la
efectele hotdrarilor desivargite gi irevocabile;

C# de aceea deciziunea atacatd urmeazi a se casa
5i a se trimete afacerea la o altd Curte spre a fi din
nou judecatd ; ‘

Avand in vedere i cererea de cheltueli de judecatii
pe care Curtea le fixeazé la suma de 600 lei;

Pentru aceste motive, Curtea, caseazi, etc.

Mai multe carti de drept romane i franceze,
legate, de ccazie, de vinzare. Lista carfilor se
poate consulia la Curiernl Judiciar, Bahovei 5.
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CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI SECTIA IV
Audienta dela 30 Iunie 1920
Pregedentia d-lni N. BADESCU-ROSIORI, Pregedinte
D. I. Ruso cu D. 0. Eoare
Deeiziunea eivild No. 150

Decretul-lege No. 1420/920.—Contestatie.—Principiul
retroactivitifel.—Expres.— Tacit.— Dacad decretul-lege
din 2 Aprilie are efect retroactiv ? Anticonstitutiona-
litate.—Intentia legiuitorulni.—Starea de necesitate.—
Prelungire de drept a contractelor a caror chirie a fost
platitd pana la 23 Aprilie 1920.-— Hotarare definitiva,
dar neexecutatd din cauza uzirii chiriasului de caile
legale de atac. — Daca §i in acest caz chiriagul poate
heneficia de prelungirea contractulni ? Art. 2 din de-
cretul-lege No. 1420/920.

1. Art. 1 ¢ civ. g 2 ¢ pen. consacrd principiul -

neretroactivitatin legilor care isi arve aplicafiunea ori
de citeort leginatorul nu gi-a manifestat intenfiunea
CONErayd. :

Puterea vetroactiva a wnel legi poate si rezulte
din termenii expresi ai legei, dar st tacit din eco-
nomiaa i spiritul legei.

Neretroactiviiatea legilor wnuw este de ovdin consti-
tufional st atunci cand interesul general o reclamd
leguuatorul poate desfiinta efectele unei legi anterioare
lovind printr’o farmurire exercifiul wwu drept cistigat.

Dispozifiunile decretului-lege No. 1420 din 2 Apr.
1920, care arve caracteral wnei legi ordinare, tocmai
din cauza interesului general aw wn efect vetroactiv,
dispunand prin ari. 2, cd se prelungesc, de drept
contractele de inchiviere, cand chiviasul a plitit
chirie. datoratd@ pand la 23 Aprilie 1920 chigr in
cazul cand sa obfinut contra lui o hotirare defi-
nitivd de evacuare, cum este in sped, dar care n'a
fost executatd.

2. Legea nu face wnici o distincfie dacd weexecu-
tarea hot@rdrei se datoregte voinfei proprictarutui,
saw maswrilor legale puse la. dispozitia chiriasulus,

Curtea,

Avéand fu vedere confestatia ficutd de d. I. Ruso Ia
17 Mai 1920 prin care cere a so declara desfiinfatd
deciziunea civili No. 22/920 a acesfei Curti, conform
decretulni lege No. 1420 din 2 Aprilie 1920 si firi
putere executorie, nuld intreaga executarea ;

Avéand in vedere concluziunile puse de pirfi in in-
stan{d gi inseris, cum §i actele din dosar la care s’a referit ;

Avand in vedere ci contestatorul D. I. Russo sustine
ci decretul lege No. 1420 din 2 Aprilie 1920, lege de
ocrotire peutru chiriagi, dispune ca atunci cand contrac-
tgl. de inchiriere s'a reziliat chiar prin hotirirea defi-
nitivi neexecutatd pentru neplata la timp a chiriei,
cum este in spetd, si fie primit chiriagul a rémane si
locniascd in imobilul inchiriat, cu conditiune ca si fi
plitit chiria complectd cu toate sporurile pandi la 20
Aprilie 1920 ;

Cd folosindn-se de acest decret lege ca unul care a
achitat chiria toat#i, inainte de 20 Aprilie 1920, prin
ofertd reald facuti proprietarului, ceeace nu se con-
testd de partea adversa, cere ca deciziunea acestei
Cur{i prin care se reziliazi contractul si se declare
fard .efect executoriu §i astfel s& poatd rdmane in imobil
pe tlmpulvcﬁt il acordd legea, hine infeles ficand i in
viitor fats tnturor obligatiunilor sale ;

Avand in vedere ci intimatul D-tru Oprea Soare
prin apiardtorul siw, fard a contesta plata chiriei in

modul cum g'a ficut, se opune la cererea contestato-
rolui §i cere respingerea ei pentrn motivul cd: a). Dis-
pozitiunile art. 2 din decretul lege din 2 Aprilie 1920,
presupune ci hotararile nu au fost executate din vo-
inta proprietarnlui, ci in spe{d executarea a fost im-
piedicati prin cererea de suspendare a executarei facutd
de chiriag pe baza recursului ce diduse la Curtea de
Casatie; b). Ci aceste dispozitiuni nu trebume aplicate
cici desfiintind hotirdrea judecitoreascd rimasi defi-
nitivd, violeazi principiile constitutionale, intrucht age-
zamantul nostru constitutional are la bazid cele trei
puteri ale statului, care 'si exerciti fiecare atribufin-
nile in marginile competintei fixate de Constitutinne.
Fiecare 'si are rolul destinat. Nici una din ele nu poate
si calce in sfera de actiune rezervata celorlalte ;

C# ceea ce v'a facut este desfiinfarea unei hotariri
judecatoregti riamasd definitivd. Astfel ci contestafia
trebue a fi respinsa;

Avand in vedere ci in art. 1 din Codul Civil gi art.
2 din Codul Penal, se consacrd principiul neretroactivi-
titel legilor, care ’gi are aplicatiunea ori de cate ori
leginitornl nu si-a manifestat intenfiunea contrarie;

Cd pentru a se da unei legi de interes general pu-
terea retroactivd, nu este nevoe a se formula in termeni
expresi vointa leginitorului, ea poate rezulta si din
economia sau spiritul legei ;

Avand in vedere ci este de principiu constant ca
neretroactivitatea legilor nu este de ordin constitutional
gi dar atunci cand retroactivitatea unei legi este im-
perios ceratd de interesul general, leginitorul poate
desfiinta efectele uneilegi anterioare, lovind prin o fiir
murire exercitiul unui drept cagtigat, caci odatd vazut
ci rinl general este mai mare de cit cel individual,
in cazul cind nu s’ar lua masuri cerute de imprejurdri
care si asigure inldturarea lui, se poate da unei legi
ordinare puterea retroactivi farid ca prin aceasta si-i
imprime caracterul de anticonstitutionalitate ; _

Avénd in vedere ci daca leginitorului unei legi ordi-
nare ii este ingiduit in anumite imprejuriri a Ina dis-
poziti a cdror aplicatiune s aibe efect si in treeut,
fard ca prin aceasta si se aducid stirbire marelui prin-
cipiu al separafiunei puterilor in stat, nu riméine de
cercetat de cat dacd dispozitiunile din art. 2 din de-
cretul lege No. 1420 din 2 Aprilie 1920 an caracteral
retroactivititei, in care caz ’§i are aplicafiunea, iar
cestiunea daci instantele judecdtoregti au san nu cé-
derea de a examina constitutionalitatea unei legi si de
a nu o aplica, riméne in afard de orice discutiune;

Avénd in vedere ci dispozitiunile din decreful lege
din 2 Aprilie a, ¢. au caracternl de lege ordinard si
vremelnics pini la ratificarea ei de Corpurile Legiuitoare;

Ca interpretat dupd ecenomia gi spiritul lor, nu fac de
cit si reglementeze nigte raporturi dintre proprietari
i chiriagi §i din cauza imprejurdrilor timpului, in in-
teres obstese, declardndu-se de ordine publica, s'a im-
primat aplicatiunei lor efect retroactiv;

Cd ceiace a ciliuzit pe leginitor a lua unele misuri
care si atingd gi legea purtilor din conventiunile lor
gl hotdrfirilor judecitoresti definitive, neexecufate, pé
aceasti cale a decretului lege, singura deschisi cénd
Corpurile legiuitoare nu-gi aveau fiintd, a fost garan-
tarea ordinei publice prin inliturarea unei turburdri
de naturi genenerald, care ar fi Iuat nagtere din 0
nefarmuritd dorintd de urcarea chiriilor, fati de lipss
de locuinte, era din ingridirea exercitinlui unor drep-
turi ale proprietarilor si ocrotirea chiriagilor. Stanjeniti
din nevoea vremei de a face la timp plata chiriei, prin
acordarea unui termen, ca orice termen de gratie pen-
tru a-gi indeplini intreaga obligafinne de plata chiriei,
inainte de 20 Aprilie 1920, asigurandu-se astfel posi-
bilitatea unei locuinte ;

!
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(i, dar, din scopul urmérit de legiuitor de a mentine
yremelnic 0 stare de fapt §i a inlatura o perturbatinne
in tard care ameninta ordinea publici, rezultd ci aceste
dispozitiuni, cu putere de lege, au un interes de ordin
general si efect retroactiv ;

Avand in vedere cd in art. 2 din decretul-lege cand
se vorbeste de hotdriri definitive, neexecntate, nn se
face nici o deosebire intre acelea a ciror neexecutare
ge datoregte voinfei proprietarului gi cele cari au ri-
mas neexecutate prin misurile legale puse ‘la dispozi-
fiunea chiriagului, aga c¥ distinctiunea facutd de intimat
nn este iniemeiatd ;

Avand in vedere ci astfel fiind privitd chestiunea
obiectiunile ridicate de intimatul Dumitru Oprea Soare
pentru respingerea contestatiunei lui D. I. Russo, nu
an a fi primite ;

Avand in vedere ci contestatornl intemeindu-se pe
actele din dosar arati ci gi-a indeplinit obligatia de
plata chiriei inainte de 20 Aprilie a. c. i intimatol
Dumitru Oprea Soare nefdcand niei o obiectiune, plata
este bine gi complect ficutd, iar contestatorul intrd in
prevederile art. 2 din decretul-lege din 2 Aprilie a. c.
gi se poate folosi de beneficiul acestui decret-lege intru
oit ingaduiala facutd tuturor chiriagilor cari au fost in

intdrziere cu plata chiriei si o plateasci cu toate spo-
mrile cerute pana la 20 Aprilie a. ¢. i-a dat posibili-
“tatea sa-gi indeplineascd in totul obligajia sa de plata,
futé de proprietar ;

Ci astfel fiind contestafia ficuta de D. I. Russo,
este intemelatd §i catd a se admite declardndu-se fari
efect deciziunea civili No. 22/920, prin care se rezi-
liazd contractul de inchiriere §i se ordonii evacuarea
imobilului inchiriat.

Pentru aceste motive redactate de d-I Consilier I.
Dimancea, Curtea admite contestafia etc.

N. Bidescu-Rogiori ; 1. Dimancea, S. Gogilniceanu

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI SECTIA I
4 Audienfa dela 28 Martie 1921
Pregedentia d-lui PETRE HAGIOPOL, Prim-Pregedinte
C. Bobes cu Natalia i Colonel C. Georgescu
i Declzia eivild No. 63
Hotiirdre definitivii pronuntati de Curtea de Apel Bucu-
Iegti care ordonil evacuarea chiriagului spre a se muta pro-
prietarul, pe baza decretului-lege No, 4881/919.—Contestatie
din partea chiriagului care cere suspendarea executiirei pani
la Aprilie 1922, pe baza noului decret No. 1420/920, — Ad-
. miterea ei. — Recurs in Casatie [icut de proprietar gi motivat
pe violarea autoritdfii lucrului judecat, — Admiterea lui. —
Casara i trimiterea afacerei in judecata Curtii de Apel Ga-
lafi. — Punerea in executare de citre proprietar a decizii de
. fond. — Contestatie gi cerers de suspendare din nou ficutd
bde chiriag bazati pe aceleagi motive. — Unde trebue adre-
fatd, la Cartea de Apel Bucuregti care a pus titlul executor,
Sau la Curtea din Galati sesizati cu judecarea contestafiel
- nurma casirei ? — Art. 400 gi 401 pr. civild.
CJonform art. 401 pr. civ. instanta competinte a se pro-
- Wunfe asupra suspenddrei executdrei wner hotrdri este
ﬂceea.inve_stita' cu judecarea contestafiumnes.
rin wrmare, cea de a doua contestafiune gi cerere
suspendare ce a fost facutd de citre chirias, cu ocazia
- Pumeres in executare a deciziei de fond ce proprietarul
binuse pentru evacuarea sa,— dupd ce se anulase prin
- ffectul casdrei deciziunea care se pronunjase de Curtea
- n. Bucuregts gi prin care se suspenda executaren piand
Aprilie 1992, pe baza decretului-lege No. 1420]920,
e a prelungit contractele de inchiriere pand la acea
aid, quind acelagi obiact §i aceleags motive ,suspendaren
“tecutdre; pand la judecarew in fond a contestafiei*, iar
:',"}‘4 veri-un motiv de vifiw de formd care sd atragi wi-
,htutea, titlulwi executor pusde Curten de Apel Bucuresti,

care wice nu sa cerut, wrmeazda a se judeca de Curtea

de Apel Galati, care a fost nvestitd prin deciziunea de

casare, iar nu de Curtea de Apel Bucwregti, cave prin

efectul acelei casdri a rdmas complect desesizatd.
Curtea,

Asupra contestafiel fiacuti de domnul Constantin
Bobeg, prin petitia inregistrati la No. 2852/921, prin
care cere suspendarea executirei deciziei acestei Carti
cu No. 63/920 pan# la rezolvarea procesului pendinte
inaintea Curfei de apel din Galafi;

Avand in vedere concluziunile pérfilor si actele din
dosar ;

Avand in veders ci d-na Natalia C. Georgescu si
Lt.-colonel C. Georgescu a ridicat incidentul e¢i riu &’a
indreptat aceastd contestatie inaintea acestei Curti si
cere respingerea ei ca atare;

Avand in vedere cd in fapt se constatii urmatoarele :

Prin decizia acestei Curfi cu No. 63 din 31 Martie
1920 s'a confirmat sentinta tribunalului Ilfov s. IV-a
cu No, 126 din 11 Martie 1920, prin care d-na Natalia
C. Georgescu gi sotul siu Lt.-colonel C. Georgescu au

tinnt 1 baza art. 5 din decretul-lege No. 4881 din
20 Noembrie 1919, evacuarea imobilului situat in str.
Sf. Stefan No. 28, de chtre chiriagul d-1 C. Bobeg, pe
ziua de 23 Aprilie 1920;

Dupi pronunfarea acestei deciziuni survenind decretul-
lege No. 1420 din 1 Aprilie 1920, d-1 C. Bobeg chiriagul
face contestafie inaintea acestei Curfi, cerand ca eva-
cuarea si fie suspendatii pand la 23 Aprilie 1922, in-
temeindu-se pe dispozitiunea din acest decret-lege care
prelungeste contractele de inchiriere, chiar gi atunci cand
s’a obtinut o sentinfd definitivd de evacuare, ins# ne-
executati ; i

Curtea prin decizia No. 258 din 6 Decembrie 1920
admite aceastd contestatie gi ordon#i suspendarea exe-
cuildrei pand la 23 Aprilie 1922. FiicAndu-se recurs
Inalta Curte de Casatie a casat decizia No. 268 si a trimis
afacerea inaintea Curfii de Apel din Galati ca si fie
din nou judecatd ;

Avand in vedere ci pentru rezolvarea incidentului
este necesar a se vedea care este natura cererei ficutd
de d-1 C. Bobeg la 6 Aprilie 1920, gi care este trimisi
de Inalta Curte de Casafie s& fie din nou judecatit de
Curtea de Apel din Galati, i care este obiectul con-
testatiei ce se judecd astizi ;

Avand in vedere cd obiectul contestatiei ce se judecd
astdzi este suspendarea executdrei deciziunei No. 63,
pind la definitiva rezolvare a procesului de fond, adicd
pani cand Curfen de Apel din Galafi se va pronunta
asupra countestatiei supusd in cererea trimiterei jude-
citei ei. CA acesta fiind obiectul contestafiunei, che-
stiunea de a se gti unde frebuie indreptatfi aceastd
cerere, esta rezolvatd de art, 401 pr. civild, dupd care
instanta investiti cu judecarsa se pronun{i gi asupra
suspendirei oxecutdrei ;

Avind in vedere ci nu se poate ftigidui ci dacd
contestatia de astéizi ar fi avat de obiect anularea for-
mulei executorii pusid pe decizia No. 63, ea ar fi fost
bine indreptati la aceastd Curte, riminénd ca in fond
8% se vadd pe ce text de lege, pe ce temei juridic s'ar
sprijini contestafiunea, dar nu acesta este obiectul con-
testatiei, ciici desi partea declard ed face contestatie in
contra Investirei dsciziunei cu titlu executoriu, nu con-
chide la anularea titiului executoriu, ¢i cere numai ca
executarea st fie suspendatd pand ce Curtea de Apel
din Galati se va pronunta asupra contestafiei supusd
judecétei ei; acesta dar fiind obiectul cererei, suspen-
darea exeputiirei pand la definitiva rezolvare a proce-
sului de fond, cererea da suspendare nu poate fi ineu-
viinfatd decat ds instanfa investiti cu judacarea ;

Ci, dar, incidantal ridicat este intemoaiat gi i eon-
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seoint¥ contestatia urmeazd si fie rvespinsd ca ridu
indreptatd inaintea acestei Curfi; i ]

Pentru aceste motive, Curtea in majoritate admite
incidentul ridicat ete.

(ss) P. Iagiopol ; Al. Nicolaw ; Al. Tuca

Opinie

Prin decizia acestei Curti cu No. 63 din 31 Martie
1920 s'a confirmat sentinfa Trib. 1lfov sectia 4-a cu
No. 216 din 11 Martie 1920 prin care d-na Natalia C.
Greorgescu si soful siiu Li-colonel C. Georgescu au ob-
finut in baza art. 5 din decretul-lege No. 4881 din 25
Noemvrie 1919, evacuarea imobilului situat in strada
St Stefan No. 28, de citre chiriagul d-1 C. Bobes, pe
ziua de 23 Aprilie 1920. Dupd pronuntarea acestei de-
ciziuni, survenind decretul-lege No. 1420 din 1 Aprilie
1920, d-1 C. Bobes, chiriagul, face contestatie inaintea
acestei Cur{i, cerdnd ca executarea deciziunei de eva-
cuare si fie suspendatd pani la 23 Aprilie 1920, in=
temeindu-se pe dispozifiunea din acest nou decret-lege,
care prelungegte contractele de inchiriere, chiar i atunci
cand s'a obfinut o seatinfa definitivi de evacuare, inSi
neexecutatd. Curtea prin decizia No. 268 din 6 Dec.
1920, nu importd astdzi pentru ce motive, admite
aceastd contestatie si ordon# suspendarea executérei
pand la 23 Aprilie 1922. Facandu-se recurs, Inalta
Curte de Casatie a casat deciziunea No. 258 §i a trimis
afacerea inaintea Curfei de Apel din Galati ca si fie
din nou judecatd ;

In urmé, decizia de evacuare No. 63/920, investin-
du-se cu formula executorie, dupé cererea d-nei Natalia
C. Georgescu gi a sofului sdu Lt.colonel C. Georgescu,
se face contestatia, care se judecd astiizi, prin care se
cere suspendarea acestei deciziuni, pana la rezolvarea
procesului de ciire Curtea de apel din Galati;

Acestea fiind faptele, d na Natalia C. Georgeseu si
i Lt.-colonel C. Georgescu, au ridicat incidentul care
tinde la respingerea contestatiei ca rdu indreptatd ina-
intea acestei Curti;

Pentru rezolvarea incidentului este necesar a se vedea,
care este natura cererei ficuti de d-1 C. Bobeg la 6
Aprilie 1920 gi care este trimisi de Inalta Curte de
Casatie si fie din nou judecatd de Curtea de Apel din
Galafi ?

D. C. Bebeg pretinde cd aceastd cerere nu este o
contestatie, ¢i o actiune prineipald intemeiati po art. 4
din decretul-lege No. 1420, pentru econstatarea prelun-
givei contractului siu de inchiriere. Din simpla citire a
petitiunei se vede ugor c# aceasts caracterizare este
eronats, cici nu corespunde obiectului cererei, care este
suspendarea executirei deciziunei No. 63 pand la 23
Aprilie 1922; faptul ci partea isi intemeiazi cererea pe
decretul-lege din 1 Aprilie 1920, dup# care se prelun-
gegte contractele de inchiriere chiar gi atunci cand s'a
obtinut o hotardre de evacuare, dacd insd hotdrarea
n’a fost executatd, nu importd, cici partes nu conchide
la. anulurea deciziunei, ci la suspsndarea ei pand la 23
Aprilie 1922, adicd cat va diinui decretnl lege;

Obiectul procesului, dar, este suspendarea executdrei,
obieet de naturdi a caracteriza cererea ca o contestafie.
De altfel, ci in intenfia pirtei a fost si faci o conte-
statie, iar nu o actiune principald, dupd cum pretinde
astizi rezultd din §1 titulatura de contestatie ce Insigi a
dat cererei gi din timbrul intrebuintat pe petifiunea de
introducerea. cererei ;

Odaté stabilit ed cererea ce urmeazi sa fie judecata
de Curtea de Apel din Galafi este o contestatie, care
se judecd astdzi, avand de obiect suspendarea execu-
tdrei pand ce Curtea de Apel din Galafi se va pro-
nunta asupra contestafiunel supusi judecifsi i, che-
stiunea de a se sti unde trebue indrepiata aceastd din

urm# cerere de suspendare, este rezolvatd de art. 401
pr. civili, dupd care instanta investitd cu judecata seo
pronuntfi §i asupra suspendérei executdrei;

Desigur, daci contestatia de astizi ar fi avut de
obiect anularea formulei executorii pusi pe decizia No,
63, ea ar fi fost bine indreptatd la aceastd Curte gi
ar rimane ca in fond si se vadd pe ce text de legs

pe ce temei juridic s’ar sprijini o asemenea contestatie, -

dar nu acesta este obiectul contestatiei de astdzi, cdcl
partea degi declard ci face contestatie in contra inye-
stirei cu titlu executoriu a deciziunii No. 63, nu con-
chide la anularea titlului executoriu, ci cere numai ca
executarea si, fie suspendati pand ce Curtea de Apel
din Galafi se va pronunfa asupra contestatiunei supusi
jndecitfei ;

Pentru aceste consideratiuni, credem c# contestatia
de astiizi este riu indreptatd Inaintea acestei Curfi si
suntem de pérere a se admite incidentul ca fondat.

~ Consilier (s) A. luca.
Osebita Opinivne

Avéand in vedere ca d-1 Locot. colonel C. Georgesou
personal i ca sof pentru autorizare, dimpreund cu so-
{ia sa d-na Natalia C. Georgescu prin sentinfa No. 63
din 31 Martie 1420 a obfinut pe baza decretului lege
No. 4881/919, atunci in vigoare, evacuarea chiriagului
lor Const. Bobeg, din imobilul situat in str. Sf. Stefan

No. 28; c4 intervenind decretul-lege No. 1420 din2 A-

prilie 1920, Const. Bobes ficand uz de dispozitiunile
art. 4 din acest decret-lege a introdus contestatiunen
de care se face vorbire in acest text de  lege, cerdnd
88 se constate ei gi contractul sfiu se giseste prelun-
git, conform dispoziiunilor art. | al decretului gi s se
suspende efectele deciziunei pand la data de 23 Aprilie
1922, ceeace i-a fost admis prin deciziunea Curtei cu
No. 258/920; ei in contra acestei deciziuni fdcandu-se
rocurs de citre sotii locot.-colonel C. Georgescu, Inalta
Curte a admis recursul si casand deciziuvea: a trimis
afacerea in judecata Curfei de Apel din Galafi; in urmi
acestora sofii Georgescu cer Curtei din Bucuresti inves!
tirea cu formula executorie a deciziunei No, 63/920 gi

ingep executarea in contra céreia Const. Bobes a ficuf

contestafiunea ;

Avand in vedere cii intimatii sustin ci aceastd con-

testatiune nu poate fi adresatd decat Curtei de Apel din
Galati, singura competinte de a se pronunfa asupra ei;
Avand in vedere cd Const. Bobeg prin contestafiunea

ce a introdus se plange Curtei de Bucuresti de un act

care emand dela aceastd Curte, ordonat posterior casii-
rel deeiziunei sale, aritand in prim rdnd it face con-
testatie in contra investirei cu formula executorie sia
executirei ordonate in baza ei gi mai in urmi expu-
niand motivele pe care igi hazeazi contestafiunea cere,
ca consecinfi, suspendarea executiirei;

Avand in vedere ci acesta fiind obiectul contestatiu-
nei Jui Const. Bobes el nu putea si o adrsseze decat
instantei care a investit titlul cu formula executorie in
conformitate cu dispozifiunile clare ale art. 400 -din
codul de procedurd civild, ale ciirui dispozifiuni nu au
fost modificate nici abrogate prin art. 4 al decretului
lege 1420/920;

0d daci in afard de plarngerea ce o face in contrain-
vestirei cu formula executorie si a executirei, contes-
tatorul va conchide la pretentiuni cu cari Curtea do
Apel din Galafi se giseste investitd prin casare, acea-

sta este o chestiune asupra ciireia Curtea de Bucurest

va decide cdnd va intra in examinarea fondulci con:
testatiunei ; S
Penfru aceste motive subsemnatii suntem de pérere
cii contestafiunea este bine indreptati inaintea acesfel
Curji sT a se respinge incidentul ridicat. ;
(ss) Al. Peretz ; St. Bomea
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