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— TETEFON 13/29 —

incepand vacanta Tribunalelor, ,,Cu=
rierul Judiciar‘ tot timpu!, pana la 1
Septembrie, va apare regulat la cate
15 zile.

s

— Take Ionescu, de Curierul Judiciar ;
— Take lonescu ca avocat, de d-l avocat Mihail Mora ;
— Stat siica, Fartea generald, vol I de d-1 Prof. Dr. Andrei
Sigmond, Bibliografie de B, C. Decusard, ;
JURISPRUDENTA : -

— Curtea de Casafie, s. I: Lucid N.- Nemfeanu cu Petre Ze-
renikov (Jotd. Bunuri dobandite in viitor. In ce caz devin dotale ?
Dobandirea: cu titlu oneros, dar ca bani dotali. Averea parafer-
nald fatdi de terti. Consecinfe. Art 1247 gi 1306 c. civ.), cu o
Nota de d-l avocat N. Apostoleanu ; SN

N

— Idem: P. [onmescu cw Traian Boiczscw (Prestatiuni succesive*

" Caracterul contractului cu termen extinctiv. Stingerea obligatiunei

prin ajungerea termenuluni, Daca se pot acorda prelungiri de jus-

titie ? Suspendare de termene. Cul se aplicd dispozifiunile art. 3
legea mas. exceptionale ?), cu o Nota;

— Tribunalul Dorohoi: Alexandrina Negrescu cw Elvira Const.
Toplicescu  (Testament mistic. Testament autentic. -Voinfa de a
testa. Interpretare. Revocare. Daca disparifia motivolui testarei
poate constitui o cauzid de caducitate ? Dacd neardtarsa numi-
rului proceselor-verbale in autentificarea testamentului constitue
o nulitate ? Art. 802, 862, 864, 920 si 921 e. civ.; art. 10, 11 gi
18 legea aut. actelor), cu o Notd de d-l1 avocat C. Bosianu; -

~— Idem: C. Hutanuw cw D. Hromei i Profira Mandrigoru

(Elementele cererei de interventie Daeci cumpiratorul poate cere

chiar direct in apel si fie pus in cauzi, in locul vanzatorului

pentru apirarea drepturilor proprii. Art. 247 gi 248 pr- civ,), eu
- 0 Notd de d-1 avocat $t. Scriban ; 34

— Trib. Ilifov, s. 1T c. cor.: Clotilda Gen. Averescu cu Capitan
Alberto Croce (Adoptiunea uoui italian. Cerere de anulare din par-
tea adoptatorilor roméni pe motivul e¢a mama - celui adoptat nu
gi-a dat consimtimantul. Art. 811 c. civ. rom, 376, 190, 79 si
urm, cod. eciv. italian) ; d

.\ — Trib. Ilfov, s. II ¢ cor.: I. G. Duza cu Sacietziea cxpertilor
Contabili Ilfov (Expert-contabil inseris si recunoscut de Tribunal.
Neinserierea lui de citre Societatea expertilor-contabili pe tablou,
Actiune, Drepturi cistigate. Inscrierea definitiva. Art, 19 din legea
pentru organizarea corpului de contabuli, art. 4, 6 5i 8 din Re-
lamentul legei). cu o Nota ; :

— Jurisprudentd straing: Societate comerciali. Statute. Obiec-

tul activitatei sociale. Stingerea luerului. Industrie de transport.

_ Retea de cai ferate. Rascumparare. Neexecutiunea contractului de
Societate, Clauzd de rezbdlutiune, . 25

Ly

Take lonescu

Timp de patruzeci de ani, dela teza sa de doctor
in drept — care a infdtisat ultimul cuvant al stiintei
juridice asupra capitolului despre copiil naturali —
pand la cele din urmd si de datd recentd manifes-
stdri ale sale la bard, Take Ionescu a. strilucit ca
un adevirat apostol in templul justitiei. Activitatea
sa insi a dominat totdeodati intreaga viatd politici
a Romaniei din epoca consoliddrii ei ca Stat inde-
pendent, si istoria ’l va aseza printre demnii ur-

. masi -ai generatiilor dela 1821, 1848, 1859 §i 1877,
care au pregitit realizarea aspiratiunilor neamului
nostru. :

Vom schita, din acest loc, numai acea laturi a
personalitdfii marelui dispirut, pe care ca revistd ju-
ridicd avem datoria de a o pune in eviden{i.

Suntem sub impresiunea - frumoasei serbdri din

iarna trecutd a revistei ,,Dreptul“, ¢l care. o0cCa-
ziune Take Tonescu, atunci presedinte al Consiliului
de minigtri, ne-a vorbit cu cildurd de preferinta ce
a dat totdeauna profesiunii sale de avocat si cat
_de fericit s’a simfit, dupd marele rizboiu, regisin-
du-se in sanctuarul justitiei. In termeni migcétori
ne-a- dat cu acest prilej justificarea prezentii sale
la jubileul unei reviste de drept, afirmand c&, prin
pledoariile sale, a contribuit la formarea de nume-
roase jurisprudente, cunoscute prin publicatiunile
revistelor juridice, astfel ci se poate socoti printre
colaboratorii lor. =

Intr’adevir Take Ionescu face parte din pleiada
marilor avocafi. Nu a fost proces celebru, in care
glasul siu .autorizat de jurisconsult si nu fi con=
centrat atenfiunea asupra adeviratei dificnltiti a
problemei in discufiune. Nu a fost avocat mai bine
inzestrat ca el, cici la neasimuitul dar al elocinfei
se adduga o minte luminoasi, o inteligen{d sclipi-
toare, un suflet pururea d’asupra micimilor vietii.
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O- atare personalitate impundtoare ar fi Jisat de
sigur pe urma sa o prodigioasd operd scrisi de
doctrini, de o valoare egald cu aceia a celor mai
cunoscuti comentatori ai Codului Napoleon — ca
Marcadé, Demolombe, Laurent, Aubry si Rau —
daci chemarea sa in viata publici n’ar fi fost im-
pusi de necesitdtile vremilor in cari a trdit, vremi

care’l asteptau ca pe un continuator al operei in-

naintasilor sdi.

Dacd nu a rdmas pe urma sa nici o operd de
doctrind propriu zisd, alta decit acea din anii sii
de studil, a rdmas insd atat contribufia sa creiatoare
de jurisprudenfe cu care a imbogifit si fecundat
stiinta dreptului la noi, cit §i importanta sa opers

legislativd, ca ministru, in toate domeniile vietii de -

Stat a Roméniei.

Take Tonescu a fost mai presus de toate un- orator.
Se poate zice ci insusirea caracteristici a geniului
siu il ficuse un maestru al logicei judiciare. Din
vorba lui, impecabild ca form# si proportionatd ca
intindere, reiegsea puterea lui de analiza. Convingerea
n'o ciuta decdt intr’o constructie aseméndtoare unei
teoreme geometrice. Sim{eai, ascultind pe acest mare
artist al cuvantului, c¢i ceea ce’l migca mai adénc
nu era atat emofiunea trecitoare produsi de o ima-
gine fericitd, cdt adeziunea auditorulni la partea
cea mai intimi §i mai delicati a rationamentului
sdu. Penfru cine nu l-a auzit niciodat, s’ar putea
crede cd vorba lui lisa auditorul rece, chiar cind
il convingea. Insi oricine l-a auzit fie la bari, fie
la intruniri publice, fie la gcoald, fie in parlament,
a resimtit bine si inflicdrarea cuvantului lni Take
Tonescu si vraja avantului siu oratoric.

Asa se explicd pentru ce chiar atunci cind nu
impirtiseai pirerile lui, nu puteai rdmane insi ne-
sguduit In simfire si convingeri, odatd ce l-ai auzit.
Despre orice lucru ar fi vorbit, dansul stia sd’i dea
nota de actualitate, astfel cd ori unde vorbea stia si
intereseze auditorul siu.

Providenfa cu legile ei croeste fieciruia calea de
urmat. Lui Take Ionescu i-a impus invititura drep-
tului, pentru ca pe aceste temelii s poatd pune in
valoare toate darurile cu care s’a n#scut. Nimeni
mai bine decit Take Ionescu n’a invederat insem-
ndtatea adevdrului, cd opera de consolidare a unui
Stat se face exclusiv prin acei oameni cunoscitori
ai dreptului, singura stiin{d sociald care imbrafi-
seazd totalitatea problemelor de interes general. Din
tot ce s’a scris pand azi in presi despre Take
Tonescu ca om politic, se desprinde-acest adevir, ci
rolul juristului este covarsitor in opera de organi-
zare §i de propisire a oricirui Stat modern.

A spus-o insugi marele dispirut, la banchetul de
20 ani” al revistei noastre.

»E0 am fost si sunt mandru ci sunt avocat, si
»cU totii trebue s ne mandrim de profesia noastri,
spentrucd dacd am sta si cercetdm la baza instis

,tutinnilor noastre, gisim pe avocat'ca intemeiator
,al lor, gisim pe avocat la temelia Reméniei mo-

»derne”.
CURIERUL JUDICIAR.

TAKE IONESCU

CA AVOCAT

-

Usa salii de gedintd se deschide. O siluetd se stre-
coarsi, raspunde grabit si zdmbind ila saluturile dmn
dreapta si din stanga gi s’ageazd pe banca avocafilor.
Cand adversarul incepe si pledeze, el incalecd picior
peste picior, aplcacd intr'o parte capul, priveste in dia-
gonala un punct fix. freacd unele de altele degetele
celor doud maini gi ascultd. Din cand in cand, scoate
creionul din buzunarul dela vestd gi noteaza ceva. O
afirmatie a adver:arului il mird, alta il dispune, dar nu
intrerupe de cat foarte rar §i mai {lotdauna cu o
glumé nesupdritoare, care descreteste fruntile magis.
tratilor gi conf atilor. Foarte des igi mingae mustata
printi’un gest repezit, gi, cu cat se intinde pledoaria
care a deschis focul discutiunilor, cu atad‘a devine mai
nerabditor sd Inceapad. :

¢and i se di cuvantul, s'aude un guet in sald. Toata
lumea se pregiteste si-l asculte. El se ridica, igi po-
triveste cravata, gi intrd de-a dreptul in materie. Dela
primele cuvinte place prin dulceata glasului — ,guritd
de aur* — si intereseazd prin limpezimea expunerii. Ka-
tionamentul este atat de strins, in cat adversarul se
simte intr'un clegte. Faptele defileazd, argumentele se
ingird, concluzia se desprinde r:pede; pledoaria nu e
lung#, dar e sdrobitoare, Spirit sintetic, mare adversar
al analizei, el ageaza intr'o lumina stralucitoare punctele
cardinale ale problemei aduse in desbateri, ca pe nigte .
imense felinare, intre care nu intereseazi ceeace se gi-
seste intamplator. Judecata sa clarid pune ména pe
mintea auditorului; elocinta, gradatd si cu sublinieri
adanci la pértile cele mai vulnerabile pentru adversar,
farmecd ; loviturile sunt tot mai puternice, dar leale gi
elegante. Chiar dacd ar voi, n’ar putea jigni pe nimeni;
intreaga lui fiin{4 rdspandegte o nemadrginitd simpatie.
Rareor:1 deschide o carte, si atunci numai ca sd citeasca
doud trei randuri. Niciodati nu se pierde in principii
generale, in disertatiuni inutile, in introduceri de pa-
radd, in paranteze fird legfiturd cu chestiunile discu-
tate, in perorafii bombastice. Raporteazi . doctrina gi
jurisprudenta strict la spefd, trecdndu-le prin prisma
de excepfionald claritate a personalitifii sale in adevir
extraordinard. Totul se simplificd, se deslugegte; ori
cine poate pricepe gi judeca. Un magistrat superior il
definea odatd : .

— Pledeazé de o parte gi de alta numerosi avocati,
inarmati cu volume peste volume, Atmosfera este in-
circatd, haosul nu se risipegte, intunecimea inca pla-
neazé. Se ridici Take Ionescu, firi o foae de tipar,
fard un act, fara o notd. $i intoarce butonul electric:
s'a fdcut lumind ! Chiar atunci cAnd lumina nu-i va fi
favorabild, fiindcd va proecta dreptatea adversarului,
justitia 1i este recunoscitoare pentru ajutorul dat prin
puterea sa de elucidare,

A, dar la ce inniltime se sue cugetarea sa juridics!
Adesea culmile geniului intrd in nori §i ceata este ine-
vitabild ; Take Ionescu insi se menfine totdauna sus
de tot, dar numai in sferele senine; nimic confuz, nici
un echivoc. Inteligenta-i scanteetoare si cultura-i vastd,
supusd la procesul unei perfecte asimildri, fac din ple:
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doariile sale -nigte adevirate desfatiri mintale si su-
fletesti. Filozofia imprejurdrilor discutate, scutitd de
pedantism, stipanitd pand la sfargit de o desdvérsitd
limpezime, di elocintei sale caracterul unei adevérate
invitaturi. Nimeni nu s’a inndlfat mai sus ca el la bard
i nimeni n’a citit mai adanc ca el in ceeace Ibsen
numea fundul fundului lucrurilor omenesti. Dar memoria?
Tot ce a vizut, tot ce-a auzit, tot ce a citit s'a agezat
sistematic in acest creer minunat, s’a poleit sub inraurirea
luminoasei sale personalititi i rispunde la apel,cand e
nevoe, fard greutate gi fird greg. O enciclopedie pusd
la punct, enormi si invizibild, il slujeste in orice mo-
ment, Memoria lui va rdméne in barou ca una din cele
mai frumoase legends, isvorata totusi din purul adevar.
Ii era de ajuns sa rasfoiascd numai un dosar, ca si
refie nu numai sinteza cea mai exactd a acestui tot,
de cele mai multe ori prea voluminos, dar chiar ama-
nunte de cifre, martori, expertize, proceduri, pe cari le
reda cu o uimitoare exactitate. De cate ori avocaltii
cari au pledat aldturi de el au rimas incremeniti va-
zandu-1 mai stipan ca ei pe toate faptele, desi ei stu-
diaserd dosarul vreme indelungatd, iar Take lonescu se
multumise si-i asculte expunandu-1 intr'o jumatate de
ord! Chiar 1n spefele de strictd specialitate, inteligenta
gi cunogtinfele lui vaste isbuteau sd intre adanc in
materie gi si satisfacid prin preciziune pe cei mai pre-
tentiogi specialisti. 3

Dar dac# Take Ionescu a fost un mare avocat pri-
vindu-1 sub raportul dreptului, adicd al limpezimei cu
care trata problemele juridice gi al gtiintei ce-1 ajuta la
gisirea solutiilor, el raméne neintrecut, ag putea zics
neegalat pand astdzi, sub doud aspecte: in considera-
tiunile de fapte si consideratiunile politice, care for-
meazd, substratul multor cazuri importante deduse in
justitie. Faptele... Aci talentul siu incomparabil era la
larg... O anulare de testament, o cerere de interdicfie: cine
putea sd vorbeascd despre captatiune sau eclipse cu mai
multd vervé, cu mai mult spirit de pdtrundere, cu mai
mult elan ?.. Se rostogoleau ideile ca o cascadd ; cuvintele

“ vrijeau.. Sunt neuitate orele pe cari confrafii le-au pe- -

trecut ascultandu-l in asemenea cazuri.. Nu mai era
pledoarie, era o desfigurare magici de frumos, de su-
blim... $i agsa era in toate procesele cari se rezolvau in
fapt. A, dar partea politici, nu in intelesul strampt de
partid sau de clasd, ci in cel larg, politica de stat,
‘politica de state.. Atacarea unei vanzari ficutein tim-
pul ocupatiei dugmane. Cauzele rdzboiului —nu cele
vizute, ci cele reale; — tratatele de pace — nu-textele,
ci urmarile; concepfia care trebue si stdpaneascd tot
ce a egit din rézboi —nu aga cum se pare, ci aga cum
este.. In aceste sfere inalte, Take Ionescu se plimba cu
o desinvolturd in adevdr unic, tarand dupi el mintea
auaditorului, transforménd gedinfa instanfei de judecats
intr'un for care studiazi tot ce poate fi mai interesant,
mai profund, mai subtil.. $i toate acestea, cu o ugurintd
de vorbd, cu o preciziune in expresii, cu o gradatfiune, cu
un avant, pe care le egaleazi numai simpatia nemésu-
ratd ce radiazi mereu si pand departe fiinfa sa intreag...

Si cand sfargeste, s'adreseazd prietenos confratilor, ese
‘eu ei, face cerc in jurul siu, rade cu poftdi de nimi-
curile cari il distreazd, spune si el altele, — gi dupi ce
a facut luminy in justifie, descreteste fruntile sireduce
,amirdciunea agteptdrilor pe sald pani vine randul pro-
ceselor, de care vorbea C. Arion la comemorarea de la
Palatul Justitiei.

‘Cu moartea lui Take Ionescu, baroal pierde un mae-
stru, o glorie. Justitia insdgi pierde ceva: un luceafir
““care a sclipit atat de mult pe cerul ei ades posomorat,

MlHAIL\ MORA.
- . v

BIBLIOGRAFIE

Statistica. Partea generald, vol. I, de d-l dr.
Andrei Sigmond, Prof. la Academia de drept din Oradia-
Muare. Preful 70 let.

Tratate chiar elementare de statisticd lipsese la noi.
D-1 dr. Sigmond desi abia stdpanind limba noastrd, ne
dd intr'un volum cursul predat Ia Facultatea de drept
din Oradia-Mare, in care. expune principiile generale ale
acestei noui gtiinte, rezervandu-gi pentru al doilea volum
partea aplicativd la diferite discipline de a cerceta fe-
nomenele sociale, ca populatia, miscarea industriald,
intelectuala, juridica, ete.

D-1 dr. Sigmond dupé ce ne red# in mod destul de clar
nofiunea gi tendinta nouei gtiinte a statisticei, aga de
putin cunoscutd de cei mai multi la noi, in raport cu
isvoarele care au contribuit la desyoltarea ei, ne expune
principiile fundamentale, cari stau la baza cercetérii
fenomenelor sociale, prin glasul cifrelor.

In legiturd cu aceste principii astazi necontestate, d-1
.dr. Sigmond ne da normele de culegere gi prelucrare
a materialului statistic, precum gi modul de publicare
a rezultatelor dobandite prin metoda statisticei.

Aceastd parte are o importan{ai de netigdduit pentru
aceia cari voiesc si devie statisticiani practici. Lucrarea
este bogatd si in informatiuni, dand o bogata bibliografie
strdind, precum si institutiile statistice internationale gi

_publicatiunile lor.

Opera d-lui dr. Sigmon#& este venita la timp gi con-
stilue un manual necesar pentru acei ce vor s se initieze
in tainele acestei noul stiinte, care capita pe zi ce merge
o importanté tot mai mare.

E. C. DECUSARA,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE 8. 1
Audienta dela 29 Noembrie 1921
Pregedentia d lui GH. V. BUZDUGAN, Presedinte

Lucia (Lucheria)” N. Nemieanw cu Petre Jelesnicoff
Decizia Ko. 1002

Dotd. — Bunuri dobéandite in viitor.— In ce caz devin
dotale ? — Dobandirea cu titlu oneros, dar cu bani do-
tali. — Avere parafernald fati de ter{ii. — Consecinfe.—
Art. 1247 si 1306 c. e,

Constiturrea de dotd, care cuprinde gi bunurile
viitoare ale sofiei, priveste numai acele bunuri, car
i-ar reveni ei cu titlu gratuit in timpul cdsdtoriet,
nu §v pe cele cumparate de ddnsa cu bani dotaly ;—
acestea devin dotale mwmai prin subrogare, in
condifrunile art. 1247 c. c., cand adicd s'a pre-
vdzut in contractul matrimonial o asemenea intre-
buinfare a banilor dotali.

Prin wrmare o creanjd dobiandit@ de sofie in
tmpul cdsdatoriei printr’o cesiune, dect cu tithu oneros,
nw poate fi dotal@, chiar dacd a fost pldtitd cu

-banmi dotali, odatd ce este constant cd contractul ma-

trimonial nu prevede cd vor deveni dotale bunurile
cumpdrate cu acesti bani, degi el specificd cd se
constitue dotd gt averea vittoare a sofier. Un ase=
menea bun wnw poate fi decit parafernal, cu toate
consecinfele propriv acester averi, intrucat concepfia
dupd care el ar- cuprinde o valoare dotald si in
limitele e ar [i supus condifiunii averilor dotale,

i
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nu se intemeiazd pe nici o dispozifie din lege i
este in opozifie cu condifiunile pentru ca o auere
sd fie dotald.

In regzmul nostru  dotal, dota mobiliard ﬁmd
alienabild, oricirwa din soft ar aparfine proprie-
tatea el, iar legea meimpiedicand pe sofi de a cum-
para chigr cw bane dotaly un bun, care sa inlocw ascd
la desfacerea cdasatorier acestvbani datorifi de sof,—
o astfel de achizifiune, tndiferent de caracterul pe
care’l poate aqvea in raporturile dintre sofi, fajd
de terfi insd, cdarora nu le este opozabil decat actul
dotal, ea nu poate fi decdt o avere payrafernald si
ca atare terfin pot opune mijloacele de apdrare in
raport cu caracterul legal al acester averi.

Prin urmare in spefa, recurenta a jfost indri-
tuitd a opune intimatulue lipsa lui de calitate de
@ cere, ca uzufructuar dotal, dobanzile la o creantd,
care este avere parafernald a sofier, intrucdt degsi
a fost cumpdratd cu bani dotali, este vorba deun
bun dobandit cu titlu oneros, iar contractul matri-
monial nu prevede cd bunurile cumpdrate cu acestt
bani vor deveni dotale, dest sunt constituite ca dotd
si bunurile viituare ale sofiei.

Curtea,

Ascultand pe d-1 av. Gh. Netter in debvolta,rea moti-
vului de casare si pe d-1 av. Gh. Cristestu in combateri gi

Deliberand,
Asupra motwulut de casare astfel formulat :

«Violarea art. 1242 si 1285 c. c. In ceeace priveste ca-
litatea intimatului si a t. 1235, 1236 gi 1283 gi gresta cx-
tindere a interpretarer art. 1247 c. e. in ceiace priveste ca-
iitatea creantei ;

<Exces de putere.

«In adevir, inaintea Curfii am sustinut ca intimatul nu
are calitate de a face acfiune contra recurentei in calitate
de uzufructuar dotal. de oarece creanta ale carei dobanzi
le-a reclamat este parafernala, fiind proprietatea sotiel sale
care a dobandit-o in virtutea unei cesiuni cu titlul oneros;

<Curtea, pentru a inlitura apararea noastrd, prin exces de
putere, violarea textelor ‘de lege sus mentionate gi gresita
extindere prin analogie a inierpretarei art. 1247 . ¢, degi
recunoagte ca creanta e parafernalda to'ugi conchide ca in-

~ timatul are calitate ca sof dotal a intenta actiune coutra
recurentei pentru plata procentelor ac lei creantes.

/

Avand in vedere decizia atacatd cu recurs, din care
rezuitd ca intimatul Petre dJelesnicoff a intentat la
Tribunalul Suceava actiune contra recurentei -Lucia

Nemteanu cerand obligarea acesteia ca sa i pliteascs

suma de 9t 00 lei reprezentand dobanda, pe mai multi
ani, la o c eantd dotald in valoare de 26.800 lei, apar-
finand sofiel sale; c& Tribunalul a respins actiunea, pe
motiv ca aceastd credn’ga nu este dotald gi deci soful
nu are calitatea de a reclama fructele civile; ci inti-
matul facand apel, Curtea prin decizia atacata, i-a re-
cunoscut calitatea de a exercita aceasta actiune, pe care
apoi examinand o in fond i-a admis-o in totul, ca fiind
iniemeiatd ; Ca pentrn a decide astfel, Curtea constata
ci creanta in discutiune a fost cedatd sotiei intima-
tului in recurs, de catre fratele sau Gavril Iacovloff,
pentru plata unei sume ce-i datora, conform actului de
imparteald a averei de succesiune rimasid pe urma de-
functului lor tatd; ca apoi, Curtea motiveazd ca desi
aceastd creantd a fost cedatd pentru stingerea unei
datorii dotale, rezultdnd din impdrfeala succesiunei, to-

tusi ea nu a devenit dotald, cidci actul dotal al sofilor
Jelesnicoff nu prevede clauza de intrebuinfare dupid
care bunurile dohbandite cu bani dotali vor deveni do-
tale, iar imprejurarea cd actul dotal al acestora prevede
o constituire de dotd -gi a bunurilor viitoare nu-i poate
conferi caracterul dotal, deoarece prin bunuri vitoare
are a se intelege numai bunurile dobandite ' cu titlul
gratuit in timpul cdsatoriei; Ca, daca insa aceasta cre-
antda nu este dotala, totugi,— adaogd Curtea — ea
cuprinde incontestabil o valoare dotald gi din acest
punct de vedere, sotul avand, conform art. 1242 c. c.
administratia gi folosinfa acestei creante, are si dreptul
de a intenta acfiune in contra debitoarei pentru plata
procentelor -datorite ;

Avand in vedere cd, prin aceastd solutlune recurenta
pretinde ci s’ar fi violat dispozifiunile art. 1236 si 1283
relative la constituirea dotel, s’a dat o greg'ta extindere,
prin analogie, art. 1247 c. ¢, si s’'a nesocotit gi art.
1242 si 1283, cu privire la calitatea intimatului.

Considerand cd este netdgéduit ¢i o constituire de
dota care cuprinde i bunurile viitoare ale sofei, se
raportd numai la acele bunuri cari ar reveni sofiei cu
titlul gratuit in timpul casidtoiiei, cici pe acestea are -
menirea a le pastra regimul restrictiv dota', nu insg
si bunurile cumpérate cu bani dotal, acestea nu devin
dotale decat prin subrogare, in condifumle art. 1247
c. c. adica cand §a prevdzut in contractul de cisatorie
asemenea intrebuintare s bauilor dotali ;

Considerand c#, aga fiind, desi prin actnl dotal al
sotilor Jelesnicoff se coustitue dota si averea viitoare

a sofiei, totusi neprevazandu-se ca vor deveni dotale

gi bunur)le cumparate eu bani dotal, urmeaza cd cre-
anta a ciirel dobanzi se reclama, fuid dobandita printr'o
cesiune, deci cu titJul oneros, ea nu este dotald, desi
platita cu bani dotal ru/ulmt;l din averea succesorala
a tataiui sotiei;

Considerand cd, daca a ensta cresntd nu este dotnla
urmeazd ca ea uu poate fi decat parafernala cu tndre
consecintele proprii acestel aver, caci sub regimul dotal
existd numal aceste doud categorii de bunuri; ca con-
ceptiunes dupd care un b n cum e creanfa in discu-
f une, degi parafernald, ar cuprinde totusi ,0 valoare
dotala si ca in linutele - acestei dotalitdti, creanfa ar
urma ~a fie supusd conditiumlor averer dotale, aceastd
conee ptiune nu se Intemciaza pe nici o dispozitiune de
lege s1 este in opozitie cu -cond fiunile cerute peuntru
ca o avere sa fie dotala, 1ar jurisprudenta strama in-

vocata, o admite numai din punctul de vedere al con- . -

servirei doter ca o consecintd logicd gi necesardi a
inalienabilitafei dotei mobibare ce consacrda in mod
constant 31 care nu-gi are aplicatiune la noi, unde dota
mobiliard este necontestat alienabild, indiferent caruia
din sofi aparfine proprietatea e ;

Considerand ca creanta in dnscutlune fiind dobandlta
de sotie cu consimfimantul sofului, este proprietatea sa,
cici art, 1247 rezolva o chestiune de dotalitate, nu de
proprietate, gi regimul dotal nu cuprinde nici o Testric-
tiune dJela capacitatea generali de a cumpira consa-
cratd in art.. 1306 c. c. gi nu impiedicd pe soti de a

ccumpara un bun, care si inlocuiascd, la desfacerea. céi-

satoriei banii dotali datoriti de so’g, cd, aceasia nu
implicd o restitutiune anticipatd a dotei, prohibiti de
lege, de oarece sotia va trebui s# pliteasca sofului in-
teresele cuvenite la suma ce acesta i-a procurat pen-
tru cumpararea bunului devenit proprietatea ei, ea re-
prezentand dreptul siu de folosintd, — ceeace exclude
ideia unei restituiri de doté, care l'ar lipsi de acea fo-
losinté ; iar in ce priveste admmlstratla acestui bun,
nimic nu se opune ca. soful, in timpul cisétoriei, si

o—
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lase sotiei administrarea unui bun din averea ce i-a
fost constituita dot, mentindndu-gi, incolo, intreaga
administratie asupra averii dotale, in exercitiul drep-
tului ce legea ii confers ;

C4, in fine, dacd in raporturile dintre soti, o astfel

de achizitiune, implicd invorrea lor ca, bunul cumpirat

cu bani dotali, si iniocuiascd gi sd reprezinte acegti
bani, la epoca restituirii dotei, aceastd subrogatiune nu
poate, in nici un caz, fi opusd tertilor in timpul cédséto-
riei, cici fatd cu acegtia, este suficient ca in conformi-
tate cu actul dotal care le este gi lor opozabil, bunul
sd fie parafernal, indiferent cu ce bani a fost cumpi-
rat, — ceiace este si greu de stiut, - pentuu ca ei si
fie autorizati a opuue toate mijloacele de apdrare in
raport cu caracterul legal al acestei averi. ‘

Ci in vederea acestora, intimatul in recurs nu are
calitatea de a reclama dobanzile creantei parafernale,
proprictatea sofiei sale si asa fiind motivul de recurs
este intemeiat,

Pentru aceste metive, Curtea admite recursul si ca-
seaza ete. ; ;

NOTA. — Care este condifiunea averii dobandi a
de sofie cu bani dotali, sub. regimul dotalitatei
tuturor bunurilor prezente i viitoare si ce drepturi

are soful asupra unei asemenea averi, — ia:a doud’

cestiuni ce, trebuind sa se rezolve upa pe alta,
au fost puse la punct de catre Inalta Curle, prin
deciziunea reprodusid mai sus in exlenso !
Doctrina streind si romind a rezervat in aceasta
privinta o larga discutiune, nn atdt pentruca vre-o
coniroversa ar fi puint despéarfi parerile, dar mai
ales pentru cd trebuia sa apere cu un lux cit mai
bogat in argumente, princ piul alienabilitatii si al
liberei dispoziiiuni a bunurilor, d= la care regimul

dotal se abale in favoarea asociaprunei conjugale. "

e aceia s’a admis in general,/ca dispoziliunea
art, 12147 c. civ. rom. (1553 c. civ. francez). — dupa
care imobilul 4stigat in imoul casatori:i cu bani
dotali nu e dot:l daca nu s’a stipulat intrebuin-
tarea banilor doali in acest sens, — se aplica chiar
si sub regimul dotshiatii un versale, si ca aceiasi
rafiune impune o solufiune identica si atunci ednd
ar fi vorua de mobile.

Curtea de apel de lasi, care admite fira rezerva
acest principiu. nu trage insd si consecinfele ju-
ridice firesti, ce decurg din aplicarea lui.

Intr’adevir, Curtea constatdnd cd sub regimul
dotalitatii universale, debitorul unei creante dotale,
rezultatd din lichidarea un¢i succesjuni, a cesionat
sofiei, drept pla a, o alti creanta, decide cd aceastd
Boua creantd cesionata, desi nu e dotald, confine
totusi o valoare dotald si cd, in limilele acestei
dotalitafi, soful are dreptul si incaseze si deci sa
pretinda in ju-titie fructele civile. Evident, Curtea
face o confuzie, explicabild poate prin subtilitatea
unei teorii admisd de jurisprudenta streind in ce
priveste inalienabilitaiea do’ei mobiliare de esenta
regimului dotal, cu deosebire de codul nostru civil,
care margineste inalienabilitatea la imobile. Se face
o confuzie intre valoarea dotald si averea dotald,
confuzie ce nu s’ar putea opera fin realitate de cét
in baza unei abrogiri cares in spetd nu are log, in
lipsa unei clauze speciale in contractul dotal si
fata de dispozitiunile exprese a textului art 1247
C. civ. In spefd, creantd cesionatd sotiei pe o va-
loare dotala, este §i rdméne o avere parafernald
a sofiei, cu toatid averea dotali ce cuprinde si
pentru care sotia devine debitoarea sotului in ce
priveste interesele cuvenite lui, in lmitele acestei
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valori ce a abandonat sotiei spre a’si castiga ‘o
avere parafernald. Aceastd obligatiune insa nu
poate fi transmisa tertilor, cari nu au a fi {inuti
de cit in limitele actului dofal, singurul ce le este
opozabhil. Prin urmare tertiul debitor al unui bun
parafernal céitre sotie nu are si se intereseze dacé
bunul este céstigat cu o valoare-dotald, intrucit
actul dolal nu contine clanza de fintrebuintarea
banilor dotali, el nu are nici o legiturd de drept
si nici o obligatiure directd catre sof. El rdmfne
pur si simplu debirorul sotiei, iar sotul care are
necontestat dreptul a pretinde interesele valorei
dotale, are a le pretinde de la sofie, careia i-a
abandonat o parte din dold.

Aceasta este consecinta logicd a principiului
admis — dupd cum am vazut — atdt de -doctrina
si jurisprudentd in general, cat si de Curtea de
apel din Iasi, in ce priveste parafernalitatea unei
averi cdstigatd de sotie cu bani dotali, cénd con-
tractul pu prevede clauzi de intrcpuintare, conse-
cinta din care decurge st altele nu mai pufin im-
portante.

Asifel : 1) Sotul riméine incd rdspunzétor pentru
restituirea averei dotale, alienabile, proprietatea sa,
fara sd o poatd inlocui cu bunul procurat cu o
valoare dotala, de cét in limitele unei valori reale
echivalente, san a fo'osului tras de sotie. ;

2. in ce priveste fruciele, sotul este in drept, —
dupa parerea cea mai judicioasd — si pretinda si
sofia e d+toare sa plateasca dobdnda numai la va-
loarea banior intrebuinfati in procurarea bunulu
a carui folosin{d si administrare apartine sofei.i
Prisosnl fructelor se cuvin si ramédn sot:ei, dife-
renta urmeaza a se achita de aceasta. (V. ches-
tinnea pe larg in Guaillouard si Colmet de Sunterre).

M. APOSTOLEANU,

Avocat.

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE S. I
Audienta dela 24 Ianuarie 1921
Pregedentia d-lui GH. V. BUZDUGAN, Presedinte
P. Ionescu cw Traian Boicescu
Decizia No. 13

Prestatiuni succesive. — Contract. — Termen extinctiv™
prevazut de pausti. — Caracterul lui. — Stingerea obliga-
fiunii prin ajungerea termenului. — Nu se pot acorda
prelungiri de justitie.

Suspendare de tormene. — Disp. din art. 3 legea mis,
exceptionale. — Cui se aplica ?— Art. 3 din lege.

1. Intr'un contract, care prin natura lui implicd

- prestafiunt succesive, termenul extinctiv, stipulat de

parfr ca mod de stingere al obligafiunai, opereazd
prin simpla implinire a lui, independent de orice
tdeie de culpd din partea umeia din pdrfi in exe-
cutarea obligafiunii sale. Obligajiunea fund deci
stinsd prin ajungerea termenulus, nu mai poate
produce efect decat printr’un now acord de voinpd,—
ca atare, instanjele judecdtoresti, constatind ajun-
gerea. termenulus, mu mat pot acorda nict o pre-
lungire pentru indeplinirea obligafiunii, ca fiind
stinsd. _~ '

2. Suspendarea de termene previzutd de art. 3
din legea mdsurilor excepfionale este referitoare
numas la termenele fixale de acest text de lege
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pentru indeplinirea unor anume acte si numai in
mod excepfional pentru contractele pe care acest
articol le prevede, dect mu pentru toate contractele
in genere.

Curtea,

Ascultand citirea raportului ficut in cauzd de d-1
Consilier I. Stambulescu, pe d-1 avocat Urziceanu pentru
recurent in desvoltarea recursului gi pe d-1 avocat Misir
pentru intimat in combateri.

Deliberand,

Asupra recursului ficut de P. Ionescu in contra de-
ciziei No. 12 din 1920 a Curtii de Apel Craiova s. I,
datd in cauzd cu intimatul Traian Boicescu.

Vizand motivul I de recurs: °

«Instantele de fond interpretind actul dintre parfi, sustin
ci aceste parfi au inteles, sd desfiinteze contractul lor in ziua
cand se vor implini 6 ani dela data lui,— gi acesta «indife-
rent» de cauza care va fi impiedecat pe o parte de a executa
«obligafia sas.

«Gregit s'a dat actului partilor acest infeles.

«Prin interpretarea gi explicarea lor, instantele
nesocotesc, vointa partilor manifestatd atat prin ardtarile
ficute in acte, gi cari nu sufir interpretarea dati de hota-
rarile atacate, — cat si prin faptul ca s'au obfinut de a pune
cumparatorului alte restrictiuni gi obligafiuni.

«Ele nu {in socoteald de intentia partilor, tradusa in actele
lor, — si care a fost, ca Invoiala lor sa produca, pentru fie-
care din pérfi efectul pe care I'au urmirit, cand au contractat,
si ca acest contract sa fie executat, aga cum a fost facut i
cum spune -si art. 970 cod. civil Instantele de fond nu arata
nici temeiurile, ce le determind s dea contractului alt in-
tfeles si alte clauze, decat cele pe care le relevid actele, —si
nici nu spun motivele pentru cari nu primesc ardtarile facute

- de recurent. Dovezile aduse de recurent stabiliau, cd vointa
"evidentd a partilor a fost, ea respectandu-se conditiile an-
gajamentului, s& se lase cumparatorului tot timpul necesar,
pentru ca si poatd intra in posesiunea obiectului ce cumpa-
rase si acest lucru nu putea fi realizat, decat recunoscindu-se
ca termenul stabilit de par{i este timpul in care sa fie cum-
paratorului posibil materialmente, ca sd-g1 facd lucririle la
care s'a Indatorat.

«Prin interpratarea ce au dat-o, instanfele dé fond au mers
contra vointei partilor, au denaturat complect sensul actelor,
au comis exces de puters, nemotivare, omisiune, au violat
art. 969, 970, 978 gi urmatorii i 1169 cod. civil»,

Avand in vedere decizia atacati cu recurs, din car®
se constatd ci recurentul P. Ionescu a cumpdrat spr®
exploatare o pidure a intimatului pe termen de 6 ani
cu incepere dela 29 Februarie 1912, termen redus in
urm# la B ani gi a cerut prin judecatd ca s& se declare
prelungit acest termen inci pe doi ani din cauza ocu-
patiunii inamice care I'a impiedicat de a se folosi de
contract in acest interval de doi ani;

Ca aceastd acfiune a fost respinsd prin decizia atacats
cu recurs;

Avénd in vedere ci inaintea instantelor ¢'e ford pentru
a 1 se admite actiunea sa recurentul a susfinut c& prin
termenul din contractul in discufiune pirtile au infeles
sd fixeze un interval in care cumpiritorul si aibd pu-
tinta a intra in. posesia lemnelor, obiect al vanzirii, iar
nu 54 fixeze un termen extinctiv, iar astiizi, prin motivul
de recurs, pretinde cd instanta de fond, prin denaturarea
contractului, nemotivarea gi exces de putere decide c
termenul contractului are caracter extinctiv; ;

Avand in vedere ci in decizia de fati care adoptd
motivele de drept si de fapt ale primei instante, Curtea

de fond

de apel intemeindu-se pe natura contractuluiintervenit

intre pér{i i clauzele ce el cuprinde, deduce c# intentia
partilor la facerea acestui contract a fost ci vanzitorul

se obligd numai pentru un timp determinat a pune la
dispozitia cumpdratorului pddurea spre exploatare gi ci
la ajungerea la termen contractul expird, iar nu cum
sustine recurentul ci prin termenul fixat partile ar fi
inteles timpul necesar pentru ca cumpdritorul sé-gi poatd
materialmente executa intreaga sa exploatare;

C4, determinarea acestei intentiuni cand, ca in specie,
instanta de fond aratd motivele pentru care d4 anumiti
interpretare gi nu denatureazdi infelesul vreunei dispo-
zitiuni a contractului nesusceptibild de interpretare, este
ficutd in mod suveran gi ca atare scapd controlului

‘acestei Inalte Curti; c#, deci, acest motiv de recurs dedus

din denaturarea conventiei parfilor gi nemotivare este
neintemeiat ;

Asupra motivelor I1 gi IIT din recurs :

«Instantele de fond, sustin, ¢h in ori ce caz, contractul
dintre parti este stins, prin implinirea unui termen extinctiv,
cici, zic ele, in un contract de exploatare de padure, «ter-
menul este un element esential al conventiunei», — acest ter-
men este «extinetiv al convenfiunei», — gi termenul acesta
extinctiv, este de esenta acestui fel de contract, el existand
cu acest caracter, — indiferent dacd acest lucru s'a prevazut
ori nu in contract.

«Acestea «sunt prineipiile>, zice Curtea de Apel. Ele sunt
cele ce guverna un contract ca al nostru, gi in sprijinirea
aratarilor ei, Curtea de Apel invoacd o decizie a Inaltei Curti.

«Gregit invoaca instantele de fond aceste «zise principii
pentru ca pe baza lor» si respingd cererea principald a re-
curentului cat gi cererile subsidiare.

cAceste «principii> nu se aplici la cazul nostru, niei la
contracte, ca al nostru. Altele sunt obligatiile susceptibile de
a fi stinse prin termeni extinctivi,—gi altele sunt contractele,
ce se pot stinge prin termenul extinctiv pus la una din obli=
tiile lor. i

«Contractul nostru e guvernat de alte reguli,— si- gresit,
gi prin gregite analogii, incearca instanta de fond sa aplice,
in cazul nostru reguli, cari nu concordad cu natura contractului.

«Contractul nostru nu se poate desfiinta prin implinirea
unui termen extinctiv,—ci prin- implinirea unei condifiuni re-
zolutorie. In el, termenul nu este un element esential al con-
venfiunei; termenul pe care partile il pun la obligatiile lor,
nu este extinctiv al obligatiunei; desfiintarea se face prin
rezolufiune ; numai aga poate perde cumparidtorul dreptul de
proprietate asupra lemnelor cumpérate, numai aga poate perde
putinfa de a lua masurile pentru a intra in stapanirea obi-
ectului cumparat. Aga e natura contractului, i in toate ca-
zurile, el nu poate fi desfiinfat decat astfel.

<Instantele de fond nu pot invoca in favoarea susfinerilor
lor, nici~principiile de cari vorbese,— nici decizia Inaltei
Curfi, care spune cu totul alt ceva,—si nici alte conside-
ratiuni, Ele nu gadsesc nicderi nici un temei pentru explicatia
lor, si nu arata nici un motiv pentru care respinge explica-
tiile recurentului.

«Regulile cari, cu adevirat guverneaza contractul nostru,
duc la solufia cerutd de recurent; ele aratd cd gi azi cum-
paratorul este tot proprietar al obiectului ce i s’a vandut, ci
el nu e in culpd, cid vanzarea nu s’a desfiinfat si nici inti-
matul nu a cerut desfiintarea ei, ca astfel contractul e tot
in vigoare gi cumpardtorul e si azi in termen a cere si-gi
i-a, obiectul cumparat si-gi facd lucririle, nu se modifica
intru nimic contractul; el se modificd din potrivd, cu solutia
instantelor de fond;

«Gregit invoacd instantele de fond aceleagi principii “si
pentru a respinge cererile subsidiare pe cari recurentul le spri-
jina pe art. 5 din legea misurilor exceptionale, art. 1101 i
1020, 1021 c. c. Gresit si de.altfel gi fard, motivare, — de-
clard ele cd acele articole ar fi de strictd interpretare si
inaplicabile in spetd; acele articole aplicabile pentru toate
felurile de prestatiuni, sunt aplicabile si in spefd, ca in toate
cazurile unde se pune aceiagi chestiune, — ele confinand dis-
pozitii de ordin general. i

«Gregit de asemenea resping instantele de fond cererea
sprijitd pe art. 8 din legea masurilor exceptionale, — el fiind
aplicabil ca §i 1101 la toate prestatiunile unde aceiagi cauzs
produce o impiedicare,
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«Gregite in fine sunt §i cons'deratiile de fapt invocate gi

. contrar constatarilor ficute de insigi instanta de fond cand

spune c¢a cumparatorul ar fi avut timp suficient, — si e. con-

trar legei sa se sustind, cd ar fi putut cumpdiratorul si facd
acte de acele cari se gtie de tofi sunt oprite.

«Motivand astfel solufia lor, mstantel- de fond au invocat
51 aplicat gregit reguli ce in orice caz nu se pot invoca in
cazul nostru; au violat i nesocotit regulile ce guvernia un

. contract ca al nostru; exces de putere, emisiune, nemotivare,
eroare de fapt, violarea art. 1169, 1101, 1020 si-1021 c. c.,
5i 3 dn legea masurilor exceptionale.

III. «Gregit sustine instantele de fond ca nn ne-am gasi
in situatiunea a invoca un caz de fortd majora, si aceasta
pentru motivul, ca forfa majora e fara efect cand din cauza
ei executarea obligatiunei e mai onoroasa. Nu ne gasim in
aceastd ipoteza, si fard a mai vorbi cd insdsi solufia pentru
ipoteza vizata de instantele de fond, este gresitd, ca netinand
seama de distinctia facutd chiar in lege, intre riscurile ordi-
nare i cele extraordinare,

«Gregit mai cred de asemenea instantele de fond e& in
caz de forta majorad nu poate avea alt efect decat ace'a de
care se vorbeste in decizia atacatda. Cazurile de forta majord
pot avea gi alte urmari asupra contractelor. In cazul de fata
existenfa unei asemenea imprejuriri (constatd si in deciziile
atacate) stabilegte intre altele, ca cumparatorul nu a fostin
culpa ; acesta explicad o datd mai mult ca din aceasta cauza
si pentru cd nu sunt alte motive de stingere ori desfiintare
a contractului, — invoiala e tot In vigoare gi cumpdaratorul
va fi primit, gratie acestei constatari, a indeplini mai departe,
obligatiunile pana la epuizarea termenului acordat lui pentru
facerea lucrarilor.

«Exces de putere gi gresitd argumentare, invocare de reguli
- straine gi violare si nesocotirea regulelor aplicabile in cazul
nostru ; nemotivare, omisiuni».

Avand in vedere c# inaintea instantelor de fond re-
curentul a mai sustinut ¢ prin contractul in discutiune
devenind proprietarul lemnelor cumpérate, pierderea
acestui drept nu se putea produce decat printr'o acfiune
in rezolutiunea vanzirii, ceeace in specie nu a avut loc;
cd fiind impiedicat prin for{i majord de a intra in po-
sesia obiectului vanzarii, instantele judecdtoresti sunt
in drept a-i acorda un termen de grafie conform art.
1101, 1020, 1021 e. civ. pentru a-gi executa contractul,
jar astdzi pretinde c# numai prin nesocotirea acestor
texte de lege refuzi a-i acorda termenul cerut, si afirma
gregit cd intr'un contract de exploatare de paduri ter-
menul ar fi un element esential al conventiei gi este
extinetiv ; : :

Considerand ci in specie constant find prin interpre-
tarea intentiei pirtilor ci este vorba de un termen
extinetiv, devine fird interes a se mai discuta in mod
teoretic dacd intr’'un’ contract oarecare de exploatare de
pidduri termenul este sau nu un element esenfial al
contractului, dupd cum afirma Curtea de apel, §i dacd
el are caracter extinctiv; :

Considerand ci intr'un contract care prin natura lui
implic prestatiuni succesive, termenul extinctiv stipulat
de pdrfi ca mod de stingere a obligatiunilor, opereazd
prin simpla implinire a lui independent de orice idee
de culpd a uneia din piri in executarea obligatiunii
sale;

Ca obligatiunea odati stinséi prin implivirea terme-
nului, nu se mai pot produce efecte decat printr’'un.nou
acord de voin{d a pdrfilor care crejazi o noud obliga-
tiune gi, prin urmare, judecitorul nu se poate substitui
partilor si prin acordarea unui termen, si prelungeascd
0 obligatiune stinsd ;

C4 astfel fiind, instantele de fond in mod intemeiat
resping cererea recurentului de a-i acorda termen de
gratie de 2 ani pentru a-gi realiza drepturile ce le avea

in virtutea contractului si ca atare nu violeazi art. 1020,

1021 gi 1101 c. civ. dupd cum neintemeiat pretinde
recurentul ; ;

Avand in vedere si susfinerea recurentului, ci ter-

" menul prevazutin contractul siu de exploatarea padurii,

a fost suspendat din momentul mobilizdrii in, favoarea
sa prin art. 3 din Jegea masurilor excepfionale gi ca
atare are drept a continua exploatarea in timp egal cu
acel al suspendarii legale;

Considerand c& din termenii menfionatului text de

) w
lege reese ci suspendarea de care se ocupa asest text

este referitoare, la termenele fixate de lege pentru in-
deplinirea unui anume act gi numai in mod exceptional,
pentru anumite contracte enumerate in acest text, se
prelungese chiar termenele conventionale ;

04 contractul in discufiune, neintrdnd in aceastd
enumerafiune, urmeazi ci In conformitate cu legea in-
stantele de fond au respins cererea recurentului de a i
se considera prelungit contractul gi din acest punct de

vedere ;
O34 si aceste motive de recurs fiind nefondate, recursul

de fati catd a se respinge;

Pentru aceste motive, Curtea respinge, etc.

NOTA. — Jurisprudenta este constanti asupra
chestiunei ¢d_art. 3 din legea mdis. exceptionalé
nu se poate aplica prelungirii termenului pre-
vizut de un contract de exploatare a unei pd-
duri, cici legea nu se reteri decitla termenele
prescrise de lege, iar nu la acele stipulate in
conventiunile dintre parti, deoarece este o deo-
sebire in termenele de platé si exercitiul unui drept.

In speti, era tot vorba de stingerea unei obli-
gatiuni prin expirarea termenului previzut in
contract de exploatare de paduri. (Curtea de apel
Buacuresti, sectia III, decizia civili No. 194 din
2 Oct. 1920, in Curierul Judiciar, No. 21 din 5
Tunie 1621). (N. R.).

[

TRIBUNALUL DOROHOI
, Audienta dela 2 Tuwie 1921

Pregedentia d-Iui D. HOZOC, Pregedinte
Alexandrina Negrescu cw Elvira Colonel Constantin Toplicescu
Sentinfa eivi'd No. 128

Testament mistic. — Testament autentic. — Vointa de a
testa. — Interpretare. — Revocare. — Disparitia motivului tes-
tarei.— Daca poate constitui o caducitate ? — Art. 802, 862,
864, 920 gi 921.

Testament, — Autentificare.— Nearatarea numarului proce-
selor verbale nu constitue o nulitate. — Art. 10, 11 gi 18 din
legea autentificarei acte(lor. :

1. Voinfa de a testaw se interpreta prin totalitaten cla=
uzelor testamentare, prin cuvintele intrebwinjate de testator,
prin formele adoptate in exprimarea voinfei sale gi prin
infelesul ce se potriveste mae bine naturel actului intre-
buinfat gi care infeles se poate confirma gi recunoagte si
prin alte fapte sauw documente emanate dela defunct ce nu
rezultd din cuprinsul dispozifiunilor testamentare. .

2. Minuta saw conceptul de autentificare constitue un
element nou de formd peste cuprinsul rezolufiunei de au-
tentificare. i

3. Legea autentificdrei mu sancfioneazd n art. 18 de
cdt meindeplinirea in sine a formelor cerute, iax mnw g
numdrul proceselor verbale ce trebue sa facd ulterior do-
vada realitdfic lor. :

4. Chestiunea caducitafii .testamentului prin dispari-
Jiunea motivului testdrii, e controversatd; in orice caz’
atunci cind un fapt oarecare survenit posterior testari®
ar contrazice motivele invocate de testator, voinfa testato-
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rulus mu inceteazd, cdci, cauzele ardtate de cele mai multe
ori mu daw decit o stare sinteticd rezwmativd, iar voinia
e rezultatul wnws intreg complex de imprejurdri, incom-
patibil cu enungdri precise §i limitate.

Prin urmare in spefd, introduceres wunei acfiunt de
divory mu e o dovadd sigurd a disparifiunei cauzei tes-
tarer prin disparifiunea afeclizine: dintre sofi — singurd
ce ar fi determinat liberaldttea — intrucit pe de o parte
este incertitudine asupra mprejnrarilor ce aw determinat
pe sofie la asemenea masuri, iar pe dealtdparte fiind
vorba de acte ce nu sunt definitive in situajiunile ce de-
termind, susceptibile de modificdri saw reveniri, fard po-
sibilitate deci de a produce impresiuni puternice gi de a
schimba defimitiv stdrile sufletegti, se poate concepe per-
zistenfa sentimentelor de afecfiune dintre sofs im tot tim-
pul fazelor unui proces de divorf $i cu atat mai mult
perzistenta voinfer de a testa, cind intdmpldator in deter-
minarea dcestei voinfe intervin g alte elemente in afard
de cele sentimentale.

Tribunalul,

Asupra actiunii intentatd de Alexandrina Negrescu, cu
consimtimantul sotului sdu Alexandru Negrescu, in calitate
de sord a defunctului Locotenent Al. Michalescu prin peti-
fiunea inregistratd la No. 244/920, pentru anularea testa-
mgntului autentificat. sub No. 182 915, de Tribunalul Dorohoi,
prin care defunctul Locotenent Al Michalescu testeazi sotiei
sale Elvira Michalescu, acum devenitd prin a doua cdsiitorie
Elvira Colonel Constantin Toplicescu, intreaga sa avere, pre-
cum gi pentru anularea testamentului aceluiagi defunct, ficut
.in forma misticd prin Tribunalul Dorohoi in Iulie 1911 :

Avand in vedere cii in fapt se constati urmitoarele: De-
functul Locotenent Al Michalescu face testament mistic in
favoarea sotiei sale Elvira la 23 Iulie 1911; posterior se
face de acelag testator un testament in form# autenticd, au-
tentificat de Tribunalul Dorohoi sub No. 132 din 15 Fe-

* bruarie 1915 ;

La 25 Septembrie 1918, sotia in favoarea ciireia se testase
prin ambele testamente introduce actiune de divorf contra
sotului pentru injurii grave, iar prin cererea inregistratsi la
No. 14820 din 25 Septembrie 1918, solicitd de la Tribunalul
Dorohoi sa fie autorizatd a pardsi domiciliul conjugal, de-
clardnd cd va locui in comuna Briesti la d-1 Colonel To-
plicescu ; i
_ Procesul de divor{ ajunge la data de 18 Octombrie 1918,
in faza expunerii de motive, cand se amdnd pentrn admitere
In principiu ¢i in fine la 81 Octombrie 1918 se suspendi
pentru neprezentarea partilor, dé la aceastd dati a rimas in
nelucrave deoarece soful pardt Locotinet Al Michalescu, in-
ceteaza din viatd in cursul judecifii ;

Prin prezenta acfiune reclamanta in calitate de sord a
testatorului cere in pimul rind si se constate ci testamentul
mistic se gisegte revocat prin testarentul posterior facut in
forma autenticd, cd cel tdcut in formd autentici e nul pentru
vifii de formi gi cd nici unul nici altul nu reprezintd libera
voin{a a testatorului, ele fiind rezultatul captatiunii, suges-
tiunii §i a diferite mijloace dolosive utilizate de sotia sa
Elvira in favoarea ciireia s'a testat. In instanti acest ultim
muotiv de anulare a fost sustinut in o altd formd si anume
-ca testamentul a devenit caduc prin incetarea cauzei ce a
drterminat testarea i anume prin incetarea motivelor de
ordin sentimental previzute in corpul testamentului autentic,
aducand ca dovada de fapt,, introducerea de citre sotie,
posterior testarii, a actiunii de divort gi a actiunii pentru
parasirea domiciliului conjugal ;

Avand In vedere cdi in ce priceste revocarea sau nulitatea
testamentului mistic, reclamanta aduce urmditoarele temeiuri
de drept si de fapt; 1) Testamentul desi poarti acest titlu
el nu satisface conditiunile esenfiale cerute de art. 802 cod.
civil, intrucat nu se aratd limurit vointa testatorului de a
dispune pentru timpul incetdrii sale din viatd, 2/ Prin tes-
tamentul mistic netestindu se toati ave ea ce o avea de-
functul, adici nici avere mobild si nici un loc situat in orasul
Dovohoi langa moara. mostenitorilor 'defunctului Doctor Mi-
chalescu, tatal defunctului Loeot. Michalescu, aducind ca

dovadi pentru existenta acestei averi, publicatia de vinzare
a Tribunalului Dorohoi No. 8179/915 prin Monitorul Oficial
No. 204 915, pagina 8467, iar prin cel autentic testandu-se
intreaga avere mobiliard gi imobiliara care se va gésiin mo-
mentul incetarii din viatd, testatorul a inteles prin acest tes-
tament posterior autentic sa revoace dispozitiunile testamen-
tului anterior facut in forma misticd, potrivit art. 920 c. civil ;

.Avand in vedere cd pentru puterea legald a unui testament
se cere de art. 802 din codul civil prin alte conditiuni gi
manifestarea clard §i precisa a vointii testatorului, de a testa,
adicd de a dispune in un mod anumit gi in favoarea unei
persoane determinate, de totalitatea averii sale sau de o
parte din avere, posterior incetarii sale din viata ; g

Ca vointa de a testa se interpreta prin totalitatea clauzelor
testamentare, prin cuvintele intrchuintate de testator, prin
formele adoptate in exprimarea vointii sale si.prin intelesul
ce se potriveste mai bine naturii actului intrebuintat i care
infeles se poate confirma gi recunoagte si prin alte fapte gi
documente emanate de la defunct ce nu rezulta din dispozi-
fiunile testamentare ; ;

Ca desigur titulatura actului de testament implica existenta
legald a testamentului si cuprinde vointa de a dispune dupa
incetarea din viatd, intrucat cuvantul utilizat corespunde
nomenclaturei stabilite de definitia actului datd in art. 820
c. civ. si ca in orice caz utilizarea unei momenclaturi date
de legiuitor pentru determinarea acestui act solemn, presupune
cel putin din partea - teslatorului pand la proba contrarie
aceastd vointd de a dispune pentru timpul incetarii sale
din viata ; : \

Ca din nici o altd clauzd a testamenlului mistic nu rezulta
imprejurari de naturd a invedera vointa testatorului in a
dispune de obiectele testate in cursul vietei i nu dupa  in-
cetarea sa din viafd; 2

Ca indeplinirea formelor legale cerute de art. 864 din ¢
civ. pentru valabilitatea testamentului ‘mistic si mai ales
prezentarea testatorului spre a solicita tribunalului aceste
forme si spre a face declaratiunile de autenticitate cu privire
la dispozifiunile sale de ultima vointd, creiatd pe deplin gi
in mod neindoios ci atunci cand s'a servit de nomenclatura
legald a actnlui facut, a intelessd se serve cu stiinta de un
act anume determinat si conceput de legiuitor pentrn fixarea
dispozitiunilor de ultima vointa, adica s facd un testament;

Ca in fine din cuprinsul testamentului autentic din 15 Fe-
bruarie 1915, se desprinde inca odatd si mai eclar vointa
testatorului, de oarece se vorbegte in el de complectarea tes-
tamentului mistic depus la Tribunal in ziua de 23 Iulie 1911
si de alte dispozifii de ultima vomn{a, cid desigur vitii de
form# daca ar confine testamentul autentic gi inca ele nu ar
putea sa inlature sau sa anihileze intenfiunea testatorului
purtata asupra unui act anterior ficut de testator gi pentru
complectarea ecaruia intervine din nou i incd sub forma
autentica ; 2

C& deci primul motiv de anulare a testamentului mistic e
nefondatd gi urmeazi a fi respins ;

Ca In ¢e privegte revocarea lui prin facerea unui testament
posterior autentic, reclamanta, a sustinut intenfiunea de re-
vocare prin diferenta de testare dintre cele doua testamente
dispunand in cel mistic de o parte din averea imobila numai,

iar in cel autentic de intrcaga avere mobila gi imobild ;

Considerand ca potrivit art. 920 si 921 din codu! civii un
testament poate fi revocat in totul sau in parte prin un tes-
tament posterior, iar in caz cand termenul de vevocare nu e
utilizat prezenta unui testament posterior nu an hileazi prin
acest simgur fapt pe cel anterior, ci desfiinteaza numai din
cel anterior dispozitiunile necompatibile sau contrarii, cu acele
ale testamentului posterior ;

Ca testamentul autentic posterior nu contine nici un termen
care sa tindd la revocarea celui anterior gi ca ceva mai mult
chiar vointa testatorului e exprimatid cit se poate de precis
in intelesul de a se aduce prin testamentul posterior o com -
plectare a d spozitiuniloc din testamentul mistic anterior;

(& deasemenea din prezentarea faptelor asa cum au fost
aritate de reclaman'a, nu rezultd nici un fel de necompati-
bilitate materiald sau intentionald care si impiedice o exe -
cutare de fapt si simultana a clauzelor ambelor testamente,
fiind vorba de aceiag persoand in favoarea careia se testeaza,
iar diferenta de bunurile ce se testeazi gi in felul cum se-
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giseste exprimatd presupune o intenfiune de complectare gi
de estindere a bunurilor testate, ce nu au fost contrazise
¢u nimie ; b

0a deci clanzele testamentulni mistic urmeaza a se gasi
complectate cu clauzele testamentului autentic gi a se executa
simultan in favoarea persoanei ce a prim:it testarea si ci
chiar daca cel autentic ar fi dupa cum se susline, nul pentru
vitii de forma, clauzele testamentului mistic au o existentd
valabild si'si pot produce efectul dorit gi intenfionat de tes-
tator, cu privire la bunurile testate ;

In ce privegte vitiile testamentului autentic ;

Avand in vedere ca reclamanta pentru a sustine nulitatea
testamentului autentic invoaca doua feluri de vitii de forma.
unele relative la formele de autentificare propriu zise, iar
altele relative la formele speciale prevazute de legiuitor in
materia testamentelor ;

Avand in vedere ci pentru vitiile de formd rezultate din
‘nerespectarea formelor ridicate de legea autentificirii actelor
se enumara urmatoarele ;

1. O alterare materiala in redactarea si confinutul actului,
provenita prin faptul ci testatorele Locotenent Michalescu,
degi iscalit sub acest nume, e trecut in un rand al actului
sub numele de Locotenent Michaileseu, adica o alterare pro-
venitda din intercalarea de prisos a literei ,i“ in numele
testatorului

2. Autentificarea fiind fdcutid prin redactarea numai a
procesului-verbal pus pe origmalul actului si a exemplarului
ramas la dosarul de autentificari fird a se face minuta sau
concepta de autentificare, s'a cdleat dispozitiunile ¢xprese
ale art. 10 gi 11 din legea de autentificare, cilcare sanctio-
nata cu nulitatea virtua'd a actului de oarece formele de
autentificare “sunt forme solemne cari trebuese absolut res-
pectate spre a se garanta sinceritatea declarafiunilor §i spre
a se Inlatura frauda ;

. 3. Procesul-verbal fiind facut cu magina si complectat
numai cu méana contine neregularitdti, treceri peste rand si
nepotriviri de la un exemplar la altul ; -

Avand in vedere ca potrivit dispozitiunilor art. 10 si 11
din legea de autentificare, ofiferul sau magistratul ce mastru-
menteaza, e dator si se incredinfeze de identit«tea partilor,
sd le citeasca actul in auzul lor, si le intrebe dacd cele cu-
prinse in-act ‘sunt cu consimfimantul d-lor, si se convingi
da & unul din exemplare e iscilit de parti, punandu-le s3
subscrie pe cellalt exemplar in fata sa, iar ca rezultat al
acestor indatoriri sa inchee un proces verbal de constatare
pe care sa-l treaca in josul actului pe ambele exemplare ;

Cd in afard de procesul-verbal de autentificare care se trece
in o formd detailatd pe ambele exemplare ale actului, legea
in art. 11 indicd facerea inci a unui proces-verbal care si
se treaca pe minuta sau conceptul autentificirii;

Cd de nicdiri nu rezultd cd in afard de aceste formalitati,
legea privede incd operafiunea sumard a constatirii de in-
deplinire a formalitatilor, sub forma rezolutiunii care si emane
- de la magistratul ce aufentifici sau mai bine zis, de niciieri
nu rezultd ¢4 minuta sau conceptul de autentificare ar con-
stitui un element nou de formd peste cuprinsul rezolutiunii
de autentificare ; ; .

0d, din contra, vorbele de concept sau minut#, intrebuin-
fate de legiuitor implicd ideia wunei rezolutiuni imediate si
sumare incompatibila cu detal ile unui proces-verbal de con-
statare a indeplinirii tuturor formalititilor cerute de lege,
concept: 1 avand de :cop ca gi minuta si indeplineased rolul
unei rezolufiuni in ce priveste primirea sau neprimirea actului
§i indirect si stabileasci dovada ¢ toate formalititile cerute
pentru a se putea ajunge la autentificare au fost neaparat
facute ; :

Cd, in spetd - rezolutiunea judeciitorului ce a instrumentat
pusi pe cererea de autentificare, semnati de dansul si de
grefier, si cuprnzand : luarea consimfimantului, stabilirea
identititii gi anularea tinibrelor legale, .cuprinde foate ele-
mentele esentiale ale unel constatiri sunare care se serve
de bazd redactirii proceselor verbale de autentificare ce ur -
meazd a-fi ficute pe ambele exemplare ale actului si deci
inlocuegte sau se asimileazi conceptului gi minutei cerutd in
materie de autentificare ; ’ : -

- 04 in tot cazul chiar daci s’ar austine cii constatarea
tuturor formalitigilor ce previd sau cuprinde autentificarea,

%;‘u~ %

ar trebui trecuti in extenso si in rezolutie, in concept, sau
minutd, si incd netrecerea detalielor nu implicd  nulitatea
actului, legea nesancfionand cu nultatea in art. 18 decat
neindeplinirea in sine a formelor cerute iar nu gi numarul
proceselor-ve bale, ce trebuese sa faca ulterior dovada reali-
tatii lor, de aici conclnzia fireased ca e sifficient ca unul
din procesele-vgrbale sd con{ind toate formele legii ;

Ca toate formalitatile substantiale ale legii cerute ad-so-
lemniiatem fiind sancfionate cu nulitifi exprese, orice altd
forma in afara de- cadrul acestor nulitdfi, nu poate constitui
o formd substantiald susceptbild de o nulitate virtuald, caei
s’ar depagi intenfia legiuitorului si s'ar face interprelari ne-
compatibile cu o lege speciald care prin ea insdgi nu poate
fi decat de strictd interpretare .

Ca ar fi gi inechitabil ca_un act prezentat in regula ma-
gistratului ce instrumenteazd gi care confine posterior in
procesul siu de autentificare, indeplinirea tuturor formalita-
tilor substanfiale sa se declare fara fiintd din cauza unor
imprejurari ce nu deriva din vointa i diligenta partilor, cam
ar fi redactarea ulterioard a proceselor verbale de autenti-
ficare ramase la dosar, opera exclusiva a grefei ;

Ca in acest senz s’a pronunfat gi Inalta Curte de Casafie
i Justitie in sectiuni unite prin decizia 4/911 (Curierul Ju-
diciar 15/911), declarand valabil un act autentic gi solemn
desi nict minuta si nici mAcar procesul-verbal de autenti-
ficare de pe exemplarul din dosarul autentificarilor nu se
gaseau semnate de judecdtorul ce a instrumentat gi contra
semnat de grefier ;

% Cd aceia ce legea a voit sa asigure prin legea autent fi-

carei, a fost exprimarea liberei vointe din partea parfilor,
punandu se in sarcina magistratului obligatiuni care sa deg-
tepte atentiunea pirtilor si cari si facd dovada sincetitatii
declaratiunilor, constatandu-se formalititile pe care leginitorul
le-a crezut necesare in vederea unei asemenea garantii, in
procesul-verbal de autentificare caie se trece in josul actului;

Ca in cauzd trecandu se in procesul-verbal de autentificare
din josul originalului toate formalititile cerute sub pedeapsa
de nulitate de art. 18 din legea autentificarii, rezulta implicit
dovada indeplinirii lor, cu ocazia - luirii consimfimantului
pirgilor fiind vorba de constatiri propriis semsibus a otiterului
ce instrumenteazd si care au tdrie pand la inscrierea in falg ;

Ci in cé priyeste deosebirea de redactare in privinfa nu-
melui, spunandu-se in cuprinsul actului cd testeard Loco-
tenentul Mihailescu iar la sfarsitul actului isedlit Locotenent
Michalescu, desigur ¢i e o simpld eroare materiala, fard nici
o consecintd pentru validitatea actului, mai ales daca f{inem
seamis, ci persoana ‘ce a testat a fost cunoscutd personal
magistratului ce a instruméntat o, asa cd nici un dubiu nu
poate naste;

Cd de asemenea cel de al tieilea vitiu de formd nu e
fondat nefiind oprit a se util za-masina, stampila sau orice
alt mijloc rapid cerut pentru a se asigura o urgenfa si re-
gulata rezolvare si expediere a lucrdrilor; ca intercalarea
cuvintelor sc ise cu mana in spatiele libere, e deci fireascd
sl nepotrivirile aparente datorite acestor complectari dispar
fatd de continvtul total al actului, absolut indenti¢ in pro-
cesele-verbale de pe ambele exemplare ;

Avand in vedere ci, reclamanta, referindu-se la anume
condifiuni impuse de art. 862 codul civil pentru validitatea
testamentului ficut in forma. autentici mai cere a se declara

< nul testamentul si pentru faptul “c¢d judecdtornl ce a dat

autentificarea in rezolutiunea pusd nu a constatat libera
vointd a testatorului marginindu-se la formula de stil a luarii
consimtimantului, meompatibild cu formele solemne previzute
de lege in materie de testamente ; <

Avand in vedere ca art. 862 cid. civ. prevede sub pedeapsi
de nulitate declarafia testatorului ci testamentul e al sau,
iscalit de el gi facut din libera sa voin{a ;

Ca insa din procesul-verbal de autentificare pus atat pe
original, cit si pe exenr;larul de la dosar, se constata ca tes-
tatorul prezentandu- se la autentificare a declarat ¢ testamentul
e al sau, ca cele cuprinse in el sunt exprimarea liberei sale
vionti si ca semndtura e a sa proprie ;

Ca deci toate formalitaf:le cerute «ad solemnitatem» s'au
indeplinit i ele existd atita timp, cit nu s’a cerut de partea
interesatd inscrierea in falg, contra realitatii lor;

Cd simplul fapt ca nu sunt trecute cu aceste detalii gi in
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rezolutie sau minuta de autentificare,nu poate constitui un
motiv care si atragd nulitatea sau nevalabilitatea celor con-
statate in chiar procesul-verbal de autont:fi are;

Ca analiza strictd facutd cuvintelor din rezolutie spre a se
deduce ca «luarea copsimtdmintului> nu implicd ideia expri=
marii liberei vointi, e o lucrare mai mult de gramatica, inutila
fatd cu constatdrile din procesul-verbal si fird putinti de a
schimba natura opsratiunii efectuatd de magistrat, care utili-
zand acest cuvant la un act unilateral, nu a infeles si nu a
putut intelege altceva decit in a constata ci partea si-a aritat
libera sa vointd in raport cu stipulajiunile actulul ce-l pre=
zinta |
«Ca deci gi din acest punct de vedere obiectiunile sunt ne-
fondale, actul rdméanand-valabil ca testament autentic inde-
plinit i ingradit sub toate cerintele legii;

In ce priveste caducitatea testamentului autentic:

Avand in vedere cd reclamanta mai susfine ci chiar daci
testamentul autentic ar fi valabil gi nu s’ar gdsi revocat si
inca trebue considerat caduc deoarece au incetat motivele ce
I'a determinat ;

Cd pentru a se invedera aceasti disparitiune de cauzi, se
analizeaza cuprinsul testamentului de unde s'ar deduce ci
singurul motiv al testdrii a fost rdsplitirea dragostei cu care
sotia a inconjurat in tot timpul vietii pe testator si se produce
acte i anume cercrea de despirtenie si de pirisirea domi-
ciliului conjugal, introduse de sofie posterior testiirii, care

contrazic existenta mai departe a dragostei sofiei, singura ce-

a determinat liberalitatea ; ;

Considerand cd in o parte din doctrind si jurisprudenti
incetarea unicului motiv ce a determinat pe testator la libe-
ralitate, presupune sau revocatiunea tacitd cand motivul a
incetat de a mai exista prin faptu! testatorelui, sau caducitatea
legatului cAnd disparifiunea motivului nu are loc din cauza
testatorelui ;

Ca in cauza e deci vo ba de un caz de caducitate intrucit
faptele enumerate de reclamantd spre a deduce disparitiunea
motivului ce a determinat liberalitatea, nu sunt opera testa-
torelui ; -

C& desigur obiectiunile ce se aduc acestei teorii sunt destul
de serioase si legitimeazad indepirtarea ei;

Ca un argument de logicd — admitandu-se acest fel special
de caducitate — ar obliga pe testator la enumerarea motivelor
sau la justificarea legatului prin ardtarea unei cauze, ceeace
nu rezultd din nici un text ;

Ca pentru a se inldtura situafiunile primejdioase si inevi~
tabilele erori, ce ar rezulta din interpretdri purtate asupra
intentiunii testatorelui — element .de ordin sufletesc atit de
intim — atunci cand s'ar spune ci motivele aritate de testator
nu sunt sincere si nu corespunde realititii, ar trebui si se
atribue cauzei indicate o putere probantd nesusceptibild de
- proba contrara, lucru inadmisibil edci s’ar contrazice rafiunea
lucrurilor §i s'ar impiedeca stabilirea adevirului; ,

C4, in fine, e greu de presupus ci vointa testatorelui ince-
teaza in raport cu liberalitatea atunei cind un fapt oarecare
survenit posterior testirii ar contrazice motivele invocate de
testator, intrucat cauzele aritate de cele mai multe ori nu
dau decat o stare sinteticd, rezumativi, iar vointa e rezultatul
unui intreg complex de imprejurdri, incompatibil cu enunfiri
precise si limitate ;

Ca e tot aga de greu de presupus cii testatorul avind po-
sibilitatea revocirii nu s’a manifestat aceastd vointd din cauzd
de uitare sau neglijentd dat fiind importanta actului ficut,
inactiune care de cele mai multe ovi ar constitui un element
de apreciere pentru persistenta vointei de a testa, chiar cind
motivul indicat in testament ar pirea contrariat de surve-
nirea unui fapt posterior testarii;

Cd admitand chiar in principiu acest fel de caducitate si
incd in fap disparifiunea motivului ce a determinat libera-
litatea, nu este dovedita ; ’

Ca, in adevdr, din cuprinsul testamentului autentic rezultd
ca testatorele a testat in favcarea sofiei sale spre a rispliti
dragostea gi ingrijirea cu care l'a inconjurat in tot timpul
vietii ; g 7

C& daca dragostea aritatd de testator ar pirea contrazisi
pentru timpul posterior testarii prin faptul ci sotia a intentat
actiune de divorf gi de parasirea domiciliului conjugal, nu e
mai pufin sigur ca cel de al doilea motiv, adica ingrijirea

pentru trecut nu a putut dispare prin efectul unor impr(:,juri':ri
posterioare gi cu care nu se gaseste in nici un fel de legatura ;

Cd risplata unui fapt trecut apreciat prin serviciile primite
§i prin recunogtinta ce datoreaza, de persoana ce face libe-
ra'itatea in momentul testdrii, poate constitui pentru oricine
un motiv de liberalitate gi in consecinta poate singur deter-
mina voinf{a pentru testare;

Ca aceastd rdsplatd gi recunogtingd neputandu-se gterge
sau anihila prin nimiec, vointa testatorelui raméne deci din
acest punct de vedere neinfluentatd, necontrazisa gi compa~=
tibild cu orice imprejurdri viitoare ce ar suvveni;

Cd miai ales in fapt, aprecierea Ge se poate forma asupra
felului de ingrijire adus de persoana ce a primit liberalitatea
din depozitia singurei informatoare strdind familiei §i nein-
telegerilor, Maria Ciocan, propusd de chiar reclamanta, e de
aga naturd incat poate stabili ugor convingerea devotamen-
tului gi a recunosgtintei ce se datoreaza ;

Ca in adevar, afirmd aceastd informatoare, testatorul era
aga de bolnav incat nu se putea gidsi vreo femeie alta decat
sotia care sa fi putut corespunde tuturor ingrijirilor de care
bolnavul avea nevoe, gi cd sotia in tot timpul conviefuirii
nu s'a indepartat dela aceasta datorie;

Ca ceva mai mult, chiar din aceastd depozitie i din mar-
turisirea Maiorului Florescu — la care de asemenea s’a referit
reclamanta — rezul'd cd tot sotia a ingrijit ¢i de inmorméan-
tarea testatorelui, ficutd potrivit cu situafia lui si punand
aproape toatd suma necesitatd de astfel de cheltueli desi, dupa
cum se susline, se intentase cererea de divort si de pardsirea
domiciliulni conjugal;

Ca in ce priveste cel de al II-lea motiv al testa:ii §i anume :
dragostea icu care sotia a inconjurat pe defunct, nici el nu
se poate gisi contrazis numai prin o cerere de divorf sau de
parasire a domiciliului conjugal, intrucat pe de o parte este
incertitudine asupra imprejurdrilor ce au determinat pe sotie
la asemenea masuri, parata sustinand ca procedand astfel nu
a facut decat s& incerce gi si produca impresiune asupra fa-
miliei defunctului care se arata foarte pufin dispusa de a gasi
o modalitate pentru procurarea banilor necesitati de boala
testatorelui, desi era in curs si se prelungea numai din cauza
reclamantei un proces de mogtenire; iar pe de alta parte
fiind vorba de 'acte ce nu sunt definitive in situatiunile ce
determind, susceptibile de modificiri sau reveniri, fara posi-
bilitate deci de a produce impresiuni puternice gi de a schimba
definitiv stdrile sufletegti, se poate concepe perzistenia sen-
timentelor de afectiune dintre sofi in tot timpul fazelor unui

" proces de divort si cu atat mai mult perzistenfa vointei de

a testa, cand in determinarea acestei vointe intervin i alte
elemente in afard de cele sentimentale ;

(4 testatorul murind mai inainte ca divortul sa se fi terminat,
orice apreciere ce s'ar face in legaturd cu afectiunea dintre
soti si cu vointa de a testa sprijinitd in parte pe aceasta
afectiune, devenind fard folos gi fird temei, cererea de a se
considera caducd liberalitatea pe motivul disparitiunii mo-
tivalui testdrii, e nefondatd si urmeazd a fi respinsd;

Apreciind gi cererea. de cheltueli de judecatd fdcuta de
paratd prin reprezentantul siu pe care le fixeaza la suma
de 200 lei, conform art. 140 gi 146 pr. civ.

Pentru aceste considerente redactate de d-1 Pregedinte Di=
mitrie Hozoc, tribunalul respinge ca nefondatd acfiunea in-
tentata de Alexandrina Negrescu.

(ss) D. Iozoc, N. Georgean.

NOTA. —Singura chestiune asupra cireia vom insista
este aceea a inlaturdrei (revocatiune sau caducitate)
unei dispozifiuni {estamentare prin disparitiunea moti-
vului testdrii, fird a avea catugi de putin prin- aceasta
pretenfia de a complecta perfecta motivare a sentintei
la care ne referim.

Principiul general in' materie de testamente, atuncia
cand se are in vedere executarea lor, este.ciutarea in-
tentiunii testatorului.

Un alt principiu, servind intrucitva de limitd celui
de mai sus, este necesitateasunui act de vointid cu ca-
racter de certitudine din partea dispozantvlui, act de .
unde s& rezulte o vointd contrarie din partea sa, pentru
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posibilitatea revocdrii unei prime dispozifiuni testa-
mentare. *)
Si g'ar putea spune cd intrucat disparifiunea motivului
| {estirii nu a determinat o modificare a vointei decuju-
gului, este de binuit ci aceastd voin{d avea alte motive
destul de temeinice pentru a persevera in dispozitiunea
odatd luata.

Totusi si ca o derogare viditd gi foarte justd din punct
de vedere psichologic, la logica regulei de mai sus, se
pune chestiunea dacd in anumite cazuri, nu este locul
de a se da o importan{d primordiald intentiunii defunc-
tului cu toate cd manifestarea acestei inten{iuni nu s’a
produs inaintea morfei fie din circumstante independente
de sine, fie pentru cd ezita din cauza nesigurantei sale
asupra realitd{ii unei stiri de lucruri anumite.

S4 nu se spue ca in aceste cazuri nu existd o voin{d ;
dimpotrivd voinfa .existd §i in diverse circumstante sar
putea demonstra cd aceastd voin{i nu agtepta decat
confirmarea unei stiri de lucruri, in care caz se poate
spune cn certitudine care ar fi fost directiva sa.

[atd un barbat, in legdturi continue de prietenie cu
o femee; plecand pe campul de lupta ii scrie in repetate
randuri hotdrarea sa de'a-i lisa toatd averea ; ceva mai
mult intr’o ultimi s@risoare ii spune:  am consultat un
avocat, iti las toatd averea mea“. Cazul s’a prezentat
in Franta in ultimul timp in fata trib. Senei.

> S'a pus chestiunea de a se sti dacd aceastd scrisoare
nu constitue un testament, intentiunea decujusului fiind
deplin manifestatd si testamentul neputand fi ficut sub
o altd formd, deoarece citeva ore dupd scrisoare barbatul
cade in lupta. A

Incontestabil ca totul depinde de continutul scrisoarei
si ci rigiditatea prinecipiilor codului civil cere intrebuin-

| goare te anunt cd am intentia si-{i las ceva prin testament,
acest testament neproducandu-se, indiferent de, cauza,
| scrisoarea cu greu s’ar putea sustine ca l'ar putea in-
locui,

Nu este insd mai putin adevirat ci din punct de
vedere omenesc e ceva strigitor in rigiditatea acestei
logice,

Tot asa in diferendul la care se referd sentinfa de
mai sus: soful lasd totalitatea averii sale, sofiei, pentru
- a 0 recompensa de devotamentul ce-i arata. i

Ulterior sotia divorfeazi de barbat. Barbatul nu re-
voacd testamentul.

In ipoteza cand unicul motiv al testirii ar fi cel de
‘mai sus, nu s’ar putea oare susfine cd in urma pardsirii
sale de citre sotie, este exclus ca barbatul sa mai fi
finut a-i l4sa averea ?

La intrebarea, de ce nu a revocat testamentul ? Se
poate rispunde c#, instanta de divor{ nefiind terminati,

Ieveni. ;

Doctrina si jurisprudenfa bazindu-se pe solide argu-
mente de text, e foarte restrictivéi in aceastd privinti.
. Intradevdr, dupd d-1 Huc: ,Iln’y a pas lieu en prin-
cipe de rechercher quels sont les motifs ou mobiles qni
ont determiné le disposant & faire la liberalité... Si 'acte
contient une indication de motifs, I'absence ou I'inexac-
titude des motifs allégués ne sauraient compromettre la
validité de la disposition®. ; :

Si motivul acestei opiniuni este c& ,le legs étant une
donation, et toute donation étant suffisamment causée
par la volonté de donner, est valable indépendem-
T ‘ g by

1) Laurent, t. XIV, No. 206 gi urm.; Vezi i Aubry et Rau,
o, IV-a, t. VII, p, 526, ,

farea unor forme precise; ci in sfargit, dacs prin o seri=

- soful defunct mai putea avea speranfa ci sotia ii va

ment de toute désignation ou fait qui a pu portera la
liberalité“. 2) )
Jurisprudenta nu a vizut insd intotdeauna in modul
de mai sus, admitdnd in anumite cazuri revocarea.
Speta ce s'a prezentat intai este aceea a nagterii unui
postum fird ca testatorul si o poatd prevedea péana in
momentul mortii. La inceput nu s’'a admis revocarea.
Apoi insd s’a ajuns la invalidarea testamentului pe o
cale deturnatd, ficAndu-se si intervind ideea de cauzd.
Cauza impulsivd gi determinantd a testamentului era

,dorinta de a regula succesiunea colaterald in absenta

mogtenitorilor direc{i, astfel incat testamentul. a fost
considerat ca fird cauzi atuncia cdnd a supravenit un
copil. (Douai, 30 janvier 1843, Jur. gén. V-e. Disp. entre
vifs et testamentaires, No. 4314). Un alt caz, e o persoand
care a testat toatd averea sa siracilor, crezdnd cd nu
are mogtenitori degi avea, gi intenfiunea sa nu era si
1i desmosteneascd. Testamentul a fost considerat ca

.avand o cauzi falsd. (Paris, 9 févr. 1867, D. P. 67, 2, 195).

Exceptiunile sunt insi extrem de rare gi justificd in
totul constatarea d-lui Planiol: ,Malgré tout les déci-
sions assez hardies pour faire tomber un testament, en
serutant les motifs du disposant, sont trés peu nombreuses
et il semble implicitement admis que la nullité ne doit
étre pronnoncée que s’il résulte des termes mémes dont -
s'est servi le testateur qu'il a entendu faire dépendre
de l'existence de ces motifs (indiqués par lui dans le
testament) la validité de ces dispositions®.?)

Si argumentele de mai sus se aplicd fie ci am con-
sidera un legat drept caduc, fie c& l'am considera in
mod tacit revocat prin disparifiunea motivului. testarii.

S& observam insd cd ar fi poate mai propriu si se
vorbeascd de o revocare tacitd sau implicitd in cazul de
fatd, pentru ca in definitiv se presupune incetarea vointei
de a testa, in urma d sparitianii motivului determinant.

Tinem sd accentudm ed prin cele de mai sus nu in-
felecem a aduce vreo criticd modului de a vedea al trib.
de Dorohoi, cu atat mai mult cu cit din diversele cir-
cumstante de fapt, a putut si-gi formeze convingerea
cd motivul testiirii nu putuse dispare numai prin faptul
introduecerii actiunii de divort.

In ipoteza contrarie insd, desi recunoagtem ca fatd
de sistemul codului civil, singurul mod just de a vedea
e cel al doctrinei gi jurisprudentei, totugi credem e, in
diverse situafiuni, s’ar fi castigat daci se mentinea
vechiul sistem care vedea o prezumftie de revocarea tes-
tamentului prin disparitiunea motivului testdrii £) (supra-
venire de dugminii grave intre testator gi legatar).

C. BOSIANT,

Avocat,

2) Commentaire du C. O, t. 6, No. 40, in fine, 41 in princ.

3) D. 1906, 2, 257. Dec. a Curtii din Rennes cu nota d-lui
Planiol. Cazuri similare se vad in D. 47, 2, 163 (C. din Rouen) ;
D. 52, 1, 121 (Cass. fr.); A se vedea de asemeni nota d-lui
Planiol gi autorii citati. Demolombe, t. 5, No. 243, 245 si urm.,
262. Laurent, t. 14, No. 207, 292 (cu jurispr. citata). Troplong,
t. 3, 2103 si urm., Vareilles-Sommiéres, sut l'erreur, No. 436.
Alexandrescu, t. 4,52, p. 438.

4) Pothier, Don. test., Cap. VI, Sec. 2 § 2, b%; Demolombe,
t. b, No. 262 gi autorii citati.

A apirut Tabla de materii pe 1916 si pe 1919,
Pretul 30 lei fiecare. ,

'S’a pus sub presi Tabla pe 1920 si dupi
terminarea ei, se- va imprima gsi cea pe 1921.

La comanda se va adioga gi 4 lei pentru porto~pogtal
recomandat, netdndu-se-pe mandat <pentru Tabla..»,
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TRIBUNALUL DOROHOI
Audienfa dela 1 Decembrie 1921

Presedintia d-lui N. GEORGEAN, judecator
C. Hutanw cu D. Hrometd §i Profira Mandrigors
Jurnalul No. 98569

Interventie. — Elementele ei. — Actiune in revendi-
care — Cererea, in apel, a cumparatorului imobilului in
litigiu de a figura in instantd, pentru apararea drepturilor
proprii. — Admisibilitatea acestei cereri. — Art. 247,
248 pr. civ.

Cand pardtul in o acfiune in revendicare vinde
wmobilul in Witigiu, cumpdrdtorul poate cere sd fie
pus el in cauzd, chiar direct in apel, cdci in acest
caz nu ne afldm in fafa unev intervenfis, ci a unei
cerert din partca wnwi al trellea care tia locul
paratulur din proces.

+ Tribunalul,

Asupra cererii lui C. Hutanu de a fi citat si el in aceasta
instanta de apel;

Avand in vedére ca, in fapt, se constata urmatoarele: La
12 Mai 1920, D. Hromei gi Profira Mandrigoru ..introduc...
actiune pentru revendicarea a 89 arii, 50 ca pamant.., ac-
fiune care... este respinsa ca prescrisa; contra Cartii de ju-
decatd se face apel de catre reclamanti ...inaintea !ribunalului
Dorohoi, care punandu-se in curs... se suspenda, din cauza ca
intimatul D. Hromei a decedat. Prin jurnalul.. din 24 Sept.
1921 se dispune redeschiderea afacerei, introducandu-se in
cauza pe L. Hromei, mogtenitorul iniimatului. 'rn petitia
inreg. a No... C. Hutanu cere a fi citat in locul defunctului
intimat, de oarece acesta i-a vandut lui intreaga cantitate
de pamant care face obectul apelului ;

Avand in vedere cererea lui C. Hutanu de a fi ctat in
locul lui D. Hromei, incetat din viata, intrucat a cumparat de
la acesta pa,ma,utul ce formeazd obiectul procesulul int e frai;l

Considerand si obiectiunile apelantllor cari tind la respin-
gerea cereii, pentru motivul & aceastd cerere tr-bue consi-
deratd ca o interventiune, care, fiind in spetd in interesul
exclusiv al partii, nu poate fi primita in ins:anta de apel;

Considerand ca potrivit art. 247 pr. civ., oricine va avea

un interes legitim, na<cut si actual intr'o pricind ce se ur-

meazd intre alte persoane, va putea cere sa stea in instanta,
intervenfia putandu-se face fie peniru recunoasterea dreptului
intervenientului, fie pentru apararea drepturilor uneia din
prigonitoarele parti ;

Ca dar, potrivit acestui articol, intervenientul in o instanta
angajatd intre a'te parti, trebue mai inainte de toate si aibe
un interes, caci interventia nu este altceva decat exercifiul
unei actiuni, astfel cd aceleasi regule ca sila o «ctiune prin
cipala au si carmuiascd gi cererle de interventie, care tre-
buesc rﬂspmse ca madmlslblle, cand sunt lipsite de interes,
care este misura act,lunl or in justitie ;

Avand in vedere ed interesul lui C. Hutanu este in dea-
juns de justificat de oarece el se prezintd in calitate de cum-
pardtor al terenului in litigiu de la intimatul decedat D. Hro -
mei gi are interes a sta in instan{d pentru a i se recunoaste
dreptul sidu de proprietaté asupra terenului in discutiune;

Considerand ca in doctrina si jurisprudentd este unanim
admis ca cumpdratorul subt or-ce punct de vedere s'ar privi
dreptul sau, are calitatea de a interveni intr'un proces an-
gajat contra vinzatorului siu, cat t]mp insa procesul se gi-
segste pendinte la prima instan{d;

Ca atunci cand mtervenfia se produce. ca in speta, in apel
chestiunea este discutatd si nu mai prezintd aceeagi ugurinta,
cererea de interventie fiind supusd unor conditiuni mai rigu-
roase de cat inaintea primei instante, pentru ca in apel pri-
mirea interventiei este o derogare dela principiul celor doud
grade de jurisdictiune, gi art. 248 p. civ., prevede ca inter-
ventiunea facutd de.cel de al treilea pentru apararea drep-
turilor sale, nu se va primi de cat in timpul cand pricina
se gasegte Inaintea primet mstante, singura libertate este
pentru intervenfia facuta pentra apararea drepturilor uneia

din prigonitoarele parfi, care se va putea face in or-ce stare
a procesului gi la or-ce instanta, chiar si inaintea Curfii de
Casatie ;

Avand in vedere ca C. Hutanu cere a fi citat si a sta in
instantd pentru a-gi apara drepturile sale de propri-tate asu-
pra terenului in litigiu, cumpdrat de el dela intimat in timpul
instantei de apel si dupad darea hotararii dela prima instan{a ;

Considerand cd, degi potrivit textului citat mai sus, aceasta
cerere, daca ar fi considerati ca o adevaratd interventie, nu
ar putea fi admisad in apel, de oare-ce introdusa in interesul
propriu al parfii, interventia ar lipsi pe adversari de bene-
ficiul primului grad de jurisdietie; ca, afard de aceasta. in
apel neputandu-se discuta de cat punctele ce au facut obi-
ectnl desbaterilor inaintea primei judecati, interventia are
caracterul unei cereri noui gi atari cereri nu sunt permise,
in regula generald, inaintea instanfei de apel;

Ca totug acest text nu este ap'icabil in specie, de oare-ce
C. Hutanu, care are un interes legitim fe a sta in instanta
de apel, cere a figura in proces de si in vederea apararii
drepturilor sale proprii, insd nu ca un adevéarat intervenient
in sensul art. 247 p. civ., c¢i pentru a continua si sustine in-
stanta angajatd cu autorul siu acum decedat, substituindu-se
acestuia, pe temeul prin-ipiului constant in drept ca cum=-
pa: dtorul este reprezentat pentru toate actele anterioare
vanzarii, afara de cauzele de frauda, de vanzator, iar nu si
pentru actele posterioare vanzarii gi in special pentru hota-
rarile date contra vanzitorului dupd ce acesta s'a desbracat
de dreptul sau de proprietate ;

Ca dar, cu toate ci sentinfa ce s'ar obtine in apel fata de
mogtenitorul intimatului nu ar fi opozabild cumparatorului
C. Hutanu gi ar jutea fi atacatd de el prin contestatiune,
in caz cand s’'ar executa asupra terenului in itigiu, conform
regulei ca hotararea obtinuia ar fi pentru el, care nu a luat
parte la proces, «res inter alios acta», tot § nimic nu se
opune ca el si fie citat si stea in instanta de apel, in cali-
tate de cumpdrator al drepturilor intimatului decedat. gi ar-esta
chiar in interesul partilor si pentrn o buna administratiune
a justifiei, intrucat in acest mod se supune aceleasi judeciti,
i se termina prin aceeasi hotarare toate contestatiune e conexe ;

Ca, astfel fiind esfe locul a se incuviinta ceverea ficuta
de C. Hutanu pentru citarea sa in cauzi;

Pentru aceste motive, redactate de d 1 judecator N. Geor-

_ gian, dispune a se cita numitul ca intimat, ete.

(ss) N. Georgeam, Octav Pienescu

NOTA.— Intentarea unui proces nu loveste bunul
de indisponibilitate (v. insa art. 285 c. civ.); d: ci
bunul poate fi vAndut sau grevar de sarcini reale.
Transmisiunea cu ‘titlu universal neoperdndu-se
prin acte intre vii, ¢i numai prin decesul unei
persoane, cumpdritorul unm imobil este un ayant-
cause cu titlu particular. Dobadnditorit unor bunuri
determinate suferd efectele actelor indeplinite de
autorul lor in ce priveste bunul sau actul iransmis,
dar numai in ce priveste actele anterioare trans-
misiunii, cdci or-ce ayant-cause cu titlu particular
are o indoitd calitate, dupa timpul ce-l avea in
vedere ayani-cause pentru epoca anterioard achi-
zitiunii, ferfiu pentru perioada posterioard achizi-
fiunii. Autorul nun mai poate face nici un act asu-
pra lucrului transmis care si fie opozabll dobén-
ditorului ).

Deci sunt opozabile succesorilor cu titlul par-
ticular hotardrile pronuntate contra autorului ina-
inte de ach zifiune?2).

Pe baza acestui prmcipiu s’a decis cd dacéa in
urma unei actiuni s’a rezolvit dreptul acelnia de
la care am dobdndit imobilul, hotardrea obfinuti
contra autorulvi meu nu-mi este opozabild, desi
prin efectul rezilierii tranzactiei ce forma titlul de

1) V. toate acestea in Planiol, I. ed. V 304.
2) Cas, II, 805/921, Jurispr. Rom., 9-10/922,
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proprietate al autorului meu, lucrurile au fost puse
in starea anterioara. Prin urmare, daca acel care
a obtinut rezilierea in contra autorului meu vine
si-mi revendica imobilul vindut sub cuvant ci tit-
Jul autorului meu fiind rezolvit, acesta nu mi-a
putut lransmite nimic, eu md pot apara aratidnd
ca transacfiunea, adeca titlul autorului meu, nu
trebuia desfiintatd, invocdnd mijloace de aparare
comune cu ale autorului meu, cum s1 mijloace
* proprii, astfel ci se poate foarte bine ca aceeas
transactie ce a fost declaratd reziliata faja de au-
torul meu, sa fie recunoscuta valabila in ce ma
priveste 3). [

Prin urmare, hotirdrea obfinutd de un tertiu
contra vAnzalorului nu poate fi opusa cumparito-
rului ca lucru judecat atat in cszul cdnd titlul
cumparatoruiui e anterior actiunii indreptate contra
vanzatorului, c¢at $i atunci cdnd titlul e posterior
introducerii actiuni, insa anterior pironuntarei ho-
taidrii. Deei poti vinde in timpul procesului si pina
-la darea hotararn, iar dupa pronuutarea sentintei,
nu, caci nu mai pofl transmite un drept ce nu-l
mai ai.

Ho:arédrea definitivd obtinutd contra vanzatorului
nu e opozabila cumparatosului al carui titla e pos-
terior mmtroducerii actiunil in revendicare indrep-
tatd contra vanzatorului, dar anterior darii hota-
rarii, caci cumparatorul € um succesor cu ltiu
particular §i pentru-ca sa i sa poata opune lucrul
jud cai, trebue chemmat in instania s1 el %).

Aceeagt solofiune ¢ $i pentru lpoteca sau alie
dreptuci reale. Decr si aici hotardrea obtinuta. fata
d¢ consiituitorul dreptutui real nu e opozabila cre-
ditorulur gagist, ipolecar etc., care are un drept
distinet s nict pu se poate obiecta ca hotéirdrile
au efe t retioactiv din momentul intentarn actiunii,
cdci acesla regula se aplica numai intie partile care
s’au judecat, nu fata de terpi, cum sunt creditorii
ipotecar 5). b

Din conira, chiriasul neavidnd un drept real asu-
pra 1mobilului, hotardrea obpnuia de un tertia in
contra acclma ce 1-a inchiriat, i1 e opozabila in
ce priveste rezlierea vanzari, degi chirasul n’a
fost chemat in imsiania ).

tauod, prn urmare, pdrdiul io o acfiune in re-

vendicar ea vinde imobilul in .itigiu, procesul nu

mal poale continua cu acei paiai, 1ar reclamaniul
are dreptul sa ceard punerea in cauza a noului
cumparator, precum, de asemecnea, §i acesta are
dreptul sa intervie.

In adevir, cum ar mai putea continua acfiunea
in revendicare cu paidiul care 5i a vindut imobilul?
Vanzitorul nu ma) poate reprezenta pe cumparator.
-La ce ar mai servi atunci o hotairére ?

Daca am admite ca cumparatorul nu poate in-
terveni sau nu poate fi-silit sa inlervie, atunci ar
urma ca procesul nu mai poate continua. Cu alte
cuvinte, in o actiune in revendicare vidnzarea imo-
bilului in lit'giu petrecuta in timpul procesului ar
fi o piedica la continuarea procesului.

Acest rezullat absurd nu poate fi admis si nici

8) Cuttea de Apel Iasi, 19 Iulie 1920, Justifia, 1-2/920,
4y Cas. II, 8/912, Curierul Judiciar, 25/912; Cas. I, 904/922,
Jurispr, Rom., 8 922; Cas. I, 211/911, Jurispr. Rom. 17 911,
Curierul Judiciar, 44/911; Cas. I, 532/914  Jurispr. Rom.,
89/914 ; Cas. 1, 599/915, Jurispr. Rom., 40/915; C. Ap. Donai
18 Tan. cu nota D. Alexandresco, in Justifia 9-10/916.
b) Cas. I, 896 911, Curierul Juiiciar 66/911. Planiol, ibidem,

6) Cas. I, 258/916, Tribuna Juridica, 80-81/919.

nu putera da pératolui un mijloc asa de eficace ca
sd impiedice revendicarea. Art. 248 p, civ., care
nu permite intervenfiunea de cét la pruma instanta,
nu ne poate conduce la acest rezultat.

De aceea tribunalul arata ca aici nu e o adevé-
rata interventie si, cu drept cuvdnt, cdci nu ne
aflam de cat in fata uoei substituiri de persoane,
nu a unui drept nou, a unor mijloace de apirare
ce n’ar putea fi invocate de cat de actuaiul achi-
zitor. Aici ne afldm exact in cazul cind paratul ar
fi decedat. Cum mostenitorii nu sunt intervenienti,
ci continuatorii parétului, personam defuncti susti-
nent, acelas luciu se poate spune si despre cum-
paratorul lucrului litigios.

Mai mult, legea presupune si se referd la drep-
turile nascute anterior intentirii actiunn (art. 247
p. civ.). Ea nu reglementeaza cazul cdnd dreptul
s’a nascul in timpul procesului. Cum era sa facd
interventié cumpa,atorul la prima instanta, cind
dreptul sau s’a nascut io apel? $i ce principiu
poate impedeca pe cesionar si consinue, direct in
apel sau recurs, 1nstanta ? i

Tindnd seama de motivul ce a determinat pe
legiuitor de a opri interventia in apel; de faptul
ca o permite pentru interventia accesorie, ci -in
acest caz reclamantul nu e lipsit de beneficiul celor
doua grade de jurisdicfune, ca cumparatorul se
prezinia ca un succesor cu titlu particular al pa-

“Tluini, nu gasim nici un motiv ce ar putea.in-

dreptati inla urarea punerii in cauzi a cumpira-
torului dizect in apel.

Mai mult, cumparatorul lucreazéd si in interesul
vanzitorului relativ la bunul vidndut (art. 1351 c.
Civ.), incdt chiar daca s’ar considera chemarea
cuwmparitlorului in cauzi ca o intervenlie, aceasta
ar avea un caracter mixt, adecd si conservator gi
agresiv, crea-ce jurisprudenfa permite si se facd
i apel 7), o

Cumpardnd imobilul, nu putem contesta achizi-
torulu) dreptul de a interveni in litigial referitor
la bunul siu, caci dreptul de a rispunde la acti-
une e ua accesorin al lucrului védndut (art. 1325
C+ Civa)s :

Solufiunea aceasta fisi géseste un sprijin puternic
fo art. 1.03 ¢. ¢iv., dupa care lucrul se socotegte
Litigios cand ex sld proces sau contestajie asupra
fondului dreptului.

Scopul retractului litigios fiind de a curma liti-
glile, el se poate propune in or-ce stare.a pro-
cesului §i chiar direct in Casatie 8). Si desigur, in
acest caz, cumpiratorul a fost introdus in timpul
procesului. : i

' Specia ce o adnotdm ne' pune in eviden{d nece-
sitatea admiterii interventiei forfate. Presupunind
ca cumpardtorul vrea sd intervie, nu putem ad-
mite cd actiunea in revendicare raméne paralizata
din acest fapt. '
_ Tribunalul Filciu a admis interventia fortatd,
iar d-1 D. Alexandresco care adnoteazi sentinfa

acestui tribunal, o aproba®). Tot in acest sens se

7) Trib. lagi, I 18 Mai 1919, Justifia; 8/919. In ce pri-
veste interventfia la impartiala, pina cand se poate face, v.
Alexandresco, 111, partea II-a, p. 769; Planiol, 111, 2435 ; Cas.
II, 104/915, Curierul Judiciar 62/915; Jud. oc. T.-Severin in
'?'/%rierul Judiciar 26/906; Cas. I, 962/912, Curierul Judiciar,

13:

8) Cas. 1, 199 909, Curierul Judiciar 83/909; Cas. I, 898/921,
Curierul Judiciar 33/921. R

9) Trib. Faleiu, 10 N-brie 1905, Curierul Judiciar 79/905 ;
Boitard, I, ed. 11, nota dela p, 508, \ '

-
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pronuntd Tecilescu (III, 234), care citeaza decretul
domnesc din 20 Oct. 1837, reprodus in colectie, I,
p. 166. Deci avem si tradifia in acest sens.

D-1 M. A. Dumitrescu, in manualul sdu de pro-
cedurd civild, de asemenea o admite (p. 166).

,LEvident, zice acest eminent autor, nu poti sili
sd intervie de cit o persoand care are interes si
exercite mai in urmé contra uneia din pértile care
se judeca actualmente o acfiune separata®.

Cum péaratul, cAnd std in instanid, nu e inter-
venient; in aceeas situajiune se géiseste si acel ce-i
iea locul. De aceea tot ce s’ar putea susfine eca
cumpératorul s nu invoace mijloace personale,
cici atunci reclamantul ar fi lipsit de beneficiul
celor doua grade de jurisdicfiune.

STEFAN SCRIBAN

Avocat,-Dorohoi

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA II CIV. COR.
| Audienfa de la 19 Mai 1922
Pregidentia d-lui ST. BUICLIU, Judecator

Clotilda $i General Averescu cu Capitan Alberto Croce
Sentinfa eivild No. 349 bis

Adopfiunea unui italian. — Cerere de anulare din
partea adoptatorilor romani, pe motivul ci mama celui
adoptat nu gi-a dat consimtimantul. — Respingere. —
Art, 311 c. civ. rom., 376, 190, 79 si urm. c. civ. it.

In sistemul codului italian, art. 376, mama naturald
nu. este trecutd in actul de nagtere fard consimfimantul
squ, dar dacd@ tatdl natural face declarafia de nastere a
copibului,. atunci se trece numai numele sdu, ca in cazul
de fatda. Cd intrucdt, ulterior, copilul wa cerut cautarea
maternitdjei si wici mama nu §i-a recunoscut copilul, ea
ramandand necunoscutd §i deci bime tatal natural si-a dat
consimpimantul la adopfia care sa incuviinjat de Trib.
romdne §i carve nu se poate anula pentru lipsa de con-
simjimant a mames.

Tribunalul,

Ascultand pe d-! avocat Anibal Teodorescu din partea
reclamantilor Clotilda gi Gensral Averescu ;

Asupra acfiunei intentatd de d-na Clotilda General
Averescu §i General Averescu personal gi ca sof pentru
autorizarea Inregistratd la No. 12.222 din 14 Iulie 1921,
prin care cer ca contradictor cu d-1 Alberto Croce, Tri-
bunalul s& dispund anularea adoptfiunei pe care recla-
mantii au ficut-o in persoana lui Alberto - Croce,
actualmente cépitan de infanterie din Florenta (Frienze)
Italia si care adoptie a.fost incuviinfati de *Tribunalul
Ilfov, sectia I-a, cu sentinta No. 402/1895 ;

Considerand c# reclamanfii invoaci ca motiv de
anulare lipsa de consimt{imant, intrucat adoptatul fiind
un copil natural — consimtimantul trebuia dat de citre
mama sid naturald, — conform art. 311 cod. eiv. roman

- §i nu de tatdl siu natural, legea romani oprind cer-
cetare paternitifei; ‘

Considerand cd in sistemul codului italian, conform
art. 376 cod. civ. italian, mama naturald nu este tre-
cutd in actul de nagtere fird consimtimantul siu; iar
dacd tatdl natural face declaratia de nagtere a copilului,
atunci se trece numai numele siu, mama riméanand
necunoscuts ;

Cd mai mult incH, legea italiand art. 876 spre a pune
la addpost pe mama naturald ca si nu fie trecut.nu-
~mele sdu, specifici o atunci cind declaratia se face
de persoane striine, numele mamei nu se trece in
actul de nagtere, dacd persoanele declarate n'au progurs

-italian, mama poate si-si recunoascd copilul sdu natural;

. claratiunea a fost facutd de tatil natural Hippolitta

e e e . 4 ‘,

speciald din partea  mamei s& faci o declarafiune in
acest fel ;

Considerand e conform art. 190 cod. civil italian,
legea insa dd dreptul copilului si-si caute maternitatea,
de asemenea conform art. 79 si urmétorii cod. civil

Considerand cd in spetd adoptatul a fost recunoscut
numai de tatil siu, cdci prin actul de nagtere No. 1163/84
eliberat de Priméaria oragului Piave, se constatd cd de.

Dominica Croce, cipitan de infanterie, care a facut
declarafiunea ci : ,la orele ., s'a ndscut un copil de
sex masculin din unirea lui cu o femee nemdritaty, }
nici rudd cu ea in gradul in care impiedica recunoag-
terea gi ciruia 1i di numele de Alberto“, aga ci in 1
spetd mama adoptatului este necunoscutd ; /
Considerand ca nefiind dovedit cd copilul (adoptatul)
a fost recunoscut de mami sau cd gi-a stabilit pe cals
judiciard maternitatea, rezultid ci bine Tribunalul llfoy -
sectia I-a prin sentinta No. 402/895 a incuviintat adop-
tiunea numai prin consimtimantul tatilui, intrucat con.
simfimantul mamei nu putea fi luat, ea fiind necu-
noscutd ; | ; {
Pentru aceste motive, redactate de d-1 jude-supleant -
N. ‘Antoniade-Mihail, Trib. respinge ca nefondatd ac-
{iunea etc. : *
(ss) St. Buicliw, N, Antoniade- Mihail. |
|
|
\
!

Grefier (5) Dumitrescu.

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA III C. C.
Audienfa dela 22 Martie 1922

Pregedentia d-lui AL, BAICAN, Pregedinte
Gh., H. Duca cu Corpul Contabilor din Bucuregti
Sentin{a eivili No. 172 *)

Legea pentru organizarea corpului de contabili, — Expert
contab l.— Inseriere. — Unde trebue facuta ? — Respingere.—
Actiune. — Contra cui trebuegte indreptatd ? — Actiune.—Ne-
suficient timbrata.—Acoperirea prin platirea taxelor legale—
Expert contabil care exercitd deja profesiunea.— Cereri de
inscriere. — Drepturi cAgtigate. — Inscriere definitivi.— Daca
mai poate fi atacatd ? — Art. 19 din lege, art. 4, 6, 8 din |
regulamentul acestei legi.

1. Cererea de inscriere in corpul contabililor facutd in
primele 6 luni dela promulgarea legei, frebuegte facutdla
pregedintele tribunalului, iar nw la sectiunea corpulus dé
contabile de pe lingd tribunal.

2. Desi actiunea facutd de reclamant @’a fost sufficient
timbratd, insd se poate satisface prin plata de tres orid
taxelor legale. '

3. Inscrierea unui expert-contabil la presedintele tril
wn primele 6 luni dela promulgarea leges este definitivi
ntrucdt lo punerea legei in aplicare, exercitarea profe-
siunet de' contabil nu era reglementatd, iar legea consfin
feste o situafie de fapt existenid si reglementeazd nigte
drepturi cdgtigate din-trecut, determindnd modul recunot
steres g condifinnile cerute pentru imscriereq in corp 0
acelora, care exercitase pamd. la s punereq. in - aplicare 0
legei profesiunea de contabili gi experfi-contabili, ceeace i
spefd, reclamantul a ficut-o. Aceastd inscriere definitivi
nu este susceptibild de mici o cale de atac. |

Reclamantul asistat de d-1 av. Alex. Em. Lazarescu,
Parata Societate prin'd-1 ay. D. R. Ioanifescu.

La 16 Martie 1922 fiind termenal fixat pentru judecared

Sy X fost confirmati in parte de Curtea de Apel sectia 1L, pri
decizia No. 145 din 12 Ianie 1922, apirand pe Societate de daun®
si ordondnd ingcrierea reclamantulai in tabloul, sub sanctiunea dé
150 lei pe zi daune cominatorii, g
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actiunii intentald de d-l1 Gh. Duca in contra Corpului con-
tabililor din Bucuresti, la apelul nominal s’a prezentat recla-
mantul in persoand asistat de d-1 avocat Lizirescu gi paratul
prin' d 1 avocat D. R. Toanifescu,

Procedura fiind complecta, s'a dat citire artiunii introductive
de instanta, actelor gi lucrarilor din dosar, dupa care d-1 avocat
D. R. Joanifescu ridica incidentul bazat pe art. 4 din legea
Corpului contabililor sustinand cd actiunea de fa{i e:te riu

-indreptatd contra Corpului contabililor, ea trebuind adresats
contra sectiunii Ilfov.

D1 avocat Lazirescu cere respingerea incidentului pe baza
art. 8 care prevede atributiunile Consiliului superior al Corpului_
cantabililor. :

Tribunalul,
Asupra incidentului ridicat de pardt:

Avénd in vedere cd prin art. 8 se prevede ci atri-
butiunile Consiliului superior al Corpului contabililor este
gi acela de a intocmi tabloul general al tuturor membrilor
Corpului contabililor din intreaga tari, si decearni cali-
tatea de expert-contabil ;

Cé fatd cu dispoz fiunea acestui text, incidentul devine
neintemeiat, actiunea fiind bine intentat contra Corpului
de contabili ;

Pentru aceste motive, tribunalul, respinge incidentul
ridicat de parat. /

_D-1 avocat Ioanifescu ridicd al doilea incident sustinand
ca reclamantul trebue si-si indrepte plangerea sa in prealabil
Consiliului superior al Corpului 1 in urmi si atace deciziunea
cu apel la Curtea de apel.

D-1 avocat Lazarescu cere respingerea si a acestui incident
deoarece, in spetd, este vorba de cererea de inscriere ficuld
in primele 6 luni dela punerea in aplicare a legii, inaintea
presedintelui tribunalului, caz in care inscrierea este definitivi.

Tribunalul,

Avénd in vedere §i acest al doilea incident;

Avéand in vedere cd dispozitiunile art. 6 gi 8 din re-
gulamentul legii, precum si ale art. 17 din lege sunt
privitoare la cererile de inscriere ce se adreseazi pre-
gedintelui sectiei Corpului;

C&, in spefa, este vorba de cererile de inscriere ficute
in primele 6 luni dela punerea in aplicare a legii, inaintea
pregedintelui tribunalului, caz in care inscrierea este
definitivd, nefiind prevézutd nici o cale de atac contra
acestor -inscrieri ;

Cd aga fiind, gi acest incident este neintemeiat si catd
a fi respins;.

Pentru aceste motive, tribunalul, respinge si acest al
doilea incident ;

D-1 avocat Ioanitescu ridicd al treilea incident aritand ci
actiunea nu este suficient timbratd, intrucat se cere gi daune
in suma de 50.000 lei.

B-1 avocat Lazdrescu depune coale timbrate in valoare de
750 lei, reprezintand de 3 ofi taxele cuvenite i cere respin-
gerea incidentului.

Tribunalul,

Considerand c# intrucét reclamantul a depus in instan{i
-timbre reprezintand de 3 ori taxele legale, dispozitiunile
legii timbrului in ‘acest caz, sunt satistdcute, astfel c&
5i acest incident catd a fi respins; :

Pentru aceste motive, tribunalul, respinge si acest al
treilea incident.

In fond, pirtile, prin avocatii lor, au susfinat fiecare in
sensul concluziilor scrise aflate la dosar, iar tribunalul avand
-necesitate de timp a delibera, a amanat pronunfarea pentru
azi 22 Martie 1922, cand a pronuntat urmatoarea sentinfa:

Tribunalul, ‘
Asupra actiunii intentaty de d-1 Duca prin petitia

inregistrati la No. 95 din 31 Ianuarie 1921 contra Cor-
pului contabililor autorizafi gi experti contabili;

Avand in vedere toate actele gi lucrdrile din dosar,
sustinerile pérfilor in instantd si concluziile lor scrise ;

Avand in vedere cd prin aceastd actiune reclamantul
cere: 1. Ca numitul corp si-1 inscrie in tabloul special
cu titlul de expert-contabil, comunicind despre aceasta
tribunalului Ilfov si, in caz de refuz, si-i plateasca cate
1000 lei pentru fiecare zi de intarziere, cu titlul de
daune cominatorii, i 2. S3 fie condamnat la plata sumei
de 50.000 lei daune pe trecut;

Avand in vedere cd paratul se opune la inscrierea
reclamantului in tabloul special de experfi-contabili, pe
motivul ci prin art. 83 din legea pentru organizarea
Corpului- de contabili autorizafi gi experti-contabili, intre
alte condifiuni se cere gi aceia de a avea titlul unei
academii de inalte studii comerciale din tard sau titlul
unei gcoli superioare de comerf sau a unei gcoli de co-
mer} (curs seral, de comert), titlu pe care reclamantul
nu a fiacut dovada ci il poseda;

Avéand in vedere cd sus zisa lege publicatd la 13 Tulie
1921, cu incepere dela aceasta daté reglementeaza exer-
citarea profesiei de contabil, infiin{fand un corp special
cu caracter de persoans juridicd i determinand cate-
goriile de membr1 ce formeazd acest corp gi anume:
contabili stagiari, contabili autorizati gi experti contabili,
precum i conditiunile de admitere in acest corp;

Avand in vedere cé, conform principiilor generale, o
lege dispune pentru viitor gi nu are putere retroactiva
neputand atinge drepturi cagtigate ;

C& intrucat pand la punerea in aplicare a acestei legi,
exercitarea profesiei de contabil nu era reglementata,
in respectarea principiului general mai sus ardtat, aceasta
lege a.recunoscut gi consfintit o situatie de fapt exis-
tent4, lucru ce reese din termenii intrebuinfati in art. 19 :
pactualii experti si experi-contabili“ si a reglementat
gi drepturile cagtigate din trecut, determindnd modul
recunoasgterii- acestor drepturi gi conditiile cerute pentru
inscrierea in corp a acelora care exercitase pana la pu-
nerea in aplicare a legii profesiunea de contabil antorizat
gi expert-contabil ;

C4, intr'adevir, prin art. 19 se dispune-ea in primele
6 luni dela promulgarea legii pand la constituirea sectiilor
pe judete, cererea se va adresa pregedintelui tribunalului,
care constatdnd indeplinite conditiile din prezenta lege,
va hotarad calitatea de contabil sau expert-contabil ;

Avand in vedere cd ‘din certificatul No. 101 liberat
de pregedintele tribunalului Ilfov s. I com:, se constatd
cé reclamantul prin ordonanta No. 1665 din 2 August
1920 a fost inscris in tablou la No. 1/1921 cu gradul
de expert-contabil in baza art. 19 gi 20 din legea pentru
organizarea corpului;

Avéand in vedere cd aceste inscrieri sunt- definitive,
nefiind prevdzutd in lege nici-o cale de retormare
contra: lor ; .

(4, mai mult, din certificatul liberat de grefa s. I.
com. la No. 1109, se constati c# prin ordonanta No.
817 s’'a respins cererea fiacutd de secfia contabililor
autorizafi-gi experti-contabili ficutd prin adresa No.
'678/921, dispunandu-se a nu se da nici-un curs ho-
tdararei ce s'a luat de acea secfie, ca d-1 Duca si fie
inseris numai contabil-autorizat ; :

Céd, dar, fatd cu dispozitiile clare gi presise ale art.
19 din lege gi intrucdt prin ordonanta sus aridtati,
raclamantul a fost inscris in corp cu gradul de expert-
contabil, aceastd insecriere fiind definitivd, toate opu-
nerile paratului devin neintemeiate gi urmeazi si fie
inldturate, refuzul siu de a inscrie pe reclamant in
tablou fiind nejustificat cu nimic ;
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(4, aga fiind, primul capit de cerere al actiunii este
intemeiat si urmeaza si fie admis;

Avand in vedere ci paratul refuzd fard npici-un drept
inscrierea in tablou a reclamantului, $i apreciind asupra
cereni ficutd de reclamant cd, in cazul acesta, sa ise
pliteasca cate 1000 lei pe fiecare zi de intarziere cu
titlul de daune cominatorii, fixeaza aceste daune la
suma de 200 lei de fiecare zi ;

Avand in vedere ca reclamantul a mai cerut ca pa-
ratul sa fie obligat gi la plata sumei de 50.000 lei ca
daune pe trecut ; g 2
~ Considerand ca trib. apreciind gi asupra acestei daune
fixeazd quantumul lor la suma de 10.000 lei ;

Avand in vedere cd cererea de cheltueli de judecati,
asupra careia, deasemenea apreciind, le fixeazd la suma
de 500 lei;

Pentra acesto motive, Tribunalul admite in parte

acflunea, intentatd, ete.

(ss) Al. Baican, A. Boboc.
' Grefier (s) C. 1. Dumitrescu.

NOTA. — Legea din 13 [ulie 1921 a ciutat
si reglementeze profesiunea de contabili-auto-
rizati §1 experti contabili, acesti auxiliari pretiosi
ai “justiiel in multipiilele chestiunt de natara teh-
pica. Cum aceasta profesiune inca inainte de re-
glementarea sa, se exercita de persoane, care desi
nu posedau titluri academice speciale, insa prin
practicd dobandise o e¢xperienta indestulatoare ca
- gi poatd fi pumip expeifr legea a cautat sa res-
pecie aceste drepturi castigate prin art. 19, cum
a facat si legea pentru orginizarea corpului de
avocati din 12 Martie 1907, art. 87, cu avocatii
care nm'aveau titluri, dar practicau avocatura ca
aparatori. '

Pentru acestia legea corpului de experti-con-
tabii prin art. 19 — le recunoagte drepturile
castigate si dispune ca in primele 6 luni dela
promulgarea legii pana la constituirea sectiunilor
corpului de contabili; — se pot inscrie la prege-
dintele Tribunalului, care constatand condifiunile
- cerute de lege — practica de experti-contabili, ii
pot inscrie in calitatea de contabili sau experti-
contabili. ; ;

Aceasta inscriere dupd lege are caracterul unei
inscrieri definitive . neputdnd fi atacatd pe nici
o cale. ' :

In speta 'supusi tribunalului, reclamantul degi
fusese Inscris definitiv, Societatea corpului de con-
tabili 1i refuzd inscrierea — incat cu drept cu-
vant, prin sentinfa ce-o adnotdm, tribunalul ho-
tdreste sub sanciiunea de daune cominatorii
inscrierea sa in. corp, care nu putea fi refuzati

“pe nici un temeiu legal, reclamantul dovedind cu
suficientd ca practicase multi ani profesiunea de
- expert in-diverse procese in mod destul de mul-
tumitor §i cd posedd cunostintele tehnice nece-
sare,—prin urmare, se bucura de drepturi. cés-
tigate, pe care insusi legea i le respecta.

Deci, in spetd, tribunalul a facut o justd apli-
catiune a textelor de lege. "E. C. D.

JURISPRUDENTA STRAINA

Societate comerciala. — Statute. — Obiectul
activitatit sociale. — Stingerea lucrului. —
Indust-ie de transport. — Refea de cai ferate.
— Rascumparare. Neexecufiunea contrac-
tului de sovietate. — Caurd de rezolufiune.

O societate comerciald este consideratd dizolvatd de
plin drept atunci cand activitatea sa sociald previzuts
prn statut a luat In mod complect sfarsit sau cand
obiectul social a devenit aonsolut irealizabil,

Cand exploatarea unei refele de cai ferate constitue
unul din scopurile societdtii, insd in afard de ele, mai
sunt si altele enumdrate prin statute, incetarea intre-
prinderei principale nu atrage dupi sine in mod necesar
si dizolvarea el. :

Cand obiectul societitii este in special de a face tot
ce se raporteazd la industria transporturilor, riscum-
pararea de Stat a retelei exploataté, nu di loc la di-
solvarea sa, eici nimic nu impiedicd ca societatea si
urmareascd unul sau altul din activitéitile care formeazi
scopul sdu sccial.

O societate nu e consideratd ca fird obiect, fiind-cd
nu rea jzeazi ceea ce §i-  propus prin statut; neexecu-
tarea contractului de societate este o cauzi de rezolu-

- tiune, jar nu de disolvare?). (Curtea de Apel din Bruzxeles

8. 11, audienfa de la 22 Feb. 1929. La Belgique Judi-
ciaire No. 23-24 din 11 Tunie 1929).

1) Vezi asupra acestei importante chestiuni: Pont, Soc.
civ. et comm., No. 676—94 Guillouard, Contrat de soc été,
No. 293; Arthuys, Contrat de <ociété, t. I, No. 748 : Thaller,
Droit comm., No. 424, ed. III; Lyon Caen et Renaul{, Droit
comm., t. I, No. 806 si t. II, No. 808; Laurent, t. XXVI, No.
374 si urm,; Hue, Code civil, t. XI, No. 111; Houpin et
Bosvieuzx, Société  civile et comm., t. I, 178 (ed. V-a) ; Baudry-
Lacantinerie et Wahl, Droit civil, t. XXIII, No. 878 si urm.
(ed. III); Rousseau, Soc. comm., t. I, No. 629 (ed. 5, 1921)

A apirut in Bditura Tip. ,CURIERUL JUDICIAR®
CODUL INCHIRIERILOR

cuprinzand Noua Lege a Chiriilor, comentatd

de d-nii GR. CONDURATU, Consilier la Curtea
de Apel,I. GR. PERIETEANU, $i ALEX.VELESCU,
Avocati, si insofita de Desbaterile parlamentare,
Expunerea de motive, Circulara ministeriald din 10
Mai 1922 si de intreaga legislajie excepfionald
referitoare la materie. 2 :

Volumul cuprinzénd, 19 coale tipar (300 pagini),
pretul s'a fixat la lei 50.

Depozit la CURIERUL JUDICIAR, Rahovei 5, Bucuresti.

Comandele se executd numai contra cost. La mandat se va
adauga lei 4 pentru transport recomandat.

Retiparindu-se colectii comp‘lecte din Curierul
Judiciar dela anul 1900 la #i, se vand cu preful

de 180 lei fiecare an.

ERATA
In articolul colaboratorului nostru Soarta creditorilor
hipotecari sau privilegiati in urma exproprierei, publicat
in numérul trecut al Curierului Judiciar, se va citi la
p- 375¢ oloana I, p. finald : Proportional cit era aferentd

hipoteca terenului neewpropriat; campiritorul era debitor..
in- loc de terenului expropriat.... ‘

Tip. Soc. anon. CURIERUL JUDIG’IAR,VBucﬂre;ti, Rahovei, 5 TELEFON 13/29—Ad-tor: Avocat T, ‘C&dreanu—c. 530
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