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• I 

Take Ionescu 
Tţmp de patrozeci de ani, dela teza sa de doctor 

în drept - care a înfăţişat ultimul cuvânt al ştiinţei 
juridice asupra capitolului despre copiii naturali -
până la cele -din urmă şi de dată recentă manifes
stări ale sale la bară, Take Ionescu a , strălucit ca 
un adevărat apo;tol în templul justiţiei, Activitatea 
sa însă a dominat totdeodată întreaga viaţă politică 
a României din epoca consolidării ei ca Stat înde• 
pen~ent, şi istoria 'l va aşeza printre demnii nr• 

. maşi ai generaţiilor dela 1821; 1848, 1859 şi 1877; 
care au pregătit realizarea aspiraţiunilor neamului 
nostru. 

Vom schiţa, din acest loc, numa;i acea .latură a 
personalităţii marelui. dispărut, pe care ca revistă' ju
ridică avem datoria de a o pune în evidenţă. 

Suntem sub impresiunea · frumoasei serbări din 
iarna trecută a revistei "Dreptul", cu care. oca
ziune Take Ionescu, atunci preşedinte al Consiliului 
de miniştri, ne-a vorbit cu căldură de preferinţa ce 
a dat totdeauna profesiunii sale de avocat şi cât 

. de fericit s'a simţit, după marele războiu, regăsin
du-se în sanctuarul just,iţiei. In termeni mişcători 
ne-a. dat cu acest prilej justificarea prezenţii sale 
la jubileul unei reviste ·de drept, .afirmând că, prin 
pledoariile sale, a contribuit la formarea de nume
roase jurisprudţnţe, cunoscute prin. publicaţiunile 
revistelor juridice, astfel că se poate socoti printre 
colaboratorii lor. 

Intr'adevăr Take Jonescu face parte ~in pleiada 
marilor avocaţi. Nu a fost proces celebru1 în care 
glasul său autorizat de jurisconsult să nu fi con
centrat atenţiunea asupra adevăratei dificultăţi a 
problemei în discuţiune. Nu a fost avocat mai bine 
înzestrat ca el, căci la neasămnitul dar al elocinţei 
se adăuga o minte luminoasă, o inteligenţă sclipi• 
toare, un suflet pururea -d'asupra micimilor vieţii, 



386 CURIERUL JUDICIAR No. 25, Dumtniei 2 Iulie 19~2 

Q. atare personalitate impunătoare ar fi lăsat de 
sigur pe urma sa o prodigioasă operă scrisă de 
doctrină, de o valoare egală cu aceia a celor mai 
cunoscuţi comentatori ai Codului Napoleon - ca 
Marcade, Demolombe, Laurent, Aubry şi Rau -
dacă chemarea sa în viaţa publică n'ar fi fost im
pusă de necesităţile vremilor în cari a trăit, vremi 
care'l aşteptau ca pe un continuator al operei în
naintaşilor săi. 

Dacă nu a rămas pe urma sa nici o operă de 
doctrină propriu zisă, alta decât acea din anii sa1 
de studii, a rămas însă atât contribuţia sa creiatoare 
de jurisprudenţe cu care a îmbogăţit şi fecundat 
ştiinţa dreptului la noi, cât şi importanta sa operă 
legislativă, ca ministru, în toate domernile vieţii de 
Stat a României. 

Take Ionescu a fost mai presus de toate un. orator. 
Se poate zice că însuşirea caracteristică a geniului 
său îl făcuse un maestrn al logicei judiciare. Din 
vorba lui, impecabilă ca formă şi proporţionată ca 
întindere, reieşea puterea lui de analiză. Convingerea 
n'o căuta decât într'o construcţie asemănătoare unei 
teoreme geometrice. Simţeai, ascultând pe acest mare 
artist al cuvântului, că ceea ce'l mişca mai adânc 
nu era atât emoţiunea trecătoare produsă de o ima
gine fericită, cât adeziunea auditorului la partea 
cea mai intimă şi mai delicată a raţionamentului 
său. Pentru cine nu l-a auzit niciodată, s'ar putea 
crede că vorba lui lăsa auditorul rece, chiar când 
îl convingea. Insă oricine l-a auzit fie la bară, fie 
la întruniri publice, fie la şcoală, fie în parlament, 
a resimţit bine şi înflăcărarea- cuvântului lui Take 
Ionescu şi vraja avântului său ·oratoric. 

Asa se explică pentru ce chiar atunci când nu 
împărtăşeai părerile lui, nu puteai rămâne însă ne
sguduit în simţire şi convingeri, odată ce l-ai auzit. 
Despre orice lucru ar fi vorbit, dânsul ştia să'i dea 
nota de actualitate, astfel că ori unde vorbea ştia să 
intereseze auditorul său. 

Providenţa cu legile ei croeşte fiecăruia calea de 
urmat. Lui Take Ionescu i a impus învăţătura drep: 
tului, pentru ca pe· aceste temelii să poată pune în 
valoare toate darurile cu care s'a născut. Nimeni 
mai bine decât Take Ionescu n1a învederat însem
nătatea adevărului, că opera de consolidare a unui 
Stat se face exclusiv prin acei oameni cunoscători 
ai dreptului, singura ştiinţă socială care imbrăţi
şează totalitatea problemelor de interes general. Din 
tot ce s'a scris până azi în presă despre Take 
Ionescu ca om politic, se desprinde·acest adevăr, că 
rolul juristului este covârşitor în opera de organi
zare şi de propăşire a oricărui Stat modern. 

A spus-o însuşi marele dispămt, la banchetul de 
20 ani al revistei noastre. 

11En am fost şi sunt mândru că sunt avocat, şi 
»CU toţii trebue să ne mândrim de profesia noastră, 
i> pentrncă dacă am sta sl cercetam la, baza. insti• 

"tuţinnilor noastre, găsim pe avocat ca întemeiator 
11
al lor, găsim pe avocat la temelia Ramâniei IDO• 

"dernea. 
CURIERUL JUDIC-IAR. 

TAKE IONESCU 
CA AVOCAT 

Uşa sălii de şedinţă se des( hide. O siluetă se stre
coară, răspunde grăbit şi zâmbind , la saluturile dm 
dreapta şi din stânga. şi s'aşează pe banca avocaţilor, 
Când adversarul începe să pledeze, el încalecă picior 
peste picior, apleacă într'o parte capul, priveşte în dia
gonală un punct fix . freacă unele de altele degetele 

· celor două mâini şi ascultă. Din când în când, scoate 
creionul din buzunarul dela vestă şi notează ceva. O 
afirmaţie a adver.-arului îl miră, alta îl dispune, dar nu 
întrerupe de cât foarte rar şi mai totdauna cu o 
glumă nesupărătoare, care descreţeşte frunţile magis. 
traţilor şi conf. aţilor. Foarte des îşi mângâe mustaţa 
printt'un gest repezit, şi, cu cât se întinde pleiioaria 
care a deschis focul discuţiunilor, cu atâ' a devine mai 
nerăbdător să înceapă. • 

Uând i se dă cuvântul, s'aude un şuet în sală. Toată 
lumea se pregăteşte să-l asculte. El se ridipă, îşi po
triveşte cravata., şi intră de-a dreptul în materie. Dela 
primele cuvinte place prin dulceaţa gTasului - "guriţă 
de aur" - şi interesează prin limpezimea expunerii. Ha
ţionamentul este atât de strâns, în cât adversarul se 
simte într'un cleşte. Faptele defilează, argumentele se 
înşiră, concluzia se desprinde r . pede; pledoaria nu e 
lungă, dar e sdrobitoare. Spirit sintetic, mare adversar 
al analizei, el aşPază într'o lumină strălucitoare punctele 
cardinale ale problemei aduse în desbateri, ca pe nişte 
imense felinare, între care nu interesează ceeace se gă· 
seşte întâmplător. Judecata sa clară pune- mâna pe 
mintea auditorului; elocinţa, gradată şi cu sublinieri 
adânci la părţile cele mai vulnerabile pentru adversar, 
farmecă ; loviturile sunt tot mai puternice, dar leale şi 
elegante. Chiar dacă ar voi, n'ar putea jigni pe 1;1imeni; 
întreaga lui fiinţă răspândeşte o nemărginită simpatie. 
Rareori deschide o carte, şi atunci numai ca să citească 
două trei rânduri. Niciodată nu se pierde în principii 
generale, în disei:taţiuni inutile, în introduceri de pa· 
radă, în paranteze fără legătură cu chestiunile discu
tate, în peroraţii bombastice. Raportează .doctrina şi 
jurisprudenţa strict la speţă, trecându-le prin prisma 
de excepţională claritate a personalităţii sale în adevăr 
extraordinară. Totul se simplifică, se desluşeşte ; ori 
cine poate pricepe şi judeca. Un magistrat superior îl 
definea odată : , 

- Pledează de o parte şi de alta numeroşi avocaţi, 
înarmaţi cu volume peste volume. Atmosfera este în· 
cărcată, haosul nu se risipeşte, întunecimea încă pla
nează. Se ridică Take Ionescu, fără o f-0ae de tipar, 
fără un act, fără o notă.. Şi întoarce butonul electric: 
s'a făcut lumină l Chiar atunci când lumina nu-i va fi 
favorabilă, fiindcă va proecta dreptatea adversarului, 
justiţia îi este recunoscătoare pentru ajutorul dat prin 
puterea sa de elucidare, 

A, dar Ia ce înnălţime se sue cugetarea sa juridica I 
Adesea culmile geniului, intră în nori şi ceaţa este ine• 
vitabilă ; Take Ionescu însă se menţine totdauna sus 
de tot, dar numai în sferele senine ; nimic confuz, nici 
un echivoc, Inteligenţa-i scânteetoare şi cultura-i vastă, 
supusă la procesul unei perfecte asimilâri1 fac din ple-
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doariile sale nişte adevărate desfătări mintale şi su
fleteşti. Filozofia împrejurărilor discutate, scutită _d~ 
pedantism, stăpânită _până la sfârşit de o. desăvârşita 
limpezime, dă elocinţei sa!e ~aracteru_l unei adevărat~ 
învăţături. Nimeni nu s'a mnalţat mai sus ca el la bara 
şi nimeni n'a citit mai adânc ca el în ceeace Ib~en 
numea fundul fundului lucrurilor omeneşti. Dar memoria? 
Tot ce a văzut, tot ce-a auzit, tot ce a citit s'a aşezat 
sistematic în acest creer minunat, s'a poleit sub înrâurirea 
luminoasei sale personalităţi şi răspunde la apel,când e 
nevoe fără greutate şi fără greş. O enciclopedie pusă 
la pu~ct, enormă şi invizibilă, îl slujeşte î_n oric_e mo
ment. Memoria lui va rămâne în barou ca una dm cele 
mai frumoase legende, isvorâtă totuşi din purul adevăr. 
Ii era de ajuns să răsfoiască numai un dosar, ca să 
reţie nu numai sintez_a cea mai e~actă a ac~stui to..,t, 
de cele mai multe ori prea volummoa, dar chiar a~a
nunte de cifre, martori, expertize, proceduri, pe cari 1~ 
reda cu o uimitoare exactitate. De câte ori avocaţu 
cari au pledat alături de el au rămas încrem~niţi vă
zându-l mai stăpâ'.l ca ei pe toate faptele, deşi e1 stu
diaseră dosarul vreme îndelungată, iar Take lonescu se 
mulţumise ~ă-i asculte expu_nâ:idu-1 ţnţr'o ju?1ăt~te de 
oră I Chiar 10 speţele de stncta spec1ahtate, mtehgenţa 
şi cunoştinţele lu; vas..,te i_sbutea1;1 . să intre . adâ~c în 
materie şi să satisfaca prm prec1zrnne pe cei mai pre-
tenţioşi specialişti. - . 

Dar dacă Take Ionescu a fost un mare avocat pn· 
vindu-1 sub raportul dreptulni, adică al limpezimei cu 
care trata problemele juridice şi al ştiinţei ce-l ajuta. la 
găsirea soluţiilor, el rămâne neîntrecut, aş putea. zics 
neegalat până ast_ăzi, s~b do~.ă ~specte_:. în considera
ţiunile de fapte ş1 cons1deraţmmle pohtice, care for
mează substratul multor cazuri importante deduse în 
justiţie. Faptele ... Aci hlentul său inco?1para_bil_ era. la 
larg ... O anulare de testament, o cerere de mterd1cţ10: cm~ 
putea să vorbească despre captaţiune sau eclipse cu ma! 
multă vervă, cu mai mult spirit de pătrundere, cu mai 
mult elan? .. Se rostogoleau ideile ca o cascadă; cuvintele 
vrăjeau ... Sun.t neuitate' orele pe cari confraţii le-au pe- · 
trecut ascultându-l în asemenea cazuri... Nu mai era 
pledoarie, era o desfăşurare magică de ţrumos, de S?• 
blim ... Şi aşa era în toate procesele can se rezolvau m 
fapt. A, dar partea ..,Poliţică, nu în înţeles;1! strâmpt de 
partid sau de clasa, c1 în cel larg, politica de stat, 
politica de state ... Atacarea unei vâ_!lZăr_i fă~ute în tim
pul ocupaţiei duşmane. .. Cauzele razbomlm - nu cele 
văzute ci cele reale· - tratatele de pace - nu textele, 
ci urm'ările ; concepţia care trebue să stăpân_ească tot 
ce a eşit din război - nu aşa cum se pare, c1 aşa cum 
este ... In aceste sfere înalte, Take Ionescu se plimba cu 
o desinvoltură în adevăr unică, târând după el mintea 
auditorului transformând şedinţa instanţei de judecată 
într'un for' care studiază tot ce poate fi mai interesant, 
mai profund, mai subtil... Şi toate acestea, cu o ~şurinţă 
de vorbă, cu o preciziune în exp1·esii, cu o gradaţmne, cu 
un avânt, pe care le egalează numai simpatia nemăsu
rată ce radiază mereu şi până departe fiinţ<J. sa întreagă ... 

Şi când sfârşeşte, s'adresează prietenos confraţilor,_ es_e 
cu ei face cerc în jurul său, râde cu poft.ă de mm1-
curil~ cari îl distrează, spune şi el altele, ·- şi după ce 
a făcut lumină în justiţie, descreţeşte frunţile şi reduce 
amărăciunea aşteptărilor pe sală până vine rândul pro

~eselor" de care vorbea C. Arion la comemorarea de la 
' Palatul Justiţiei. 

Ou moartea lui Take Ionescu, baroal pierde un mae
stru, o glorie. Justiţia insăşi pierde ceya: un luceaffr 

· care a sclipit atât de mult pe cerul e1 ades posomorat, 

MIHAIL MORA. 

___,;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;..,;;;;;;;;;;;;;_. __ 
BIBLIOGRAFIE 

Statistica. Pa1•tea generală, vol. L, de , cl-l dr. 
Andrei Sigmond, Prof. la Academia de drept din Oradia
Mare. Preţul 7 O lei. 

Tratate chiar elementare de statistică lipsesc la noi. 
D-l dr. Sigmond deşi abia stăpânind limba noastră, ne 
dă într'un volum cursul predat la Facultatea de drept 
<lin O radia-Mare, în care expune principiile generale 'ale 
acestei noui ştiinţe, rezervându-şi pentru al doilea volum 
partea aplicativă la diferite d_iscipli~e de a _cerceta: f~
nomenele sociale, ca populaţia, mişcarea mdustr1ala, 
intelectualii, juridică, etc. 

D-l dr. Sigmond după ce ne redă în mod destul de clar 
noţiunea şi te~dinţa 1:1ouei_ ştiinţe a sta_tis_ticei, aşa de 
puţin cunoscuta de cei mai mulţi la n01, m raport cu 
isvoarele care au contribuit la desvoltarea ei, ne expune 
principiile fundamentale, cari stau la baza cercetării 
fenomenelor sociale, prin glasul cifrelor. 

In Jec,ătură cu aceste principii astăzi necontestate, d-l 
.dr. Sig~ond ne dă normele de culegere şi prelucrare 
a materialului statistic, precum şi modul de publicare 
a rezultatelor dobândite prin metoda statisticei. 

Această parte are o importanţă de netăgăduit pentru 
aceia cari _voiesc să devie statistic1ani practici. Lucrarea 
este bogată şi în informaţiuni, dând o bogată bibliografi~ 
străină, precum şi instituţiile statistice internaţionale ş1 
publfoaţiunile lor. 

· Opera d-lui dr. Sigmonă este venită la timp şi con
stitue un manual necesar pentru acei ce vor să se iniţieze 
în tainele acestei noui ştiinţe, care capătă pe zi ce merge 
o importanţă tot mai mare. 

E. O. DEOUSARA, 

IN ALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S, I 
Audienţa dela 29 Noembrie 1921 

Preşedenţia d lui GH. V. BUZDUGAN, Preşedinte 
Lucia (Lucheria) N. Nemţeanu cu Petre Jelesnicoff 

Decizia .r.o. 1002 

Dotă. - Bunuri dobândite în viitor. - 1n ce caz devin 
dotale ? - Dobândirea cu titlu oneros, dar cu bani do
tali. - Avere par~fernală faţă de terţii. - Consecinţe.
Art. 1217 şi 1306 c. c. 

Constituirea de dotă, care cuprinde şi bunurile 
viitoare ale soţiei, priveşte numai acele bunuri, cari 
i-ar reveni ei cu titlu gratuit în timpul căsătoriei, 
nu şi pe cele cumpărate de dânsa cu bani dotali;
acestea devin dotale nuniai prin subrogare, în 
condiţiunile art. 1247 c. c., când adică s' a pre
văzut în contractul matrimonial o asemenea între
buinţare a banilor dotali. 

Prin urmare o creanţă dobândită de soţie în 
timpul căsătoriei printr'o cesiune, deci cu titlu oneros, 
nu poate fi dotală, chiar dacă a fost plătită cu 
bani dotali, odată ce este constant că co11.tractul ma
trimonial nu prevede că vor deveni dotale bunurile 
cumpărate cit aceşti bani, deşi el specifică că se 
constitue dotă şi averea viitoare a sotiei. Un ase
menea bun nu poate fi decât parafernal, cu toate 
consecinţele proprii acestei averi, întrucât concepţia 
după care el ar cuprinde o valoare dotală şi în 
limitele ei ar fi supus condiţiunii averilor dotale, 

\ . 
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nu se întemeiază pe mcţ o dispoziţie din leqe şi 
este în opoziţie cu cond'iţiunile pentru ca o avere 
să fie dotală. . 

In regimul nostru dotal. dota mobiliară fiind 
alienabilă, oricăruia din soţi ar aparţine proprie
tatea ei, iar legea neîmpiedicând pe soţi de a cum
păra chic;,r cu bani dotali un bun, care să înlocui ască 
la des{ a cerea căsătoriei aceşti bani datoriţi de soţ,
o astfel de achiziţiune, indiferent de_ caracterul pe 
care'l poate avea în raporturile dintre soţi, faţă 
de terţi însă, cărora nu le este opozabil decât actul 
dotal, ea nu poate fi decât o avere parafernală şi 
ca atare terţii pot opune mijloacele de apărare în 
raport cu caracterul legal al ace., tei averi. 

Prin urmare în speţa, recurenta a fost indri
tuită a opune intimatulU'i lipsa lui de calitate de 
a cere, ca uzufructuar dotal, dobânzile la o creanţă, 
care este i:vere parafernală a soţtei, întrucât deşi 
a fost cumpărată cu bani dotali. este v~rba de un 
bun dobândit cu titlu oneros, iar contractul matri
monial nu prevede că bunurile curnpărate cu aceşti 
bani vor deveni dotale, deşi sunt constituite ca dotă 
şi bunurile viituare ale soţ•ieîr 

C\lrtea, 

Ascultând pe d-l av. Gh. Netter în d11svoltarea moti
vului de casare şi pti d-l av. Gh. Cristescu in combateri şi 

Deliberând, 
Asupra motivului de casare astf ~l formulat : 
•Violarea art. 1242 şi 1285 c. c. în ceeace pFiveşte ca

litatea iutimatul □ i şi a t. 1235, 1236 şi 1283 şi greş tă I x
tindere a interfiretăre1 art. i247 c. c. în ceiace privij_Şte ca
litatea creanţei ; 

<Exc.es de putere. / 

«In adevăr, înaiutea Curţii ;tm susţinut că intimatul nu 
are caht,..te de a face aGţ1uue contra recurentei îu calitate 
de uzufructuar dotal. de oarece creanţa ale cărei dooânzi 
le-a reclamc1t este parafernală, fiind proprit>tat.-a soţiei sale 
care a dobândit-o în virtutea unei cesiuni cu titlul oueros; 

,Curtea, pentru a înlătura apărarea noast1fi, prin ex<'es de 
putPr,-., v10larea textt>lor de lege sus menţiol1atP şi grpş1tă 
ext11,dere prin <1,nalogie a in1erpretărPi art. J::l47 , . (· .. , deşi 
recu,,oaşte că creanţa e parafernală to · uşi. <·ouclnrl~ că in
tnn»tul are calitate ca soţ dotal a intt•nta acţiuue contra 
rec□re11tei pentru plata procentelor ac lei creairţe». 

Având în vedere decizia atacată cn recurs, din care 
reznltă că. intimatul Petre Jeh·sni1.:off a mteo1at Ja 
Tr1buualul Suceava. acţiune contra recuren1ei Lucia 
Nemţeanu cerând obligarea acestf'ia ca săi plătel-lSCă 
suma de 91 00 lei reprezentânrl dobâ11da, pe mai mulţi 
ani, la o c eanţă dotală în vaJoare de 25.800 lei, apar
ţinând soţiei sale; că 'rribunalul a respins acţiunea, pe 
motiv că. această creanţă nu este dotală şi deci soţul 
nu are calitatea de a re,·lama fructele civile; că inti
matul făcând apel, Curtea prin decizia atacată, i• a re
cunoscut calitatea de a exercita această acţiune, pe care 
apoi examinând o în fond i-a admis-o în totul, ca fond 
'în1emeiată; Că pentru a decide' astfel, Curtea constată 
că creanţa în discuţiune a fost cedată soţiei intima
tului în recurs, dfl către fratele său Gavril Iacovloff, 
pPntru plata unei sume ce-i datora, conform actului de 
împărţeală a a verei de succesiune rămasă pe urma de
functu Im lor tată; că apoi, Curtea motivează că deşi 
această crea1.1ţă a fost cedată pentru stingerea unei 
datorii dotale, rezultând din împărţeala succesiunei, to-

tuşi ea nu a devenit dotală, căci actul dotal al soţilor 
Jelermicoff nu prevede clauza de întrebuinţare după 
care bunurile dobândite cu bani dotali vor devrni do
tale, iar împrejurarea că actul dotal- al acestora prevede 
o constitmre de dotă şi a bunurilor viitoare nu-i poate 
conferi caracterul dotal, dPoarece prin bunuri viitoare 
are a se înţelege numai bun unle dobândite cu titlul 
gratuit în timpul căsa.toriei ; Că, dacă. însa aceasta cre
anţă nu este dotală, totuşi, - adaogă Curtea - ea 
cuprinde incontest" biJ. o va1oare dotală şi din acest 
punct de vedere, soţul având, conform art. 1242 c. c. 
administraţia şi folosinţa acestei creanţe, are şi drPptul 
de a intenta acţiune în contra debitoarei, pentru plata 
procentelor datorite; 
. Având în veder-e că, prin această soluţiune, recurenta 

pretinde că s'ar fi violat dispoz1ţrnnile art . .123b şi l 28ii 
relative la constituirea dotei, s'a dat o greş1 tă f'XtindPre, 
prin analogie, art. 1247 c. c., şi s'a nesocotit şi art. 
J 242 şi 1285, cu privire l-a calttn tea intimatului. 

Considerând că este netăgăduit că o constituire de 
dotă care cuprinde şi bunurile viitoare ale soţ,ei, se 
rar ortă numai la acele bunuri cari ar reveni soţiei cu 
titlul gratuit în timpul căsăto1iei, căci p~ acestea are 
menirea a le păstra regimul restrictiv dota\ nu însă 
şi bunurile cumpărate cu bani dotali) acPstea nu devin 
dotale decât prin subrogare, în cond1ţ11,D1le art. 1247 
c. c. adică când sa prevăzut - în contn1ct.ul de i;:ăsătoria 
asemenea întrebuinţare a ba11ilor dotali; 

Considerând că, aşa fiind, deşi prin actJ1l dotal al 
soţilor Jelesn-icoff se coust1tue dotă :,i averea viitoare 
a soţiei, totuşi neprevazâ1,du-se câ vor deveni dotale 
şi bqnurile cumpănite cu ba,oi dotali. urmează că cre
anţa a cărei dobânzi «e r,-.clamft. f,J1 ci 1lubând1tă printr'o 
cfsmne, dec.1 cu t11l11l onnos. Pa rn, r::ite dotală, deşi 
plat1t.ă ru baoi dotali r1 \t,uliaţ1 dm avae.a succesorală 
a tata1u1 soţiei; , 

Considerând că, dac1< a, e;, st8 cn·i..nţă nu Pste dotani., 
urmează, că ea nu poatfl f, Ot'cat paraf, l'l1r.dă cu t11at.e 
consecwţde proprii actst~i avfl'I,, ăr.< s11b 1Pgirirnl dofol 
fXi„tă numai Hceste două categoni de hunur1; că co11-
<· f-'pţ1une11 după ca.re un b n cum e rreanţa. în d1sru-
ţ une, dt'ŞÎ parafnnală, ar cnpriude tot.uşi , o v.-doare 
dotala şi că în limitele · acfstei dotalj1ăţi, cr1:1auţ;-i 11.r 
urma :--ă fie supusă condiţiumlor avert-1 dotale, c11·t--astă 
copc, pţiunfl nu se întemt-iază P'' nici o d1spnz1ţiune <lfl 
h-ge ŞI este în opoziţie ru -cond ţmn1Je CPrtlte ,pentru 
ca. o avere sa fie dotală, ia, jnrisprudenţa strălllă m~ 
vocată, o admite numai din p•rnctul de vedlm~ al con- , -
Sfn ărei dote1 ca o consecinţă logică şi mcesară a 
inalieua.bd1tăţei dotei mobiliare ce consacră în mod 
constant şi care nu-şi are apli,iaţiune la :noi, unde dota 
mobiliară este necontestat alienabilă, indiferent căruia 
din soţi aparţine proprietatea ei ; , 

Considerând că creanţa în discuţiune fiind dobândită 
de soţie cu consimţământul soţului, este proprietatea sa, 
căci art. 1247 rezolvă o chestiune de dot1;1hta.te, nu de 
proprietate, şi regimul dotal nu cuprinde nici o restric
ţiune Jela capacitatea generală de a cumpă.ra consa
crată în art. 1306 c. c. şi nu împiedică pe soţi de a 
cumpăra un bun, care .să înlocmască, la de,sfacerea că
sătonei banii dotali datoriţi de soţ; că, aceasta nu 
implică o restituţiune anticipată a dotei, prohioită de 
lege, de oarece soţia va trebui să plătească soţului in• 
teresele cuvenite la suma ce aCfista i-a procurat pen• 
trn cumpărar1:1a bunului devenit proprietatea ei, ea re• 
prezentând dreptul său de folosinţă, - ceeace exclude 
ideia unei restituiri de dotă, care l'ar lipsi de acea fo
losinţă; iar în ce priveşte adminîstraţia acestui bun, 
nimic nu se opune ca . soţul, în timpul căsătoriei, să 
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1ase soţiei administrarea unui bun din averea ce i-a 
fost constituită dotă, menţinându-şi, încolo, întreaga 
administraţie asupra averii dotale, în exerciţiul drep
tului ce legea îi conferă; 

Că, în fine, dacă în raporturile dintre soţi, o astfel 
de achiziţiune , implică învo1r,1a lor ca, bunul cumpărat 
cu bani dotali, să îniocuiască şi să ri>prezinte aceşti 
bani, la epoca restituirlÎ dotei, această subrogaţiune nu 
poate, în nici un caz, fi opusă terţilor în timpul căsăto
riei, căci hţă cu aceştia , este suficient ca în conformi
tate cu actul dotal, care le este şi lor opozabil , bunul 
să fie parafernal, indiferent cu ce bani a fost cumpă
rat, - ceiace este şi greu de ştiut, pentnu ca ei să 
fie autorizaţi a opuue ·toate m1jloacPle de apărare în 
raport cu caracterul legal al a~BstAi averi. 

Că în vederea acestora, intimatul în recurs nu are 
calitatAa de a reclama dobânzii~ creanţei parafornale, 
propri „tatea soţiei sale şi aşa fiind motivul de recurs 
este întemeiat. 

Pentru aceste m0tive, Curtea admite recursul şi ca
sează de. 

NO f A. - Care este conditiunea averii dobândi ă 
de solie cu bani dotali, sub regimul dotalităţei 
tuturor bunurilor prezente şi viitoare şi ce drepturi 
are satul asupra unei asemenea averi, - ia • ă două· 
cestiuni ce, trt>buind să se rezolve u na pe alta, 
an fost puse la punct de către !nalta Curte, prin 
deciziunea rep , odusă m ai sus în exlenso I 

Doctrina stre ină şi ro rn â 11 ă a r ezervat în acea s tă 
privi nţă o largă discu ţiun e, nn atât pentrucă vre-o 
con1roversă ar fi ourut d t:>spărţi p ăreril e . d a r mai 
alt-s pentru că tr,.,buia s 'l apere cu un lux cât m a i 
bog .,t în argnrnPnte. princ piui aliPnabihtăţii si al 
libere, d •spozitiuni a bnnurilor, d„ la care n •gimul 
dotal se aba te în favoarea asoci fl trnnt>i conjngale. 

l>e ;:i ce ia s'a c1 d 1111s in gPneral, că drspoz , ţ , nnea 
art. 12 l l c. civ. ro1n. ( 155J <'. civ. f, ancez) - după 
care imobilul • âşt1g :1L în im ,,ul căsalori , icu bani 
<locali nu e dor I d ,i CII nu s'a stioulat înfrt>burn
ţa rea banilor do a li î 1 a ,·est se ns . - se a pilea l hiar 
şi sub regimul dot 1 li t ăţi1 un versalP, şi ca ace iaşi 
raţiune impune o s„luţ1une ident i că şi a tunci când 
ar fi vor l.l a de mohilt>. 

Curtea de apel de laşi, ci:ire admite fără rezervă 
acest principiu nu trag P însă şi consecintele ju
ridice fire~ti, ce decurg drn aplicarea lui. 

lntr'adevăr, Curtea c •nstatând că sub regimul 
dotahtăţ,i univns;ile, dt>bitorul unei creante dotale, 
rezultată din lichidarea un i succc·siuni, a cesionat 
soţiei, drt-pt pia a, o altă creanţă, decide _ că această 
Boua creantă cesionată, deşi nu e dotală, conţine 
totuşi o valo:'-lre dotală şi că, în limitele acestei 
dotalităti, soţul are dreptul să încaseze şi deci să 
pretindă în ju tifie fructele civile. Evident, Curtea 
face o confuzie, explicabilă poate prin subtilitatea 
un.ei teorÎI admisă de jurisprudenţa slreină în ce 
priveşte inalienabilitatea do ei mobiliare de esenta 
regimului dotal, cu deosebire de codul nostru civil, 
care mărgi n eşte inalienabilitatea la imobile. Se face 
o confuzie între valoarea dotală şi averea dotală, 
confuzie ce nu s'ar putPa opera în realitate de cât 
i~ baza unei abrogări care în spPţă nu are loc, în 
hpsa unei clauze spechle în contractul dotal şi 
faţă de dispoziţiunile exprese a textului art 1247 
c. civ. ln spt>ţă, creantă cesionată soţiei pe o va
loare dotala, este ş , 1ămâne o avere parafernală 
a soţiei, cu toată averea dotală ce cuprmde şi 
pentru care soţia devine debitoarea satului în ce 
priveşte interesele cuvenite lui, în lmitele acestei 

valori ce a abandonat soţiei spre a'şi câştiga o 
avere paraferna lă. Act>astă ob ligaţiune însă nu 
poate fi trnnsmisă terţilor, cari nu au a fi ţinuţi 
de cât în limitele actului dofal, singurul ce le este 
opozahil. Prin urmare terţiul debitor al unui bun 
parafernal către sotie nu are să se intereseze dacă 
bunul este câştigat cu o valoare dot» Iă, întrucât 
actul dolal nu contine clauza de întrebuinţa rea 
banilor dolal ,. el nu are nici o l t> gătură de <lrept 
şi nici o obligatiune directă către sot. El rămâne 
pur şi simplu debi iorul soliei, i,ar sotul care are 
necontestat dreptul a pretinde interesele valorei 
dotale, are a le pretinde de Ia soţie, căreia i-a 
abandonat o parte din dotă. 

Aceasta este consecinţa logică a principiului 
admis - după cum am vă zut - atât de doctrină 
şi jnrisprudentă în genera I, cât şi de Curtea de 
apel din Iaşi, în ce priveşte parafernalitatea unei 
averi câştigată d i> sotie cu bani dotali, când con
tractul nu prevede clauză de întnouinţare, conse
cinţa din care decurge ş 1 allele nu mai puţm im
port ·1 nte. 

Astfel: 1) Soful rămâne încă răspunzător pentru 
:restituirea averei dot a le. alienabilt', proprietat.-a sa, 
fără să o poată înlocui cu bunul procurat cu o 
va loar e dnta lă, de cât în limitele unei valori reale 
echivalt>nk, s an a fo 'osului tras de soţie. 

2. ln ce p r, vp şte fruc 1ele, soţul e> SlP în drept, -
duµă pa rer·pa ct>a m a i judicioasă - să preti n d ă şi 
soţn1 e d tto H e să plătească dobânda n umai la va 
l oarPa ba n lor întrebuinţaţi în procu rarea bunulu 
a cărui folosinţă şi administ rare aparţine sot·ei.i 
Prisosul fructelor se cuvin şi rămân sot ei, dife
renta urmează a se achita de aceasta. (V. ches
tiunea pe larg în Guillouard şi Colmet de S11nterre). 

M. APOSTOLEANU, 
· Avocat. 

IN ALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE S. I 
Audienţa dela 24 Ianuarie 1921 

Preşedenţia d-lui GH. V. BUZDUGAN, Preşedinte 
P. Ionescu c~ Traian Boicescu 

Decizia No. 13 

Prestaţiuni succesive. - Contract. - Termen extinctiv
prevăzut de păi ţi. - Caracterul lui. - Stingerea obliga
ţiunii prin ajuogP-rea termenului. - Nu se pot acorda 
prelungiri de justiţie. 

Suspendare de t1c1rmene. - Disp. din art. 3 legea măs. 
excepţionale. - Cui se aplică ? - Art. 3 din lege. 

1. Intr'un contract, care prin natura lui implică 
prestaţiuni succesive, termenul extinctiv, stipulat de 
părţi ca mod de stingere al obligaţiunii, operează 
prin simpla împlinire a lui, independent de orice 
ideie de culpă din part€a uneia din părţi în exe
cutarea obligaţiunii sale. Obligaţiunea fiind deci 
stinsă prin ajungerea termenului, nu mai poate 
produce efect decât printr'un nou acord de voinţă,
ca atare, instantele judecătoreşti, constatând ajun
gerea termenului, nu mai pot acorda nici o pre
lungire pentru îndeplinirea obligaţiunii, ca fiind 
stinsă. 

2. Suspendarea de termene prevăzută de art. 3 
din legea măsurilor excepţionale este referitoare 
numai la termenele fixate de acest text de lege 
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pentru îndeplinirea unor anume acte şi numai în 
mod excepţional pentru contractele pe care acest 
articol le prevede, deci nu pentru toate contractele 
în genere. 

Curtea, 

Ascultând citirea raportului făcut în cauză de d-l 
Consilier I. Stambulescu, pe d-l avocat Urziceanu pentru 
recurent în desvoltarea recursului şi pe d-l avocat Misir 
pentru intimat în combateri. 

Deliberând, 

Asupra recursului făcut de P. Ionescu în contra de
ciziei No. 12 din 1920 a Curţii de Apel Craiova s. I, 
dată în cauză cu intimatul Traian Boicescu. 

Văzând motivul 1 de recurs : 
«In1,tanţele de fond interpretând actul dintre părţi, susţin 

că aceste părţi au înţeles, să desfiinţeze contractul lor în ziua 
când se vor împlini 6 ani dela data lui, - şi acesta «indife
rent» de cauza care va fi împiedecat pe o parte de a executa 
«obligaţia sa». 

«Greşit s'a dat actului părţilor acest înţeles. 
« Prin interpretarea şi explicarea lor, instanţele de fond 

nesocotesc, voinţa părţilor manifestată atât prin arătările 
făcute în acte, şi cari nu sufăr interpretarea dată de hotă
rârile atacate, - cât şi prin faptul că s'au obţinut de a pune 
cumpărătorului alte restricţiuni şi oblig;iţiuni. 

«Ele nu ţin socoteală de intenţia părţilor, tradusă în actele 
lor, - şi care a fost, ca învoiala lor să producă, pentru fie
care din părţi efectul pe care l'au urmărit, când au contractat, 
şi că acest contract să fie executat, aşa cum a fost făcut şi 
cum spune ,şi art. 970 cod. civil Instanţele de fond nu arată 
nici temeiurile, ce le determină să dea contractului alt în
ţeles şi alte clauze, decât cele pe care le relevă actele, - şi 
nici nu spun motivele pentru cari nu primesc arătările făcute 
de recurent. Dovezile aduse de recurent stabiliau, că voinţa 
evidentă a părţilor a fost, ca respectându-se condiţiile an
gajamentului, să se lase cumpărătorului tot timpul necesar, 
pentru ca să poată intra în posesiunea obiectului ce cumpă
rase şi acest lucru nu putea fi realizat, decât recunoscându-se 
ca termenul stabilit de părţi este timpul în care să fie cum
părătorului posibil materialmente, ca să-ş1 facă lucrările la 
care s'a îndatorat. 

c Prin inte,rpratarea ce au dat-o„ instanţele d_e fond au mers 
contra voinţei părţilor, au denaturat complect sensul act.elol', 
au comis exces de putere, nemotivare, omisiune, au violat 
art. 969, 970, 973 şi următorii şi 1169 cod. civil». 

Având în vedere decizia atacată cu recurs, din care 
se constatii că recurentul P. Ionescu a cumpărat spr~ 
explo11tare o pădure a intimatului pe termen de 6 anI 
cu începere dela 29 Februarie 1912, termen redus în 
urmă la 5 ani şi a cerut prin judecată ca să se declare 
prelungit acest termen încă pe doi ani din cauza ocu
paţiunii inamice care l'a împiedicat de a se folosi de 
conkact în acest interval de doi ani; 
Că această acţiune a fost res;pinsă prin decizia atacată 

cu recurs; 
Având în vedere că înaintea instantelor c' e fond pentru 

a i se admite acţiunea sa recurentul a susţinut că prin 
termenul din contractul în discuţiune părţile au înţeles 
să fixeze un interval în care cumpărătorul să aibă pu
tinţa. a intra în posesia lemnelor, obiect al vânzării, iar 
nu să fixeze un termen extinctiv, iar astăzi, prin motivul 
de recurs, pretinde că mstanţa de fond, prin denaturarea 
contractului, nemotivarea şi exces de putere decide că 
termenul contractului are caracter extinctiv ; 

Având în vedere că în decizia de faţă care adoptă 
motivele de drept şi de fapt ale primei instanţe, Curtea 
de apel întemeindu-se pe natura contractului intervenit 
între părţi şi clauzele ce el cuprinde, deduce că intenţia 
părţilor la facerea acestui contract a fost că vânzătorul 

se obligă numai pentru un timp determinat a pune Ia 
dispoziţia cumpărătorului pădurea spre exploatare şi că 
la ajungerea la termen contractul expiră, iar nu cum 
susţine recurentul că prin termenul fixat părţile ar fi 
înţeles timpul necesar pentru ca cumpărătorul să-şi poată 
materialmente executa întreaga sa exploatare; 

Că. determinarea acestei intenţiuni când, ca în specie, 
instanţa de fond arată motivele pentru care dă anumită 
interpretare şi nu denaturează înţelesul vreunei dispo• 
ziţiuni a contractului nesusceptibilă de interpretare, est~ 
făcută în mod suveran şi ca atare scapă controlulm 
acestei !nalte Curţi; că, deci, acest motiv de recurs dedus 
din denaturarea convenţiei părţilor şi nemotivare este 
neîntemeiat; 

Asupra motivelor II şi III din °recurs : 
«Instanţele de fond, susţin, cil în ori ce caz, contractul 

dintre părţi este stins, prin împlinirea unui termen extinctiv, 
căci, zic ele, în un contract de exploatare de pădure, ((ter• 
menul este un element esenţial al convenţiunei•, - acest ter
men este ((extinctiv al convenţiunei,, - şi termenul acest.a 
extinctiv, este de esenţa acestui fel de contract, el existând 
cu acest caract~r, - indiferent dacă acest lucru s'a prevăzut 
ori nu în contract. 

«A.cestea «sunt principiile,, zice Curtea de Apel. Ele sunt 
cele ce guvernă un contract ca al nostru, şi în sprijinirea 
arătărilor ei, Curtea de Apel invoacă o decizie a Inaltei Curţi. 

«Greşit invoacă instanţele de fond aceste «zise principii 
pentru că P" baza lor>> să respingă cererea principală a re
curentului cât şi cererile subsidiare. 

«Aceste «principii, nu se aplică la cazul nostru, nici la 
contracte, ca al nostru. Altele sunt obligaţiile susceptibile de 
a fi stinse prin termeni extiuctivi,-şi altele sunt contractele, 
ce se p)t stinge prin termenul extinctiv pus la una din obli
ţiile lor. 

«Contradul nostru e guvernat de alte reguli, - şi greşit, 
şi prin greşite analogii, încearcă instanţa de fond să aplice, 
în cazul nostru reguli, cari nu concordă cu natura contractului. 

•Contractul J:\Ostru nu se poate desfiinţa prin împlinirea 
unui termen extinctiv,-ci prin împlinirea unei condiţiuni re
zolutorie. lu el, termen.ul nu este un element esenţial al con
venţiunei; termenul po care părţile îl pun la obligaţiile lor, 
nu este extinctiv al obligaţiunei; desfiinţarea se face prin 
rezoluţiune ; numai aşa poate perde cumpărătorul dreptul de 
proprietate asupra lemnelor cumpărate, numai aşa poate perde 
putinţa de a lua măsurile pentru a intra în stăpânirea obi
ectului cumpărat. Aşa e natura contractului, şi în toate ca• 
zurile, el nu poate fi desfiinţat decât astfel. 

«Instanţele de fond nu pot invoca în favoarea susţinerilo~ 
lor, nici principiile de cari vorbesc, - nici decizia Inalte1 
Curţi, care spune cu totul alt ceva, - şi nici alte conside
raţiuni, Ele nu găsesc nicăeri nici un temei pentru explicaţia 
lor, şi nu arată nici un motiv pentru care respinge explica
ţiile recurentului. 

«Regulile cari, cu adevărat guvernează contractul nostru, 
duc la soluţia cerută de recurent; ele arată că şi azi cum
părătorul este tot proprietar al obiectului ce i s'a vândut, că 
el nu e în culpă, că vânzarea nu s'a desfiinţat şi nici inti
matul nu a cerut desfiinţarea ei, că astfel contractul e tot 
în vigoare şi cumpărătorul e şi azi în termen a cere să şi 
i-a obiectul cumpărat să-şi facă lucrările, nu se modifică 
întru nimic contractul; el se modifică din potrivă, cu soluţia 
instanţelor de fond; 

«Greşit invoacă instanţele de fond aceleaşi principii şi 
pentru a respinge cererile subsidiare pe cari recurentul le spri
jină pe art. 5 din legea măsurilor excepţionale, art. 1101 şi 
1020, 1021 c. c. Greşit şi de- altfel şi fără motivare, - de
clară ele că acele articole ar fi de strictă interpretare şi 
inaplicabile în speţă; acele articole aplicabile pentru toate 
felurile de prestaţiuni, sunt aplicabile şi în speţă, ca în toate 
cazurile unde se pune aceiaşi chestiune, - ele conţinând dis
poziţii de ordin general. 

«Greşit de asemenea resping instanţele de fond cererea 
sprijită pe art. 3 din legea măsurilor excepţionale, - el fiind 
aplicabil ca şi 1101 la toate prestaţiunile unde aceiaşi cauză 
produce o împiedicare. 
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cGreşite în fine sunt şi cons·deraţiile de fapt invocate şi 
contrar constatărilor făcute de însăşi instanţa de fond când · 
spune că cumpărătorul ar fi avut timp suficient, - şi e con
trar legei să se susţină, că ar fi p_utut cumpărătorul să facă 
acte de acele cari se ştie de toţi sunt oprite. 

A vând în vedere şi ..susţinerea recurentului, că ter• 
menul prevăzut în contractul său de exploatarea pădurii, 
& fost suspendat din momentul mobilizării în, favoarea 
sa prin art. 3 din legea măsurilor excepţionale şi ca 
atare are drept a continua exploatarea în timp egal cu 
acel al suspendării legale ; 

«Motivând astfel soluţia lor, mstanţel · de fond au invoCztt 
şi aplicat greşit reguli ce în orice caz nu se pot invoca in 
cazul nostru ; au violat şi nesocotit regulile ce guvernă un 
contract ca al nostru ; exces de putere, @misiune, nemotivare, 
eroare de fapt, violarea art. 1169, 1101, 1020 şi 1021 c. c., 
şi 8 d n legea măsurilor excepţionale. 

III. «Greşit susţine instanţele de fond că nn ne-am găsi 
în situaţiunea a invoca un caz de forţă majoră, şi aceasta 
pentru motivul, că forţa majoră e fără efect când din cauza 
ei executarea obligaţiunei e mai anoroasă. Nu ni) găsim în 
această ipoteză, şi fără a mai vorbi că însăşi soluţia pentru 
ipoteza vizată de instanţele de fond, este greşită, ca neţinând 
seama de distincţia făcută chiar în lege, între riscurile ordi
nare şi cele extraordinare. 

<Greşit mai cred de asemenea instanţele de fond că în 
caz de forţă majoră nu poate avea alt efect decât ace 'a de 
care se vorbeşte în decizia atacată. Cazl).rile de forţa majoră 

_pot avea şi alte urmări asupra contractelor. In cazul de faţă 
existenţa unei asemenea împrejurări (constată şi in deciz\ile 
atacate) stabileşte între altele, că cumpărătorul nu a fost în 
culpă ; acesta explică o dată mai mult că din această r.auză 
şi pentru că nu sunt alte motive de stingere ori desfiinţare 
a contractului, - învoiala e tot în vigoare şi cumpărătorul 
va fi primit, graţie acestei constatări, a îndeplini mai departe, 
obligaţiunile până 11:1, epuizarea termenului acordat lui pentru 
facerea lucrărilor. 

«Exces de putere şi greşită argumentare, invocare de reguli 
· străine şi violare şi nesocotirea regulelor aplicabile în c1;1.zul 
nostru; nemotivare, omisiuni». 

Având în vedere că înaintea instanţelor de fond re
curentul a mai susţinut că prin contractul în discuţiune 
devenind proprietarul lerpnolor cumpărate, pier.derea 
acestui drept nu se putea produce decât printr'o acţinne 
în rezoluţiunea vânzării, ceeac:e în specie nu a avut loc; 
că fiind împiedfcat prin forţă majoră de a intra în po
sesia obiectului vânzării, instanţele judecătoreşti sunt 
în drept a-i acorda un termen de graţie conform art. 
1101, 1020, lOJl c . .:iv. pentru a-şi executa contractul, 
iar astăzi pretinde că numai prin nesocotirea acestor 
texte de lege refuză 3:-i acorda termenul cerut, şi afirmă 
greşit că într'un contract de exploatare de păduri ter
menul ar fi un element esenţial al convenţiei şi este 
extinctiv ; . 

Considerând că în specie constant liind prin interpre
tarea intenţiei părţilor că este vorba de un termen 
extinctiv, devine fără interes a se mai discuta în mod 
teoretic dacă într'un contract oarecare de exploatare de 
păduri termenul este sau nn un element esenţial al 
contractului, după cum afirmă Curtea de apel, şi dacă 
el are caracter extinctiv; 

Considerând că într'un contract care prin natura lui 
implică prestaţiuni succesive, termenul extinctiv stipulat 
de părţi ca mod de stingere a obligaţiunilor, operează 
prin simpla împlinire a lui independent de orice idee 
de culpă a uneia din părţi în executarea obligaţiunii 
sale; 
Că obligaţiunea odată stinsă prin împlinirea terme

nului, nu se mai pot produce efecte decât printr'un nou 
acord de voinţă a părţilor care creiază o nouă obliga• 
ţiune şi, prin urmare, judecătorul nu se poate substitui 
părţilor şi prin acordarea unui termen, să prelungească 
o obligaţiune stinsă; 
Că astfel fiind, instanţele de fond în mod întemeiat 

resping cererea recurentului de a-i acorda termen de 
~raţie de 2 ani pentru a-şi realiza drepturile ce le avea 
lD virtutea contractului şi ca atare nu violează art. 1020, · 
1021 şi 1101 c. civ. după cum neîntemeiat pretinde 
recurentul; 

Considerând că din termenii menţionatului text de 
' lege reese că suspendarea de care se ocupă asest text 

este referitoare la termenele fixate de lege pentru în
deplinirea unui anume act şi numai în mod excepţional, 
pentru anumite contracte @num('rate în acest text, se 
prelungesc chiar termenele convenţionale ; 
Că contractul în discuţiune, neintrând în această 

enumeraţiune, urmează că în conformitate cu legea in
stanţele de fond au respins cererea recurentului de a i 
se considera prelungit contractul şi din acest punct de 
vedere; · 
Oă şi aceste motive de recurs fiind nefondate, recursul 

de faţ1 cată a se respinge ; 
Pentru aceste motive, Curtea respinge, etc. 

NOTĂ. - Jurisprudenţa este constantă asupra 
chestiunei ca art. 3 diri legea măs. excepţionale 
nu se poate aplica prelungirii termenului pxe
văzut de un contract de exploatare a unei pă
duri, căci legea nu se reteră decât la termenele 
prescrise de lege, iar nu la acele stipulate în 
convenţiunile dintre părţi, deoarece este o deo
sebire în termenele de plată şi exerciţiul unui drept. 

In speţă, era tot vorba de stingerea unei ohli
gaţiuni prin expirarea termenului prevăzut în 
contract de exploatare de păduri. (Curtea de apel 
Bucureşti, secţia III, decizia civilă No. 194 din 
2 Oct. 1920, in Curierul Judiciar, No. 21 din 5 
Iunie 1621). (N. R.). 

TRIBUNALUL DOROHOI 
Audienţa dela 2 Iunie 1921 

Preşedenţia d-lui D. HOZOC, Preşedinte 
Aiexar,drina Negrescu cu Elvira Colonel Constantin Toplicescu 

Sentinta civl ' ă No. 128 

Testament mistic. - Testament autentic. - Voinţa de a 
testa. - Interpretare. - Revocare. - Dispariţia motivului tes• 
tărei.- Dacă poate constitui o caducitate '? - Art. 802, 862, 
864, 920 şi 921. 

Testament. - Autentificare.- Nearătarea numărului proce
selo1· verbale nu constitue o nulitate. - Art. 10, 11 şi 18 din 
legea autentificărei actelor. 

1. Voinţa de a testa se interpretă prin totalitatea cla~ 
uzelor testamentare, prin cuvintele întrebuinţate de testator, 
prin formele adoptate în exprimarea voinţei sale şi prin 
înţelesul ce se potriveşte mai bine nature1 actului între• 
buinţat şi care înţeles se poate confirma şi recunoaşte şi 
prin alte fapte sau documente emanate dela defunct ce nu 
rezi1ltă d-in cuprinsul dispozitiun-ilor testamentare. 

2. Minuta sau conceptul de autentificare constitue un 
elern,ent nou de formă peste cit prinsul rezoluţiunei de au
tentificare. 

3. Legea autentificărei nu sancţionează în "art. 18 de 
cât neîndeplinirea în sine a formelor cerute, ia?i nu şi 
nitmăritl proceselor verbale ce trebite să facă ulterior do
vada realităţii lor. 

4, Chestiunea caducităţii . tqstarr.entului prin dispari
ţiunea motivului .testării, e controversată ; în orice caz< 
atunci când un fapt oarecare surven-it posterior testării 
ar contrazice motivele invocate de testator,. voinţa testato-
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rului nit încetează, căci, cauzele arătate de ctle mai multe 
ori nu dau decât o stare sintetică rezumativă, iar voinţa 
e rezultatul unui întreg complex de împrejurări, incom
patibil cu enunţări precise şi limitate. 

Prin urmare în speţă, introducerea unei acţiuni de 
divorţ nu e o dovadă sigură a dispariţiitnei cauzei tes
tărei prin dispariţiunea af ecţiitnei dintre soţi - singură 
ce ar fi determinat liberalit ,tea - întrucât pe de o parte 
este incertitudine asupra împrejnrărilor ce au determinat 
pe soţie la asemenea măsuri, iar pe dealtăparte fiind 
vorba de acte ce nu sunt definitive în situaţiunile ce de
termină, susceptibile de modificări sau reveniri, fără po
sibilitate deci de a produce impresiuni puternice şi de a 
schimba definitiv stările sufleteşti, se poate concepe per
zistenţa sentimentelor de afecţiune dintre soţi în tot tim
pul fazelor unui proces de divorţ şi cu atât mai mult 
perzistenta voinţei de a testa, când întâmplător în deter
minarea acestei voinţe intervin şi alte elemente în afară 
de cele sentimentale. 

Tribunalul, 

Asupra acţiunii intentată de Alexandrina Negrescu, cu 
consimţimântul soţului său Alexandru Negrescu, în calitate 
de soră a defunctului Locotenent Al. Michalescu prin peti -
ţiunea înregistrată la No 244/920, pentru anularea testa
m~ntului autentificat. sub No. 132 915, de Tribunalul Dorohoi, 
prm care deE•1nctul Locotenent Al. Michalescu testează soţiei 
sale Elvira Michalescu, acum devenită prin a doua căs.ătorie 
Elvira_ Colonel Constantin Toplicescu, întreaga sa avere, pre
cum ş1 pentru anularea testamentului aceluiaşi defunct. făcut 

. în formă mistică prin Tribunalul Dorohoi în Iulie 1911 ; 
A vând în vedere că în fapt se constată următoarele : De

functul Locotenent Al. Michalescu face testament mistic în 
favoarea soţiei sale Elvira la 23 Iulie 1911; posterior se 
face de acelaş testator un testament in formă autentică, au
tentificat de Tribunalul Dorohoi sub No. 132 din 15 Fe
bruarie 1915 ; 

~a 25 Septembrie 1918, soţia în favoarea căreia se testase 
prrn ambele testamente introduce acţiune de divorţ contra 
soţului pentru înjurii grave, iar prin cererea înregistrată la 
No. 14820 din 25 ,'eptembrie 1918, solicită de la Tribunalul 
Dorohoi să fie a11torizată a părăsi domiciliul conjugal, de
clarând că va locui în comuna · Brăeşti la d-l Colonel To
plicescu; 
. Procesul de divorţ ajunge la data dP. 18 Octombrie 1918, 
m faza expunerii de motive, când se amână p1mtrn admitere 
în principiu şi în fine la 31 Octombrie 1918 se suspendă 
pentru neprezentarea părţilor, de la această dată a rămas în 
nelucrare deoarece soţql pârât Locotinet Al. Michalescu, în
ceteii:ză din viaţă în cursul judecăţii ; 

Pnn prezenta a~ţiune reclamanta în calitate de soră a 
testatorului cere în p ·· imul rând să ~e constate că testamentul 
mistic se găseşte revocat prin testarrentul posterior făcut în 
formă autentică, că cel tăcut în formă autentică e nul pentru 
viţii de formă şi că mei unul Ilici altul nu rPprezintă libera 
v:oin_ţă '.1' testatorului, ele fiind rezultatul captaţiunii, aug{ls
tiunn ş1 a diferite mijloace dolosive utilizate de soţia sa 
Elvi_ra în favoarea căreia s'a testat. Jn .,ustanţă acest ultim 
mvot1v de anulare a fost sus!inut în o altă formă şi anume 
ca testampntul a devenit caduc prin încetarea cauzfli ce a 
d, terminat testarea şi anume prin încetarea motivelor de 
ordin sentimental prevăzute îu coq•ul testamentului autentic 
aducând ca dovadă de fapt,. introducerPa de către soţie'. 
posterior testâ rii, a acţiunii de divorţ şi a acţiunii pentru 
părăsirea domiciliului conjugal ; 

Având ln vedtire că în ce priceşte revocarea. sau nulitatea 
testamentului mistic, reclamanta aduce următoarele temeiuri 
de drept şi de fapt: 1) Testamentul deşi poartă acest titlu 
el nu satisface condiţiunile esenţiale cerute de _art. 802 co I. 
civil, întrucât nu se arată lămunt voinţa testa• orului d,, a 
dispune pentru timpul ÎPcetării sale din viaţă, 2 Prin tes
tam1mtul mistic )1ete9tându se toaiă ave ea ce o avea de
functul, adică nici avere mobilă şi nici un loc situat în oraşul 
Doi ohoi lângă moara. moştenitorilor defunctului Docior Mi
chalescu, tatăl defunctului Locot. Michalescu, aducând ca 

dovadă pentru existenţa acestei averi, publicaţia de vânzare 
a Tribunalului Dorohoi No. 8179/915 prin Monitorul Oficial 
No. 204 915, pagina 8467, iar prin cel autentic testându-se 
întreaga avere mobiliară şi imobi l iară care se va găsi în mo
mentul încetării din viaţă testatorul a înţeles prin acest tes · 
tament p,,sterior autentic să revoace dispozipunile testamen
tului anterior făcut în formă mistică, potrivit art. 920 c. civil ; 

A vând în vedere că pentru puterea legală a unui testament 
se cere de art. 802 din codul civil prin alte condiţiuni şi 
manifestarea clară şi precisă a voinţii testatorului, de a testa, 
adică de a dispune în un mod anumit şi în favoarea unei 
persoane determinate, de totalitatea averii sale sau de o 
parte din· avere, posterior incetării sale din viaţă ; 

Că voinţa de a testa se interpretă prin totalitatea clauzelor 
testamentare, prin cuvintele întrdiuinţate de testator, prin 
formele adoptate în exprimarea voinţii sale şi prin înţelesul 
ce se potriveşte mai bine naturii actului întrebuinţat şi care 
înţeles se poate confirma şi recunoaşte şi prin alte fapte şi 
documente emanate de la defunct ce nu rezultă din dispozi
ţiunile testamentare ; 
Că desigur titulatura actului de testament implică existenţa 

legală a testamentului şi cuprinde voinţa de a dispune după 
încetarea din viaţă, întrucât cuvântul utilizat corespunde 
nomenclaturei stabilite de definitia actului dată în art. 820 
c. civ. şi că în orice caz utilizarea unei momenclaturi date 
de legiuitor pentru determinarea acestui act solemn, presupune 
cel puţin din partea tesratorului până la proba contrarie 
această voinţă de a dispune pentru timpul încetării sale 
din viaţă; 
Că din nici o altă cfaud a testamenlului mistic nu rezultă 

împrejurări de natură a învedera voinţa testato1·ului în a 
dispune de obiectele testate în cursul vieţei şi nu după . în
cetarea sa din viaţă; 

Că îndeplinirea formelor legale cerute de art. 864 din c 
civ. pentru valabilitatea testamentului mistic şi mai ales 
prezentarea testatorului spre a solicita tribunalului aceste 
forme şi spre a face declaraţiunile de autenticitate cu privire 
la dispoziţiunile sale de ultimă voinţă, creiată pe deplin şi 
în mod neîndoios că atunci. când s'a servit de nomenclatura 
legală a actului făcut, a înţeles-să se serve cu ştiinţă de un 
act anume determinat şi conceput de legiuitor pentru fixarea 
dispoziţiunilor de ultimă voinţă, adică să fa , ·ă un testament; 
Că în fine din cuprinsul testamentului autentic din 15 Fe

bl'uarie 1915, se desprinde încă odată şi mai clar voinţa, 
testatorului, de oarece se vorbeşte în el de ,·omplectarea tes
tamentului mistic depus la Tribunal în ziua de 23 Iulie 191 l 
şi de alte dispoziţii de ultimă vomţă, că desigur viţii de 
formă dacă ar conţine testamentul autentic şi încă ele nu ar 
putea să înlăture sau să anihileze iutenţiunea testatorului 
purtată asupra unui act anterior făcut de testator şi pentru 
complectarea căruia intervine din nou şi încă sub formi< 
autentică ; 
Că deci primul motiv de anulai·e a testamentului mistic e 

nefondată şi urmează a fi respins ; 
Că in ce priveşte revocarea lui prin facerea unui testament 

posterior autentic, reclamanta, a susţrnut intenţmmia de r·e
vocare prin diferenţa de testare dintre cele două testamente 
dispunând in cel mistic de o parte diu averea imobilă numai, 
iar în cel autentic de într, aga avere mobilă şi imobilă ; 

Considerând ,·ă potrivit art. 920 şi 921 din codul civii un 
testament poate fi revocat în totul sau în parte prin un tes
tament posterior, iar în caz cânri termenul de revocare nu e 
utilizat p • ezenţa unui testamPnt posterior nu an hilează prin 
acest sirrgu1· fapt pe cel anterior, ci desfiinţează numai din 
cel anterior dispoziţiunile nPcompatibile sau contrarii, cu acele 
ale testamentului posterior ; 
Că testamentul autentic posterior nu conţine nici un termen 

care să tindă la r, vocarea celui anterior şi că ceva mai mult 
chiar voinţa testatorului e exprimată cât se poate de precis 
în înţelesul de a se aduce prin testamentul posterior o corn• 
plectare a d spoziţiunilor din testamentul mistic anterior ; 
Că deasemenea din prezentarea faptelor aşa cum au fost 

arii ta te de ecla man I ă, nu rezultă nici un fel de necompati
bilitate materială sau intf,nţională care să împiedice o exe 
cutare de fapt şi simultană a clauzelor ambelor testamente, 
fiind vorba de aceiaş per~oa.nă în favoa::ea căreia se testează, 
iar diferenţa de bunurile ce se testează şi în felul cum se 
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găse~te exprimată presupune o intenţiune de complectare şi 
de estindere a bunurilor testate, ce nu au fost contrazise 
cu nimic; 
Oă deci clauzele testamentului mistic urmeaza a se gas1 

complectate cu clauzele testamentului autentic şi a se ex.ecuta 
simultan în favoarea persoanei ce a prim t testarea şi că 
chiar dacă cel autentic ar fi după cum se sus!ine, nul pentru 
viţii de formă, clauzele testamentului mistic au o existenţă 
valabilă şi'şi pot produce efectul dorit şi intenţionat de tes
tator. cu privire la bunurile testate ; 

In ce priveşte viţiile testamentulu·i autentic ; 
Având în vedere că l'eclamanta pentru a susţine nulitatea 

testamentului autentic invoacă două feluri de viţii de formă. 
unele relative la formele de autentiucare propriu zise, iar 
altele relative la formele speciale prevăzute de legiuitor în 
materia testamentelor ; 

A vând în vedere că pentru viţiile de formă- rezultate din 
nerespectarea formelor ridicate de legea autentificării actelor 
se enumără următoarele : 

1. O alterare materială în redactarea şi con ţinutul actului, 
provenită prin faptul că testatorele Locotenent Michalescu, 
deşi iscălit sub acest nume, e trecut în un rând al actului 
sub numele de Locotenent Michailescu, adică o alterare pro
venită din intercalarea de prisos a literei „ i" în numele 
testatorului : 

2. Autentificarea fiind făcută prin redactarea numai a 
procesului-verbal pus pe origmalul actului şi a exemplarului 
rămas la dosarul de autentificări fără a se face min11ta sau 
concepta de autentificare, s'a călcat dispoziţiunile , xprese 
ale art. 10 şi 11 din legea de autentificare, călcare sancţio
nată cu nulitatea virtua • ă a actului de oarece formele de 
autentificare sunt forme solemne cari trebuesc absolut res
pectate spre a se garanta smceritatea declaraţiunilor şi spre 
a se înlătura frauda ; 

3. Procesul-verbal fiind făcut cu maşina şi complectat 
numai cu mâna conţine neregularităţi, treceri peste rând şi 
nepotriviri de la un exemplar la altul ; 

Având în vedere că potritit dispoziţiunilor art. 10 şi 11 
din legea de autentificare, ofiţerul sau magistratul ce rnstru
mentează, e dator să SA în,·redinţeze de identit , tea părţilor, 
să Ie citească actul în auzul lor, să le întrebe dacă cele cu
prinse în act sunt cu consirnţimântul d-lor, să se t·onvingă 
da ă unul din exemplare e iscălit de părţi, punându-le să 
subscrie pe <:ellalt exemplar in faţa sa, iar ca rezultat al 
acestor îndatoriri să închee un proces verbal de constatare 
pe care să-l treacă în josul actului pe amb.-le exemµlare; 
Oă în afară de procesul-verbal de autentifirmre care se trece 

în o formă detailată pe ambele exemplare ale actului, legEla 
în art. 11 indică facerea încă a unui proces-verbal care să 
se treacă pe minuta sau conceptul autentificării; 
Oă de nicăiri nu rezultă că în afară de aceste formalităţi, 

legea p-r, vede încă operaţiunea sumară a constatării de în
deplinire a formalităţilor. sub forma rezoluţiunii care să emane 
de la magistratul ce autentifică sau mai bine zis, de nicăieri 
nu rezultă că ruinu.ta sau conceptul de autentificare ar con
stitui un elem~nt nou de formă peste cuprinsul rezoluţiunii 
de autentificare ; 

Că, din contra, vorbele de concept sau minută,· întrebuin
ţate de legiuitor implică ideia uuei rezoluţiuni imediate şi 
sumare incompatibilă cu detal ile unui proces-verbal de con
statare a îndeplinirii tuturor formalităţilor cerute de lege, ·• 
concept I având rle ,cop ca şi minuta să îndeplinească rolul 
unei rezoluţiuni în ce prive,te primirea sau nPprimirea actului 
şi indirect să stabilească dovada că toate formalităţile cerute 
pentru a se putea ajunge la, autentificare au fost neapărat 
făcute ; 

Că, în speţă rezoluţiunea jurlecătorului ce a instrumentat 
pusă pe crrerea de autentificare, semnată de dânsul şi de 
grefier, şi cupr uzând : luarea consirnţimântulni. stabilirea 
identităţii şi anularea timbrelor Irgale. cuprinde I oate ele• 
mentele esenţiale ale unei constatări sun ·are care se serve 
de bază redactării procesPlor verbale de aulentifi„are ce ur 
!Ilea7ă a fi făcute pe <1mbPle exPmplare ale actului şi deci 
rnlocueştr sau .se asimilează conceptului şi minutei cerută în 
materie de autentificare ; 
Că in tot cazul chiar dacă s'ar ausţine că constatarea 

tuturor formalttăţilor. ce prevăd sau cuprinde autentificarea, 

i.....~., -

ar trebui trecută în extenso şi în -rezoluţi<>, în concept, sau 
minută, şi incă netrecerea detalielor nu implică nulitatea 
actului, legea nesancţionând cu nul tatea în art. . 18 decât 
neîndeplinirea în sine a formelor cerute iar nu şi numărul 
proceselor-va bale, ce trebuesc să facă ulterior dovada reali
tăţii lor, de aici concluzia firească că e sil!iC'ient ca unul 
din procesele-v rbale să conţină toate formele legii ; 
Că toate formalităţile substanţiale ale legii cerute ad-so

lemniiatem fiind sancţionate cu nulităţi exprese, orice altă 
formă în afară de- cadrul acestor nulităţi, nu poa: e constitui 
o formă substanţială suscept bilă de o nulitate virtuali, căci 
s'ar depăşi intenţia legiuitorului şi s'ar face interprelări ne
compatibile cu o lege specială care prin ea însăşi nu poate 
fi decât de strictă interpretare . 
Că ar fi şi inechitabil ca un act prezentat în regulă ma

gistratului ce in ,trumentează şi care conţine posteriot· în 
procesul său de autentificare, îucleplinirea tuturor formalită- · 
ţilor substanţiale să se declare fără fiinţă din cauza unor 
împrejurări ce nu derivă din voinţa şi diligenţa părţilor, cum 
ar fi redactarea ulterioară a proceselor verbale de autenti
ficare rămase la dosar, opera exclusivă a grefei ; 
Că în acest senz s'a pronunţat şi Inalta Curte de Casaţie 

şi Justiţie în secţiuni unite prin decizia 4/911 (Curierul ,Ju
diciar 15/911). declarânct valabil un act autentic şi solemn 
deşi nici minuta şi nici m1car procesul-verbal de autenti
ficare de pe exernplarul din dosarul autentificărilor nu se 
găseau semnate de judecătorul ce a instrumentat şi contra 
semnat de grefier ; 
Că aceia ce legea a voit să asigure prin legea autent fi

căre1, a fost exprimarea liberei voinţe din partea părţilor, 
punându se în sarcina magistrntului obligaţiuni care să deş
tepte atenţiunea părţilor .şi cari să facă dovada since, ităţii 
declaratiunilor, constatându-se formalităţile pe care legiuitorul 
le-a crezut necesare în vederea unei asemenea garanţj1. în 
procesul-verbal de autentific:ue ca, o se trece în josul actului; 
Că în cauză trecându se în procPsul-verbal de auteutificare 

din josul originalului toate fonnalitătile cerute sub pedeapsă 
de nulitate de art. 18 din legea autentificării. rezu IUi implicit 
dovada îndeplinirii lor. cu ocazia luării consimţ1mântului 
părţilor f,inct vorba de constatări propriis sensibus a 0•1ţerului 
ce instrumentează şi care au tărie până Ia înscrierea in falş ; 
Că în ce pnveşte deosPbirea de redactare în priv,nţa, nu -

melui, spuuându-se în cuprinsul actului că testea ă Loco
tenPntul Mihailesl'U iar la sfârşitul actului iscălit Locote11P11t 
Michălescu, desigur că e o simplă eroare nutterială, fără nici 
o co11secinţă peuh'u validitatea actului, mai ales d11că ţinem 
seamă că persoana ·ce a testat a fost cunoscută personal 
magistratului ce a instrumentat o, a~a că nici un dubiu nu 
poate naşte; 
Oă de asPmenPa cel de al frt'ilea viţiu de formă nu e 

fondat ne fii.act oprit a se util za mnşina, stampila sau orice 
alt miJloc rapid cerut pentru a se asigma o urgenţă şi re
gulata rezolvare şi exµediere a lucră• ilor; că inte1 calarea 
cuvintelor se ise cu mâna în spaţlcle libere, e deci firească 
şi nepotrivil'ile aparente datorite acestor complectări dispar 
faţă de conţi ni. tul total al actului, absolut indentic în ~ro
cesele-verbale de pe ambele exe111plare ; 

Având în vedere că reclamanta, referindu-se la anume 
condiţiuni impuse de art. 862 codul civil pentru validit,1tea 
testamentului făcut în formă. autentică mai cere a se dedara 
nul testamentul şi pentru faptul că juderătornl ce a dat 
autentificarea în rezoluţiunea pusă nu a constarnt libera 
voinţă a testatorului mărginindu-se la forn,ula de stil a luării 
consimţimântului. 1ncompatihilă cu formele solemne prevăzute 
de lege în materie ele tPstamPnte ; 

Având în vedere că art. 862 c, ci. c:v. prevede sub pedeapsă 
de nulitate declaraţ,a testatorului că testamentul e al său, 
iscălit de el şi făcut din libera sa, voinţă ; 
Că î11să din p,o,·esul-verbal de autentificare pu~ atât pe 

original, cfit şi pe exem, Jarul d<" la rlosar, se constată că tes
tatorul prez~ntându-se la aute11tifica,re a declarat că tPstamentul 
e al său, că CAie cuprinse în el sunt exprimarea liberei sale 
vionţi şi că sPmnătura e a sa p1 oprie ; 
Că deci toate formalităţ le cerute «ad solemnitatem> s'au 

îndeplinit şi ele exi-tă atiîta timp, cât nu s'a cerut de partea 
interesată înscrierea în falş, contra realităţu lor; 
Oă simplul fapt că nu sunt trecute cu aceste detalii şi în 
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rezoluţie sau minuta de autentificare, nu poate constitui un 
motiv care să atragă nulitatea sau nevalabilitatea celor con
statate în chiar procesul-verbal de aut:mt.fi are i 

Că analiza strictă făcută cuvintelor din rezoluţie spre a se 
deduce că .-luarea cons i mţământului, nu implică ideia expri~ 
mării liberei voinţi, e o lucrare mai mult de gramatică, inutilă 
faţă cu constatările din procesul-verbal şi fără putinţă de a 
sch mba natura oparaţiunii efectuată de magistrat, care utili
zând acest cuvânt la un act unilateral, nu a înţeles şi nu a 
putut înţelege altceva decât în a constata că partea şi-a arătat 
libera sa voinţă in raport cu stipulaţiunile actului ce-l pre
zintă i 
.. Că dec i şi din acest punct de vedere obiecţiunile sunt ne

fondate, actul rămânând valabil ca testament autentic înde
plinit şi îngrădit sub toate cerinţele legi; 

In ce priveşte caducitatea testamentului autentic: 
Având în vedere că reclamanta mai susţine că chiar dacă 

testamentul autentic ar fi valabil şi nu s'ar găsi revocat şi 
încă trebue considerat caduc deoarece au încetat motivele ce 
l'a determinat ; 
Că pentru a se înve.dera această dispariţiune de cauză, se 

analizează cuprinsul testamentului de unde s'ar deduce că 
singurul motiv al testării a fost răsplătirea dragostei cu care 
soţia ~ înconjurat în tot timpul viepi pe testator şi se produce 
acte Şl anume cer,•rea de despărţenie şi de părăsirea domi
ciliului conjugal, introduse de soţie posterior testării, care 
contrazic existenţa mai departe a dragostei soţiei, sinoura ce 
a determinat liberalitatea; D 

Considerând că în o parte din doctrină şi jurisprudenţă 
încetarea uni ului motiv ce a determinat pe testator la libe
ralitate, presupune sau revocaţiunea tacită când motivul a 
încetat de a mai exista prin faptul testatorelui, sau caducitatea 
legatului când dispariţiunea motivului nu are loc din cauza 
testatorelui ; 
Că în cauză e deci vo ba de un caz de caducitate întrucât 

faptele enumerate de reclamantă spre a deduce dispariţiunea 
motivului ce a determinat liberalitatea, nu sunt opera testa
torelui; 
Că desigur obiecţiunile ce se aduc acestei teorii sunt destul 

de serioase şi legitimează îndepărtarea ei ; 
Că un argument de logică - admiţându-se acest fel special 

de caducitate - ar obliga pe testator la enumerarea motivelor 
sau la· justificarea legatului prin arătarea unei cauze, ceeace 
nu rezultă din nici un text ; 

~ă pentru a se înlătura situaţiunile primejdioase şi inevi
tabilele erori, ce ar rezulta din interpretări purtate asupra 
intenţiunii testatorelui - ele1nent de ordin sufletesc atât de 
intim - atunci când s'ar spune că motivele arătate de testator 
nu sunt sincere şi nu corespunde realităţii, ar trebui să se 
atribue cauzei indicate o putere probantă nesusceptibilă de 
proba contrară, lucru inadmisibil căci s'ar contrazice raţiunea 
lucrurilor şi s'ar impiedeca stabilirea adevărului; 

Că, în fine, e greu de presupus că voinţa testatorelui înce
tează în raport cu liber111itatea atunci când un fapt oarecare 
survenit po3terior testării ar contraz:ce motivele invocate de 
testator, întrucât cauzele arătate de cele mai multe ori nu 
dau decât o stare sintetică, rezumativă, iar voinţa e rezultatul 
unui întreg complex de împrejurări, incompatibil cu enunţări 
precise şi limitate ; 
Că e tot aşa de greu de presupus că testatorul având po

sibilitatea revocării nu s'a manifestat această voinţă din cauză 
~e u~tare sau neglijenţă dat fiind importanţa actului făcut, 
macţmne care de cele mai multe o··i ar constitui un element 
de apreciere pentru persistenţa voinţei de a testa, chiar când 
motivul indicat în testament ar părea contrariat de surve
nirea unui fapt posterior testării; 
Că admiţând chiar în principiu acest fel de caducitate şi 

încă în fap~ dispariţiunea motivului ce a determinat libera
litatea, nu este dovedită ; 

Că, în adevăr, din cuprinsul testamentului autentic rezultă 
că testatorele a testat în favcarea soţiei sale spre a răsplăti 
dragostea şi îngrijirea cu care l'a înconjurat în tot timpul 
vieţii ; · 
Că dacă dragostea arătată de testator ar părea contrazisă 

pentru timpul posterior testării prin faptul că soţia a intentat 
acţiune de divorţ şi de părăsil'ea dom1ciliuluî conjugal, nu e 
mai puţin sigur cii cel de al doilea motiv, adică îngrijirea 

pentru trecut nu a putut dispare prin efectul unor împrejurări 
posterioare şi cu care nu se găseşte în nici un fel de legătură; 
Că răsplata unui fapt trecut apreciat prm serviciile primite 

şi prin recunoştinţa ce datorează, de persoana ce face libe
ra'itatea în tnomentul testării, poate constitui pentru oricine 
un motiv de libe ralitate şi în consednţă poate singur deter
mina voinţa pentru testare ; 
Că această răsplată şi recunoştinţă neputându-se şterge 

sau anihila prin nimic, voinţa testatorelui 1 ămâne deci din 
acest punct de vedere neinfluenţată, necontrazisă şi compa
tibilă cu orice împrejurări viitoare ce ar surveni; 
Că rriai ales in fapt, aprecierea !le se poate forma asupra 

fslului de îngrijire adus de persoana ce a primit liberalitatea 
din depoziţia singurei informatoare străină familiei şi neîn
ţelegerilor, Maria Ciocan, propusă de chiar reclamanta, e de 
aşa natură încât poate stabili uşor convingerea d~votamen
tului şi a recunoştinţei ce se datorează ; 
Că în adevăr, afirmă această informatoare, testatorul era 

aşa de bolnav încât nu se putea găsi vreo femeie alta decât 
soţia care să fi putut corespunde tuturor îngrijirilor de care 
bolnavul avea nevoe, şi că soţia în tot timpul convieţuirii 
nu s'a îndepărtat dela această datorie; 
Că ceva mai mult, chiar din această depoziţie şi din măr

turisirea Maiorului Florescu - la care de asemenea s'a referit 
reclamanta - rezul i ă că tot soţia a îngrijit ~i de înmormân
tarea testatorelui, făcută potrivit cu situaţia lui şi punând 
aproape toată suma necesitată de astfel de cheltueli deşi, după 
cum se sus[ine, se intentase cererea de divorţ şi de părăsirea 
domiciliulni conjugal; 
Că in ce priveşte cel de al II- lea motiv al testă, ii şi anume : 

dl'agostea 1cu care soţia a înconjurat pe defunct, nici el nu 
se poate găsi contrazis numai prin o cerere de divorţ sau de 
părăs , re a domiciliului conjugal, întrucât pe de o parte este 
incertitudine asupra împrejurărilor ce au determinat pe soţie 
la asemenea măsuri, pârâta susţinând că procedând astfel nu 
a făcut decât să încerce şi să producă impresiune asupra fa
miliei defunctului care se arăta foarte puţin dispusă de a găsi 
o modalttata pentru procurarea banilor necesitaţi de boala 
testatorelui, deşi era în curs şi se prelungea numai din cauza 
reclamantei un proces de moştenire ; iar pe de altă parte 
fiind vorba de acte ce nu sunt definitive în situaţiunile ce 
determină, suscept,bile de modificări sau reveniri, fără po'!!i
bilitate deci de a produce impresiuni puternice şi de a schimba 
definitiv stările sufleteşti, se poate concepe perziste!1ţa sen
timentelor de afecţiune dintre soţi în tot timpul fazelor unui 
proces de divorţ şi cu atât mai mult perzistenţa voinţei de 
a testa, când în determinarea acestei voinţe intervin şi alte 
elemente în afară de cele sentimentale ; 
Că testatorul murind mai înainte ca divorţul să se fi terminat, 

orice apreciere ce s'ar face în legătură cu afecţiunea dintre 
soţi şi cu voinţa de a testa sprijinită în parte pe această 
afecţiune, devenind fără folos şi fără temei, cererea de a se 
considera caducă liberalitatea pe moti vui dispariţiunii mo
tivului testării, e nefondată şi urmează a fi respinsă; 

Apreciind şi cererea de cheltueli de judecată făcută de 
pârâtă prin reprezentantul său pe care le fixează la suma 
de 200 lei, conform art. 140 şi 146 pr. civ. 

Pentru aceste considerente redactate de d-l Preşedinte Di
mitrie Hozoc, tribunalul respinge ca nefondată acţiunea in
tentată de Alexandrina Negre~cu. 

(ss) D. Hozoc, N. Georgean. 

NOrA. -Siugura chestiune asupra căreia vom insista 
este aceea a înlăturărei (revocaţiune sau caducitate) 
unei dispoziţiuni 1estamentare prin dispariţiunea moti
vului testării, fără a a~ea câtuşi de puţin prin aceasta 
pretenţia de a complecta perfecta motivare a sentinţei 
la care ne referim. 

Principiul general în materie de testamente, atuncia 
când se are în vedere executarea lor, este căutarea in
tenţiunii testatorului. 

Un alt principiu, servind întrucâtva de limită celui 
de mai sus, este necesitatea unui act de voinţă cu ca
racter de certitudine din partea dispozantului, act de 
unde să rezulte o voinţă contrarie din partea sa, pent1u 
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I 

posibilitatea revocării unei prime dispoziţiuni testa
mentare. 1

) 

Şi s'ar putea spune că întrucât dispariţiunea motivului 
testării nu a determinat o modificare a voinţei decuju
sului, este de bănuit că această voinţă avea alte motive 
destul de temeinice pentru a persevera în dispoziţiunea 
odată luată. 
Totuşi şi ca o derogare vădită şi foarte . j11stă din punct 

de vedere psichologic, Ia logica regulei de mai sus, se 
pune chestiunea dacă în anumite cazuri, nu este locul 
de a se da o importanţă primordială intenţiunii defunc
tului cu toate că manifest&.rea acestei intenţiuni nu s'a 
produs înaintea morţei fie din circumstanţe independente 
de sine, fie pentru că ezita din cauza nesiguranţei sale 
asupra realităţii unei stări de lucruri anumite. 
Să nu se spue că în aceste cazuri nu există o voinţă ; 

dimpotrivă voinţa .există şi în diverse circumstanţe s'ar 
putea demonstra că această voinţă nu aştepta decât 
confirmarea unei stări de lucruri, în care caz se poate 
spune c11 certitudine care ar fi fost directiva sa. 

Iată un bărbat, în fegături continue de prietenie cu 
o femee; plecând pe câmpul de luptă îi scrie în repetate 
rânduri hotărârea sa de a-i lăsa toată averea; ceva mai 
rnult într'o ultimă scrisoare îi spune: 11 am consultat un 
avocat, îţi las toată averea mea". Cazul s'a prezentat 
în Franţa în .ultimul timp în faţa trib. Senei. 

S'a pus chestiunea de a se şti dacă această scrisoare 
nu constitue un testament, intenţiunea decujusului fiind 
deplin manifestată şi testamentul neputând fi făcut sub 
o altă formă, deoarece câteva ore după scrisoare bărbatul 
cade în luptă. . . 

Incontestabil că totul depinde de conţinutul scrisoarei 
şi că rigiditatea principiilor codului civil cere întrebuin
ţarea unor forme precise; că în sfarşit, dacă prin o scri
soare te anunţ că am intenţia să-ţi las ceva prin testament, 
acest testament neproducându-se, indiferent de cauză, 
scrisoarea cu greu s'ar putea susţine că l'ar putea în
locui. 

Nu este însă mai puţin adevttrat că din punct de 
vedere omenesc e ceva strigător în rigiditatea acestei 
logice. 

Tot aşa în diferendul la care se referă sentinţa de 
mai sus: soţul lasă totalitatea averii sale, soţiei, pentru 
a o recompensa de devotamentul ce-i arată. 

Ulterior soţia divorţează de bărbat. Bărbatul nu re
voacă testamentul. 

In ipoteza c.ând unicul motiv al testării ar fi cel de 
mai sus, nu s'ar putea oare susţine că în urma părăsirii 
sale de către soţie, este exclus ca bărbatul să mai fi 
ţinut a-i lăsa averea? 

La întrebarea, de ce nu a revocat testamentul? Se 
poate răspunde că, instanţa de divorţ nefiind terminată, 
soţul defunct mai putea avea speranţa că soţia ii va 
reveni. , · 

Doctrina şi jurisprudenţa bazându-se pe -solide argu
mente de text, e foarte restrictivă în această privinţă. 
Intr'adevăr1 după d-l Huc: ,,II n'y a pas lieu en prin

cipe de rechercher quels sont Ies motifs ou mobiles qui 
ont determine le disposant â faire la liberalite ... Si l'aote 
contient une indication de niotifs, l'absence ou l'inexn.c
titude des motifs allegues ne sauraient compromettre la 
validite de la disposition 11

• -

Şi motivul acestei opiniuni este că „Ie legs etant une 
donation, et toute donation etant suffisamment causee 
par la volonte de donner, est valable independem-

1) Laurent, t. XIV, ~o. 206 şi urm. i Vezi ~i Aubry et Rau, 
ed, IV-a1 t. VII, p, 52{$, 

ment de toJ.te designation ou fait qui a pu porter â la 
liberalite". 2) . 

Jurisprudenţa ·nu a văzut însă întotdeauna în modul 
de mai sus, admiţând în anumite cazuri revocarea. 

Speţa ce s'a prezentat întâi este aceea a naşterii unui 
postum fără ca testatorul să o poată prevedea până în 
momentul morţii. La început nu s'a admis revocarea. 
Apoi însă s'a ajuns la invalidarea testamen4Ilui pe o 
cale deturnată, făcându-se să intervină ideea de cauză. 

Cauza impulsivă şi determinantă a testamentului era 
dorinţa de a regula succesiunea colaterală în absenţa 
moştenitorilor direcţi, astfel încât testamentul a fost 
considerat ca fără cauză atunc1a când a supravenit un 
copil. (Oouai, 30 janvier 1843, Jur. gen. V-e. Disp. entre 
vifs et testamentaires, No. 4314). Un alLcaz, e o persoană 
care a testat toată averea sa săracilor, crezând că nu 
are moştenitori deşi avea, şi intenţiunea sa nu era să 
îi desmoştenească. Testamentul a fost considerat ca 

. având o cauză falsă. (Paris, 9 fevr. 1867, D. P. 67, 2, 195). 
Excepţiunih, sunt însă extrem de rare şi justifică în 

totul constatarea d-lui Planiol: ,,Malgre tout Ies deci~ 
sions assez hardies pour faire tomber un testament, en 
scrutant Ies motifs du disposant, sont tres peu nombreuses 
et ii semble implicitement admis que la nullite ne doit 
etre pronnoncee q ne s'il resulte des termes memes dont 
s'est servi Ie testateur qu'il a entendu faire dependre 
de l'existence de ces motifs (indiques par lui dans le 
testament) la validite de ces dispositions ". 3

) 

Şi argumentele de mai sus se aplică fie că am con
sidera un legat drept caduc, fie că l'am considera în 
mod tacit revocat prin dispariţiunea motivului testării. 
Să observăm însă că ar fi poate mai propriu să se 

vorbească de o revocare tacită sau implicită în cazul de 
faţă, pentru că în definitiv se presupune încetarea voinţei 
de a testa, în urma d spariţiunii motivului determinant. 
Ţinem să accentuăm -că prin cele de mai sus nu în

ţelegem a aduce vreo critică modului de a vedea al trib. 
de Dorohoi, cu atât mai mult cu cât din diversele cir
cumstanţe de fapt, a putut să-şi formeze convingerea 
că motivul testării nu putuse dispare numai prin faptul 
introducerii acţiunii de divorţ. 

In ipoteza contrarie însă, deşi recunoaştem că faţă 
de sistemul codului civil, singurul-mod just de a vedea 
e cel al doctrinei şi jurisprudenţei, totuşi credem că, în 
diverse situaţiuni, s'ar fi câştigat dacă se menţinea 
vechiul sistem care vedea o prezumţie de revocarea tes
tamentului prin dispariţiunea motivului testării l) (supra
venire de duşmănii grave între testat.or şi legatar). · 

c: BOSIANU, 
Avocai. 

2) Commentaive du C. C., t. 6, No. 40, în fine, 41 în princ. 
3) D. 1906, 2, 257. Dec. a Curţii din Rennes cu nota d-lui 

Planiol. Cazuri similare se văd îu D. 47, 2, 163 (C. din Rouen) ; 
D. 52, 1, 121 (Cass. fr.); A se vedea de asemeni nota d-lui 
Planiol şi autorii citaţi. Deniolombe, t. 5, No. 243, 245 şi urm., 
262. Laurent, t. 14, No. 207, 292 (cu jurispr. citată). Troplong, 
·t. 3, 2103 şi urm., Vareilles-Sommieres, sui' l'erreur, No. 436. 
Alexandresci,, t. 4, 2, p. 438. 

4) )?othier, Don. test:, Cap. VI, Sec. 2 § 2, o0 ; Demolombe, 
t. 5, No. 262 şi autorii citaţi. 

A apărut Tabla de materii pe 1916 şi pe 1919, 
Preţul 30 lei fiecare. 

S'a pus sub presă Tabla pe 1920 şi după 
terminarea ei, se • va imprima şi cea pe 1921. 

La com3:ndă se va adăoga şi 4 lei pentru porto-poştal 
recomandat, n0tându-se pe mandat «pentru Tabla,.>, 
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T 'RIBUN ALUL DOROHOI 
Audienţa dela 1 Decembrie 1921 

Preşedinţia d-lui _N. GEORGEAN, judecător 
C. Huţanu cu D. H1·omel şi Profii·a Mândrişoru 

Jurnalul No. 9869 

Intervenţie. - Elementele ei. - Acţiune în revendi
care - Cererea, în apel, a cumpărătorului imobilului în 
litigiu de a figura în instanţă, pentru apărarea drepturilor 
proprii. - Admisibilitatea acestei cereri. - Art. 24 7, 
248 pr. civ. 

Când pârâtul în o acţiune în revendicare vinde 
imobilul în litigiu, cumpărătorul poate cere să fie 
pus el în cauză, chiar direct în apel, căci în acest 
caz nu ne afiăm în faţa unei intervenţii, ci a unei 
cereri din partea unui al treilea care ia locul 
pârâtului din proces. 

• Tribunalul, 
Asupra cererii lui C. Huţanu de a fi citat şi el în această 

inslanţă. de apel; 
Având în vedere că, in fapt, se constată următoarele: La 

12 Mai 1920, D. Hromei şi Profira Mândrişoru ... introduc ... 
acţiune pentru revendicarea a 89 arii, 50 ca pământ ... , ac
ţiune care ... este respinsă ca prescrisă; contl'a Cărţii de ju
decată se face apel de către reclamanţi ... înaintea 1ribunalului 
Dorohoi, care punându-se în curs ... se suspendă, din cauză că 
intimatul D. Hromei a decedat. Prin jurnalul. •. din 24 Sept. 
1921 se dispune redeschiderea afacerei, întroducânclu-se în 
cauză pe I. Hromei, moşt<>nitorul in·imatului. ' r"n petiţia 
înreg. a No ... C. Huţanu cere a fi citat în locul defunctului 
intimat, de oarece acesta i-a vândut lui intreaga cantitate 
de părnâ.nt care face ob actul apelului ; 

Având în veclere cererea lui C. Huţanu de a fi c tat în 
locul lui D. Hromei, încetat din viaţă, întrucât a cumpărat de 
la acesta pământul ce formează obiectul procesului înt e fraţi; 

Oonsiderănd şi obiecţiunile apelanţilor cari tind la rPspin
gerea 1,ere ii, pentru motivul , ă această cerere tr, bue consi
derată ca o intervenţiune, care, fiind în speţă în m I Pre;,ul 
exclusiv al părţii,. nu poate fi primită în ins-1 anţa de apel ; 

Considerând că potrivit art. 247 pr. civ., oricine va avea 
un interes legitim, nă,cut şi actual într'o pricină ce se ur- · 
mează între alte 1)ersoane, va putea cere să stea în instanţă, 
intervenţia putându-se face fie penlru recunoaşterea dreptului 
intervenientului, fie pentru apărarea drepturilor uneia din 
prigonit0arele părţi ; 
Oă da.r, potrivit acestui articol, intervenientul în o instanţă 

angajată între a 'te părţi, trebue mai înainte de toate să aibe 
un interes, căci intervenţia nu e,.,te altceva decât exerciţiul 
unei acţiuni, astfel că aceleaşi regule ca şi la o ., cţiune prin 
cipală au să cârmuiască şi cerer le de intervenţie, care tre
buesc respinse ca inadmisibile, când sunt lipsite de interes, 
care este măsura acţiuni or în justiţie ; 

Având în vedere că interesul lui C. Huţanu este în dea
junq de justificat de oarece el se prezintă în calitate de cum
părător al terenului în litigiu de la intimatul decedat D. Hro -
mei şi are interes a sta în instanţă pentru a i se recunoaşte 
dreptul său de proprietate asupra terenului în discuţiune; 

Considerând că în doctrină şi jurisprudenţă este unanim 
admis că cumpărătorul subt or-ce punct de vedere s'ar privi 
dreptul său. are calitatea de a interveni într'un proces an
gajat contra vinzătorului său, cât timp însă procesul se gă
seşte pendinte la prima instanţă; 
Oă atunci când mtervenţia se produce, ca în speţă, în apel, 

chestiunea este di,cutată şi nu mai prezintă aceeaşi uşurinţă, 
cererea de intervenţie fiind supusă unor condiţiuni mai rigu
roase de cât înaintea primei instanţe. pentru că în apel pri
mirea intervP.nţiei este o derogare dela principiul celor două 
grade de juri~dicţiune, şi art. 248 p. civ., prevede că inter
venţiunea făcută de .cel de al treilea pentru apărarea drep
turilor sale, nu se va primi de cât în timpul când pricina 
se găseşte înaintea primei instan~e; singura libertate este 
pentru intervenţia făcută pen.tru apărarea ~repturilor uneia 

din prigonitoarele părţi, care se va putea face în or-ce stare 
!t procesului şi la or-ce instanţă, chiar şi înaintea Curţii de 
Casaţie; . 

A vând în vedere că C. Huţanu cere a fi citat şi a sta în 
instanţă pentru a-şi apăra drepturile sale de propri tate asu
pra terenului în litigiu, cumpărat de el dela intimat în t ,mpul 
instanţei de apel şi după darea hotărârii dela prima instanţă; 

Con,iderând că, deşi potrivit textului citat mai sus, această 
cerere, dacă ar fi con::;iderată ca o adevărată intervenţie, nu 
ar putea fi admisă în apel, de oare-ce introdusă în mteresul 
propriu al părţii, intervenţia ar lipsi pe adversari de bene
ficiul primului grad de jurisrlieţie; că, afară de aceasta, în 
apel neputându-se discuta dti cât punctele ce au făcut obi
ectul desbaterilor înaintea primei judecăţi, intervenţia are 
caracterul unei cereri noui şi atari cereri nu sunt permise, 
în regulă gem,rală, înaintea instanţei de apel; 

Că totuş acest text nu este ap icabil în specie, de oare-ce 
C. Huţanu, care are un interes legitim rie a sta în instanţă 
de apel, cere a figura în proces de şi fo vederea apărării 
drepturilor sale proprii, însă nu ca un adevărnt intervenient 
în sensul art. 247 p. civ., ci pentru a continua şi susţine in
stanţa angajată cu autorul său acum decedat, substituindu-se 
acestuia, pe teme ul prin ·ipiului constant Jn drept că cum
pă ătorul este reprezentat pentru toate actele anterioare 
vânzării, afară de cauzflle de fraudă, de vânzător, iar nu şi 
pentru actele posterioare vânzării şi în special pentru hotă
rârile date contra vânzătorului după ce acesta s'a desbrăcat 
de dreptul său de proprietate ; 
Că dar, cu toate că sentinţa ce s'ar obţine în apel faţă de 

moştenitorul intimatului nu ar fi opozabilă cumpărătorului 
C. Huţanu şi ar I ut ... a fi atacată de el p,in coute,;tr.ţiuue, 
în caz când s'ar exe,·uta asupra terenului în itigiu, 1·onform 
regulei că hotărârea obţinu ă ar fi pentru el, care nu a luat 
parte la proces, eres inter alios acta», tot ş 1timw nu se 
opune ca el să fie citat să stea în instanţa d~ apel, în ca.li
tatA de cumpărător al drepturilor intimatului deced·-it. şi a,·esta 
chiar in interesul părţilor şi pentru o bună administ rn ţiu ne 
a j · 1stiţiei, întrucât în acest mod se ,;upune aceleitşi judec~ţi, 
ş , se termină prin aceeaşi hotă.râre toatl-l coutestaţiune e conexe; 

Că, astfel fiind este locul a 5e încuviinţa ce·erea făcută 
de O. Huţanu pentru citarea sa in canză; 

Pentru aceste motive, redactate de d I judecător N. Geor
gian, dispune a se cita numitul ca intimat, etc. 

(ss) N. Georgean, Octav Pienescu 

NOTA.- Intentarea unui proces nu lovf'şlP bnnul 
de indisponibilitate (v. însă ari. 285 c. c,v.); d c1 
bunul poate fi vândut sau grevat de sarcm1 rt>al€. 
T1ansrnisiuoea cu ·titlu universal neope, ându-se 
prin acte între vii, ci numai prin decPsul unei 
persoane, cumpărătorul unui imobil este un ay1rnt
i:at1SP cu litiu particular. lJobând1tori1 unor bunuri 
determinate su"feră efectele actelor îndeplinite de 
autorul lor în ce priveşte bunul sau actul transmis, 
dar n.urnai în ce priveşte actele anterioare trans
misiunii, căci or-ce ayant-cause cu titlu particular 
are o îndoită calitate, după timpul ce-l avea în 
vede-re ayant-cause pentru epoca anterioară achi
ziţiunii, taţiu pentru p1 rioada posterioară achizi
ţiunii. Aulorul nu mai poate face nici un act asu
pra lucrului transmis care să fie opozabil dobân
ditorului 1) . · 

Deci sunt opozabile succesorilor cu titlul par
ticular hotarârile pronunţate contra autorulm îna
inte de ach ziţiune 2). 

Pe baza acestui principiu s'a drcis că dacă în 
urma unei acţiuni s'a rezolvit dreptul aceluia de 
la care am dobândit irnob1lul, hotărârea oi>ţmută 
contra an1oru1ni meu nu-mi este opozabilă, deşi 
prin efectul rezilierii tranzacţiei ce forma titlul de 

1) V. toate acestea în Planiol, I. ed. V 304. 
2) Cas. II, 305/921, Jurispr. Rom., 9-10/922, 
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proprietate al autorului meu, lucrurile au fost puse 
1n starea antei ioara. Prm urmare, dacă acel care 
a obţin Ul rez1l1e1 ea în contra autorului meu vine 
şi - m1 revendică imobilul vândut sub cuvânt că tit
lul autorului meu fimd rezolvit, acesta nu mi-a 
putut transmite nimic, eu mă pot apara arâtând 
că traosacţmnea, adecă titlul autorului meu, nu 
trebuia de:,;fiinţată, invocând mijloace de aparare 
comune cu ale autorului meu, cum ş1 mijloace 
proprii, astfel că se poate foarte bme ca acteaş 
transacţie ce a fost declarată reziliată faţă de au
torul m eu, să fie recunoscută valabila în ce mă 
priveşte s). 

Prin urmare, hotărârea obţinută de un terţiu 
contra vâozătorulm nu poale ti opusă cumpărăto
rului. ca lucru judecat atât în cozul când titlul 
cumpăratorului e anterior acţiunii îndreptate contra 
vânză turului, Lât şi atunci când titlul e postei ior 
introducerii acţiunu, însa anterior p1 onunţarei ho
tă I ârii. Deci poţi vmde în 1im pul p1 ocesulu1 şi până 
la darea hotărârn, iar dupa pronuuţarta sentwţei, 
nu, căci nu mai pop transmite un drept ce nu-l 
mai ai. 
Hu 1 ărârea definitivă obtinută contra vânzătorului 

nu e opozabilă cumpărălo1 ului al cărui titlu e pos
terior mt,oduceri1 acpunii în revendicare îndrep
tată contra vâuzatorulm, dar anterior dâri1 hota
râriî, cac1 cumparatorul e un. succesor cu t1t1u 
p,, rticular ş, peutru „ca să i să poală opune lucrul 
jud ca ,, tn·bue chtmmaL îo instanţă şi el 4). 

A 1;t'e ,1ş , soluţiun i:: t: şi pemru ipoteca s<1 u al1e 
<ln·p• u. 1 ri-ale . Deci ş 1 aici hotărârea obpnută faţă 
d, cons111 ullorul d, tpLUtui real pu e opoza b i lă cre
d1torulu1 gug1st, 1po1tcar etc., care art un drept 
dis l° nct ş n1c1 nu se poak ob1ecta că hotărârile 
a u efe t rel1 oact1v dm momenml inlt:nlal'll acţmnii, 
căci acestă regula se c1 pl1că numai înt , e părţile care 
s'au jude,:at, nu fata de terţu, <.:Um sunt creditorii 
ipoteca, 1 6). 

uiu cou1ra, chir i aşul neavând un drept real asu
pra imobilului, hota1 ârea obtmu,a de un terţi11 în 
con ll·a c1ctlu1a ce i-a închiriat, iJ e opozabila în 
ce i.,nve~le n ·z 11t:rea vânzani, dLŞI ch1r1a~uJ n'a 
fus1 <.:htmal în ms , antă 6). 

Lâou, prin urn,are, pârâ1ul în o acpune în re
vend,ca1 e.:1 vinde imobilul îu ,t giu, procesul nu 
mai po1:de continua cu acel pâ1 â1, iar reclamantul 
are di eptul să ceară punerea iu cauză a noului 
cumparător, precum, de asemt'1iea, şi acesta are 
drepml să intervie. 

lu adevăr, cum a.r mai putea continua acţiunea 
în re-vend1care cu pâ1 âtwl care ~i a vândut imobilul? 
Vânzătorul nu mai poate reprezenta pe cumpărător. 
La ce ar mai strv1 atunci o huta1 âre? 
Dacă am adru1le că cumpara10rul nu poate in

terveni sau nu poale fi · silit să mlervie, atunci ar 
urma că procesul nu mai poate contniua. Cu alte 
cuvinte, în o acţiune în revendicare vânzarea imo
bilului în 11I •giu petrecută în timpul procesului ar 
fi o piedica la continuarea procesului. 

Acest rezuHat absm d nu poate fi admis şi nici 

3) Curtea dt> Apel Iaşi, 19 Iulie 1920, Just,ţia, 1-2/920. 
4 , Cas. II, 8/9 I 2, Curierul Jud_iciar, 25/912; Cas. I, 904/922, 

Jurispr. Rom., 8 922; Cas. I, 211/911, Jurispr. Rom. 17 911, 
Ourieri,l Judiciar, :,14/911; Cas. I, 532/914 Jurispr. Rom„ 
89/914; Cas. 1, 599/915, Jur-ispr. Rom., 40/915; G. Ap. Donai 
18 Ian. cu nota D. Alexandresco, în Justiţia 9-1.0/916. 

5) Cas. I, 396 911, Gurierul Judiciar 66/911. Planiol, ibidem, 
6) Cas. I, 258/916, Tribuna Juridică, 30-31/919. 

nu putem da pârâtului un mijloc aşa de eficace ca 
să împiedice revendicarea. A, t. 248 p. civ., care 
nu penmte intervt ntmnea de cât la pnma instanţă, 
nu ne poate conduce la acest nzultat. 

De aceea tribunalul arată că aici nu e o adevă
rata interventie şi. cu drept cuvânt, căci nu ne 
aflăm de cât în faţa uoei substitull'i de persoane, 
nu a unui drept nou, a unor mijloace de apărare 
ce n'ar putea fi invocate de cât de actualul achi
zitor. Aici ne afJăru exact în cazul când pârâtul ar 
fi decedat. Cum moştenitorii nu sunl intervenienţi, 
ci contmuatorii parâtulm, personam de{tincti susli
nent, acelaş luc, u se poate spune şi despre cum
părătorul lucrului litigios. 

Mai mult, legea presupune şi se referă la drep
turile născute anlt rior mtentăni acţiunu (art. '1.47 
p. civ.). Ea nu reglementtazâ cazul când dreptul 
s'a născut în timpul pro~esuJui. Cum era să facă 
intPrvenţ1e cumpă 1 ătorul la pnma instanţă, când 
drept„l sau s'a nascut în apt!? Ş1 ce principiu 
poate îrnpedeca pe cesionar să consînue, direct în 
apel sau rtcurs, mstanţa ? 
Ţmâod seamă de motivul ce a determinat pe 

legiuilor de a opri intervenţia în apel; de faptul 
ca o permite pentru intervenţia accesorie, oă în 
acest caz rech1man1ul nu e lipsit de beneficiul celor 
doua grade de jurisdwţmne, că cumparătorul se 
p, ezintă ca un succesor cu titlu particular al pâ
râtului, nu găs ,m nici un motiv ce ar putea . în
dreptăti înlă urarea punerii in cauză a cumpără
torului dii ect în apel. 

.Mai mµlt, cumpărătorul lucrează şi în interesul 
v~nzătoruJm relativ la bunul vândut (art. 13.:>l c. 
c1v.), încât chiar dacă s'ar considera chemarea 
cumpărătorului în cauză ca o intervenţie. aceasta 
ar avea un caracln mixt. adecă şi conservator şi 
agresiv, c ea-ce jurisprudenţa permite să se facă 
iu apel 7), 

Cumµarând imobilul, nu putem contesta achizi
torului dreptul de a interveni în JitJg,ul referitor 
la bunul său, căci dreptul de a răspunde la acţi
une . e uu accesoriu al luc,rului vândut (art. 1325 
C. ClV ). 

Soluţiunea aceasta îşi găseşte un sprijin puternic 
in an. 1 ,03 c ~iv., după care lucrul se socoteşte 
l1t ,g1os ( ând fX stă proces sau contestaţie asupra 
fondului dreptului. 

Scopul retractului litigios fiind de a curma liti
ghte, el se P,oate propune în or-ce stare a pro
cesului şi chiar direct în Casaţie B). Şi desigur, în 
ac~st caz, cumpărătorul a fost introdus în timpul 
procesului. 
. Specia ce o adnotăm ne pune fn evidenţă nece

sitatea admiterii interventiei forţate. Presupunând 
că cumparătorul vrea să intervie, nu putem ad
mite că acţiunea în revendicare rămâne paralizată 
din acest fapt. 

Tribunalul Fălciu a admis intervenţfa forţată, 
iar d-l D. Alexandresco care adnotează sentinţa 
acestui tribunal, o aprobă 9). Ţol în acest sens se 

7) Trib. Iaşi, L 13 Mai 1919, Justiţia; 8/919. In ce pri
veşte intervenţia la împărţială, până când se poate face, v. 
Alexandresco, III, partea II-a, p. 769; Planiol, III, 2435 ; Cas. 
II, 104/915, Curierul Ju.fl,iciar 62/915 ; Jud. oe. T.-Severin in 
Curierul Judiciar 26/906; Cas, I, 962/912, Curierul Judiciar, 
7/913. , 

8) Cas. I, 199 909. Curierul Judiciar 83/909; Cas. I, 398/9211 
Curierul Judiciar 33/921. 

9) Trib, Făleiu, 10 N-brie 1905, Curierul Judiciar 79/905; 
.13oitard1 11 ed, 11, nota dela p, 503, 
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pronunţă Tocilescu (III, 234), care citează decretul 
domnesc din 20 Oct. 1837, reprodus în colecţie, I, 
p. 166. Deci avem şi trad iţia în acest sens. 

0-1 M. A. Dumitrescu, in manualul său de pro
cedură civilă, de asemenea o admite (p. 166). 

„Evident, zice acest eminent autor, nu poţi sili 
să intervie de cât o persoană care are interes să 
exercite mai în urmă contra uneia din părţile care 
se judecă actualmente o acţiune separa ta". 

Cum pârâtul, când stă în instanj ă, nu e inter: 
venient; în aceeaş situa ţiune se găseşte şi acel ce-1 
iea locul. De aceea tot ce s'ar putea sustine e că 
cumpărătorul să nu invoace m ijloace personale, 
că.ci atunci reclamantul ar fi lipsit de beneficiul 
celor două grade de jurisdicţiune. 

ŞTEFAN SCl:UBAN 
Avocat,-Dorohoi 

TRIBUNALUL ILFOV SECŢIA II crv. COR. 
Audienţa de la 19 Mai 192 2 

Preşidenţia d-lui ST. BUICLIU, Judecător 
.Clotilda şi General Averescu cu Căp itan Alberto Croce 

Sentinţ-1 civilă No. 34:9 bis 

Adopţiunea unui italia.n. - Cerere de anulare din 
partea adoptatorilor români, pe motivul că mama celui 
adoptat nu şi-a dat consimţlmântul. - Respingere. -
Art. 311 c. civ. rom., 376, 190, 79 şi urm. c. civ. it. 

ln sistemul codului italian, art. 376, mama naturală 
nu este trecută în actul de naştere fără consimţimântul 
său, iar daui, tatăl natural face declaraţia de naştere a 
copilului, atunci se trece numai numele său, ca în cazul 
de fată. Că întrucât, ulterior, copilzd n'a cerut căutarea 
maternitdtei şi nici mama nu şi-a recunoswt copilul, ea 
rămănând necunoscută şi deci bine tatăl• natural şi-a dat 
consimţimântul la adopţia care s'a încuviinţat de 'I rib. 
române şi care nu se poate anula pentru lipsa de con
simţimâ~t a mamei. 

Tribunalul, 

Ascultând pe d-l avocat Anibal Teodorescu din partea 
reclamanţilor Olotilda şi General Averescu ; 

Asupra acţiunei intentată de d-na Olotilda General 
Averescu şi Genera.I Averescu personal şi ca soţ pentru 
autorizarea înregistrată la No. 12.222 din 14 Iulie 192\, 
prin care cer ca contradictor cu d-l Alberto Croce, Tri
bunalul aă dispună anularea adopţiunei pe care recla
manţii au făcut-o în persoana lui Alberto , Croce, 
actualmente căpitan de infanterie din Flo,renţa (Frienze) 
Italia şi care adopţie a . fost încuviinţată de -Tribunalul 
Ilfov, secţia I-a, cu sentinţa No. 40:3/1895 ; 

Considerând că reclamanţii invoacă ca motiv de 
anulare lipsa de consimţimânt, întruca.t adoptatul fiind 
un copil natural - consimţimântul trebuia dat de către 
mama să naturală, - conform art. 311 cod, civ. român 
şi nu de tatăl său , natural, legea română oprind cer
cetare paternităţei ; 

Considerând. că în siste.mul codului italian, conform 
art. 376 cod. civ. italian, mama naturală nu este tre
cută în actul de naştere fără consimţimântul său ; iar 
dacă tatăl natural face declaraţia de naştere a copilului, 
atunci se trece numai riumele său, mama rămânând 
necunoscută ; 
Că mai mult încă, legea italiană art. 376 spre a pune 

la adăpost pe mama naturală ca să nu fie trecut. nu
mele său, specifică că atunci când declaraţia se face 
de persoane străine, numele mamei nu se trece în 
actul de naştere, dacă persoanele declarate n'au procură 

specialii din partea mamei să facă o declaraţiune in 
acest fel ; 

Considerând că conform art. 190 cod. civil italian, 
legea însă dă dreptul copilului să-~i caute maternitatea, 
de asemenea conform art. 79 şi următorii cod. civil 

. italian, mnma poate să-şi recunoască copilul său natural; 
Considerând că în speţă adoptatul a fost recunoscut 

numai de tatăl său, căci prin actul de naştere No. 1163/84 
eliberat de Primăria oraşului Piave, se constată că de. 
clar'aţiunea a fost făcută de tatăl natural Hippolitta 
Dominica Croce, căpitan de infanterie, carti a făcut 
declaraţiunea că: ,,Ia orele . , s'a născut un copil de 
sex masculin din unirea lui cu o femee nemăritată, 
nici rudă cu ea în gradul în care împiedică recunoaş
terea· şi căruia îi dă numele de Alberto", aşa că în 
speţă mama adoptatului este necunoscută ; 1 

Considerând că nefiind dovedit că copilul (adoptatul) 
a fost recunoscut de mamă sau că şi-a stabilit pe cale 
judiciară maternitatea, r!3zultă că bine Tribunalul Ilfov 
secţia I-a prin sentinţa No. 402/895 a încuviinţat adop
tiunea numai prin consimţimântul taiălui, întrucât con
simţimântul mamei nu putea. fi luat, ea fiind necu-
noscută; ' 

Pentru aceste motive, redactate de d-l jude-supleant 
N. Antoniade-Mihail, Trib. respinge ca nefondată ac
ţiune~ etc. 

(ss) St. Buicliu, N. Antoniade-Mihail. 
Grefier (s) Dumitrescu. 

TRIBUNALUL ILFOV SECŢIA III C. U. 
Audienţa dela 22 Martie 1922 

Preşedenţia d-lui AL. BAICAN, Pre$edinte 
. Gh. H. Duca cu Corpul Contabiloi· di'n Bucureşti 

Sentinţa civilă No. 172 *) 

Legea pentru organizarea corpului de contabili. - Expert 
contab 1.- Inscriere. - Unde trebue făcută ?- Respingere.
Acţiune. - Contra cui trebueşte îndreptată ? - Acţiune:-Ne
sufic:ent timbrată.-Acoperirea prin plătirea taxelor legale.
Expert contabil care exercită deja profesiunea. - Cereri de 
înscriere. - Drepturi câştigate. - lnscriere definitivă.- Dacă 
mai poate fi atacată ? - Art. 19 din lege, a1·t. 41 6, 8 din 
regulamentul aililstei legi. 

1. Oerm·ea de înscriere în corpul contabililor făcută în 
primele 6 luni dela promulgarea leg ei, trebueşte făcută la 
preşedintele tribunalului, iar nu la secţiunea corpului de 
contabili de pe lângă tribunal. 

2. Deşi acţiunea făcută de reclamant ţi' a fost suficient 
timbrată, însă se poate satisface prin plata de trei ori a 
taxelor legale. 

3. lnscrierea unui expert-contabil la preşedintele trib, 
în primele 6 luni dela promulgarea legei este def'initivă, 
tntrucât la punerea legei în aplicare, exercitarea profe· 
siunei de' contabil nu era reglementată, iar legea consfin· 
teşte o situaţie de t apt existentă şi reglementează nişte 
drepturi câştigate din -trecut, determinând modul recunoa· 
şterei şi conditi'f!,nile cerute pentrii înscrierea în corp a 
a~elora, care exercitase până la punerea în aplicare a 
legei profesiunea de con 1abili şi experţi-contabili, ceeace în 
speţă, reclamantul a· făcut-o. Această înscriere definitivă 
nu este susceptibilă de nici o cale de atac. 

Reclamantul asistat de d-l av, Alex. Em. Lăzărescu, 
Pârâta Societate prin d-l av. D. R. Ioaniţescu, 

La 16 Martie 1922 fiind termenul fixat pentru judecarea 

· *) Â fost confirmată în parte de Curtea. de Apel secţia II, prin 
decizia No. H5 din 12 Iunie 1922, apărând pe Societate de daune, 
şi ordonând înscrierea reclamantului în tabloul, sub sancţiunea de 
150 lei pe zi daune cominatorii. 
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acţi_u_nii in~entală de ~-1 Gh. Duca în contra Corpului con
tab1hlor _ dm Bucur~şt1,. la apelul nominal s'a prezentat recla
mantul m persoana asistat de d-l avocat Lăzărescu şi pârâtul 
prin· d 1 avocat D. R. Ioaniţes1;u. 

Procedura fiind complectă, s'a dat citire ac ţiunii introductive 
de instanţă, actelor şi lucrărilor din dosar, după care d-l avocat 
J?· R. I?aniţesc?. ridică i~c!dentu_l bazat pe art. 4 din legea 
~orpulu1 wcontab1hlor susţ~11and ca. ~cţiu11ea de faţă e ,te rău 
mdreptata contra Corpulm contabrhlor, ea trebuind adresată 
_contra secţiunii Ilfov. 

D 1 avocat Lăzărescu cere respingerea inr.identului pe baza 
art. 8 care prevede atribuţiunile Consiliului superior al Corpului 
contabililor. · 

Tribunalul, 

Asupra incidentului ridicat de pârât: 

A vând în vedere că prin art. 8 se prevede că atri
buţiunile Consiliului superior al Corpului contabililor este 
şi acela de a întocmi tabloul general al tuturor membrilor 
Corpului contabililor din întreaga ţară, să decearnă cali
tatea de expert-contabil ; 

Că faţă cu dispoz i ţiunea acestui text, incidentul devine 
neînhimeiat, acţiunea fiind bine intentată contra Corpului 
de contabili ; 

Pentru aceste motive, tribunalul, respinge incidentul 
ridicat de pârât. , 

w D-l avocat Ioaniţescu ridică al doilea incident susţinând 
ca reclamantul trebue să-şi îndrepte plângerea sa în prealabil 
Consiliului superior al Corpului ş1 în urmă să atace deciziunea 
cu apel la Curtea de apel. 

D-l avocat Lăzărescu cere respingerea şi a acestui incident 
deoarece, în speţă, este vorba de cererea de înscriere făcută 
în primele 6 luni dela punerea în aplicare a legii, înaintea 
preşedintelui tribunalului, caz în care înscrierea este definitivă. 

Tribunalul, 

A vând în ved~re şi acest al doilea incident ; 
Având în vedere că dispoziţiunile art. 6 şi 8 din re

gulamentul legii, precum şi ale art. 17 din lege sunt 
privitoare la cererile de înscriere ce se adresează pre
şedintelui secţiei Corpului; 

Că, în speţă, este vorba de cererile de înscriere făcute 
în primele 6 luni dela punerea în aplicare a legii, înaintea 
preşedintelui tribunalului, crez în care înscrierea este 
definitivă, nefiind prevăzută nici o cale de atac contra 
acestor . înscrieri ; 
Că aşa fiind, şi acest incident este neîntemeiat şi cată 

a fi respins ; 
Pentru aceste motive, tribunalul, respinge şi acest al 

doilea incident ; 
D-l avocat Ioaniţescu ridică al treilea incident arătând că 

acţiunea nu este suficient timbrată, întrucât se cere şi daune 
' în sumă de 60.000 lei. 

D-l avocat Lăzărescu depune coale timbrate în valoare de 
750 lei, reprezintând de 3 oti taxele cuvenite şi cere respin
gerea incidentului. 

Tribunalul, 

Considerând că întrucât reclamantul a depus în instanţă 
timbre reprezintând de 3 ori taxele legale, dispoziţiunile 
legii timbrului în acest caz, sunt satisfăcute, astfel că 
şi acest incid~nt cată a fi respins; 

Pentru aceste motive, tribunalul, respinge şi acest al 
treilea incident. . 

In fond, părţile, prin avocaţii lor, au susţinnt fiecare în 
sensul concluziilor scrise aflate la dosar, iar tribunalul având 
necesitate de timp a delibera, a amânat pronunţarea pentru 
azi 22 Martie 1922, când a pronunţat următoarea sentinţă: 

Tribunalul, · 

Asupra acţiunii intentati de d-l Duca prin petiţia 

înregistrată la No. 95 din 3 l Ianuarie 1921 contra Cor
pului contabililor autorizaţi şi experţi contabili; 

Având în vedere toate actele şi lucrările dm dosar, 
susţinerile părţilor în instanţă şi concluziile lor scrise; 

Având în vedere că prin această acţiune reclamantul 
cere: 1. Ca numitul corp să-l înscrie în tabloul special 
cu tithil de expert-contabil," comunicând despre aceasta 
tribunalului Ilfov şi, în caz de refuz, să-i plătească câte 
1000 lei pentru fiecare zi de întârziere, cu titlul de 
daune cominatorii, şi 2. Să fie condamnat la plata sumei 
de 60.000 lei daune pe trecut ; 

Având în vede.re că pârâtul se opune la înscrierea 
reclamantului în tabloul special de experţi-contabili, pe 
motivul că prin art. 3 din legea pentru organizarea 
Corpului· de contabili autorizaţi şi experţi-contabili, intre 
alte condiţiuni se cere şi aceia de a avea titlul unei 
academii de înalte studii comerciale din ţară sau titlul 
unei şcoli superioare de comerţ sau a unei şcoli de co
merţ (cum seral, de comerţ), titlu pe care reclamantul 
nu a făcut dovadă că ·n posedă; 

Având în vedere că sus zisa lege publicată la 13 Iulie 
1921, cu începere dela această dată reglementează exer
citarea profesiei de contabil, înfiinţând un corp special 
cu caracter de persoană juridică ~i determinând cate
goriile de membn ce formează acest corp şi anume: 
contabili stagiari, contabili autorizaţi şi experţi contabili, 
precum şi condiţiunile de admitere în acest corp ; 

Având în vedere că, conform principiilor generale, o 
lege dispune pentru viitor şi nu are putere retroactivă 
neputând atinge drepturi câştigate; 

Că întrucât până la punerea în aplicare a acestei legi, 
exercitarea profesiei de contabil nu era reglementată, 
în respectarea principiului general mai su~ arătat, această 
lege a recunoscut şi consfinţit o situaţie de fapt exis
tentă, lucru ce reese din termenii întrebuinţaţi în art. 19: 
"actualii experţi şi experţi-contabili" şi a reglementat 
şi drepturile câştigate din trecut, determinând modul 
recunoaşterii- acestor drepturi şi condiţiile cerute pentru 
înscrierea în corp a acelora care exercitase până la pu
nerea în aplicare a legii profesiunea de contabil autorizat 
şi expert- contabil ; 

Că, într'adevăr, prin art. 19 se dispune ca în primele 
6 luni dela promulgarea legii până la constituirea secţiilor 
pe judeţe, cererea se va adresa preşedintelui tribunalului, 
care constatând îndeplinite condiţiile din prezenta lege, 
va hotărâ calitatea de contabil sau expert-contabil ; 

Având ÎQ vedere că din certificatul No. 101 liberat 
de preşedintele tribunalului Ilfov s. I corn., se constată 
că reclamantul prin ordonanţa No. 1655 din 2 August 
1920 a fost înscris în tablou la No. 1/1921 cu gradul 
de expert-contabil în baza art. 19 şi 20 din legea pentru 
organizarea corpului; 

A vând în vedere că aceste înscrieri sunt · definitive, 
nefiind prevăzută în lege nici-o cale de retormare 
contra· lor ; 

Că, mai mult, din certificatul liberat de grefa s. I. 
corn. la No. 1109, se constată că prin ordonanţa No. 
817 s'a respins cererea făcută de secţia contabililor 
autorizaţi şi experţi-contabili făcută prin adresa No. 
678/921, dispunându-se a nu se da nici-un curs ho
tărârei ce s'a luat de acea secţie, ca d-l Duca să fie 
înscris Qumai contabil-autorizat ; 

Că, dar, faţă cu dispoziţiile clare şi presise ale art. 
19 din lege şi ~întrucât prin ordonanţa sus arătată, 
r~clamantul a fost înscris în corp cu gradul de expert
contabil, această înscriere fiind definitivă, toate opu
nerile pârâtului devin neîntemeiate şi urmează să fie 
înlăturate, refuzul· său de a. înscrie pe reclamant în 
tablou fiind nejustificat cu nimic ; 
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Că, aşa fiind, primul capăt de cerere al acţiunii este 
întemeiat şi urmează să tJe admis; 

Având în vedere că pârâtul refuză fără nici-un drt>pt 
înscrierea în fa blou a reclamantului, şi aprf'c1ind asupra 
cererii făcută de reclamant că, în cazul acesta, bă i se 
plătească câte 1000 lei pe fiecare zi de întârziere cu 
titlul de daune cominatorii, fixează aceste daune la 
suma de 21 O lei de f,ecare zi ; 

Având în vedere că reclamantul a mai cerut ca pâ
râtul să fie obligat şi la plata sumei de 60.0ll0 lei ca 
daune pe trecut ; 

Considerând că trib: apreciind şi asupra acestei daune 
fixează qnantumul lor la suma de 10.000 lei ; 

Având în vedere că cererea de cheltueli de judecată, 
asupra căreia, deasemenea apreciind, le fixează Ia suma 
de 500 lei; 

Peutrn acesh:) motive, Tribunalul admite în parte 
acţium•a intentată, etc. 

(ss) Al. Baican, A. Boboc. 
Grefier (s) C. 1. Dumitrescu. 

NOTA. - LPgea din 13 Iulie 1921 a căutat 
să reglementeze profesiunea de contab1h-auto
r1zaţ1 ş1 expt>qi contabili, actşb auxiliari p, eţ1oşi 
a1 jm,ti\1ei in mu1t1p!1itle .chestmnt ct .... natura tth
nica. Cum această p1ofosiune încă îoaiute de re
glementarea sa, se extrcita de persoane, care deşi 
nu posedau titluri a<.:ademice sper'iale, însa prin 
practica dobândise o , xp"'nenţa indestulatoare ca 
să poată fi 11um1p expe,ţ1 legea a căutat să res
pec\,e aceste drc ptun câştigate prm art. 19, cum 
a fa cut şi legea pentru org nizar ea corpul ni de 
avocaţi dm 12 Martie 1907, art. 87, cu avocaţii 
care n'aveau titluri, dar practicau avocatura ca 
apărători. 

Pentru acfşlia legea corpului de experţi-con
tabili prin art. 19 - le recunoaşte drepturile 
câştigate şi dispune. că in primele 6 luni dela 
promulgarea legii până la constitmrea secţiunilor 
corpului de contabili, - se pot înscrie Ja preşe
dinhde Tribunalului, care constatând condiţiunile 
cerute de lege - practica de experţi-contabili, ii 
pot înscrie în calitatea de contabili sau experţi
contabili. 

Această înscriere 
înscrieri definitive 
o cale. 

după lege are caracterul unei 
ne;mtând fi atacată pe nici 

' 

hi speţa' supusă tribunalului, reclamantul deşi 
fusese înscris definitiv, Societatea corpului de con
tabiH îi refuza înscrierea - încât cu drept cu
vânt, prin sentinţa ce-o adnotăm, tribunalul ho
tăreste sub sancţiunea de daune cominatorii 
tnsc~·ierea sa ln· corp, care nu putea fi refuzată 
pe nici un temeiu legal, reclamantul dovedind cu 
suficientă că practicase mulţi ani profesiunea de 
expert ln1 diverse procese în mod destul de mul

JURISPRUDENTĂ STRĂINĂ 

Societnte comercială. - Stat,ute. - Obiectul 
activităţ'ii so,;-iale. - Stin(wrea lucrului. -
Indu st i<: de. transport. - Reţea de căi ferate. 
- Băscumpă1·a1•e. - Neexem,1ţiunea contrac
tutwi de societate. - Cau~ă de re~oluţiune. 

O societate comercială este considerată dizolvată de 
plin drept atunci eând activitatea sa socială prevăzută 
prm statut a luat în mod complect sfârşit sau când 
obiectul social a devenit aosolut irealizabil. 

Cand exploatarea unPi rrţele de căi ferate constitue 
unul din scopurile socittăţii, însă în afară de ele, mai 
sunt şi altele enumărate prin statute, încetarra între
prmderei pr10cipale nu atrage după sine în mod necesar 
şi dizolvarea e1. 

Când obiectol societăţii este în special de a face tot 
ce se raportPază Ia indostria transporturilor, răscum
părarea de Stat a rt'ţelei rxploatate, nu dă loc Ia di
solvarea sa, căci nimic nu împiedică ca societatea să 
urmărească unul sau altul din activităţile care formează 
scopul său social. 

O societate nu e considerată ca fără obi1:1ct, fiind-că 
nu rea izează cera ce şi- propus prin statut; neexecu
tarea contractului de societate e.ste o cauză de rezolu
ţiune, iar nu de di;.oh,;ue 1 ). (Curtea de .Apel din Bruxeles 
s. 11, audienta de la 2:d Feb. 1922. La Bel,qique Judi
ciaii e No. 23-24 din 11 Iunie 1.929). 

1) Vezi asupra acestei importante chestiuni: Pont, Soc. 
civ. et comm., No. 676-94 Guillouard, Contrat de soc ete, 
No. 293; Arthuys, Contrat de -ociete, t. II, No. 748: Thaller, 
Droit comm., No. 424, ed. III; Lyon Caen et Renai,lt. Droit 
comm., t. I, No. 806 şi t. II, No. 308; Laurent, t. XXVI, No. 
374 şi urm.; Hur., Code civil, t. XI. No. 111; Houpin et 
Bosvieux, Societe dvile et comm., t. I. 173 (ed. V-a); Bauclry
Lacantinerie et Wahl, Droit civil, t. XXIII, No. 378 şi urm, 
(ed. III); Rousseau, Soc. comm., t. I. No. 629 (ed. 6, 1921) 
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ERATĂ 
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sare,-prin urmare, se bucura de drepturi câş• hipotecari sau 11rivilegiati în urma exproprierei, publicat 

, în numărul trecn.t al Curierului Judiciar, se va citi la 
tigate, pe care în suşi legea i le respecta. p. 375c oloana I, p. finală: Proporţional cât era aferentă 
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