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DATORILLE PROFESIONALE ale AVOCATULUI

Expunerea d-lui avocat Vasile Toncescu in gedinfa
dela 1 Mei 1924 a Congresului avocatilor din
Chigindu despre ,,Exercifiul profesiunei in
_ cadrul nouei legi a avocatilor

In Mai 1921, avocatii dupd intreg cuprinsul.Ro-
maniei s’au intrunit la Bucuresti in primul congres al
tuturor avocatilor romani. Participau la congres--a-
vocaii cari in mare parte nu se cunosteau personal
si mai inainte cu patru ani apartinuse la patru state.
Chiar in timpul {inerei congresului ei erau guvernati
de patru legi cari reglementau exercifiul profesiunei
de avocat, traiau sub influenta a patru medii sociale,
dominati de patru mentalitati. ; :

In dupd amiaza zilei de 8 Mai 1921, cand cengre-
sistii au votat In unaninutate, in sala Curtei cu juri
transformata in sala de congres, proectul legei pen-
trit unificarea si organizarea corpului de avocati, in
ochii multora dintre congresisti, straluceau lacra-
mile. . . : & TNy
A Erau lacrami produse de bucuria si intensa mul-
tumire sufleteascd, ca munoa celor cari nici nu ‘se
cunosteau inainte cu patru zile, diduse roade bune
fiind inspirati in lucrarile lor numai de ideia ca sunt
avocati Romani, si trebue sa aibd o lege unitara in
statul national roméan. Dupa aproape doi ani, acest
proect cu unele modificiri, a devenit legea din 21
Februarie 1923. ' ;
A urmat imediat congresul dela Oradea-Mare, in
care avocatii gata la muncd, au alcatuit proectul re-
gulameéntului legei. -

Acest proect a devenit regulamenul legei din. 12
Octombrie 1923. ; 2 3

Astizi suntem din nou adunati in congres pentru
a lucra in vederea aplicdrei integrale a legei si re-
gulamentului. : : s

Trei nume de orase sunt legate indisolubil de diru-
mul patfcurs, de opera realizatd: Bucuresti, centrul
ctiltural, politic si economic al romanismului,. Ora-
dea-Mare, pe pimantul Ardealului la granita”de a-
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pus si Chisindu pe pamantul scump al Basarabiei, la
granita de rasarit.

Astazi cand lucrarea este turmmata in liniile ei
mari, cand ea apare ca un tot orgavic, a venit tim-
pul sa punem in hmmind caracteristicile legei si re-
gulamentului legei pentru unificarea si organizarea
corpului de avocati

Si pentru cd aceasta este necesar mai mult tireri-
lor avocati sau acelora cari doresc sd imbritiseze
cariera noastra, imi propun sa expun exermtml pro-
fesiunei nu numai in cadrul nouei legi, dar si in sfera
mai larga a traditiunilor profesionale.

Félix Lionville in cartea sa Paillet ou L’avocat
spune ¢a : ,,Profesiunea noastra are la baza, din par-
tea clientilor o incredere absoluta ; din partea noas-
tra un devotament fara limita, o corectituding ne-
‘desmintita, o delicatete care sa indepirteze infrun-
tarile sau banuelile, o stiin{a solida, intinsi, variata.

Avocatul pentru a corespunde misiunei sociale tre-
buie, pe langa o culturd generald solida sd cunoasca
bine stiinta dreptului®,

Pentru ca avocatul sa aiba -stiinta solida a drep-
tului, indispensabila in exercitiul profesiunei, trebue si
fi studiat serios dreptul ca student.

Henri Robert, marele avocat francez, fostul decan
al baroului-din Paris, in cartea sa L’Avocat, spune
urmatoarele cu privire la modul cum se invata drep-
tul in universitatile din Franta: ,Facultatea de Drept
are reputatiunea bine stabilita, dacd nu indreptatita,
de a nu prea incarca cu munca pe studentii cari se
inscriu,

Este adevdrat c¢a un examen de drept poate fi
preparat in grabd, fara sa fi urmat niciodata un curs,
dupa lucrari rezumate special pentru uzul studenti-
lor, unde nu se gdsesc decat in esentd chestiunile
la cari au sa raspunda la examen.

Dar studentul poate dealtfel, dacid vrea, si invete
dreptul cate 10 ore pe zi, timp de trei ani, firi sd
piardad timp si fara sa reuseascd si termine progra-
mul foarte vast al stiintei dreptului'’.

Ceia ce este adevarat pentru Franta, este tot atat
de adevarat si pentru Roménia.

Si la facultatile noastre se invata dreptul dupa re-
zumate.

Sa speram ca profesorii vor avea vointi si vor
gasi mijloacele sia impiedice acest rau.

Cu continuarea lui vom avea in viitor generatiuni
slabe de juristi, si din aceastd cauza se vor resimti:
magistratura, administratia si baroul.

Un lucru este sigur, cd acei cari vor sa se destine
avocaturei pentru a-si asigura vn viitor cat de mo-
dest in barou, trebuie sa invete serios dreptul dupid
a doua metoda despre care vorbeste Henry Robert,
dupa cursuri si tratate importante.

Pentru-avocati dreptul constituie alimentul intelec-
tual zilnic.

Daca avocatul n'a invatat principiile generale so-
lid in Universitate, cu greu le va invidta in timpul
profesiunei care il absoarbe in mare masuri.

Principiile generale ale dreptului irebuiesc invitate
in Universitate ; in timpul profesiunei, — in anii de
stagiu, — se invatd numai aplicarea lor.

Avocatul trebue si cunoascd principiile generale
precis, clar si sigur, caci el trebue sa le manuiasci, si
sa le inlantuiasca cu usurinta, limpezime si siguran-
{a, aplicandu-le pentru a solutiona diversele ‘proble-
me ce i se pun zilnic in cariera.

Desigur ca avocatul continua sa invete drept si in
timpul profesumel, prin studiile necesarre in procesele
¢e este chemat sa sustina.

~ tului, sa creeze uneotri teorii noui,

In timpul profesiunei avocatul trebue nu numai sa
aplice principiile generale ale dreptului, dar sa faca
dtudii si cercetari serioase in doctrina si jurispru-
denta pentru a desvolta anumite chestiuni, a creia
argumente de drept pentru sustinerea sau comba-
terea unei teorii, a putea face cele mai cubtile dis-
tinctiuni si a patrunde in toate ascunzisurile drep-
tului.

Studiile acestea desvolta cunostintele generale,
largesc orizonturile juridice ale avocatului, il fac ca-
pabil sa patrunda in cele mai ascutite fineti ale drep-
sa adaoge la argu-
mentele date altele noui, 1i dau usurintd si preciziu-
ne in inlanfuirea principiilor generale, dar aceste
studii nu se pot face decat de aceia cari stapanesc
obiceiul cercetarilor prin marile tratate si colectii de
jurisprudenta si cari curiosc principiile generale.

Legea cea noua a luat cea mai buna  masura de a-
legere intre licentiatii cari bat la usa baroului: exda-
menul,

Prin examenul de intrare in barou pe care-l or-
dona legea, sper ca vom reusi spre binele general
sa oprim dincolo de portile baroului pe cei neindea-
juns pregatiti, pe cei ce in facultate au invatat drep-
tul numai dupa rezumate.

Si aceasta va fi nu numai in interesul ]ustltlablh-
lor, dar chiar spre binele tinerilor cari nu vor putea
patrunde in barou.

Este mai bine ca o cariera frumoasa, sa nu ade-

‘meneasca tinerii cu marile ei perspective, ci din vre-

me Sa dea la o parte pe cei ce nu poseda insusirile ne~
cesare succesului, pentru ca dansii croindu-si alta
cale sa nu devina niste ratati in viata cu batraneti
grele, din cauzi cd s’au trezit la realitate prea tarziu
atunci cand n’au mai putut indrepta nimic.

Pe langa cunoasterea solida a stiintei dreptului, a-
vocatul mai trebue sa aibd si alte cunostinte, unele
cu caracter general, o cultura vasta stiintifica si lite-
rard, altele cu caracter special, practicd profesionald.

Avocatul pe langa cultura generalé si juridica, tre-
bue sa mai aiba cela ce noi numim spiritul aface-
rilor.

Tinerii avocati trebue sa stie cia avocatul se for-
meaza singur, prin munca si vointa lui. Dela maestri
pot lua exemplele cele bune, pot Imprumuta unelé
obiceiuri profesionale, invdta cum sa studieze si sa
formeze dosarele, dar ca avocati se vor forma sin-
guri, muncind, invatand, profesand.

Marele DAguesseau A Spus despre avocat : »O
profesiune in care a-gi creia o buna situatiune si a-si
face datoria este unul si acelas lucru, unde omul este
singurul autor al ridicarii lui*.

In popor exista credinta ca pentru a fi bun avocat
se cere o singura calitate: sa posezi usurinta de a
vorbi.

Talentul oratoric, darul vorbirei, sunt desigur ca-
litati necesare pentru avocati.

Pentru a forma un bun avocat trebuesc insa si o
multime de alte insusiri.

S’au vazut avocati buni cari nu vorbeau frumos.
Dar nu s’au vazut avocati buni, cari sa fi avut numai
darul vorbirei si sa fi fost lipsiti de toate celelalte
insusiti indispensabile avocatului.

Marele Henri-Robert, care se poate mandri cu ta-
lentul siu oratoric, spune: ,,Sa nu avem incredere in
usurinta de vorbd pe care studii serioase n’au pre-
cedat-o, n'o sustin ‘si n'o alimenteaza. Ea va putea
da la inceput succese stralucite, foarte promitatoare,
dar totul va fi o simpla aparenta.

Ametit de primele succese usoare, avocatul care
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se va intemeia numai pe usurinta de vorba pentru
a reusi, nu va merge departe. Daca nu munceste scri-
ind pentru a-si forma stilul, daca nu-si va imbogiti
memoria, dacd nu-si va mari fara incetare cunostin-
- tele prin observatiune, reflexiune, conversatiune si
mai ales citire, .el va cadea repede in banalitate si
apoi in sterilitate intelectuala* (1).

Creerul este singurul laboratoriu al avocatului.

Clientul intra in birou si uneori emotionat, alte ori
ingrijorat, in totdeauna preocupat, isi spune pasul,
confuz, reliefand ceeace este subiectiv, omitind de
_ cele mai multe ori faptele importante, pierzandu-se in
detalii, nevdzand nici cdata acel nod gordian menit

sa deslege cauza. Din aceasta comnfuziune, avocatul

trebue sa faca aluatul unui proces, care si se dez-
volte normal, cu cele mai bune sanse de succes. El
trebue sa clarifice totul, sa faca lumina din intuneric.
Pentru aceasta trebue si citeasca cu atentiune acte-

le, sa le claseze sa le adnoteze. Sa clarifice faptele,:

sa dea la o parte tot ceeace nu este necesar, sa in-
trevada faptele si actele ce-i va opune adversarul, sa
le stabileasca cu mintea lui nu numai dupa spusele
si actele clientului, dar.dupa cum vor di stabilite in
justitie pe baza probelor legale ce se vor instrumen-
ta. Apoi faptele stabilite, daca proba lor legala este
sigurd, sau diversele ipoteze in privinta stabilirei lor
intrevazute daca ‘exista mai multe perspective refe-
ritor la probarea lor in justitie, trebue sa le intro-
duca in vastul angrenaj al dreptului.

Daca rolul avocatului in ceeace priveste faptele, se
margineste mai mult la un rol analitic, toata puterea
lui de creatiune apare atunci, cand este vorba de a
fixa chestiunea in drept.

Faptele sunt de o parte,—dreptul complicat, com-
pus din o complexitate de legi asupra interpretarii
cdrora sunt controverse cu miile, std mut pentru ne-
cunoscatorii lui, de alta parte.

Avocatul printre aceste multiple legi si mii de con-
troverse, trebue sa vada chestiunea de drept potrivita
faptelor, astfel cum sunt sau pot sa fie dovedite in
justitie in fiecare spefd in parte. ] :

De multe ori, gratie experientei sau schinteei ge-
niale, avocatul vede imediat solutiunea problemei.

Pentru a deslega insa multe chestiuni delicate, cei
mai de seamid avocati, ¢cu practica indelungatd, cu
ialent recunoscut, cu sclipiri .geniale, au nevoie de
multa reflexiune si chiar de studii serioase.

Odata problema solutionata in fapt si in drept, ur-
meaza pentru avocat o a treia munca: Controlarea
in doctrini i jurisprudenta a chestiunei de drept ast-
fel cum a intrevizut-o.

Si aci vine partea de control pentru fiecare avocat
asupra lui insusi.

Numai cel ce a avut ocaziunea sa-si vada parerea
sa personald intr'un anumit Gaz, confirmatd de mar:
autori sau de jurisprudeuntele insantelor superioare,
stie ce satisfactiune inaltd de ordin sufletesc are a-
vocatul care isi vede astfel confirmata parerea.

Risplata materiald, menita si ramand ascunsi in
mintea Tui, produsi in cadrul linistit al cabinetului de
_hlcru sau al bibliotecei, ale carei senzatii intrec in
intensitate bucuriile celor mai mari recompense ma-
teriale si poate chiar succesele sgomotoase repurta-
* te la bari. ' '

Aceasti confirmare incheie prima parte a muncii

depvus,ﬁ de avocat in biroul si- biblioteca sa, necunos-
Cu.:a de cei ce n'au triit in apropierea vre-unui avo-
cat. : »

T ———

1) L'avacat, pag. 29.

Dupa fixarea chestiunei in fapt si in drept, planul
luptei se poate concepe, actiunea poate:porni.

Importanta litigiului nu ingreuneaza procesul, dar
il indarjeste. ~

Procese mici pot fi fot asa de grele ca si cele mari.
Faptele sunt fapte, chestiunile de drept sunt aceleasi,
complexe, controversate. :

Pentrn pornirea unei lupte judiciare, la procesele
mari ca §i la cele mici, trebue aceiasi competinta,
aceiasi muncd, acelasi studiu devotar si luminat.

Prima datorie a avocatului este sa dea clientului
sfatul cel bun si daca intrevede posibilitatea unei paci
s lucreze temeinic ventru impédcarea . partilor.

Avocatii castigd din procese dar nu trebue sa in-
venteze procese, nici s creeze procese cu orice pref
pentru a castiga. Lo

Daca pacea nu este posibila, trebue tormulata actiu-
nea si intentat procesul. Actiunea este rezultatul lu-
crarii dificile de analiza si creatiune descrisa, care.
reclama o deosebita competinta. haly

Procesul odata intentat, trebue condus dupa toate
regulele strategicei si tacticei juridice. - ;

Pentru a formula actiuni si conduce procese, avo-.
catul trebue sa stapaneasca in mod desavarsit pi-
ritul afacerilor,

Acest spirit al afacerilor, aceasta vedere clara a
avocatilor nu se invata la $coald, nici nu descinde a-,
sLpra noastra prin nastere sau intr'altfel — ea.s¢
formeaza la Palatul Justitiei prin practica si munca
zilnica. ) -

Tinerii avocati pentru a-si pufea apropia acest spi-
1t al afacerilor, trebue in primii ani ai stgiului sd se
destine studiului special si arid al progeselor. .

S4 vind in contact cu clientii, sd dea consultafiumni,.
sa redacteze actiuni, sa pledeze, sa frecuenteze gre-
fele si arhivele, sd trdiasca. in acel laboratoriu care
consumd atitia nervi, unde avocatul isi petrece o
mare parte din viata sa, la palatul justitiei unde dom-
reste o atmosferd speciald, se desfasoarda o mare ac-
tivitate grabitd in sili, coridoare, gref€, arhive. si sali .
de sedinta. : Y

Dupi intentarea actiunei, activitatea avocatului se
imparte intre biroul sdu si palatul justitiei, caci in-
cepe lupta judiciard care se desfdsoara la palatul de
justitie si se conduce din biroul avocatului, sediul.
statului major. T

Lupti grea, care formeaza partea frumoasa-a ca-
rierei, creiaza reputatiunea avocatului care prin. ple-
doariile rostite in public isi exteriorizeaza calitatile.”

La bard se produce incetul cu incetul distrugerea -
celor nepregatiti, ¢ca si ascensiunea inceatd dar si- -

‘gurd a celor chemati. Avocatul in formarea repu-

tatiunei lui parcurge trei etape, in afara de cea a
noviciatului si debutului. - L
Avocatu] incepe si poatd solutiona in drept.diver-
se chestiuni. La operatuinea de control, aceste’ so-
lutiuni incep sd fie confirmate de doctrina- si juris-
prudentd, in lupta grea dela bara avocatul repurtea-
Za slccese. e : sS4y
Prima etapa : Avocatul se confirmd, castiga incre-

derea in el insusi. e
Succesele judiciare sunt din ce in ce mai dese, a-
vocatul este apreciat'de colegi si de magistrati, re-
putatiunea sa rimane insd inchisa in zidurile pala-.
tului de justitie, intr'un cerc strans de clienti cari aw
putut aprecia personal calitatea avocatului, intre co- .
legi si magistratii cari I'au auzit pledand. o

A doua etapd: Este un avocat confirmat. Sgccg—’i
sele sunt foarte dese, reputatiunea strabate afa.ra‘ din -
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palat, valoarea este unanim recunoscuti, renumele
format, cuvantul sau cistigd greutate, avocatul a de-
venit un ,,mare avocat".

-A treia etapd : -Sunt avocati cari nu es din prima
etapd, cei-mai -multi raman in a doua, foarte putini
se ridica pand la a treia, pentru atingerea cireia pe
lingd insusirile deosebite necesare avocatilor, se mai
cere o inte}igenta vie si un talent dosebit.

In prima etapa lupta este grea, desamagmle curg,
trebue mult curaj pentru parcurgerea ei.

In a doua, situatiunea materiala este asigurati, re-
cumpensa morala con31derat1unea in societate cas-
tigd.-

In a treia avoca’eul are bogatla si gloria.

Henri Robert. spune ca avocatul care p]edea7a 0-
bicinuit la .Curtea cu juri trébue si-si refacd in fie-
care. zi. SItuatlunea Acesta este un adevir pentru toti
avocatii. Ei 1si fac si refac situatiunea in flacare Zi,
dar o pot si compromite zilnic.

De cate ori avotatul nu este nevoit sa -pledeze o
afacere care nu se astepta sa fie judcc‘avté, m timp
ce cea minutios studiata se amana.

Nimic nu ingreizneazd mai mult munca avomtulul
ca amanarea procezulul O amdanare pentru el .echi-
valeaza de cele mai mulfe ori cu un studiu inutil de
cateva ‘ore, care va trebui repetat la viitorul termen.

D.. Lionville spune ca, prepararea pledoariei consi-
sta in.doua lucruri : studiul afacerii si nota ptedoa-
riei.

Studiul afacerei in vederea pledarei pxocesulul se
face in acelasi mod c¢a si in vedrea formularei ac-
tiunei, dar este mult mai amplificat si mai documen-
tat.

La formularea actiunei avocatul prin Jtudlul doc-
trinei si.jurisprudentei, nu urmaleste decat. mtarlrea
convingerei sale.

La pregatirea pledoariei avocatul tlebue sd adune
materialul, si coordoneze §i si creeze argumentele
necesare peantru’a convinge si castiga adesiunea ju-
decatorilor la parerea sa. :

. A te convinge singur este mult mai usm decat sa
convingi pe altii; de multe ori intervine autosugestla
sau - sentlmentahsmul cei doi mari dusmani ai- bunei
judecati. .

Paillet, marele avocat, dat ca motot.p al. genulux
facea nome de pledoarii, asa de desvoltate si expli-
cite cd un om obicinuit in afaceri le putea intelege
perfect si in acelas tlmp erai asa de putin inchegate

ca verbul putea gisi in focul pledoariei, intercala-

tiunea spontand a nouilor desvoltari (2).

Dupi Henri Robert, in sec. XVI, se recomar. da a-
vocatilor sa -pledeze smcer, scurt “elegant.

Aceastd recomandare n'a incetat de a fi buna.

Lionville lauda astiel pe contlmporanul Sau Panl-"

le«t\ in cartea sa ;Paillet ou I'’Avocat® :
,,Palllet era clar, scurt, metodic, toate partile ple-

doariei sale mergeau la scop, el lumma convmgea ;

persuada‘‘.
Henri Robert mai adauga 0 &aractenstlca necc—
sari ‘avocatului la bari :

N trebuc sd caute sa seducé publlcul care- il-

ascultd, dar sa convinga pe judecatorii cari il judeca®.
Pentru a fi perifect, avoc.atul trebue sa: intruneasca
si calitiitile oratorulul sd stapaneascd arta de a po-

vesti, a descrie, a place, a emotiona, a cu.,em si do-'

niina auditoriul, -
Pe langi aceste: cahtatl superioare, avocatulm se
cere si-foarte multd munca.

2) Lionville, Cartea citata,

Pentru a descrie energia ce consuma un-avocat in
orele petrecute la Palatul Justitiei, ma refer la cartea
»L'avocat a d-lui Henri Robert, pag. 55:

,Ori unde ar pleda, chiar dacd ar pleda inaintea
aceleiasi sectiuni, oboseala este aceiasi.

»incordarea spiritului, consumarea nervilor si sfor-
tarea fizica produsa de o pledoarie pronuntata indata
dupad masa, in atmosfera viciatd supra incalzita a si-
lilor- de sedintd, pume la contributie puterea si sa-
natatea avocatului mult mai mult decat isi pot ima-
gina cei ce n'au practicat nici odatda viata de baroi.

»ouspendarile de sedinta facute pentru a da un mo-
ment de odihna maglstranlor si avocatilor nu dau'
totusi acestora nici cel mai mic repaos. '

»Ei gasesc in adevir in silile si culoarele palatulul
confrati, avuei, clienti cari vin pe rand sa le vor-
beasca de dwerse afaceri si cu.cari ei pot sa- dlscwte
imediat orice afacere, intrand de indata in fondul ei.

,» Loate dosarele pe cari un avocat le are clasate
in dulapul sdu trebue si le aiba clasate si in cap. Sin=
gura amintire a doud nume, trebue sa fie suficientid
-pentru a evoca mtreaga afacere cu. toate amamm-
tele ei.

,»In orice moment, la hasardul mtalmnlor el t‘rebue
sa fie gata sa xaspunda la toate chestiunile privitoare
la ori care din dosarele aflate in posesiunea sa“.

Plecat din Palat, acasd, il asteapta alta munca,
clienti de primit cmespondenté de citit sauw de expe-
diat, care abia ii lasa tlmpul sd manance.

D F. Lionville spune ca ,,Palllet dupa ce si-a- ter-.
minat sralucitele sale studii s’a gandit ca probitatea.
sa de avocat i ordond nu numai sa examineze cau-
zele, cand ele 1i vin, dar incd, si inainte de toate, sa
se puna personal in masura de a le examina serios.

A judecat deci ca cunoasterea literelor, stiinta a-
profundata a dreptului, nu sunt suficiente pentru.a
conduce procesele. In consecintd, atunci cand intifu-
nea conditiunile sa intre triumfal in Barou, Paillet a
intrat sa faca practicd in biuroul unui avoue.

Aci el a invatat procedura, familiaritatea dosaru-
lui, posibilitatea de a conduce singur un proces, mij-
loacele de a repara greselile intr'o actiune gresit in-
ceputd, infr'un cuvant stiinta afacerilor’.

Stiu cd sunt si azi tineri cari dupa ce termina s.tru-
diile, desi se inscriu in barou, nu iau raspunderea
unei afaceri, decat dupd ce prin practica de cativa
ani au siguranta ca o vor putea duce la bun sfarsit.

Dar caracteristica timpurilor noastre este graba,
viteza in locomotiune, viteza la studii, precipitare in
cariera. :

Llcentlatu in drept dela Universitate vor sd treaca
dlrect iin barou ; doctorii in drept, cari ne vin din
tari straine, sunt mai gribiti, — dela gara de Nord,
cand vin in Bucuresti; vor sa descmda dlrect la ti-
mvers1tate, profesori.

Este in interesul general ca aceasta graba sa fle
temperata Legea cea noud cuprinde dispozitiuni fe-.
ricite in aceasta privinta. Ea a 1mperech'xat exane-
nul de intrare in corp, cu un stagiu efectiv si preala-
bil de trei- am, - Astfel, prin e_xamen ‘nii se controleazd
numai daca acel ce doreste sa fie avocat are cunos-
tinfele_teoretiCe necesare, dar si daca a fdcut stagiu.
efectiv’ in timpul caruia si-a castlgat stiinta afaceri-:
lor, daci pmte sa conceapa si sa conducd o lwptii
judiciard, sa formuleze o actiune, intr'un cuvant, dag
ca a devenit avogat.

Sipentru ca nu este destul si obhgl ‘e cineva ‘o
facd practica, dar trebule sd-i dai si posibilitatea, le-
gea prevede ca stagiul se poate fece pe langa asis-
tenta judiciard, prevede creiarca de seminarii juri-
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dice pentru stagiari, iar regulamentul di dreptul sta-
giarilor sa facd un an din cei trei de stagiu la instan-
tele judecatoresti si parchete.

Pe timpul lui Paillet era dmo«apc desonorant pen-
tru un avocat de a-pretinde si castlge la Palat in-
nainte de 40 ani.

Azi insi, timpurile 's’au schlmbat si precum foarte
bine spune Henri Robert ,,Marii avocati cari primesc
in- birourile lor stagiari, trebuie si- sl reaminteasecy
cd debuturile sunt grele pentru tineri,-primele ono-
rarii castigate sunt-cele cari fac mai multa plicére
— si trebuie sa adaug — si cari sunt mai bine ve-
nite: ‘Printr'un bun tratament maestrii c‘mﬁlga re-
Lunolstmta profunda, devoamentul. inima, si-si ata-
seazd personal pe stagiarii lor (3). = -

Legea $l 1egu1amentul pune obligatiune consnlmlm
baroului sa mijloceasca repartizarea si echitabila re-
munerare a stagiarilor la biurourile avocatilor.

Indeplinindu-si aceastd cobligatiune legalid cu Iﬁoati

delicateta necesard, membrii consiliilor barourilor is
vor face datoria si vor castiga dragostea tmenlOn
lor confrafi. -

Conform legilor in vigoare din 1ntreaga Romanie
dinainte de 1923, numai avecatii puteau apira pe
altii inaintea instantelor judecatoresti. . Aceasta a
fost st este starea legald din toate tarile civilizate,
unde numai avocatii au dreptnl sa asiste pe altii in
justitie. Prin asistarea in justitie sd intelege nu nu-
mai pledarea, dar si redactarea actiunilor si condu-
c2rea proceselor — si acolo nimeni nu ¢'a- gandit si
n'a spus ca.aceasta se poate numi monopol.

Interesul general al omenirei cere ca oamenii si
se specializeze si fiecare in  specialitatea Iui, sa lu-
creze cu mai multa pricepere spre bunul mers ai so-
cietatii.

Dreptul exclusiv al avocatilor de a apdra in jus-
titie este un atribut natural al competintei.

Recunoasterea acestu’ drept, adevarat rol social,
numai avocatilor, pregatiti special pentru a-1 inde-
plini, este atdt de necesard bunului mers al societa-
tii, incat istoria ne invatd ci atingerea lui a produs
in totdeauna mari turburdri sociale. :

Tiranii cari au stapanit anumite tari, venind
conflict cu avocatii, totdeauna inderendenti, in mai
multe randuri le-au ridicat dreptul sd apere numai ei
in justitiie.

In totdeauna turburirile sociale rezultate din atin-
gerea dreptulux ‘exclusiv al avocatilor, au fost asa de
mari incat insdsi tiranii. dusmani declarati ai avoca-
tiler, DUSI n fata nemu]tumlrei generale, au fost ne-
voiti sa revina si sa le recunoasca in mtegrltatea lui
drentul exclusiv de asistentd in justitie.

Un caz celebru ilustreaza imnortanta Sociala a ro-
lului avocatului si necesitatea 1mpenoa°a a exclusi-
vitdtii dreptului s3u.

‘Henri Robert il descrie astfel (4) :

.La 2 Sentefhibrie 1790, un décret refativ la cos-
tumul judecitorilor se exprima mctdental astfel re-
lafiv la avocati-:

“.Oameni de legi inainte numltl avocati netrebuind
sa formeze nici un ordin nici egrperatie, nu vor prirta
nici un Loxfum °1~ec ﬂl in mdeplmlrf‘a functivni '“".
lgpr sl :

Cateva lnm in urma un decret din 10—16 De—
cembrie 1790 parmitea impricinatilor sa se apere
mnmm sau i mtvebumte we un apirdtor oficial®.

» Nici 0 ca]ﬁale de caracitate, de morahtafe de DTO-

' 3)“L'avocat pag.'Svl.‘
4) L'avocat, pag. 105.
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bltate sau de stimfa nu era cerutd pentiu a fi apara-
tor oficial. Nu era nevoie decit de un certificat con-
statator ca purtitorul era bun patriot.

Se stie ce insemna aceasta in acea epocd ! latid
libertatea mult doriti ! Legea sacri a naturei-si a
justitiei, dup? cum. spunea cu elocinta sa Robesplﬂrre

Resultatu! se cunoagte indeajuns.

A fosi multimea samsarilor de afaceri veroase, a
celtamor (@] ]llStltla a fostilor notari verosn a deca-
7utrlor viciosi, alungatl de portarei si de promron
cari au navalit in Tribunale.

Lacomia, nestiinta, grmolama manope\nle necin-
stite, frauda dommneau in Palatul justitiei ca stipane.

Consilierul de stat Thibaudeau ne-a lisat un ta-
blou imipresionant, descriind pe .acesti apardtori o-
ficiosi abatandu-se asupra. Palatuluu ca un nor de
oameni necunoscuti cari se luptau pentru cliénteld
cu o desgustatoare lacomxe ‘exploatind procesele ca
o ramurd de comert, s: adeseori ddnd ialzmem‘ dis-
pardand cu onorariile.

Merlin .intr'un rapowt ad:esat Dlre‘,tonatulun con-
chidea .astfel in 1795, dupd 5 ani de experientd:: ju-
stitia a ramas.fara sprijin si justitiabilii fara justitie®,

Napoleon dusmanul avocatilor s’a grabit, in inte-
resul. general si .restabileasca ordinul lox. )

In Franta avocatii. nu. numai. cd sunt -singuri cari
1)ledeazﬁ dar numai ei pOrnesc ploce%ele iar avueii.
se ocupd cu introducerea lor in justitie si.cu condu-
cerea ior.

Aceiasi era smmtlwnea logala nmmte:l l(.gu dl'n
1923 din tdrile cari s’au unit cu Vechiul Regat in
1918, urde numai avoeatii- aveau dreptul sa intenteze
actiuni si sa le. conduca.

Liegea cea noud a avocatllor hmd 0 leqe de unifi-
care, trebuia si tina seamd de legislatiunea in vi-
goare in farile unite si a inscris. principiul ¢i la Tri-
bunale numai avocatii au drept sa -intenteze actiuni.

Aceasta este. nu ntmai o masurd buri, .ca una de
unificare, dar si.ca o-lege care face .un pas inainte
pe calea progresului.

Masura este de protectmne pentru ]ustmabxh pen—
tru a-i scapa de plaga samsarilor verosi al ciror a-
mestec in justitie produce tabloul desgustitor des-
cris cu mana de maestru de un inalt magistrat..

Regret ca nu s'a intins masura si la judecatorii pen-
tru ca acolo actiunile sa fie ficute sau de avocat sau
de stagiarul judecatoriei., -

Actiunea, lucrarea cea mai grea, cea de creatiune
care pune la incercare valorea personla a avocatului.
in momentul .redactirii, cireia. omul de legi trebuie
sd intrevadd. desn‘aswrarea intregu lui proces, pentru.
a cuprinde in actiune tdt ce este necesar succesului
sia premtampma toate ohstacolele, nu putea fi lasatd
la voia mtampléru pe mana samsarilor. .

Paillet, in studiile de drept ficute cu constmltii se-
verd, de si avea dreptul s& intre 1 in barou si astfel sa
porneasca procese, nevroind si ia, asupra sa sarcini
deéspre cari nu putea rispunde, a intrat in biroul unui
avué pentru a invdfa cum sd redacteze 0 actiune si
sa conduca un proces.

Si noi azi, dupd 100 ani, cu legl mai complicate si
mai variate, am fost acuzati cd né-am inscris in lege
un monopol cand am prevazut in legea cea noud ceia
ce in alte tari lexistd de secole, cd numai avocatii tre-
buie i redacteze acttum apeluri, recursuri, etc, in-
laturand asttel pe samsari de]a orice amestec in sanc-
tuarul justitiei.

0 pledoarle rea la prima instantd se ‘poate in-
drepta in apel, o actiung rdu pornita poate. Sd con,
promitd definitiv - drentuﬁle mrtu

.



326

CURIERUL JUDICIAR, No.

21, Dumineca 8 Tunie 1924

0]

Legea noastrd n'a inscris deci un monopol. dar un
drept natural al competintei nu in interesul avoca-
tilor, ci in inweresul general, pentru ca, precum foarte
bing spunea Merln, justitiabilii sa nu ramana fard
justitie.

Ca aceasta madsurd nu este in favorul avocatilor,
rezulta din toate dispozitiunile legii.

Legea organizeazd o asistenti judiciard, fard res-
trictiuni, fara acte de saridcie. Oricine va fi conside-
rat ca merita asistenta judiciara. va avea sprijinul
RBaroului. :

Traditia baroului este insa cd asistenta judiciari
gratuitd nu se imparte numai la biroul Asistentei din
Palatul .de justitiei, dar in bircul fieciriu avocat.
Care este oropsitul de soartd, cu averea compromisi,
cu onoarea ultragiati, cel lovit in inod arbitrar in
libertatea ITui de un act al guvernelor tiranice, care
sa nu fi avut aparator in justitie, desinteresat, dar
credincios ? ;

Legea mail declard pe avocat raspunziator de ac-
tele sale. nu numai discinlinar inaintea consiliului ba-
roului, dar si res ponsabll civil, cu averea sa, fati de
de clientul caruia prin gresald i-a pierdut bunul.

Pentru ca raspunderea sa sa fie realz‘i trebuia ca
sf lucrarea intreaga dela inceput ncma la sfarsit sa
apartind avocatului si numai lui, cidci altfel avocatul
usor va putea sd Inldture raspunderea asupra celui
ce a formulat actiunea.

Avccatul n exercitiul profesiunei pe langa caliti-
tile de culturd, practicd si muncd, mai trebuie s aibi
si fnalte Tnsusiri morale si s4 respecte reguli tradi-
tionale, menite sd asieure nastrarea nivelului moral
sl sd garanteze pe justitiabili contra tuturor inclina-
rilor spre rau.

In legislatiunea noastra nand azi datoriile profe-

<ipnale ale avocatului n'au fost inscrise in nici o lege
cau regulament. Ele formau codul nescris dar ree-
nectat al Baroului roman, mostenit nrin traditie dela
inaintasii nostri. dela bamurlle vechi, cu reguli pro-
fesionale de Tnalti morald bine fixate.

Consiliile de disclplind. spre onoarea baroului ro-
man, au stiut sa faca sd se resnecte acest cod ne-
scris. traditional, mentinand sus bunul renume al ba-
reuluf.

Lecea cea noud &l reculamentul ei a inovat in a-
ceastd privintd, a sintetizat in articole de lege Sl re-
qulament principalele ‘indatoriri profesionale si de
Euni colegialitate.

De acum inainte tinerii stagiari si avocati nu mai
trebue si invete wqulele profesionale dela Tnaintasii
lor in profesiune, — le gisesc fnscrise in lege siore-
oulament.

Pentru a arfita in ce spirit au lucrat autorii legfi
si regulamentului sunt nevoit 35 citez . cateva arti-
cole.

Prima datorie profesionald a avocatului este si nu
scoboare m’estlmul corpului si demmtwtea, sSa perso-
nald, cautdnd sd-si facd clienteld prin mijloace: fof‘-
tate. Clientii trebue <3 vinﬁ la 'wocatx nu avocatu 3
caute clientii.

‘Legea prin art. 44 prevede c3 : E oprit avocatilor
n intrebuinta pentru. dobdndirea clientelei miilorr-
incompatibile cu demnitatea profesiunei de avocat.

Regulamentul desvelta in art. 45 astfel acest prin-
cipiu: ,,Cautarea clientelei prin orice mijloace sau re-
clama este interzisa avocatilor, fie ca aceasta o face
direct avocatul saut o persoanid a’trémé i folo~ul s3u.
Fi pot anunta prin ziare sau la domiciliu numai nu-
‘mele, pronumele, calitatea de avocat sau avocat sta-
giar, titlul de stiintd si orele de consultatiuni.

In ziare aceste anunturi se vor publica numai de
trei ori, in cazurile cand sunt necesare din cauza unei
schimbari intervenite in viata avocatului. Pe scrisori,
dosare, hartii de cancelarie sau corespondentd pot sa
imprime numele, pronumele, calitatea de avocat sau
avocat Stagiar si adresa, nu insa alte titluri: ca fost
magistrat, etc..

Urmeaza apoi in regulament o serie de articole
redactate in acelasi spirit :

Art. 46 : ,,Avocatii nu trebue sid-si imparti onora-
riile cu alte persoane ‘decdt cu confratii cu cari au
celaborat, si nu pot sd dea sau sd promitd comisioa-
ne intermediarilor*.

Art. 47, al. final : ,.Avocatul care pentru a atrage
clienteld facs oferte de serviciu justitiabililor sau in-
trebuinteaza un mijlocitor remunerat, sau cu promi-
siunea de a fi remunerat, fie din partea clientului,
fie din partea sa, va fi pedepsit cu susperdarea nani
la un an pentru prima oard, in caz de recidiva cu e-
liminare din Corp'.

Pentru a nu da loc ‘la banueli, avocatii trebue si
evite cel mai mic contact cu samsari de procese re-
cunoscuti; in acest sens prevede urmitoarele regula-
mentul in Art. 49: ,Este interzis tuturor avocatilor
sa aiba raporturi cu perscane carora li s’a interzis ac-
cesul Tn impejurimea sau localul instantelor judeca-
toresti, precum si cu cei condammati pentru delictul
prevazut de art. 45 si 53 din lege, neputandu-i primi
la birou nici vorbi cu ei‘.

De asemenea art. 57 prevede cd : ,.Este interzis
avecatului sd se prezinte inaintea unei instante pen-
fru o persoana care nu l-a insdarcinat cu procesul, a-
fara numai daca avocatul nu va fi invitat de magis-
trat cd ia apirarea unei persoane lipsita de aparare®.

Art. 62 :

sAvocatul care reduce exercitiul profesiunci sale
numai la certificarea identitatii partilor in .acte re-
dactate de altii sau la contrasemnarea actiunilor, a-
pelurilor, etc., precum si acela care va sta la instan-
tele judecdtoresti fard afaceri numai in asteptarea de
a fi- salicitat sd certifice identitatea sau sa contra-
semneze, comite o grava atingere a demnmitatii pro-
fesionale®.

Avocatii nu trebue sa exagereze onorariile. Legea
prevazand ca avocati vor redacta actele autentice,
apelurile, recursurile, etc. cuprinde in art. 39, dis-
pozmum menite sd asigure asistenta avocatulm cu
oncrarii rezonabile.

Articolul 39 din regulament dezvoltd astfel prin-
cipiul din acelas articol ‘al legei :

~Persoanele cari n'ar putea conveni cu un avocat
asupra onorariului pentru redactarea unui act, unei
actiuni, unui apel, recurs, etc., se pot adresa deca-
nului sau loctitorului sdu, care are dreptul sa desem-
neze un avocat cu indeplinirea acestiii oficiu si sa-i
fixeze onorariul,

“,Avocatul desemnat este dator sd ‘se multimeasci

cu onotariul fixat de decan. Neindeplinirea acestei
insdrcindri atrage pededpsa disciplinard.
- ,Dacid toti avocatii dintr'o localitate se sindicali-
zeazd si cer onorarii prea mari pentru redactarea
actelor, decanul va supupe cazul consiliului baroului,
care va putea deschide actiune disciplinara si demde
ca sa se afiseze id localul m% ntelonr judecatoresti-
un aviz in care sa se spuna ¢a. daca justitiabilii nu se
pot invoi cu advocatii pentru redactarea actelor, au
dreptul sa se adreseze decanului, ‘care va delega cu
redactarea actului din oficiu un advocat fixandu-i o-
norariul®. _
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Una din principalele dato:ii ale avocatului este si
~aibd bune raporturi de colegialitate cu confrati.

Aceste raporturi pentru avocatii cari profeseazi e-
fectiv se transformd de cele mai multe ori intr'o prie-
tenie afectuoasa care pastreazi in totdeauna carac-
terul colegialitatei.

Avocatii trebuie sa fie colegiali, sinceri, indatori-
tori, prevenitori in toate raporturile cu confratii, in
conducerea proceselor, in tratarea afacerilor, la bari,
in concluzii, in consultatiuni si chiar in convorbirile
particulare.

Colegialitatea trebue sa fie aceiasi, indiferent de
varsta si de situatiunea confratilor. Fatid de confratii
batrani, colegialitatea trebue sd fie insotita de acea
nuanta necesara de respect datorit varstei.

Orice ar avea un avocat contra unui confrate, este
dator sa desvaluiasca numai decanului <au membri-
lor consiliului baroului.

O serie de articole din regulament urmiresc si
asigure raporturile colegiale intre avocati :

Art. 44. — Advocatul este tinut in raporturile sals

cu magistratii, confratii si clientii, <a observe cu
scrupulozitate toate indatoririle impuse de regulile
si traditiunile profesionale. Conduita privatd a advo-
catului trebuie sa fie conforima regulelor onoarei si
delicatetei care caracterizeaza pe omul onest.

Art. 50..— Orice advocat inainte de a primi un
preces sau o altd insdrcinare estc dator sa se in-
formeze daca un alt confrate nu a fost in prealabil in-
sarcinat cu acea afacere. Daca el este angajat in
locul unui alt confrate, inainte de a primi sa presteze
serviciile sale, trebuie sa se asigure dacda confratele
pe care il inlocueste si-a primit toate drepturile. In
cazuri urgente se va putea prezenta in instan{d cu
autorizatiunea decanului, va fi dator insd ca in urma
sa inlesneasca confratelui realizarea drepturilor sale.

Advocatul care va primi propunerea de a fi anga-
jat aldturea de un alt confrate, nu va putea primi fara
s obtind consimtdmantiil acestuia ca si pledeze sau
sa rezolve impreuna chestiunea. ]

Daci in cursul unui litigiu advecatul are motive de
a nu mai sustine o cauzi, este obligat sa incunostiin-
teze pe client in timpul oportun prin orice mijloace.
Advocatul consultat sau solicitat de un confrate din-
tr'o localitate este dator sd raspunda in cel mai scurt
termen; indeplinirea cererii confratelui este in cazuri
de urgenti obligatorie. In afacerile urgente, in caz
de incompatibilitate, advocatul este daftor si se a-
dreseze unui alt confrate din aceeasi localitate, avi-
zand imediat pe colegul care I'a solicitat.

Art. 53. — In pledoarii, concluziuni si note, advo-
catul trebuie si se abtini dela orice atac personal
cau dela orice aluziune care ar puted sd atinga pe
confratele sau. !

Art. 55. — Advocatul trebuie sa refuze orice con-
vorbire sau relatie directd cu partea adversa si ni
trebuie si cheme pe adversar niciodatd la biuroul sau
cand acesta are advocat. c

Este absclut interzis unui advocat sd scrie direct
unui adversar chiar inainte de inceperea litigivlui,
afard numai daci nu cunoaste cine este avocatul
adversarului si acesta s’a adresat avocatului.

- Toate comunicirile trebuesc: ficute dela avocat
la avocat sau in prezenta avecatului adyersar.

Avocatul trebue si sfituiascd pe client in plind
constiints si s lucreze cu cel mai mare devotament
pentru a-1 face si triumfe, realizndu-i dreptul.

Avacatul constiincios, trebuind si lupte pentru va-
riatele interese ale clientilor, fatal isi neglijeaza pro-
priile interese, si aceasta este caracteristica adeva-
ratului avocat.

Avocatul nu trebuie sd angajeze procese pe cari nu
le crede drepte, nici sa sustind orice teorie riscatd
inaintea instantelor judecatoresti.

Odata ce-a sustinut o anumita chestiune de drept,
nu trebue s’o combatd in urma.

Cuvantul avocatului trebue sia aibd greutate.

Avocatul sa-si indeplineascd cu atata sfintenie ro-
lul sau incat clientul care va pierde si fie convins ci
el si-a facut datoria in plind constiinta.

Cand avocatul nu-si face datoria pierde clientela,
stima magistratilor, a colegilor si consideratiunea
generala in opiniunea publica.

Prin purtarea sa avocatul trebue si inliture cea
mai mica banuiala ca nu-si face datoria in constiinta.

Omul in societatea civilizatd nu poate avea o sa-
tisfactiune mai mare, decdt a purta in totdeauna si
fata de oricine, fruntea sus, pentru ca este curata.

Nici bogdtia, nici gloria, nu egaleazid aceasta satis-
factiune pe care o are numai omul curat.

Avocatii pentru a merita acest nume, trebue sa fie
imaculati in profesiune, in viata publica si privata

Oamenii in adevar constiinciosi au momente de
reculegere cand isi scruteaza trecutul ; avocatii cari
la acest examen vor gasi ca au incetat de a fi curati,
sia-si dea seama ca din acel moment raman..avocati
numai pentru ca faptele lor nu sunt cunoscute Con-
siliului baroului.

Sd nu uite insa ca consiliile si ceilalti confrati ve- -
gheaza si cd nu iarta fnfrangerea regulilor traditio-
nale ale corectitudinei profesionale. .

Regulamentul inspirat din aceste traditiuni a luat
masuri pentru ca exercitiul profesiunei sa se faca
intr'o atmosfera senina si de incredere.

Art. 51 declara pe avocat responsabil fati de
clilent conform dreptului comun pentru toate actele
sale. :

Art. 54. — Advocatul datoreaza clientului sau cel
mai absolut secret pentru toate faptele sau actele co-
municate. El nu poate nici sa elibereze: altcuiva ac-
tele ce i-au fost incredintate, nici sa depuna ca mar-
tor, spunand fapte privitoare-pe clientii sai fara in-
voirea acestora.

Art. 56. — Advocatul nu trebuie sd pledeze sau sa
dea consultatiuni countra aceluia cdruia i-a dat sfa-
turi in aceeas afacere. ;

Art. 60. — Advocatul nu poate nici direct nici in-
direct sa cumpere drepturi litigioase sau de naturd
a da nastere unui proces. De asemenea nu va putea
sa devind achizitor al unor drepturi asupra carora
a fost consultat ca advocat. ‘

Art. 61. — Advecatul nu va putea sa se facd de-
pozitar de acte strdine, sume de bani sau valori cu
obligatiunea de a le pastra si libera in anumite con-
ditiuni. '

Amnistia apdrd de pedeapsd, dar avocatul in ceia
ce priveste profesiunea sa nu roate fi amnistiat caci
regulile profesionale trebuesc respectate. De aczia
legea in art. 87 prevede ca avocatul condammat de-
finitiv la o pedeapsd infamantd, desi ammistiat, nu
poate figura in barou.

Magistratura si baroul, sunt doud institutiuni su-
rori ; prima imparte justitia, a doua lupta pentru ju-
stitie ; viata lor se desfdsoara la olaltd, activitatea
lor se deapani in aceiasi lucrare care este opera lor
comuna : dreptatea. :

Ca doui surori bune els sunt datoare sa se iu-
beascd.

La baza oricdrei iubiri std stima si respectul re-
ciproc. .

Avocatii sunt datori sa stimeze pe magistrati $i sd
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respect'e institutia lor magistratura, pentru a putea
aspira si pretinde aceleasi sentimente din partea ma-
gistratilor.

Regulamentul prin doua axtncolp 44 si 59 recoman-
da avocatilor aceasta purtar

Precum foarte bine zice He'nri Robert tinerilor a-
vocati (5) : ,,Aveti un privilegiu ! acela de a putea
pleda in justifie, in timp ce oamenii de afaceri nu
sunt admisi.

Trebuie, pentru ca acest privilegiu sa subsiste. ca
el sa fie justificat prin gerantii exceptionale de o-
noare, de ¢inste, de delicate;d si de independenti.

Regulele . profesiunei voastre au de obiect sid ve-
gheze la aceasta. Paziti-va de a va indepdrta dela
ele. Cdci dacd veti parveni la aceasta, prin ce va veti
mai deosebi, de tofi acei cari usurpa titlul de avocat.
Aceasta ar insemmna sfarsitul profesiunei voastre; al
carei rost de a fi si scop 1nainte de toate este consul-
* tatiunea, asistenta in justitie si pledoaria®,

Legea cea noua a realizat acest progres, ca in-

treaga lucrare de asistenta in justitie sa fie indepli--

nita cu onoare, delicatetd si competinia,
regulelor traditionale ale baroului.

Avocatul in profesiunea sa, precum foarte bine spu-
ne d. Lionville, nu afla numai o munca faria odihna
si reguli cari 1i incatuseaza exercitiul profesiunei, dar
prin munca lui zilnicd, in public, la lumina zilei, obti-
ne consideratiunea gemera]a, un trai asigurat, dem-
nitati adeseori, bogitia si chiar glona cate odata (6).

In profesiunea noastrd avem mai presus de toate
independenta si libertatea; independenta de carac-
ter si de situatiune; libertatea cuvfmtului si a scri-
sului.

Independenta n'o avem numai noi avocatii, dar o
are, mai presus de noi, corpul din care facem parte.

Daci legea cea noud a atins perfectiunea prin u-
nele din dispozitiunile ei, de sigur c¢a a realizat-o prin
acelea cari desavarsesc in modul cel mai absolut in-
dependenta corpului.

Conform legii vechi, precum si legilor in vigoare
azi in cele mai multe din tdrile civilizate, actiunea
disciplinara contra avecatului se judeca numai . in
prima instantd de avocati, in a doua instanta se ju-
decd de magistrati, de Curtile de Apel si apoi de
Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Noua lege prevede judecata disciplicara numai de
avocati, iar Consiliul superior de disciplind este com-
pus din magistrati dela Inalta Curte de Casetie si
din avocati.

Prin creiarea ,,Uniunei Avocatllor din Rom°ma Sia
infiintat un organ superior de judecatd comoetmte
pentru tot ceia ce priveste chestiunile pmfcsionale
precum si unul care replezmta si mhruneste aSpll’a-
tfunile tuturor barourilor.

Aceastd inovatiune a legii, care de sigur ci va fi
inscrisd in legislatia altor tﬁr‘i.' este naturald.

Cauza care a produb-o n’a fost lipsa de incredere
in magistrati, din contra purtdm recpect si admiram
pé ‘magistratii nostri, cari cu onoare, sarguintd. si cw
devotament sunt la iniltimea datoriei lor. Dar éste
natural ca regulele profesionale si- onoarea corpiflid
si fie aparatz de avouatl si ca mustrarea S’l vma fra-
teste dela un camarad. :

“TIh’ timpurile moderne “exista. hendmta ca la toate
corpmatlumle profesionale, fimcétionari: - publici, pri-
vat1 meseriasi, comlsmnlle dlscxplmale de mdecata
i fie compuse din colegi. = -

cu garantia

M et =iy =

5\ Henn :ﬁﬁbert :"L;a;vbcat; pa.g,"'104.‘ $
. 6). Henri Robert : L'ayocat, pag. 104. .
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Se impune deci s urmim calea progresului, sa de-
savarsim independenta Corpului de avocati.

Legea din 1923 desavarseste independenta barou-
lui si din punctul de vedere al onorariilor avocatilor.

In tarile unite erau in vigoare, inainte de lege, ta-
rife pentru onorariile avocatilor intocmite de ma-
gistrati.:

Era desigur o nfrangere a mdeoendentei Cm pului.

Baroul francsz n’a 1rimit nici odata ingerinta tri-
bunalelor, nici a puterii executive in fixarea onora-
riilor. In aceasta privin{d existd un exemplu celebru.
Dau descrierea Iui dupd Henri Robert (7), Lionville
si Loisel :

»In anul 1602 s’a intAmplat acest incident memo-
rabil. Sully, celebrul ministru a lui Henri al IV -lea
invitase pe primul prezident sa reprime exorbitanta
onorariilor avocatilor.

Ocaziunea conflictului fu data de ducele de Lu-
xenburg, care se planse direct 1egelui ¢i avocatul
sau i-a cerut 1500 ecu pentru ca si-l1 apere 'in fata
rarlamentului. Suma in acea epocd era considerabila.

Parlamentul in urma acestei plangeri dadu o ho=
tarare care impunea avocatilor ordonanta de ‘Blois
din 1579.

Aceastd ordonanti prescria ¢i avocatii trebuiau sa
dea o chitantd semnatd pentru onorariul ircasat si
ca cifra nu trebuia sa depaseasca 30 livre.

Urmeazi o interventiune inntild a celor 24 avocati
mai vechi, Mr. Duhamel, decanul, in cap, luand cu-
vantul in numele confratiler peptrit a incerca si ob-
tina revenirea parlamentului asupra hotdrirei sale.

Parlamentul confirma hotdrarea, — avocatii sd se
supuna sau si se demita. gl

Noua adunare la care erau de fata cei 307 avocati
inscrisi pe tablou si in urma. unei deliberari, cei 307 a-
vocati, mergand doi cite doi, cu decanul in frunte
s’au dus la grefa si au semnat renuntzrea la titlul de
avocat. La 21 Mai, la deschidere sedintelor, magis-
fratii trimit in zadar sa caute un avocat in palat. Im-
posibil de a gasi vre-unul. _

Scena s’a repetat patrut zile in sir, pAnd cc Henri
IV prin interventiunea sa personald a pus capat gre-
vei printr’o formula impéciuitoare, care impaca toate
susceptibilitatile®,

Legea cea noud, lege de unificare, a mentmut prm-
cipiul tarifului onmamlor mmlma]e dar, a tinut sa
pastreze intreagid independenta corpului si a investit
cu alcatuirea lor un organ al corpului.. Comzszunea
permanentd a Uniunei avocat1101r

Legea a facut un pas mai de@arte a pr Vﬂznt cA
in caz de conflict pentm onorariu intre avocat si
client, daca onorariul n'a fost convenit prin buna in-
telegere, instanta de judecata nu va aprecia omnora-
riul, ¢i-1 va fixa pe baza tarifului minimal.

In modul acesta legea atinge.in intregul siu 1dea—
lul de independenti al corpului.

Aceasta independentd arunca si intreaga raspun-
dere asupra noastrd, ne impune o disciplind severd,
o constiintd fird compromisuri, cinste deswarsitﬁ si
un mare curaj in implinirea datoriei.

" Curajul este md1»°pensab11 profesiunei noaqtre

Cei trei apdrdtori ai lui Ludovic al: XVI-lea, in Dfl-
nd teroare, pentru a impune judecitorilor revolutio-
nari, cari aduceau sentinte de condamnare la’ moarte
dar nu respetcau dreptul a,parare1 si a-i sili sa-i lase
sd-si indeplineascd dateria. in urma unei deliberiri,
au inceput cu totii pledoarllle cu aceste cuvmta AL

,,Aduc inaintea conventiunei adevarul si capul meu

7) Henri Robert: L'avocat pag. 111.
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Ea va putea dispune de unul, dupd ce va asculta pe
celalalt®. >

Acestea n'au fost cuvinte zadarnice; unul din a-
paratorii Regelui, Malesherbes, a plitit cu capul siu
onoarea de a-si fi aparat suveranul.

‘Tinerii juristi, cari va destinati baroului, nu uitati
nici odata ca profesati o cariera veche, cu un trecut
glorios si cu un prezent care trebue pastrat la inalti-
mea trecutului, — iubifi-vd profesiunea !

Faguet spunea cu drept cuvint: ,Profesiunile
vechi au o istorie, in care fiecare din noi intram cand
imbratisam profesiunea, — o glorie la care noi par-
ticipam cand exercitam profesiunea®.

Din aceasta rezulta un sentiment de demnitate
si unul de emulatiune. '

Congresele avocatilor din Roméania intregita au
dat rezultate frumoase, pentru cd s’au inspirat din
aceste inalte sentimente, deasupra cirora a dominat
focul sacru al unitatii nationale.

Acest exemplu de munca bine chibzuitd, de indltare
sufleteasca, care a inlaturat tot ceeace era persomal,
regional sau ne-a putut desparti, pentru a retine nu-
mai ceeace mne-a unit ca avocati, ca romani si ca
oameni de bine, — sa ne fie calduza in viitor.

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE, S. II
Audienfa dela 15 Mai 1922
Pregedinfia d-lni OSCAR NICOLESCU, Pregedinte
M. Ghimbasanw cu Ministerul public
Decizia penald No. 1190

Martori. — Cerere de a se admite proba cu martori
pentru a dovedi inzdpezirea frenurilor. — Respingerea
ei ca inadmisibild. — Exces ce putere.

Inzdpezirea trenurilor poate fi doveditd atit prin
martors, cat s printr'um certificat dela Directia
Generald C. F. R. g deci instanfa de fond comite
exces de putere respingand ca inadmisibild cererea
de a se admite martori pentru a dovedi acest caz
de forfd majord.

Curtea, :

Ascultind pe- d-1 avocat Ticusianu, in sustinerea re-
cursului; pe d 1.Procuror Al. Dem. Oprescu, in combateri,

Deliberand,

Asupra motivului de casare invocat:

«Exces de putere. Denaturare de acte. :

«Curtea respinge dovada cerutd de mine pentru a dovedi
Igrta. majord, aceea ci neprezentarea mea in cererea de opo-
zitie s'a datorat faptului inzdpezirei trenului. Argumentarea
ca am avut atitea termene dela inregistrarea contestatiei este
eronats, cici pentru prima oari s'a formulat cererea, cdnd
procedura s’a gasit indeplinitd in contestafie>.

“Avand in vedere c3, din actele gi lucrdrile din dosarul
de fond. precum si din decizia atacatd cu recurs, se con-
statd ci Tribunalul Covurlui, sectia II, declarind amne-
stiafi prin sentin{a No. 710/920, pe Vasile Andrei Buga,
Dumitrageu I. Costea, T. Munteanu, I. Ghimeg g§i G.
Staicu. pentru delictul de‘'abuz de incredere gi tdinuire
reclamat de Matei Ghimbiganu, acesta a facut apel im-
potriva sentintei Tribunalului, pe motiv c& Tribunalul nu
§a pronuntat asupra despigubirilor civile cerute de qu.'
sul, ci Curtea pe apel din Galati, sectia 11, cireia i s'a
trimis” apelul spre judecare, l-a respins ca nesusfinut prin
decizia No, 162[1920. I'a respins ca nesusfinut, iar prin
decizia No. 169 din 20 Decembrie 1920 a respins tot ca
nesustinutd si_opozifia ficutd in contra prime decizi-
uni; ci in.contra deciziunei No. 169 Ghimbiganu

‘s e =

a fdcut contestatie, susfindnd ci in ziua de 20
Docembiie 1920, cand a avut loc judecarea opozitei,
procedura nu a fost indepliniti fati de amnestiafii Va-
sile Buga gi Dumitrageu Costea, si ci a fost in imposi-
bilitate a se prezenta ca si-si sustie opozitia din cauza
inzipezirei trenurilor; cd Curtea a respins contestatia
prin decizia 149/921, pe motiv c#, intrucit pentru ziua
fixat® pentru judecarea opozitiei, oponentul era regulat
citatgel nu se putea prevala de nulitatea procedurei
privitoare pe inculpati. singnrii in drept si o invoace,
gi cari nu s’au prezentat si ci proba cu martori ceruts
de recurent pentru a dovedi la acea epocid inziipezirea
trenurilor, nu era admisibil8, intrucat faptul acesta se
pu’'ea uvsor stabili la timp cu un cert fieat dela Direc-
tiunea Generali C. F. R. mai ales, ci judecare contesta-
tiei amanandu-se de mai multe ori. contestatorul a avut
destul timp s# dovedeascd forta majord alegatd, a in-
zdpezirei trenurilor ;

CH, in contra aceseti ultime deciziuni s’a ficut re-
cursul de fatd;

Avand in vedere cd, prin motivul de casare expus
mai sus, recurentul sustine ci prin exces de putere
Curtea de fond i-a respins proba cu martori cerntd pen-
tru a dovedi cazul de for{d major#, a inzdpezirei tre-
nurilor ,

Avand in vedere c¥, prin deciziunea supusd recur-
sului, Curtea de fond declard c# proba cu martori este
admisibild numai atunci cand are a se dovedi un fapt
pentru care partea care il alegt a fost in imposibili-
tate de a-si procura un act seris;

Considerand ci. in spetd, recurenful invecand un caz
de fortd majord, inzipezirea trenurilor, acest fapt putea
fi dovedit atit vrin proba testimoniaid, cat i printr'un
certificat al Directiunei Generale C. F. R.; cd, dar, in-
stanta de fond respingind dovada cu martori cerutd de
recurent. a comis un exces de putere;

Considerand c recurentul, tinzénd prin apelul siu la
condamnarea inculpatilor amnestiati Ja plata unei des-
pigubiri, avea interes si dovedeasci cd a fost impie-
dicat printr'un caz de fortA majord si se infitigeze ina-
intea Curfei in ziua de 20 Noembrie 1920, ci daci ar
fi fost prezinte, ar fi putut invoca neregulata indepli-
nire a procedurei cu privire la inculpatii amnestiafi ci-
tati, in contra cdrora nu s’ar fi putut pronunta o con-
dampare la daune, in lipsa unei proceduri neficute
conform legei ;

Cs, astfel fiind, motivul de casare expus mai sus este
intemejat si decizia atacati cu recurs urmeazi a fi ca-
satd, trimifAndu-se afacerea unei alte Curti de apel, spre
judecarea contestatiei, fird a mai fi nevoe a se mai
discuta gi celelalte motive de casare.

Pentru aceste motive, Curtea, caseazd, etc.

CURTEA DE APEL CONSTANTA
Audienfa dela 15 Mai 1922 gl
Pregidentia d-lui D ISTRATI, Pregedinte
Firma L. Bercovitz cw. H. Aescher.
Decizia comerciald No. 6 %)

Opozifie.— Convenfiune,— Executare.— Buni credin-
{48 — Marfuri. — Plata in moned4 strdind — Lipsa clau-
zei «efectiv>.— Plata in moneda tirei.— De pe cursul din
momentul contractarei. Art. 909 si 970 c. civ. gi art.
41 cod. com.

1. Potrivit dispozitiunilor art. 909 c. civ. convenfiundle
legale au putere de lege inire pdrfile contractante gi po=
trivit dispozifiunilor art. 970 c. civ. ele trebuesc executate

&) Confirmats de Cartea de Casatie prin decigia No, 84/823 pu-
blicatd in «Curiernl Judiciar» No. 14/924, pag. 220.
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de parte cu bund credinfd. La incheiarea wunei conven-
fiuni pargile comtractante au insd in vedere o sumd de
imprejurdri care le priveste a face: calculul avantajelor gi
desavantagelor pe care le creazd reciproc atunci ciand pdr-
tile contracteazd, iar nw cdnd igi executd. obligatiunile,
cari pot fi ruindtoare pentru partea care gi o executd din
cauea urcarei prejurior marfurilor gi scaderei valutes.

2. Conform art. 41 cod. com. plata trebue facutd in
monedd strdind ardtatd in contract, dacd convenfunea
poartd clouza <efectivs saw alta asemdndtoare, chiar dacd
n'ar avea cursul legal saw comercial, cdci prin conven-
fiune parfile au derogat de la lege.

Prin wrmare, in spefd. firma oponentd convenind a face
plata in cek franci elvefieni la cursul de la data cand
partile au contractat, insd intimatul pdrdt a refuzat,
consecintele refuzului 3l privesc iar fiinded in conven-
Jiunea dintve pdrfi mu se prevede clausa <efectiv>, opo-
nenta poate sd se elibereze fdcind plata in moneda fdre:
' pe cursul din momentul cind pdrjile au contractat (anul
1919). :

Oponenta. Banca Bercovici brin avocat D. Neagu
intimatal H. Aescher prin avocat I. Trembinschi.

Curtea

Asupra opozitiunei introdusa de firma L. Bercovitz socie-
tate in nume colectiv, cu sediul in Bucuregti, in contra de-
ciziunei Comerciale No. 28 din 11 Aprilie 1921 a Curtei de
Apel S. IV Bucuresti, opozitiune trimisa in judecata acestei
Curfi in urma casarei deciziunei Comerciale No. 87/921 a
Curtei de Bucuregti S. IV de citre Inalta Curte de Casatie
S. II prin decizia No. 1316 din 30 Noembrie 1921;

Avand in vedere ca prin deciziunea No, 87 a Curfei de
Apel Bucuregti s’a respins ca nefondatd opozitiunea ficuta
de firma Bercovici coantra deciziunei No. 28 a S. IV Bucuregti
prin care numita firmd era obligatd sa pliteasca reclaman-
tului H. Aescher suma de franci elvetieni 154339 si 68 cen-
time ca dobanda legald dela 11 Octombrie 1919 pana la a-
chitare plus 10000 lei cheltueli de judecata ;

Avand in vederu actele aflate la dosar, desbaterile urmate
si ascultand pe oponent in susfineri i pe intimat in obiec-
tiunile sale;

Avand in vedere ci se constatd ca firma comer-
ciala Bercovici a cumparat dela reclamantul H. Aescher
4800 perechi ghete barbategti Md. 5160 box calf negru a
franci 43 gi 1200 perechi ghete de copii md. 7052 box calf
negru a franci 29 cu conditiune ca predarea sa fie prompta,
din care o parte sa fie expediatda cu primul tren de marfa
elvef an si restul cu trenul urmaitor iar plata sa se faca dupa
primirea marfei la Bucuregti pentru cantitatile furnizate g1 in
franci elvetieni, socotit a 3 lei gi 10 francul si intr'un cec
asupra Schveitzericher Bankverein din Zurik ;

Avdnd in vedere ci in urma acestei convent{iuni reclaman-
tal H. Aescher cu scrisoarea din 11 Octombrie 1919 imp:euna
gi cu factura a furnizat paratei firme Bercovici 4670 perechi
ghete elvefiene in valoare de 184010 franci elvetieni care
insa recalculati conform scrisoatei din 4 ‘ugust 1919 se re-
duce numai la suma de franci elvetieni 154339 gi 63 centime
pe care suma pardta nu i-a achitat-o pana azi;

Avand in vedere cid fatd cu actele prezentate de apelantul
reclamant, apelul gi actiunea devenind fo date Curtea de
Apel Bacuregti prin deciziunea Comerciald No, 28 din 11 A-
prilie 1921 in lipsa firmei Bercovici, reformand sentin{a a-
pelatd No, 705 a Trib. Ilifov sectia comerciald a obligat pe
tirma Bercovici sa plateascd apelantului H. *escher suma de
164339 gi 68 franci elvetieni cu dobanda legald dela 18 Oc-
tombrie 1919 data predirei marfei pand la achitare;

Avand in vedere ca firma Bercovici la 29 Aprilie a de-
clarat opozitie in contra deciziunei No. 28 din 11 Aprilie
1921 pe motival ed obiectul procesului era predarea unui cek
asupra bAncei Schveitzerischer Bankverem din Zuarik Elvetia
pen ru anumitd sumd, cum s'a sustinut in tot cursul proce-
sului, Curtea insd il condamnd la plata sumei efective in
franci elvetieni ;

Avand In vedere ca pricina fiind dedusa din nou in dis-
cutiune prin opozitiunea firmei Bercovici, Cultea de Apel in-
latura discujiunea sustindnd cd fatd de intimat fiind rimasi

———

definitiva, capatul de cerere cu privire la emiterea cekului
nu mai poate fi.repusd in discufiune in aceastd privin{a e-
xistdnd autoritate de lucru judecat, aceastd opozitie a fost
respinsd prin deciziunea Comerciala No. 37 din 10 Iunie;

Avand in vedere ca firma Bercovici facand recurs contra
acestei deciziuni, Inalta Curte de Casatie prin deciziunea No,
1316 din 30 Noembrie 1921 a casat pe motiv cid daca fatd
de condamnatiunea din apel a firmei oponente Bercovitz in
lipsa ei, la plata sumei in franci elvefieni pur gi simpla in
loc de cek cum s’a cerut prin actiunea introductiva de ins-
tantd, existid in adevir autoritate de lucru judecat fata de
intimatul Aescher, prezent la judecarea apelului insié nu gi
fatd de firma Bercovitz care a fost absinte;

Avand in vedere ci Curtea de Apel Constanfa are a se
pronunfa asupra opozitiunei No. 28 a Curtei de Apel Bucu-
resti, prin care firma Bercovici este obligata si plateasea re-
clamantului H. Aescher suma de franci elvetieni 154329 gi
68 centime cu dobanda legald dela 11 Octombrie 1919 pana
la achitare ;

Avand in vedere ci oponenta firmd Bercovici, astazi in
instan{d, cere in primul rand admiterea opozitiunei sale si
respingerea apelului reclamantului, pe motiv ca numitul ju-
decandu-se inaintea Curfei de Apel din Bucuregti, in absenta
sa a obtinut decizia No. 28/921, prin care firma e obligatd
pur si simplu la plata sumei de franci elvefieni 154839 si
68 centime, insd nu cum ceruse reclamantul, adica sa i se
remitd in cek ;

Avand in vedere sustinerile parfii oponente ca aceastd
schimbare a condamnirei sale a rdmas definitiva p-ntru d-sa
gi in favoarea lor au autoritate de lucru judecat, deoarece
pumitul s’a mul{umit achiesdnd la aceasta deciziune prin
faptul cid n'a atacat-o in recurs, ramanand deei stabilit con-
damnarea lor la franci elvetieni ;

Avand in vedere obiectiunile partii oponente gi anume, ca
desi reclamantul prin scrisoarea din 2 August ii face propu-
nerea de a-i vinde 4800 cu 48 franci perechile de ghete bar-
bitegti gi No. 7052 cu 29 franci perechile de ghete pentru
copii, de box si box calf, prefuite in franci elvetieni, marfa
predaii la Bucuresti, plata se va face la predarea marfei in
cek asupra Elvetfiei sau Parisului, — plata se va putea face
gi prin depunerea a valoarei facturei socotita a lei 260 in-
tr'un cek in franci Elvetieni,— cu alte cuvinte, conditiile
d-sale erau plata in franci elvetieni, in cek asupra Elvefiei
sau Parisului socotindu-se a lei 2,60 francul elvefian ;

Avind in vedere obiectiunile pirfei oponente cd aceasta
propunere nu a acceptat'o aga cum i s'a ficuf, caci prin
scrisoarea din 4 August 1919 a adus modificiri esenfiale gi
asupra propunerei gi conventiei, si anume, plata va urma

* prompt dupa primirea marfei, pe pretul de lei 2,60 francul .

elvetian, a cirui sumi totald, conform infelrgerei posterioare,
se va tine la dispozitie in franci elvetieni a lei 3,10 in cek
asupra Schveitzerischer Bancv: rein din Zurik, cu alte cuvinte,
despirtea cele doud operatiuni, prima de cumparare a lei
260 si secunda de finantare a lei 8,10 francul elvetian, si
pentru aceasta din urmi nu se mai obliga la darea unui cek
in franci elvetieni asupra ° arisului saun Elvetiei, ci la emi-
terea unui cek asupra Schveitzerischer Bankverein din Zur k
cu care era in legdturi de cont-curent, cerand respingerea
opozitiunei pe motiv ci firma nu poate si fie obligata la
plata de franci elvefieni, intrucat pentrn ea exista autoritate
de Iucru judecat, ci decizia nu mar poate fi mentinuta. de
oarece conventia intre ei e franci elvetieni in cek, ca nu mai
poate fi condamnatd nici la plata in cek conform art. 1070
cod. civ., rimanandu-le o actiune in daune, aga ca actiunea
reclamantului trebua respinsa de plano; cu toate acestea,
dacd Curtea va intra in fond, si i se admitd in parte opo-
zitiunea gi si fie ob'igatd la plata sumei de lei 478.420 re-
prezentand valoarea a franci 154839 si 63 centime, calculatd
pe cursul de lei 38,10; :

Avand in vedere sustinerile reclamantului ga obiectiunile
firmei Bercovici nu sunt intemeiate nici jurdice, ¢i dénsul
nu mai poate cere gi-nici nu a cerut intru nimic modificarea
deciziunei No. 28/92', desi prin aceastd deciziune i s’a dat
mai putin decat a cerut prin reclamatiune, si i se cuvenea,
ciici obliga sd i se pliteascd il franci elvetieni, in loc de
franci elvefieni in cek, cum a cerut, gi este gtiut ca devizele
au fost gi sunt gi azi mai scumpe decat numerariul, declard
cd gi astdzi acceptd plata in franci elvetieni, aga cum e pre-
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vazutd in decizia No, 28, gi primeste chiar plata in lei. insd
dupa cursul zilei cand i se va face plata, cd primegte dease-
menea plata gi in cek cum e previzutd in corventia din 2
August. cu conditie insd si i se cumpere un cek dela o bancé
golvahild, emis pe numele siu, sau si fie girat in ordinul sXu;

Avand in vedere cd din serisoarea bancei Bercovici en data
de 4 August 1919 rezultd pand la evidentd, prin modificarea
adusa propunerei gi conventiunei reclamantului prin scrisoa-
rea din 2 August. ¢i numita Ranca Bercovici, s'a obligat ca
pentru ghetele furnizate i emitd un cek asupra Schveitzeri-
gcher Bankverein din Zurik, ins# nu si dea franci elvetieni
sau si cumpere un cek depe piatd asupra E'vetiei, aga cum
a fost conventia dintre déingii, si anume: si emitd dansa un
cek asupra Schvaitzerischer Bankverein din Zuric, cu care
era in relatiuni de afacerl si nu risca diferents :

Aviud in vedere ca Banca Rercovici era obligatd la pri-
mirea marfei sd emitd un cek al siu pe cursul de lei 38,10
franeul alvetian asupra Schveitzerischer Bankverein din Zurik
valoarea marfei ce urmeaza si fie plititd pe cursul de lei 2
gi 10 bani fiecare franc elvetian ;.

Avand in vedere ca in executarea acestei obligatiuni nu-
mita Banca Bercovici a oferit acest cek gi partea adversa nu
a acceptat acest cek asupra Bancei, ci a cerut si i se cum-
pere un cek asupra Elvetiei. aceasta rezulta atat din con-
cluziunile scrise puse de parte la Curtea de apel Bucuresti,
Curtea de Casatie. cat gi din concluziunile orale si scrice de-
puse inaintea noastrd, declardnd ca nu intelege a accepta un
cek emis de Banca Bercovitz asupra Bincei Schweitzericher
Bankverein din Zorich, deci refuzand nu mai poate fi consi-
deratd in culpd Banra Bercovitz si obligati la emiterea unui
cek, ramanand a fi ohligatd a face plata in franeci:

Avand in vedere ca, potrivit dispozitiunilor art. 909 cod.’

com., conventiunile legale au puterea de lege intre partile
contrastante, gi potrivit disp. art. 970 cod. civ., ele trebuesc
executate de parte cu buna credinta ;

Avand in vedere ca, la incheerea unei conventiuni, partile
contractante au in vedere o sumi de imvrrejurari care le pri-
vegte a face calculul avantajelor si desavantajelor pe cari le
creiaza reciproc. atunci cind partile contracteazd, iar nu cind
igi executd obligatiunile. care poate fi ruinatoare pentru o
parte care igi executd obligatiunea’din cauza urcarei pretu-
rilor marfurilor si sciderea valutei ; ?

Avand in vedere ci, intrucit oponenta Banca Bercovitz a
oferit pentru ghetele furnizate plata in cek cn cursul dela
data cacd parfile au contractat, gi paritul Aescher a refuzat
primirea cekului, consecintele refuzului trebue si le svporte
tot d-sa gi anume, dacd in anul 1919 accepta cekul Bancii
Bercovitz cu lei 8 gi 10 bani cursul francului, de atunci Banca
Bercovitz era liberatd de platd, deci azi Banca nu mai poate
fi obligati la emiterea unui cek care reprezintd o sumi
enorma de mare, din cauza valutei, aga ca azi nu poate fi
obligatd decat la plata contra-valoarei francului reclamat pe
cursul gi din momentul nasterei obligatiunei gi refuznlui,
adici pe lei 8 gi 10 bani si cu scadentd 11 Octombrie 1919

Avand in vedere c¢i conform art. 41 cod. com. plata trebue
ficutd in moneda streini aritati in contract daca conventia
poarta clauza <efectiv», sau o altd asemenea, chiar daca n'ar
avea cursul legal sau comercial, ciici prin conventiune parile
au derogat dela lege ;

Avand in vedere ca intrucat in contractul incheiat nu se
prevede clauza expresi ca plata obligatiunei sd se faca efec-
tiv in monedd streind, Banca Bercovitz poate face plata in
moneda tirei. si cu cursul conform obligatiunei (Curtea Apel
Chi infu, Pandectele Romane No, 4 922 ; I. Cohen, Executarea
hotdrarilor in moneds st-eind Curierul Judiciar No. 10 din 12
Martie 1922: Curierul Judiciar No. 40 41/921; Trib. Iifov s.
I comerciala, Curierul Judiriar No. 59 din 5 Septembrie 1920 ;
Eftimie Antonescu, drept comercial, vol. I, pag. 272 ; M. Du~
mitrescu, drept comercial, vol. I. pag. 4562: C. Arion. drept
comercial, vol. I, pag. 812, Pandectele Romdne, Caet No. 1,
2 gi 4/921) ; 5 :

Pentru aceste motive redactate de d-1 consilier Sava Cri-
stesou, Curtea admite opozitia facutd de firma L. Bercovitz etc.

(ss) D, Istrati, Gh. L. Dimitriu, Sava Cristescu.

“ Grefier, (ss) Eugen Zagdnescu

Opiniune
Subsemnatii diferim de majoritate gi suntem de parere a

se admite in parte opozifia ficutd de firma L. Bercovitz

. bancher, societate in nume colectiv, cu sediul in Bucuresti,

str. Lipscani 12, in petriva deciziunei comerciale No. 28/921
a Curtei de Apel Bucuregti s. IV, pe care o reformeaza in
parte gi a obliga pe firma oponentd si plateasca intimatului
H. Aescher suma de 154,339 68 franci Elvetieni, sau aceiagi
sumi in cek, platibil asupra Béncei Schveitzerein Bankve-
rein din Ziirick pentru urmatoarele motive:

Avand in vedere ci Inalta Curte de Casatie s. III, . prin
decizia No, 1816/921, datd dupa divergintd, a casat decizig
comerciald No, 87/921 a Curtei de Apel s. IV, Bucuregti,
prin care s'a respins ca nefondati opozitia ficuta de firma
L. Rercovitz, in contra deciziei comerciale a acelei Curti No.
28/921, si a fost obligatd oponenta si pliteascd intimatului
H. Aescher 3000 lei cheltueli, trimetind afacerea a fi jude-
catd de aceastd Curte;

Avand in vedere ci prin decizia No. 28/921 a Curfei de
Apel vorbiti mai sus, s’a admis apelul ficut de H. Aescher
contra sentiutei comerciale No. 705 920 a Trib. Ilfov s, II
Comereiald, prin care se respinsese actinnea lui Aescher i
a fost obligatd firma Bercovitz si-i pliteasea suma de
154 339,68 franci elvetieni, cu dohanda legald de lJa 11 Oc-
tombrie 1919 pana la achitare, plus zece mii lei cheltuelide
jndecatd ; si s’a respins ca nesusfinut apelul ficut de firma
Bercovitz ;

Avand in vedere ci din actele prezentate gi desbateri re-
zultd cd faptele sunt urmatoarele:

Firma Bercovitz a cumpirat de la H. Aescher 4800 pe-
rechi ghete biirbitesti a 48 franci elvetieni perechea gi 200
perechi ghete de copii a 29 franci elvefieni perechea;

Faptul rezultd din scrisoarea cu data 2 August 1919 sem-
nati H. Aescher si cea din 4 August 1919 sempata firma
Bercovitz. Plata mirfei trebuia ficuti prompt dupa primirea
mirfei gi trebue si vi pliteascd suma de mai sus pentru
cantititile fornizate pe cvrsul convemt de lei 2.60 pentru fie
ce franc Elvetian, iar suma totald conform celor convenite
recaleulati in franci Elvetieni a 8.10 francul, cum se arata
mai sus, «std dvpi primirea mirfei la dispozitia d-vs. intrun
cek asupra Schvitzereicher Bankveren din Ziirick». asa zice
gerisoarea din 4 August 1919; marfa a sosit din Elvetia prin
casa Schneker si predatd firmei Bercovitz in luna Octom-
brie 1919; 3

Firma Rercovitz n’a plitit nici pand astazi marfa al carui
cost este dupid factura lui Aescher de 154,389,68 franci el-
vetieni ;

Avind in vedere ci oponenta firma Bercovitz a suostinut
¢4 intimatul H. Aescher este reprezentantul fabricei Minerva
din Povrentruy-Elvetia, care a furnizat ghetele vandute, ci
a lucrat in aceastd calitate iar nu personal aga cid aceasta
actiune trebue respinsi, urmand ca firma Minerva sa inten-
teze altd actiune;

Avand in vedere ci acest motiv a fost invocat inaintea
Curtei de Apel din Bucuresti, care la respins; ci in recursul
ficut de Bercovitz in contra deciziunei No. ..,.. a Curfei
de Bucuregti nu s’a articulat motiv pe aceastd chestiune, a
invocat insdi, in instantd, acest motiv, pe care Inalta Curte
la inliturat prin decizia No. 1061/92! ca nefigurdnd intre
motivele de recurs depuse la dosar, aga ca in privinfa a-
costui motiv existd autoritate de lucru judecat;

Ca in afari de aceasta din toate actele aflate la dosar
rezultd ci intre firma Bercovilz gi firma Minerva n'a fost
nici un raport juridie, ci afacerea s'a tratat gi inchejat de
Bercovitz personal cu H. Aescher. ci fabrica Minerva in
toatds corespondenta de la dosar, avutd cu Aescher a lucrat
cu fabrica ca client, iar nu ca reprezentant al ei: cid mai
in urm3, dupi trimiterea méarfei, Aescher era considerat ca
debitor iar Bercovitz era numit clientul vostru;

04 scrisoarea presentati de Bercovitz cu data de 5 Mai
1920 Povrentruy, semnatd Th. Burger pentru fabrica Minerva
are urmitoarea explicatie: Fabrica Minerva vizind cd Ae-
scher nu poate plati marfa livratd, din cauza diferendului
ce are cu Bercovitz, intervine la acesta pentru restituirea
mirfei, iar lui Aescher ii trimite dec'aratia cu aceiagi datd b
Mai 1920 pentru primirea acestei marfi, in aceastd declaratie
se vede ca intre Bercovitz si Minerva se ficuse tratative
pentru aplanarea diferendalui prin bancherul Julius Bac din
Ziirich, cd Bercov tz diduse o politd de 154,389,68 . fr. pla-
tibils la 1 Iulie 1920, cea ce Minerva o acceptase,~ca dar
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din toate acestea rezultd ci Aescher nu este reprezentantul
Minervei gi deci actiunea este bine intentata ;

Avand in vedere ci oponenta firma Bercovitz in sustine-
rea opozitiei sale aratd. ci prin Decizia No. 28/921 opozata
astizi. a fost condamnatd si pliteascad 154 339,68 franci el-
vetieni, iar nu cek, cum reclamantul a cerut prin acfiunea
intentals la prima instantd, ca prin aceasta reclamantul in-
timat gi-a modificat cererea in apel, cerand respmgerea. de
pl no a actiunei ;

Avind in vedere ca oponentul ca si ajungd la aceastd
concluzie, a aratat ci reclamantul intimat Aescher a cerut
inaintea Curtei de Apel condamnarea sa la plata in franci,
iar nu in cek, cum spune conventia ;

Avand in vedere ci aceastd alegatiune este neintemeiata.
In concluziun le scrise Aescher, inaintea Curtei de Rucuregti
spnne, cere plata facturei conform conventiei. in cek asupra
Elvetiei, pe ce curs Bercovitz igi va procura acest cek. ete.s;
el daci totugi' Curtea de Bucuregti a condamnat pe Berco-
vitz si pliteasca franci elvetieni. a ficut-o de la sine gi
aceasta nu se poate imputa lui Aescher, el n'a cerut plata
in franei nici nu se poate spune eci a achiesat la condam-
nare. Curtea stiind ci aceastd obligatiune se poate’ schimba
in mrma opozitii ce va face Bercovitz. apoi aceastd con-
damnare rispunde la ju:ta sa cerere. plata mAirfei predate,
primitd firi niei o obiectiune probabil vandutd publicului
gi costul ei incasat de mult;

Aga cd. acest prim mijloc de aparare, este nefondat gi ur-
meazd sa fie respins; :

Avand in vedere ci oponenta firma Bercovitz sustine ci
daci actiunea lui Aescher nu se respinge pentru ca a fost
modificatd in apel, atunci in cazul cand cere condamnarea
la plata in cek, trebue respinsa conform art. 075 cod. riv;

Avand in vedere cf acest mod de apirare, nu platess
franci elvetieni fiinded n’sm convenit, hu dau in platd un cek
filnded nu voese §i nu ma poate obliga conform art. 1075
¢. e.: s3 mA chemi in judecatd sd-{i pli'esc damne, aceasta
insemneaza rea credintd si debiforul de rea eredintd nu are
drept la nici o solicitudine, Bercovitz declard ritos — nu
voesc si'mi indeplinesc nici obligatiunea, nu alegd cé nu este
in situatinne de-a face fatﬁ. angwiamentnlui sdu gi rolul jus-
tifiei in asemenea cazuri constd in a gasi mijlocul ca o o-
bligatiune luatd si fie executatd;

Avand in vedere ci obligatia plifei in cek este posibila
si cd atarnd numai de vointa partei; cd, declaratia facuta
inaintea Curtei. cd nu poate fi condamnat la semnarea unui
cek nu echivaleazs cu nesipunerea la o sentinta judecito-
reascd care I'ar condamna la acest mod de plata;

Ca, poate, la executarea sentintei mai bine inspirat, gi
pentru a evita un proces viitor va face plata gi in acest
mod ; cd, in tot cazul, nu i se poate refuza reclamantului
actmnea pe acest mohv‘

Avand in vedere ci flrma Bercovitz mai opune nentru res-
pingerea actiunei in fond, ca reclamantul i-a pretins un cek
asupra Elvetlel. cumparat de Rercovitz, I'a refuzat sa pri-
measecd in platd cekul emis de ea _asupra_ Schveitzerscher
Bankverein din Zirich si ei urmeazi si snfere consecintele
refurului sau. adicd acnm sd primeasca cekul in lei, adicd
3.10 pentru fiecare franc elvetian:

Avand in vedere ea din scrisorile schimbate de parti la 2
§i 4 August 1919 rezultd, cd afacerea de cumpararea ghe-
telor s’'a facut direct de firma Bercovitz de la Aescher, ci
pretul acestor 6000 perechi ghete conventia a fost 4800 pe-
rechi a 43 franci elvetieni fiscare gi 1200 perechi a 20 fr.;
ca plata acestei marfi trebuia ficuts in franci elvetieni dupa
primirea mairfei, prompt, pentru cantitatile primite; ci par-
file convenise atunci c¢i cursul franenlui elvetian era de 2.60
lei, iar suma totald recalculatd in franci elvetieni, pe corsul
de 3 10 lei fiecare franc, cea ce ficea c¢i petrn fiacare franc
oumpé’.ré’.torul avea o reducere calculati de lei 0,50 bani care
calea'ata in franci, face diferenta dae lei 184,010 cat valora
marfa pe preturile de mai sus 154,339 68 cat urma si pli-
teascd adied 29 680,32 fr. elvetieni: ci suma de 154 339,68,
Bercovitz spune in scrisnarea sa, dupa primirea marfei la
dispozifia d-v. intr'un cek asupra Schveitzericher Bankve-
rein din Ziirichos ;

Ca din continntul Scrisorilor schimbate de partl, 9 facturei
data de Aescher lui Bercovitz dupi prlmu'ea marfei la 11
Oct. 1919, rezultd ci plata trebuia sa se fa.(-a. in franci el-

elvetieni pe care le gisim atat in scrisori, cit gi in factura,
echivaleazd cu cuvintele cefectiv», prevazut in art. 41 cod.
comercial ;

Avand in vedere ci Bercovitz sustine ci Aescher i a re-
fuzat cekul emis de el, nu face insi aceastd dovada, din
contrd, din scr soarea cu data de 21 Noembrie 1919. adre-
satd lui Bercovitz, de Aescher rezultd ci acesta a cerut plata
marfei. pe care si el o datora fabricei Minerva. Ca cu nimic
Bercovitz nu dovedegte ci atunci dupd primirea marfei a
oferit lui Aescher plata prin unul din modurile ardtate mai
sus gi el a refurat;’

Avand in vedere ci concluzia la care voegte si ajungi
Bercovitz, in urma pretinsului refuz a lui Aescher d’a primi
in platd cekal emis gi semnat de el, e ca acum sa pliteasca
in lei socotit francul a 810, este cu totul nefondata, din
actele intervenite intre parti rezultd ci plata trebuia facuta
in franci; cd dard in serisorile schimbate gi in factura lui
Aescher se vorbegte de cursul francului in lei, aceasta nu
este decat pentru a ajunge la bonificatia, la reducerea de 50’
bani la fiecare frane, care reducere la intreaga' sum3 se ri-
d A in franci, dupd cum am aritat mai sus, la suma de
29.680,68. . :

In tot cazul declaratia lui Aescher ca Bercovifz urmeaza
sdi dea un cek asupra Elvetiei, cumpérat de pe piatd, iar nu
semnat de el. apare pentrn prima datd insintea Curtei de
Bucureg'i gi pand atunci repet, Rercovitz nu face dovada c'a
facut oferta de platd, cdci in fafa unei oferte de plata in
regula nu se gtie ce ar fi ficut Aescher;

Ca inaintea acestei Curti Aescher a aritat ci se teme §i
primeasca cekul emis de Rercovitz pentra ¢i s’ar putea ca
acest cek si pu fie onorat in Elvetia, din cauzd ca Berco-
vitz I'ar emite fira acoperire la Banca plétitoare, teamd
poate Justlfmata. in urma gicanelor suferite pana acum, gi
apoi, in scrisoarea lui Bercovitz cu data 4 August nu se a-
ratd precis, decat e cekul va fi asupra Schveitzericher Bank -
verein din Ziri h, fira si precizeze de cine va fi emls, de o
banca straind sau de Banca Bercovitz;

In pasagiul final al scrisorei din 4 August semnatd da
Bercovitz nu se specificd ce fel de cek va fine la dispozitia
va.nzatorulul, cek emis de Banca Bercovitz sau cek cumparat
gi andosat de ea, nu se spune limurit de cat numai asupra
cirei banci va fi emis cekul si nimic alticeva, asa ci in
cazul cand Aescher ar fi refuzat cekal emis de Bercovitz,
fapt care nu se dovedegte ci la ficut, inci nu s'ar putea
susfine ca a célcat stipulafiile angajamentului intervenit
intre ei;

Ca, dar. din toate acestea nerezultand refuzul lui Aescher
de a primi cekul emis de Bercovitz gi deci cilcarea conven-
frunei, nici consecinta acestui refuz pretinsi de Bercovitz ou
poate avea loc; &

Avénd in 'vedere ci prin decizia opozati Banca Bercovitz
este condamnatd la plata in franci elvetfieni, ¢i o asemenea
condamnatlune este posibild dupd cod. com. atunci cand se
vede ci conventia interveniti prevede cuvintul cefectiv> sau
al{i termeni echivalenti; C8, din continutul scrisorilor si al
facturei rezultd, fard duhiu, c¢i in 1ntentmnea. ambelor pa.rtl.
in momentul contractirei, a fost ca plata si se facid in fr:
eIVetlem' ca, pentru usurinta platei, partile au convenit ca
si ge facd in cek, modalitate avantajoasd pentrn ambele
parti. Ci baza conventiunei era plata in franci, iar cekul nu-
mai modalitatea plitei: O3 aceasti modalitate cand se
schimbd in avanta;ul partei care se obligd ea nn are drept
si se plingd ; cd g'a sustinut de Aescher fari si se con-
testeze de Bercovxtz. lucru care este in deohgte cunoscut in
lumea comerciald, ca cekul in reguli generald éste mai. scump
de cat moneda., '

Ca, de aceia, urmeaza cd pe lingd condamnarea la pla.ta:
in cek sa se mentind gi cnndamnarea la plata in franci el-
vetieni, pentru ca Banca Bercovitz si nu se poatd plange c¢a
in urma opozitiei sale i s'a 1ngreu1at situatia schimbandu-i-se
condamnarea la plata in cek, mai costisitoare de cét pla.ta
efectiva in franci elvehanl'

Avand in vedere ca banca oponentd a mai sustinut ca
intimatul Aescher este speculant asupra leulm cand cere plata
marfei sale;

Avand in vedere ci gi aceastd aserfiune este nefondnta,
Aescher a cumparat marfa vinduti Jui Bercovitz din Elve-
tia, marfa trebue plititd in Elvetia 100 franci nu valoreazi

vetieni, uga au infeles gi convenit partilo; cd cuyinte ' franc ~ mai mult de cit 100 franci, pufin mtereseaza daca in tarile
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streine francul are valoarea mai mare, Pentru Bercoviiz care
plategte in franci insd nu este tot astfel, el are interes si
pliteasca .and francul va fi eftin gi numai speranta efteni-
réi francului I'a facut s intarzie gi si amane p'ata ; ¢, dar
nu Aescher speculeazi asupra leului.

(ss) Al. Anastasiu, N. N. Papadat.

TRIBUNALUL COMERCIAL ILFOV, SECTIA I
Audienfa dela 8 Decembrie 1923
Pregedintia d-lui GH. CONSTANTINESCU, Judecitor

Nicolae Feher & Co. cu Maria Costescu
Sentin{a ecomereiald No. 856

Daune. — Act autentic. — Forta lui probanti intre
pirfile contractante,— Nerespectarea obligatiunilor con-
tractuale.— Executarea integrald a contractulmy.— Daca
se mai poate invoca nulitatea lui, cdnd e vorba de
daune ? — Art. 1173 alin, 1, 1174, 1176 gi 1191 alin. 2
cod. civ,, legea din 4 Decembrie 1916 si Decretul-lege
2790/916.

1. Inscrisul autentic face dovadd nw numai raportului
dintre pdrfi, dar gi a faptelor g actelor juridice. cari nu
pot fi combdtute decdt prin contrainscris sau potrivit dis-
pozitiunilor art. 1173 alin. 1, 1174, 1176 g 1191 alin. 2
cod. civ. Acest principiu se aplicd atdt pdrfilor contrac-
tante, cat gi ayant-cause-lor lor, fie in materie civild, fie
comerciald gi ca atare firma oponentd nmu poate invoca cd
a fost um prét mom.

2. Cand contractul a fost efectiv executat, intr’o arfiune
in daune, bazatd pe merespectarea clauzelor din contract,
nu se poate invoca nulitatea actului de vinzare; pe te-
metul cd unul din componentii firmei oponente, era strdin,
§i ca atare, conform legei din 4 Decembrie 1916 g De-
cretului lege 1790/916 actul este anulabil.

Triaunalul,
Ascultand pe d-l1 avocat Speer, pentfu apelata firmd
N. Feher & Co., si pe d-1 avocat C. Panaitescu, pentru
intimata Maria Costescu. ~

Deliberand,

Asupra opozitiunei ficutd de firma comerciald <Ni-
colae Fehur & Co.», prin petifiunea inreg, la No. 236
din 3 Mai 1920;

Avand in vedere sus zisa sentin{d opozatd, prin care
g'a admis actiunea intentatd de Maria Costescu, prin
petitiunea inreg. la No. 42642 din 1 Septembrie 1919,
in contra firmei «<Nicolae Feher & Co., cat gi suplimentul
de actiune facut de aceeag, prin petifiunea inreg. la
No. 48349 din 6 Octombrle 1919;

Avand in vedere c#, din susfinerile orale ale p#rtilor,
din actele aflate la dosar, precum si din concluziunile
scrise, depuse de ambele pérti, se constats, in fapt, cele
€O urmeazj :

In apul 1917, la data de 27 Iunie, intervine intre nu-
mita Maria Costescu, in cahtate de proprietard vanzi-
toare, si firma «<Nicolae Feher & Co.»>, in calitate de com-
paritoare,un contract de vanzare spre tdere a padure Bu-
citmeni din judeful Ilfov, plasa Saagov. Acest contract,
printre clauzele sale, contine anumite obligafiuni pentru
firma cumpiratoare §i condifiuni de exploatare, a ciror
nerespectare atrigea pentru acestea oarecarl sanctiuni
Firma cumpiratoare, neindeplinind obiigafiunile sale
contractuale, provoacd din partea vénzatoarei Maria
Costescu, o cerere acestui Tribunal, conform dispoziiu-
mlor art. 66 pr. civ,, pentru admiterea unei expertize,
care si constate modul cum sus numita firmi respec-
tase obligatiunile sale contractuale cu ocaziunea exploa-
tarei, cerere care este admisi ; ;
~ In actul de expertizi, dresat in cauzd la b August
1919 de oatre inginerul C. Panaitescu, se constatd c#

firma cumpiritoare «Niculae Feher & Co.», prin modul
de exploatcre al padurei vandute. a cauzat daune vén-
zatoarei Maria Costescu, in valoare de lei 377.850;

In baza acestei expertize, se lntroduce actiunea in
contra firinei cumpéiratoate;

Ordonandu-se de Tribunal un sup'iment de expertizd,
de catre acelas expert se constatd, prin actul dresat la
30 Octombrie 1913, ci s’'au mai cauzat daune cu oca-
ziunea acestei exploatiri, de citre firma cumpératoare,
in valoare de lei 91.600 ;

Se constatd deci c&, prin modul de exploatare al a-
cestei pdduri, firma cumpéritoare, nerespectandu-gi obli-
gafiunile sale contractuale, a provocat daune vapzi-
toarei ;

In gedinfa dela 3 Mai 1920, in lipsa firmei parate,
Tribunalul, in baza actelor de expertizid aflate la dosar,
admite actlunea intentatd de reclamanta Maria Costescu,
condamnand firma paratd la plata sumei de lei 469,400
gi cheltueli; : :

In opozifia fdcutd de firma paratd, prin jurnalul cu
No. 2453 din 3 Martie 1921, Tribunalul ordon# o noud
expertiza in cavza, la care exgertiza firma oponenti nu
se opune, stabilindu-se precis punctele cari urmau a se
examina de expert, se numegte expert inginerul M.
Drécea ;

Inginerul M. Dricea, prin actul de expertizd, dresat
la 1 lulie 1921, constati c¢& reclamanta vénzitoare
Maria Costescu, este in drept a cere despigubiri peatru
daunele cauzate in exploatarea pddurei de cétre firma
cumpdritoare, prin nerespectarea obligatiunilor contrac-
tuale, cari se ndicd la un total insuménd lei 399 20;

Prin jurnalul No. 8376 din 26 Iunie 1922, Tribunalul,
in urma cererei exprese ficutd de firma oponents, or-
dond efectuarea in cauzi a unui supliment de exper-
tizd, numind acelag expert.

Prin suplimentul de expertizdi, dresat de inginerul M,
Dricea la data de 5 Iunmie 1923, care nu este decit o
explicatie si o complectare a primei expertize, reese in
mod indubitabil ci firma oponentd, prin modul de ex-

. ploatare al padurei, a cauzat daune vanzatoarei Maria

Costescu.

Avand in vedere c# firma oponentd, in apirare, a
sustinut cele ce urmeazd :

1. Ca in acest contract incheiat cu vanzétoarea Maria
Costescu, nu a avut decat un rol de »Piét-nom>, ade-
varatul cumparator filnd o altd persoana, executarea
contractulul facandu-se de citre aceastd persoani;

2. Ca contractul intervenit intre vapzitoare gi firma
oponent#, era nul in baza legei din 4 Decembrie 1916
gi a decretului-lege cu No. 2790 din 15 August 1916,
unul din mandatani firmei cump#ritoare, care a semnat
contractul, fiind supus inamic; :

3. In cazul cénd ar exista daune, nu poate fi ris-
punzitoare decat in limita cégtigului realizat; gi :

4. Admiterea probei cu martori spre a dovedi punc-
tele 1 gi 2 i a unui supliment de expertizi ocare si
complecteze §i laimureascd expertizele fidcute si aflate
la dosar. ‘ s

Asupra punctelor 1, 2 §i 4 : T

Considerand ca intre parti, adicd intre véAnzdtoarea
Maria Costescu si firma cumparitoare <«Niculas F:her
& Co.», s'a incheiat un contract de vérnzare spre taere
a pidurei Buciumeni, din judeful Ilfov, act investit
cu forma autenticd in fafa acestui Tribupal; . - |

Considerand ci forta probanta a unai inscris autentic
prezwntd din doud puncte de vedere o garantie mai mai
mare decdt a upui insciis sub semnaturd privata: in-
crisul autentic face probi deplind de autenticitatea sa
gi aceastd dovadd nu poate fi inldturatd decat pe calea
falsului ; inscrisul autentic face credin{d ca atare in
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privinta faptelor cari sunt constatate personal gi pe cari
avea cdderea de a le constata acel care a instrumentat ;

Considerand c& inscrisul autentic face dovadi nu nu-
mai a raportului pentru constatarea ciruia s'a incheiat
inscrisul, dar gi a faptelor gi actelor juridice cari sunt
mentionate in insecris, fie chiar in mod enunciativ, intru-
cat vaccste fapte sau acte sunt in raport direct cu ra-
portul constatat ; ,

- Considerand ca ceeace caracterizeazs caracterul méar-
turisirei confinute intr’'un astfel de inscris, este faptul
cd in intentiunea partilor intre care a intervenit inscrisul,
acesta este menit a fi oglinda exactd, complectd gi fi-
deld a raportului care s’a incheiat;

-~ Considerand c&, astfel fiind, urmeazd c& in raportu-
rile dintre parfile contiactante, o modificare, o rectifi-
care cau o adaogire la marturisirile confnute intr'un
atare inscris preconstituit, nu se poate dovedi decat tot
prin inscris sau cel putfin  printr'un inceput de do-
vadd scrisd, gi aceasta in limitele dispozitiunilor art.
1178 alin. 1, 1174, 1176, 1191 alin. 2 cod. civ.;

In consecintd, rezultd, deci, ci faptul ci pirtile s’au
inteles pentru a determina prin inscris raportul pe care
l-au incheiat, exclude in intentiunea lor si in raportu-
rile lor reciproce posibilitatea de a modifica, rectifica gi
addoga ceva printr'o dovadi alta decat inscrisul la mér-
turisirile preconstituite prin inscris;

Aceste principii aplicandu-se atat pirtilor contrac.
tante, cat gi la cayant-cause» ai lor;

Considerand ca. astfel find, ca o concluziune a prin-
cipiilor mai sus expuse, reese ci firma «Niculae Feher
& Co.» are gi igi pastreazi calitatea de cumparitoare
exclusivd a pidurei vaadute spre tiere de vanzitoarea
Maria Costescu, actul de vinzare intervenit intre piri
cu aceastd ocaziune gi autentificat, fiind oglinda fideld
a acestei situatiuni, deci firma oponentd nu a avut ca-
litatea de «Prét-noms;

Considerand c#, tot o consecintd a principiilor de mai
sus este faptul cd, intre parjile contractante gi <ayant-
cause»> ai lor, simulatiunea unui act constatat printr'un
ingeris nu se va putea dovedi decat printr'un contra-
inscris sau printr'un inceput de dovadd scrisd, care,
intre pértile intre care s’a incheiat un act simulat, are
menirea corectionald de a constitui o marturisire pre-
constituitd despre adevar, bineinfeles aceasta in limi-
tele dispoziunilor art. 1171, 1172 1173 i 1174 c. civ.;

_In consecints, in spetd, neexistand o atare dovadi,
firma «Niculae Feher & Co.», in calitate de cumpiri-
toare, rdmane singurd obligatd de nerespectarea clau-
zelor contractuale ;

Considerand c#, cu toate c4 ne gisim in materie co-
merciald, aceste principii rdméan aceleasi, deoarece in
materie comerciald parfile pot conveni, ca forma scrisi
autentio sA devie un element esential contractului, o
conditiune de existentd a obligatiunei, in care caz au-
tenticitatea va atrage aceleagi efecte ca gi in civil, in
ce privegte credinfa actului;

Considerand ¢, in spetd, contractul a fost complect
executat de firma oponentd «Niculae Feher & Co.> in
mod efectiv gi integral ; :

Considerand ca, decateori un act de voint4 este recu-
noscut ca nul, toate raporturile cari s’au produs de fapt
prin puterea acestui act de vointd, sunt gi rdméan jo-
ridiceste neavenite gi fira tarie, ceeace implicd pentru
persoanele cari au profitat de urmirile actului  recu-
noscut nul, obligatiunea de a face si dispara urmirile
afztu}ul §i de a restabili lucrurile in starea dinainte, ca
§i cand actul de voinf% nul nu s'ar fi produs;

Considerand ¢#, astizi nu mai poate interesa pe tri-
bunal dacd contractul era nul, prin faptul ci unnl din
mandatarii ficmei oponente, care a iscilit contractul de

vanzare, ar fi fost supus inamic, deoarece anularea con-
tractului care necesitd in mod imperios ce avea ca
efect conform principiilor de mai sus, repunerea pirfi-
lor in situatiunea anterioard contractului, astdzi nu mai
poate avea acest efect, atunci cdnd una din pérti a exe-
cutat™efectiv, integral gi fard posibilitate de revenire
acest contract, iar repunerea in situafiunea anterioar#
contractului find imposibil ;

Considerand c&, in spefd, astdzi, nu intereseazi decat
daunele produse cu ocaziunea acestei executiri reale,
efective gi integralg a contractului;

Considerand ca, in spetd, se constatd c# firma opo-
nentd s’a comportat intocmai ca titulard a acestui con-
tract, cedand cu contract in reguld, la randul siu, ex-
ploatarea padurei;

Considerand c#, astfel fiind, firma oponentd a reali-
zat intreg profitul in calitatea sa de campardtoare, din
acest contract;

Considerand c¢i proba cu martori cerutd in spetd de
firma oponentd, spre a dovedi in contra actului autentic,
nu poate fi admisibild, deoarece in contra gi peste actul
autentic, conform principiilor de mai sus, nu se poate
admite dovada cu martori;

Considerand c3, de asemenea, proba cu martori ceruti
de aceeag firmd, spre a dovedi punctul 2, nu poate fi
admisibili, deoarece nationalitatea nu se poate dovedi
cu martori decat in anume cazuri §i, apoi, in spetd, nu
interesoaza ;

Considerand, de asemenea, c# suplimentul de exper-
tiza cerut in spefd de firma oponentd, devine inutil gi
este cerut numai cu spirit gicanator pentru a intarzia
solufia .de dat, care nu poate fi decat respingerea opo-
zitiel de fatd, pentru motival ¢& din expertizele fdcute
in cauzd. atat de inginerul C. Panaitescu, cit gi de in-
ginerul M. Driicea, se aratd in mod limurit cd firma
«Niculae Feher & Co,», prin modul de exploatare al pa-
durei Buciumeni,, nerespectand clauzsle contractului dela.
punctele 6 gi 7 din contractul de vénzare spre tdere,.
intervenit cu vanzitoarea Maria Costescu asupra acestei
piduri, adicd in cursul exploatdrei, tdind un numér de
de 3520 arbori de rezervd gi 940 arbori de bLmitd gi
hotar, care prin contract era oblgati a-i respecta, pre-
dandu-i in fiin{i vAnzatoarei la terminarea exploatirei
gi evaluaufi prin contract la 60 lei arborele de rezerva
gi 200 lei arborele de limit4 gi hotar, a cauzat acesteia
din urmi prin culpa sa daune, svaluate de expert in
mod amanuntit.

Asupra 'pun,cticlui S

Considerdnd ¢4 firma cumparitoare «Niculae Feher
& Co.», avind aceastd calitate fati de vanzitoarea
Maria Costes:u, este singuri obligata de nerespectarea
obligatiunilor sale contractuale, gi c#, prin daunele cau-
zate cu ocaziunra exploatdrei pidurei, se gisegte in
culpd fa{d de vaozitoare gi, deci, singari obligatd la
reparatiunea acestor daune, aceasta in baza principiului
cii neexecutarea sau executarea imperfectd, defectuoas#
sau tarzie a oblgatiunei sau obligatiunilor isvorite din
contract, determinand cuprinsul contractului, natura i
intinderea obligatianilor cari deriva din el, determind
implicit gi existen{a gi intinderea culpei impatabile uneia
sau alteia din partile contractante, obligatiunea de des-
daunare, corespunzand cu reparafiunea paguabei suferitd
gi avand caracteral compensatoriu ;

Conmsiderand ca, astfel fiind, urmeazi a se respinge
opoztia facutd de firma «Niculae Feher & Co.», men-
twand in totul sentinta acestui Tmbunal, prin sare s'a
admis actwunea intimatei Maria Costescu in contra fir-
mei oponente.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 Judector-
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supleant Paul.Mérgéritescu, Tribunalul respinge ca ne-
fondatd opozitia facutd de firma Niculae Feher & Co., etc
(ss) G Constantinescu, P. Mdrgdritescu.
Greefier (ss) P. Niculescu.

CAS. FR. (9 Febroar 1923)

Cidi de fapt exercitate de barbat asupra persoanei sotiei sale.
[nadmisibilitatea dreptului de corectiune a acestui din urmi
asupra persoanei sotfiei sale.

Exercitiul autoritafei barbatului asupra persoanei sofiei sale,
ny poate. s¢ auntorize astdzi din partea lui un mijloc de co-
ercitiune, care constitue o infractiune a legei penale.

Fiind vorbe, in spefd, de acte de violenid, exercitate de
un bdrbat asupra persoanei Sotiei sale, judecdtorul de sim-
pla polifie admite o scuzd llegald atunci cdand achitd pe bar-
bat de actele de violenfa comise asupra persoanei sofiei sale,
pe motiv cd aceste acte au fost provocate prin rdaspunsurile
facute de aceasta sofie la niste observafii ce el era in drept
sd@-i adreseze. (Din Gaz. du Palais dela 3 si 4 Iunie 1923,
No. 1923, No. 154, 155).

NOTA. Este stiut cd, In pravila lui Vasile Lupu
si a lui Matei Basarab (glava 185), birbatul avea
dreptul de corectiune asupra femeei, putind s’o
inchidd in temmifad sau s’o puie in fiare, cand pre-
curvea si cand afla cda-i face hiclesug sa-l omoare.
Dupa aceste pravile, numai bataea cu vrasmaisie
era pentru femee o cauza de despirtenie, iar pen-
tru barbat o cauza de cerectare; si pentru ca si
fie vrajmagie se cerea o batae, nu cu -pumnul sau
cu palma, fie chiar cat de des, c¢i o bataie cu toia-
gul in cap sau in obraz, batae asa de cumplita, in-
cat sa se sfarAme lemnul, sa curga siroae de singe,
1ar femea sa fi putut scipa deabia vie din ménile
caldului. Vom reproduce aci numai citeva texte
din aceste pravile, multi fiind in stare sa nu crea-
da cele ce afirmam :

yPoate sa indrepteze si sd certe barbatul pre
muere-5i, pre lucru adevarat si pre dreptate, iara
nu cu inselaciune si fara de cale, si inca si o bata
si ednd va fi cu vind, dupa deala ce va fi facut,
st atunei cu masura, sd nu o prea treacd, cu blan-
defd, iar nu cu vrajmisie, fari vind gi fard is-
prava.

»Barbatul poate sd-si batd muerea cu masura
pentru vina ei, mdcar de- ar avea $i zapis sa wo
batd. ' i

»Nu se chim# birbatul vrajmas muerei sale, de
0 va bate numai odata, iar de o va bate deapururea
$i mai de multe ori, fara de vina, atuncea se zice
ca este cu vrajmasie asupra ei.

»De-si va bate nestire muerea cu pumnul sau cu
palma, nu se chiami ei este cu vrajmasie asupra
el, de o ar bate cat de mult si cat de des.

»Fdrad de masurd si cum nu se cade, si eu vraj-
masie, se chiama bitaea cind se face cu toiagul,
$1 may vartos cand se va sfardma lemnul, sau s
faci cu acesta rini si meargd singe, saw cind o
lovi cu lemnul in obraz sau in cap, atuncea dea-
Pururea se va certa cu barbatul pentru vrajma-
sia lui, ete.“. (Vezi tom. I al Coment. noastre, pag.
10, 11 si pag. 740, ed. a 2-a).

Acest drept de corectiune, pe care legea il con-

fera barbatului, este o pati neagria in legislatia
noastra, si constitue o erima de lése-umanitate.

_ Trecem acum la alte legislafii strdine. Fard a
vorbi de dreptul roman, unde, din capul locului,
barbatul putea sa dispuie de persoana sotiei sale,
fiind in drept a o pedepsi chiar eu moartea pentru
greselile sale.

In dreptul cutumier francez, femeea era tot sub
puterea barbatului, iar art. 82 din vechea cutumi
dela Bragerac prevedea ci :

»Aucun ne peut étre convenu en actions d’inju-
res pour avoir frappé sa femme, d’autant qu'il ie
semple faire pour bon zéle, et pour chiatiment et
correction; sinon que Uingure [t si atroce qu’il y
éut mort, mutilation ou fraction de membres, ou que
ladite injure éut été faite avec armes émolues®.
(Coutumier géneral de Richebourg).

Beaumanoir (Costumes de Beauvoisie) recunoas-
ie si el barbatului dreptul de a-si bate femeea ,,sars
niort et sans mehaing (mutiation), quand elle dé-
ment son baron ou maudist, ou quand elle ne veut
obéir a ses resonables commundemens que prode fe-
e doit fere'. o

In fine, dupa D’argentré (sur U'ancienne coutume
de Bretagne, art. 423): Maritus retinere et castigare
wuxorem debet.

Va sa zicd, In vechiul drept francez ca si in pra-

‘vilele noastre anterioare, gasim aproape aceiagi so-

lutie, care nu s’a schimbat decat in timpul lui Po-
thier. Acest autor ne spune, in adevir (1. de la
puissance dw mart et Tr. du contrat de mariage)
»que le mari est obligé d’aimer sa femme, de sup-
porter ses défauts, de faire de son mieux pour les
corriger par les wvoies de douceur, ete.”.

Dreptul de corectiune al barbatului, de care am
vorbit mai sus, a ramas deci astazi de domeniul is-
toriei. Cpr. Planiol, 1I, 922. ey

Cu toate acestea, s'a gasit, in Franta, un judeca-
tor de pace, a carui sentinta a fost insa, din feri-
cire, casata, care a reinviat dreptul de corectiune al
barbatului din veacul de mijloc.

Dar ce sa ne miram de un biet judecator de pace,
atunei cind s’a gasit o curte de apel (acea din Chan-
héry) care, la 1872, a respins separarea de trup ce-
rutii de o femee ce fusese maltratata de barbatul ei
(pe atunci divortul nu existd in Franta, el nefiind
introdus decat 14 ani miai tarziu), neconsiderand ca
o cruzime sau ca o insulta grava actele de violenta
sau chiar de corecfiine ale barbatului, sub cuvant
¢i el este in drept a-si dirigui femeea, a-i complecta
educatiunea ei morala, mai ales daca este tinara (in
speta femeea se casatorise la 19 ani), luénd cu dra-
goste, insd cu tarie i cu barbajie, masurile pe care
¢! le-ar erede de cuviinta.

Cu alte euvinte, barbatul poate si-si batd si as-
tazi femeea, insd cu mdasurd, sa nu-o prea treacd,
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dupa cum am vazut ci se exprima vechile noastre
pravile, care au cel putin scuza de a fi din mijlocul
veacului al XVII-lea.

Vom reproduce aci numai un considerent din a-
ceasta faimoasa decizie, care nu pare a fi fost pro-
runtata acum 52 de ani :

,Considerand, zice ea, ca asa cum femeea trebue
sa fie aparatd in contra brutalitatii nemeritate si
persistente, tot astfel este cu neputintd de a consi-
dera in totdeauna ca cruzimi §i ca injurii actele de
corectiune sau chiar de vivacitate maritald; ca, pe
de alta parte in aceasta viata comuna, pe care na-
tura, religiunea si legea tind a o face nedespartita,
sofii trebue si-si tolereze greselele lor reciproei, a-
ceasta ca o consecinta a slabiciunei omenesti, si ca
legea nu trebue sa intervie decat atunci eand a-
ceste greseli fac viata comuna absolut nesuferita,
ote.. (Vezi D. P. 73, 2. 129; Sirey, 73. 2. 217).

Consideram aceasta decizie nu numai ca un a-
nachronizm, ci ca o mare gresala; caci, in dreptul
modern, pretinsa direcfiune ce barbatul ar voi sa
dea sofiei sale, exclude orice mijloace de corectiune
corporala. Si luerul este asa de adevarat incat atat
doctrina cat gi jurisprudenta sunt unanime spre a
decide ca cel mai mic act de violenta ce barbatul
ar exercita in contra sotiei sale, l-ar expune la pe-
depsele edictate de lege. (Vezi Blanche, Etudes pra-
tiques sur le Code pénal, 1V, 592, pag. 827, 828, si
toti autorii). ¢

Prin urmare, decizia Curfei din Chambéry va ra-
mAanea izolata §1 nimeni n’o va urma.

Femeea are o menire nobila in casatorie. Ea tre-
bue sa fie egala barbatului, necum acesta sa aiba
dreptul de a o brutaliza. ,,Sa nu lovesti o femee nici
chiar cu o floare", zice un proverb indian. Trebue
i ne patrundem bine de aceasts idee, ci cea dintai
cauza de injosirea si de degradarea barbatului, este
injosirea si degradarea femeei. Vom termina aceas-
{4 neinsemnata observatie cu urmatoarele cuvinte
ale savantului profesor Paul Gide (Etude sur la con-
dition privée de la femme. Introducere, pag. 6, ed.
a II-ea.): 3

,Pretutindeni unde barbatul a injosit si degradat
femeea, el s’a injosit si degradat insusi; pretutin-
deni unde el a tagaduit drepturile femeei, el a per-
dut insusi'proprnle sale drepturi. Astfel, in tarile
in care femeea este tratatd ca seclava, barbatul a
pierdut simtul si pana si notiunea libertafii. Astfel,
de exemplu, in farile orientale, unde domneste po-
ligamia si care, dupa observafia lui Montesquieu,
sunt adevarata patrie a despotizmului, femeea a-
partine barbatului, iar barbatul, la randul lui, a-
parfine gi el despotului.

,Stapan absolut al femeei, el devine sclav indatd
ce a pasit pragul haremului®.

Acolo unde femeea gi-a pastrat neatarnarea, insd
si-a perdut pudoarea, unde licenta moravurilor gi
usurinta desparteniilor au necinstit casatoria, s’a
vazut disparand simful demnitatei personale atat
la cetafean cat si la omul privat, iar coruptiunea,

asecunsa mai intdi-in sdnul familiilor, latindu-se
din ce in ce asupra intregului corp social. Pretutin-
ceni, din contra, unde Constitutiile au asigurat fe-
meel capacitatea si demnitatea miorala, s’a vazut in-
florind ca pe un pamant roditor virtutile easnice si
virtutile cetatenesti, libertatile omului privat si li-
bertatile cetateanului !“.
Tasi,, 27 Aprilie 1924, prima zi de Pasti.
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