
AWL fXXl:II, No !21 Domlnfol 8 Iunie 1924 

' 

CURlERUL JUDICIAR . . 
DOCTRINĂ- JURISPRUDENŢA-:-- 1.EOISLAŢIUNE- ECONOMIE POLITICĂ- FINANŢE - SOCIOLOGIE 

Director: DEM. I. DOBRESCU 
Preşedintele Unbmel Avocaţilor din RomAnla 

COMITETUL DE REDACŢIE : 
TR. ALEXANDRESCU ALEX. CERBAN IOS.l!iF G. uOHEN GR. CONDURATU RiNl!J DEMOGUI!I 

Avooa.t, Direo· . Conteno, B-oel Ptofeser la. Fa.oulca.teâ Avooa.t Con&ilier la. Cunea de Apel 
8-le a ŢArei Româneşti de Drept, Buou,evti membru Cons. legisla.tiv Bucureşti 

Profesor la Facultatea 
de Drept din t'aria 

V, UONGOROZ ALFRED JUVARA D •. NEGULESCU I. GR. PEtHEŢEANU C. SIPSOM 
Qr, în Drept din Buc. Dr. în Drept din Paris Profesor la Facultatea · .A.vooat Profesor la Facultatea 

C. STOEANOViCI 
Dr. în Drept dia. Paria 

Avocat Avocat · Avocat de piept, .Bucureşti de Drept, Bucureşti 

· GR. 'fRANCU-lAŞI P. VASILE::!CU AL. VELESCU ALBEft't' WAHL 
Fast Ministru a.l Muncel Dr, în Drept din Paris Dr, tn Drept din Buo. Profes- ,r la Facul0 a.1ea 

Avocat A:v:ooat . Avocat de Drep, din Paris 
Secretar de Redacţie : E. C, DECOSARt4-1 -Dr. în Drept din Paris, Directorul Statisticei Judiciare 

Membrii corespottdenţ, pentru Pa:rla : EDOUARD LEVY şi SILV lU KRAlNIC, 0-ri în J.Jrept, Avocaţi, Paris 

ABONAMENTUL 
Un an p. B~ci, Case Corn. şi Autorit. 800 lei 

• Avocaţi • • • . • . • • 500 ,, 

APARE ODATl PE SlPTĂMANl 
ln · lunile Iulie şi August 

Redacţia şi Administraţia 
Bucureşti, -Artei, 6 şi Rahovef; 6 

Lângă .,.alatul Justiţiei • Magistraţi . . . . • • 400 • 
6 luni preţul de sus pe jumătate 

apare odati la 2 siptămâni 

Allunamentele se p,Atesc totdeanna înainte T E L E F O N . 13/29 

S'a pus sub presă în editura Tip. Curierul Judiciar 
şi în cmâod va apare: Proiectul Noului Cod de 
Comert Italian. Analiza lui în raport cu nece­
sitatea reformării legislaţiei noastre comerciale, de 
d-un avocaţi E. Ohristoforeanu, Dr în drept dm Roma 
şi O. Paraschivescu- Bălăceanu, · Dr în drept din Paris. 
Lucrarea se prezintă bme din toate punctele de vedete, 
cupdnde peste 300 pagini şi va fi u\ibzată cu mult folos 
de cei cari se ocupă cu chestiunile de drept comercial. 

SUM&R 

- Datot·iile profesionale ale avocatului, de d, avocat Vasile 
Toncescu. 

.Jul'isprudenţă : 

- Curtea de Casaţie S. li, M. Ghim'ăşanu cu Ministerul Public 
(lnzăpezirea trenurilor poate fi dovedită cu.mar:ori); . 

- Curtea de apel OonJtanţa : Firma L. Btrcov.iti cu_ H. Aesch~ 
(Convenţiune. Vânzare de mărfuri . Executa.r~. Pl~ta.. 10_ moueda 
streină. Lips11, clauzei u,fectiv>. Plata_ în mone~a ţl:re1 de pe, cursul 
sin momentul contractărei. Art. 909 ş1 970 C. mv. ŞI art. 47 U. com, 
· - Trib Con:lerc lffov S. I : Nieolae Feher & co. cu -Maria (Jos• 

tescu (Da~ă. după ~e un act autentic s'a-executatintegra.l.. se mai 
po~te cere nuhtatea lui când e vorba d~ daune.? Art. ! 173 al. l, 
1174, 1•7ti si 1191 al. 2 c, civ., l'?gea din 4 Dec. 1916_ ş1 i;>ecretut-

, lege 2790/916; 
- Casaţia franceză 9 Ferb. 1~28 _ .(Căi de fapt .exercitate_ de 

bârbat asupra sdţ1ei sale, Inadm1S1b1htat~a.dreptulw de corecţ1une 
a acesnu din urmă asupra persoanei soţiei sale.), cu o Nota de 
d) profesor D. j\lex~andresc_o. . . _ _ · , , · 

Anuntă·m cd s'a pus sub presă · în edit1ira Ou~ie'>"ului 
J,,du,-iar: cursul de drep• comercial com■ 
parat, ţinut ta .Facultatta ae Drept (ţ'iill, l:Jucure~ti, C!' 

. st~de"ţii an. J de doctorat, de d-l Dr: C. A. Stoeţluov1c1, 
suplinitorul d lui Profesor Toma Stelian. . 

S'au ~ules ~ e în curs -de tipărire toate.rele 3~ lectiurii 
tin-ute, îri 1:0 fasr:irole. .Volu_mul va cuprinde circa 300 
pagim. · Preţul Voi, 200 lei. . . . 

Se orimesc abonamente la «Curierul Judic1an, · Rahovei 5. 
Bucureşt-i. Preţul unei fascicole de _-3J ~agrni. lei :tO .pentru 
studeuţi. : Pentru provmcie se adauga o Jet pentru porto vost,al 
recomandat. Nu se e:i_rpe<J,1ază decât contra cost . mandat 
post11l,, notânţi_u-se l!.e ver~o cp_entru _Uursul . de Dl'ept co­
mercial Stoeanovic,, fascicola . . . •• 

DATORIILE PROFESIONALE ale AVOCATULUI 
Expunerea d-lui avocat Vaslle Toncescu în şedinţa 

dela 1 _Mri 1924 a C9ngresului avocaţilor din 
Chişinău despre „Exerciţiul profesiunei în 

. ~adr1:tl no_uei. legi a avocaţilor" 

In Mai 19~1. avocaţii drupă întreg cuplinsul . R.o­
mâniei s'au întrunit la Bt11c.urnşti în prtmul congres al 
tuturor avocaţilor români. Pa11ticip•au la. congres .. a-. 
vocaţi cari în mare po.rte nu se cuniostoau personal 
şi mai înainte cu patru ani-aparţinuse la patru s.talte. 
Chiar în timpul ţinerei c-ongn'lsului ei erau guvernaţi 
de patru legi cal'l reglementau ,exerciţiul pmfesiMei 
de avocat, trăiau sub influenţa a. patru medii sodale,. 
dominaţi de patrn mentalităţi. 

fn după arniaza µilei de 8 Mai 1921-, când _congre­
siştii au vota t în unanimitate, în sala Curtei cu juri 
transformată în sală de congres, proectul legei pen.,. 
tru unificarea şi .organizar~a .corpului de av10caţ1, în 
ochii multora dintre congresişti-, străh.tceau laie:ră­
mile. . . . .. 

erau fa.crămi produse de bucuria _şi intensa mul­
ţumire sufletească, că . mimoai celor cari nici nu se 
cunoşteaU! înainte cu patru zile, dăduse roade bllile 
fiind inspiraţi în lucrările lor .numai de id~1a c~ sunit! 
avocaţi Români, şi trebue să aibă o lege uni:ta.ră . în 
statul naţional român. După aproape doi ~_ni, ;:tcest 
proect cu uneli.; modWcări, a -dev:eni1l legea din 21 
Februat'Île 1923. · · 

A urmat imediat ,oongrewl dela Oradea-Mare, în 
care avocaţii gata la muncă, au alcătu i t p,roectul re­
gulamentului legei. . 

Acest proect a devenit regulamenul legeţ din .. 12 
Octombrie 1923. · · . 

Astăzi suntem din nou adunaţi în co,ngres• pentru 
a lucra în vederea aplicărei integrale a · legei şi re-
gulamentului. . . . . .. . - ·:- _ · _, : __ ·._ 

Trei nume de oraşe sunt legate mchsolµb1l de dru­
mul pai'curs, de opera realizată : Bucti'rţşţî;, "tenfrul 
cultural," politic şi ecMorriic a1l . românismului; Ora­
dea-Mare, pe pământul Ardealului '1a 'grânita· de a-
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pus şi Chişinău pe pământul scump al Basarabiei, la 
graniţa d'e răsărit. 

Astăzi când lucrarea este terminată în liniile ei 
mari, când ea apare ca un tot organic, a venit tim­
pul să punem în lmn!ină caracteristicile legei şi re­
gulamentului legici pentru unificarea şi organizarea 
corpului de avocaţi. 

Şi pe.n,tru că aceasta este necesar mai mUtlt tineri­
lor avocaţi siau acelora cari dort.sc să îmbrăţişeze 
cariera noastră, îmi propun să exµun exerciţiul pro­
fesiunei nu numai în cadrul nouei legi, dar şi în sfern 
mai largă a tradiţiunilor profesionale. 

f elix Lionville în cartea sa Paillet ou L'avocat 
spune că : ,,Profesiunea noastră are la bază, din par­
tea clienţilor o încredere absolută ; din partea noas­
tră un devotament fără limită, o corectitudine ne­
desminţită, o delicateţe care să îndepărte•ze înfrun­
tările sau bănuelile, o ştiinţă solidă, întinsă, variată. 

Avocatul pentru a corespunde misiunei sociale tre­
buie, pe lângă o cultură generală solidă să cunoască 
bine ştiinţa dreptlului". 

Pentru ca avocatul să aibă ştiinţa solidă a dneip­
tului, indispensabilă în exerciţiul profesiunei, trebue să 
fi studiat serios dreptul ca student. 

Henri Robert, marele avocat ;francez, fostul decan 
al baroului din Paris, în cartea sa L' A vacat, spune 
urmă:toarele cu privire la modul cum ~ie învată drep­
tul în universităţile din Franţa: ,,Facultatea de Drept 
are reputaţiunea bine stabilită, dacă nu îndreptăţită, 
de a nu prea încărca cu muncă pe studenţii cari se 
înscriu. 

Este adevărat că un examen de drep.t poate fi 
prepara11 în grabă, fără să fi urmat n:ciodată un cu;s, 
după lucrări r~umate special per.tm uzul studenţi­
lor, unde nu se găsesc decât în esenţă chestiunile 
la cari au să răspundă la examen. 

Dar studentul poate dealtfel, dacă vrea, să învete 
dreptul câte 10 ore pe zi, timp c!e trei ani, fără să 
piardă timp şi •fără să reuşească să itermine progra­
mul foarte vast al ştiinţed dreptului". 

Ceia ce este adevărat pootru Franta, ·este tot atăt 
de adevărat şi pentru Româi7ia. 

Şi la facultăţile noastre se învaţă dreptul duipă re­
zumave. 
Să sperăm că profesorii vor avea voLntă şi vor 

găsi mijloacele să împiooice acest rău. 
Cu continuarea lui vom avea în viitor generatiuni 

slabe de jurişti, şi din această cauză se vor resimţi: 
magistratura, adminisitratia şi baroul. 

Un lucru este sigur, că acei cari vor s·ă se ~tine 
avocaturei pentru a-şi asigura un viitor ,cârti de mo­
dest în barou, trebuie să înveţe serios dreptul după 
a doua metodă despre care vorbeşte lienry Robert, 
după cursuri şi tratate importante. 

Pentru avocaţi dreptul constituie alimentul intelec­
tual zHnic. 
Dacă avocahtl n'a învăţat prh;cipiile generale so­

lid în Universiitate, cu greu le va învăta în timpul 
profesiunei ,ca:re îl absoarbe în mare măsură. 

Principiile generalP. ale dreptului trebuiesc învăţa_te 
în Universitate ; în timpul profcsiunei, - în anii de 
stagiu, - se învaţă numai aplicarea lor. 

Avocatul t.rebue să cunoa~ă principiile generale 
precis, clar şi sigur, căci el trebu,e să le mânuiască, şi 
să l'e înlănţuiască cu uşurinţă, limpezime şi siguran­
ţă, aplicându-le pentru a soluţiona diversele proble­
me oe i se pun zilnic în carieiră. 

Dooigur că avocatul continuă să înveţe drept si în 
timpul profesiunei, prin studiile necesare în procesele 
ce este chemat să susţină. 

In timp-ul profesiunei avocatul trebu,e nu· numa!i să 
aplice principiile generale ale dreptului, dar să facă 
stoudii şi cercetări se1foase în doctrină şi jurispru­
denţă pentru a desvolta anumite chestiuni, a C'reia 
argumente de driept pentru susţinerea sau comba­
terea unei teorii, a putea face cele mai '.::Ubtile dis­
tincţiuni şi a pătrunde în toate ascunzişurile drep­
tUJlui. 

Studiile ace&tea desvo1t.ă cinmştli111.ţcie genernle, 
lărgesc orizonturile juridice ale avocatului, îl fac ca­
pabil să pătrundă în cele mai as.cuţite fineţi ale drep­
tului, să cr.;eze uneori teorii noui, să adaoge la argu­
men~le date altele noui, îi dau uşurinţă şi preciziu­
ne in înlănţuirea principiilor generale, dar aceste 
studii nu se pot face decât de aceia cari stăpânesc 
obiceiul cercetărilor prin marile tratate 5i colecţii de 
jurisprudenţă şi cari cunosc principiile generale. 

Legea cea nouă a luat cea mai bună· măsură de a­
legere într0 licenţiaţii cari bait la uşa baroului: ex.i­
menul. 

Prin examenul d~ intrare în barou pe care-l or­
donă legea, sper că vom reuşi s,pre b'mele general 
să oprim dincolo de porţile baroului pe c•ei neîndea­
juns pregătiţi, pe cei c~ în facultate au învătat drep-
tul nrnmai după rezumate. . 

Şi aceasta va fi nu numai în interesul justiţiabili­
lor, dar chiar spre binele tinerilor c,.ri nu vor putea 
pătrunde în barou. 

.ES'te mai bine ca o carieră frumoasă, să nu ade­
menească tinerii cu marile ei perspective, ci din vre­
me să dea la o parte pe cei ce nu post;dă însuşirile ne­
cesare succesului, pentru ca dânşii croindu-şi altă 
cale să nu devină nişte rataţi în viată cu bătrâneţi 
grele, din cauză că s'au trezit la realitate prea târziu 
atunci când n'au mai putut îndrepta nimic. 

Pe lângă cunoaşterea solidă a ştiinţei dreptului, a­
vocatul mai trebw să aibă şi alte cunOiştinte, unele 
cu caraoter general, o cultură vastă ştiinţifică şi lite­
rară, aLtele cu ,caracter special, practică profesională. 

Avocatul pe lângă cultura generală şi juridică, tre­
buie să mai aibă ceia ce noi numim spiritul aface­
rilor. 

Tinerii avocaţi itr.ebue să ştie că avocatul ~e for­
mează singur, prin munca şi voinţa lui. Dela maeştri 
pot lua exemplele cele bune, pot împ,n.11111uta unele 
obiceiuri profesionale, învăţa cum să studieze şi să 
formeze dosarele, dar ca avocaţi se vor forma sin­
guri, muncind, învăţând, p,rofesând. 

Marele D'Aguesseau ·a spus despre avocat : ,,O 
profesiune în care a-şi creia o booă situatiooe ş'i a-şi 
faC'e dat.oria este unul şi acelaş lucru, unde omul este 
singurul autor al ridLcării lui'•. 

In popor exu~iă credinţa că pentru a fi boo avocat 
se cere o singură calitate: să posezi uşurinţa de a 
vorbi. 

Talentul oratoric, darul vorbirei, sunt desigur ca­
lităţi necesare pentru avocaţi. 

Pentru a forma un bun avocat trebuesc însă şi o 
mulţime de alte însuşiri. 

S'au văzut avocaţi bLilli cari nu vorbeau frumos. 
Dar nu s'au văzut avocaţi buni, cari să fi avut numai 
darul vorbirei şi să fi fost lipsiţi d'e toate celelalte 
însuşiri indispensabile avocatului. 

Marele lienri-Robert, care se poate mân.dri cu ta­
lentul său ora1oric, spune: ,,Să nu avem încredere în 
uşurinţa de vorbă pe care studii serioase n'au -pre­
cedat-o, n'o susţin şi n'o alimentează. Ea va putea 
da la început succese strălucite, foarte promiţătoare, 
dar totul va fi o simplă aparentă. 

Ameţiiil de primele succese uşoare, avocatul care 
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se va întemeia numai pe uşurinţa de vorbă pentru 
a reuşi, nu va merge departe. Dacă nu munceşte scri­
i1id pentru a-şi romi.a stilul, dacă nu-şi va îmbogăţi 
memoria, dacă nu-şi va mări fără încetare cunoştin­
ţele prin observaţiune, reflexiune, conversaţiune şi 
mai ales citire, .el va cădea repede în banalitate şi 
apoi în sterilitate intelectuală" ( 1) . 

Croorul este singurul laboratoriu al avocatului. 
Clientul initlră în birou şi w1eorL emoţionat, alte ori 

îngriiorat, în totdeauna preocupat, îşi spune păsul, 
clOilfuz, reliefând ceea:;e este subiectiv, omitând de 
cele mai mu1te ori faptele importante, piierzându-se în 
detalii, nevăzân<l nici odată acel nod gordian menit 
să desilege cauza. Din această confuziune, avocatul 
trebue să facă aluatul unui proces, care să se dez­
voMe normal, cu cele mai bune . şanse de succes. El 
trebue să clarifice totul, să facă lumină din întuneric. 
Pentru aceasta trebue să citea-;să cu atentiune acte­
le, să le claseze sa le adnoteze. Să clar.ifice faptele, , 
să dea la o parte tot ceeace nu este nocesar, să în­
trevadă faptele şi actele ce-i va opune adversarul, să 
le stabileaSiCă cu mintea lui nu numai după spusele 
şi actele clientului, dar .. după cum vor ,fii stabilite în 
justiţie pe baza probelolf legale ce se vor instrumen­
ta. Apoi faptele stabilite, daică proba lor legală este 
sigură, srau dive-rsele ip01teze în privinta stabili•rei lor 
întrevăzute dacă există mai multe perspective refe­
ritor la probarea lor în justiţie, t,re.bue să le intro­
ducă în vastul angrenaj al dreptului. 
Dacă rolul avucatului în ceeace priveşte faptele , se 

mărgineşit,e mai mult la un rol analitic, toată puterea 
lui de creaţiune apare atunci, când este vorba de a 
fixa chestiunea în drept. 

faptele sunt de o parte,-dreptul complicat, com­
pus din o complexitate de legi asupra interpretării 
cărora sunt controven:e cu miile, ~tă mwt pentru ne­
cunoS!Cătorii lui, de altă parte. 

Avocatul printre aceste multiple legi şi mii de con­
troverse, trebue să vadă chestiunea de drept · potrivită 
faptelor, astfel cum sunt sau pot să fie dovedite în 
justiţie în fiecare speţă în parte. 

De multe ori, gratie experientei sau schinteei ge­
niale, avocatul vede imediat soluţiunea problemei . 

Pentru a deslega însă multe chestiuni delicate, cei 
mai de seamă avocaţi, cu practică îndelungartiă, cu 
talent recunoscut, c:u s.olipir i geniale, au nevale de 
multă reflexiune şi chiar de studii serioase. 
Odată problema soluţionată în fapt şi în drept, ur­

mează pentru avocat o a treia muncă: Controlarea 
în doctrină şi juris,prudentă a chestiunei de drept ast­
fel cum a întrevăzut-o. 

Şi acJ vine partea de control pentru ,fiecare avocat 
asupra lui însuşi. 

Numai ce,{ ce a avwt ocaziunea să-şi vadă părerea 
sa personală într'un anumit caz, confirmată de mari 
autori sau de jurisprudenţele insanţelor superioare, 
ştie ce satisfacţiune înaltă de .ordin sufletesc are a­
vocatul care îşi vede astfel confirmată părerea. 
Răsplata materială menită să rămână ascunsă în 

mintea lui, produsă î~ cadrul liniştit a,1 cabinetului ~e 
htcru sau al bibliotecei, ale cărei senzatii întrec m 
intensitate bucuriile celor mai mari recompense ma­
teriale şi poate chiar sucicesele sgomotoase repurta­
te la bară. 
Această oonfirmare încheie prima partie a muncii 

depusă de avocat în bîroul şi · b'iblioteca sa, necunos­
cută de cei ce n'au trăit în apropierea vre-unui avo­
lat. 

După ,fixarea chesitiunei în fapt şi în drept, planul 
luptei se poate concope, acţiunea poate pomi. 

Importanta litigiului nu îngreunează procesul, dar 
îl îndârjeşte. 

Procese mici pot fi vot aşa de grele ca şi cele mari. 
faptele sunt fapte, chestiunile de drept sunt aceleaşi, 
cumplexe, oontlroversate. 

Pentru pornirea unei lupte judiciare, la procesele 
mari ca Ş'i la cele mid, trebue aceiaşi co1q,petintă, 
aceiaşi muncă, acelaşi studiu devotai: şi lumina{. 

Prima datorie a avocatulur este să dea clientului 
~fatiul cel bun şi dacă întrevede pos·ibilitatea unei păci 
să lucreze temeinic pentru împăcarea părtilor. 

Avocaţii câştigă din proce::,e dar nu trebue să în­
venteze procese, nici să creeze procese cu orice pret 
pentru a câştiga. 
Dacă pacea nu este posipilă, trebue 10,rmulată acţiu-

1:ea şi intentat procesul. Acţ;unea este rezultatul. lll­
crării dificile de analiză şi creaţiune descrisă, c.a,re 
reclamă o deoseb'Îtă competinţă. . 

P1rocesul odată intentat, trebue condus după toate 
regulele strategicei şi tacticei juridice . . 

Pentru a formula a,ctiuni şi conduce pirocese, avo­
catul trebue să stăpânească în mod desăvârşii IS'f)i­

ritul afacerilor. 
Acest spirit al afacerilor, ac~astă vedere clară a 

avocaţilor nu se învaţă la şcoală, nici nu descinde a­
s1.pra noastră µrin naşte·re sau într'alttfel - ea . se 
formează la Palatul Justiţiei prin practică şi muncă 
zilnică. 

Tinerii avocaţi pentru a-şi putea apropia acest spi­
l';t al afacerilor, trebue în primii ani ai stgiului să se 
destine studiului special şi arid al proc;.ţselor. 
Să vină în contact cu clienţii, să dea oonsultaţiuni,. 

să redacteze acţiun1i, să pledeze, să frecuenteze gre­
fele şi arhivele să trăiască în acel laboratorilll care 
consumă atâţi~ nervi, unde avocatul îşi pettrece o 
mare parte din viaţa sa, ia palatul justitiei unde dom­
r•eşte o atmosferă specială, se desfăşoară a _mar~ ave: 
tivita te grăbită în săli, coridoare, grete, arhive . ş1 sah 
de şedinţă. . 
După intentarea act~unei, activitat~a ~':'~at~lt_u ~se 

împarte între biroul sau şi palaitul 1ustit1e1, cac1 m­
cepe lupta judiciară care_ se ~esfăşoară la p~latul ~e 
justiţie ş1 se conduce dm lnroul avocatulm, sedml 
statului major. 
Luptă grea, care formează partea ţrumoasă_ a ca­

rierei creiază reputaţiunea avocatulrn care pnn ple ... 
doarifle rostite în public iş'i exteriorizează calităţile. · 

La bară se produce încetul cu încetul distrugerea 
celor nepregătiţi, ca şi ascensdunea înceată dar si- · 

. gU'ră a celor chemaţi. A:vocatul In for~area repu­
taţiunei lui pa.rcurge ti:e1 etape, m afara de cea a 
noviciatului şi debutulrn. . 

Avocatul începe să poată soluţiona în drept dwer„ 
se chestiuni. La operaţuinea de control: ~ce~~ ~o­
lutiooi încep să fie confirmate de doctnna ş1 wns­
prudenţă, în lupta grea dela bară avocatul repurtea­
ză succese. 

Prima ~pă: Avocatul se confirmă, câştigă încre-
derea în el însuşi. . . 

Succesele judiciare sunt din ce în ce mai dese, . a­
vocatul este apreciat de colegi şi de magistraţi, .re­
putaţiunea sa rămâne însă închisă în z:idu':île I?ala-. 
tului de justiţie, într'un cerc strâns de chc.:1t~ car, au 
putut aprecia personal calitatea avocatulm. mtre ,co- .· 
ltgi şi magis'tlraţii cari l'au auzit pledând. 

A doua etapă: .Este un avocat confirmat. S~cc~­
sele sunt foarte dese, reputatiunea străbate afara din 
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palat, valo_area este unanim recunoscută, renumele 
for~at, cuvântul său câştigă greu,ta,ile, avocatul a de­
vemt un „mare avocat". 

Av trei~ etai~ă : -S~~ a':ocaţi cari nu es din prima 
etap~,. c~1 -ip.a1 mulţi r~man în a doua, foarte puţini 
s: rJ_?i~a P~~ă la a treia, pentru atingerea căreia pe 
langa msuşmle- deosebite necesare avocatilor se mai 
cere o inteligenţă vie şi un rfalent dosebit. ' 

In prima etapă_Iupta este grea, desamăgirile ,curg, 
trebue mult curaj pentru parcurgerea ei. 

In a doua, sitrua-ţiunea materială este asigurată re­
c,~mpensa morală consideraţiunea în societate 'câş-
tigă. . 

ln a tr~ia avocatul are ·bogăţia şi gloria. , 
_ I:Jen_ri Robert_ S}3!1,l~e că avocatul care pledează o­

b1cmmt la .Curtea .cu juri -trebue să-şi refacă în ,fie­
care zI;_situ_aţi~nea-. A:cesta esţe un ad,eivăr pentru toţi 
avocaţ11. Ei 1ş1 fac ş1 refac s1tuaţiurnea în fioc;are zi, • 
dar o pot şi compromirt'e-zilnic. 

De câte ori avocatul nu .este neV10it să pledeze o 
afacere care nu se aştcipta să fie jmllca<tă, în timp 
ce ie.ea minuţios studiată se amână. . 

Nimic nu îngrcl:.-ne:ua mai mult munca avoGatului 
ca amânarea p,roce-;ului. O amânare pentru el -echi­
valează de cele mai mulit'e ori cu un studiu inutil de 
râiteva ore, care va trebui repetat la viitorul iennen. 

D. Lionville spune că, prepararea pledoariei consi­
s!ă: în -două lucruri : stcidiul afacerii şi nota pledoa­
mei. 

Studiul afacerei în vederea pledăre'.i procesului se 
face în acelaşi mod ca _ şi în vedrea formulărei ac­
tiunei, dar este mult m'li amplificat şi mai doc,umen­
tat. 

La formularea acţiunei avocatul prin srtudiul .doc­
trLnei şi juris.pru:denţei, _ nu urmăre·şte decât.-întărirea 
convingeirei sale. · 

La pregătirea pledoariei avocatul trebue să 'â.ctiine. 
maiterialul, să coordoneze Ş'i să creeze argumentele 
necesare pentru .a convinge .şi câştiga adesiunea ju­
ctecăltorilor la părerea sa. 
. A te convinge singur este mult mai uşor. decât să 

c,onvingi pe alţii;.. de multe ori interviine .autosugestia 
sau sentimentalismul, cei doi mari duşmani ai bunei 
judecăţi. . · · 
•v Paillet, marele avoc~t, dat ca protocip ~al __ gennlui. 
f~c-ea note de plţdoa ru, aşa de :desvoltate şi expti­
c1te că un om obioLnuit în a.faţeri le putea fatelege 
P:rfect şi în acelaş timp erau aşa de putin închegate 
ca verbul putea găsi în focul pledoariei, interc,ala-
tiunea spontană a noui19-r desvoltări (2). . · 

.După !ttenri1 Robţrt, în sec. XVI, se ·recorriar,da a~ 
voeiaţilor . să pled~ze sincer, scurt, -· elegant 
Această rec0mand1re n'a încetat de a fi bimă. 
Lionville laudă astfel pe contimpori>.nu'1 său Pail­

leUn cartea sa „Paillet ou !'Avocat" : · · 
. ,,i=::a\llet era clar, scurt, metodic, toiafe părtile ple­
aoanet sale merg~au la scop, el lumina, convingea, 
per,S1UJada". 

ttenri Robert mai adaugă o caracteristică nece-
sară ·avocatului la hară : · 

,,Nu trebuc să c.aute să seducă publicul care îL 
ascult~, dar să convingă pe judecătorii cari îl judecă". 

Pentru a fi per,f~t, 2.voectul trebt.:e să intrunească 
şi caljtăţile oratorului, să stăpânea~ă arta de a po­
vesti, a desC'rie, ·a plaee, a emoţiona, a cuseri şi do­
mina audUosr:iul. · 

Pe lângă aceste caHtăti superioare, avocatltlui se 
cere Ş,i foarte mulţă muncă. 

2) Lionvi'lle, Cartea citată. 

. ' 

Bentru ,a descrie energia ce consumă un avocat în 
orele petrecute la Palatul Justiţiei, mă refer la cartea 
,,L'avocat" a d-lui ttenri Robert, pag. 55: 

„Ori unde ar pleda, chiar dacă ar pleda înafotea 
aceleiaşi secţiuni, oboseala este aceiaşi. 

,,lnc?r~area spiritului, icoosumarea nervHor ş.i sfor­
ţarea faz1că produsă de o pledoarie pro11unta.tă •îndată 
după masă, în atmosfera viciată ~,uprn încălzită a să­
li~or de şedinţă, pune la contribuţie puterea şi să­
n.atatea avocatului mult mai muJ,t decât îşi pot ima­
gina cei ce n'au practicat niieâ odată Viata de barou. 

,,Suspendările de şedinţă făcute pentru a da un mo­
ment de odihnă magistraţilor şi avocatilor nn dau 
totuşi acesitora nici cel mai mic repaos. . 

,,Ei găsesc în adevăr_ în sălile şi culoarele palatului, 
confraţi, avuei, clienţi cari vin pe rând s::i. le vor­
bească de diverse afacer.i şi cu .cari ei pot să discU!te. 
imediat orice afacere, intrând de îndată în fondule\.-

„Toate dosarele pe cari un avocat le are clasate 
în dulapul său trebue să le aibă d .asate şi în caJ}. 8ţn­
gura amintiire a două nume, trebue să fie !,..ltficientrt 
pentru a evoca întreaga afacere cu toate amămm­
tele ei. 

„In orice moment, la hasar-dul întâlni,rilor el trebue 
să fie gata să răspundă la toate chestiunile privitoare 
la ori care din dosarele af1ate în posesiunea sa". . 

Plecat din Palat, acasă, U aşteaptă altă muncă 
c.ţienţi de primit, corespondentă de citit sau de expe~ 
d'1at, care abia îi lasă timpul să mănânce. 

D. f. Lionville spune că „Paillet după ce şi-a ter­
minat sră,luciitiele s•ale studii s 'a gândit că probitatea. 
sa de avooat îi ordOIIlă nu numai să examineze cau­
zele, când ele îi vin, dar încă, şi înainte de toate să 
se pună personal în măsură de a le ex.am1na se~ios. 

A judecat de.ci că cunoaşterea literelo1·, ştiinţa a­
profundată a dreptului, nu soot suficiente pentru a 
rnnduce procesele. In consecinţă, atunci când! înrtltu­
nea condiţiunile să intre t11iumfal în Barou Paillief a 
intrat să facă practică în biuroul unui avo{le. 

A:ci el a învătain procedura, familiaritatea dosaru­
lui, pos(~bilitatea de a conduce singur un p-roces, mij­
loacele de a repara gneşelile într'o acţiune greşit în­
lepută, într'un cuvânt ştiinta afacerilor". 

Ştiu că sunt şi _azi tineri cari după ce termină st11.t­
diile, deşi se înSic;riu în barou, nu iau răspunderea 
unei afaceri, deicâţ după oe p11in practică de. câţiva 
ani au siguiranţa că o vor putea duce la bun sfârşi.t. 

. Dar _caracterist~ca timpu.~lor .noastre este graba, 
v1t~zav 111 locomotmne, viteza la studi1, pirecipi-târe în 
cariera. , 

P~~nţiaţii în drept dela Universitute vor să treacă 
diroc,r . în barou ; doctorii în drept, car1 oo vin din 
ţări străine, sunt mal grăbiţ·i, - dela gara de Nord, 
câild vin în Bucurnştf ,--. vor să desc.iudă direct la tt-
nivet'srtate, profesori. ·· · . 

Este în interesul general ca ace.istă grabă să fie 
temperată. Legea cea nouă cuprinde dispoziţiu'Îli -fe­
ricite îr1 ace.astă. privinţă. Ea a împorechiat ~•xame· 
tlul de intrare în corp, cu un stagiu efectiv şi preala­
b1l de frei ani:.Astfel, prin examen ·mi s.~ .contmlează 
numai dacă ac.el ce doreştie să fie avocat are cunoş­
ti11.tele teoretice necesare, dar şi dacă a făcut stagiu 
efectiv în titnpul ,cărnia şi-a câştigat şthinta afaceri~ · 
lor, d_acă poc1.tc să conceapă ş;i să conducă o lupt~ 
judiciâră, să formuleze o acţiune, într'un cuvânt, da­
că a ·devenit avocat. . 

Şi pentru că nu este destul să obligi 'pe dncva' ş'ă' 
facă--practiică, dar trebuLe să-i dai şi posibilitaka, le­
gea prevede că stagiul se poate face pe iângă asis­
tenţa judiţiară, prevede creiairca de seminarii juri-
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diice pentm sl~agia1i, iar regulamentul dă dreptul sta­
giarilor să facă un an din cei trei de stagiu la instan­
ţele judecătoteşti şi pa1rchete. 

Pe tLmpul lui Paillet era ·aproape desonor.,ant p,en­
tru un avoic:at de a · pretinde să câştige la Palat îi1-
nainte de 40 ani. 

Azi însă , NmputHe ·s'au schimba,t, şi precum foarte 
bine spune Henri Robert „Marii avocaţi cJ11ri primesc 
în birourile lor stagiari, .trebuie să-Ş'i reaminteas~ă 
r.ă debuturile sunt gl'e1e Pe!l!Uru tlne:ri,.-Primele 0110-
ra.rii câştigate ~,unt ·cele ·cari fac mai multă plăioere 
- şi trebuie să adaug - şf cari simt-ma:t bine ve­
nite. ·Prinf.r'un bw1 tratament maeştrii ·c~sfiigă l'e­
cunOJştinţa profundă, devoamentu,1-. inima, şi-şi ata-
şează personal pe stagiarii lor" .(3). · · 
· Legm şi regulamentul pune obllgatiunţ, consiliului 

baroului să mijlocească repartizarea şi echitabila ,re­
munerare a sta~farHor la biurourile avoc,atilor, 

Indepl':,nindtJ;-şi ac·e,astă obligaţiune legală cu rtoată 
delicateta necesară, membri! consilJilor ba romilor îşi 
vor face datoria şi vor câştiga draR"o~,tea tinerilor 
lor confraţi. .. . · 

Conform legilor în vigoare din întreaga Românie 
dinainte de 1923, numai avc:c.atii puteau apăra pe 
alţii înaintea instante.lOlr jude<::_ătoreşti. Aceasta a 
fost şi esile starea legală din toate tările c-ivilizate, 
unde numai avacatti au . dreptul _ să as\iste p,e alţii în 
justiţie. Prin asistarea în ju~tiţie să î:n..telege nu nu­
mai pledarea, dar şi rnd_ac.tiarea acţiunilor şii condu:­
c~r ea procesefor - ş.i acofo nin~eni nu s'-a gândit şi 
n'a spus că aceasta se poate numi monopol. 

r nteresul g:rneral ai omenirei cer,e c,a omneni1i să 
s,e ·spec:ia,Iizeze şi fiecare în specialitatea lui, să lu­
creze cu mai multă pricep;e1re ~-pire bunul-mers ai so­
cietăt.ii. 

Dreptul exclusiv al avocaţilor de a apăra în jus-
titie e~-te un atrihut natural al . competintei. . 

R.ecunoaşte:rea, ;:i.ccstu: .drept, adevărat rol S?cial, 
numai avoca,tilor, pregătit~ special pen,tJru a-1 md~·­
plini. e.ste. atât de necesară bunului mers al societa­
tii, încât is·fioria _ 11e învaţă că atingerea lui a protlus 
în totdeauna mati turburări sodale. . 

'r'inmii . .cari au stăpânit anumite ţări. venind în 
conflict cu avo.aatii, to1t:deau,na indePendenti, .în 1_r1< 
n1ulte rândwri l,e1-au ridicat dreptul ~-ă aperţ- numai e, 
în justitiie. . . . • . 

In totdeaw1a 1 t:urburările sociale rezultate dm atm­
ge1rea drep.tu:lui ·exch.usiv a.I avocati-lor, au fost aşa de 
mari încât însăşi tiranii. d-usmani dec!arati ai . avoca­
ţilcr. puşi în fata nemultumirei grnernle, au fo<-:1t ne~ 
voiti să revină ş.i să" le recunoască in integritatea lw 
dre.ntUJl exclusiv de asistentă în · jusutie. 
· Un caz celebru ilus.trează imnortanta s.odală a ro­
lului avocatului si necesitatea imperioasă a excl,usi-
\: ităm drentului său. · 

Henri Robero îl descrie astfel (4) : · 
,.La 2 Senterhbrie 1790, un deeret rieJlativ la cor&-:­

tumu( judecători.lor se exprima incidental asilfel re-
lativ la avoicati ·: . · . . 
· .. Oameni de leg-i înainte nurrriti avocat/ netrebumd 
să formeze nici uni ordin nici nf)lrpnr.atie, 1111 vor_ rn•:rt;:i 
niţ;i _un cosium f.pec·c1l în îndep1inir2::i. f111~ct11 1r 11or 
lor". • · · . 

,.Câteva li'm( în urmă un dei::,ret djn l 5-16 De­
cembrie 1790 . ]).•~rmite-a irnpricinatil?r . să _!"-~ ~pere 
gi)11r11!1i sau ~ă întrebuinte3e µn apărato-r ofrc11al - . 
· Nici o calii:ate de :.:aracifote, <le moralitatei dţ p,ro-

· 3) L'avocat pag. · 81. 
4)° L'avocat, pag. io5. 

bitate sau de ştiinţă nn era cerută pentm Jt fi apără­
tor oficial. Nu era nev0ii.e decât de un certÎlîicat con­
stătător că purtătoml era bun vatriot. 

Se ştie ce în~emna aceasta în acea e1Pocă ! Iată 
libertatea mult dorită ! Legea sacră a nai:urei şi a 
jnst,i_ţiei, dupq cum. spunea cu elociuta sia Robespierre. 

Resuita.tul se cunoaş~e înde,ajuns. 
A fost mulţimea samsiarilor de afac1e-ri .veroase, a 

cedatilor c;u justiţia, a 1ioiş.tilor nobri veroşi, a dţtcă­
zuţi)o-( vicioşi, alungaţi de portărei şi de procurori, 
carl au năvălit în Tribunale. 
Lăcomia, neştiinţa, irrosotănia, .manoperHe neein­

sti.ţe, . fr.auda domneau în Palatul j_pstiti,ei _ c;a stăpâne. 
Consme1rul de srftat Tbibaudeau ne-a lăsat un ta­

blou impresionant, descriind pe .a~estl cţpărători . o­
ficioşf abătâodu-sc . asupra. Palatulud ca_ ţm nor q.e 
omneni' necuJnoscuti aari s~ ·1upt:'!u pentr_µ clientelă _ 
cu o desgustă.toare lăcomie, .exploatând p,:,oc-esefe ·ca . 
o ramură de r.omert, şi adeseori dând faliment, dis-
părânl[. cu onorariile. ·. 

Merlin . într'un r,a1;011t ad:e"s:lt Directoratului, con­
chidea .a~tfC'I în 1795, dap-ă s. flni de expeîrienţă-: ju­
stitia a rămas fără sprijin şi iustiţiabHii fără justiţie". 

_Napoleon duşmam,1,t av.ocatilor s'a g--răb.it, în inte..: 
resul. g·e11e1·a1 să . restlabLleacSc.ă @rdirml lor.. 

!fn Pranta avocaţii nu. numai. că s1.mt . S.ill.lni.ri c~ri 
pledează, dar numai ei p_omesc J)rocesele_ •iar av~t;,jj_ 
se ocupă cn introducerea lor în justiţie si cu condu-
aer•ea ior. . , . . . 

Aceiaşi era situ,aţiwnea. legală înainteia le:gii: dlin 
1923 din _ ţările cari s'au unit cu Ve:ohiul ,Regat în 
1918, urade .numai avocati1i aveau dre,ptu,1 să .intenteze 
actiuni . şi să le. conducă. . - - . . 

1Je1g·ea cea nouă a avocaţilor ,fiind o lege de uniifi­
ca.re, trebuia să .ţ1nă seamă de legislatiunea în vi­
goair:e în .ţările unite si a. înscris p1rindpiul că la Tri­
bunale numai avocaţii au drept să intenteze acţiuni. 

Aceasta este nu m:mai o măsură. bur:ă, ca una de 
unificare, dar şi ca o . lege- ca re face .un nas înainte 
pe calea prog11'esu1luL . -
Măsura es,.te de pmtocţiune pentru justiţiabili pen,­

tru a.-i scăpa dre p.Jaga s.amsari:lo1r ~ve:roş.i al căror a­
mestec în justiţie produce ~abloul de-sgustător des­
c,is cu mână de maestru de un în!;llt magbtrat. . 

Re,gi:et că nu s'a întins măsua .ş.r 1a judecătorii pen­
tru ca acolo actiwitle' să fie făcuţe sau de avocat sau 
de stagiarul judecărtorLei, · -

Acţiunea, lu!Craiflea cea mai gtea. :c;:iea de creiltim1·e 
care pune la încerc-are valorea personlă a avocatului. 
în miomen1tiUl . redaGtării, ~ Qărei.a .. omu,! de legi trebuie 
să întrevadă desd'ăşUirarţa întregr lu.i proces. P~mtru.­
a CllPrincllii în atjiune rot · ce este necesar su·~cE::5ulu~ 
şir a preîntâlTIIJ)il]a toate 9bstacolelf,_nu putţa ft lasa~a 
la voia întâmJ?lării pe m,lna samsadlor. . . . 

Paillet, în studriile de · qţeipt făc1+te cu conşti'intă se,:­
veră, de sl ;ivea. dreptlul să inţre în b~rou. s.i astf~l sa 
pornească procese, nevroim~- să i~. a,s,1,1P!ra ~a ~arcin) 
despre cari.' nu putea răşJ:?_unde, ~, intrat 1~ }Juro~l unu.) 
avue pentru a învăţa ctţm să rţ(}actţze 9 ac:t11:1ne şi 
să oondu-că riii proces. •. · . 

Şi nOli azi_, după 100 al!i, _cu )e~~ mai
4 

com?li~ate şi 
tna.i v·a:-rhite, am ios~ acuzaţi ca n-e-am ·mscns !TI le~e 
un monopol; când am prevăzut în legea c;ea nouă ceia 
ce în alte ţări 1eixistă de· secole, că it~ai avoc_atM bre­
buie · să redacteze âc,ţiuni, apelu,ri, recursuri, · etc., în­
lătutârtd· 3.stfel pe samsari dela orice amestec „în sanc­
tuarut justiţiei. . . . . . . . ~· . 

O ·vliedoarie neia la . .prrlma instantă oo poate m­
drepta î1r apel, o aciţiune ·rău pornită poiate să com­
t)rottnHră definitiv drev:~urî-le părţii. 
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Legea noastră n'a înscr:s deci un monopol. dar un 
dl'ept ,natural al competint'ei nu în interesul avoca­
tilor, ci în interesul general, pentru .ca, precum foartle 
binJa spunea Merlf:n, justiţiabilii să nu rămână fără 
justitie. · 
Că acea$tă măsl.l!ră nu este în favorul avocatilor, 

rezultă din toate dispoziţiunile legii. 
Legea organizează o asistentă judiciară, fără res­

tricţiuni, fără acte de sărăcie. Oricine va fi cons.ide­
rat că merită asistenta judidiară. va avea sprijinul 
Bairoului. 

Tradiţia baroului este însă că ast,tenta judiciară 
g-ratuită nu se împarte numai la biroul As1istentei din 
Palatul -ele justitiei, dar în biroul fi'ecăriu avocat. 
Care esfle oropsitu,t de soartă. cu aveirea compromisă, 
cu onoarea ultragiată. cel loiVit în mod arb1i1:rar în 
libertatea lui de un ad al guvernelor tiranice, caire 
să nu fi avut apărător în juc.ititie, desinte:resal, dar 
credincios? · 

Legea mal declară pe avocat răspunzător de ac­
tete sale. nu numai disdolinar înaintea consiliului ba­
roului, dar ş1 rei3ponsabil civil, cu averea sa. fată de 
de clientul căruia prin greşală i-a pierdut bunul. 

Pentru ca răspunderea sa să fie re:-ilă. trebuia ca 
~i luorarea întrea.11:ă dela înce1)ut până Ia sfârşif să 
:wartină av.ocatulu.i si numai lui, căci ailtfel avocatul 
uşor va putea să înlăture răspunderea asupra celui 
cc a formulat actlunea. 

Avoootut în exe.rcitiul orafeslunei pe lâng-ă calită­
tHe de cultură. practiGă şi muncă, mai trebue să aibă 
si înalte însuşiri morale si s1ă res1}ecte re.Q'uli fradi­
tlonale, menite să astguire Păstrarea nivelului moral 
şi să g-a:ranteze pe justiţiabili contra ,tuturor înclină­
nl.or spre rău. 

In leg-islatiunea noastră oână azi dă.toriile prnfe­
<'.ionale ale avocatului n'au fost în"1crise în nici o leg-e 
~au regulament Ele formau codurl ne~iarlis dar - i-et:.­
nectat al Baroului român, mostenit nrin traditie dela 
î1;aintasii nostr.i. dela barourile VE'(.hi. cu reguli p1110-
fesi()11a,le de· înal,tă mmală bine fixate. 

Consiliile de disclnlină. sore onoarea b'amnlui ro­
mân, au stfut să facă ~-ă se r~necte acest cod ne­
scris. traditlonal, mentlnând sus bunul renume al ba­
rculur. 

Le1rna cea nouă sl rev.ulam.em.tul ei a [novat în a­
ce::isită nrivinfî. a sintetizat în articole de 1esre si re­
g-ulameint nrindoalele î111dlatorlrl proliesionale şi de 
hună cole.11:ialitate. · · · · 

De acum înainte tinerii stag-fa.,rl si avocati nu mai 
trebne_ să învete regulele profesionale dela înaintaşii 
lor în profe·$lunE:, - le găsesc înscrise în le_g-e si re-
!!Ulament. ·-
Pentru a arăta în ce spirit au lucrat autorii legii 
si .regulamentului sun,~ nevoit 3ă citez . câteva arti-
~a , 

Prima datorie profesională a avocatului ţste să nu 
scoboare orestigfal cornului si demnitatea sa perso-
11ală, căutând să-si facă clientel:î r>rin miiloace f.of­
tate. C!iE1ntii trebue f.ă vină la avocati nu avocaţii ~3. 
caute clientii. 

Legea orin art. 44 prevede că. : E ovrit avocatilor 
rt întrebuinta pentru d.oMndirea clientelei miflor-rr 
incompatibile cu demnitatea profesizznei de avocat. 

ReguJarnentul desvaltă în art. 45· astfel acest prin­
cipiu: .,Căutarea clientelei prin orice mijloace sau re­
clamă este interzisă avocatilor, fie că aceasta o face 
direct a.vocatul sau o persoa:iă străină !n foJ.o~.u1 său. 
Ei not anunta prin ziare sau 1a domiciliu numai nu­
mele, pronumele, calitatea de avocat sau avocat 8fa­
giar, titlul de ştiinţă şi orele de consultatitmi. 

Jn ziare aceste anunturi se vor publica numai de 
trei ori, în cazurile când sunt nece5are din cauza unei 
schimbări intervenite în viata avocatului. Pe scrisori. 
dosare, hârtii de cancelamie sau corespondentă pot să 
imprime numele. pronumele, calitatea de avocat sau 
avocat stagiar şi adre-sa, nu îns:ă alte titluri: ca fost 
magistrat, etc.". 
Urmează apoi în regulament o serie de articole 

redactate în acelaşi .spirit : 
Art. 46: ,,Avocaţii nu trebue să-şi împartă onora­

riHe cu alte persoane 'decât ru confraţii cu cari au 
colaborat, şi nu pot să dea sau să promită comisioa­
ne intermediarilor". 

Art. 47, al. final : ,.Avocatul care pentru a atrage 
clientelă fa~e oferte de servLc5u justitiabHilor sau în­
trebuinţează un mijlositor remunerat. ~au c.u promf­
~.iunea. de a fi remunerat. fie din partea cJi.entului, 
fie din partea sa, va fi peJep~it cu susper.darPa r·ân:i 
la un an pentru i::rima oară, în caz de recidivă cu e­
liminare din Corp·'. 

Pentru a nu da loc la bănueli, avocatii trebue să 
evite cel mai mic contact cu samsari de procese 1·c­
cunoscuti; în ac-est sens prevede următoarele regula­
mentul în Art. 49: ,.Este interzis tuturor avocatilor 
~-ă aibă raporturi cu persoane cărora li s'a interzis ac­
cesul în împejurimea sau localul insta.ntelor judecă­
toreşti, precum şi cu cei condamnati pentru delictul 
prevăzut de art. 45 şi 5.3 din lege, neputându-i primi 
la hirou nici vorbi cu ei". 

De asemenea art. 57 prevede că : ,.Este interzis 
avocatuJui să se prezinte în.aintc•a unei instante nen-
1:ru. o persoană care nu 1-a însărcinat cu orocesul, a­
fară numai dacă avocatul nu va fi invitat de mag-is­
trat să ia apărarea unei per~oane lipsită de apărare". 

Art. 62: 
,;Avocatul care reduce exerciţiul profesiunei sale 

11umai ·la certificairea. identităţii părtilor în acte re­
d.ac.fate de altii sau la contrasemnarea actiunilor, a­
pelurilor, etc., p,recum şv acela care va sta la instan­
tele judecăroreş,ti fără afaceri numai în aşteptarea de 
a fi · w11idtat să ceirtLfice identitatea sau să contra­
$emneze, comite o gravă atingere a demnităţii pro­
fesionale". 

A vocaţii nu trebue să exagereze onorariile. Legea 
pr,evăzând că avocaţi · vor redaota actele autentice, 
apelurile, recursurile, etc. cuprinde în art. 39, dis­
poziţiuni menite să asigure asistenta avocatului cu 
onorarii rezonabile. 

Articolul 39 din regulament dezvoltă astfel prin­
cipiul din acelaş articol al legei : 

„Persoaneile ca,ri n'ar putea conveni cu un avocat 
asurpra onorariului pentru redactarea unui a:ct, unei 
actiuni, unui apel, recurs, etc., se pot adresa deca­
nului sau locţitorului său, C<i!re are dreiptiu-1 să desem­
neze un avocat cu îndeplini-rea acestui. oficiu şi să-i 
fixeze onorariul. 

,Avocatul desemnat e~te dator să ·se multumească 
cu onorariul fixat de decan. Nigîndeplinirea acestei 
insărcinări atrâge pedeapsa disciplinară . 

.,Dacă toţi avocaţii dintr'o loc~litate se sindicali­
zează şi cer onorarii prea mari pentru redactarea 
ac.telor, decanul va supupe. c2zu1 consiliului baroului, 
care va putea deschide ~ctiune disciplinară si decide 
ca să se afişeze îrl loc:ălul irn&,.tante1o1r judecătoreşti· 
un aviz în care să se spună că aacă justiţiabilii nu fie 
pot învoi cu advocaţii pentru redă.ctarea actelor, au 
d reiptuil să se adre.seze decanului, care va delega cu 
redactarea actului din oficiu un advocat fixându-i O-
norariul". · · 
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Una din principalele dato: ii ale avocatului este să 
aibă bune raporturi de colegialitate cu confraţi. 

Aceste rapo1rturi pentru avocaţii cari profesează e­
fectiv ge transformă de cele mai multe ori înrtir'o prie­
tenie afectuoasă care păstrează în totdeauna carac­
terul colegialităţei. 

Avocaţii trebuie să fie colegiali, sinceri. îndatori­
tori, prevenitori în toate raporturile cu confratii, în 
conducerea proceselor, în tratarea afacerilor, la bară, 
în concluzii, în CiOnsulta. ţiuni şi chiar în oonvorbirile 
particulare. 

Colegialitatea trebue să fie aceiaşi, indi,fereint de 
vârsta şi de situaţiunea confraţilor . Pată de confraţii 
bătrâni, colegialitatea trebue ~-ă .fie însoţită de acea 
uuanţă necesia.ră de respect datorit vârstei. 

Orice ar avea un avocat contra 1mui confrate, este 
dato r să desvăluiască numai decanului ~au membri­
lor oonsiliului baroului. 

O serie de artiicole <lin regula!nent urmăresc să 
asigul'e raporturi.la colegiale între avocati : 

Art. 44. - Advocatul este ţinut în raporturile sale 
cu magistraţii, confraţii şi :elientii, ~ă observe cu 
scrnpulozi,taite toate îndatoririle impuse de regulile 
şi tradiţiunile prdfesionale. Conduita privată a advo­
catului trebuie să fie confonnă regulelor onoarei şi 
delicafeţei care caracterizează pe omnl one~. 

Art. 50. --- Orice advooat înainte de a primi un 
proces sau o altă însărcinare este dator să se in­
formeze dacă un alt oonfrate nu a fost în prealabil în­
sărcinat cu acea afacere. Dacă el este angajat în 
locul unui alt cot1lfrate, înainte de a primi să prestleze 
serviciile sale, trebuie să se a~.igure dacă ,confratele• 
pe care îl înlocueşte şi-a primit toate drepturile. In 
cazuri urgente s:e va puirea prezenta în instantă cu 
auto,rizaţiunea decanului, va fi dator însă ca. în urmă 
să înlesnească confratelui realizarea dreptunlor sale. 

Advocatul care va primi propunerea de a fi an,g-a­
iat alăturea die un alt conJfrate, nu va putea primi Hi.ră 
să obţină consimţământul acestuia ca să plec.eze ~.au 
să rezolve împreună chestiunea. . 
Dacă în cursul unui litigiu ad\'ocatul are motive .de 

a nu mai susţine o cauză, esf.ei obligat să încunoştiin­
teze pe client în timpul opo1rtun prin orice mijloa?e· 
Advocatul consultat sau solk:Ulat de un confrate dm­
tr'o localitate este dator să răspundă în cel mai scurţ 
termen; îndeplini:r:ea cererii confrate.lui este în Acazun 
de urgentă obligatorie. In afacerile urgente.V m caz 
de incompatibilitate, advocatul este _datar. sa se ~­
dreseze unui alt confrate din aceeaşi Locahtate, avi­
zând imediat pe colegUtl care l'a solicitat. 

Art. 53. -- In pledoarii, conduziuni şi note, advo­
cah.ul trebuie să ~.e abţină dela orice ataie personal 
rn.u dela orice aluziune care ar putea să atingă pe 
confratele său. . 

Art. 55. ~ Advocatul trebuie să refuze on9e ~011-
vorbire sau relaţie directă ou partea adversa ş1 ~u 
trebuie să cheme pe adversar niciodată la biuroul sau 
când acesta ara advocat. . . 

Ef.te absolut interzis unui advc:cat să scn~. d.ir~c_t 
unui adversar chiar înainte de m?eperea lil.1g1u,u 1, 

afară numai dacă nu cunoaşte cme este_ avocatul 
adversarului şi acesta s'a adresat avocatulm. 

Toafe comunidăril~ trebuesc; făcute _dela avocat 
la avocat sau în prezenţa avocatului adyersa!· . 

Avocatul trebue să sfătuiască pe client m plmă 
c·onştiinţă şi să lucreze cu cel !TI~i ma_re devotament 
rentru a-l face să triumfe, reahzandu-1 dreptul. 

Avocatul conştiincios, trebuind s~ _lupte .~ent~u va­
riatele interese ale clienţilor, fatal 1ş1 n~glueaza prt 
oriile interese. şi aceasta este caractenstlca adleva­
ratului avocat. 

Avocatul nu trebuie să angajeze proc~se pe cari nu 
le crede drepte, nici să susţină Olrice teorie riscată 
înaintea instantelor judecătoreşti. 
Odată ce-a susţinut o anumită chestiune de drept, 

nu trebue s'o oombată în urmă. 
Cuvântul avocatului trebue să aibă greutate. 
Avocatul să-şi îndeplinea~.că cu atâta sfinţenie ro­

lul său încât clientul care va pierde să fie convins că 
el si-a făcut datoria în plină conştiintă. 

Când avocatul nu-şi face datoria pierde clientela, 
stima magistraţilor, a colegilor şi conside:raţiunea 
generală în opiniunea publică. 

Prin purtarea sa avocatul trebue să înlăture c:ea 
mai mică bănuială că nu-şi face datoria în conştiinţă. 

Omul în societatea civilizată nu poate avea o sa­
tisfacţiune mai maire, decât a ourta în totdeauna şi 
fată de oricine, fruntea sus, pentru că este curată. 

Nici bogăţia, 11ici gloria, nu egalează ac;e'astă satis­
facţiune pe care o are numai omul cmat. 

Avocaţii pentru a merita acest r.ume, trebue să fie 
imaculaţi în profesiune, în viaţa publică si prrivată 

Oamenii în adevăr conştiincioşi au momente de 
reic.ulegere când îşi scrutează trecutu.I ; avocaţii cari 
1~ acest examen vor găsi că au încetat de a fi curaţi, 
s{i-şi d,e,a se,ama că din acel moment rămân avocaţi 
numai pe111tru că faptele lor nu sunt cunoscute Con­
~-iliului baroului. 
Să nu uite însă că constliile şi ceilalti cor:frati ve­

ghează şi că nu iartă înfrângerea regl'Jilor traditio­
uale ale coreditudinei profesionale. 

Regulamentul in~pkat dtn aceste traditit:ni a luat 
măsuri pentru ca exerdţLul profesiunei să se facă 
intr'o atmosferă senină şi de încredere. 

Art. 51 declaiă pe avocat responsabH fată de 
client conform dreptului comun pentru toote actele 
sale. 

Art. 54. - Advocatul datorează clientn.tlui său cel 
mai absolut :,ec-ret pentru toate faptele sau actele co­
municate. El nu poate nici să elibereze altcuiva ac­
tele ce i-au fost încredinţate, nici să depună ca mar­
tor, spunând fapte privitoare pe clienţii săi fără în­
voirea a.cestora. 

Art. 56. - Advocatul nu trebuie să pledeze sau să 
c1.ra consultatiuni contra aceluia căruia i-a dat sfa­
turi în aceeaş afacere. 

Art. 60. - Advocatul nu poate nici direct nici in­
dired să cumpere drepturi litigioase sau de natură 
a da naştere unui prooes. De asemei:iea nu va putea 
să devină achizitor al uoor dreptun asupra carora 
a fost consultat ca advocat 

Art. 61. - Advooatul nu va putea să s.e facă de­
pozitar de ac.te străine, sum~ ~e ba~i sau v~lori cu 
obligaţiunea de a le păstra ş1 hbera m anumite con-
diţiuni. A . 

Amnistia apără de pedeapsă, dar ~VO('a~l ,m cei~ 
ce priveşte profesiunea &_a nu poate f1 ammshat că~1 
regulile profesionale trebuc~c respectate. De ace-1:1 
legea în art. 87 prevede că avocatul _conda~n~at de­
finitiv Ia o pedeapsă inf~mantă,. deşi ammstiat, nu 
poate figura în barou. ,: . . . . 

MagistratU'ra şi bairoul, sunt două mst1tutmm ~u­
rori ; prLma împarte justiţia, a Joua lup!ă ~t':1 Ju­
stiţie ; viata lor se de~ăşoara la olalta, activitatea 
lor se deapănă în aceiaşi lucrare care este opera lor 
comună : dreptatea. 

Ca doo.ă surori bune el~ sunt datoare să se iu­
bească. 

La baza oricărei iubiri stă stima şi respectul re-
dproo. . t ţ' . r X 

Avocaţii sunt datori să stimeze pe mag1s ra 1 ş1 ~ 
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respecte institutia lor magistratura, pentru a putea 
aspira şi pretinde aceleaşi sentimente din partea ma­
gistraţiloir. 

Regulamentul prin d')Uă articole 44 şi 59 reicon1an­
dă avocaţilor ace,ast'ă purtare. 

Precum foarte bine zice Henri Robert tinerilor a­
vocaţi (5) : ,,Aveţi un privilegîu ! ac..ela de a putea 
pleda în jusrtiţie, în timp ce oamenii de afaoeri nu 
sunt admişi. 

Trebuie, pentru ca acest privilegiu să subsiste. ca 
el să fie justificat prin vranţii excepţionale de o­
noaire, de cinste, dei delicate;ă şi de independentă. 

Regulele profesiunei voastre au de obiect c;ă ve­
gheze Ia aceasta. Păziti~vă de a Yă îndepărta dela 
ele. Căci dacă veţi parveni la aceasta, prin ce vă veti 
mai deosebi, de toţi acei cari usurj)ă titlul de avocat. 
Aceasta ar însemna sfârşiitu!l profesi,unei vo'.:l.stre, al 
durei rost de a fi şi scop înainte de toate este oonsul­
taţiunea, asistenta în justitie şi pledoaria", 

Legea cea nouă a realizat aiceist prog1~es, ca în­
treaga lucrare de asistenţă în justiţie să fie îndepli­
nită .cu onoare, delicateţă şi competinţă, cu garanţia 
regulelor ~raditiona.le ale bairoului. 

Avocatul în r~rofesiunea sa, precum foarte bine spu­
ne d. Lionville, nu află numai o muncă fără odihnă 
şi reguli cari îi încătuşează exerciţiul profesiunei, dar 
I)rin munca lui zilnică, în public, la lumina zilei, obţi­
ne consideraţiunea generală, un trai ac;igurat, dem­
nităţi a.des·eori, bogăţia şi chiar gloria câte odată (6). 

1n profesiune!l noastră avem mai presus de toat~ 
independenta şi .libertatea; independenta de ca rac­
ter şi de situaţiune; libertatea cuvântului şi a ~ic1ri­
sului. 

Indeipendenta n'o avem numai noi avocatii, dar o 
are, mai presus de noi. corpul din care facem parte. 
Dacă leg-ea cea nouă a atins perfecţiunea prln u­

nele din dispozitiunile ei, de sigur că a realizat-o prin 
acelea cari desăvâ,rşesc în modul ce,! mai absolut in-
dependenta corpului. . 
· Conform legii vechi, precum şi leg-ilor în vigoare 

az.i în cele mai multe din tările .civiliza:fle, acţiunea 
dh;ci'plinară contra avocci.tului se jt:decă numai în 
prima instantă de avocati, în a doua instantă se ju­
decă -de magistraţi, de Curţile de Apel şi apoi de 
Inalta Cut'tie de Casaţie si Justitie. 

Noua lege prevede judecata discip!ir:ară numai de 
avoca.ti, iar Consiliul superior de disciplină este -com­
pus din magistraţi dela Jnatta Curte ele Cas2 ţie şi 
din avocaţi. 

Prin oreia.rea „Uniunei Avocaţilor din R:omânia" s'a 
:•Jlffiintat un organ superior de judecată comoetinte 
pentru tot ceia ce priveşte chestiunile profesionale 
precum şi un·ut .care reprezintă şi întiruneşte aspira.:. 
fuhile tuturor ·ba,rourilor. · 

Aceac:tă inovatiune a legii. care de sigur c:i. va fi 
înscrisă în teg-islatia altor ţări, este naturală. 

Cauza care a produs-o n'a. fost !ipc;a de încredere 
în mag-islratî,' din contră purtăm respect si admirăm 
pe ·ma.sri-stni.tii noştri, cari cu ono:1re. sâr.srui•ntă. si' ,ir 
devota.frienf sunt la înăltimea datoriei tor. Dat' e•ste 
natural ca reg-u!ele profesionale si onoarea cor111ihr1 
să fie apărate de· avocaţi şi ca 1Tt1.1strarea să vină fră-
teste ·dela un camarad. · · · 
: :1n timi:mrile mocferric · există . ·tendinta ca · 1a. toate 
corporatforiile· pr,ofesionale, fonctlonari · publici, pri'­
vaţi,. :ţnes_eriaşi1 . comisiunile di?cipliriare ···a~ jude:cată 
sl fie compuse din colegi. · 

5) He~ri Robert : L'avocat, pa.g. 104. 
6) Heort Robert: 1/ayoca.t, pag. 104 . . 

- o.I - • • 

Se impune doci să urmăm calea progresului, să de~ 
~5vârşim independenta Corpului de avocat!. 

Legea din 1923 desăvârşeşte independenta barou­
lui şi din punctul de vedere al onorariilor avocatilor. 

In ţările unite erau în vigoare, înainte de lege, tia­
de pentru onorariile avocaţilor întocmite de ma­
gistraţi. 

:Era desigur o ,'nfrângere a independentei Corpului. 
Baroul fra11c~z n'a I rimit nici odată ingerinţa tri:. 

bunalelor, nid a puterii executive în fixarea onora­
riilor. In această privintă exi~tă un exemplu celebru. 
Dau descrierea lui după Hemri Robert (7), Lionville 
şi Loisel : · 

,,Jn anul 1602 s'a întâmplat acest incident memo­
ra.bi!. Sully, r:::elcb:·ul ministru a lui He·1~ri al 1\' -tea 
invitase pe primul prezident să reprime exorbitanta 
onorariilor avocatilor. 

Ocaziunea ccmflictului fu dată de ducele d~ Lu­
xenburg, care ~-e plânse direct 1 egelui iCă avocatul 
său i-a c:erut 1500 ecu pentru ca să-I apere ·în fata 
rarla111.entului. Suma în acea epocă era considerabilă. 

Parlamentul în urma acestei plângeri dădu o ho­
tăirâre -care impunea avoco.tilo·r ordonanta de Blols 
din 1579. . 

Aioeastă ordonanţă prescria că avocatii trebuiau să 
dea o chitantă semnată pentru onorariul îrcasat şi 
că cifra nu trebuia să d-:;păsească 30 livre. 
Urmează o interventiune i:mtilă a celor 24 avocaţi 

mai vechi, Mr. Duha.mel, decanul, în ,cap, luând cu­
vântul în numc1Ie c:mfra.tilor pentru a încerca să ob­
ţină revenirea parlamentu.lui asupra hotărârei sale. 

Parlamentul confirmă hotărânea, - avocaţii să se 
SUJpună sau să se demită. 

Noua adunare la care erau de fa'tă cei 307 avocaţi 
înscrişi pe tablou şi în urma unei deliberări, cei 307 a­
vocaţi, mergând doi câte doi, cu decani.id în frunte 
s'au dus la greifă şi au semnat renuntc.rea la titlul de 
avocat. La 21 Mai, Ia deschidere şedintelor, magis­
tratii trimit în zadar să caute un avocat în palat. Im­
posibil de a găsi vre-unul. 

Scena s'a repetat patru zile în sir, până cc ttenri 
IV prin intetrventiunea sa personală a pus capăt gre­
vei printr'o formulă împăciuitoare, care împăca toate 
susc.eptibilitătile''. 

Legea cea nouă, lege de unificare,. a menţinut prin­
cipiul tarifului onorariilor minimale, . dar a ţi111ut să 
păsfreze întreagă independenta corpului şi a investit 
cu alcătuirea lor un organ al oorpului,. Comisiun'ea 
permanentă a Uniupei avocatilor. . 

Legea a făcut un pas mai de,parte: a prevăz11t. di 
în caz de ,conflict pentm onorariu între avocat şi 
client, dacă onorariul n'a fo~t convenit prin buna în­
ţelegere, instanta de judecată nu va aprecia onor11-
riut, ci-1 va •fixn. pc baza tarifului minimal. . . 

In modul acesta legea atinge. în întregul său idea-
lul de indepenc:Lmt~ al corpului. . 
Această independentă aruncă _ şi Jntreaga răspun­

dere asupra noastră, ne impune o disciplină seve•ră. 
o c011ştiintă fără ~omororrţisuri, _cinste des·ăvârşită şi 
un mare ,curaj în împlinirea · datoriei. 
. · CurajuJl este indispensabil orofţ_siunei noastre. . 

Cei tr~i _apărători ai lui Ludovic al XVI:-I_ea, în pfi­
nă teroare, penbru a impune judecătorilor revoluţio­
nari, cari aduceau sentinte . de condamnare la moarte 
dar nu respeteau drciptul apărărei şi a-i sili să-i lase 
să~şî îndeplineasc_ă datoria. în urma unei deJiberări, 
au început cu foţii pledo~riile cu aceste c.uviIJt0 : 

,,Aduc înaintea oonventiunei adevărul şi capul meu. 

7) Henri Robert: L'avocat pag. 111. 
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Ea va putea dis,p,une de unul, după ce va ascUilta pe 
celălalt". 

Acestea n'au fost cuvinte zadarnice; unul din a­
părătorii Re~el!:li, Maleshe1rbe·s, a plătit cu capul său 
onoarea de a-şi fi apărat -suveranuil. 

. Tinerii jurişti, ,cari vă destlinati ba:roului, nu uitaţi 
nici odată că profesaţi o carieră veche, cu un trecut 
glorios şi cu un prezent 1aare trebuie păstrat la înălti­
mea trecutului, - iubiţi-vă profesiunea ! 

Paguet spunea cu drept cuvânt : ,,Profesinn;Je 
vechi au o istorie, în care fiecare din noi intrăm când 
îmbrăţişăm prof,esiunea, - o glorie la care noi par­
ticipăm când exercităm profesiunea". 

Din aceasta rezultă un ~entiment de demnitate 
şi µnul de emulaţiune. 

CongreselEi avocaţilor din România întregil~ă au 
dat rezultate frumoase, ,pentru că s'au inspira~ din 
aceste înalte sentimente, deasupim cărora a dominat 
focul sacru al unităţii nationale. 

Acest exemplu de :rr„11.mcă bLne chibzuită, ele înălţare 
sufletească, cane a înJăturat tot ceea~e era peirs0ll1al, 
regional sau ne-a putut despărti, pentru a retine nu­
mai ceeace nei-a unit ca avocati, ca mmâni şi ca 
oameni de bine, - să ne fie călăuză în viitor. 

INAL TA CURTE D:E CAS. ŞI JUSTIŢIE, S. II 
Audienţa dela 15 Mai 1922 

Preşedinţia. d-lni O:3CAR NICOLESCU, Preşedinte 
M. Ghirnbăşanu cu Ministe,·ul public 

Decizia penală No. 1190 

Martori. - Cerere de a se admite proba c11 martori 
pentru a dovedi înzăpezirea trenurilor. - Respingetea 
ei ca inadmisibilă. - Exces ce putere. 

Inzăpezirea trenurilor poate fi dovedită atât prin 
martori, cât şi printr'u1t, certifiqat dela Direcţia 
Generală C. F. R. şi deci instanţa de fond comite 
exces de putere respingiind ca inadmisibilă cererea 
de a se admite martori pentru a dovedi acest caz 
de forţă majoră. 

Curtea, 
Ascultând pe d-l avocat Ticusianu, în susţinerea re­

cursului; pe d 1-Procuror AI. Dem. Oprescu, în combateri. 

Deliberând, 
Asupra motivului de casare invocat: 
«Exces de putere. I;)enaturare de acte. 
«Curtea respinge dovada cerută de mine pentru a dovedi 

forta majoră, aceea că neprezentarea mea în cererea de opo­
ziţie s'a datorş,t faptului înziipPzirei trenului. Argumentarea 
că am avut atâtea termene dela înregistrarea contestaţiei este 
eronată, căci pentru prima oară s'a formulat cerer!Sa, când 
procedura s'.a găsit îndeplinită în contestaţie,. 

· A, vând in vedere_ că, din actele şi lucrările din dosarul 
de fond. precum şi din decizia atacată cu recurs, se con­
stată că Tribunalul ·Cov-urlui, secţia II, declarând amne­
stia:ţi prin sentinţa No. 71'0/920, pe Vasile Andrei Buga, 
Dumi-traşou L Costea, T. M,mteanu, I. Gh1meş şi G. 
Stafoi:J. pentrti ddlictul de,ibuz de încredere şi tăinuire 
reclamat de Matei Ghimbăşanu, acesta 1:1, făcut apel im­
potriva,s"entinţei Tribunalului, pe motiv "ă Tribunalul nu 
s'a _ pronu~ţat asupra despăgubirilor civile cerute ~e ~a~.: 
$~), eă _Curte~ pe · apel din Galaţi, secţia II, căreia 1 s_ a 
tr~m.Îs" apelul spre judecare, l-a respins ca n:esusţinut pnn 
d~c!z!a -No . . 152[t9io. l'a respins. ca nesusţinu~, iar prin 
dec,z1a No. 169 din 20 Decembrie 1920 a respms tot ca 
nesusţinută şi. opoziţia făcută în contra primei _decizi• 
uni; că în . contra deciziunei No. 169 Ghimbăşanu 

a fl!.cut contestatie, susţinând el!. în ziua de 20 
Ddcembiie 1920. când a avut Joc judecarea opozitei, 
procedura nu a fost îndeplinită faţit de amnestiaţit Va­
sile Buga şi Dnmitraşcu C()stea, şi că a fost în imposi­
bilitate a se prezenta ca si1-şi susţie opoziţia din cauza 
îozăpPzirei trenurilor; că Curtea a rPspins contestatia 
prin decizia 149/921, pe motiv că, iotrurât pentru ziua 
-fixati\ pentru judecarea opoziţiei, oponentul era rP,zulat 
citat el nu se putea prevala de nulitatea proc„durfli 
privitoare pe inculpaţi. singnrii în drept să o invoace, 
şi cari nu s'au prezent"t şi că proba cu martori cerută 
de recurent pentru a dovPdi la ar.ea Ppocă înzăpPzirea 
trenurilor, nu era admisibilă. întrurât. faptul ac„sta se 
pu'ea uşor stabili la timp cu· un cnt fi"at dela Direc­
ţiunea GenerA.lă C. F. R. mai ales, că j11decare contesta­
tiei amânându-se de mai multe ori. contAstatorul a avut 
destul timp să dovedească forţa majoră alegată, a în­
zăpezirAi trenurilor ; 

C~, în contra aceseti ultime deciziuni s'a făcut re­
cursul de fată; 

Având în vedere că, prin motivul de casare expus 
mai sus, recurentul susţine că prin exces de putere 
Curtea de fond i-a respins proba cu martori ctirntă pen­
tru a dovedi cazul de forţă majoră, a înzăpezirei tre­
nurilor, 

Având în vedere că, prin deciziunea supusă recur­
sului, Curtea de fond declară că proba cu martori este 
admisibilă numai atunci când are a se dovedi un fapt 
pentru care partea care ii alegt a fost în imposibili­
tate de a-şi procura un act scris ; 

Considerând că. în spPţă, recurenfnl invorând un caz 
dti forţl\ majoră, înzăpPzirea trPnurHor. acE1st fapt putea 
fi JQvadH; at&.t nrin prob'l tastimooi3.lă, rat şi pi•intr'uri 
certificat al DirecţiunPi GAnerale C. F. R.; că, dar, in­
stanta de fond respingând dovada cu martori cerută de 
recurent. a comis un exces de putere; 

Considerând că recurentul, tinzând prin apelul său la. 
condamnarea inculpatilor· amnestiaţi la plata unei des­
păgubiri, avea interes să doved~ascl1 că a fost împie­
dicat printr'un caz de ro~tlt mflj1ră să RP infăţişPzA îna­
intPa Curţei în ziua de 20 NoPmbrie 1920, că dacă ar 
fi fost prPzinte, ar fi putut invoca nerPgulata îndPpli­
nire a procPdurei cu privire la inculpaţii amnestiaţi ci­
taţi, în contra cl1rora nu s'ar fi putut pronunţa o con­
damnare la daune, în lipsa unei procedm;i nefăcute 
conform ]PE?Pi ; 

Că, astffll fiind. motivul de casare expus mai sus este 
intemPiat şi decizia atacatii. cu recurs urmează a fi ca­
sată, trimiţându-se afacerea unei alte Curţi de apel. spre 
judecarea contPstaţiei, fără a mai fi nevoe a se mai 
discuta şi celelalte motive de casare. 

Pentru aceste motive, Curtea, casează, etc. 

CURTEA DE APEL CONSTANŢA 
Audienţa dela ln Mai 1922 

Preşidentia d-Jni D JSTRA.TI, Preşedinte 
Firma L. Bercoritz c" B. Aesl'lte1·. 

Decizia comercială No. 6 ") - .. 

Opoziţie.- Convenţiune.- Executare.- Bonă crediti_­
ţă.- Mărfuri. - Plata în monedă străină.- Lipsa clau­
Zfli «efectiv».- Plata in moneda ţărei.-De pe .cursuJ din 
momentul contractărei. Art. 909 şi 970 c. civ. şi art. 
41 cod. corn. 

1. Potrivit dispoziţiunilor art. 909 c. civ. convenţiunÎle 
legale au putere de lege între părţile contractante şi po­
trivit dispoziţiunilor art. 970 c. civ. ele trebuesc executate 

*) Confirmată de Cartea de Casaţie prin decisia No, 84/923 ·pu­
blicată în «Curierul Judiciar» No. 14/924, pag. 220. 
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de parte cii bună credinţă. La încheia'rea, unei conven­
ţiuni părţile contractante au însă în vedere o sumă de 
împrejurări c,tre le prii-eşte a face calculul avantajelor şi 
desavantajelor pe care le crează redproc atunci când pâr­
ţif e contractează, iar nu când îşi execută obligatiunile, 
cari pot fi ruinătoare pentru partea care şi o execută din 
cauza uri:ărei preturilor mărfurilor şi scăderei ralutei. 

2. Conform art. 41 cod. com. plata trebue făcută în 
monedă străină arătată în contract, dacă convenf!twnea 
poartă clauza «efectiv• sau alta asemănătoare, chiar dacă 
n'ar avea cursul legal sau comercial, cdci prin conven­
ţiune părţile au derogat de la lege. 

Prin urmare, în speţă, firma oponentă convenind a face 
plata în cek franci elveţieni la cursul de la data când 
părţile au contractat. însă intimatul părât a refueat, 
ron~ecintele refueului îl privesc iar fiindcă în conven• 
ţiunea dint.,.e părţi nu se prevede clausa «efectiv•, opo­
nenta poate să se elibereze făcând plata în moneda tărei 
pe cursul din momentul când părţile au contractat (anul 
1919). -

. (?ponenta. Ba.nea Ber_covici !)rin avocat D. Neagu 
mt1ma.tul H. Aescher prm avocat I. Trembinschi. 

Curtea 
Asupra opoziţiunei introdusă de firma L. Bercovitz socie­

tate în nume colectiv, cu sediu\ în Bucureşti, în contra de• 
ciziunei ( omerciale No. 28 din 11 Aprilie 1921 a Curţei de 
Apel S. I V Bucureşti, opoziţiune trimisă în judecata acestei 
Curţi în urma casărei deciziunei Comerciale ·No. 37/921 a 
Curţei de Bucureşti S. IV de către Inalta Curte de Casatie 
S. lII prin decizia No. 1316 din 30 Noembrie 1921; • 

Având în vedere că prin deciziunea No. 37 a Curţei de 
Apel Bucureşti s'a respins ca nefondată opoziţiunea. făcută 
de firma Bercovici coritra deciziunei No. 28 a S. IV Bucureşti 
prin care numita firmă era obligată să plătească reclaman­
tului H. Aescher suma de franci Plveţieni 154339 şi 68 cen­
time c11 dobânda le~ală dela 11 Octombrie 1919 până la a­
chita.re plus 10000 lei cheltueli ,le judecată ; 

Având în vederu actele aflate la dosar, desbaterile urmate 
şi ascultând pe oponent în susţineri şi pe intimat în obiec• 
ţiunile sale; 

Având în vedere că se constată ca firma comer ­
cială Bercov1ci a cumpărat dela reclamantul H. Aescher 
4800 perechi ghete bărbăteşti Md. 5160 box c111f negru a 
franci 43 şi 1200 perechi ghete de copii md. 7052 box calf 
negru a franci 29 cu condiţiune ca predarea să fie promptă, 
din care o parte să fie expediată cu primul tren de marfă 
elveţ an şi restul cu trenul următor iar plata să se facă după 
primirea. mărfei la Bucureşti pentru cantităţile furnizate ş1 în 
franci elveţieni, socotit a 3 lei şi 10 francul şi într'un cec 
asupra Schveitzericher Bankverein rlin Zurik ; 

~vând în v~dere că în urma a.cest.ei convenţiuni reclaman­
t?l H. Aescher cu scrisoarea din 11 Octombrie 19l!l imp · eună 
ş1 cu factu~a. a .furnizat pârâtei firme Herco~ici 4670 perechi 
ghPte elveţrnne m valoare de 184010 fran ,:1 elveţieni care 
însă recalcula ţi conform scrisoa, ei din 4 , ugust 19 l 9 se re­
duce numai la. suma de franci elveţieni 154339 şi 6~ centime 
pe care sumă pârâta. nu i-a achitat-o până azi ; 

Având în vedere că faţă cu actele prezentate de apelantul 
reclamant, apelul şi acţiunea devenind fo date Curtea de 
Apel Bucur,..şti prin di>ciziunea Comercială No, 28 din 11 A­
prilie 1921 in lipsa firmei Bercovici, reformând sentinţa a­
~elată No. 7~~ a ?ri~. Ilfo! secţia comercială a obligat pe 
firml!. Bercnv1c1 sa plateasca apelantului H. ~ escher suma ,te 
154339 şi 68 franci elveţieni cu dobânda lPgală. dela 18 Oc­
tombrie 1919 data predărei mărfei până la achitare· 

Având în vedere că firma Bercovici la. 29 Aprili~ a de­
clarat opoziţ!e în ~ont,:a deciziunei No. 28 din 11 Aprilie 
1921 pe m 1bvul ca obiectul procesului era predarea unui cek 
asupra. bii.ncei Schveitzerischer BankvPrem din Zurik Elveţia. 
pen ru anumită ~urnă, cum s'a susţinut în tot cursul proce­
sului, Curtea însă îl condamnă la. plata sumei efoctive în 
franci elvE>ţieni ; 

Având în vedere că pricina fiind dedusă din nnu în dis­
c~ţiu~e pr1n .opoziţiune.a .firme! Berwcovic\, Cultea de Apel în­
latura discuţiunea susţmand ca faţa de mtimat fiind rămasă 

definitivă, capătul de cerere cu privire la emiterea celrnlui 
nu mai poate fi. repusă in discuţiune în această privinţă e• 
xistând autoritate de lucru judecat, această opoziţie a. fost 
respinsă prin deciziunea Comercială No. 37 din 10 Iunie; 

A vând in vedere că firma Rercovici făcânq recurs contra 
acestei deciziuni, !nalta Curte de Casaţie prin deciziunea No. 
1316 din 30 Noembrie 1921 a casat pe motiv că dacă faţă 
de condamna.tiunea din apel a firmei oponente Bercovitz în 
lipsa ei, la plata sumei în franci elveţieni pur şi simplu în 
loc de cek cum s'a cerut prin acţiunea introductivă de ins­
tanţă, există în adevăr autoritate de lucru judecat faţă de 
intimatul Aescher, prezent la judecarea apelului însă nu şi 
faţă de firma. Bercovitz care a fost absinte; 

Având îu vedere că Curtea de Apel Constanţa are a se 
pronunţa asupra opoziţi unei No. 28 a Curţei de Apel Bucu­
reşti, pr,n care firma Bercovici este obligată să plăteasră re­
clamantului H. APschn suma. de franci elvetieni 1!'i4329 şi 
68 centime cu dobândă legală dela. 11 Octombrie 1919 până 
la achitare ; 

Având în vedere că oponenta firmă Bercovici, astăzi în 
instanţă, cere in primul rând admiterea opoziţiunei sale şi 
respingerea apelului reclamantului, pe motiv că numitul ju• 
decându-se înaintea Curţei de Apel din BucurE>şti, în absenţa. 
sa a obtinut dechia No. 28/921, prin care firma. e obligată 
pur şi simplu la plata sumei de franci elveţieni 154339 şi 
68 centime, însă nu cum ceruse reclamantul, adică să i se 
remită în cek ;· 

Având în vedere susţinerile părţii oponente că această 
schimbare a. condamnărei sale a rămas definitivă p-ntru d-sa. 
şi în favoarea lor au autoritate de lucru judecat, deoarece 
numitul s'a. mulţumit arhiesând la această deciziune prin 
faptul că n'a atacat-o în recurs, rămânând deci stabilit con­
damnarea lor la franci elveţieni ; 

Având în vedere obiecţiunile părţii oponente şi anume, că 
deşi rer.lamantul prin sr.risoarea din 2 August îi face propu • 
narea de a-i vinde 4800 cu 43 franci perechile de ghete băr­
băteşti şi No. 7052 cu 29 franci perechile de ghete pentru 
copii, de box şi box calf, preţuite în franci elveţieni, marfa 
predată la Bucureşti, plata se va face la predarea mărfei în 
CPk asupra. Elveţiei sau Parisului, - plata se va putea face 
şi prin rlepunnea a valoarei facturai socotită a lei 260 în­
tr'un cPk în franci Elveţieni,:.._ cu alte cuvinte, condiţiile 
d-sale erau plata în franci elvetieni, în cek a.~upra Elveţiei 
sau Parisului socotindu-se a. lei 2,60 francul elveţian ; 

Având în vedere obiecţiunile părţei oponente că această 
propunere nu a acceotat'o aşa cum i s'a făcut, căci prin 
scrisoarea din 4 Au~ust 1919 a. adus modificări esenţiale şi 
asupra propunerei şi convenţiei, şi anume, plata va. urma. 

· prompt după primirea mărfei, pe preţul de lei 2.60 francul 
elveţian, a cărui sumă totală, conform înţelQgerPi posterioarP, 
se va ţine la dispoziţ_ie în franci elveţieni a lei 3, 10 în cPk 
asupra Schveitzerischer Bancv• rein din Zurik, cu alte cuvinte, 
despărţea cele două operaţiuni, prima de cumpărare a lei 
2 60 şi c,ecunda de finanţare a. lei 8,10 francul elveţian, şi 
pelJtru aceasta din urmă nu se mai obliga la .iarea unui cek 
în franci elvl:'ţieni asupra · arisului sau ElvPţiei, ci la emi• 
terea unui m k asupra S1·hveitzerischer Bankverein din Zur k 
cu care era în lE>gătură de· cont-curent, cerând respingerea 
opoziţiunei pe motiv că firma nu poate să fie obligată la 
plata de franci elveţieni, întrucât pentru ea există autoritate 
de lucru judecat, că decizia nu ma• poate fi menţinută. de 
oarece convenţia între ei e franci elveţieni în cek, că nu mai 
poate fi condamnată nici la plata în cE>k conform art. 1070 
cod, civ., rămânându-le o acţiune în daune, aşa că acţiunea 
reclamantului trebu11 respinsă de plano ; cu toate acestea, 
da.că Curtea va intra în fond, să i se admită în parte opo­
ziţiunea şi să fie obiigată la plata sumei de lei 478.420 re­
prezentând valoarea a franci 154389 şi 6q centime, calculată 
pe cursul de lei 3, 10 ; 

Având în vedere susţinerile reclamantului qă obiecţiunile 
firmei Bercovici nu sunt întemeiate nici jur dice, c-ă dânsul 
nu mai poate cere şi · nici nu a cerut intru nimic modificarea 
deciziunei No. 28/92 ', deşi prin această deciziune i s'a da.t 
mai puţin decât a cerut prin rer.lamaţiune, şi i se cuvenea, 
căci obliga să i se plătească î!l franc, elveţieni, în loc de 
franci elveţieni în cek, cum a. cerut, şi este ştiut că devizele 
au fost şi sunt şi azi mai scumpe decât numerariul, declară 
că şi astăzi acceptă plata în_ franci elveţieni, aşa cum e pre-
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văzută în decizia No. 28, şi primeşte chiar plata în lei. însă 
după cursul zilei când i se va fare plata, că primPşte dease­
menea plata şi în cek cum e prevăzută în cor,ventia d,n 2 
Au,rust. cu condiţie însă să i se cumpere un c11k dela o bancă 
solvahilă. emis pe numele său. sau să fie girat în ordinul său; 

Având în vedere că din s11risoarea bJincei Bercovici cu da.ta 
de 4 Aujlust 1919 rezultă până la evidentă. prin modificarea 
adusă propunerei şi convenţiunei reclamantului prin scrisoa­
rea din 2 August. că numita P.anca Bercovici, s'a obli1?at ca 
p1mtru pbAtele furnizate l"ă emită un cek asupra Schveitzeri­
scher Bankverein din Zurik, însă nu să deR. fr~nci elveţieni 
:;au să cumpere un cek depe piaţă asupra E 'veţ:ei, aşa cum 
a fost convenţia dintre dânşii. şi anume: să emită dânsa un 
cl'k asunra Schvaitzerisrher RankverPin din Zuric, cu care 
era în relaţiuni de afaceri şi nu risca diferenţă: 

A vând în ved11re că Banca Reroovici era obligată la pri­
mirea mărf11i l'lă emită un cek al său pe rur~ul · de lei 8, 10 
franr.ul alvflţian asupra S"hveitzerisrhPr Bankverein rlin Zudk 
valoarea mărfei ce urmează să fie plătită pe cursul de Iei 2 
şi 10 hani fiecare franc elvetian; . 

Avânrl în ved~rA că în eirncutarea acestei obli{?afiuni nu­
mita Banca Bercovici a oferit acPst cek şi part.fla adversă nu 
a accAptat acest cek asupra Băncei, ci a cerut să i se cum­
pere un cek asupra Elveţiei. aceaAta rezultă atât din con­
cluziunilP. !'ICrise puse de parte la Curtea de apel BucurPşti, 
Curt0a de Casatie, cât şi din concluziunile orale şi scri~e de­
puse înaintea noastră, declarând că nu întelege a arcepta un 
cek emis de BRnca Bercovitz a<mora Băncei ~rhwPitzerirher 
Rankverein din Z11rirh, deci refuzând nu mai poate fi consi­
dPrată în culpă Banra Bercovitz şi obljgată la emiterea unui 
cek. rămânând a fi ohlipată a far.e plnta în franci: 

· A vând în vedere că, potrivit dispozitiunilor art. 909 cod. 
corn„ conventiul'lile Jpgale au puter11a d" lege între părtile 
contractante, şi potrivit disp. art. 970 cod. civ., ele trebuesc 
l'XPcutate de p~rte cu bună crt1dinţă ; 

Având în vedere că, la înrhe11rea unei convenţiuni, părţile 
contractante au în vedere o sumă de îml"rrjarări care le pri­
veşte a face calculul avantajAlor şi de~avantajelor pe rari le 
creia.ză reciproc, atunci cănd părţile contractf1ază, iar nu când 
îşi execută obligaţiunile. care poate fi ruinătoare pentru o 
parte care îşi exAcută obligaţiunea · din cauza urcărei preţu-
rilor mărfurilor şi scăderea valutei ; . 

Având în vedere că, întrucât oponenta Banca Bercovitz a 
oferit pentru phetele furnizate plata în cek cu cursul dela 
data când părtile au contractat, şi pârâtul Aescber a refuzat 
primirea cekului, consecinţele refu1ului trebue să le suporte 
tot d•sa şi anume, dar.ă în anul 1919 accepta cekul Băncii 
Bercovitz cu lei 3 şi 10 bani cursul francului, de atunci Ranca 
Berrovitz era liberată de plată, deci azi Banca nu mai poate 
fi obli~ată la emiterea unui c1>k care reprezintă o sumă 
enormă de mare, din cauza valutei, aşa că azi nu poate fi 
oblipat.ă decât la plata contra-valoarei francului reclamat pe 
cursul şi din momentul · naşterei obli,ratiunei şi refuznlui, 
adică pe lei 3 şi 10 bani şi cu scadentă 11 Or.tomhrie 1919; 

Având în vedere că conform art. 41 llOd. corn. plata trebue 
făcută în moneda streină arătată în contract dacă conventia 
poarta clauza c-efectiv», sau o altă aseme11ea, chiar dacă n'ar 
avea cursul legal sau comercial, căci prin convenţiune părţile 
au derogat dela lege ; . 

Având în vedere că întrucât în contractul încheiat nu se 
prevede clauza expresă 11ă plata obligatiuJ}ei să se facă efe~­
tiv în monedă streină, Banca Bercovitz poate face plata rn 
moneda ţărei. rşi cu rmsul conform obli~atiunei (Curtea Apel 
Chi inău, Pander.te.le R()mâne No. 4 922 ; I. Cohen, Executarea 
hotărârilor în monedă. st · eină Curierul Judiciar No. 10 din 12 
Martie 1922 · Ourierul .Judiciar Nn. 40 41/921; Trib. Ilfov s. 
I comercială: Curierul .Tudil'iar No. 59 din 5 Septembrie 1920; 
Eftimie Antonescu, drept comercial, voi. I, pa{?. 272 ; M. Du­
mitrescu, flrept comercial, voi. I. pag. 452 :A C. Arion-. drept 
comerllinl. vol. I, pag. 312, Pandectele Romane, Caet No. 1, 
2 şi 4/921) : . . . 

Pentru aceste motive redactate de d-l cons1her Sava Cri­
stescu, Curtea adlllite opoziţia făcută de firma L. Bercovitz etc. 

(sş) D, Istrati, Gh. L. Dimitr-iu, Sava Cristescu. ~ 
Grefier, (ssl Eugen Za{lanescu 

Opiniune 
Subsemnaţii diferim de majoritate şi suntem de părere a 

se admite în parte opoziţia făcută de firma L. Bercovitz 
bancher, societate în nome colectiv, cu sediul în Bucurrşti, 
str. Lipscani 12. în p0triva deciziunei comerciale No. 28/921 
a Curţei de Apel Bucureşti s. IV, pe care o reformează în 
parte şi a obliga pe firma oponentă să plătească intimatului 
H. Aescher suma de 154,839 68 franci Elveţieni, sau aceiaşi 
sumă în CPk, plătibil asupra Băncei Schveitzerein Bankve­
rein din Ziirirk pentru următoarele motive: 

Având în vedne că Jnalta Curte de Casaţie s. III, prin 
decizia No, 1316/921, dată după diverginţă, a casat decizi~ 
comercială No, 37 /9'21 a Curţei de Apel s. IV, Bucureşti, 
prin r.are s'a respins ca nefondată opoziţia făcută de firma 
J,. Percovitz, în contra deciziei comerciale a acelei Curţi No. 
28/921, şi a fost obligată oponenta să plătească intimatului 
H. Aescher 8000 Iei cheltueli, trimeţând afacerea a fi jude­
cată de această Curte; 

A vând în vedere ră prin decizia No. 28/921 a Curţei de 
Apel vorbită mai sus, s'a admis 11pelul făcut de H. Aes1her 
contra sentiutei comerciale No. 705 920 a Trib. Ilfov s. II 
ComPrcială, prin care se respinsese acţiunea lui APsr her şi 
a fo1>t f\bligată firma Bercovitz să-i plătească suma de 
ln4 339,6~ franci elveţieni, cu dol,ânda legală de la 11 Oe­
tom brie Hl 19 până la achitare, plus zece mii lei cheltueli de 
jndecafâ; şi s'a respins ca nesusţmut apelul făcut de firma 
Bercovitz: 

Avânrl în vedere că din actele prezentate şi desbateri re­
zultă că faptele sunt următoarele : 

Firma Bercovib: a cumpărat da la H. Aescher 4800 pe­
rechi ghf1tP bărbătPşti a 43 franci elveUeni pererhea şi 200 
perrchi ghete de copii a 29 franci elveţieni perechp,a; , 

Faptul rezultă din scrisoana cu data 2 Aujlust 19}9 ~em­
nată H. Aes 0 her şi cea din 4 Augu~t 1919 semnata firma 
Bf1rcovitz. Plata mărfei trebuia făcută prompt după primirea 
mărfAi şi trAbu11 să vă plătească suma de mai sus peotr_u 
cantitătile fornizate pe cursul convemt de lei 2.60 pentru ţie 
ce franc Elvetian, iar suma totală conform celor convemte 
recalculatiî. în franci Elvrţieni a 8.10 francul, cum se _a.,.ată 
mai sus, «stă după primirea mărfei la di~pozi_ti,a d-vs. mtr_un 
crk asupra Schvitzereicher Bankvere1n dm Znr1rk>. aşa zice 
scrisoarP.a din 4 August 1919 : marfa a sosit din Elveţia prin 
casa 8"hneker şi predată firmei Bercovitz în luna Octom-
brie 1919; : 

Firma Rercovitz n'a plătit nici până astă1i marfa al cărui 
cost este după factura lui Aesrher de 154,339,68 franci el-
veţieni : ~ . . . 

Având în vedere ca oponenta firma Bercov1tz a susţmut 
că intimR.tul H. Aeschor este reprezentantul fabricei Minerva 
din Pov.rentruy-Elveţia, care a furnizat ghetele vândute, că 
a lucrat în această calitate iar nu personal aşa că această 
actiune trebue respinsă, urmând ca firma Minerva să inten­
teze altă acţiune; 

Având în vedere că acest motiv a fost invocat înaintea 
Curtei de Apel din Bucureşti, care la respins; că în recursu! 
făcut de Bercovitz în contra deciziunei No . . • , .. a Curţe1 
de Bucureşti nu s'a articulat motiv pe această rhestiune, a 
invocat însă, în instanţă, acest motiv, pe care !nalta Curte 
la înlăturat prin decizia No. 1061/921 ca nefigurând între 
motivele de recurs depuse Ia dosar, aşa că în privinţa a­
cestui motiv există autoritate de lucru judecat : 

Că în afară de aceasta din toate actel" aflate la dosar 
rezultă că între firma Bercovitz şi firma Minnva n'a fost 
nici un raport juridic, că afacerea s'a Jratat. şi înc~eiat ~e 
Bercovitz persnnal cu H. Aescher. ca fabrica Mmerva m 
toată corespondenţa de la dosar, avută cu Aescher a lucrat 
cu fabrica ca client, iar nu ca repret:entant. al ei· că mai 
în urmă, după trimiterea mărfei, Aescher era considerat ca 
debitor iar Bercovitz era numit clientul vostru; 
Că scrisoarea presentată de Bercovitz cu data de 5 Mai 

1920 Povreutruy, semnată Th. Barger pentru fabrica Minerva 
are următoarea explicaţie: Fabrica Minerva văzând că. Ae­
scher nu poate plăti marfa livrată, din cauza diferendului 
ce are cu Bercovitz, intervine la acesta pentru restituirP.a 
mărfei, iar lui Aescher îi trimite dec1aratia cu aceiaşi dată 6 
Mai 1920 pentru primirea acestei mărfi, în această declar~ţie 
se vede că între Bercovitz şi Minerva se fă,·use tratative 
pentru aplanarea diferendului prin bancherul Julius Bac din 
Ziirich că Bercov tz dăduse o poliţă de 154.339,68 fr. plă,:­
tibilă Îa 1 Iulie 1920, cea ce Minerva o acceptase, - că dar 
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din toate acestea rezultă că Aescher nu este reprezentantul elveţieni pe care le găsim ata.t în scrisori, cât şi în fa._ctură, 
Minervei şi deci acţiunea eqte bine intfmtată ; echivalează cu cuvintele «efectiv», prevăzut în art. 41 cod. 

Având în vedere că oponenta firma Bercovit,z; în sustine- comercial; 
rea opozitiei sale arată. că prin Decizia No. 28/921 opozată Având in vedere că Bercovitz sustine că Aescher i a re­
astăzi. a fost condamnată să plătească 154 889,68 franci el- fuzat cekul emis de el, nu face însă areastă dovadă, din 
veti11ni, iR.r nu cek, cum reclam11.ntul a cerut prin acţiunea contră, din ser soarea cu data de 21 · Noembrie 1919. adre• 
intentată Ia prima inshnţă, că prin ac011.sta redamantul in- sată lui Bercovitz, de Aesoher rezultă că acesta a cerut plata 
timat şi-a modificat cererea în apel, cerând respingerea de mărfei. pe care şi el o datora fabrfoei Minerva. Că cu nimic 
pi no a acţiunei ; · B11rcovitz nu dovedeşte că atunci după primirea mărfei a 

Av~nd în ved„re că oponentul ca să ajuniză la această oferit lui Ae!'lr.her plata prin unul din modurile arătate mai 
concluzie, a arătat că reclamantul intimat Aescher a cerut sus şi el a refu1at; · · 
înaintea Curţei de Apel condamnarea sa la plata în franci, Având în vedere că concluzia la care voeşte să ajungă 
iar nu în cek, cum spune convenţia; Bercovitz, în urma pretinsului refuz a lui Aeqr.h.ir d'a primi 

Având în vfldere că aceaqtă alegaţiune este neîntemeiată. în plată cE>kal emis şi semnat de el, e ca acum să plătească 
lu concluziun le scrise Aescher, înaintea Curţei de Rucureşti în lei socotit francul a 8 I O, este cu totul nefondată, din 
sp11n11. cere plata far.tu•ei conform convenţiei. în cek asupra actele intervenite între părti rezultă că plata trebuia făcută 
ElvAţifli, pe Cil curs Berr.ovitz _îşi va procura acest CE>k. etc.•; în franci; că dară în Sflrisorile srhimbate şi în factura lui 
că d!lllă totuşi Curtea de Bur.ureşti a condamnat pe Berco- Aescher se vorbP.şte de cursul franr.ului în lei, aceasta nu 
vitz să plătească franci elvetieni. a făcut-o de la sine şi este decât pentrri a ajunge la bonifir.aţia, la redur.erea de 50 
acea.sta nu se poate imputa lui Ae,;cher, el n'a cerut plata bani la fiecare franc, care reducere la întreaiza· sumă se ri­
în franr.i nici nu se noate spun11 ră a achiesat la. condam• d r.Ji în franci, după cum am arătat mai sus, la suma de · 
nare. Curtell. ştiind că această oblig,itiune se poate· schimba 29.680,f)8. · 
în urma. oooziţii ce va face Bercovitz. apoi această con- 1n tot cazul declaratia lui Aescher că Bercovifz urmează 
damnare răspunde la ju,t11. sa cer11re. plata m<irfei predate, săi dea un cek asupra Elveţiei, cumpărat" de pe piaţă, iar nu 
primită fără nid o obi11cţiune probabil vândută publicului semnat de el. apare pentru prima dată înaintea · Curtai de 
şi costul ei încasat de mult; Rucureş'i şi până atunci repet, Rercovitz nu face dovada c'a 

Aş<t că. acAst prim mijloc de apărare, este nefondat şi or- făcut oferta de plată, căci în faţa unei oferte de plată în 
mea1.ă să fie respins ; reizulă nu se ştie ce ar fi făcut Aescher; 

Având în variere că oponenta firma Bercovitz susţine că Că înaintea. acestei Curţi Aescher a arătat că se teme să 
dacă 11cţiunea lui Aescher nu se respinge pentru că a fost primeasr.ă ceknl emis de Rercovitz pentru că s'ar put"a ca 
modificată în apel. atunci în c11zul rând cere rondamnarea acest cek să nu fie onorat în Elveţia, din cauză că · Berco­
la pla.ta în cek, · trebue respinsă conform art. 1075 ,iod. dv; vitz l'ar em;te fără acoperire la Banca plătitoare, teamă 

Având în ved11~e r.ă acest mod de apărar11, nu plătes1 poate justificată în urma şiunelor suferite până acum, şi 
fr ,, nci elvt-ţi11ni fiindră n'~m convenit, nu dau în plată un r.i>k apoi, în scrisoarea lui Bernovitz cu data 4 August nu se a­
fiindcă nu voe<ic şi nu mă po,i.te obliga conform art. 1075 rată precis, decât că cekul va fi asupra Srhveitzericher Bank · 
c. n. : ,;ă mă chemi în jnd11ca.tă să-ţi plă'esc daune, aceasta verein din Zii.ri h, fără să precizeze de cine va fi emis, de o 
înse.nneaza rea cr11ointil- şi dPhitorul de r11a rredinţă nu are bancă străină sau de Banca Bercovitz; 
drept la niri o solicitudine, Rercovitz declară ritos - nu In pasagiul final al scrisorei din 4 Au~ust s11mnată da 
voesc să'mi îndeplinesc nici obliiza.tiunea, un al<>gă că nu este Bercovitz nu se specifi<-ă ce fel -de cek va ţine la dispoziţia 
în situaţi11n1> de-a face faţă ang'ljamentnlui situ şi rolul jos- vânzătorului, cek emis de Banca Bercovitz sau cek cumpărat 
tiţifli în asAmenfla. cazuri constă în a găsi mijlocul ca o o- r;ii andosat de ea. nu se spune lămurit de cât numai asupra 
blig11.tiune luată să fie executată; · cărei bănci va fi emis cE>kul şi nimic altăceva, asa că în 

Având în vedere că obligaţia. plăţei în cE>k este posibilă cazul când Aescher ar fi refuzat cP)rnl emis de Bercovitz, 
şi că atârnă numai de vointa părţei; că. declaraţia făcută fapt care nu se dovedeşte că la făcut, încă nu s'ar putea 
înaintea Cartei. că nu poate fi condamnat la semnarea unui susţine că a călcat stipulaţiile angajamentului intervenit 
cek nu echivalează cu nes„punerea la o sentintă judecă to- între ei; 
reasr.ă care !'ar condamna la ar.est mod de plată; Că, dar. din toate acestea. nerezultând refuzul lui Aescher 

Că, poate. la ex11cutarea sentinţei mai bine in , pirat, şi de a primi cekul emis de Bercovitz şi deci călcarea conven­
pentru a evita un proces viitor va face plata şi în acest ţ ; unei, nici consecinţa acestui refuz pretinsă de Bercovitz nu 
mod; că, în tot cazul. nu i se poate refuza reclamantului poate avea loc; · 
acţiunea. pe acest motiv: Având în vedere că prin decizia opozată Banca Bercovitz 

Având în vedere că firma Bercovitz mai opune pentru ras- este condamnată la plata în franci elveţieni, că o asemPnea 
pinizerea actiunei în fond, că reclamantul i-a pretins un rek con<Jamnaţiune este posibilă după cod. corn. atunci când se 
asupra Elvetiei. cumpărat de Rercovitz, l'a refnzat să pri- vede că conventia intervenită prevede cuvântul cefectiv• sau 
mea!'lcă în plată cAkul emis de Pa asupra Schveitzerscher alţi termeni e<'hivalenti; Că, din continutul scris,,rilor ei al 
Bankverein din Ziirir.h ei că urmează să sufere consecintele facturai rezultă, fără duhiu, că în inientiunea ambi>lor părţi, 
refu,ului său. adică ac•1m să orimească cekul în lei, adică în momentul contractărei, a fost ca plata să se facă în fr. 
8.10 pentru fiecare franc elvAtian: elvt!ţieni; că, p11ntru uşurinţa plăţei, părţile au convenit ca 

Având în v11dere r.ă din sr.risorile schimbate de pă•·ţi la 2 să sie facă în cek, mod!l.litate avantajoasă pentru ambele 
şi 4 Auşrust 19Hl rezultă, că afll.r.11rea de rumpărarea ghe- părţi._ Că baza convenţiunei era. plata în franci, iar cAkul no• 
telor s'a făcut dir11r.t de firma Bercovitz ele la APsrh11r, că mai modalitatea plăţei: Că această morlalitat!) cân,f se 
pretul ac11stor 600() p11rechi llhete conv„ntia a fo~t 4800 pe- schimbă în avantajul părtei care se obligă ea nn are drept 
rechi a 48 franci elveţieni fi"r11re şi 1200 perechi a 20 fr.; să se plângă; că s'a so!'lţinut de Aesrher fară să se con­
că plata acestei mărfi trebuia făr.ută în franci 11lv11ţieni după testeze de Bercovitz. lor.ro care este în dPohşte cuno!lcot în 
primirea mărfei, prompt, pentru cantitătile primite; că păr- lumea comercială, că cekul în regulă generală este m'li scump 
tile convenise atunci că cursul fra.ncnlui elvPtiii.n era de 2.60 de cât moneda; , 
lei, iar suma tot1t.lă recalculată în franci elvetieni, pe cursul Că. de aceia, urmează că pe lângă condamnarea la plata 
de 8 10 lei fiecare franc, cea ce făcea că P"trn fi11care franc în cek să se menţină şi condamnarea la plata in fr11nr.i el-. 
cumpărătorul avE>a o reducere calculată d11 l"i 0.50 b!l.ni care vPţilmi, pentru ca Banca B11rcovitz să nu se po,i.tă plânge că 
calr.u•ată în ţraoci, face diferenţa. dA l1>i 184,010 câ.t valora în urma opoziţiei sale i s'a îngreuiat situatiaschirrthânrlu-i-se 
marfa pe preţurile <le mai sus 154,88\l 68 cât urma. să piă- condamnarea la plata în cek, m 1.i costisitoare de cât plata 
tească adică 29 680,82 fr. elveţieni; că suma de 154 889,68, efectivă în franci elvetieni; · 
Bercovitz spune în scrisoar!)a sa, după orimirea mărfei la A vând în vedere că banca oponentă a m<ti sustinut că 
dispoziţia d-v. într'un cek asupra s~hveitzericher Eankve- intimatul Aescher este speculant asupra leului când cere plata 
rein din Zii.rich • ; mărfei sale ; . . 
Că din conţinutul scrisorilor schimbate de părţi, <\ facturai Având în vedere că şi această aserţiune este nefondată; 

dată de Aescher lui Bercovitz clupă primirea mărfei la 11 Aescher a cumpărat m,i.rfa viindută lui Bercovitz din Elve­
Oet. 1919, rezultă că plata trebuia să se facă în franci el- tia, mufa treime plătită în Elveţia 100 franci nu valorează 
veţieni, llŞa au înţeles şi convenit părţila; că cuvinte franc ..... mai mult de cât 100 franci, puţin interesează dacă îu ţarile 
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streine francul a.re valoarea. mai ma.re, Pentru Bcrcovitz care 
plăteşte în franci însă nu este tot astfel, el are interes să 
plătească , ănd francul va fi eftin şi numai speranţa efteni­
rei francului l'a. făcut să întârzie şi să amâne p'ata; că, dar 
nu Aescher speculează asupra leului. 

(ss) Al. Anastasiu, N. N. Papadat. 

TRIBUNALUL COMERCIAL ILFOV, SECŢIA I 
Audienţa dela 8 Decembrie 1923 

Preşedinţia d-lui GH. C0NSTANTfr.iESCU, Judecător 
Nicofoe Feher & Co. cu ~aria Cnstescu 

Sentinţa comercială l<'o. 856 

Daune. - Act autentic. - Forţa lui probantă intre 
părţile contractante.- Nerespectarea obligaţiunilor con­
tractuale.- Executarea intrgrală a contr1:1ctului.- Dacă 
se mai poate invoca nuhtatea lui, c-ând e vorba de 
daune? - Art. 1173 alin. 1, 1174, 1176 şi 1191 alin. 2 
cod. civ., legea din 4 Decembrie 1916 şi Decretul-lege 
2790/916. 

1. lnscrisul autentic face dovadă nu numai raportului 
dintre părţi, dar gi a faptelor ti ai:telor juridice, cari nu 
pot fi combătute derat prin contraînscris sau potrivit dis­
poziţiunilor art. 1173 alin. 1, 1174, 1176 şi 1191 alin. 2 
cod. civ. Acest principiu se aplică atât părţilor contrac­
tante, cât. şi ayant-cause-lor lor, fie în materie civilă, fie 
comercială şi ca atare firma oponentă nu poate invoca că 
a fost un pret nom. 

2. Gând contractul a fost efectiv executat, într'o ar.ţiune 
în daune, bazatd pe nerespectarea clauzelor din contract, 
nu se poate invoca nulitatea actului de vânzare; pe te­
meiul că iinul din componenţii firmei op01iente, era străin, 
gi ca atare, conform legei din 4 Decembrie 1916 şi De­
cretului lege 1790/916 actul este amtlabil. 

Tria un al ul, 
Aseultând pe d-l avocat Speer, pentru apelata firmă 

N.' Feher & co., şi pe d-l avocat C. Panaitescu, pentru 
intimata Maria Costescu. 

Deliberând, 
Asupra. opoziţi unei făcută de firma comercială < Ni­

colae F<>h~r & Co>, prin petiţiunea inreg. la No. 236 
din 3 Mai 19~0 ; 

Având în vedere sus zisa sentinţă opoz!l.tii, prin care 
s'a admis acţiunea intenta.tă ce Maria Oostescu, prin 
petiţiunea înreg. la No. 42642 din 1 SeptPmbrie 1919, 
m contra firmei «Nicolae Feher & Co., cât şi suplimentul 
de acţiune făcut de aceeaş, prin petiţiunea inng. la 
.No. 4~34\:J dm 6 Octombrie 1919; 

Având în vedere că, din susţinerile orale ale p!rţilor, 
din actele aflate la dosar, precum şi din concluziunile 
scrise, depuse de ambele părţi, se constată, în fapt, cele 
ce urmează: 

1n anul 1917, la data de 27 Iunie, intervine intre nu­
mita Maria Costescn, în calitate de proprietară vânză­
toare, şi firma «Nicolae Ft3her & Co.>, în calitate de cum­
p~rătoare,un contract de vânzare spre tăere a. pădure1 Bu­
cfomeni din judeţul Ilfov, pl~sa Saagov. Acest c?ntract, 
printre clauzele sale, conţine anumite obligaţ 1um pentru 
firma cumpărătoare şi condiţiuni de txploatare, a c_ăro: 
nerespectare atrăgea. pentru o.cestea oarecari sancţium 
Fuma cumpărătoare, neîndeplinind .obiigaţm~ile sa!e 
contractuale, provoacă din partea vanzătoar~i Ma~1a 
Costescu o cerere acestui Tribunal, conform d1spoz1ţm­
mlor art: 66 pr. civ., pentru admiterea unei expertize, 
care să constate modul cum sus numita firmă respec­
tase obligaţmmle sale contractuale cu ocaziunea exploa­
tărei, cerere care este admisă ; 

1n actul de expertiză, dresat în cauzli. la 6 August 
1919 de oatre inginerul C. Panaitescu, se constată clL 

firma cumpărătoare «Niculae Fdier & Co.,, prin modul 
de exploatcre al pădurei vândute. a cauzat daune vân­
zătoar0i Maria Costescu, în vtiJoare de lei 377.850; 

In baza acestei expertize, se iatroduce acţiunea în 
contra firmei cumpără toate; 

Ordonându-se de Tribunal un sup'iment de expertiză, 
de către acelas expert se constată, prin actul dresat la 
30 Octombrie 19ti). că s'au mai cauzat daune cu oca­
ziunea. acestei exploatări, de către firma cumpărătoare, 
în valoare de 1, t 91.6lJ0 ; 

Se constată deci că, prin modul de exploatare al a­
cestei pă~uri, firma cumpărătoare, nerespectându-şi obli­
gaţiumle sale contractuale, a provocat daune vânză­
toarei· 

In şedinţ\\ dela 3 Mai 19.:.0, în lipsa firmei pârâţe, 
Tribunalul, în baz3, actelor de expertiză afhite la dosar, 
admite acţiunea. intentată de reclamanh Maria. Costescu, 
condamnând firma pârâtă la plata sumei de lei 469,400 
şi cheltueli ; 

In opozjţia făcută de firma pârâtă, prin jurnalul cu 
No. 2453 din 3 Martie 19.21, Tribunalul ordonă o nouă 
expeitiză în cauză, la care exgertiză firma oponentă nu 
se opune, stabilmdu-se prems punctele cari urmau a se 
examina de expert, se numeşte expert inginerul M. 
Drăcea; 

Inginerul M. Drăcea, prin actul de expert:ză, dresat 
la 1 Iulie 1921, constată. că reclamanta vânzătoare 
Maria Costescu, este în drept a cere despllgub1ri peatru 
daunele cauzate în exploatarea pădurei de către firma 
cumpărătoare, prin nerespectarea obligaţiunilor contrac­
tuale cari se ridică la un total însumând lei 399 20; 

Prin jurnalul No. 8370 din ~6 Iunie 192~, Tribunalul, 
în urma cererei exprese făcută de firma oponentă, or­
donă efectuarea. în cauză a unui supliment de exper­
tiză, numind acelaş expert. 

Prin suplimentul de expertiză, dresat de inginerul M. 
Drăcea la data de 5 lume 19~3, care nu este decât o 
explicaţie şi o complectare a primei expertize, reese în 
mod indubitabil că firma oponentă, prin modul de ex­
ploatare al pa.durei, a cauzat daune vânzătoarei Maria 
Costescu. 

Având în vedere că firma oponentă, în apărare, a 
susţinut cele ce urmeazl. : 

1. Ca în acest contract încheiat cu vânzătoarea Maria 
Costescu, nu a avut decât un rol de »P1et-nom>, ade­
văratul cumpărător fiind o altă persoană, exe~utarea 
contractulm făcându-se de către acea.stă persoană; 

2. Că contractul intervenit între vânzătoare ş1 firma 
oponentă, era. nul în baza fr~ei di~ 4 Decembrie 1916 
şi a decretulm-lege. c1,1 N~. 2190 dm 16 August 1916, 
unul din mandatam firmei cumpărătoare, care a semnat 
contractul, fiind supus inamic ; 

3. ln cazul când ar exista daune, nu poate fi răs­
punzătoare delât în limita. câştiJzului realizat; şi 

4. Admiterea probei cu martori spre a dovedi punc­
tele 1 şi 2 şi a unui supliment de expertiză oare să 
complecteze şi lămurească. expertizele făcute şi aflate 
Ia, dosar, 

Asupra punctelor 1, 2 şi 4 : 
Considerând că între părţi, adică intre vânzătoarea 

Maria Costescu şi firma curepărătoare «Niculae F, her 
& Co.», s'a întheiat un contract de vâ1Jzare spre tăere 
a pădurei Buciumeni, din judtţul Ilfov, act investit 
cu forma. autentică în faţa actstui Tribunal; · 

Considerând că. forţa probantă a unui inscr1s autentic 
preztntă din două _p~nct~ de vedere o garanţ~e mai 1!1ai 
mare detât a. unm mscus sub semnătură JJrIVată: m­
crisul autentic face probă dt>plmă de autenticitatea sa 
şi această dovada nu poate fi înlăturată decât pe cal~a 
falsului ; înscrisul autentic face credinţă ca atare 10 
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privinţa faptelor cari sunt constatate personal şi pe cari 
avea căderea de a le constata acel care a instrumentat; 

Considerând că înscrisul autentic face dovadă nu nu­
mai a raportului pentru constatarea căruia s'a încheiat 
înscrisul, dar şi a faptelor şi actelor juridice cari sunt 
menţionate în înscris, fie chiar în mod enunciativ, întru­
cât -aceste fapte sau acte sunt în raport direct cu ra-
portul constatat ; . 

Consid01âod că ceeace caracterizează caracterul măr­
t~risirei conţinute întt'un astfel de însr.ris, este faptul 
c~ în intenţmnea părţilor intre care a intervenit înscrisul, 
acesta este menit a fi oglinda exactă, complectă şi fi­
delă a raportului care s'a. îochf3iat; 

Considerând că, astfel fiind, urmează că în rar,ortu­
rile dmtre părţile contJactante, o modificare, o rectifi­
care cau o adăogire la. mărturisirile conţinute într'un 
atare înscris preconstltuit, nu se poate dovedi decât tot 
prin înscris sau cel puţin printr'nn început de do­
vadă scrisă, şi aceasta în limitele dispoziţiunilor art. 
1173 alin. 1, 117 4, 1176, 119 l aUn. 2 cod. civ.; 

In consecmţă, rezultă, deci, că faptul că părţile s'a.u 
înţeles pentru a detflrmina prin înscris raportul pe care 
l-au încheiat, exclude în intenţiunea. lor şi in raportu­
rile lor reciproce posibilitatea. de a modifica, rectifica şi 
ad_ăoga. ceva prmtr'o dovadă alta decât înscrisul la măr­
tur1s1rile preconstituite prin înscris ; 

Aceste principii aplicându-se atât părţilor contrac­
tante, cât şi la cayant-cause» ai lor; 

_Considerând că. astfel find, ca o concluziune a prin­
c_ipiilor mai sus expuse, reese că firma «Niculae Fther 
& · Co. » are şi îşi păstrează calitatea de cumpărătoare 
exclusivă a pădurei vâa.dute spre tăere de vânzătoarea 
Maria Costescu, actul de vânzare intervenit între părţi 
cu această ocaziune şi autentificat, fiind oglinda fidelă 
a acestei situaţiuni, deci firma oponentă nu a avut ca­
litatea de «Pret-nom»; 

Considerând că, tot o consecinţă a principiilor de mai 
sus este faptul că, intre părţile contractante şi «a.yant­
cause» ai lor, simulaţiunea unui act constatat printr'un 
in~cris nu se va putea dovedi decât printr'un contra.­
înscris sau printr'un început de dovadă scrisă, care, 
în.tre părţile intre care s'a încheiat un act simulat, are 
memrea corecţională de a constitui o mărturisire pre­
constituită despre adevăr, bineînţeles aceasta în limi­
tele d1spoziunilor art. 1171, 1172 1173 şi 1174 c. civ,; 

In consecinţă, în speţă, neexistând o atare dovadă, 
firma «.Niculae Feher & Co.,, în calitate de cumpără­
toare, rămâne singură oblig:i.tă de nerespectarea clau­
zelor contractuale ; 

Considerând că, cu toate că ne găsim în materie co­
mercială, aceste principii rămân aceleaşi, deoarece în 
ma.terie comercială părţile pot conveni, ca forma scrisă 
autentică al\ devie un element esenţial contractului, o 
condiţiune de existenţă a obligaţiunei, în care caz au­
tenticitatea va atrage aceleaşi efecte ca şi în civil, în 
ce priveşte credinţa actului ; 

Consider1\.nd că, în speţă, contractul a fost complect 
executat de firma oponentă «Niculae Feher & Co.> în 
mod efectiv şi integral ; 

Considerând că, decâteori un act de voinţă este recu­
n~scut ca nul, toate raporturile cari s'au produs de fapt 
p_r1!1 puterea acestui act de voinţă, sunt şi rămân ju­
r1d1ceşte neavenite şi fără tărie, ceea.oe implică pentru 
persoanele cari au profitat de urmările actului recu­
noscut nul, obligaţiunea de a face să dispară urmările 
actului şi de a restabili lucrurile în starea dinainte, ca 
şi când_ actul de voinţi nul nu s'ar fi produs; 

Considerând că, astăzi nu mai poate interesa pe tri­
bunal da.că contractul era nul, prin faptul că unnl din 
mandatarii firmei oponente, care a iscălit contractul de 

vânzare, ar fi fost supus inamic, deoarece anuhl,r.ea con­
tractului care necesită în mod imperios ce avea ca 
efect conform principii:or de mai sus, repunere.a părţi: 
lor în situaţiunea anterioară contractului, astăzi nu mai 
poate avea acest efect, atunci când una din părţi a exe­
cutat"'efectiv, integral şi fără posibilitate de rev_t>nire 
acest contract, iar repunerea în situaţiunea antenoară 
contractului find imposibilă; 

Considerând că, în speţă, astăzi, nu intereseazli. decât 
d~unele produse cu ocaziunea acestei executări reale, 
efective şi intPgralş a contractului; 

Considerând că, în speţă, se constată că firma opo­
nentă s'a comportat iotocmai ca titulară a acestui con­
tract, cedând cu contract în regulă, la rândul său. ex­
ploatarea pădurei; 

Considerând că, astfel fiind, firma oponentă a reali­
zat întreg profitul în calitatea sa de cumpărătoare, din 
acest contract ; 

Considerând că proba cu martori cerută in speţă de 
firma oponentă, spre a dovedi în contra actului autentic, 
nu poate fi admisibilă, deoarece în contra şi peste actul 
autentic, conform principiilor de mai sus, nu se poate 
admite dovada cu martori ; 

Considerând că, de asemenea, proba cu martori cerută 
de aceeaş firmă, spre a dovedi punctul i, nu poate fţ 
admisibilăi deoarece naţionalitatea nu se poate dovedi 
cu martori decât în anume cazuri şi, apoi, în speţă, nu 
interesoază; 

Considerând, de asemenea, că suplimentul de exper­
tiză cerut în speţă de firma oponentă, devine inutil _şi 
este cerut numai cu spirit şicanator pentru a întârzia 
soluţia .de dat, care nu poate fi decât respingerea opo­
ziţiei de faţi, pentru motivul că din expertizele_ făc~te 
în cauză. atât de inginerul C. Panaitescu, cât ŞI de m­
ginerul M. Drăcea, se arată în mod Himurit el firma 
«Niculae Feher & Co.•, prin modul de exploatare ~1 pl­
durei Bu~iumeni,, nerespectând clauzele contractului dela_ 
punctele 6 şi 7 din contractul de vânzare spre tiie~? 
intervenit cu vânzătoarea Maria Costescu asupra acestei 
J>ăduri, adică în cursul explo~tărei, tăin~ un num_ăr d~ 
de 3520 arbori de rezervă ş1 940 arbori de limită ŞI 
hotar, care prin contract era obligată a-i respecta, pre:. 
dându-i în fiinţă vânzătoarei la terminarea exploatăr~ 
şi evaluauţi prin contract la 60 lei arborele de rezer~ă 
şi 200 lei arborele de limită şi b.otar, a cauzat acesteia 
din urmă prin culpa sa ci.aune, avaluate de expert în 
mod amănunţit. 

Asupra punctului 3 : 
Considerând că firma cumpărătoare cNicula.e Feher 

& Co. », având acea<ită calitate faţă de vânzătoarea 
Maria Costes·m, este singură obligată de nerespectarea. 
obligaţiunilor sa.le contractuale, şi că, prin da.unele cau­
zate cu ocaziunra. exploata.rai p\durei, se găseşte în 
culpă faţă de vânzătoare şi, deci, singură obligată la 
reparaţiunea acestor daune, aceasta în baza principiului 
că neexecutarea sau executarea imperfectă, defectuoasă 
sau târzie a obligaţiunei sau obligaţiunilor isvorîte di~ 
contract, determinând cuprinsul contractului, natura ŞI 
întinderea obligaţiunilor cari derivă din el, determină 
implicit şi existenţ~ şi intinderea culpei imputabile uneia 
sau alteia din părţile contractante, obligaţiunea de des­
daunare, corespunzând cu reparaţiunea pagubei suferită 
şi având caracterul compensatoriu ; 

Coasiderând că, astfdl fiind, urmează a se respinge 
opoziţia făcuta. de firm J. < Niculae Fc>her & Co.•, men­
ţinând în totul sentinţa acestui Tribunal, prin sare s'a 
admis acţtUnea intimatei Maria Costescu în contra fir­
mei oponente. 

Pentru aceste motive, redact!\te de d-l J udeciitor-
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supleant Paul Mărgăritescu, 'l'ribunalul rnspinge ca ne­
fondată opoziţia fă~ută de fi!ma Niculae Feher & Co., etc 

(ss) G. Constantinescu, P. Mărgăritescu. 
Gri fier (ss) P. Niculescu. 

CAS. FR. (9 Febrnar 1923) 

Căi de fapt exercitate de bărbat asu·pra persoanei soţiei sale. 
Inadmisibilitatea dre.ptu·lui de corecţiune a acestui din urmă 
asupra persoanei soţiei sale. 

Exerciţiul au.torităfei bărbatwlui a.supra persoanei so'(iei sale, 
n11 poate. să autorize astăzi din partea lui uv1 mijloc de coc 
ercitiune, care co.nsti:tue o infracţiune a legei penale. 

fiind vorbe, în speţă, de acte de violenţă, exercitate de 
un bărbat cisupra persoanei' soţiei sale, judecătorul de sim­
plă politie admite o scuză negalâ atw1ci când achită pe băr­
bat de acte,le de violenţă comise asupra persoanei soţiei sale; 
pe motiv că aceste acte au fost provornte• prin răspunsurile 
facute de această so(ie la nişte observatu ce el era în drept 
~ă-1 adreseze. (Din Gaz. du P.alais dela 3 şi 4 Iunie 1923, 
No. 1923, No. 154, 155). 

NOTA. Este ştiut că, în pra.vila lui Vasile Lupu 
ţi a lui Matei Basarab (glava 185), hărbatul avea 
dreptul de c.o:i:ecţiune asupra femee.i, putând s'o 
inchidă în temniţă sau s'o puie în fiare, când pre­
curvea şi când afla câ-i face hicleşu,g siî-l 'omoare. 
După aceste pravile, numai bătaea cu vrăşm.ăşie 
era pentru femee ,o cauză de despărţenie, iar pen­
im bărbat ,o cauză de cerectaJ:e ; şi pentru ca să 
fie vrăjmăşie se cerea o bătae, nu cu -pumnul sau 
eu palma, fie chiar cât de des, ci ,o bătaie cu toia­
gul în cap sau în obraz, bătae aşa de cumplită, în­
~ât să so sfărâme lemnul, să curgă şiroae de sânge, 
iar femea să fi putut scăpa deabia vie din rnânilc 
călăului.. Vom reproduce aci numai câteva texte 
din aceste pravile, mulţi fiind în stare să nu crea­
dă cele ce afirmăm : 

► „P,oat~ să îndrepteze şi să certe bărba.tul pre 
muere-şi, pre lucru adevărat şi pre cheptate, iară 
n_u cu înşelăciune şi fără de cale, şi încă să. o bată 
~ când _va fi cu vină, după deala ce va fi făcut, 
~L atunci cu măsură, să nit o prea treacă cu blân-
d ţ v • 1 

e a, V mr nu cu vrăjmăşie, fără vină şi fără is-
prava. 
„Bărbatul poate să-şi bată mruerea cu măsură 

pentn1 vina ei, măca·r de' ar avea şi zapis să n' o 
bată. · 

,,Nu se chimă bărbatul vrăjmaş muerei sale, de 
o_ va ~ate numai ,odată, iar de ,o va bate deapururea 
ş~ mai de multe ori, fără de vină, atuncea se zice 
Cfl este cu vrăjmăşie asupra ei. 
„De-şi va bate neştire m'lierea cu pumnul sau cu 

P~lma, nu se chiamă că este cu vrăjmăşie asupra 
ei, de ,o ar bate cât ele mult şi cât de des. 

i,J!'ără de măsură şi cum nu se cade, şi cu vrăj­
r1:aşie,_ se chiamă bătaea când se face cu toiagul, 
şi '>'~ai vârtos când se va sfărâma lemnid-, sau să 
f aca: cu acesta ră1·ii să meargă sânge, sau când o 
lovi cu lemnu,l în obraz sau în cap, !atuncea dea­
p_ururea se va certa cu bărbatul pentru vră.J'mă-
ş l . " 
1
1

0
a m, ~te .. (Vezi tom. I al Coment. noastre, pag. 
, 11 şi pag. 740, ed. a 2-a). 

Acest drept de oorecţiune, pe care legea îl oon-

feră bărbatuluii, este 10 pată neagră în legislaţia 
noastră, şi constitue o crimă de Jese-ulll'anitate. 

_ Trecem acum la alte legislaţii străine. Fără n 
vorbi de dreptul roman, unde, din 0apul 1ocului, 
bfa·batul putea să clispuie de persoana soţiei sale, 
fiind în drept a o pedepsi chiar cu moartea pentru 
greşelile sale. 

In dreptul cuturnier francez, femoea ern, tot snh 
puterea bărbatului, iar art. 82 clin vechea cutumă 
dela Bragera.c prevedea că : 

,,Aucuu ne peut etre eonvenu en actions d'.i11jn­
res pom· avoir frappe sa femme, d'autant qu'il ic• 
semple foire pour bon zele, et pour châtiment d 
conect.ion; sinon q1te l'in.jitre fut si atrnce qu'il !I 
eilt mort, -miitilation ou, fmcf'ion ele 'tnembres, ou, quc 
ladite injure e'u,t ete faite cwec annes emoliu~s". 
(Coutumier general de Richebourg ). 

Beamnanoir (Costmnes de Beauvois-ie) recunoaş-
1.i:: şi el bărbatului dreptul de a-şi bate femeea „sa/!8 
1.',ort et sans 1YJ1ehaing (rnuWation), qiwnd elle dc­
rn ent son barot1 ou. maudist, oil qiumd· elle ne veut 
ubeir a ses resonables cormnnndernens que prade f e­
me doit f ere". 

In fine, după D'argentre ( sur l'ancienne cout-u ni('. 

lle Bretagne, art. 423): Mariti1s ret·inere et cnstiya.n · 
11 i·orem, debet. 

Va să zică, în vechiu/1 drept francez ca şi în pra ­
Yilele noastre anteri,oia,re, găsim aproape aceiaşi r-;o­

lnţie, caro nu s'a schimbat decât în timpul lui Po­
thier . .A.cest auto,r ne spune, în adevăr (Tr. (lP la 
puissance dii mari et Tt·. du contrat de rnariage) 
,,que le mari est oblige d'ia.imer sa femrne, de snp­
_portcr ses clefauts, de foire de son mieux pour les 
corriger var les vo·ies ele dou-ceur, etc.((. 

Dreptul de eorecţinne al bărbatului, de care am 
yorbit mai sus, a rămas deci astăzi de domeniul is-
toriei. Cpr. Planiol, II, 922. • 

Cu toate :Rcestea, s'a găsi,t, în Franţa, un judecă­
tor de pace, a cărui sentinţă a fost însă, clin feri­
cire, casată, care a reînviat dreptul ele oorecţiune al 
bărbat.ului din veacul de mijloc. 

Dar ce să ne mirăm de un biet judecător do pace, 
atunci când s'a găsit o curte de apel (acea din Chan­
bery) care, la 1872, a respins separarea de trup ce­
rută de o femee ce fusese maltrâtată de bărbatul ei 
(pe atunci divorţul nu exista în Franţa, el nefiind 
introdus decât 14 ani roiai târziu), nerionsiderând ca 
o cruzime sau ca o insultă gravă a0tele de violenţă 
sau chiar de corecţiune ale bărbatului, sub cuvânt 
di el este în drept a-şi dirigui femeea, a-i oomJplecta. 
educaţiunea ei mornlă, mai ales clacă este tânără (în 
speţă femeea se căsăforise la 19 ani), luând cu dra­
goste, însă cit tărie ş·i c·u bărbăţie, măsurile pe caro 
el le-ar crede de cuviinţă. 

Cu alte cuvinte, bărbatul poaite să-şi bată şi a~­
tăzi femeea, însă cu mă-sură, să nu-o prea treacă, 
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după cum am văzut că se exprimă vechile noastre 
1,ravile, cnre au cel puţin scuza ele a fi din mijlocul 
wacului al XVII-lea. 

Yom reproduce aci numai 1111 co1J1siderent din a­
crastă faimoasă decizie, care nu pare a fi fost pro-
1:1mţată nC'nm 52 de ani : 

„Corn,iclerând, zice ea, că aşa cum femeea trebuG 
să fie apărată în contra brutaliit.-1.ţii nemeritate şi 
persistente, tot astfel este cu neputinţă de a consi­
dera în totdeauna ca cruzimi şi ca injurii actele de 
eorectinne sau chiar ele vivacitate maritală; că, pe 
de altă parte în această viaţă comună, pe care na­
tura, religiune,a şi legea tind a o face nedespărţită, 
soţii trebnc• să-şi tolereze greşelele lor reciproci, a­
ceasta ca o consecinţă a slăbiciunei omeneşti, şi că 
kgea nu trebue să intervie decât atunci când a­
ceste greşeli fac viaţa comună absol1d nesuferită, 
de.". (Vezi D. P_. 73. 2. 129; Sirey, 73. 2. 217). 

Considerăm nceastă decizie nu numai ca un a-
1,achronizm, ci ca o mare greşală; căci, în dreptul 
modern, pretinsa direcţiune ce bărbatul ar voi să 
clea soţiei sale, exclude ,orice mijloace de corecţiune 
corporală. Şi lucrul este aşa de •ndevărat încât atât 
doctrina cât şi. jurisprudenţa sunt unanime spre a 
{lecide că. cel mai mic act de violenţă ce bărbatul 
ar exercita în contra soţiei sale, l-ar expune la pe­
clepsele edicta te de lege. (Y czi Blanche, Etudes pra­
tiq1tes su.r le Cocle ?Jenai, IY, 592, pag. 827, 828, şi 

toţi autorii). 
Prin urmare, decizia ·curţei din Chambery va ră­

mânea, iwlată şi nimeni n'o va urma. 
Femeea are o menire Iliobilă .în căsătorie. Ea ire­

bue să fie egala bărbatului, necum acesta să aibă 
dreptul de a o brutaliza. ,,Să nu loveşti, ,o femee nici 
chiar cu o floare", zice un proverb ind~a.n. Trebue 
;,ă ne pătrundem bine de aceasti:>. idee, că cea. dintăi 
cauză de înjosirea şi de degradarea bărbaitului, este 
înjosirea şi degradarea femeei. V om termina aceas­
tă neînsemnată observaţie cu următoareil.e cuvinte 
ale savantului p11ofesor Paul Gide (Etude sur la con­
clition privee de la femme. Introducere, pag. 6, ed. 
a II-1a.): 

„Pretutindeni unde bărbatul a înjo::;it şi degradat 
femeea, el s'a înjosit şi degradat însuşi; pretutin­
deni unde el a tăgâduit drepturile femeei, el a per­
e.lut însuşi proprnle sale drepturi. Astfel, în ţările 
în care femeea este h~tată ca sclavă, bărbatul a 
11ierdut simţul şi până şi noţiunea libertăţii. Astfel, 
dt• exemplu, în ţările ,orientale, unde domneşte po­
ligamia şi care, după observaţia lui M,ontesquieu, 
blmt adevărata patrie a despotizmului, Iemeea a-
1iarţine bi'irbatului, iar bărbatul, la rândul lui, a­
parţine şi el despotului. 
„Stăpân absolut al f emeei, el devine scliav îndată 

ce a paşit pragul haremului". 

a:::cunsă mai întâi- în sânul familiilor, lăţindu-se 
din ce în ce asupra întregului co,rp oociaJ. Pretutiu­
cleni, din crmtra, unde ,Constituţiile au asigurat fe­
meei capacitatea şi demnitatea mlo,rală, s'a văzut în­
florind ca pe un pământ roditor virtuţile casnice şi 
Yirtutile cetătcMşti, libertăţile omului privat şi 11-
h<.'rtăt ilc cetăţe.anului !". 

laşi,. 27 Aprilie 1924, prima zi de Pa-şti. 

D. ALEXANDRBSCO 

- A apărut în editura Curierid Judiciar : 
Noul Cod al lnchirlerllor, care c11prinde 1-9-

gea lhtriilor din 1U24 (Mâ1zescu), cu Expunerea de 
motive, rapoartele raportorilor din Senat şi Ci.merii. şi 
în extenso Desbate!ile parlamentare : Discuţia generală 
şi Discuţia pe articole, cum şi celelalte lPgi excepţio­
nale cu toate legile în legătură din vechiul RPgat, Ba­
sarabia, Bucovin11. şi Transilvania, este lucrat complect 
cu Comentariul d-lor Conduratu, Perieţeanu ţi V~lescu, 
şi cu jurisprudenţa referitoare, sistematiza.tă de d-l F. 
Mihăilescu, grefiPr la Casaţie. 

Volumul are 1000 pagine. Pretul 240 lei. 
Se va adănga 6 lei r,entru porto-poştal recomandat. 

A apărut în Editura Curierul Judiciar primul volum 
din Biblioteca Legilor uzuale Adnotate, 
care cuprinde: Legea autentlfi.cărei actelor (Ed1ţ1a 11) 
revăzută şi complectată cu doctrina şi jurisprudenţa 
până la zi şi Legea de unificare şi organizare a Cor­
pului de avocaţi, comentate de cunoscutul publicii;t şi 
avocat d 1 A. Lascarov-Moldovanu. 

Ambele aceste lPgi sunt însoţite în afară de comen­
tiuii, doctrină şi jurisprudenţă până la zi şi de Expu­
nerile de motive, Desbaterile parlamentare complecte şi 
Indice al,fabetic, care înlesneşte foarte mult cercetArile. 

Preţul cu care s' a pus în vânzare este de lei 80 la care 
se adăoga lei 5 pentru po,·to postal recomandat. 

Datorită iniţiativei luată de d l N. C. Schina, fo.stul 
Director al ziarului nostru, în calitate de tutore al mi­
norilor defunctului Prof. I. 'I anoviceanu, se va pune 
sub JJresă în editura « Curir-... ului Judiciar» : Cursul 
de Drept fi Proceduri Penali (cele 3 vol. 
apărute şi de mult. epuizate ale regretatului 'I. anoviceanu). 

Ace11std operă a fost revăzută gi compleltată de un 
comitet de specialigti jurigti: magistraţi gi avocaţi cu re• 
ferinţe ţi compara~iuni gi la legile Austriace ţi Ungare. 

A apărut Jurlsprudenta Generali No. 1~, 
cu data de Joi 6 !unie 19::!4, sub dneeţmnea d-lui 
cons .ier Gr. Conduratu, cuprinzând 60 de hotărâri ale 
Curţii de Casaţie şi ale diferitelor inetanţe judecătoreşti 
din ţară, cu numeroase Note. .Preţul 20 lei. 

Abonamentul anual : 800 lei pentru Antorităţi şi Case de Comerţ, 
600 pentru avocaţi şi 400 pentru magiE<trati. 

Rugăm stăruitor pe d-nll abonaţi d1n proTincfe 
• nu mal aştepta alte lnTitaţhmi, sau sosirea inc•· 
utorllor, şi • bine Toi să tr-tmită achitarea a"bo· 
namentuhiit prin mandat poşml, direct la ad­
mtnlstraţla 1iarului „Curierul Judich,r", Bucure,tt, 
lahoTel 5, notAnd pe eotol'ul mandatului ,pentr1 
a'-onamentul datoHt partida No ... " 

Acolo 1111de femeea şi-a păstrat neatârnarea, însă Depozitar general, de azi înainte, pentru toat11 cMtile 
şi-?.. perdut pncloarea, unde licenţa moravurilor l;li ce apar în Editura Curierul Judiciar. este Agence de 
n~urinta despărţeniilor au necinstit căsăitoria, s'a Ubrairie et de Pnblleatlon, Bucureşti, str. Jzvor, 14, 
,ăzut dispărând simţul demnităţei personale atât unde d-nil librari vor bme voi a-şi adresa comandele 
la cetăţean cât şi la omul privat, iar corupţiunea, şi de unde numai pot fi serviţi. 

;[lp, Soc. anon. CURieRUL JUDICIAR, Bucureşti, Rahovei, 5 TfLfPON 13129. - Ad-tor: Avocat, J. •Codreanu. - C, 1398 
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