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JURISPRUDENTA.

— Curtea de Casatie S. I: Dr. C. Daniel cu M. Finkels (Daca
se poate prezenta pentru prima oard la Curtea de Casafie cer-
tificatul constatator ral reducerei impunerii la impozitul global ?
Chirias cu venituri intre 250—400.000 lei anpal. Nu poate fi im-
pus la o chirie care sd intreaca 1/5 din venitul siu. Art. 11 din
legea chiriilor din 1924).

— Idem : Adela Steiner cu Stefania Murgdseanu (Sporul pre-
vazut de legea chiriilor din 1924 mu se acorda contractelor in-
cheiate sub legile excepticnale, daca chiriia, nu a fost compri-
matd. Art. 3, 12, 13 si 15 legea chirfilor din 1924).

— Idem : Preotul Toma Scobai cu Ministerul de finante (Apel
introdus pe hédrtie simpld pe care sa aplicat timbre mobile. Nu-
iitate. Taxa si amenda legald. Depunerea lor la prima zi de in-
titisare. Art. 6, 49 ml. 5 si 75 legea timbrului), cu o Notd de
d-1 censilier Corneliu Botez.

— Curtea de apel Craicva s. 1: (Const. M. Rosca si alfii cu
Stefan Popescu (Dacd vanzitorul poate sd exercite dreptul de
rascumpdrare si dupi instreinarea imobilului altuia in termenul
stipulat in act pentru rdscumpirare ? Art. 1372 si 1373 c. civil.
Art. 3 legea masurilor exceptionale), ¢li' o Notd de d-1 prof. D.
Alexandresco.

— Trib. Notariat Iifov : Irimia Dobrescu cu Sofia Dr. Effi.
mescu (Contestatie prin care se tinde la anularea unei hotirari
pronuntata de arbitri. Admisibilitatea ei in principit. Renuntarea
parilor prin actul de compromis la dreptul de apel. Dacd mai
pot recurge in acest caz la calea contestatiunei confra acelei
hotdrdri ? Superarbitrul. Cand este obligatorie citarea péartilor
Inaintea Tui? Art, 353, 365, 366 si 400 Pr. ciwild).

Rugam pe onor. nogtri colaboratori si cititori
— avocafi si magistrafi — si binevoiasea a continua
eu trimiterea regulat, siptaménal, a hotaririlor ce
Intereseaza a fi publicate ca spete fie in Curierul
Judiciar in extenso, fie in Jurisprudenta
Generald in rezumat aga dupi cum le publicim

Noua miscare in magistratura

Semnaldm cu deplind satisfacfiune noun miscaye
in magistratura pe care d. G. G Marzescu mi-
nmistrul justifies a fdcut-o zulele trecute, fitnded la
baza ei mu gdsim decat meritul ca criteriw de a-
legere.

Cu acest prilej felicitdm g pe distingii nostri co-
latoratori d mii: Const Romano, M. D. Moxgos,
Grigore M. Pherekyde, Ton G. Petrescu, Nicolae
N. Guorgean, Nicolae Negru, Trajan R. Seriban,
D. Cotrutz, George Badis, Mircea V. Sfat, Bene:
dict Stoenescu, etc., pentru gradele ce au dobandit
datoritd muncei gt abnegafiunes lor profesionale.

Totdeodatd constatdm si realizarea wunui justi-
ficat principiu, ca grefiierit gi ajutoriv dela Inalta
Curte de Casafie st Justifie, sd fie inaintafi pe locs
ca gt ceilalft magistraft — aceasta atdt in interesul
mentineret lor in grelele posturi ce ocupd, cdt si a
posibilitdter recrutarer elementelor distinse in locurile
vacante, sau in acelea ce nevoia dicteazd a se creia.

Felicitam deci pe d nit G. Barco, I. Serbinescu,
Petre Popescw, Oconel Cireg si  Filip Mharlescw
pentru gradele ce li sSau conferit de consilieri de
Curte de Apel, Primi-pregedinfi si Presedinfi de
Tribunal. s

Dacd s'ar fi inaugwrat mai de mult acest sis--
tem de inaintare pe loc a grefierilor Inaltei Curfi
de Casafie, poate cd vechii grefieri cari cu mare
greutate aw putut trece in magistratura propriu
218d, — degi inaintarea lor a fost din cele mai me-
ritate, — ar fi ocupat §i astdzi posturile grele dela
Curten supremd g mu ar mai fi fost tentafi a le
Dpardsi sub cuvdnt cd mu mai aveau nici o posibi-
litate de inaintare.
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Sperdm cd d. Prim-pregedinte al Inaltes Curfi
cdrwia i se datoreste dreptatea fdcutd grefierilor
dela suprema instantd, va completa cu ocaziunca
modificarii legit Curfii de Casafie, reforma inceputd
cam timid gi va acorda in interesul atdt al Inalter
instante, cat gt al justifiabililor, condifiuni chiar
mat favorabile de inaintare acestor magistrafi, pen-
tru @ incuraja st atrage elementele cele mai bune
din magistraturd. Cu chipul acesta se va schimba
sistemul de pand astdzi, cind tocmai acer magis-
trafv cart aveau dreptul la tratamentul cel mai de
favoare, sd fie cer mai ndpastuifi.

De altfel este grew de infeles de .ce acestor emi
nenfi auxiliari ai justifiei, cart au aceeag pregd-
tire gt cdrora lt se cer aceleagi condiftumi de re-
crutare ca gi magistrafilor propriw zigi, sd nw Ui
se permitd totugi a inainta gi ei pand la cele mai

inalte trepte ca st celorlalfi.
' ISCOD

Contribufiuni la reforma codului civil

Marginirea efectului retroactiv al condifiei re-
zolutorii — Asupra acfiunei oblice sau subrogatorii
— Noui tendinfi in actiunea pauliana—Legiferarea
stipulatiunilor pentru alii.

Conditia rezolutorie indeplinitd, desfiintand ra-
portul guridic ab initio, are consecinte foarte grave
din punctul de wvedere al creditului public, pentru
ca toate drepturile constituite asupra wmobilului cad,
in virtutea principiului : rezoluto jure dantis rezol-
vitur jus acecipientis.

Legislatia germana @ ingradit acest efect al con-
difier rezolutorii, care nu mai este retroactiv, ci dela
data indeplinire er. Partile pot stipula st efectul re-
troactiv, dar daca nu prevad asta, condijia nu ster-
ge actele facute pana in momentul nasterer e

Drepturile de uzufruct, ipoteca, constituite de
cumparator, se respecta, pentru ca acesta a stapa-
nit ca proprietar st @ putut greva imobilul care
facut obiectul tranzacfier. :

La moi, conditia indeplinita desfunfeaza totul,
toate drepturile conmstituite cad, pentru ca efectul
1ezolufrer e absolut, erga omnes.

Art. 1380 cod. civil ar putea fi susceptibil de mo-
dificart saw desfiinfat cw totul, pemtru ca finerea
proprietagilor in suspensie, violeaza principwl cir-
culatier bunurilor, iar siguranja tranzactilor cere
masurt de protectiune.

Conform art. 974 cod. civil, creditorul poate exver-
cita actiunile banegti ale debitorulua sdu,_dacd el ne-
glijeaza, pentru a le readuce in patrimoniul acestuia,
wrmadnd ca apoi sa-si exercite dreptul saw de reali-
zare a creanfer.

Odatd aceasta acfiune intentata de creditor, pre-
supunem ipoteza ca debitorul inchee o tranzacfre cu
un terfiu. Intrebarea e, acest act e opczabil credito-
rului 2 Unit spun, da, pentru ca debitorul, in pu-
terea unui presupus mandat, reprezintda pe credito-
rii sdi. Aceastd idee nu e exactd, pentru cd credito-
rul care uzeazd de art. 974 c. civ., intentd actiunea
pentru el, in puterea unwi drept al saw proprut, 12-
vordt din mofiunea ci averea debitorulur, constitue

gagul comun al tuturor creditorilor, iar atunci-cind
acestia waw pozifie in contra neglijenter debitoruluwi,
nu se maw incape ideia de reprezentatiune, pentruca
creditorul apare ca un tertiu, indata ce isi evercita
dreptul sau de gaj si, in acest caz, actele savarsite
de debitor nu-v mar sunt opozabile.

Prin wurmare, tranzactia intervenitd intre debitor
st tertiu, relativa la obiectul procesului, nu e opoza-
bila creditorulwi, dupa intentarea actiunei.

Problema e controversatd.

E drept ca creditorul are la indemana actiunea
pauliand, dar rezultatul e dubios, iar probele.grele.

Cred ca viitorul cod civil ar putea clarifica situa-
tia, declarand nule actele semmate de debitor poste-
rior actuunei intentate de creditor, conform art. 974
c. e, ar, pentru protecgia tertilor, se poate wutiliza
cu succes sistemul transcripfiunet.

Actiumea sa fie transerisa la Tribunal, pentru ca
persoanele interesate sa aiba cunostinta de starea
imobilelor.

Chreditorul se poate plinge prin actiunea pauliand
cand debitorul saw ist micsoreaza patrimoniul, dar,
nw are wict o armda in contra lui, daca refuza sa se
imbogageascad. ; ;

Oferta de donatie facuta debitorului si refuzatd
de acesta, nu poate fi acceptata de creditor, pentru
cd valoarea nu apucase sa ntre in patyimoniul saa.

Daca renunfarea la o mostenire ab intestat ori te-
stamentara — art. 699 si 899 c. civ. — poate fi a-
tacata de creditor prin actiunea povliand, pentru
ce nu s renuniarea la o donatie oferita debitorulii
e conditiuns satisfacatoare, care ar putea mdari go-
qul eredatorilor ? AP R

Un om care are creditori, trebue privit ca o fiinta
cu vornta micsorata, putand lucra creditorul in orice
actiune care ar putea mdari favorabil patrimoniul
debitorului sau, 1ar gandul viitorului legislator tre-
bue indreptat in directia acordarei tuturor posibi-
litatilor pentru realizarea creangelor, fitndcd mai
multa protectie merita cel care da, decat cel care
nu restitue. -

Asta e-cerinfa ideei de drept absolut, iar nofru-
nea libertagei individuale nu se stirbeste, dacd cre-
ditorul ar putea accepta o donafie in locul debito-
rulua.

Alta lipsa in legiferarea acliunei pauliane, o ga-
sim in faptul ca codul civil vw arata cut profita va-
loarea castigata de creditor, numai lur, saw futuror?

Dreptul de gaj e comun, dar dificultatea e ca va-

loarea mw mar wtra in patrimoniul debitorului.
- La Romanz, unde wrmarivea era colectivd, bunut
dobandit prin actiunea pawliand, constituia gajul tu-
turor, dar la noi, urmdarirea e imdividuala $i, cu toa-
te acestea, produsul apartine colectivitatii credito-
rilor. ’

Jurisprudenta a intervenit, zicind ca trebue re-
dus efectul numai la creditorul urmdritor, in limita
pagubei ce o sufera acesta.

Se motiveaza pe faptul ca bunul esise din patri-
moniul debitorulwi, deci, ideia de gaj comun nu mai
are ce caula aici.

Tendinfa aceasta jurisprudentiald e in Frania, la
not, nu exista o preciziune, dar probabil cd ea se va
fixa asupra restrangerei ideei de gaj colectiv, ur-
mand a profita de rezultatul acfiuner numaz credi-
torul urmaritor.

Codul civil vutor, trebue sa legifereze chestiuned
aceasta ! -4




CURIERUL JUDICIAR No. 5, Duminici 1 Februarie 1925 67

Codul civil roman nu are nict un text consacrat
stipulaprunilor pentru altul, iar ozi, pentru aceste
- convenfiunt care ies din caJml pnnmpnlm gene-
rale, nmu avem puncte de orientare, ceeace eviden-
tiaza ca leguwitorul dela 1864 a facut rdaw, cand a
supruvmat art. 1119, 1120 si 1121 din codul civil fr.

Aceste ¢tzpu7(lfnmz, azi, aw luat o dezvoltare enor-
ma, iar, in codul federal elvetian, par. 127, princi-
puul este codificat.

Dela Romani, care pnveau obligatiunile ca per-
sonale contractantilor si pana la tendinfa imperso-
nald a obligatiilor de az, este o distanfd enormd,
iar pasiv evolufie: str abattnd prin secoli, se opresc
ici-colo pentru a masca nowi caractere a ol)llJa;‘u(-
nilor, pe care le impune dezvoltarea mereu crescan-
da a institufidor juridice.

Art. 1642 cod. civil, contine un caz de aplicare a
stipulatiunalor pentru altul, cand zice ca rendita pe
viafa se poate stipula si in favoarea unei terfe per-
soane, dar nu e de ajuns asta, trebue o legiferare
complectd.

Caracterul tmpersonal al obligafiilor il avem in
titlurile la purtator, ceeace imseamna ca ingradirie
codului_civil se rup, ele nu mar corespund unor ne-
vor reale, care se impun cu puterea nowilor aplica-
tiuni ale dreptulun.

TRAIAN ROMULUS SCRIBAN
Judecatorul Ocol. Herta-Dorohoi

Necesitatea revizuirei din actualul cod civil si comercial cu
privire la drepturile, capacitatea si situatiunea femeei mdritate
s¢ impunea in mod imperios, de aceea socotim ca este de ac-
tualitate sa publicim cencluziunile exprimate de Consiiiul Na-
t'onal al femeilor roméane prin dezideratele de mai jos. .

Dez.deratele Consibiului Najional &l temeilor romang

CONCLUZIUNE

I. Nationalitatea femeii casatorite si a copiilor.
Sa se modifice art. 17 din codul cw?l St art. 38-39
din legea pentru dobandirea si pierderea nafiona-
Litagii romane in sensul ca feme(’a romand, cand se
casatoregte cu un strain, sda-gi pastreze, fara mice
0 7estmctze, wataonahtatea e, n;‘ma de cazul cind
€a sagt ist va ‘manifesta vomfu in sens contrar.

Copiui iesift din o asemenea casdatorie vor urma
natronalitatea tatalui pand la  magjoritate, avand
dreptul la aceastd data sd-si aleaga, dupd preferin-
ta, nafionalitatea tatalui saw a mamei.

II. Domiciliul femeii casatorite. Sa se modifice
art. 93 din codul civil in sensul ca femeea casatorita
sa poata avea si alt domiciliu decat al sofului, daca
schimbarea domiciliului e motivata de mecesitafile
el profesionale, ori daca din cauza purtari sofulur,
pentru demmatatea i siguranfa persoanei ei, € ne-
voitd sa locuiasca vremelnic in alta parte. In aceste
cazuri, justific va avea sa aprecieze imprejurdarile
care o impiedica a viefui impreund cu soful ei.

III. Casitoria si divortul. Sum; plificarea forme-
lor casatoriei. Sa se suprime din cod dispozitiu-
nile care ridica femeii casatorite capacitatea de a
sta in yudecata, de a dispune de avutul ei propriu,
de a primi gi de a dobandi avere, de a face comert,
ete., fara conszmtzmantul bar batulur (art. 199, 202,
687, 914, 950 al. 3, 1285, ete. cod. civil; art. 15 31.' 16
codul comercial).

In caz de dezacord intre sofi in privinfa profe.
stunii femeii, justitia sa decidd daca profesiunea pe
care e femeia voeste a o imbrdtisa e saw nu daunatoa-

e uniuUnit co;z]ugale.

Divortul sa se admuta nu numai in caz de excese,
cruzimi, si injurit grave, saw condamnarea unuia din
sofi la munca sinica, cum pr evede actualul cod (art.
212 st 213), dar oridecateori legatura (oujuqula e

asa Je profund atinsd, incdt viata comuna a devenit

insuportabila. De asement in cazul cand wnul din-
tre sofi a comis orice delict wfamant, saw duce o
conduita desonorantia care face imposibila moral-
mente viafa in comun intre sofi.

Neadmisibilitatea actiunii de divorf pentru adul-
ter, in caz de consimtamant la adulter sau de ierta-
re, cum $i in cazul cand soful ofensat »'a introdus
(l(z‘zunen sa in timp de 6 luni cel mult de cand a a-
vut sunostinfa de fapt.

Divortul prin consimfamant mutual sa fie mengi-
nut, insda cw suprimarea ingradivilor din cod, pen-
tru ambiv sofi.

Sa se permita recasatorirea boiiloz (lespﬁrﬁﬁ
pentru ca (10?5#1(1 savdand putinta sa revina la viaja
conjugald, sa poala repara un act nereflectat din
partea lor.

IV. Cercetarea paternitatii. Sa se suprime art.
307 din codul civil care interzice cercetarea patermni-
tati. Aceasta va trebui permisa in caz de wviol, de

~ seductiune dolosiva a mamet, de coabitare a mamer

cu_presupusul tata al copilulwi si de recunoagtere
voluntara saw marturisirea paternitagic prin dovezi
serise.

Cercetarea paternitafii sa nw se permita cand
mama & dus o viafa imorala notorie in epoca gesta-
fiunii. (v. dreptul ungar).

In legatura cu aceasta, sa se infingeze o organt-
zafie tutelara, care sa ia sub ocrotirea sa si pe copiit
parasiti sau mfam.

V. Puterea parinteasca. Aceasta putere sa fie e-
xercitata de ambit parinfi, 1ar in caz de dezacord,
sa decida qustifia. Cand tatal prin condwita sa pri-
mejduegte buna_stare si cresterea copulor, justijia
sa poata ineredinfa autoritatea pamzz‘msca exclusiv
mamei.

Cand copilul minor vrea sa se casatoreascd, 1ar u-
nul din parinfi se opune, sa decida autoritatea tu-
telara.

VI. Organizarea tutelei. Daca tatal moare, iar
mama se recasatoreste, sa nu decada din dreptul de
a avea tutela asupra copiilor comuni, decat dacd
prin conduita ei ar dauna interesele minorilor.

Suprimarea art. 345 din cod, dupa care tatal
poate orandur prin testament un consiliu ingrijitor
pe langa mama copulor, sau sa se acorde acelag
drept si mamei daca lasa avere.

Daca mama saw chiar $i talal rdamas in viafa
nu-gi indeplineste in mod demn indatoririle de tuto-
re si admwnistrator legal al averii copiilor, autorita-
tea tutelara sa aiba cuvant hotardtor.

Mama trebue sa colaboreze deopotriva cu tatdl la
administrarea $1 folosinta averii copilului, iar pen-
tru 0 mai mare garanjie a tuturor intereselor aces-
tuia, in Consiliul de fawilie, judecdatorul trebue sd
aiba vot deliberativ preponderent,

VII. Actele juridice intc2 sofi. Sa se suprime
aisporifule art. 199,936 gi 937 din codul civil, care
adue o grava atznqme a libertafii sotilor de a con-
tracta. Sofii trebue sa wmiba dreptul de a face intre
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e1 orice acte cu titlu oneros saw gratust, dupa cum i
povajuesc interesele, cu singura restricfie de a nu
atinge rezerva copulor.

Dreptul sofulur donator de a cere revocarea uner
donapiy pentru ingratitudine constituese o garangie
indestulatoare contra uneltirilor wviclene ale celut-
lalt sof. In cag cand unul din soti primeste o donafi-
une, din partea unei persoane straine, daca celalt
sof se opune din anumite considerafiuni, sa decidad
Justipia.

VIIL. Conventiunile matrimoniale. Sa se supri-
me din vitorul cod regimul dotal cu rigorile lui,
care se bazeaza pe o prezumpgie nedreapta de infe-
rioritate a femew si a lipsei de experienfd.

Sa se menfie regimul separafiunii de bunurt care
permite fiecaruwia dintre soft de a dispune in mod
liber de averea ce posedd, cu obligajrunea pentru
el de a afecta o anumita cota pentru suportarea sar-
cinalor casatoriei.

Alaturi de acest regim, legea va trebui sa preva-
da instituirea obligatorie a societafii de achizifiuni,
adica punerea in comun a bunuridor dobandite de
sofi in timpul casdatorier gi a oricaror beneficii rea-
lizate exclusiv din profesiunea lor sau orice alta ac-
tiwitate, orv prin spiritul lor de economie gi jertfa
in wnteresul comun. Admanistrafia acestei averi va
fi guwvernata de regulele prescrise de cod pentru
- societafile ordinare; averea astfel castigata trebue
sa aparfima in parfe egale ambilor sofi, 1ar in caz
de neintelegere va decide justifia.

A se prevedea obligatiunea pentru parinfi si bunt
cagt pentru mama nalturald a feter de a-i constitui
lo casatorie o zestre conforma cw situafra gi rangul
lor. In cazul cand acegtia se opun pentru un motiv
seu altul la constituirea ei, justifia sa aiba caderea
de a decide dupa circumstantele cazului g sa de-
termine cuantumul unei asemenea dote. (v. codul
austriac aplicabil in Ardeal st Bucovina).

IX. Dreptul de mostenire intre soti. Drepturile
succesorale ale femei vaduve st chiar ale barbatulus
trebue sa aiba o preferina inaintea copiilor; ei tre-
bue sa se bucure faja de acestia nu de o portiune in
uzufruct, ci in plina proprietate care sa nu fie mai
mica decat o treime.

Awverea mobila care constitue gospodaria, trebue
sa aparpina exclusiv sofulws supr avietuitor, spre o
se evita spectacolul trist de azi cand femeea vadu-
va poate fi alungata de alfi succesori din propriul
et camin.

In concurengda cu pdaringie mortulur s alfr descen-
denti ai lor, dreptul de mostenire al sofului supra-
viefuitor sa se fixzeze la jumdtate din  succesvune
rpana la al patrulea grad de inrudire. Celelalte rude
de sange ale mortului trebuesc indepartate dela

mogtenirea ab intestat in profitul sofului swupravie-:

tuator ca exclusiv mostenitor, iar nu in profitul Sta-
tulur cum prevede legea impozitului progresiv pe
succesiuny; din 1921, care a atribuit Statului acest
drept din considerafiuni fiscale.

“Acestea sunt, in linii largi, dezideratele mai im-
?ortcmte formulate de Consiliul Nafional al Femei-
or Romane si care urmeaza a fi aduse la cunogtinfa
factorilor competenfi pentru infaptuirea lor.

Consiliul National al‘femeilor roméne

INALTA: CURTE. DE. CAS., Sk JUSTIFIE, 'S. 1
COMPLET CHIRII
Audienta dela 19 Iulie 1924
Pregedentia d-lni GR. STEFANESCU, Consilier

Dr. C. Daniel cu M. Finkels
Decizia No. 1362

Chirii. — Certificat constatator al reducerii impunerii
la impozitul global. —Nu poate fi prezentat pentru
prima oard la Inalta Curte.

Chiriag cu venituri intre 250,000—400.7C0 lei anual.
Nu poate fi impus la o chine care si intreaca 1/5 din
venitul sdu. — Art. 11 legea din 1924.

1. Certificatul prin care chiriagul dovedegte cd, venitul
global la care a fost impus a fost in wrmi redus, nu poate

fi luat in seamd de Inalta Curte, dacd n'a fost propus

la imstanfa de fond.

2. Degi cu privire la chiriagic cu venituri intre
250.000— 400 000 lei anual, legea din 1924 fixeazd
prin art. 11 cd, chiria ce dangii urmeazd a o pldti este
de 20 ori aceia din 1916, — aceastd chirie insd mu poate
depdgi 1/6 din venitul lor, intrucat principiul general al
legii, care reese din desbaterile parlamenmtare gi celelalte
dispozifiuni ale ei, este cd, mimeni nu poate fi obligat a
afecta pentru chirie mai mult de 1/5 din veniturile sale.

Prin wrmare in spefd instanfa de fond fixdnd chiria
la de 20 ori aceiq din 1916, fdrda a fine seamu cd, ea
depdgegte o cincime din venitul chiriagului, decizia sa este
casabild, iar chiria redusd la aceastd sumd, raportatd la
la venitul constatat prin impunerea la tmpozitul global
pe venit.

Curtea,

Asupra recursului ficut de d-1 Dr. C. Danjel in contra
deciziei No. 60 din 12 Iunie anul curent, datd de Co-
misiunea I-a arbitrala de pe langd Curtea de Apel Bu-
curesti in proces cu M. Finkels.

Vizand motivul 1 de recurs astfel formulat :

«Violarea ait. 10 gi 11 comb. cu art. 14 din legea privi-
toare la regularea raporturilor dintre proprietari gi chiriagi gi
exces de putere.

«Legiuitorul din 1924 ca gi cei anteriori hotarand prelun-
girea contractelor de inchiriere pentru locuinta, a acordat si
o majorare de chirie. luand ca baza chiria dela 23 Apr. 1916.

«Din art. 10 gi urm., rezultd ca majorarea chiriilor legiu-
itornl a facut-o, condus de principiul proportionalitdtii intre
chirie gi venitul chiriagului, iar ultimul aliniat al art, 10 fixeaza
chiar un maximum peste care nu se poate depagi gi anume
a cincea parte din venitul chiriagului ;

«Aceasta proportionalitate legiuitorul o determind chiar el
pana la un venit de 250.000 lei; de aci inainte o lasa la
buna infelegere a partilor interesate, gi numai in caz de ne-
intelegere, dispune ca ea sa fie fixatda de Comisiunile Arbi-
trale, fixadnd insd uu minim, adica dela 8-20 ori chiria dela
23 Aprilie 1916.

«In art. 14 legiuitorul stabilegte normele de care Comi-
siunea Arbitrald trebue sa {ina seama in fixarea chiriei gi
anume :

a) Valoarea locativa a imobilnlui.

b) Venitul anual al chiriagului, gi

¢) Venitul anual al proprietarului.

«Acestea fiiind principiile sinormele fixate de legiuitor, sa
vedem cum a procedat Comisiunea in cazul nostru.

«Conform acestor texte, chiria trebue pe de o parte fixata
proporfional cu venitul, ceeace reese din spiritul legei si din
aplicafiunea regulei proporfionalitdtei facuta de art. 10.

«Ilar pe de altd parte, chiria trebue fixatd tinandu-se seama
de valoarea locativd a imobilului, de venitul anual al chi-
riagului, gi de acel al proprietarului.

«Aceste dispozitiuni au fost grav violate'de hotirarea Co-
misiunei I Arbitrale de pe langa Curtea de Apel Bucuresti,
ce-am atacat cu recurs,
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«ln adevir degi venitul meu nu este superior sumei de lei
250.000, intrucat dupa cum se constatd din certificatul No.
9224/924, cu scaderile ce mi s'au facut reese ca venitul meu
este mai mic de 250.000 lei ;

«Totusi chiar admitand ca a-si avea venitul de 254.700 Jei
apoi in nici un caz nu puteam fi obligat, aga precum in mod
cu totul gregit. gi ilegal a facut Comisia, sa plitesc de peste
16 ori chiria din 1916, cand la un venit de 250.000 lei se
platesc de 8 ori, iar pentru un supliment de 4700 lei, nu s’ar
fi cuvenit, pastrandu se progresiunea gi proportionalitatea sa
platesc decat de 8 ori si un sfert cel mult.

«Aceasta bine ioteles, in cazal cand impunerea mea pentru
venitul global ar fi fost definitivd pentru 254.700 lei venit,
ceeace nu este in cazul de fa{a, unde dupa cum am spus mi
s’a acordat reducere. \

«In consecintd Comisia Arbitrala, obligandu-ma a plati pe
linga chiria din 1916 imul{ita cu 8, adica 44.000 lei, un spor
de alti 46.000 lei, a violat flagrant disp. art. 11 comitand
gi un exces de putere.

«Deasemeni, hotararea Comisiunei Arbitrale, contine o vio-
lare a art. 14 alin, 2 precum i un exces de putere, caci nu
stabilegte cu nimic, nici valoarea locativa a imobilului, nici
starea imobilului, cari n'au fost stabilite prin nici un mijloe
de dovada, c¢i numai prin simpla afirmatiune a reclamantului.

«In ceeace privegte venitul proprietarului, s'a comis de
asemenea o violare a art. 14 gi un exces de putere, intrucat
el nu a fost catusi de putin luat in considerares.

Avand in vedere ci din hotdrarea atacatd cu recurs,
se constatd ci M. Finkels a chemat in judecati inain-
tea Comisiunei I Arbitrale Bucuresti pe chiriagul siu
Dr. C. Daniel. spre a-l obliga la plata unei chiiii anuale
de lei 110,000, adici la de 20 ori chiria din 1916 a
imobilului ocupat de doctor, in loc de 44.000 lei cat
plitea pand acum ;

C4, Comisiunea Arbitrald admite in parte cererea pro-
prietarului si fixdnd chiria la 90.000 anual, obligd pe
chiriag ca in termen de 2 luni dela pronuntarea hota-
rarei, sd pliteascd proprietarului sporul de 46.000 lei i
1380 lei, cheltueli de judecatd care reprezintd taxa de
309/, la sporul obligat ;

Ca pentru a decide astfel, Comisiunea Arbitrald con-
statd cd veniturile chiriagului trec de 250.000 lei anual
g1 deci, conform prevederilor art. 11 din actuala lege el
urmeazi a fi obligat la plata unei chirii de 8—20 ori
cea din 1916 si cd starea gi situatia imobilului justificd
0 urcare a chiriei la' 99.000 lei;

Avand in vedere ci prin motivele de casare, recu-
rentul se plange de violarea de citre Comisiunea Arbi-
trald a art. 10 i 11 comb. cu art. 14 din lege, a art.
16, de exces de putere, omisiune esentiald, depatu-
rare gi gregitd interpretare a tocmelei, intrucat Comi-
siunea considerd pe chiriag ca avind un venit mai
mare de 250.000 lei anval, desi acest lucru nu cores-
punde realititei §i, in tot cazul. chiar admitand c’ar
avea acest venit, ii fixeazi o chirie mai mare decét
a cincea parte a veniturilor sale ;

Avéind in vedere c#, in ceeace privegte molivul I de
casare referitor la faptul ci chiriagul ar avea un venit
mai mic de 260.000 lei, certificatul No. 9224/924, con-
statator al sciderilor operate in venitul global al chi-
riagului n’a fost propus in fata Comisiunei Arbitrale gi
recurentul infitigdindu-1 deadreptul inaintea acestei
Inalte Curti, el nu poate fi luat in seams ;

C4 deci, din acest punct de vedere, motivul I de re-
curs este neintemeiat i urmeazd a fi respins ;

Avind in vedere motivul IIl de casare in cuprindereq
urmdtoare : :

«Violarea art. 16, 10 ultim. aliniat gi exces de putere,

«<Art. 16 al legei spune formal ci venitul chiriagului de
care trebuia sa se {ind seama pentru determinarea chiriei nu
poate fi altul decat suma din impozitul fixat pe anul 1923

asupra venitului global. Nici un alt mijloc de dovada pentru
stabilirea venitului neputand fi admis. Or in spetd, pe langa
cd nu s'a dovedit in pici un fel cd a §i avea un alt venit,
dar se afirma cd a-gi avea un imobil in plin centru, gi ca
aceasta constitue o imprejurare care autoriza Comisia Arbi-
trala a-mi fixa enorma chirie de 90.000 lei anual, suma ce
reprezinta peste a 3-a parte a venitului meuo, cand legiuito-
rul in art. 10, alin. final, spune cd Comisia Arbitrala in nici
un chip, pentru stabilirea chiriei, nu va putea depagi a 5-a
parte din veniiul chiriagulni.

«Alegatiunea nedovedita cu nimic, ca a-gi poseda un imobil,
ce ar putea sa fie locuit, fie inchiriat in mod avantagios,
este contrara realitdtei si eronata, intrucat casa e insalubra
si supusad daramadrei, dupa cum reese dia certificatul (ire. XIL

«Pe dealtd parte Comisiunea argumenteaza ca nu este locul
a se face aplicarea aliniatului final din art. 10, care fixeaza
maximul de chirie ce un chiriag trebue sa plateascd in ra-
port cu veniturile sale, aceasta inlaturare este gregita deoarece
disp. din art. 10 este o dispozifiune principala si aceasta re-
zulta din declarafiunile formale ale d-lui Ministru al Justifiei
care a Spus :

«Tin sa se stie ca . pentru toate categoriile de chi-
riagi, protejati prin aceastd lege, am inteles ca pe baza co-
telor stabilite in stiinfa economica, nici intiun caz chiria sa
nu depageascd o cincime din venit.

«Aga fiind, Comisiunea Arbitrala prin violarea acestei dis-
pozitiuni principale a putut acorda o chirie disproporfionala
in raport cu venitul meu, violarea care trebue si atraga dupa
sine casarea deciziunii».

Considerand c& din desbaterile ce au avut loc la Ca-
mera deputailor in ziua de 22 Martie 1924 —dupd ce

- legea fusese votatid la Senat—cu ocaziunea discufiunii

pe articole a actualei legi a chiriilor §i din declaratiile
Ministrului de Justifie ficute cu acest prilej, rezults cd
pornind dela ideia consacratd de gtiin{a economics, c&
nimeni in mod rafional nu poate afecta pentcu chirie
mai mult de o cincime din venitul siu anual, legiuito-
rul a infeles sd stabileasi in mod general pentru toate
categoriile de chiriagi protejafi de lege, limita de mai
sus, peste care Comisiunea Arbitrald in nici un caz si
nu poatd trece in fixarea cuantumului chiriilor. ;

Considerand cd, de altfel, acest lucru rezultd . si-din
iusugi spititul legii ciici, daci considerd intangibil 4
cincimi din veniturile chiriagului fat4 de proprietarul
care nu-si poate acoperi cu chiria ce o incaseazi nici
totalul impozitelor gi procentelor sarcinilor reale care
greveazd imobilal, e cu atat mai rational ca legea si
fi protejat aceste patru cincimi in contra celorlal{i pro-
prietari, aflati in situatii mai putin grele ;

Considerand c# aceste dispozitiuni privind, dupd cum
s’a aritat, toate categoriile de chiriagi protejati.de lege,
igi va gisi aplicarea si in ipoteza unui chiriag cu un
venit intre 250.000—400.000 lei, deoarece si acesti chi-
riagi cu toate cd sunt obligati a pliti o chirie pana la
20 ori chiria din 1916, nu inceteazd prin aceasta de a
fi totugi chiriagi protejafi din moment ce legea le
acordd gi lor beneficiul prelungirei contractelor de in-
chiriere ;

C4 aga fiind, Comisiunile Arbitrale in fixarea cuan-
tumului chiriilor acestor categorii de locatari cu un venit
intre 250.009—400.000 lei, au a {ine seama nu numai
de limitele stabilite de legiuitor in art. 11 al legii ci
gi de limita fixats prin principiul general mai sus e-
nuntat ;

Ca in spetd, Comisiunea Arbitrald nesocoteste acest
principiu, cdnd fixeazd chiria pe care Dr. C. Daniel ar

qurma sd o pliteasca, la de 20 ori chiria din 1916, adicd

la 90 000 lei anual, desi aceastd sumi intrece a cincea
parte din venitul global al chiriagului de 254.700 lei ;
C&, deci, motivul III de casare, sprijinit pe acest fapt
este fondat gi recursul urmeaz3 a fi admis, fir3 a se
mai cerceta celelale motive ; : :
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A+&ad in vedere ci in find chiria ce Dr. C. Daniel
urmeazad a o plati este de 0800 lei, adica a cincea
parte din veuitul global da 254.700 lei constatat de or-
ginele fiscale pe anul 1923 ;

Avand in vedere ci, potnvit disp. art. 39 al actualei
ligi a inchimenlor, chinagnl Dr C. Danicl este finut a
mai plati proprietarului g1 suma de lei 204, care re-
prezintd t»xa de 3/, calculatd asupra spornlui anual
ce urmeazd a 8o acorda si care ar fi de 6800 lei.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul ete.

INALTA CURTE DE CAS. $I JUSTITIE, S. 1
Audienfa dela' 25 Awgust 1924
Pregedintia d-lni GR. STEFANESCU, Consilier
Adela Stein+r cu Stefania Murgdsanu
Deciziunea No. 1365

Chirii, — Contracte in curs de executare. — Sporul
prevaznt de legea din 1924 nu se acorda celor incheiate
sub legle excepfionale. dacd. (hiria nu a fost compri-
matd — Art. 3 12 13 gi 156 legea din 1924,

Dncd legini orul din 1924 a acordat, prin art. 13, spo-
rul de chorie g contrarctelor in curs de executare, in-
cheiate sub req mul legivirilor exrepfionale, prin aceasta
a voit @ compensa constrimgeren suferitd de proprietarii
cari contraci@nd in aceastd epocd. aw suferit impunerea
unor chirit p escrisd de legile atunci in vigoare.

De aci urmenzd cd dard un asemenea contract nu sa

incheiat cw cheria legald comprimatd.  proprietarul nu a
sufer t mici o restrangere a dreptilui sin §i mwu poate
pretinde sporul din legea din 1924, chiar dacd ceeace
primegte reprezintd o swmd@ mai micd, ca aceea ce s'ar fi
cuvenit cu sporul prevdzut de aceastd lege.

Prin wrmare refuzarvea arestui spor de cdtre chiriag
nw constituie o molare a art. 3, 12 saw 13 din moua
lege, dar din faptul cd, chiviagul a platit in 1923 o chirie
mai mare. mu se poate deduce o recunoagtere a sa cu ca-
racter obligntoriu.

®

Curtea,

Ascultand pe d-1 av. Vasilescu in sustinerea moti-
velor de casare, pe d-1 av. P. loanifescu in combateri gi

Deliberénd,
Vazind motivele de recurs astfel formulate :

«Violarea gi gregita interpretare a art, 8, 12 gi 13 din noua
lege a chirillor din 27 Martie 1924. Exces de putere, dena-
turare, omisiune esenflala §i nomotivare.

«In adevar am cerut «a Comisiunea arbitrali si oblige pe
chiriaga m-a a-mi plati o chir e reprezentand, counform art.
12 g1 13 din legea chirilor, chitia din 1916 imultitd cu 14
ori, fiind vorba de o p avalie gi fiinded contractul de inchi-
riere in curs (pentru care mi am ficut ez rve deoarece nu-l
cunost) a fost i cheiat cu pref de chirie impus de legile ex-
ceptionale la data incheerei lui, iar pe de alta parte ca chi-
riaga a platit gi in trecut pe semestrul Octombrie 1923, chiria
din 1916 imulfita cu sporul legal conform legei anterioare
recanoscand prin aceasta c¢d chiria contractuala era impusid
de legile anterioare exceptionale.

«Cumisiunea Arbitrald insd desi constatd in fapt pe de o
parte ca chiria impusa de legile anterioare, la data incheerii
contractului este de lei 13.600 anual gi ca chiria contractuala
convenita de parti era inferioarda acesteia adicd numai lei
12.800 anual, totugi imi respinge cererea pe motiv ca chiria
convenitd fiind mai micd decat aceia pe care proprietarul
avea dreptul a o pretinde dela chiriag, nu se poate spune ci
vointa pmprn-tarulul » fost comprimatd prin disp. decretului-
lege sub care s’a incheiat conventiunea.

«0r1 din aceastd g egitd interpretare =e violeazd disp. art.
12 51 13 din legea chinilor, fiinded dacd l-giwmtorul a pre-
vazut ca condijiune pentru ca sporul de chirie sid se aplice

si contractelor in curs, chiria sa fie impusa de legile excep-
tionale, a avut in vedere numai pe acei proprietari care au
perceput chirii mai mari decat cele legale, iar nu pe acei
care au incasat sau convenit chirii mai mici decit acelea pe
cari aveau -dreptul sa le perceapa.

«Comisiunea nici nu motiveazi gi omite a se pronunta
asupra faptului concludent in cau:a invocat de mine gi ne-
cont: stat ¢a chi iasul a platit in trecut si in special pe se-
mestrul Aprilie Oc:tombrie 1923, o chirie representind chiria
din 1916 imultita cu 7 cu sporul legal prevarut de legea an-
terioara; cd prin urmare insugi chiriasul fatd cu disp. art. 9
din vechea lege a recunoscut cd vontractul de inchiriere a
fost incheiat sub imperiul decretelor legi in vigoare in mo-
mentul incheerer lui.

eDeasemenea omite a se pronunta gi asupra consxderatmnnv
ci din con'ractul de inchiriere invocat de chiriag se vede in
mod expres ca acest contrzct nu este decat o prelungire a
vechiului contract, pentru care s'a preui/ut un spor peste
chiria contractuald numai de 60%, in mod gresit calculat in
loc de 70/, cat avea dreptul a pretinde proprieta:uln.

Avand in vedere deciziunea atacata din care re-
zulta: ca N. Parjolescu, fost administrator seches-
tru al unui imobil situat in' Bucuresti a cerut Co-

“misiunei T arbitrale a Curtii de apel Bucuresti, pe

baza art. 3, 12 si 13 din legea chiriilor din 1924,
fixarea onlulul legal pentru o pravalie din acel
imobil, inchiriata intimatei Stefania Murgageanu,
prin un contract in curs de executare, —- cerere pe
care a continuat-o apoi recurenta de azi Adela
Steiner, proprietara imobilului si pe care Comisi-
unea arbitrala a respins-o ca 11emtememta,

Ca, pentru a decide astfel, Connslunoa constatia
ca des1 contractul de inchiriere s'a incheiat sub
imperiul deecretului-lege No. 4481 din 919. totus
chiria anuala ¢’a fixat la suma-de lei 12.890-infe=—
rioara chiriel impusa prin acel decret si care in
speta ar fi urmat sa fie de lei 13.600 si, deci, —
conchide Comisiunea, — nefiind vorba de o chirie
rezultata din confirmarea vointei proprietarului
prin dispozitiunile unei legi exceptionale, ea nu
este suscentbila de sporul prevazut de art. 13 Jdin
legea chiriilor din 1904;

Avand in vedere ecii, prin motivul de recurs se
critica uolutiunm comisiunel arbitrale, sustinfmdu-
se eii $'a violat si inferpretat (’Lesvt art. 3, 12-s1 13
din legea chiriilor din 1924, ei a comis exces de
putme denaturare, omisiune esentiald si nemotiva-
re, deoarece legiuitorul din 1924, prevazand ca con-
ditiune pentru acordarea sporului la contrasctele in
curs, ca chiria din contract sa fi fost impusi de
legile exceptionale, ar fi vroit si indeparteze de
la spor numai pe acei proprietari eari au primit
chirii superioare celor impuse si apol pentru i in-
stanta de fond ar fi omis a se pronunta atat asuprée
faptului ea chiriagul a wlatit ini 1923 o chirie repre-
zentand chiria din 1916 mmmulfita eu 7, conform le-
gel antericare din care ar fi a se deduece ea a recu-
noscut, ea chiria contractuald era aceia Tmpasa p1in
iegile anterioare, — ecum si asupra sustinerel ed
contractul in curs nu ar fi deeat o prelungiic a ¢ n-
tractului vechi ce existase intre parti:

Considerand ci legiuitorul din 1924, eontinuand
regimul de restrangerea exercifiului  drepturilor
proprietarilor prin o noua prelungire a contractu-
lui de inchiriere, a acordat proprietarilor ca o com-
pomtsatle, noui wp'ou'un de chirii, pe eari prin art.
13 le-a estins si asupra contractelor in curs, dacd
ele au fost incheiate cu pret de chirie impus de de-
gile excepfionale. — voind astfel a compensa sl
constrangerea suferita de proprietari prin impune-
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rea unei chirii prescrise de legile excepfionale an-
terioare, sub imperiul carora s’a contractat.

- (Ca, de aci urmeaza’ ca daca un contract de in-
chiriere in curs de executare nu s’a incheiat cu pre-
tul de chirie prevazut 'prin vna din legile exceptio-
nale,—cum este in speta,—in acest caz este fireasea
coneluziunea ca proprietarul nu a suferit nieci o res-
trangere a dreptului sau si indiferent de impreju-
rarea daca pretul convenit este mai mare sau mai
mic in-comparatie cu cel preseris de lege, el nu
poate fi privit ca rezultand din o comprimare a
vointei contractante si, deci, nu se poate pretinde
sporul prevazut de art. 13 legea chiriilor din 1924,
care e menit a repara efectele unei constrangeri
legale inexistenti in speta;

(Ca astfel fiind, refuzarea sporului prevazut de
art. 15 nu constitue o violare sau gresita interpreta-
re o art. 3, 12 s1 13 din legea chiriilor din 1924 eum
eronat sustine recurenta.

(fonsiderand ca neexaminarea de catre instanta
de fond a imprejurarer daca in 1923 a platit sau nu
o chirie mai mare decat aceca din contraet, nu jus-
tifica eriticile formulate de recurent si expuse mai
sus, deoarece din o atare plata care s'a putut face
‘din eroare nu se poate deduce recunoasterea inti-
matului cu earacter obligator si pentru anii urma-
torl. ca contractul in discutiune s’a incheiat sub
mmperinl decretelor legi anlerioare eand acsest fapt
este contrazis formal prin insasi data ceontractului
menticnata de parti.

(Ca de asemenea sustinerea ca contractul in curs
ar fi o prelungire a comtractului vechiu existent In-
tre parti, —— chiar daca nu s’ar fi omis discutarea
el de eatre instanta de fond, — nu putea sa deter-
mine o schimbaie a solufiunei pentrn euvantul eid
in speta caracterul de eontract nou este evidentiat
prin schimbarea unor elemente esentiale in contrac-
tul de locatiune, cum este pretul, si in special durata
peste termenul de prelungire acordat de legea in
vigoare la enoca contractarii;

Ja, deel, fiind neintemeiate toate motivele reenp-
sulut el urmeaza a fi resving, ca atare.

Pentru aceste motive, Clurtea. respinge reenrsul,
ete. ete.

INAETATCURTE DE CAS. SI' JUSTHITIE:S: IA
Audienia dela 18 Seplembrie 1924
Presedintia * d-Ini EM. MTCTLRESCT, Presedinte

Preotul 1oma Scobai cw Vinisterul de Finanfe.
Decizia civild 1419.

Legea timbrului, — Apel introdus pe hartie simpli
pe care s’a aplicat timbre mokile, — Nulitate. — Taxa
si amenda legald., — Depunerea lor la prima zi de infi-
tigare. — Art. 6, 49 al. 55i 75 legea timbrului.

1. Art. 6 legea timbrului permite posibilitate de a se
infrebuinta hdrtie simpld pentru actele pentru cori le-
giustorul cere coli timbrate, numai in cazul cind in lo-
calitate mu se gdsesc coli timbrate, insd aceastd impre-
Jurare trebue constatatd de primarul comumei, cu obli-
gatia ca in termen de 30 zile de la data actulus sd-l
supue administrafier financiare spre wiza (cap. VI1Idin
lege), ceea ce in spefd nu sa fdcut.

2. Opozitiunile, apelurile, etc. netimbrate saw cari sunt
timbrate insuficient sunt nule daci partea mu va satis-
face chiar la prima 2i de infdtisare plata amenzii g
complectarea timbrului, conf, art. 49 al. 5.

Stabilirea amenzii se face de orgamele enumerate de

“art. 75 din legea timbrului, iar plata amenzii nw s6

poate face de cdt la autoritdfile insdrcinate de _le:qe cu
incasarea veniturilor statului, iar nu de autoritdfile ju-
decdtoregti.

Curtea,

Ascultand citirea raportului f2cut in cauzi de D-l
consilier Gr. Stefinescu, pe D-1 avocat, N. Marian in
sustinerea motivelor de casare gi pe intimat in com-
bateri gi _

Deliberand,

Asupra motivelor de casare,

«Exces de putere, violare de lege, omisiune esentialad si
gregitd interpretare a textelor din legea timbrului, ca desi
am cerut si fac dovada cd la facerea apelului nu existau
in comund timbre fiscale a lei 20 coala si desi la prima in-
fifigare am prezentat Tribunalului in instantd taxele de 220
lei echivalentul timbrului si a amendei cerutd de lege, totusi
T.ibuoalul ne-a respins asemenea cerere, care era conforma
cu disp. legei timbrului gi cu recenta jurisprudentd a Onor
Curti de Casafie in asemene chestiune gine a anulat apelul
ca netimbrats.

Avand in ve ers sentinfa atacati din care rezultd:
ci ficand apel recurentii de azi Preotul T. Scobai si
Preotul N. Scobai in contra cartii de judecatd No. 301/920
a Jud. Ocol. Razboeni, Tribunalul Neamf le-a anpulat
apelul facut pe héartie netimbrata pe care aplicase timbre
mob:le in valoare de lei 20;

Ca pentru a hotara astfel, Tribunalul motiveazi ca
potrivit disp. art. 50 din legea timbrului pentru actele
supuse timbrului fix. parfile se pot servi de timbre
mobile, cand valoarea impozitului nu trece de lei 10,
socotindu-se ca petimbrate actele purtand timbrele mo-
bile in valoare mai mare;

Ca in ce privegte susfinerea apelantilor ci la data
apelului nu se gasesu timbre fixe in romund, in-
stanta de fond arati cd in asemenea caz partea era
obligitd s se conformeze cerinfelor art. 6 din legea
citatd, ceace nu a facut; iar in ce priveste faptul ca
la ziua judecdrei apelului s’a depus de cdtre apelanti
in instantd o coald cu timbru fhix de lei 20 gi suma
de lei 200 drept amendd, Trbunalul motiveazd ca prin
aceasta nu s’au satisficut cerinfele art. 49 din legea
timbrului, cum pretindeau recurentii, de oarece jnstan-
tele judecdtoresti nu au ciderea de a ficsa gi percepe
atari amenzi §i nici sd snuleze coli timbrate pentru
complectarea timbrului fix decat in cazul art. 50 al. 4,
caz neexistand in spefd;

Avand in vedere motivele recursului prin care se
sustine cd Tribunalul judecind astfel a comis exces de
putere, violare de lege, omisiune esentiald, si gresitd
interpretare a legei timbrului, pentru ci nu a t{mnut
seamd pe de o parte de cererea ce o facuse de a do-
vedi cd la facerea apelului nu exista in comuni -coli
timbrate a 20 lei; iar pe de alti parte nu a {inut
seamad de faptul cd au prezentat in instanti taxele de
220 lei, echivalentul timbrului gi a amenzeilegale;

Considerand ci prin art. 6 din legea timbrului se
prevede, in adevar, posibilitatea de a se intrebuinta
hartie simpld pentru actele pentru cari legiuitorul cere
coli timbrate, supunand insi aceasta condijiunilor de
a se constata chiar p» act de citre primarul comunei
neputinta procurdrei colilor timbrate gi obligatiei pentru
partea interesatd ca in termen de 30 zile dela data
actului s3-1 supuni administratorului financiar spre
vizd pentru timbru, dupid cum se specifici in cap. VII
din lege;

Ca in spetd, nesus{inand recuren{i ci ar fi indeplinit
aceste condifiuni; era firi interesin cauzi a se dovedi
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dacd ei a fost sau nu in neputin{d de a-gi procura in’

comund coli timbrate pentru a se prevala de disp. art.
6 din leg-a timbrului, aga in cit cu drept cuvéant Tri-
bunalul a respins o atare cerere de proba neutild.

Considerand ci potrivit art. 49 al. b legea timbrului,
opozitiunile, apelurile etc. netimbrate sau cari poarta
un timbra mai scizut nu sunt pule dacid partea care
le-a prezentat va satisface chiar la prima zi de infa-
{igare plata amenzii §i complectarea timbrului cerut
de lege; ‘

Considerand c# stabilirea amenzei are a se face de
citre organele pe cari legiuitorul le enumdrd prin art.
75 gi cd plata amenzii nu se poate face decat la acele
autoritati cariprin lege sunt insdrcinate cu incasarea
veniturilor statului, cici pentru o abatere de la aceste
regule si in special pentru exercitarea acestor atribu-
fiuni in cazul art. 49 de citre instantele judecatoregti
ar trebui sd existe un decret de lega in acest sens;

Ca astfel fund, cu drept cuvant instan{a de fond a
decis in spefd, cd ea nu are cid-rea de a stabili gi a
primi amenda despre care vorbegte .art. 49, cum gregit
pretinds recurentul, gi intrucdt partea nu a justificat
plata amanzii la autoritifile in drept a oincasa, a con-
statat neindaplinirea conditiunilor prevazute de citatul
articol i a anulat apelul ; ;

Ca deci recursul nefiind intemeiat, urmeazi a fi respins;

Pentru aceste motive. Curtea respings ete.

NOTA. — In speta judecata de Curtea de casa-
fie, prin deciziunea de mai sus, s’au pus in discutie
mal multe chestiuni- de drept eu privire la modul
timbrarii actelor si cererilor in justitie si la sanc-
tiunile prevazute de legea timbrului pentru neob-
servarea dispozitiilor ei in aceasta materie. Le vom
examina pe rand.

L. Timbrul la -care sunt supuse actele juridice.
Acest timbru poate fi timbru fix sau timbrul mobil.

Intrebuintarea timbrului mobil nu e permisa in
cazul cand valoarea impozitului depaseste suma de
10 lei, afara daca legea dispune altfel (art. 50). In
orice alte cazuri, actele trebuese facute pe un timbrua
fix eorespunzator valorii impozitului la care e su-
pus actul. Deei partile nu pot serie actul pe o coa-
14 timbrata de o valoare mai miea, anuland alte
coli de timbru pentru complectarea taxei si miei
autoritatea judecatoreasca, afara darasi de cazul
eand o dispozitie expresa a legii timbrului ar auto-
riza-o. Nici timbre mobile pina la valoarea de 10
lei, In complectarea timbrului fix, nu se pot anula,
daca aetul e supus la ¢ taxa mai mare. (In acest
din urma sens, trib. Dorohoi 25 Octombrie 1923
Jurisprudenta Generald, Nr. 29 dim 924).

Cu toate acestea, Curtea de Casatie a statuat ci,
daea. la un contract de locatiune s’au aplicat timbre
mobile de o valoare mai mare de 10 lei, contraventia
e acoperiti prin viza Administratiei financiare in
momentul prezentarei actului, ori ce posibilitate de
frauda Tiind astfel inlidturati. (Cas. I, Complect chi-
ril 644 din 1924, Jurisprudenta Generala* 3-925).

Aceasta interpretare era admisibila in speta, pen-
tru ea, la contractele de locatiune, dare sunt supuse
la plata timbrului proportional, timbrul fix, dupa
lege. poate fi inlocuit prin viza.

Textul art. 50 fiind de aplicatiune generald, in-
gradirea ce prevede se refera atit. la conventiunile
partilor, cat si la cererile in justitie si orice alte
acte de procedura. ;

Am zis ,orice alte acte de procedura” pentru ci
din cdombinarea art. 49, al. ultim si' penultim reese

“teaza expresiunca

Py ——

ea sl actlunile, apelurile, recursurile *) ete., sunt eon-

siderate tot ca niste acte de procedura care, prin de-
rogare la art. 49, al penultim, nu sunt declarate fa-
ra fiinta, daca partea interesata satisface plata a-
mendei si complectarea timbrului legal la prima zi
de infatisare; tot astfel si in privinta taxelor spe-
ciale neachitate odatda cu introducerea actiunii, o-

pozitiei, apelului, ete., (art. 27). Vezi in acest sens

si avizul comisiunei juridide din Basarabia Nr. 156

'din 26- August 1920; trib. lalomita IT, 15 din 921;

Curierul Judiciar Nr. 28 din 922, eu nota lwi Aris-
b &

‘tide Economescu care, prin o gresita interpretare

a legii timbrului de altfel admisa de Casatie socoate
ca nulitatea se acopere, daca n’a fost propusa ,,in
limine litis“, conf. art. 111 bis pr. civila, la prima
instantd, punct asupra caruia vom reveni.
Instantele noastre judecatoresti in ce priveste
interzicerea anularii de coli timbrate, in complec-
tarea timbrului fix s’au pronuntat aproape constant
in sensul nostru. (Trib. Dolj ITI, 218 din 922 ,Jus-
titia® (Craiova), 1 din 923, care argumenteazi ca
complectarea timbrului fix nu se poate face, in ae-
tiuni, nici conf. art. 27 si niei conform art. 29 din

‘legea timbrului, In ale caror exceptii nu intra ac-
tiunile; trib. Valecea IT, 100 din 924 . Justifia®“ 15

din 924; idem in ce priveste opozitiunile, apelurile,
ete, C. Tagi 1. 99 din 923 , Jurisprudenta Generala
18 din 923; 'C. Tasi 22 Dee. 1922 ,,Pand. Rom.* 6
din 924; Cas. 1. 461 din 922, ,,Jurisprudenta Rom.*
20 din 922 si ,,Pand. Rom.“ 2 din 923; Cas. I, 551
din 923s Jurisprudenfa Generala“ 13 din 923; Cas.
IIT, 5 din 923, Jurisriudenta Generald 3 din 923;
Cas. I, 479 din 924. ,Jurisprudenta Rom.“ 12 din
924 trib. Dorohoi 60 din 923 ,,Jurisprudenta Gene-
rala 22 din 924; Cas. I, 1419 din 924, al cArei rezu-
mat l-am dat mai sus.

Nulitatea din cauza insuficientii, lipsel sau nere-
gularitafii complectarii timbrului fix, in temeiul a-
cestor interpretari jurisprudentiale, de' o data des-
tul de reeenta, nu se poate acoperi in privinta ce-

rerilor care leaga instanta decit prin depunerea

recipisel administratiei financiare constatand pla-
ta amenzil si a taxelor datorvite, la prima zi de in-
fatisare.

(‘hestiunea de a se sti daci, la cererile in justifie,
se: pot complecta taxele speciile, la ziua infatisarii,
prin coli timbrate e discutabilda A se vedea In sens
afirmativ, trib. Ilfov ITI , 172 din 922, Curiéerul Ju-
diciar 25 din 922 cu nota lui E. C. Decusara; trib.
Dolj II, 764 din 923, Jurisprudenta Generald 18
din 924. : ' '

Din combinatiunea art. 27 cu art. 50 legea tim-
brulwi, se rosteste trib. Dolj, rezulta ea se pot com-
plecta prin coli timbrate taxele speciale datorite, la
ziua Infatisarii, pentru ca. desi art. 27 intrebuin-
~amenda®, in realitate e vorba
de plata Intreitului taxei speciale datorite.

Interpretarea contrarie ar fi cortra spiritutui
legii timbrului al carei scop e da fiseul sa nu fie
frusrat si care n’a putut sanctiona printr’o masu-
rd aspra, anume nulitatea actiunii. faptul necon-
semnarii taxelor la administratia financiara.

Pentru aceleasi consideratiuni, s’a deeis, cu just te-
mei, ci taxa speciald poate fi inglobata in timbrul
fix, la un recurs facut conf. art. 20 al. 1 1. timbru-

1) V.in ce privps*é recursurile, Cas. III, 88 din 22 lanuarie
1922, jar in ce privegte actiunile, Cas. I, 202/922, <Pand.
Rom.» 10/922.
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lui, care a fost seris pe o coald de 20 lei reprezen-
tand valoarea atat a timbrului fix, cit si a taxei spe-
ciale. (Trib. Dorohoi, jurnal 9666 din 25 Noembrie
1924).

Curtea de Casafie s. I, in sustinerea tezei con-
trarii, prin deciziunea nr. 1419-924, aduce un ar-
gument nou tras din dispozifia art. 75 care atribue
organelor fiscale donstatarea contraventiilor, de
unde deduce ca stahilirea amendei nu se poate face
decit de acele organe insircinate de lege cu ineca-
sarea veniturilor Statului.

Obiectam ca, in dazurile prevazute de art. 27 g
49 nu e vorba de o amenda proprin zisi, ¢i de plata
unei taxe intreite, indiferent de numirea ce-i di
legea, deci de majorarea ei. A se vedea in acest
punct, explicatiile din comentariul ncstru, ed. 1921

'

I1. O chestiune care da loc la discutie e aceea de a
se sli ce se intelege prin ,,prima zi de infdpisare”,
expresiuni cuprinse in textul art. 49.

S’a decis — iar aceastd jurisprudenti a rdmas
izolatd — cd, in cazul unei actiuni insuficient tim-
brata, timbrul si amenda se pot plati in instanta
de apel la ,,primul termen®, prin aceste expresiuni
trebuind si se infeleagéi nwmai prima instanti.
(Trib. R.-Sarat, jurn. 7999-921 , Curierul Judiciar*
14-922). eu o nota in sens contrar de C. Teodorescu.

Legea timbrului fiind de strictd interpretare, pri-
ma z de infatisare nu poate fi decit acea a instan-
tel, direct sesizatd de cererea netimbrata legal.

Fiind stabilit cd e vorba de prima zi de infati-
sare sorocita de Insdsi instanta legatd prin cererea
netimbrata legal, e inca discutabil care poate fi a-
ceasta zi.

Dupa o interpretare, agi putea zice unanima, prin
prima zi de infatigare nu se poate intelege decat a-
cel termen cand, partile fiind regulat citate, partea
care a facut actul insuficient timbrat, a fost in ma-
surd sa se prezinte si sa repare vitiul de procedura
pricinuit prin netimbrarea actulni, justificAnd a-
chitarea amendei si a timbrului necesar, cu alte cu-
vinte, termenul cand desbaterile s’ar fi putut angaja
contradictor intre parti, de pilda, termenul cand pri-
cina s’a amanat pentru comunicare de motive (Cas.
I, 23-923, |, Jurisprudenta Roména* 9-922; Cas. ITI,
1530-924) ; pentru comunicare de acte (C. Bucuresti,
IT, 191-921 ,,Curterul Judiciar® 5-922), termenul
cand afacerea fiind in stare a se judech, partile au
cderut amanarea de comun acord (Cas. III, 511-920
sJurisprudenta Romani“ 5-921), si chiar daci, pro-
cedura fiind complectd, cauza a fost suspendati
(Cas. I, 304-923 , Jurisprudenta Romana“ 12-923 si
»Pand. Rom.“ 6-923), nu insi si d¢ind s’a dat o ho-
tirare cu procedura necomplecti. (Trib. Dorohoi, 4
Noembrie 1924 , Jurisprudenta Generala‘“39-924). V,
si cire. Ministerului de Finante 102483-910.

_Dacd pronunjares hotarirei a fost amanata, sa-
tisfacerea cerintelor timbrului e tardiva, la ziua cind
ea a fost pronuntata. (Cas. 11, 14-921 ,, Jurispruden-
ta Romana“ 10-921). : .

Dacé insd, inainte ca judecitorii si se pronunte,
la acelag termen. care e prima zi de infatisare, par-
tea in culpa a justificat plata taxelor si amenzei,
nulitatea actului netimbrat nu se mai poate pronun-
ta. cerintele legii fiind satisfacute. (Cas. T, 38-924
wJurisprudenta Romana® 9-924). V. si celelalte ipo-
teze si spete date de noi in ed. 1908 p. 231 si urm. si
ed. 1921 nr. 726 si urm., 765 si urm.).

II1. Exceptia privitoare la nulitatea actelor si ce-
rerilor de orice naturd e de ordine publicd si ¢a a-
tare ea poate fi ridicata chiar din oficiu. Acest ca-
racter al ei rezultd din dispozifia art. 49 al. ultim
care interzice autoritatii publice de a da curs ac-
telor netimbrate legal, sub sancfiunea amendei pre-
vazute de art. 81. Legea timbrului e o lege de im-
pozit §i in principiu toate legile de impozit sunt de
ordine publica.

De aci reese ca aceastd exceptiune primeaza orice
alta chestiune cu privire la judecata pricinei, afara
bine inteles, de incidentele de procedura. Discufjia
ori-caror alte cereri sau mijloace de aparare in fond
devine inutild, pentru c¢i o cerere introductiva de
instantad (actiune, opozitie, ?), apel, recurs, ete.)
fiind nule din cauza netimbrarii lor legale se con-
siderd de lege ca inexistente. In acest sens si Cas.
III, 316-916 ,Jurisprudenta Romana“ 25-918).

In aceasti privintd, legea timbrului ridica orice
drept de apreciere instantelor judecatoresti care nu
pot acorda nici o aménare pentru plata taxelor.
Cas. I, 466-922 , Jurisprudenta Roméana“ 20-922 :
Cas. I, 479-924 ,,Jurisprudenta Roméana‘® 12-924; (Y.
Tasi I, 12 Dee. 1922, ,,Pand. Rom.“ 6-924).

Cand instanta se sesizeaza fie de partea adversa,
fie din oficiu de o asemenea exceptiune, ea e {inuta
sd o puna in discuia pargii in eulpd, altfel violeaza
dreptul de aparare al partii si pronunta o hotarare
casabila. (Cas. III, 893-924). -

Daca insa partea in dulpa, fiind prezenta, nu face
nici o obiectiune, cu just temei i se va anula cererea
ca netimbrata. (Cas. I, 1 Tunie 1921).

S’a mai statuat ca dacd ambele parti fac apeluri
netimbrate suficient, iar dupa ce au cerut reciproc
anularea apelurilor au convenit la conexarea si ju-
dedarea lor impreund, tribunalul examindnd numai
chestiunea conexarii, implicit a privit ca partile au
renuntat la incidentul bazat pe netimbrare care ar
fi avut de comsecinta anularea ambelor apaluri.

Aga fiind nu poate fi vorba de o c¢misiune esen-
t{iala din partea tribunalului si recursul pe acest mo-
tiv e neintemeiat. (Cas 1, 861-923 ., Jurisprudenta
Romana“ 1-924). In speta, motivele de apel erau in-
suficient timbrate. g s |

Cu toate ea judecétorii sunt in drept de a anula
din oficiu o cerere introductiva de instanta netim-
brata legal, ei nu pot uza de acest drept daca ambele
parti lipsese dela infatisare, ci trebue sa suspende
pricina conf. art. 254 pr. eiv. sau sa. 0 amane in sis-
temul procedurilor din teritoriile eliberate care ad-
mit amanarea, pentru ca anularea presupune o ju-
decata supusa cailor de atae. Ori, legea de procedura
civila nu autoriza luarea niei unei dispozititni sau
masuri judecatoresti, in lipsa partilor, legalmente
citate. afara de cazul cand o lege speciala, cum e a-
ceea de expropriere pentru cauza de utilitate publi-
ca. i-ar obliga sa cerceteze pricina din oficiu.

Exercitarea acestei prerogative presupune in a-
devar desbaterile in curs.

Se discuta daca indatorirea partii in culpa de a
justifica, prin redipisa administrafiei financiare,
plata taxelor si a amendei la prima zi de infatisare
se apliea §i in privinta taxelor specile de care se o-
cupa art. 27.

Fl. Sion in nota sa din ,,Pand. Rom.“ nr. 2-923 e
de parere contrarie pe motiv ea numai art. 49 im-

2) Acest termen trebue luat in inteles general, atat en
opozitie ordinari, cdt si ca contestatfie, interventie, etc.
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pune partii aceasta indatorire, pe cand art. 27 pre-
vede numai ca achitarea taxei speciale, si a amendei
se va justifica ,la ziua infatisarii®.

Aceasta distinefiune e arbitrara, pentru ea. sanc-
tiunile din ambele texte sunt carmuite de acelas
principiu. V. nota noastra care urmeaza dupa nota
lui Sion, prin care se trimite la cele aratate pe larg
asupra acestei cestiuni in comentariile noastre, ed.
1908 p. 112 si urm. si p. 225 §i urin. si ed. 1922; nr.
288291, 305, 763—766, unde se pot gasi si solutiu-
nile jurisprudentei.

Cazul prezentandu-se recent inaintea Curfii de
(Casatie, aceasta a statuat-din nou tot in sensul ve-
derilor noastre, stabilind ca termenii art. 27 1. tim-
brulwi-sunt destul de categorici in aceasta privinta.
(Cas. I, 461-922 , Pand. Rom.“ 2-923).

IV. Art. 6 1. timbrului prevede o derogare la prin-
cipiul ca actele si cererile trebue sa fie facute chiar
pe timbrul preseris de lege.

Acest text permite partilor de a achita in numerar
taxa timbrului, cu conditie de a prezenta o adeve-
rinta din partea autoritatii comunale ca nu se ga-
seau timbre in localitate la data facerii actului.

S’a decis ca administratiile finarciare pot apreecia
ele Tnsesi imposibilitatea in care se gasese partile de
a-sl procura in localitate coale sau timbre mobile si
pot sa accepte plata in numerar, chiar fara certifi-
catul autoritatii comunale. (Cas. ITI, 1815-922 ,,Ju-
risprudenta Romana“ 1-923, cu o nota de Petre Po-
peseu). _

Solutiunea daca nu e striet juridica, e, eel pufin,
echitabila; ea insa e rationala, pentruca autoritatea
{iscala superioara e aceea care exercita controlul
platii prin viza, a taxelor de timbru, iar seopul per-
ceperil acestor taxe in modul aratat de lege ¢ atins
cand se incredinfeaza direct de aceasta imposibili-
tate, facand partilor inlesnirea pe care legea a voit
a -0 acorda in acest caz eveeptional, ca si in alte
cateva cazurl. ‘

Petre Popescu da legii o interpretare si mai larga,
fiind de parere ca legiuitorul fisecal n'a ridicat ad-
ministratiei finaneciare dreptul de a uza in general
de mijlocul propriu al incasdrii divecte in numerar,
ori de chite ori va crede necesar. Aceasta interpre-
tare excesiva contrazice normele destul de catego-
rice ale legii timbrului, cu caracterul lor restrietiv.

Curtea de Casatie s. I, prin deciziunea nr. 1419-
024, rezumata mai sus, a recdunoscut sfera de strieta
aplicare a dispozitiilor ari. 6, stabilind ca nu era
suficient, cum sustineau recurentii, de a dovedi ina-
intea instantel de fond ¢a nu si-au putut procura din
localitate timbrul necesar pentru apelul lor, seris pe
hartie libera, dar textul pune o a doua conditiune,
care e esentiald, ca actul facut pe hartie libera sa
fie prezentat administratiei finaneiare, pentru per-
ceperea taxelor prin viza, in termen de 30 zile dela
data confectionarii lui, asa ca simpla dovadi a im-
posibilitatii procurarii timbrului la acea data, nu
putea sa acopere nulitatea prevazuta de lege, ei nu-
mai prezentarea recipisel de plata taxelor si a a-
mendei la prima zi de infatisare.

Din acest punct de vedere deciziunea Casatiei s.
I e in armonie cu cea sub nr. 1815-922 pronuntata
de s. ITT, pentru ca, in speta judedatia de aceasta sec-
tiune, nu era contestat ca Administratia finaneiara
percepuse taxele prin viza peste termenul preseris
de art. 6, In discutie fiind numai chestiunea dovezii
ca, la facerea actului, nu existau timbre in locali-
tate, chestiune de fapt si de apreciere. ~ *

MentinAndu-se striet pe terenul principiilor fi-
nale, Curtea de Casatie a mai statvat ca, dacd i s’a
adresat un recurs telegrafic, e inoperanta plata ta-
xelor fadute ulterior prin mandat postal catre grefa,
de oarece acest organ n’are dela lege insdrcinarea
de a percepe sumele trimise de parfi ca taxe de tim-
bru. (Cas. I, 126-923 ,,Jurisprudenta Generala* 1923
speta nr. 3871. V. in acest punet ed. 1921 nr. 783.

In cazul cand partea a uzat de un timbru insufi-
cient, el se poate complecta prin depunerea recipisei
de plata diferentei, insd nu inlauptrul termenului
legal de apel, cum a hotarat trib. Dorohoi, prin jur-
nalul 7484-922 ,,Jurisprudenia (enerald 33-924, ci
la prima zi de infatisare, fiind indiferent daca ter-
menul de atae, pana la ziua judecatii ‘a expirat
sau nu. :

Daca partea e saraca, poate depune la acel termen
actul de paupertate investit du formele legale, cu
conditie insa de a dovedi prin el o stare de saracie
anterioara datei cind a uzat de calea de atac sau
chiar a intentarii unei actiuri. (Cas. 11, 230-921 ,,Ju-
risprudenta Roméana‘“ 23-921 si ,,Pand. Rom.* 8-922),
ratiunea legii fiind aceiasi.

Daeit insuficienta timbrului a fost relevata in a-
ceastd ipoteza, chiar la alt termen de infatisare, pro-
ducerea actului de paupertate constatand o stare de
saracie anterioara inea e operanta, pentru conside-
ratiuni identice, neputidndu-se atribni partii sarace
nici o culpi sau neglijentd in achitarea taxelor.

V. O chestiune asupra careia uu putem fi de a-
cord cu Curtea noastra suprema, in felul cum o so-
lutioneaza, e aceea de a se sti daca incidentul de ne-
timbrare a acfiunii se acopera in apel, cand partea
potrivnica n’a relevat lipsa sau insuficienfa timbru-
lui la prima instanta.

Curtea de casatie &’a pronuntat in sensul ca ne-
timbrarea actiunii prin care s’a legat instanta la pri-
ma instantd — deer si a opozitiunii — nu mai poate
fi relevata in apel, din momentul ce a intervenit o
hotiarare judecatoreasca, caci, prin aceasta, pretinsa
nulitate s’a acoperit. (Cas. I, 866-923 ,.Jurispruden-

“ta Romana“ 1-924; (Cas. T, 202-922 ,,Pand. Rom.*"10-

922, cu nota noastra in sens contrar).

Curtea noastra suprema 1si mentine astfel o ju-
risprudentd a sa mai veche. (Cas. T, 208-908 B. p.
828), asimiland exeeptiunea de nulitate provenind
din netimbrarea actelor de procedura cu nulitatile
de procedura prevazute de art. 111 bis pr. civ., care
se considera stinse daca nu se yropun inainte de
orice aparare asupra fondului. V. in sens contrar,
o alta deciziune a Casatiei. (Cas. T. 164-909 ,,Curie-
rul Judiciar¢ 65-909), cum si jurisprudentele Ca-
satiei din 1876 si 1884 (vezi comentariul nostru ed.
1921 nr. 744) prin care se recunoaste prineipiul or-
dinei publice In aceasta materie, in orice stare a
procesului. :

Dupé cum am arata mai sus, din combinatia art.

27 si 49 cu art. 81 1. timbrului, exceptiunea privitoa-

re la netimbrarea actelor de procedura, in categoria
carcra recunoastem, ca si Casafia, cd intrd si ac-
fiunile, prezintd un caracter deosebit, o decadere
speciala de drepturi in interesul fiseului care poate
f1 invocata si de-a dreptul in Casatie, daca nu cere
o verificare a unor elemente de fapt si nu se opune

autoritatea luerului judecat. A se vedea mai pe larg

nota noastria din ,Pandecte* si cele aratate in eco-

mentariile noastre ed. 1908 p. 231 si ed. 1921 nr.

T26 73X 5, 8 o Saphs ‘
Solutionarea rationala a acestei chestiuni nu o
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consideram definitiv inchisa si credem ca Casatia
va revenl. V. in sensul cd se poate ridica, pentru
prima oara, in apel, incidentul de netimbrare a ac-
tiunii, trib. Dorohoi 4 Noembrie 1924 ,,Jurispruden-
ta Generala‘ 39-924. ;

Ce vom decide in cazul cind reclamantul a facut
apel, 1ar acfiunea sa fusese admisa in parte sau res-
pinsa ca neintemeiata ?

Credem ca intrucat apelant e reclamantul, inei-
dentul de netimbrare nu mai poate fi ridicat de pa-
rat, opunandu-se la aceasta autoritatea luerului ju-
decat.

Fiscul, in acest caz, e in drept de a urmari valo-
rificarea drepturilor sale pe calea indicata de lege
pentru urmarirea contraventiilor in genere, cu res-
frangere si asupra judecatorilor cari din nebagare
de seama, iar nu prin interpretare, a dat curs unei
actiuni netimbrate. In acest punct ne raliem la de-
ciziunea Casatei s. I, 202-922.

Daca, in cazul cand o actiune a fost admisa ca
intemeiata in parte, reclamantul-apelant, avand un
drept castigat, actiunea lui nu mai poate fi anulata,
chestiunea e mai delicata in cazul cind actiunea a
fost respinsa ca nesustinuta, pentru ca, in acest caz,
paratul nu avea interes de a mai face apel, numai
pe chestiunea timbrului.

In acest pundt e inca de observat ea art. 21 al. a,
prevede norme speciale pentru plata taxelor spe-
ciale datorite care deroaga la art. 27 si 49 din legea

timbrului, de oarece acest text a fost modificat prin-

decretul-lege din 16 Mai 1920, in sensul ca daca ins-
anta de apel va gasi evaluatiunea gresita, va obliga
pe reclamant sa complecteze taxa legala, fara a-l
supune si la amenda. '

E drept ca aceasia ipoteza presupune ca partea
nemultumita care a facut apel e paratul. Solutiunea
insa nu poate diferi in cazul cand reclamantul e
acela care apeleaza hotarirea data in lipsa sa, ne-
fiind ratiunea de a distinge intre ambele ipoteze.

E cert ca acest text, in noua sa redactiune, con-
trazice norma din art. 27, dar daci, in aceiasi lege
exista doua dispozitiuni care se exclud, nu se poate
aplica partii decat cea mai favorabila, mai ales
cand e cuprinsa intr’o dispozitie mai recenta a legii.

Asa fiind, ce va trebui sia faca instanta de apel,’

in aceasta din urma ipoteza. ? Ea va trebui sa obli-
ge pe reclamant sa achite taxele speciale — pentru
¢a numai la ele se refera inovatiunea, — acordan-
du-i un termen in acest scop, iar daca, la acest ter-
men, nu va justifica plata lor, va anula actiunea
conform art. 49 din legea timbrului, '

Curtea de Casatie a mers si mai departe, ea a in-
terpretat art. 21 al. a in sensul ca nulitatea actiunii
pentru insuficienta taxelor speciale poate fi ridicata
in apelul reclamantului, chiar cind acesta a avui
castig de cauza. Instanta de apel a savarsit o omi-
siune esentiala, atunei eand n’a pus in vederea recla-
mantului sa complecteze taxele datorite. (Cas. III,
893 din 5 Mai 1924). -

VI. O ultima chestiune inainte de a termina. I'n
caz de anulare a unei cereri introductive de instan-
{d, partea interesata poate investi instanta eu o noua
cerere ?

Raspunsul nu poate fi deeat atirmativ.

Decaderea dreptului c¢uiva ca urmare a anularii
unei aefiuni pentru vifii de forma sau prejudicie-
rea drepturilor fiscului n’a putut intra in preocu-
parea legiuitorului fiscal si priveste o materie care
lese din cadrul legii timbrului.

Reclamantul e in drept a introduce o alta actiu-
ne cu noui taxe, pentruca taxele de timbru se per-
cep cu ocaziunea formarii actelor, indiferent de va-
liditatea lor, fiind suficient sa fie introduse In jus-
titie si sa aiba de obiect a stabili o relatiune de
drept. , )

O cerere In justtie anulata pentru lipsa de forme,
conform art. 1870 cod. civil, intrerupe preseriptiu-
nea, aga ca nu se poate susfine ea sesizarea instan-
tei judecatoresti cu cercetarea ei a fost lipsita de
orice efect juridic. &

Deci reclamantul nu se poate prevala de taxele
partial platite in actiunea anulata, ¢i va trebui, fa-
cand o noua actiune, sa le satisfaca din nou in mod
complect. ‘

In ce priveste cererile care investesc instanta cu o
cale de atac, un nou apel sau recurs e admisibil, daea
prima cerere a fost anulata, pentruca se cdonsidera
mexistenta, cu o condifie insa, sa nu fi expirat ter-
menul de atae.. In acest sens si trib. Tutova 296-922
»Curierul Judieiar* 16-923, cum si jurisprudenta
constanta a instantelor judedatoresti superioare.

Nu ne unim cu parerea lui Traian R. Seriban
yDreptul® 7-923, care a sustinut ca o actiune odata
admisa nu mai poate fi anulata ca netimbrata, si fa-
ce pasibil de amenda nwmai, pe magistratul eare a

- primit-o, pentruca nu se reazama pe mnici un text

formal de lege, iar din inlantuirea dispozitiilor el se
desprind acele distinetiuni de care ne-am ocupat mai
sus. Cpr. i trib Jlalomita 1T, 15-921 ,,Curierul Judi-
ciar® 28-922, cu nota lui A. Economu, care se refera
si la o deciziune a Casatiel s. 1T, 55 bis din 14 Mar-
tie 1914, cu privire la un recurs contra unei sentin-
te a trib. Ialomita, care a fost respins, in o .speta in
care citafia pentru termenul ¢ind §’a pronuntat tri-
bunalul era insuficient timbrata. . :

E evident ca, in acest caz, contraventia magistra-
tilor exista. | ;

Dedaderea de drepturi pe care o sufere partile in
interes pur fiscal in caz de nesatisfacere infr'un a-
numit termen sau dupa anumite randueli de forma
a taxelor de timbru la actele de procedura judeca-
toreasca §i pe care n’o gasim in legislatia fiscala a
teritoriilor eliberate este unanim si cu drept cuvant
criticata. '

Anteproectul legii de unificare a legii timbrului
elaborat de comisiunea instituita la Ministerul de
Finante din care facem parte, a tinut seama de gra-
vele s1 injustele consecinte la dare dau loe sanetiu-
nile legii timbrului, in aceasta privinta, dand tex-
telor respestive o redactiune rationala. Speram ca
aecest anteproect va fi cat de curand tradus in lege.

CORNELIU BOTEZ
Consilier la Inalta Curte de Casatie

CURTEA DE APEL CRAIOVA, SECTIA 1
Audienfa dela 24 Noembrie 1924 X
Presedintia d-lni P. PATRICIU, Consilier

Cons. M. Rogeca gi aliv cu Stefan Popescu
Decizia civild No. 267

Vanzare cu pact de rascumpirare, — Dacd legea mas.
excepticnale a suspendat si termenele conventionzle 2 Dace
se poate renunta la- aceasta favoare sioin ce mod ? Exerci-
tarea . pactului de rdscumparare. Forma in care trebue sia se
faca, Dacd vanzatorul pcate sa exercite. dreptul de rescum-
parare, si dupd instrainarea imobilului. altuia in termenul sti-
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pukat pentru rescumpirare ? Art. 1372 si 1378 c. civ, art. 3
legea mis. exceptionale.

1. Legea mdsurilor excepfionale a suspendatl si termenele

cdnventionale. :

2. Suspendarea termenilor prevazute de art. 3 leg. mds. ex-
cept. este o favoare creaid locuitorului din teritoriul ocupat si
e¢i pot renuntd fie expres, fie tacit. :

3. Codul civil nu prescrte forma in care trebue sd se exer-
cite pactul de rascumpa:are si deci este suiicienp @ somatiune
sau o notificare, chiar neurmatd de consemnarea prefului.

4. In timpul termenului de exercitare a pactulyi de rescum-
pdrare, vanzatorul il poate exercitd, chiar dacd a instrainat
altia imobilul.

Curtea,

Asupra apelwlui ficut de Comst. M. Rosca.si T. Grozd-
vescit in contra sentintei civile a Tribumahttui Dolj sectia 111
cu- No. 366 din 923, prin care s'a admis actiunea ficutd de
Stefan Popescu si s‘a obligat apelantii sa-t faci act de van-
zare asupna unei bucdti de pamant loc de casd, situatd in
comuna Galicea-Mare in mdrime ca jum. hectar, compus dn
douil vetre si pe care loc se afld constructiuni si sd-i plateascd
in aceias tunp si 150.000 Jei drept daune.

Avand in ved‘ere ceretile, sustinerile partllor si actele din
dosar ;

Avand in vedere ci, in fapt, se constatd unmatoarele :

In 1914, Februarie 24; intimatul in apel Stefan Popescu,
cu actul de vanzare aut. de Trib. Dolji sub No. 1265 vinde una
bucatd de pdmant, loc de casd, impreund ou constructiunile
aflate pe dansul, lui C. M. Rosca, cu pretul de lei 5000; rezar-
vandu-si in act, pactul de rescumparare exercitabil in tenmen
de 5 ani de zile.

.Terenul vandul cste rdmas vanziatorului dupd urma def.
sau tatd Freotu Filip si de la un unchi al siu Preotu Riza.

In 1915, Iulie 30, intervine un act de partaj volumtar aut.
de Trib. Dolj-sub No. 2158 intre mwostenitorii def. Preotu Fi-

lip asupra averei Tdmasi pe urma acestuia; unul dintre mos-

tenitori este si intimatul Stefan Popescu si intrealtd avere este
si aceea vanduti de acesta cu pact de rescumpirare lui C. M.
Rosca.

Terenul vandut cade in lotul celorlalii mostemitori, far nu
al vénzitorului Stefan Popescu; in aceias zi mostenitorii vand
partile. for unui oarecare I. Basilescu cu act autentificat de a-
celas Tribunal sub No. 2157-915. 1. Basilescu investeste actul
de cumparatura cu titlu executoriu si cere executarea uf, ce-
rand pumerea in posesie prin corpul portareilor ;

C. M. Rosca face contestatie pe motiv cd stapaneste. fmo-
bitul, avandu-1 cumparat dela Stefam Popescu, cu actul de van-
zare cu pact de rescumparare, si atdt Tribunalul Dolj, prin
sentinta civild No. 160-919, cat si Curtea de Apel, admite
contestatia facutd si anuleazd priccesul verbal de punere in
posesie a cumparatorului Basilescu,

La 15 Iunie 1922, vanzitorul Stefan Popescu someazi prin
compul de Portirei de pe langd Tribunalul Dolj pe cumpiri-
tomd C. M. Rosca sid primeascd suma de lei 5000 preful van-
zirei si si se socoteascd desfiintati vanzarea, imtru cat el
vamzatorul intelege sa-si exercite pactul de riscumpirare sti-
pulat in act. La 28 Iunie 1922, ziua fixatd, cumpiritorul nu se
prezintd sa primeascd pretul si atunci vamzatorul consemmeazi
suma si in acelas am la 19 Septembrie intenteazi actiune ina-
intea Tribunalului Dolj, cerdnd ca Tribunahd si comstate exis-
tenta unuf act de vanzare cu pact de riscumpdrare, ci el —
vanzatorul — intelege in termenul stipulat prin act, si exer-
cite acest drept de rdscumpdrare si intru cit cumpéritorul C.
M. Rosca a refuzat primirea sumei de lei 5000, si se con-
state desfiimtatd. vanzarea si oum intre timp C. M. Rosca in-
streinase imobilul vandut umi oarecare T. Grozivescu, in-
troduce si pe acesta in cauzd, ca hotirdrea obtinutd si_i fie o-

pozabild si acestuia. Tribunalul Dolj pe baza actelor depuse $i
a chemirei la interogator a partilor, a admis actiunea asa
cum a fost formulatd. In contra acestei hotdrari se face apel
atat de C M. Rosca, cat si de Th. Grozévescu, apeluri cari
se conexeazd, dupd cum se constatd din jurnalul acestei Curt).

Motivele de apel sunt: 1) c# intimatul Stefan Popescu
nu mai este in termen si exercite pactul de rAscumparare ;
2) chiar daci ar fi in termen, incd este decizut deoarece n‘a
depus odatd cu pretul si taxele de inregistrare si de timbri
3) nu mai este in termen sd exercite pactul de riscumpdrare
intru cat, prin partajul volumtar ficut intre intimat si oceilakti
comostenitori, averea ce face obiectul actului de vanzare, n‘a
cazut in lotul siu, si al 4) ci abstactiune ficand de acest par-
taj, fiimd dovedit cd dreptul vanzdtorului este in indiviziune
asupra acestei averi, nu poate numai dansul sd exercite pac-
ti' de riscumpirare, cici in fomd ar fi o revendicare si tinde
a aduce in patrimoniul succesoral un fond asupra cdrui are
drept si ceilalti comostenitori.

Asupra primului motiv de apel ;

Avand in vedere cid prima chestiune ridicata este aceea
¢i legea masurilor exceptionale nu se ocupd decat de prescrip-
tia termenelor legale st nu si de cele conventionale si intm
¢At in spetd este viorbade mn termen conventional, legea ma-
surilor exceptionale nu-si are aplicatiunea; obiectiunea este
nefondatd, intrucat in art. 3 din legea mdsurilor exceptionale,
n: se face nici o distinctiune asa cid dispozitiunile acestui ar-
ticol au a se aplicd la prescrierea a orice fel de termene, fie
legale, fie conventionale.

Avarllg in vedere cd prin decretul-lege ulterior legei de
masuni exceptiomale, suspendarea termenelor in materii judi-
ciare cuprinse in art. 3 s‘a intins ca o favoare nu numai asu-
pra celor mobilizati sau chemati a imdeplini un serviciu in
armatd, dar si tuturor locuitorilor din fostul teritoriu. ocupat
de armatele dusmane si care favoare inceteazd odata cu tre-
cerea ammatei pe picior de pace, datd care dupa decretul re-
gal No. 897.921 s‘a fixat pe ziua de 31 Martie 1921.

Avand in vedere ci, asa fiind, dela facerea actului de
vanzare, 24 Februarie 1914 si pand la 15 Iunie 1922, data no-
tificarei facutd de catre inttmat, cumparatorutui C. M. Rosca—
scazandu-se fimpul de suspenidare a termenelor dela 1 Noem-
brie 1916 (fixat pentru locuitorii din jud. Dolj) si pand [a
1 Aprilie 1921 raman 3 ami 10 luni si 27 zile si ca atare inti-
matul a introdus cererea inlauntru termenului prevazut in ac-
tul de vanzare.

Avand in vedere cid s‘a mai obiectat de catre apelamti cd

intrucdt nici una din pédrtile din proces m‘au parasit teritoriud
ocupat, a avut posibilitate intimatul sia exercite chiar in tim-
pul de suspendare a termenelor pactul siu de rascumpdrare
i ca a remuntat la beneficul temmenului de suspendare de-
oarece a luat parte la o serie de acte juridice, fatd de ape-
lanti. ;
‘ Avand in vedere cd dacd este adevidrat cd suspendarea ter-
menelor prevazutd de art, 3 ‘din lege este o favoare pentru
locuitorij «din teritoriul ocupat si ci acestia puteau si remunte
la aceasta favoare, fie in mod expres, fie in mod tacit si, prin
remmiare, sd mu mai poatd invoca aceastd dispozitiune, intru
cat nsd, in spetd, nu se dovedeste cu nimic cd intimatul Ste-
fan Popescu a renuntat fie expres, fie tacit la aceastd fa-
voare, decarece dela 1915 Tulie 30, nu mai figureaza fati de
apeianti in nici un fel de afaceri sau legdturi, motivul de aps}
este nefondat si ca atare urmeazid a fi respins.

Asupra celui de al doilea motiv -

Avand in vedere cd vAnzdtorul ca si-si poatd exercita
dreptul sau de rdscumparare, este obligat conform art. 1377
c. ¢ sd intoarcd cumpdrdtorului pretul bunului vandut, spe-
sele contractului de vanzare si spesele reparatiumilor utile,

- Avamd in vedere ci intrucat in lege nu se arati vre-o
forma sub care vanzatorul are si-si exercite pactul de riis-
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cumparare si nici dacd sumele datorate urmeazd sau nu sa
fie consemmnate si nici in care termen, de aici rezulti cd vam-
zatorul, spre a-si exercita pactul de rascumpirare, e suficient
numai sia-sgi manifeste aceastd dorintd de a exercita acest
pact intr'un mod neindoelnic; ori cea mai simpld prudentd ii
cere de a face o scmatiune cumpdratorului, fird si fie nece-
sar consemnarea sumelor datonate. N

Avand in vedere ca din actele din dosar, aceastd manifes .-
tare a vanzitorului a fost suficient implinita prin somatiunea
facuta prin corpul Portareilor in ziwa de 15 Iunie 1922 mai mult
incdd si prin consemnarea tot princ Portarei a prefului oblectn-
Ini vandut de lei 5000.

Avand in vedere ca faptul de a consemna sau nu pre-
tul lueruini vandut, precum Si celelalte spese, este ldsata la
facultatea vanzatorului si aceasta rezulta evident si din ulfi-
mui aliniat al art. 1377 c. ¢. dupa care cumpardtorul are ui
drept de :etent'une asupra lucruiui vandut, pana la indepli-
nmirea din partea vanzatorului a tuturor obligatiunilor,

Avand in vedere ca intimatul @ facut mai mult incd, intru
c4r in cursul precesului a consemnat si suma de lei 250 spe-
sele actului de vanzare; ca asa fimd si acest motiv de apel
este néfondat si ca atare urmeaza a fi respims.

Asupra celui de al treilea si patrulea motiv :

Avand in vedere cd vanzarea cu pact de rascumparare
filnd o vanzare sub conditie rezolutorie din partea cumpdra-
torului si susepnsivad din acea a vamzitorului si precum re-
zultd si din dispozitiunile art. 1372 si 1378 c. c., efectele van-
zarei in timpul termenului de exercitare a pactului de ris-
cumpdarare, sunt ca cumparatorul devine din momentul inchee-

rei actului ‘de vanzare, de imediat proprietarul lworului van-

dut, conferindu-i_se toate drepturile care decurg din dreptul ‘de
proprietate, vanzatorul s'a desesizat complect, in favoarea cum-
paratorului, si aceasta desesizare desi rezolubild, permite cum-
paratorului de a uza de toate atributele de proprietate, astfel
el are dreptul de a percepe fructele, de a se folosi de lucrul
vandut ca un adevarat proprietar, putdnd sd-l ipotecheze, si-1

degradeze si chiar cu titlu oneros san gratuit si-1 instreineze,’

vanzatorul nud poate impiedica decat exercitand pactul sau
de rdscumpditiare si bine inteles cid toate aceste atribute de
proprietate ale cumpardtorului sunt supuse la conditia rezo-
lutorie, dar vanzarea fiind sub conditia suspensivi din partea
vanzatorului, nici acesta nu perde dreptul de proprietate, pu-
tand la randul siu si el sd instreineze lucru vandut, sd-i ipo-
techeze, si-l dea in schimb, dar toate aceste drepturi sumt

considerate ca neavand mici un efect juridic, daci pactul de:

lascumpdrare mu s‘a exencitat in timpul stabilit prin, conven-
tia partilor si utul si altul in timpul termenulu de exercitare
a dreptului de rescumpérare avand un jus in re. Amandof sunt
proprietari, cumpéridtorul sub conditia rezolutorie, iar vanzito-
rul sub acea suspensivd; dar aceste douf conditii fiind sub-
ordonate la acelas eveniment, — exercitaréa dreptului de ris-
cumpdrare — una din ele va dispare, dupd cum dreptul de
rdscumparare este exercitat sau nu, daci s'a exercitat pac-
tul de rascumpirare, se comsideri cumpiritorul ca si cum
nicicidata n‘a fost proprietar, iar vanzatorul ¢i a‘a perdut pro-
prietatea si ca atave toate actele ficute de cel dintdi ca firi
fiintd, pe cAnd cele ficute de vanzitor ca fiind valabil, si cona

trar in cazul cand pactul de rascumpirare, n'a fost exer-

citat,

Existenta dreptulini de proprietate in suspensie niscutd
din obligatia: cumpiritorului de a-i reda hicrul vandut, nu im-
piedecd pe vanzitor de a aved actiune in comtra cumpirito-
rului, chiar in cazul cind acesta nu mai poseda lucrul véan-
dut., Vanzitorul va avea o actiune personald comtra cumpiri-
torului si alta reald contra defindtorului émobilului. -

Daici urmeazd cd desi vAnzitorul Stefan Popescu a in-
streinat imobilul cu pact de rdscumpdrare, prin partajul in-
tervenit intre el si ceilalti mogtenitori, totusi el fati de ape-

lanti. n‘a pendut dreptul de proprietate atat timp cat si-a e-
xencitat in termenul stipulat, pactul giu de rascumparare si
ca atare nu se pot sustine de acestia cAd nu mai are nici ca-
litatea si nici interesul de a mai exercita pactul de rasoum-
parare. Apelantii ar puted sd-i tie acest limbaj numai in ca-
zul cand vamzatorul Stefan Popescu ar fi cesionat altwa in-
susi dreptul de rascumparare, jar prin faptul instreinarii o-
biectului vandut si ca in momentul exercitirei. dreptului de
rascumparare, imobilul era instreinat altuia, nu se poate sus-
tine ca a plerdut si dreptul ce si-l rezervase prin actul de
vamzare intervenit intre parti de a raseumpara imobilul van-
dut, t

In afara de aceasta, admitdnd cad vanzatorul ar fi inca in
stare de indiviziune cu ceilalti comostenitori, exercitarea pac-
tului de rascumparare prin plata prefului vanzarei este o ope-
ratie ndivizibild filnded detindtorul imobilului vandut nu poate
<i restitue imobilul in parti fiecdrui comostenitor, el are um
singur interes, acela de a primi pretul vanzirei si-i este in-
diferent dacdi aceastd plata se face de toti comostenitorii, de
unul slgur sau parte din acestia. .

Daca vanzarea facuta de intmat, a fost sau nu legals,
sau daca au participat toti ori numai o parte, din comoste-
nitori, de aceasta au ‘a se plange comostenitorii; apelantii nu
se pot prevald de raportul dintre acestia, ei au o singurd obli-
gatic aceea de a primi pretul cand se excrcitd pactul de ras-
cumparare,

Considerand ca in afara de aceasta, dupd ce la 1914 Fe-
bruarie 24, intimatul Stefan Popescu vinde imobilul cu pact
de rascumpéarare lui C. M. Rosca, la 30 lulie 1915, tofi fratii
si surorile intimamdui Popesou fac in aceiasi zi un act de par.
taj voluntar in care imobikid in discutiune ocade in lotul ce-
lorlalti comostenitori si nu intral siu si tct in aceeas zi pro-
prietarii comostenitori in baza partajului voluntar, vand drep-
utrile lor succesorale si deci si imobilul in discutiune, unui
oarecare I. Basilescu, care investind actul de cumpirituri cu
formula executorie se incearci a se pune in stipanirea imo-
bilului cumparat cdutind si-1 scoate pe Comst. M. Rosca, dar
acesta facand ocomtestatie si intemeindu-si pretentia sa pe
stapam'rea ce 0 exercitd pe baza actului de cumparaturd cu
pact de rascumparare de la Stefan Popescu, se anuleazi ac-
tele de urmarire facute de I. Basilescu' si imobilul rimane in
stdpanirea apelantului Const. M. Rosca, interesul si dreptul
intimatului  Stefan Popescu de a-si exercitd pactul de ris-
cumpdrare, devine evident, fiind singur in drept a_l exercita.

Pentru aceste motive, respingem §i acest motiv de apel.

Avand in vedere si cerera de cheltueli, etc.

Pentru aceste motive, redactate de d. Consilier P, Patri-
ciu, Curtea in majoritate, respinge apelul, ete.

(ss) P. Patriciu, Dart. Niculescu, Ep. M, Scuis.
Opiniune.

Avand in vedere faptele ce rezulti din motele aflate in
dosarul cauzei, fapte in privinta existentei cdrora sunt in to-
tul de acord in felul cum se gisesc expuse in parerea ma-
joritatei, :

Considerand ci apelantil in, desvoltarea motivelor sale
de apel, a sustinut — intre altele — ci intimatul nu mai are
dreptul, prin unmare, nici calitatea de a exercita, pactul de
rascumparare, intru cat indumtrul termenului in care avea a-
ceastd facultate, a incetat de a mai'fi proprietarul imobilului
vandut, AT

Considerand ci, in aceasti privintd, se réounoasvte de toate
partile, ca imobilul vandut si a ciruia rascumpirare se ur-
mareste prin actiunea de fatd, a frecut in urma unui partaj
voluntar in patrimoniul celorlalti domostenitory ai fostului
vanzitor . intimat - mai  inante - de infroducerea actiunej pmn
care se exercitd dreptul de ri¥scumpirare,

Considerand ¢i din termenii art. 1371 §i 1380 c, civ., 1o,
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sultd ci vanzarea cu- pact de rascumpdrare nu . este alt ceva
decit o vanzare consimfitd sub o condifiune rezolutorie; ca din
cauza acestui caracter, pe cari-l iau asemenea vanzitori, ur-
meazi invederat, ci facultatea de rascumpdrare, nu va putea
apartine decat titularului dreptului- in momentul cand. o ase-.
menea facultate se exercita.

Ci, in afaria de comsecinta dedusa astiel din caraoteriil
vanzirilor cu pact de riscumpirare, aplicarea principiilor -de
drept comun in materie. conduc la aceias solutiune.

In adevir, prima conditiune penfru a putea exercitd orice
actiune in' general, este existenfa unui drept, in patrimoniul a-
celui care intenteazid actiunea, actiunea mnefiind intr'o \defini-
tiune curentd decat insdsi dreptul in miscare; ca o actiune
neputandu-se - introduce decat de tituiarul dreptului san de un
reprezentant al sau,  atunci cand dreptul se gaseste transmis
unei alte perscane, numai aceasta singurda sau reprezentantii

sdi, vor aved . calitatea sa stea i instantd pentru apararea

uner asemenea drepturi.

Cd, in spetd, neputdndu-se contestd cd intimatul vanzator
in urma partajului voluntar la care a consimtit a incetat de a
mai fi. proprietarul bunului asupra caruia ummeaza azi sd e-
xergite facultatea de riascumpidrare, urmeazd ca ne mai avanid
nici un drept supra acestui bun, de asemenea nu mai poate
avea in aceastd .privinta nici o actiune, existenta unei ac-
tiuni fara un drept, fiind imposibila.

Ca, astiel fiind, racest singur motiv de apel fiind su-
ficient pentru ca si - justifice -respingerea actiunei intimatului,
devine inutild cercetarea si a celorlalte motive.

Ca, pe aceste consideratiuni, subsemmatul, sunt de parere
ca apelul trebue privit ca fondat si admis ca atare, respin-
gandu-se. actiunea intenitata de Stefan Popescu.

{(ss) DEM. POLIHRON.-

NOTA. — Importanta decizie a Curtei din Craio-
ra, de publicim astazi, este relativa la vanzarea cu
pact de rascumparare care, dupa cum stim, este un
rau mijloe de eredit, in genere criticat de autori.
Vezi tom. VIII al Coment. noastre, pag. 768, nota
3, ed. 1-a.

In vAnzarea cu pact de riascumparare, zice trib.
din Chateauroux (Curierul Judiciar din 1923, Nr.
32, pag. H06), care este de origina romana (pac-
tum de. retrovendendo), si care este un rau sistem
de credit, atat vanzatorul cat si cumparatorul sunt
amandoi proprietari ai imobilului vandut, insa
anzatorul este proprietar sub conditie suspensiva,
iar gumpirdtorul sub condifie rezolutorie ; de unde
rezultd ca cumparatorul poate, pendente conditi-
one, sa vandi, si ipoteceze, ete. imobilul astfel cum-
parat, insd toate drepturile reale comstituite de el
vor caded la indeplinirea conditiei, adica: la exer-
citarea pactului de rascumparare.

Vanzatorul fiind proprietar sub conditie sus-
pensivi, poate si el sd instriineze sau sa ipoteceze i-
mobilul vandut, Insa pentru ca instriainarea sau ipo-
teca si ramae valide, va trebul neaparat ca el sa
eexrcite in termenul stipulat, dreptul de rascum-

pirare, ce si-a rezervat; altfel instrainarea si ipo-

teca constituite de el vor cided. Numai vénzatorul

poate si exercite pactul de rdscumpirare si eredi-

torii lui, intrucét este vorba, in spetd, de un drept
binese, care nu este personal” vinzitorului. Cum-

piaritorul nu poate nici intr'un caz si rezolve van-
zarea facuta sub pact de rascumparare, pentru ca
o0 asemenea rezolutie ar avea din partea lui un ca-
racter potestativ, ceeace este madmisibil (art. 1010
codul ecivil). ;

In fine, sentinta de mai sus a tribun. Chateau-
roux, pe care am insotit-o eu o observatie (Curierul
Judiciar din 1923, Nr. 32) mai adaugd ca: aluviu-
nea incorporatd fondului vAndut, in urma vénzarei
cu pact de rascumparare, foloseste vanzatorului.
iar cumparitorul este obligat a o restitui, impreu
na cu fondul, la exercitarea pactului de raseum-
parare, aceasta fiind un accesoriu al fondului, cu
toate ca Pothier erd, in aceasta privintd, de parere
clontrara.

O alta sentinta a tribun. Lannion, pe care am
publicat-o si adnotat-o tot in Curierul Judiciar, loco
supra cit., pag. 509, pune in principiu cd dreptul
de rascumparare, stipulat intr'ur contract de ca-
tre vanzitor, nefiind un drept personal vanzitoru-
lui, ¢i un drept binese, care face varte din patri-
moniul lui, poate fi cedat unui ter{iu, afara de ca-
zul unei stipulatii econtrare, pentru ca creantele con-
ditionale pot face obiectul unei cesiuni. Aceasta ce-
siune trebue insid sa fie transdrisa, daca este rela-
tiva la un imobil.

Cesionarul acestui drept nu este sezisat fata cu
cumpéritorul cu pact de rdscumpirare, decat prin
notificarea cesiunel ficute acestui cumpdarator,
conform art. 1393 codul civil. Deci, daci inainte de
aceastd notificare, cedentul a renuntat, in favoarea
cumparatorului la dreptul ce-l are de a-si relua
imobilul inapoi, aceasti renuniare va fi preferata
cesiunei. '

Dar daca vanztiaorul cu pact de rascumpdrare
poate, de buna voe, si cedeze altuia dreptul de a-si
lua imobilul inapoi, acest drept nu poate insa fi ex-
propriat de catre creditorii lui, pentru ca el nu
face parte din bunurile pe care art. 1824 din codul
civil le declara susceptibile de expropriere silita. A-
cest drept nu poate, de asemenea fi ipotecat, el ne-
figurand intre drepturile ce pot fi ipotecate dupé
art. 1750 din codul ecivil. In fine, tribun. din Mes-
sina a deeis c# pactul de rdscumpirare, pe care
codul italian il numeste ,,riscumpérare conventio-
nala“ (riscatto convenfionale), nu poate fi stipulat
decat Intr’'un contract de vanzare, nu insi intr’ur
contract de schimb. (Vezi Rieci, Corso teorico-
pratico di diritto civile, VIII, 10, pag. 14, ed. a 2-a,
revazuta de avocatul Ferdinando Caire, ete. Cu-
rierul Judiciar din 1923, Nr. 32, pag. 512, cu observ.
noastra).

- Aceste principii generale asupra vAnzirei eu
pact de rascumpdarare odati expuse, venim acum
la frumoasa decizie a Curfei din Craiova care, du-
pé pérerea noastrd, face o buni aplicare a princi-

piilor de drept.

4
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Aceasti decizie ineepe prin a pune in principiu
ci'legea masurilor exceptionale din 1914 a suspen-

dat nu numai termenele legale, dar si cele conventi-

omale. Aceasta suspendare fiind -insa o favoare
creatd pentru locuitorii din teritoriul ‘ccupat, ei
pot renunta la ea, atit in mod expres cit si in mod
tacit. Acest punct ni se pare indiscutabil. Ceeace
insa intereseaza ordinea publica este dispozitia din
legea dela 25 Decembrie 1916 (art. 6), care acorda
un moratoriu = general locuitorilor din judetele
Munteniei, Olteniei si Dobrogei, ocupate de ina-
mie, caci art. 6 din legea cifata dispune ca: ,toate
urmaririle si Instrainarile silite de avere mobiliara
si imobiliara, facute in teritoriile odupate, in con-
tra dispozitiilor acestei legi si a deeretului dim 12
Noembrie acelag an, oviecare ar fi cauza lor, sunt
nule de drept, nulitatea fiind de ordine publica®.
Vezi Manualul nostru de drept ccvil, comparat cu
dreptul austriac, maghizr si rusesc, Nr. 85, Curie-
rul Judiciar din 1924, Nr. 41, pag. 649.

— S’a deecis insa ca moubtonml acordat comer-
cianfilor de tribunale, conform art. 834 urm. din

codul comercial, nu intereseaza ordinea publi¢a. C..

Gand, Pand. rom. 1922, 111, ptag 128 urmi. (cu ob-
serv. noastra). .

Al doilea punet din decizia Curtei este relativ
la exercitarea pactului de rasecumparare. Curtea
decide, cu drept cuvant, ca codul eivil nepreseriind

nicio forma in privinia exercitarei dreptului. de ras-.

cumparare este suficienta o simpla somatiune sau o
notificare, chiar neurmata de consemnare. -

Desi aceasta chestiune este controversatd, totus
solutia admisa de Curtea din Craiova este juridida.
De aceea, Curtea de casatie din Roma a decis,. cu
drept cuvant, ca facultatea de rascumparare, stipu-

lata intr'un contract de vinzare, nu impune vanzai-.

torului, sub pedeapsa de a-si pierde in-mod ire-
vocabil dreptul siu, obligatia de a face o ofertii re-
ala cumpardtorului, fiind suficient ea, inlduntrul
termenului stipulat de parti, el si fi manifestat in
crice mod, susceptibil de a fi dovedit conform drep-
tului comun, fie chiar si in mod verbal, intenfia
de a-gi lua luerul inapoi si de a se supune,tuturor

obligatiilor ce rezulta din contract. (Curterul Judi-

ctar din 1924, Nr. 32, pag. 512).

In fine Curtea decide, insa in majoritate de asta
data, cdl; inlduntrul termenului de exercitare al pac-
tului de résecumparare, vinzatorul il poate exercita,
chiar daea el a instrainat imobilul. Aeceasta solutie
este, dupd pirerea noastrd, juridicd:1) pentru ca
vanzitorul trebue si garanteze pe acel edruia el a
vandut imobilul; si 2) pentru ca el are dreptul de in-
strainare pendem‘e conditione. Or, dacd i s'ar tagi-
dui dreptul de a exercita pactul de rdscumparare in
urma instriindrei imobilului, aceasta ar insemna ci
el n’are dreptul de instriiinare, desi tcati lumea 1ii
recunoaste acest drept.

‘Jatd pentru ce aprobim in totul modul de a ve-
dea ‘al majoritatei Curtii din' Craiova, a céarei de-
cizie este nu numai juridica, dar inca bine moti-
vata.

Tasi D. ALEXANDRESCO

TRIBUNALUL NOTARIAT ILFOV
Audienfa dela 9 Iulie 1924

Pregedintia d-lni ST. P. MIHAJLEANU, Judecitor
Irimia Dobrescu cu Sofia Dr. Eftimescu
Jurnalul No. 9213

Arbitri. Contestatie prin care se tinde la anularea unei ho-
tariri pronuntata de arbitri. Admisibilitatea: ei in principiw
Renuntarea partilor prin actul de compromis la dreptul de
apel. Dacd mai pot recurge in acest caz la calea contesta-
tiunei contra acelei hotériri. Superarbitrul. Cand este obliga-
torie citarea partilor inaintea lui. Art. 353, 365, 366 si- 400 pr.
civ.

1) In contra hotaririlor pronuntate de arbifri sunt admisibile
ne numai contestatiunile prin care se tinde la interpretarea
dispozitivului hotdrirei si cele privitoare la urmdrirea insasi,
dar si cele prin care se tinde la anularea a insdsi hotarirei.

2) Chiar dacd partile au renuntat prin actul de compromis
la dreptul de apel in contra hotdrirei arbitrilor, ele pot sd re-
curgd la calea extraordinard a contestafiunei pentru a obfine
anularea hotdrirei comisiei de arbitri cind aceasta ar fi datd
cu ‘cdlcarea formalitatilor procea'uﬂdle prevdzute de ela si
de lege.

3) Cand inaintea arbitrilor pdrfile s’au apdrat prin grai si
si 'superarbitrul este dator sd le asculte, neputdndu-se pro-
nunta numai dupd actele depuse la dosar.

S'au- ascultat  d-mii avocati Hugo Friedman din partea con-
testatorului si Vasilescu din partea intimatei.

Tribunalul

Asupra probei cu martori ceruti de contestator spre a do-
vedi ca citatiunea trimisd prin politie pentru termenul de 25
Maij 1924 a fost lasatd Ja domiciliul sdu in primirea sotiei sale
in dupd amiaza zilei de 24 Mai 1924, si cum dansul se gisea
atunci la Moreni, abia a doua zi, cand era sorocita judeca-
rea procesului, a putut lua cunostinti de citatiune.

Avand in vedere ca intimatul cere respingerea probei cu mar-
tori ca inutild, intrucat contestatia este inadmisbild in princi-
pin si ci chiar dacd contestatiunea ar fi admisibild, totusi con-
testatorul, potrivit art. 353 pr. civ., .nu urma s3 mai fie citat
inaintea superarbitrului, acesta putdndu-se pronuntd si firi
sd mai citeze pe pargi, citind numai actele depuse de ele.

Avand in vedere ca intimatul susfine ci contestatiunea este
inadmisibild in principiu, intrucdt potrivit art. 365, 366 si 400
pr. civ.,, in contra hotanirilor pronuntate de arbitri nu sunt
admisibile de cat contestatiunile care tind la interpretarea dis-
pozitivului hotérirei si cele privitoare la urmdirirea insisi, iar
nu si cele prin cari se tinde la anularea a insdsi hotirirei, anu-
larea neputdndu-se obtine decat in cele cinci cazuri previzute
de art. 366 pr. civ. prin actiine introdusd pe cale principala
la instanta care a autentificat compromisul : Ori, cum in
spetd, prin contestatiunea de fatd se tinde la anularea hoti-
rirei pe motiv ca contestatorul nu a fost citat pentru termenul
cand s’a proonuntat hotdrirea, o asemenea anulare, ne fiind
previzutd printre cele cinci cazuri ale art. 366 pr. civ., ea
nu poate fi obtinutd nici micar pe cale principali.

Considerand «cd potrivit art. 365 pr. civ. hotirirea arbitrilor
poate fi atacati pe calea contestatiunei ; i

Cd pe calea contestatiunei se poate tinde, fie la interpretarea

dispozitivului hotérirei ce se executd, cand acesta este neclar
si poate da loc la d'scutiuni, fie la anularea sau reformarea
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i parte a actelor de procedurd ale wrmérirei insdsi, fie la
anularea a insusi titlului ce se executd ; cum ar fi in cazul
cand hotirirea a fost obfinutd fdrd ca partea ce se vede exe-
cutatd si fi fost citati cu 'ocazia direi ei;

Ci din nici o dispozitiune a legei nu rezultd ci acest ultim
caz de anulare a titllului ce se executd, aplicabil tuturor ho-
taririlor judecdtoresti ar fi aplicabil hotiririlor date in materie
de arbitri, art. 365 pr. civ., care este generic, ne facand nici o
dinstinctiune de acest fel :

Ci faptul ci prin art. 366 pr. civ. leginitorul a* prevazut
noui cazuri in icare Si se poatd cere de citre partea imtere-
satd nulitatea hotdrirei arbitrilor pe calea actiunei principale
inaintea instantei care a autentificat compromisul, aw in-
semneazd ca legiuitorul a inteles sd le reduca pe acelea care
sunt ccmune tuturor hotaririlor ijudecdtoresti, si fird de in-
depl'nirea cirora nu poate sa existe o hotarire judecatoreascd,
cum este cazul cand hotdrirea a fost obtinuta in lipsa partei
interesate si fard ca aceasta si fi avut cunostin{d de termenul
de judecatd, in care caz partea interesati poate obfine anu-
larea ei pe calea kcomtestafiunei la executare ;

Ci4 astfel fiind aceasti primid argumentare a intimatului prin
care se tinde la respingerea contestatiunei ca inadmisibild
este nefondatd ;

Avand in vedere ci int'matul sustiine ca contestatiunea ar
mai fi inadmisibili in principiu, intrucat prin actul de com-
promis partile au renuntat la dreptul de apel ;

Considerand ca parfle remmtand prin actul de compromis
la dreptul de apel, insemmeaza cd au inteles sa dea supunere,
in ce priveste rezolvarea fondului pricinei, hotarirei arbitrilor,
fara sia se mai adreseze in acest scop instantei superioare pe
calea apelului, dar nu insemneazi cd ele au inteles sd renunte
si la calea extraordinard a contestatiunei petru a obfine anu-
larea hotdrirei comisiei de arbitri cind aceasta ar fi data cu
cilcarea formalititilor procedurale, formalititi pe care chiar
ele le-au prevazut prin compromis. cand au dispus sa fie citate
prin scrisoare recomandatd ;

Cid din moment ce calea ordinara a apelului le este inchisa
prin faptul cd au remnuntat la dansa, ele pot recunge la calea
extraordinarid a contestatiunei spre a ajunge la anularea ho-
tirirei datd cu calcarea formelor prevazute de ele si de lege ;

Ca astfel fiind si acest al doilea argument al intimatului
prin care tinde la respingerea contestatiunei ca inadmisibila
este mefondat si deci contestatiunea mrmeazd a fi privita ca
fiind admisibila in' principiu ;

Avand in vedere cd intimatul sustine ca chiar daca con-
testatiunea va fi privita ca fiind admisibila in' principiu, totusi
incuviintarea probei cu martori cerutd de contestator spre a
dovedi icd nu a primit citatiunea ce i-a fost adresata prin
politie, in timp util, este inutild, intrucat potrivit art. 353 pr.
civ., superarbitrul se poate pronunta si fard sd mai citeze
pe parti, citnd numai actele depuse de ele;

Considerand cd potrivit art. 353 pr. civ., in caz de impireald
a parerilor superarbitrul se va pronuntd dupid ce va fi ascultat
pe parti, sau va fi citit numai actele lor, dacd nm s’a fiacut
$i apararea prin grai ;

Cid din textul acestui articol rezulta ca atunci cand inaintea
arbitrilor pirtile s’au apdrat prin grai, si superarbitrul este
dator sa le asculte, neputdndu-se prommta numai dupa actele
depuse la dosar ;

Ca acesta este interesul acestui text de lege rezultdi onu nu-
mai din redactiunea lui destul de clard, dar si din expunerea
de motive cu care s'a depus proectul in parlament, in care
se spune in mod tot asa de categoric cd si inaintea superar-
bitrului ,,trebue sd se repete desbaterile orale” cand inaintea
arbitrilor au avut loc si desbaterl prin viu grai ;

Ca intrucidt, in speta, din hotarirea a carei executare este
atacati cu ¢ontestatiunea de fatd se constatd cd inaintea ara.
bitrilor partile au fost ascultate prin viu grai, superarbitrul era

dator si asculte din mou pe pirti, ceeace l-a si determinat
ca pentru ziua de 25 Mai a. ¢., cand erd sorocitd transarea di-
vergentei, si citeze pe pirti, ascultdnd la acel termen pe in-
timat care a fost prezent.

Ci intrucit se stabileste astfel in drept cd citarea parfilor
inaintea superarbitrului era neapdratd fiind impusd de lege,
si intrucAt se comstatd in fapt cd, — in afard de scrisoarea
recomandatd pe care superarbitrul a adresat-o contestatorului
si pe care acesta a primit-o la Ploesti la domiciliul sdu tocmai
in zina de 25 Mai pentru'cand era citat pentru ora 4 p. m.
si ia parte la judecarea procesului la Bucuresti, citare care
nu poate fi comsiderati ca fiind ficutd in timp util, intrucat
contestatorul primind scrisoarea, ori cit de mare grabd ar fi
pus ca sa se traq@poxté la Bucuresti, nu ar ii avut timpul
necesar ca sa ajungi pand Ja ora sorociti pentru judecarea
procesului, — superarbitrul a mai trimis contestatorului o
citatie prin politie care, desi autoritafile politienesti nu sunt
competente si indeplineasci procedura decdt mumai in aface-
rile care sunt de competenta judecatoriilor de ocoale, iar nu
si pentru cele ce sunt de competenta tribunalului si cu toate
cd inaintea arbitrilor procedura se indeplineste de aceleasi
organe care indeplinesc procedura inaintea tribunalului, totusi,
intrucat potrivit actului de compromis partile urmau sa fie
citate prin scrisoare si .cum aceastd citatie inmanata contes-
tatorului prin intermediul autoritdfei politienest, echivaleaza
in tot cazul cu o scrisoare si ca astfel fiind ea este wvalabila
din punct de vedere al formei, urmeazi ci cererea contesta-
torului de a i se admite proba cu martori pentru a dovedi cd
citatia aceasta a fost ldsatd la domiciliul sdu, in primirea
sotiei sale, in dupd amiaza zilei de 24 Mai 1924, pe cand
dansul se gasea la Moreni, de unde nu a venit la Ploesti de
cat a doua zi cind, pentru ora 4 p. m., era sorociti jude-
careéa procesului la Bucuresti, asa incit nu a mai avut timp
suficient ca sd se poatd transporta in grabi la Bucuresti ca
sd poata ajunge pand la ora judecirei procesului, este utdd in
cauzda §i urmeazd si fie admisd ;

Pentru aceste motive redactate de d-l judecitor de se-
dintd Sfefan P. Mihdileanu, admite proba cu martori.

(ss) Stefan P. Mihdileanu, C. Duma,
e

4 aparut in Editura ,Curierul Judiciar® VOL.
II din Biblioteca Legilor Uzuale Adnotate cuprin-
zand : CONSTITUTIA, textul nou din 1923 in
comparatie cu textul vechiu, comentata si adnotatd
de avocatii A4l. Lascarov-Moldovanu si Sergiu D.
Ionescu, cu Doctrina, Jurisprudenta si Desbaterile
Parlamentare in extenso, sub fiecare articol. Volu-
mul, format mare, cuprinde peste 500 pag. fiind in-
sofit de un Index alfabetic care inlesnegte cerce-
tarile.

PRETUL 260 lei exemplarul de lus tiparit pe
hartie velind, gi 180 lei exemplarul pe hartie tipar
satinatd. :

Biblioteca Legilor Uzuale Adnctate VOL. I cu-
rinde : LEGEA AUTENTIFICARII ACTE-

OR '(ed. 2-a) si LEGEA DE UNIFICARE SI
ORGANIZARE A CORPULUI DE AVOCATI,
comentate gi adnotate cu Doctrina, Jurisprudenta
si Desbaterile parlamentare in extenso de d. avocat
Al. Lascarov-Moldovanu. PRETUL &0 LEI. Se a-
daogd 5 lei pentru porto postal recomondat.

4 aparut TABLA DE MATERII a ,,Curierului
Judiciar pe anul 1924, PRETUL 80 LEI.
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mandat, notdndu-se pe cotor: ,pentru plata abon.
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