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Sedinta solemna a Curtii de Apel
din Constanta

Omagiu pentru jurisconsultul D. Alexasndresco

In ziva de 11 Februarie a. e., pe cand la lIasi se
facea Inmormantarea ramasitelor pamantesti ale
regretatului profesor si jurisconsult Dimitrie Ale-
xandreseo, Curtea de apel din Constanta a tinu
sedinta solemna, peniru ecomemorarea acestui mare
invatat al Tarii Romanesti, pe care a onorat-o prin
meritele si stiinta sa, dueind faima neamului de-
parte peste hotarul tarii.

La orele 4 dupa amiaza, cand corpul neinsufle-
tit al marelui disparut era condus la ultimul locas,
d-l Presedinte al Curtii, Al. Anastasiu, suspendand
luerarile Curtii, a deschis sedinta solemna, in pre-
zenta tuturor membrilor Curtii si Parchetului gene-
ral, a judecatorilor Tribunalului, a intregului ba-
rou local si a unui numeros public.

Dupa ce d-1 Presedinte Anastasiu a comunicat
trista veste a pierderei marelui profesor si juris-
consult, a aratat meritele acelui disparut dintre noi
pentru vecinicie, relevand extraordinara sa putere
de munea si opera monumentala ce lasa pe urma sa.

D-1 Procuror general G. L. Dimitriu, avind apoi
cuvantul, a scos in relief marile calitati si activita-
tea fara seaman a ilustrului defunet, ardtand ser-
viciile reale aduse lumei juridice prin operile sale
stiinfifice, lucrare de cel mai mare folos pentru ma-
gistratura, barou, studenti si chiar pentru impriei-
nafi, si care a servit de calauza s1 va servi inecd
mult timp tuturor acelora cari se indeletnicese cu
problemele si aplicarea Dreptului.

D-1 G. D. Benderli, decanul baroului local, de-
clarid ca se asociaza din toatd inima la miscitoarele
cuvinte spuse de antevorbitorii sai, precum si la ma-
nifestatia de dragoste pioasa pentru marele dispa-
rut, aratind ca daca Dimitrie Alexandresco a fost
un mare profesor si inalt magistrat, a fost insd gi
unul din cei mai distingi avocati. In afard de ple-
doariile si sentintele sale, cari vor riiméne o pil-
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da de logica si de stiinta si in afara de comom
riul codului civil si de boate (utlcoleﬂe juridice pu-
blicate, ilustrul (hspa,lut va ramane deapururi in
istoria dreptului roman, prin marea sa opera care
este ante-proiectul codului eivil unificat, la elabora-
rea caruia a pus la contributie vastele sale cunogtin-
fe si bogata sa experienta. Numele lui Alexandres-
co ramane asa dar legat nu numai de opera trecu-
tului, dar si de aceia a viitorului. Aduce prinosul
de recunostinta al Baroului din Ccnstanta.

D-1 presedinte Anastasiu a spus apoi ca tot ce
s'a zis si Sar mai zice, este prea putin, fata cu
ceeace a fost Dimitrie Alexandresco. -

A urmat apoi un minut de tacere si linigte profun-
da, in memoria defunctului. Intreaga asisten{a
este viu impresionata si cuprinsa de Jale, cel mai
mulfi avand ochii sealdati in lacrimi.

Dupa care, Curtea a decis suspendarea sedinfei
penfru o jumatate de ceas, in semn de doliu si pen-
tru a onora memona marelui disparut.

Si astfel g’a terminat induiogitoarea solemnitate.

R..C. B.

Tata si textul telegramei trimise familiei defune-

tului de citre magistratii Curtii de apel din Con-
stanta.

Olimpia Alexandresco
Str. Muzelor, 8.
TIASI

Magistratii Curtii de apel din Constanta, pro-
fund ln(lhllltl de pmpdm ea scumpului d-v sof §i i-
lustrului jurisconsult si profesor Dimitrie Alexan-
dresco, respectat si adm_lmt de toata suflarea roma-
neascd, §i care lasi un gol imens ce nu se va putea
umpled niciodata, vi mega sa primiti regretele lor,
asigurandu-va da luam parte din suflet l{L marea d-v.
durere, pentru aceasta iveparabila pierdere, de eare
se resimte intreaga tara.

Al. Anastasiu, G. L. Dimitriu, C. I. Nacian, Al.
Theodorescu, Gr. Teodor reseu, G. Collini, Remus C.

Benigache, Petre Tzintzu; N. N. P‘lpd(]dt L. Opre-
seu, Paul Mlmn(\beu

Dimitrie Alexandresco

Glasurt mai autorizate decit al mew nu '1’;01' lipsi
pentru a arata, in acest moment de doliu, insemnd-
tatea pierderei ce sufera stiinfa dreptului nostru,
locmar acum cand prin vastele sale cunogtingi, prin
bogata sa experientd si prin fireasca-i infelepciune,
Dimitiie Alexandrésco era chemat sa deschidd o
erd de moud desvoltare viefei noastre quridice.
Am fost prea mult:in apropierea marelui dispirut
pentru ca in aceste clipe sa-mi pot indruma gan-
durile in campul rece al eriticei. Numele siw mi de-
steapta inca in minte faptura maestrulis si aminti-
rea mea este inca plina de darurie sufletului scu.
Nimeni dintre acei ce au venit in apropierea lui mu
vor putea uita bundtatea-i farti margeni, ce i-a im-
podobit personalitatea atat de bine inzestratd. O
bundatate nesilita caci nu era numai rezultatul edu-
‘catiumer, ci it era-o podoabd tot atdt de fireascd pre-
cum este floarea pentru. planta ce o poartd,

Mai rare ori crestineasca tnvdpdaturd de iubire a
aproapelui a fost mai bine simfitd decal mima lui
Alexandresco. De sigur ca acest sentiment nu a fost
strain de gandul lui atunci cand a inceput la Paris
studiul medicinei, desi terminase liceul ,,Napoléon‘
cu un premiu de retoricd. A trebuit insa sa pard-
seascd curdnd, mai curand decat vroia, acest studiu,
fiinded gingasia sufletului sau nu-i permitea sa pri-

“weascd de aproape suferinjele lrupesti ale semenis

lor sdi fard s nw ia o parte prea vie la durerea lor.
Atunci si-a tndreptat pagii catre Scoala de Drept.
O tainica impulsiune il indemna catre studiul drep-
tului, aceiasi care la 1870, cand Parisul era asediai,
impingea pe tandarul bacalaureat de la Sorbona, ce
abia implinise 20 de ani, sd-si ofere braful saw ne-
incercat in serviciul legiunei ,Prietenilor Franjei
pentru apararea oragului in care isi petreeuse 10
din anii frumosi si laboriogi ai copilarier si ai tine-
retei sale. Ce mandru a fost in totdeauna de breve-
tul siu de soldat din armata generalului Van der
Meer ! Acest titlu de simplu soldat il considera ca
wnd din cele mai frumoase din cdte i-a fost dat sd
culeaga in viata sa pentru ca el 4 wmintea sacrifi-
ciul ofertt din adancul sufletului saw bun, pentru
apararea wnei idei drepte. A fost prima cauzd mare
pe care @ aparat-o.;

Tandarul doctor, intors in fara la 1875 wu a gasit
scupatiune mai potrivita cw firea sa - decdt aceea
de a imparti dreptatea si de aceea intra /nﬁmz‘(uzml
m magistraturd.

Aci atinse, in scurt timp, cele mai inalte trepte
ale ierarhiei judecatoresti : procuror general la In-
nalta Curte de Casafie si apoi consilier la aceiagi
Curte unde avu prilejul sa insemmeze in mod trawnic
trecerea sa determindnd jurisprudente din cari u-
nele aw ramas neclintite. Aceasta activitate era incd
wnul din titlurile de care st amantea cu mai multd
placere cdaci el arata contribufia efectiva ce a adus
la triumful dreptater si prin urmare la micgorarea
in deobste a suferinter omenesti.

La wvdrsta cand viitorul incepe sd-si piar rl(z din
farmecul sau, Alexandresco isi intoarse privirile
catre acei ce aveaw sa-i wrmeze pe drumul batut de
aansul 51' se devota indrumarii noilor generatiuni pe
calea spinoasa a dreptului. §

Cariera sa profesorald o incepe in 1890, la varsta
de 40 ani, pentru a o termina in ultima zi a diefei
sale. Acest lung apostolat nu a fost intrerupt decat
in trei randurt : la 1904 si 1920, cand fu trimis .
Parlamentul farei — prima intrare . Parlament
8i-0 facuse la 1888 — st apoi la 1905, cand Guwernul
bulgar il chemd pentru a-i incredinfa codificared
dreptului civil al Statulwi vecin. Nu putu insd re-
dacta decat doud legi gi fu nevoit si se intoarcd din
cauza uner neintelegert cu Guvernul bulgar.

Cu multa modestie isi relud iardsi apostolatul
sau ce l-a implinit timp de 34 de ani cu o bundtate L
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neinchipuita. Cine, in adevar, s'ar putea plange ca
a intrat vre-odata necajit in casa lwi st nw a egit fard
un sfat bun, un cuvant de sprigin sau de incurajare?

Dest inzestrat cu o vasta erudifie st cu wn dar ora-
toric pufin obisnuit Alexandresco nu a fost wnul
din membrii cei mai activi ai baroulwi, fiind totusi
un mare avocak.

Acer ce aw avut norocul sa-l cunoasca pot martu-
risi cat i-a displacut arta grosoland de a wmdanui
steana, sau arta mar subtila de « te strecura, cu abi-
litate, pe cararile intortochiate ce ocolesc adevarul.
Gandul saw era pururea acolo unde era de apdrat o
wdeie generoasda, unde era de reparat o nedreptate.

Dansul a fost raportorul in Senat, al modificdri-
lor din 1905 aduse Codului civil, indepartand for-
malismul degert ce ingrewia casdatoria, precum gi
al legei recente ce permitea divorful sofilor catolici
din Bucovina.

Cele mar frumoase pagini din foarte multele fru-
moase ce le-a scris sunt consacrate pentru apararea
deplinei capacitafi a femeiei maritate, war problema
drépturilor copiilor natwrali nu a avit wn susfind-
tor mai infocat decat pe Alexandresco.

Dar simbolul viefei lui il gasim n wriaga operd
ce o lasa m urmda-i.

De la 1884 gi pana la 24 Mai 1914, printr’o muncd
neintrerupla de zi cu zi timp de 30 de ana a alcatuit
cele 14 volume de drept civil. Accasta nu l-a impie-
decat sa-gi dea concursul larg, foarte larg si fara re-
zerve, la toate publicajvile juridice wmai insemnate
ce au aparut in Romania in cursul ultimilor 50 de
ani, pe langa colaborarea sa in Dalloz si Sirey.

Aceasta prodigioasa activitate intelectuala, intr'o
epoca complectamente stapanita de materialism i-a
cerut din parte-i sacrificiul micilor zddarnwicii pa-
mantesti. Ant de-a randul l-am vazut lucrand nein-
trerupt, fara odihwma, fara sarbatoare, lucrand cu
preful sandatager sale. Din munca ise facuse singura
placere. In rarele clipe de repaos mu avea bucurie
mai mare decat atunct cand cu memoria-t fard seas
man, isi amintea versurile cele mai frumoase ce i-aw
desfatat tinerefea. Cici literatura a fost a doua
mare_paswune a viefer sale. Virgil saw Ovidiu, Cor~
nelle saw Musset, Eminescu sauw Alexandri i erau
de-o potrivi de familiars.

Cu cateva zile inainte de a se stinge, wurmdrea, cu
atentia incordatd, corectura ultimei mole, trimisd
Curierului Judiciar. Iar in noaptea urmdtoare. cea
thin wrma in care vorba sa a mai rasunat deslusit
isi intrerupea suspinele scandand, fard si vrea ver-
suri latine,

Alexandresco a dat exemplul muncei pand n cea-
sul din wrmd, caci la varsta de 74 ani luera ined cu
aeelag zel ca in anii tinerefii, la wn manual de drept
cwil comparat al provincilor romanesti, pe care i
facuse cinstea de a i-l cere Ministrul Justifier.
 Lata o viata intreagd inchinatd muncei cu cea mai

aprigd stirwinid, susfinuta numai cu gandul de @
impdrtasi cat mai multora din rodul minget sale.

Tatd un suflet calauzit in totdeauna de acea bund-
tate care i-a sadit ca ideal dreptatea, care i-a inspi-
rat generozilatea $i ingaduina.

Cuvintele nu pot servi pentru a preful in deajuns
asemenea personalitate. Golul ce se va simtt in wrma
lui ne va ardta intreaga sa valoare.

' MIRCEA POSSA
Judecitor de sedintd Ia Trib, lasi
10 Februarie 1925

ipmia.

Notariatul public este o institutie
.necesard Romdaniei-Mari?

Cu toata 6pozi;t‘ia sii solidara rezistenti a avocatilor paria«
mentari contra infiintarii Nofarului public, fata cu intentiunea
dolui ministru de Justitie de a se extinde si in vechiul regat No-
tarul Public prin Anteproiectul de lege de organizare judecato-
reascd ce se va 'depune zilele acestea pe biuroul parlamentului,
se pare ci infiintarea Notariatului este definitiv hotarati, cazarea
partizanilor. si favoritilor politci, cari abia asteptd aceasta insti-
tutie infilnfatd ca sa-si asigure o existentd rentabila in daune
populatiei moastre nestintoare in a. deosebi o lege buna si samia-
toasa de o lege rea si pagubitoare. !

Nu mail vorbesc de profani in ale dreptului, dar din diseutiuni
chiar cu oarecari juristi am fost intampinat cu vorba: ca Nofa-
riatul Public trebue sa fie bun deoarece mai toate tirile civilie
zate il au sil de ce sa nu fie si la noi cand il avem deja in func-
tiune in provinciile :alipite (Banat, Ardeal, Bucovina si Basa=
rabia). ,

Pentru a pune in cunostinta de cauzd atit pe oarecari colegi
de barou cat si pe cei profani, voin aritd mai jos ce este No-
tariatul Public in. toate tirile civilizate, cum s’a Infiingat, ce atrix
butiuni are si la ce inconveniente di loc (1),

I dreptul Romam, motariatul se ficea pana in cele dit urma
timpuri de niste functionari publici numiti Zabelioni, cari la Ro-
ma formau un mare colegiu sub un sef numit primicerius; acesti
functionari trebuiau si fie jurisconsulti, savamti in arta de a
scrie si de a vorbi si de o cinste recunoscufd.

Cam pe aceste baze se desvoltil treptat institutiunea Notaria.
tului si in timpurile moderne.

Asa in Franta, in evul mediu, cAnd tranzactiunile sociale nu
erau asa de complicate, gédsim cd secretarii judecdtorilor (gre-
fierii de azi) pe langa sarcina ce aveau de a face si scri  orice
hotérire ce se pronunta de judecator, mai aveau si sarcina de a
redacta conventiunile partilor. :

Astazil inca in Spania, grefierii tribunalului indeplinesc in' a-
celas timp si functiunile de notari, escrivanos.

In Rusia de asemenea, inainte de infiintarea Notariatului, gre-
fierii tribunalelor redactaseri actele relative la instraimarile imo-
biliare (Foelix, Droit international privé, 3 édit.. Nr. 228).

Cand tranzactiunile sociale deveniri mai complicate, interesul

~ unei bune discipline sii a unej mepartitiuni a puterilor ceru ca
fmrctiunea de grefier sa fie cu totul separati, de sarcina de mo-
tar. !

Atunici pentru prima. oard se creift in Franta sub Ludovic IX-
lea cei 60 de notari pentru jurisdictia Parisului. Cu timpul, a-
cestil funcfionari se creard pentrit toate locatitatile dim Franta,
unde se simfia necesitate. Astfel se desvolti treptat in Framfa
institutia. Nofariatului.

Functiunea de Notar erd ereditard sii venala, adica dreptul de
de a fi notar se ciipita prin mostenire sau prin. cumpirare.

d i Vi
1) Vezi Studiul Notariatului de G, C. Riileany publicat in
Dreptul Nt, 74 si urm, din 1884,
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Prin legea din 16 Octombrie 1791 se suprima venalifatea st
ereditatea pentru ocuparea postului de motar si se introduce con-
eursul 'si inamovibilitatea.

Legi posterioare mai aduserd oarecari modificari acestei in-
Sttufiumni.

Notariatul si atribufiunile lui nw e rdaspandit in toata Europa
si ou aceleasi atributiund, ca in Framnta, pentru autentificarea ac-
telor.

Franta azi doreste desfiintarea Notariatului public.

Asa in Anglia de exemplu notarii nu pot da autentificarea de

cat acelor acte, cari au a se intrebuintd in strainatate. Toate ce-
lelalte acte ce au a Se intrebuin{a iminteriorul tarei nu se pot
autentifica decat in fafa justitiei.

Sistemul Englez se gaseste practicat in Statele-Unite ale A-
mericei de Nord.

I alte fari institutia notariatului e mult mai riguroasa §i au-
tentificarea actelor se cere mai des si cu mai mult# severitate.

Asa in Prusia, intrainarea proprietatei imobiliare nu se poate
face decat prin act autent'c, pe cand la noi int Romania se poate
$i prin acte cu subsemnatura privata si numai pentru ca instrii-
narea sa poatd fi opozabila celor de al treilea (tertiului) se cere
ca actul sa fie transcrs,

In Belgia si Olanda s'a adoptat principiile legislatiei franceze
asupra Notariatului, de asemenea in Bavaria si Austro-Ungaria

La noi in cele dintai timpuri dupa constituirea Munteniei sb
Moldovei ca state (principate) Dommii tdrei jucau volul de ju-
decdtori in afaceri mari, — si-indirect prin agentii s#i mial, in a-
facerimici distribuia justitia si redactau acte prin zapisele ce se
dadeau. Aceasta stare a contihuat pand la Regulamentul Orga-
nic. ‘O lege posterioara institue deosebit, Divanul de intariturd
care erd singura autoritate insarcinati cu lucrdri de notariat.

Pentru prima oara gasim la noi o lege scrisi care si arate ati.
toritatea insarcinatd cu lucrinile.de Notariat f4ri insi si se re-
glementeze in mod deslusit procedura de a instrumentd in ase-
menea materie. f

Mai in uwrma meputind toti locuitorii tirei se duce la divanul
de intariturd, pentru actele lor, recurgeau la functionarii ad-
ministrativi din localitatea unde domiiciliau. Asa ci aceasti prac-
tici devenise un drept consuetudinar (obiceiul pamantulud) care
a dominat si sub imperiul legilor Caragea si Callimach pama ia
ntroducerea Codului civil la 1865.

Dupd Codul civil roman autentificarea actelor se face de Tri.
bunale si judecdtorii pani la votarea legei autentificarei actelor
din 1886 azi in vigoare care regulamenteazid competinta si prin
art. 44 si 45 din legea judecatoriilor de ocoale.

Vasazica azi in vigoare in Vechiul regat leginitorul a incredii-
tat autentificarea actelor pentru garamtarea partilor si a solem-
nitatei actelor in persoana magistratului, care reprezinti o ga-
rantie morala suficientd cd actul autentic se face conform art,
1173 din Codul civil ,,cu depling credinta in privinta oricarei per-
soane despre dispozitiurile si conventiunile ce constatd’ fata de
toti (erga ommes).

Instantele judecitoresti (tribunale si judecatorii) au mai mult
sau mai putin localuri proprii unde se pistreazi arhiva actelor
autentice; sunt presdrate pe intreg teritoriul vechiuh Regat sia.
duc mari inlesniri partilor si populatiei dela tard (art. 44 si 45
legea judecitoriilor de ocoale (Opera fostului ministri al justities
§i eminent profesor de Drept Toma Stelian) si de a caror func.
fionare in aceastd privinfa nimeni fnu s'a plafis,

Nu am vizut si nici nu am auzit in Analele moastre judecito-
resti dela 1865 pand in prezent ci vreun magistrat instrumen-
tand in autentificarea actelor ar fi falsificat adevarul,

Notarul Public cum exista acum in teritoriile alipite, nu e ti-
trat, nu e inamovibil, are personal angajat pe compt propriu,
are casd particulard unde isi pistreazi arhiva, a fost o sinecurd
a odraslelor nobiliare sdrdcite din fostul imperiu Austro-Ungar,
Juristi distinsi austriaci s’an pronuntat pentru desfintarea nota.

riatului ca fird valoare si ¢ pagubele produse de institutia no-

tariatului ou staw in raport cu micele avantaje ce le aduce pre-
cum a zis i jurisconsultul Frankl ci legea notariatului ar fi cea
mai rea lege austriaci. (Vezi Curierul Judiciar Nr. 29 din 14
Septembrie 924 articolul Restrictiunile avocaturei in Bucovina
de Oreste P. Tdrnoveanu din Vatra Dornei). De asemenea pa-
rerea d-lui avocat Laurentiu Ooanea, avocat din Ardeal, care
pledeazi la Curtea de casatie Bucuresti, parere exprimata prin
publicitate si in Congresul Avocatilor din toatd tara la Chisic
niu, — ca institutia Notariatului e rea si dezastruoasa pentru
tranzactiunile partilor, sicand si nesiguranfa.

»Asupra notarilor pubilici, spune D-1 Oanea, institutiune pe
care o cunosc foarte bine, dar cunosc tot atat de bine functiona-
rea notariatelor de tribunale din vechiul regat, voiu insista
mai pe larg. Notarii publici au o sferd de activitate foarte res-
transd, in atributiunea lor sunt date numai legalizarea actelor
si redactarea dccumentelor autentice anume aratate in lege,
precum si unele procedeuri auxiliare si preparatorii, cari in ve-
chiul regat se tin de atribufiunile portareilor, deci sa nu se
creadd cd notarii publici ar puted inlocui vreodatd tribunalele
notariate. )

Tinand seamd de situatia actuala a vechiului regat, intro-
ducerea notarilor publici, in lipsa garantiilor, cari existd in
Transilvania si Bucovina, ar insemna un mare pericol de Stat,
ar crea o nesiguranta generald. In Transilvania si Bucovina buna
functionare a notarilor publici este garantatd de regimul ca-
dastral si de carti funduare, de procedura simplificatd si urgenta
in materie de succesiuni si de oficiile orfanale.

Pentru a convinge pe cei ce cred ca institutia Notariatului
poate ca ar fi buna trebue sa le neammtesc ca Notarul Public du-
pd cum se spune de cei ce cumosc Situatia din teritoriile alipite
nu prezintd garantia morald suficienta ca a unui magistrat ina-
movibil avand avantage materiale din tantiemele ce jau dela
parti in redactarea actelor si ca este peste putintia ca el si nu-
mai el si redacteze actele partilor si si'le autentifice. (Partile
asteapta cu zilele la usa Notarului pand si le vie randul).

Dupa art. 10 legea autentificirei actelor functionarul magis-
trat chemat a da autentificarea mu face altceva decit si se fin-
credinteze de identitaten pdrtilor, sd le citeascd actul din cuvant
in cuvant in auzul lor, sd intrebe pdrfile dacd cele cuprinse in
act sunt cu consim{amdntul lor, S¢ pue pe pdarfi sd semneze in
prezenta sa ludnd act de declaratiunea lor, constatind aceasta
intr'un proces-verbal semndnd ambele exemplare cu grefierul,

Aceasta e toatd operatiunea ce o face magistratul care autenti-
fica.

Este o eroare mare si o imposibilitate de a se crede si a se
cere Notarului public ca el sd redacteze actele pdrtilor.

Conventiunile si contractele pirtilor sunt asd de variate ci
partile singure cu avocatii lor le redacteazi si magistratul nu-
mai autentificd si pentru acest lucru nu este mecesar institugia
Notarului Public cu tantieme, sicane si pierdere de timp. Se
poate infiinta la toate tribunalele din tard cate o sectie de No-
tariat si Tutele la fel ca sectia de Notariat dela Tribunalul lifov
cu aceeas competentd plus sedriile Orfanale (tutelele) din Ar-
deal si complectarea personalului si al magistratilor cu Notari
desfiintati si selectionafi prim concurs ca magistrati daca sunt
ttrafi, ca personal inferior dacd nu sunt. Aceasta cred ca este
rezolvarea nemeritd a problemei unificirei Organizdrei judecd.
toresti in Romadnia Mare. T

; DEMETRU V. PARASCHIVESCU
Fost. presedinte de Tribunal, avocat, Biicuresti:

Unificarea legislativa imperios cerutd

La 9 Februarie cor. a avut loc la Tribunalul Is-
mal, dupd convocarea Presedintelui st a Decanu-
lmf, un Congres-comun al magistratilor gi avocafi=
lor, pentru a se lua hotdrdrea, privitoare la conflic-
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tul ce existda intre Suprema noastrd instantd §i in-
stantele de fond, m aplicarea legilor civile in jude-
tul Ismasl, st anume ce trebue sa aplicam : Codul
civil roman, sauw Codul civil rus ?

Curtea de Casatie, a fost invariabil, dela alipire,
pentru aplicarea in judetele sudice ale Basarabiei
— Cahul st Ismail — a coduwlwi civild rus.

Consideratiunile de ordin legal, jurisprudential si
doctrinar, care aw intemeiat o parere, sau alta, se pot
vedea in wltimul wnwmar, din revista ,,Cuvdntul
Dreptatie’ No. 1 din 1925, in articolul d-lui avocat
¢. Panaitescu, fost consilier de Curte la Chisinau,
acolo gasind st trimiterile cuvenite.

In wltimul timp, Curtea de Apel din Chisindu, a
revenit si ea, spre a nu se mai gasi in conflict cu
Suprema Curte, statuand, ca in aceste judete tre-
bue aplicat Codul civil rus, asa cd pentru o bund
distribuire a justifier, trebuia lamuritd si atitudinea
primelor instante, Tribunalele st judecdtoriile, fatd
de vederile forurilor superioare, si cum era si firesc

.0 hotardre definitiva wu s'a luat, wrndnd ca §i
de aici inainte — in qudeful nostru — sa se aplice
tot Codul civil roman, pana ce Inalta Curte de Ca-
satwune, in sectiunt Unite, va hotari in mod de-
Ffinitiv.

In adunarea sus amintitd, aw fost pareri pro si
contra, ambele sustinute cu caldurd, convingere si
pe baze de temewuri legale si juridice, asa ca toate
lumea a avut dreptate.

Nu andlizez chestiunea din punct de vedere le-
gal st motivele tuturor celor ce au fost si sunt pen-
tru aplicarea in judetele sudice ale Basarabiei, a
Codului civil rus, vor fi — poate — imtemeiate, s
st de asemenea cd, in templul justifier se intrd
cu steagul strams, totusi, din imprejurarea aceasta,

trebue sa desprind un fapt, ce-mi dd o durere pro- .

funda :

+In 7 ani nu ne-am putut unifica®.

Sa fie adevarat ce a scris d-l N. Iorga in ,,Nea-
mul Romdnesc®, privitor la unificare, — ei suntem
0 tard neispravita?

Se pune o problemd grea. Dupa sase ani de apli-
care a Codulus civil roman in aceste locurs, bine sau
rau, legal sau nelegal, si strangem tomurile titanu-
lui cugetdrei romanesti, Dimitrie Alexandresco, $i s
incepem sd rascolim deciziile Senatului Ocarmuitor,
amn Leningrad ? I...

A trebuit sa fie legislaturile noastre, pentru ca
sa asistam astdzi la acest spectacol —carnavalese,
cand pe intreaga suprafatd a globului pamantese...
din intreaga mare Rusie... numai in judetele Cahul
st Ismail din Romdania Mare... dupd sapte ani dela
alipirea primei provincii in mod neconditionat, pre-
ofii i slugitorii dreptdter si citeased in cdrtile drep-
tatei ruse?!!... Nu stiu, dar mi se pare o comedie s
aplie unwi tiran moldovean, tn numele M. S. Re-
gelui Ferdinand,., zacoanele ruse?.,. Ori cite argu-

mente de drept mi sar aduce... unele superioritdti
ale Civilului rus, saw analogiile,.. in fapt, in gurd ra-
mane un gust salcuu...

Polonii au distrus Catedrala ortodoxa din Varso-
via, monument arhitectonic, o bijuterie a artei bi-
zantine, o pagubd artistica a lumei intregi ; dar pen-

tru ca le aducea amante, de vremi dureroase, nu
aw precupelit nimaicl...
Mustafa Chemal, chiar astazi, svarle din Con-

stantinopol Patriarhatul, evemiment ce pare a con-
stitul, un ,,casus belli* si din sud vine sgomot de
arme.., dar totus..., in mersul inante al unui popor,
ce doreste sd-si traiascd viaja nationald, nu t(irgu-
este, st noil.., dupd sapte ani, preocupati cu mict in-
trigi..., incepem, sau trebue sa aplicam. legile fostu-
Iui tiran, care chiar atunci cand me-a fost aliat, nu
ne-a crufat!...

Dece si mai sarbatorim Unirea?!.. De ce sa mai
sarbatorim Eroii?ll.. si alte cateva cate mai sunt in
an, cand not zilwic va trebui sa ofmwm in templele
Justfier noastre, dupa legile ruse..

Prin indolenta legislaturilor noa.'s'tu"e, vrem Sd
dam viatd unei legi moarte in propria sa fard, si
crice ma S'ar spume, na este sau nu poafe fi aceasta
o gluma sinistra?.

Un avocat localnic consultat, a spus, si cu multd
dreptate: ,aplicafi bine legile romanesti, decat pe
cele ruse prost.

Nu este un secret pentru wiment, spiritul de nein-
credere ce a inceput a incolfi, in mulfime, in jus-
titie. Termene lungi, taxe mari, sicane, amdanart,
etc., ete.., aceasta explicind viata parazitara si pa-
raleld, a instantelor de arbitraj, in afara de lege,
dar care totus functioneaza si sunt in plina floare.
Aplicarea Codului civil rus, va slabi st mai mult in-
crederea, cdct cu o traducere in romdaneste a Codu-
Tui civil rus st o traducere a Codului de procedurd
rusa (ambele cu cevae quW’T? ), ma se pnm‘n aplica o
legislatie.

Oricdt de constienti ar fi magistratii si  avocatit
(majoritatea cu cultura vechiului reaat), nu se poa-
te face opera solidda justitier, care sa intdareascd si te-
melile Statulus st spiritul de incredere al justitier.

A rationa si a crede altfel, este a ne fura singuri.

Nici o tard din lume, nu este condusi de o diver-
sitate legislativi mai variata st mai bogatd, ca a
noastrd. Aceastd situatiune pdaaubitoare induntru,
are repercursiunt st cand sunem in straindtate. , Sta-
tutul personal” wrmdrindu-ne ori unde am fi, in-
stangele farilor straine, trebue pentru fiecare romdn,
sd urmareascd provewmienta sa provinciald si femen
din. Vechiul regat, i va cere autorizatiunea sopului
pentru ca s sted in instantd, iar dacd esti din Ba-
sarabia, poti testd, atacind rezerva in materie de a-
vere patrimoniald, si dacd esti din Transilvania...,
eine ste ce va mai i st pe acolo?...

Am sovdit ew schimbul rublelor si a coroaneior
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si ne-a costat destul, lipsa de curaj. Aici este o ches-

tiune de amor propriu st de sentimente si trebue sa
procedsim st cw wufeald si cu atenjiunea cuvenitd.

Intérzierea ce o punem in unificarea legislativd,
nu-si are nici o justificare. Ca Germanier i-a tre-
Luit 10 ani, pentru ca si aiba un cod comercial, igt
are motiwarea. Germania era o fara unitara inche-
gatd si avead st o lege veche comerciald, pentru in-
treaga fard, asa ca studierea celei mowi, puted intar-
zia oricat. Acelas luerw st cu alte {ari. Situafia
noastrda nu este identicd. Sa ne facem legile funda-
mentale pentru tofi imediat, bune saw 1ele, dar sa le
avem, pentru intregul cuprins al farii, si apoi pu-
tem sd le modificam, saw sa le schimbam; dar atata
vreme cat suntem condusi de atatea legislafiuni,
orice intdarziere este pagubitoare. ;

Dar noi suntem pe placul tuturcr, numai al nos-
tru nu, si, probabil asteptam ricina.

C. D. BALANICA

Avocat, Tsmail

Poate eomostenitorul si intente actiune in
revendicare contra tertiului detentor
‘al bunului suceesoral ?

Incep acest articol cu cuvintele cu cari sfarseste
d-1 Velesen in No. 37 din 924 al ,,Curiernlui Judi-
ciar’, articelul sau cu privire la aceasta chestiune:
sdaca prineipiile sunt externe, nu e rau sa fic a-
mintite pentru a fi cunoscute®.

Codul a reglementat suficient proprietatea indi-
viduala, dar n’a stabilit nimie, asupra cazului cand,
din o imprejurare de fapt, sunt asupra aceluiag i-
miobil mai multi proprietari in indiviziune. :

Se zice, ca aceasta stare e privita eu ochi rai de
legiuitor, din pricina ca da nastere la certuri. Re-
glementarea acestei stari de indiviziune ar fi mie-
sorat numarul certurilor si ar fi suprimat si multe
iele sociale provenite din aceasta stare.

Doctrina a creiat o teorie a acestei coproprietati
conducindu-se dupa principiile de la proprietate,
suceesiuni si societati si din regulile ce s’au dedus,
vol arata eateva cari imi vor servi ca puncte de re-
per in desvoltarea chestiunei, cari formeaza obiec-
tul articolului de fafa. v .

Drepturile coproprietarului sunt cele inerente
proprietatii lor numai cu privire la cota parte idea-
la (partea proporfionala abstractd). '

Asa spre exemplu el poate instraina, ipoteea, a-
ceasta portiune. Asupra intregului imobil insa, un
singur coproprietar, nu poate face nici cel putin acte
de administrafie.

Actele facute de un singur coproprietar, nu pot
crea raporturi juridice fata de ceilalfi si deci nu se
- poate niei presupune ea unul din ei ar fi avut man-
dat tacit din partea celorlalti, in acesie indiviziuni
create ,,sine affectu societatis®.

Dupa aratarea acestor pufine regule se poate usor
deduce daca coproprietarul. unui imobil poate re-
vendiea de la tertiul detinator sau dela oricari-altul
{otalitatea imobilului suceesoral, stiind ca actiunes
in revendicare este calea data pentru valorificarea
dreptului de proprietate (,rei vindicatio®). :

Solutiunile insa au fost variate,

Inalta Curte in deciziuni date in anul 1894 arata
i un coindivizar poate revendica dela terfiul deti-
nator al imobilului succesoral totalitatea acestui 1-
mobil, pe motiv c¢i are vocafiune la intreaga suc-
cesiune.B. Cas. 1894 D. 537 din 94 pag. 1095. Cas.
Dec. 493 B. 1901 pag. 794 si Dec. 665 acelag an pag.
1337.

Criticd. — Voeatiunea la suceesiune este chema-
rea eventuali la dobAndirea succesiunei i ea nu
poate forma temeiul unei actiuni pentru ca ,numal
arepturile ndscute si actuale se pot exercita n jus-
titie nu si eventualititile’ zice Inalta Curte (J.
Rom. Speta 581 din 914). :

Pentru a dovedi apoi actiunea in revendicare, re-
clamantul singurul obligat sa-si dovedeasca teme-
jurile actiunei sale, va trebui sa dovedeasca ca el e
proprietar exclusiv asupra terenului ce 1'eve.}1'ghcki,
lueru ce nu va fi eu putinta, de oarece e stabilit cd
e in indiviziune ~u altii. :

Pitrerea aceasta nu are corespondent in doctrina,

O solutiune diametral opusa ofera Laurent vol.
X No. 214. ] ¥

Nu se poate intenta actiune in revendicare daca
prealabil nu s’a ficut impéarfeala imobilului sue-
cesoral.

Motival este eil drepturfle reclamantului sunt ne-

lamurite in succesiune si ele se pot narai in intre-
gime prin facerea partajului, in caz cind n’a edzut
in lotul sau, acel imobil revendicat. _
Aceastii pirere urmeazi un rafionament strict:
Actiunea in revendicare tinzind la cdelasarea ma-
terialid a unei portiuni determinate Jdin imobil, ur-
meaza a fi respinsi din pricina ca reclamantul nn
are decit un drept indiviz, cu privire la o cota parte
ideala. '
Are neajunsul, in cazul eind mostenitorul nu ia
masuri repezi c¢i i se primejduese drepturile prin
preseriptie din partea tertiului. Dreptul No. 35 din
922 Trib. Baecau, Deec.. 210; Curierul Judiciar 37
din 923: Alexandresco vol. TII, 11 pag. 447.
A treia parere admite ca fiecare coindivizor poa-
te revendica dela orice terfiu detentor cota sa parte
ideala, nu insa pentru a obfine o delasare a unel

" parti materialmente determinata ci cu scop de a

obfine recunoasterea calitatei si intinderea dreptu-
Iui fata de terfiul detinator.

Motiv : Instanta e obligata sa admita acfiunea in
masura dreptului stabilit dar sa nu o respinga in
intregime, cind se constata ca exista un drept.

Recdlamantul, este drept, ¢i nu poate dovedi
tot, dar nu se poate spune ca dreptul sau e cu desa-
varsire neintemeiat. !

Critica : Aceasta actiune nu poate fi numiti o
actiune in revendicare nu poate avea alt scop decat
o delasare materiala a imobilului revendicat (rei
vindicatio). (Aubry et Rau Ed. 4-a,Tome TI si V,
§ 620 nota 2 si 3 Demolombe X'V 481;
Chauveau Ed. TIT vol. VI No. 268; Alexandresco
vol. IX pag. 542 vol. ITT p. 232; Tituleseu, Impars
teala mostenitorilor pag. 52; Naeu, IIT pag. 140;
Matei Cantacuzino pag. 257 si 258; Jurisprudenta
Romana 23 din 921 speta 353; Jurisprudenta Ro-
mana 16 st 17 din 921 spefa 201 — 38 din 914, 31
din 915; Jurisprudenta Generala 38 din 924.

Din pricina diversitafii- speerilor si alte solufii
au mai avut loe. ,

In Buletin Cas. 1908, pag. 649, vedem decizia
No. 249 a s. I, care a admis o delisare materiala
a porfiunei cuvenita coindivizorului gi s’a mai sta-

Baudry,
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bilit ca atunci cand cu ocaziunea unei cereri de
‘imparteala, unul din copartasi pretindea ea stapa-
neste o parte din avere cu acte, trebuia sa ceara
prealabil anularea acelor acte (B. Cas. 904 nr. 1266).

Sunt si variante ale problemei : in cazul cind un
comostenitor revendica dela un alt comostenitor de
al sau si nu dela tertii definator:.

Este sigur ca in aceste cazuri din urma trebue
prealabil o actiune in imparteala din pricina ca co-
mostenitorii, In prineipiu, cand poseda, posesiunea
Jor nu poate duce la uzudapiune, din motive cu-
noscute.

Cu toate acestea cand unul din comostenitori a
mintervertit’ titlul sau, s’a stabilit ca el poate re-
vendica chiar dela un comostenitor al sau, porfiu-
nea asupra carela a dobandit proprietatea. Pan-
decte No. 8 din 923 pag. 115 partea I11I; Alexan-
dresco, val. X pag. 557; Jurispr. Romana 37 din
914 speta 581; Bul. Cas. 1910 pag. 1178 Dec. 424.

Cazul nu pare a fi avand analogie cu problema
pusa desi se discuta totdeauna si asupra lhui alaturi
de celalt caz aratat mai sus.

Cand se discuta admisibilitata actiunei in re-
vendicare a comostenitorului fata de alt comosteni-
tor se aratd cd, revendicantul are ca titlu in acfiu-
nea intentatd de el, drepturi nascute direct in per-
soana sa prin faptul sau, pe cand problema ce se
pune fata de tertiul detentor este numai atuneci eand -
revendicantul face acfiune in ealitate de coindivizor
detindnd drepturile dela un autor al saw si pe cari
le are impreunda cu alfit.

O distinctiune care nu mi s’a parut exactd ia-
ris am gisit-o asupra acestor cazuri emisa de d-1
profesor Cerban in ,,Curierul Judiciar® No. 37 din
923 in nota ce insoteste decizia Casafiei din acel
numir relativi la aceasta chestiune.

D-sa arati ci daci tertiul este un dobamditor de
drepturi succesorale e necesar o acfiune prealabila
de esire din indiviziune intru cat, spune d-sa, bi-
tlul de achizitiune, nu conferd terfudui decat drep-
turi indivize.

A doua distinetiune o face in cazul cind tertiul a
dobandit bunuri succesorale, anume determinate
si considerate In mod individual. '

In acest din urmi caz, mostenitorul nu-gi poate
valorifiea drepturile pe care le pretinde in bunu-
rile instreinate decAt comostenitorului siu pe ca-
lea unei actiuni in impérteald, fiindea titlul de a-
chizifiune a terfiului exclude ideia unei stari de in-
diviziune intre dinsul si comostenitor. 2

Solufiunea in prima ipoteza o cred exacta nu
insi pentru motivele aratate. A doua ipoteza 1mi
permit eu toatd cuviinta, si nu o ered temeinica,
impreuna cu motivele. '

Respingerea actiunei in revendicare intenfatd de
comostenitor nu se cere din pricina condifiilor ju-
ridice proprii paratului, tert definator, c1 numai
din pricina vitiilor de proprietate ale reclamantului,
care este un comostenitor indiviz si nu poate jus-
tifiea titlul siiu de execlusiv' proprietar. Lk

~Starea juridica, luatd aparte, a paritului, imi
pare indiferentd. Bl poate fi chiar si un uzurpa-
tor si poate fi numai un posesor.

Paratul in aceasti activne in revendicare — bea-
tus possidens — n’are nimic de probat, atat timp,
cit reclamantul nu dovedeste proprietatea sa ex-
clusivi.

D-1 profesor Cerban aratd cii se poate intimpla
ca terfiul si fi prescris, Se poate intdmpla insd

si situatiunea inversd. Toate Insa se vor rezolvi cu
ocazia judecarei aecfiunei in revendicare.

Cestiunea aceasta destul de frequenta si lasata
in asa stare de legiuitor, da nastere pentru justi-
flabili la consecinte grave.

Sateanul, cdci la acesta se prezinta din multe
motive, aceasta stare mai des, din pricina negli-
gentel sau a formelor procedurale greoaie, mai cu
seama cand sunt minori, nu recurge la imparteala,
agsa ca indiviziunele confinua foarte multa vreme.

De aceste stari profita uzurpatorii. :

Cunoseatorii vietei satelor arata ca acestia sunt
cel puternici, hraparefi si lacomi.

K1 cotropese terenurile cu stapanire dubioasa, ale
celor slabi, fara aparare asa ca daca rolul judeca-
torului ar fi mai intins, problema aceasta s’ar pu-
tea rezolvi, pentru precurmarea acestui rdu sodial,
in sensul admiterei totale a revendicarei bunului
succesoral.

D-1 Corneliu Botez, in valoroasa sa lucrare, a-
rata ca solutiunea mai veche a Inaltei Curfi era
mai echitabila si ered acest lucru din pricina moti-
velor aiei in urma aritate, rigoarea principiilor si
diverse alte situatii — cumparatori — cand tertii
nu-s uzurpatori nu ingadue o astfel de interpre-
tare.

Raul curge din aceastd varietate de interpretare
si gasirea unul criterin unie ar fi de cel mai mare
interes social. Pana atunci conformarea de jude-
catorii de fond ultimei jurisprudente a Inaltei Curfi
se impune

MIRCEA SFAT

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA IlI Civ. Corect.
Audienja dele 3 Deecmbrie 1923
Presedintia d-lni COMAN NEGOESCU. Judecator
Israil Blechman cuw Ministerul de Razboi
Sentinta civili No. 1100

Rechizitii militare efectuate pe teritoriui Basarabiei, anterior
alipirei, de catre armatele romane. — Caracterul lor, -— Daci
plata se face conform legei mationale de rechizitiuni sau conf.
conventiunilor internationale, — Conventia IV dela Haga, —
Art. 52. ;

Actul de rechizitie fdcut pe teritoriul unei tari amice de cdtre
armatele romdane — in Speta in Basarabia inainte 'de alipire la
Statul roman (18 Februarie 1918), — nu poate fi Supus legilor
si tarifelor de rechizitie ale- Statului care face rechizitia, aceste
legi si tarife reglementand numai rechizitiile facute ‘pe teritoriul
national ; el n'ar putea fi supus decdt convenfiunei intervenite
in aceastd privintd intre sus zisul Stat si {ara amicd, si in lipsa
unei astiel de conventiuni, conventiunilor internaticnale, — con-
venta IV dela Haga, art. 52, aplicabile prin analogie teritoriilor
amice, in lipsa unor conventiuni speciale si contrarii,

Tribunalul, d

Asupra actiunei intentate, cu petitia inreg. la Nr. 12567-921:
de catre Israel Blehman, in calitate de cesionar a drepturilor Tui
Avram’ Helber, in contra Ministerului de Rizboi, pentru plata
sumei de 308.411 lei, cu ‘dobandii legald dela 23 Aprilie 1918
si cheltueli de judecat. ‘

Avand in vedere ci din actele din dosarul pricinei, susfiie-
rile si- spunerile parfilor in fapt se constatd urmitoarele :

Armata romdnd intrand in Basarabia si avand nevoie, pentry
transportarea trupelor, a proviziilor si a materialului de rizboi,

de combustibil pentru alimentarea masinelor de cale ferati de
pe linfa Balfi-Ocnita-Rabnita a ridicat din gara Lipiceni circa
32

vagoane amtracit, apartinind lu Avram Helber, transpor-
tandu-le; 27 vagoane la gara Bilfi si 5 vagoane la gara Floresti,
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Arca Cogam, procuratorul lui Kelber, reclaméind faptul Co-
meandantulul diviziei I de Cavalerie, care opera in acea re-
giune, Serviciul de Intendentd al acestei divizii I'a cercetat, si
gasind, in urma rapoartelor Comandantilor statiilor Balti si
,Roldinesti, ci antracitul a fost ridicat de armatele roméne si
4 fost intrebuintat la alimentarea masmelor puse in serviciul
lor, a constatat pe baza ziselor rapoarte si a facturelor prezen-
tate de Cogan, ca antracitul luat a fost in cantitate de 31.968
puduri si cd face 135.864 ruble sau 308.411,28 lei, socoti pe 4,25
rubie pudul si 2,27 lei rubla. Inborderand actele constatatoare,
Intendenta zisei divizii a intervenit pentru platd, cu adresa Nr.
1C009 din- 8 Aprilie 1918, citre Directiunea ‘Generald a Cailor
Ferate Romane, sub motiv ci Divizia' nu dispune de bami spre
a face ca platd si ca chestunea e de resortul Cailor Ferate.
Directiunea Cailor Ferate restitue insa actele Diviziei, sub cu-

vant cd ea nu raspunde de venilturile, si deci mici de cheltuelile

cailor ferate basarabene decat dela 1 Aprille 1918, de cand
aceste cdi ferate au trecut in administratia ei, si ca plata cir-
buniior consumati pentru nevoile armatei, trebue facuti dar de
Ministerul de Réizboi. Intendenta Diviziei I de Cavalerie primind
actele inapoi, le-a trimis pentru achtare Ministerului de Riz-
beiu, Directia 7 Intendenti.

Ulterior, ia 9 Aprilie 1921, Avram Kelber a cedat creanta ce
avea contra Ministerului de Rizboi, Iui Israel Blehman, prin
actul autentificat de Tribunalul Tasi, sectia III, la Nr. 1722-921,
pe pret de 55.000 lei, cu mentinnea ca cesiunea e facutd cu titlu
de gaj, pentru garantarea imprumutului de 40.000 lei, ficut de
Beihman Iui Kelber.

Ministerul de razboi refuzand si achite zisa creantd, sub
cuvant ca amtracitul a fost rechiziticnat si nu datoreste doar
decat preful de 80 lei tona din tar'fele de rechizitie, Israel Bieh_
man a intentat actiumea de fati prin care sutine ci intre el
si Divizia de Cavalerie, care a ridicat carbumii, a dntervent un
contrct de vanzare, prin care pretul ciarbunilor a fost fixat la
suma de 308.411,25 lei, asa ci Ministernl de rizboi, aceasti
sumd ii datoreste si nu alta ; ci chiar daci se va giisi. ¢i Co-
mendantul diviziei in chestinne nu putea sd oblige Statul seb
forma unui contract de vaAnzare-cumpirare, inci Ministerul fi
datoreste suma reclamatd, pentrucd in misura acestei sume,
cirbunii ridicati au profitat Statului, si in aceasti masurid, Sta-
tui, pe baza principiulii de inalti echitate ca nimeni nuw se
poate imbogiti in dauna altuia, principiu dedus fnaintea Tri-
bunalului pe calea actiunei de in' rem verso, ii datoreste dez-
d#unare ; cd dacd se va socoti cii nu e nici vanzare, mici imbo-
gitire fard cauzd, atunci Ministerul trebue a fi obligat la plata
sumei reclamate, pentru dauna com’sid de prepusii I prin ri-
dcarea fira drept a cdrbunilor, dauni de care Ministerul, po-
trivit art. 998, 999 si 1000 c. c., & responsabil, si care, dupd
cum se constatd din actele dela dosar si depozitile martorilor,
e cu mult mai mare decdt suma ceruti.

La aceastii actiume, Ministerul de riizboi obiecteazd si ris-
punde : l)_ ca Israel Blehman, fiind credtor gagist nu are exer-
citiul actiunei intentate, intruct, potrivit art. 1689 si 1690 c. c.
un crediter gagist nu are dreptul de a vinde .sau a-§i apropia
gajul, care pand la expropriatiune, rimane tot proprietatea de-

bitorului ; 2) ¢ daci s'ar trece peste aceastd obiectie, Blehman

ni poate pretinde suma cerutd prin actiune, intrucat in spetd m'a
existat mici contract de vanzare. nicj imbogatire fird cauzi
nici quai-delict, ci rechizitie, si Ministerul nu poate fi ob‘]"gaé
decat la lberarea bonului respect'v, pentru valoarea cz”xrbunﬂf.orr.
caclulata dupd tarifele obligatorii in materie de rechizitie; si,
in subsidia, cd in cauzi e vorba de cesiunea unuj drept litiigios,
s Ministerul propunind retractul. pentru suma de 55.000 lei
pretul cesiunei, actiunea lui Behman, potrivit art. 1402 c. c.
trebue a fi respinsi cu totul,

Avand in vedere ci fati de aceste sustineri si opumeri ale
pirtitor, chestiunile pe cani trebue s le transéze Tribuwaalul

sumt: in primuol rdnd exceptiunea de lipsd de calitate a recla-
mantului ; in al doilea rand retractul litigies propus de parat;
si tocmai in randul al treilea natura juridica a actului Diviziel
I de Cavalerie.

Avand in vedere, in ce priveste prima chestune, ca excep-
tiunea de lipsa de calitate a reclamantului, fimd ridicatd de
parat in sedinta dela 29 Martie 1923, a fost rezolvatd de Tri-
bunal in sensul cid reclamantul, ca cesionar al creantei recla-
mate, are exercitiul actiunei de fata.

C4 astfel fiind, aceastd chestiune nu mai poate fi dedusa pen-
triu a doma oard in judecata Tribunalului, solutionarea ei prin
jurnalul interlocutoriu dela 29 Martie 1923 constituind pentru
aceasta instanta lueru judecat.

Cd prin urmare, sustinerile paratului referitoare la aceastd
chestiune se inlatura.

Avand in vedere, in ce priveste retractul litigios propus de
parat, cd dupi art. 1403 c. ¢. pentru ca un drept sd fie socotit
litigios si sd poata forma obiectul retractului prevazut de art.
1402 c. c., trebue, in primul rand, si existe asupra lui, -in mo-
mentul cesiumei, un preces inafntea unei instante judecatoresti.

Avand in vedere ca dreptul cedat reclamantului prin actul de
cesiune dela dosar si dedus de el in judecata Tribunalulu prin
actiunea de fatd, nu satisface aceasta condifiune, pentruca in
momentul cesiunei — la 9 Aprille 1921 — nu exista nici un
proces asupra lui, procesul de fata fiind intentat la 23 Iunie 1921.

Cid neexistand proces la data cesiunei, fard a mai d’scuta —

. cdch ar fi inutil — dacid textu art. 1403 c. c. trebue cetit cu dis-

iunctival saw, sau cu conjunctival si, dreptul cedat nu este li-
tigios si retractul nu poate fi dar propus.

Ca astfel fiind, aceastd chestiune nu mai poate fi dedusid pen-
inliturati. T

Avand in vedere, in ce priveste natura juridici a actului Di-
viziei 1.de Cavalerie, ca acest act mu poate fi socotit ca o van--
zare-cumparare, cum sustine reclamantul, pentrucid o conven-
tiume de vanzare-cumpirare presupume, potrivit art. 1294 c. c.
un acord prealabil, in ce priveste obiectul vandut si preful van-
z;ﬁr-ei; ceeace in spetda n'a existat, carbunii fiind ridicati fard
consimtimantul proprietarului, si acesta pretinzand pentru ef,
prin reclamatia sa 163.200 de ruble, iar Intendenta Divizier fie-
recunocandu-i, prin actele dresate, decat 135.864 de rubie, §i
aceasta wulterior mdicarel, si nomai dupa reclamatiune.

Ca suszisul act, petrecut in conditiunile descrise, prezintd insd
toate caracterele unei rechizifiumi militare.

Ca intradevir, rechizitille militare sunt acte de autoritate,

*cari constau im Iuarea de catre Stat, prin organele sale ijnge-

vendent de orice consimtamant sau acord asupra pretulwi, si
fard indemnizarve prealebild, a lucrurlor necesare armate’ in
caz de msuficfenti a miitoacelor ordinare de aprovizionare ale
aceste’a ; si in spetd, actul Diviziei [ de Cavalerie intruneste
toafe aceste comditiuni, pentrucd. dupd cum s'a ardtat, numita
Divizie a ridicat d’m gara Lipiceni, firi cons'mtimantul pro-
prietarului si in lipsi de orice acord im ce priveste pretul, ci-
bunii in discutune astdzi. necesari tramsportului truvelor si o
proviziiler sale pe linia Balti-Ocnita—Réabnita, cirbuni neproct-
rati la t'mp de Intendenta sa. A )

Cé faptul cid suszisul act a avut loc pe um teritoriu, care la
data efectudrei Ini, nu era mational, nici ocupat, mu-i ridici ca-
racterul de act de rechiz'tie. pentruci dreptul de rechizitiume,
recunnscut de legile rizboiului, nu ca o consacrare fortei, ci '
ca o mdsura de ordine impotriva jafului si a violentelor la cari
altminteri armatele livsite de aprovizionare s'ar deda, is! are
fundamentul in necesitatea — imperioasd si indiscutabila — de
avrovizionare a armatelor, pentrn ¢i o armati spre a-si atinge
felul — infrangerea inamicului, — trebue fnainte de toate sd
aibd mijloacele de subzistentd si de intrefinere necesare, si in
cazul cand nu-si poate procura aceste miiloace pe cdile ordi-
nare .de aprovizionare, apelul la resursele locuitorilor din’ re-
giunea amde opereazi — rechizitia cu alte cuvinte — se impune
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cu necesitate. Ori, o astfel de mecesitate poate s existe pentru
o armatd, intr'un moment dat, nu mumai pe teritoriul nationa’,
ori ocupat sau invadat, ci si pe teritoriul unei {ari amice. cum
a fost cazul in spetd, cand armatele romane, chemate de Sfatul
Tdrei a republicei moldovenesti a Basarabief, operau pe teri-
toriul acestei tari, impotriva unitdtilor bolsevice din armata rusa
si erau lipsite de cdrbumii necesari tramsportului lor st a pro-
viziiior lor. :

Avand in vedere ca actul Diviziei I de Cavalerie fiind un act
de rechizitiune, petrecut pe teritoriul unei tari amice, nu poate
fi supus — cum susfine paratul — legilor si tarifelor de rechi-
zitie ale Statului roman, aceste legi si tarife reguland numai
rechizitiile ficute pe teritoriul natiomali al acestu Stat.

Cid faptul ci ulterior, Republica moldoveneasci a Basarabiei
s'a alipit Statului roman, nu poate face aplicabile zisului act,
legile si tarifele de rechizitie ale Statului roman, €l fiind petre-
cut anterior alipirei.

Cd actul de rechizitie in chestiune, ca act petrecut pe teri-
toriul unei tari amice, n'ar putea fi supus decat conventiunei,
intervenitd in aceastd privinti intre Statul roman si Repubiica
Basarabiei, Cum ins#, partile in litigiv n’au invocat sit n'an facut
dovada unei astfel de comventiumi, actul de rechizitie numit nu
poate fi supus decat conventiunilor internationale, aplicabile pria
analogie teritoriilor amice. in lipsa unor conventuni speciale si
contrarii.

C4, in ce priveste convenfiunile internationale, art. 52 din
Anexa Conventiunei IV dela Haga, privitoare la legile si nzu-
rile razboiului pe uscat, — Conventiune semnatd si ratificatd si
de Statul Roman — prevede cid se pot face rechizifiumi in na-
turd pe un teritoriu ocupat, pentru trebuintefe armatei de ocu-
patiune, dar cid aceste rechizitiuni nu vor fil cerute decat cu an-
torizarea comandantului din Tocalitatea ocupatd; st vor fi plitiie,
pe cat e*posibil, la vedere, addogandu-se ¢ numai in caz de iin-
posibilitate, ele vor fii constatate prin adeverinte si plitite cat
mai curdnd,

Avand in vedere in spetd, cd rechizitiunea a carei plata o
cere azi reclamantul, satisface toate aceste conditiuni, pentru-
cd, in ce priveste autorizarea Comandantului, desi nu se face
dovada unei autorizatiuni exprese din partea Comandantiuhui
Diviziei I de Cavalerie, aceasti autorizatiune rezulti insi, in
mod implicit, din faptul cd numitul Comandant a dat ordin de
plata rechizitiei ; iar in' ce priveste plata la vedere sau cons-
tatarea rechizitiei, pentruci plata n’a fost ficuti la facerea re-
chizitiel, din lipsd de bami, far rechizitionarea a fost consta-
tatd prin acte, atasate astizi la dosar.

Cd in atari imprejuridri, si fatd cu textul conventiunei citate,
Ministerul de rizboi, reprezintind Statul roman, este dator si
achite — ,cat mai curdnd“ cum zice conventia — preful re-
chizitiei efectuatd pentru el si in numele lui,

Cé aceasta se impune cu atAt mai gnult, cu cit e vorba de o
rechizifiume. fdcutd pe un teritoriu atunci amic, a cirei plati nu
poate fi amanatd pand la lichidarea despagubirilor de rizboi,
ca in cazul rechizitiunilor de pe teritoriie ocupate.

Cz“f Statul — recte paratul — nu poate oferi in achitarea zisei
rechizitiund, pretul din tarifele sale de rechizjtiune, aceste 1arife
nefiind dupd cum s’a aritat — aplicabile in Basarabia, la data
efectusirei rechizitiei,

Pi el nu poate oferi alt pref, decat cel fixat la facerea rechi-
znt.lvei\, pentru ¢d preful fixat de Comandantul Diviziei, dupi cer-
Cftwri', il obligd, fiind un pret fixat de un organ competinte, si
f““d si un pret, care, dupad cum rezulti din actele st dispyz.-
tille martorilor dela dosar, reprezinti reparatia exactd a pa-
gubei directe incercati de reclamant, un pret stabilit adicd dupd
normele ce calduzesc materia rechizitiunei in dreptul iater-
national.

) 'A:Vi‘m‘fi in vedere ca fata de toate cele expue, actiunea de
Tafd ¢ intemefatd, si fard o mai discnta de ce actul Diviziei

de . Cavalerfe, calificat rechizitiune, nu e quasidelict si mu da
nastere unei actiuni ,de in Tem verso”, catd sd fie admisd, o-
bligand pe parat ffa plata sumei de 308.411 lei, cu dobanda le-
oald dela 23 Tumie 1921, data intentdrei actiunei, st 2000 lei
cheltueli de judecatd, potrivit art. 1088 c. c. si 146 pr. civ.
Pentru toate aceste motive redactate de d. judecator Coman
Negoescu, Tribunolul admite actiunea, etc.
(ss) Coman Negoescu, N. Mangaru.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA I Civ. Corect.
Audienta dela 10 Decembrie 1924.
Pregedintia d-lii COMAN NEGOESCU Judecétor
N. Opran cu Victoria Daudian
Jurnalul No. 23767

Autorizatinae mavitals. — Contract de inchiriere. — Act in-
cheiat de femee fard concursul sotului ei. — Nuflitate relativa.—
Confirmare de citre sot — Lipsa concursului sotiei la confir-
mare. — Validitate. — Actiune in daune. — Daca se poate ju-
deca pe calea sumara a legei proprietarilor. — Art. 199, 207 si
952 c. civ. si art. 1 si 7 legea proprietarilor.

1. Potrivit art 199 c¢. civ. autorizarea femeei mdritate poate fi
datd sau in mod cxpres, prin deosebit act scris din partea bar-
batului, sau tacit, prin concursul sotului la facerea actului.

anszﬁI fapt al conlocuirei sofului cu sofia in imobilul inchi-
riat, tot timpl locatiunei nu poate echivala cu o autorizatiune
tacitd din partea sotului.

2. Nulitatea rezuliénd din lipsa de autorizare a sofului este
relativd si ca atare ea poate fi acoperitd printr’o confirmare fie
expresd, fie tacitd.

Conlocuirea Sotului cu sotia in tot timpul locatiunei, in imo-
pilul inchiriat pe baza unui contract nul, poate constitui o con-
firmare tacitd din partea sa.

Aceastd confirmare poate fi fdcutd in mod valabil si fara con.
cursul femeei.

3. Proprietarul poate uza de calea sumard a legei proprietari-
lor peniru realizareq tuturor drepturilor sale, Tie cd izvorasc
din clauze expres stipulate in contractul de inchiriere, fie din
dispozitiunile generale — subintelese in confract — ale codului
civil, cum este in speta art. 1434. )

Tribunalul, ,

Asupra actiunei intentate de Neculai Opram in contra Vic-
toriei Daudian, cu autorizatia sotului sau Horsep Daudian.

Avand in vedere ci intre reclamant si paratd existand -un
centract de inchiriere pentru un apartament din fmobilul diy
str. Traian Nr. 177 si acest contract exprand la 26 Ortomvre
1923 cel dintai, in calitate de proprietar al imobilutui, cere prin
actiunea de fati ca parita — fostd chiriasi — sa fie obligata
la plata sumei de 75.000 lei reprezentand: 30.655 lei costul re-
parapiunilor, degraddrilor pricmuite apartamentului in tmpul
inchirierei; 29.345 lei costul lucrdrilor suplimentare efectuate
pentru starprea insectelor aduse de parata in imobil si 15.000
lei, lipsa de folosintd pe timpul dela 26 Octomvrie 1923-26 De-
cembrie 1923, cAt apartamentul a stat neinchiriat din cauza e-
fectuarei reparatiumilor.

Avand in vedere ci prata, inainte de orice discutiune asupra
fondului procesului a ridicat exceptiumea de incompeten{a aces-
tei instante, sustindnd cd actiunea nu'poate fi judecatd in ca-
mera de consili, cu procedura legei proprietarilor, de oarece
contractul de inchiriere pe care se intemeiazd e nul, fiind in-
cheiat de parata — femece casitoritd — fdrd autdrizatia sotuhs
sdu, cum si pentru zisa actiune are de obiect o cerere de daune
rezultand din degradatiunile aduse imobilului, care, pofrivit art.
7 din legea proprietarilor, mu poate fi dedusi in judecata ca-
merei de consilin decat simultan cuy alte cereri de competenta
acestei instante, si numai in timpul executdrei contractuimi, nu
dupd expirarea lui ca in speta.
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In ce priveste incompetenta din cauza nulitdfii contractului :

Avand in vedere ca art. 199 din codul civil prevede ca fe-
meia maritata avand chiar parafernda mu o peate da, instreina,
ipoteca, nu poate dobandi avere cu titlu oneros sau gratuwit, fara
coneursul barbatului la facerea actului sau prin deosebit consim-
timant in scris.

Avand in vedere ca aceasta incapacitate, edictatd nu pentru
femee in genere, ci pentru femeia maritata, n'a fost crefatd
¢1 0o masura de protectiune a femeei, caci in acest caz nu are
nici o ratiune distinctiunea dintre feme’a necidsatoritid, capabi-
la ca si barbatul, si femeia maritata, trecuti de fege printre
imcapabili, ci pentru ocrotirea intereselor comune ale familiei si
ca o consecnta a puterei maritale.

Ca dacd aceasta este explicatiunea incapacititei femeei méi-
ritate, dispozitiunea art. 199 cata sia-si aibd aplicafiune, pemtru
identitate de rafiune, nu numai la actele enunciativ dritate prin:
el, ci la orfce act prin care femeia sfan obliga.

Cd prin urmare femeia casatoritd nu poate incheia, fird au-
terizatia sotului, wici chiar uni contract de inchiriere pentru fo-
losinta familiei, un astfel de contract implicAnd contractare
de catre femee a oblgatiunilor oricirui locatar. f

Ci deci, in spefd, vArata spre a se fi obligat valabil, avea
nevoie de autorizatin sotuiui ei atunci cand a incheiat cu re-
clamantul ' cemtractul in discutiune azi.

Avand in vedere, in ce priveste forina in care aceasti auto-
rizate putea fi datd, ci dupa textul de lege reprodus mai sus,
aceasta autorizare putea fir datd sau in mod expres, prin deo-
sebif act seris, sau tacit, prin demcursul birbatului la facerea
actului.

Avand in vedere cd parata mu a fost autorizati mici ndr'um
fel, mici intrlaltul,

Ca infr'adevar act seris ‘despre consimtamantul expres ai
sotului el muw s'a produs; jar din ¢ontractul «de inchiriere se
constata ca sotul nu a luat parte la incheerea conventiunei de
locatitne.

Cil faptul ci suszisul a stiut de aceasta conventiune si a con-
locuit cu parata in imobilul inchiriat, tot tmpul focatiunei, nu
echivaleazi wunei autcriziri tacite, pembtru ci art. 199 interzice
suplinireaconoursului sotului la facerea actului cu echivalente
trase din circumstante cari au precedat, aw insotit sau au ar-
mait angajamentul luat de femee, dovadd ci suszisul articol mnu
spune n termeni generali ci autorizarea  sotului poate fi si
tacitd, caz in care aceasti a utorizare ar fi putut rezulta si din
alte fapte, si se exprima in mod categoric si limitatiy ci au-
teirizarea in chestiume rezultd din comncursul sotului la facerea
actului, ceea ce inseamni ci numai acest fapt s‘mgurul de
aiitfel meechivoe — a fost admik de lege pentru deducerea con.
simtamantului tacit,

Ca prin urmare neexistand

nici autorizare expresa, nici ta_
cita,’ contractul de inchiriene invocat de feclwmant este nul in
ce priveste obligatiunile paratei, si in acest caz ar urma sa
se conchidd ca exceptiunea de incompetentd, in lipsa unuj con.
tract de inchiriere, este intemeiata.

Avand in vedere s ci aceasta nulitate a contractului de‘
inchiriere — relativi, o spun art, 207. $i 952 ¢, c. putand fi
aceperitd ca oricek mulitate relativa prin o confirmare fie ex-
presd, fie tacitd, a fost de fapt acoperiti prin confirmarea ul-.
{cr_iuurz‘n §i tacita a sofuui paratei, rezultand din faptul conlo
cuirei acestuia cu parata, tot timpul Jocatiuned, in imobilul i
chriat, pe baza contractului nul.

Avand in vedere ci aceasta confirmare, ficutd in timpul ca-
satoriei si inainte ca parata sd se fii prevalat de nulitate, a a-
vut‘ de efect, ca orice confirmare, validarea contractului nul,

Ca — in ipoteza cind coneursul femeei
n'ar putea fi tras din conlocuirea ei cu s
tul — confirmarea sus zi
inainte ca femeia s

la aceastd confirmare
oful care.confirma ac-
sd — produsi in timpul cisdtoriei si
il se fi prevalat de nulitate — putea fi fi-
cutd in mod valabil si fard concursyl femeei, pentru cii ceeace

Paul Negulescu, Prejul 100 lei.

-

lipsea contractului era numai consimtdmantul sofului, si ar fi
nerafional ca barbatul, atdt cat sofia mu s'a prevalat de nuli-
tate, si mu poatd acoperi, prin confirmarea sa, nulitatea care nu
e fundati decat tocmai pe lipsa consimtamantului sau.

C4, obiectiunea ci prin aceastd confirmare femeia ajunge sa
fie lipsiti de actiunea in anulare pe care legea totusi i-o von-
ferd, nu este fundatd, pentriicd aceasta actiune a femeei nu
deriva atat din vreun drept stabilit in interesul particular al
femeei — caz in care obiectiunea ar fi serioasd —, cat dintr’un
drept tras din participarea femeei la interesele colective ale fa-
miliei, interese suficient aparate prin adeziunea — fie chiar
si ulterioard — @ barbatului — seful asociatiuned conjugale —
la actul facut de femee.

Ca prin urmare contractul de inchiriere, inifial nul din cauza
lipsei de autiorizare a paratei, a devenit valabil prin confirma-
rea lui ulterioara de catre sotul care trebuia sd dea autoriza-
rea, si in acest caz excepfiunea de incompetentd, bazatd pe
nulitatea zisului contract, gasit valabil, este neintemeiata si se
inlatura.

In ce priveste cea de a doua excepfiune de incompetentda:

Avand in vedere ca din complexul de dispozitiuni al legei
proprietarilor $i din imprejurarea ci orice distinctiune in a-
ceasta privinta n’ar avea nici o ratiune, rezulti cd proprietarul
poate intrebuinta calea sumari a acestei legi pentru wealizarea
tuturor drepturilor sale, fie ca isvoridsc din clauze expres sti-
pulate in' contractul de inchiriere, fie ca rezulti din dispozifit-
nile generale — subintelese in contract — ale coduluwi civil.

Cd modul de redactiune al art. 1 din legea citatd, mw std im-
potriva acestei interpretari, deoarece cuvintele cd proprietarul
poate intrebuinta ‘procedura zisei legi ,,pentru plata chiriej si
pentru realizarea tuturor drepturilor cari izvordsc din contractul
de inchiriere™ trebuesc infelese in sensul cd se referd la legd-
tura din drept dintre proprietar si chirias, nu.la instrumentul
probator al locatiunei.

Avand in vedere ca locatarul rdspunzand, dupi dispozitiunile
art. 1434 c. c. de toate stricdciunile intAmplate in cursul foio-
sinfei sale la imobilul inchiriat, dreptul locatorului de a fi des-
pagubit cu valoarea acestor stricdeiuni poate fi realizat, date
fiind cele aratate mai sus, dupa procedura legei proprietarilor,
fiilnd un drept ce izvoridste din contractul de locatiune, in sen-
sul stabilit. :

Avand in vedere c# principiil care rezidi la baza acestei
legi, de a pune la indemana proprietarilor, printro lege de fa-
voare, o cale sumard de executarea chiriasilor, evidentiaz, ciici
contrariul m'ar avea nici o hogicd, ci proprietarul poate utiliza
procedura legei in chestiune, atat in cursul duratei locafiunei, cat
si dupd .expirarea ei. .. : ‘

Ca prin mrmare, in spefd, reclamantul, care solicitd a fii des
pagubit de degraddrile aduse de paratd imobilului inchiriat, in
t'mpul locatiunei, a fost indreptatit si dupd expirarea contrac- :
tului de inchiriere sa intrebuinteze in actiunea de fatd proce=
dura iegei proprietarior pentru realizarea acestei despagubiri.

Cd imprejurarea cdzisa actiune are de obiect numai plata
despagubirilor pentru’ degradatiuni ny poate avea de consexnitd
imposibilitatea utilizdrei procedurei legei in chestune, cici prin-
cipiul legei ingidue o actiune numai cu un actiel de ‘obiect, fiar
0 dispozifitine care si' o opreasei nu exista in lege, art. 7
invocat de pardta, reglementand procedura anchetei in futurum
in materie de locatiune, iar mu interzicind intentarea' unei ac-
fiuni- numai pentru degradatiuni. ol
~ Ca prin urmare, si aceasta de a doua exceptiune de incom-
petenta este nefundatd si se respinge.

(ss) Coman Negoescu
Grefier, D. Niculescu
A apdrut in Editura Curierului Judiciar, Dreptul

‘Vamal Sanctionator, un vol. 328 pagini, de d-l
avocat 1. V. Merlescu, cu o prefafd de d-1 Profesor
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TRIBUNALUL SENEI §. COMERCIALA
Audienta dela 15 Martie 1922
Pregedentia d-lni BONNIN -

C-éunge cu Sous Comptoir> des Entreprencwrs.
Societate. — Adundarile generale ale actionarilor, — Puteri, —
Creatiune de rezerve. — Nedistribuirea dividendelor. — Misura
de prudentd. — Drepturile Adunarilor gemerale. — Art. 34 c.

com, fr.; art. 90 c. com. rom., art. 89 ¢. com. italian.

Dacd adundrile generale ale actionarilor n'au in principiu drep-
tul de a distrage o parte din beneficii pentru a constitui un fond
de rezervd neprevazut prin Statute si in singurul scop de a evita
distributiunea dividendelor, insd nu-i mai putin adevarat cd ele
pot, in'toatd suveranitatea, si chiar in lipsa de stipulatii contrarii
expreé specificate prin Stamte_ sd creeze rezerve speciale des-
tinate de a evita riscurile sau situatiunile momentane, care ar
face periculoasd distributiunea unor beneficii dobandite.

Tribunalul,

Avand in vedere cia Créange cere acestuii Tribunal sa se de-
clare nule hotirarile Adunirei generale a Societatei Sous-Comp-
toir des Entrepreneurs, fiind ca ele au decis nedistribuirea di-
videndelor, fapt pentru care au violat (infrar!) dispozitiunile
statuare ; ;

Avand in' vedere, cd in consecinfd el cere ca Societatea para-
ta sa fie condamnata a-i plati suma de 2.786 fr. 25 cent., repre-
zintand totalul dividendelor care i-ar fi fost alocate in calitate
de actionar titular a 25 de actiuni pe anii 1914—1920, adica 111
fr. 15 centime pe actiune si pe an ; i

Avand in vedere cd in sprijinul cererei sale, Créange sustine
ca art. 12 din Statutele Societatii Sous-Comptoir des Entre-
preneurs, enunta in mod imeprativ distributiunea beneficiilor, ca,

in special, se spune, ca atunci cand beneficiile se vor ridica la
mai mult de 50 la suta din capitalul realizat se va exercita a-
supra excedentului o refinere ca sid muw. depaseasca 20 la sutd
din acest excedent, al ciaruia suma se va atribui fondului de
rezerva, iar surplusul trebuind s se repartizeze intre toate ac-
fiunile 3 : !

Avand in vedere ci Créange evalueaza beneficiile nete ale
exercititlui anului 1919—1920 la 823.206 ir. 22; ca conform art.
12 din Statute, ar fi trebuind sa se faca urmatoarea reparfifiune:

50 lar sutd dividendele statuare ale capitalului, adica 250.000 fr.

20 la suta din excedent fendului-de rezerva, adica 114.641 fr.
24 centime.

Surplusul atribuind . capitalului
458.564 fr. 98 cent.

Ca dupa aceastd repartitie suma de distribuit celor 50.000 de
actiuni s’ar ridica la 708.564 ir. 98 -cent.

Ca in dispretul dispozitiunilor categorice a: acestui art. 12, a-
dunarea generald din 20 Decembre 1920 a atribuit rezervei sta-
tuare 140.000 fr.

La cassa functionarior 20.000 fr.

«Siva virsat la comptul prevederilor 650.000 fr.,
reportand suma de 13.206 fr., 22 pe anul viitor ;

Avand in vedere ci luand ca bazi repartitiunile facute dela
1914, Créange stabileste prinscalcule amdnuntite in cererea’ sa
introductivit de instanti diviidendele: care; dupd el, ar fi trebuit
sa-i fie atribuite si a ciror cuantum se ridicd la suma reclamati
de 2.786. fr. 25 cent.; '

Insd considerand cid daci Adundrile generale wauw:in prin-
cipiu dreptul de a distrage o parte din beneficiile Tor pentru a
constitui un fond de rezervi meprevazut de Statute si in sin-
gurul scop de a evita distributiunea lor,* nu-il mai putin adevirat
ca ele pot in suveranitatea lor si, in lipsa de stipulatiuni comn-
tranii expres specificate prin statute, sd creeze rezerve speciaie
destinate de a evita riscurile neprevazute sau situatiuni de mo-
ment care ar face periculoasi distributiunea beneficiilor doban-
dite ; ca Societatea Sous-Comptoir des Entrepreneurs al ciruia

si. repartizat intre actiuni

caracter esential special face din ea un stabiliment dependent
de Creditul Funciar, trebue si aduca in gestiunea sa, o prudentd
cu atat mait mare, cu cat interesele safe sunt solidare cu acelea
ale Credituini Funciar si ci sunt supuse la miscuri rezultand
din polite pe termene lungi, emise asupra clientelei sale si cari
constituesc singura formid de realizare a deschiderilor sale de
credit ; cd, in spetd, dela constituirea sa Societatea a creat un
fond de prevedere special, ca Adunarile generale succesiy, vo-
tand acest fond de rezervii s'au conformat voinfei ciar expri-
mate si mereu confirmata de actionari ; ca ele nu s’an departat
totusi de statute, cari in lipsd de stipulatiuni contrarii clar e-
nuntate, 1e autoriza cel putith in mod tacit, a prevede rezerve
speciale, in scopul mai sus ardtat ; ;

Censiderand ca dela 1914 distributia beneficiilor astfel cum
vezulta din bilan{ ar fi comstituit o imprudentd, ca aparfnea
Adunarei generaie de a evita acest penicol dati fiind nesigu-
ranfa in care se gasea Societatea de a-si fine angajamentele
clientelei sale ;

Considerand, pe de alti parte ca Societatea pardtd nu putea
distribui dividende fard asentimentul prealabil al Creditului Fun-
ciar, ca acesta in calitate de institutic de Stat a judecat inopor-
tund aceastd distributie, ci Adunarea generali nwa ficut alti
ceva decat sa se supund vointei sale si pactului care o lega cu
acest stabiliment ; cd rezultd din tot ceeace precedid ci Adu-
narile cari au votat rezervele incriminate de Créange au lucrat
in plenitudinea puterilor flor, in interesul actiomarilor, tinand
seamd de imprejurarile momentului, natura angajamentelor cli-
entelei sale si de obligatiumile Societafii fati ‘de Creditul Fon-
ciar ; cii procedand astfel suszisele Aduniri generale nlau de-
pasit statutele ; cd faptul de a fi procedat posterior la o dis-
tribufie a dividendelor mu infirmi motivele precedente, ba dim
contra le intareste, aceasti distributie me avand loc decat dupa
lichidarea compturilor liigicase si cu autorizatiunea prealabili
a Creditului Fonciar. ¢, din aceastii cauzi si firi a mai tine
in seami slabul interes personal pe care Créange I'a* urmarit
mtentand aceasti. actiume, rezultii ci acesta este nefondat si
deci meintemeiat ;

Pentru aceste motive, Tribunalul, declaril neintemeiati cere
rea lui Créange, sideci urmeazii a fil respinsi iar Gremn ge com-
dommat Ta cheltuelile legale. (La Loi Nr. 109 ;lin 3 lunie 1922).

(Tradusd de E. C. Decusari).

_NOTA! Tribunalil Senci a rostit in speta o sem-
tinfd foarte bine motivati. Interpretind statutul
societatii ,,Sous Comptoire des” Entrepreneurs®, pi-
rata In proces, solutia dati este i armonie eu staves
(%od:nl‘mei St a jurisprudenfei. Motivarea sentinfei
se Intemeiaza pe nrmitoarele constatiri @ In spefa
nu este vorba de inlaturarea heneficiilor dela ini-
partirea lor, pentin a se creia un fond do rezervii
neprevazut de statute, ¢i de constituirea wnui fond
special de prevedere, cerut Jde natura afacerilor so-
aiale, de ,,Creditul Funciar®, institutie de care do-
pinde sodietatea chemati in proces, de inferesul ac-
fiomarilor i de situatia critici momentana, in eare
societatea se gasea, pentiru a inlitura riscuri nepre-
vazute si imprejurari primejdioase : ¢ adunaren
generala in lipsa wnei dispozitii prelibitive a sta
tui‘.u-lu'i: in suveranitatea sa, are cidere i ia aceasti
AL, ; ' sl |

In adevar, actionarii in societitile anonime n’an
0 raspundere personali ; pentru ereditul Siconso-
lidarea soeielatii se constitue dar o garaniie, pre-
luandu-se anual a doudzecea parte din beneficiul
met, pind se adund. o sumi echivalenti — in Fran-
L au 2 zecea parte a capitalului social, 1ar la noi
cu a dineea parte a acestui capital. Acest fond sei-
veste a preintdmpina nevoi grabnice st a acoperi
pienderi neasteptate. Cu acest fond societatea esto
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garantata fatd de orice eventualitate si orice pre-
luare din benefidii numai are niei o ratiune. Aceasta
garantie se numeste fond de rezerva legal, sau sta-
tutar ; el este obligatoriu chiar daca statutul nu-l
prevede. Este in Franta in aceasta privinta art. 36
din legea dela 24 Tulie 1867, la noi este art. 184 c.
com., lar in Itfalia art. 182 acelas cod. Impartirea
dividendeior in paguba fondului de rezerva face pe
administratori raspunzatori, de oareece dividendele
in acest caz sunt fictive (1).

Expunerea de motive italiana expiicii astfe]l ra.
tiunea fondwui de rezerva : ,,Una din cele mai utile
inovatiuni (de altfel conforma cu ceeace se obisnu-
este sa se faca In societitile mai serioase si acre-
ditate) este comstituirea fondului de rezerva, obli-
gatorie pentru toate soecietatile. Scopul adestei ins-
titutii este numai de prevedere : Prin acest fond se
face ca in momente grele (in cari intreprinderile
chiar cele mai inteligente cad), societatea sa reugeas-
ca si sa sdape de ncurcaturi, fara mari sguduiri si
fara a recurge la expediente periculoase, san chiar
ruinatoare. A pune ca rezerva im momente bune,
pentru a avea bani disponibili in timpuri rele, este
exact un act de cea mai iscusiti prevedere, Ajuns
insa la a 20 parte din capitalul social, legea soco-
teste suficient aparata societatea contra celor mai
grave si probabile pericole si deci pentru a nu sus-
trage societatilor o prea mare parte de foloase n’o
mai constrange la nici o preluare pentru fondul de
rezerva‘“ (2).

In evolutia unei societati se mai creiaza si alte
rezerve speciale, extraordinare, care mnu trebuese
confundate cu fondul de rezerva obisnuit. Rezervele
speciale au de scop a compensa pierderi, datorii sau
deprecieri actuale sau apropiate de prezent, pe cind
fondul de rezerva propriu zis reprezinti o mérire
de patrimoniu prin beneficiile acumulate, pentrn a
preintdmpina situatiuni eritice si posible intr’un
viitor mai departat. Aceastd confuzie o fac in chip
voit ad-torii, cari .prezintd actionarilor mirajul unei
mariri de patrimoniu, eare nu exista (3). Sunt
rezerve speciale extraordinare: Fondul de amortis-
mente ale activului, precum imobilele, averea mo-
biliaré, micsorare ivitd prin depreciere, uz si alte
prieini. Tntri tot in. fondul de amortizare si plata
actiunilor de amortizare, ficutd in cursul societatil
din preluarile asupra "beneficiilor. Constitue un
fond de prevedere rezervele facute pentrn a se a-
eoperi primele cheltueli de instalatie, plata cheltue-
lilor eventuale pentru noui intreprinderi, egaliza-
rea dividendelor pentru anii rai. Aceste rezerve
speciale se impun in companiile de drum de fier,
in cari statul garanteaza un minimum de venit pen-
tru retelele de comunicatie noui, eare au multa vre-
me un venit mesigur. Aceste retineri au o durati
trecatoare. Sunt rezerve speciale si acelea destinate
datoriilor cu termen inserise in bilant, sau in vede-
rea fluetuatiilor de valom in ‘curs, asigurarile a-
supra vietii pentru riscurile in curs. sau pentru ris-
curile produse si neplitite. Chiar fondul de rezer-
va, in companiile de asigurdri cu primi, trebuie
sa fie mai mare dect in societatile anonime obis-

1) Ch. Lyon Caen-L. Renaulf. Traité De Droit Commercial,
sec. part. T. II, éd. IV nr. 898-899.

2) Ei. Antonescu. Codul comercial Adnotat. Vol. T, p. 351
art. 184,

3) C. Vivanfe. Trattato Di Diritto Commerciale, Vol, 11, sec.
ed. No. 573.

-nuite. Este regulamentul de administratie publica
— in Franta — din 22 Tanuarie 1868 care le obliga
la aceasta (4).

Cu aceste limuriri sa vedem acum ce este aduna-
rea generala si care sunt drepturile sale ? Societatea
este o colectivitate formand 0 flmta morala. Ea are
un orgam, prin care isi exprima vointa, care organ
este adunarea generald. Vointi colectiva se formea-
za din vointa fiecarui actionar, chemat anume sa-si
dea votul. Intre aceastd vointa socild si vointa in-
dividuala a actionarului este o antiteza. Vointa co-
leetiva nu este etrala cu suma tutulor acestor voin-
te particulare ; in combinatia lor se petrecee o trams-
formare, care da nastere unui fenomen de psiholo-
gie colectiva cu totul deosebit. Antiteza mu se ma-
nifestd numai in ordinea cauzald. in formarea voin-
tel colecttive, ea se manifestd si in ordinea finalita-
tii, a seopului urmérit : In hotiraren adunarii ge-
nerale nu este vorba de o coneiliere intre interesul
particular si cel colectiv : in actele acestea delibe-
rative nu se urmareste dect interesul comun, cel
individual este inlatnrat. De aci o deosebire funda-
mentald. intre princiniile, care guverneazi materia
obisnuita a contractelor si intre princiniile. cari se
impun in actele juridice de ordin eolectiv: La face-
rea unul contract acordnl de vointi se stabileste
creind sau-stingdnd o obligatie in legitura en inte-
resul partilor contractante ; pe cAnd in adunarea
generald actionarii nu contracteazi nimie. el nu fae
decat si discute chestiunile propuse in ordinea de zi
a convocarii, executind actul constitutiv <1 statu-
tul societatii ; intr'un contract partile se obliga ner-
sonal cu tot patrimoniul lor; in materie de societate
anonimi, nu (5).

Vointa deliberativa implici inteligentd. prin ur-
mare, adonarea generald este oregsnul de gindire
al secietatii. Si duond eum vointa deliberativi repre-
zmta unitatea si suveranitatea sufletului. tot asa si
adunarea generald reprezinti upitatea si suverani-
tatea societatii. Adunarea generald are drenhxri su-
verane de nutere constifmantd putind si modifice
statutul societitii. iar in limita statutului are dren-
tul puterii executive, pntind si faci orice act de ad-
ministratie. Toate actele socletitii se intemeiaza pe
delegatia puterilor adunirii generale, iar propisi-
rea societitll deminde tot de antforitatea adunirii
cenerale (6). Tdeia de suveranitate cste exnrimati
astfel I raportul lni Maneini: ..Adunarea generals
este mu numai organul eel mai matural. dar este si
singurul autorizat ca si exprime Tn mod direet vo-
inta acestor persoame =i si exreite sunrema vointi
colectiva®. Tar artieolul 643 din eodul federal elve-
tiam spune ‘n aceastd privinti: . Adunarea eceneralid
a actionarilor econstitne pn‘mroa suprema a societa-
ti1 anonime’ (7).

Care este puterea adunirii g'ofnerale fatad de con-
stituirea. fondnlui de rezerva si a celorlalte rezer-
ve sneciale ? Cand statutul mt snune nimie, poate ea
s3-1 modifice in aceasta privinta 2 Duns un sistem.
care nu mai are mici 0 anlicatiune astazi. adnnarea
generald nu putea sa modifice statutul, char in par-

4) A. Wavasseur. Traité des Sociétés civiles et commercia-
les 6 éd. T. T. mo. 521, 637 si T. Tl nr. 822. 824, 902.

5) C. Vivante. Traité de Broit Commerciale T. II. nr. 493.

6) F. Thaller. Traité éémentaire de Droit Commercial 4 &d.
no. 681.

7) M. A. Dumitrescu, codul de comerciu comentat, Vol. VI, p.
158 si urm. art. 156 c. com. no. 1968.
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tile sale neesenfiale, decit atunci cénd el ii di acest
drept In chip vadit. Acest sistem se intemcia pe
motivul cad a modifica statutul inseamni a desface
o conventie, care nu se poate face decit ¢u consim-
timantul tutulor acelora, care aun luat parte (8). Sis-
temul acesta a fost inlaturat prin decizia Inaltei
Curfi de Casatie din Franta din 30 Mai 1892. Ca-
safia franceza cu acest prilej a recunoscut adu-
narii generale dreptul de a modifica statutul cing
o interzicere formala in el nu este, numai sa nu mo-
difice temeiul fundamental al societafii. Aceasta
decizie de principiu s'a inspirat din nevoile pradtice
si din Igislatiile straine. Dispozitii asemanatoare se
gasesc in dreptul italian, german, belgian si englez.
Aceasta decizie a fost aprobata de deetrina si1 ju-
risprudenta franceza. Ea este insofita de nota lui
Thaller, care formeaza un studiu magistral al ches-
tiel i In care a stabilit urmatoarea tormula doetri-
mald: ,, Societatea formeaza un organism autonom,
ea are in adunarea generala reprezentantul san fun-
damental. Acest reprezentant poate prin deliberarea
colectiva sa amendeze statutul, de oarece societatea
nu este atinsa prin aceasta in existenta sa nici con-
vertita intr'un organism deosebit. A modifica sta-
tutul nu inseamna a distruge sau a reinoi un con-
traet, ci a perfectiona un organism® (9).

In regula generala s’a stabilit ca punctele secun-
dare se pot modifica cu votul majoritatii, iar cele
esenflale cu votul anonim. Greutatea s’a ivit in a-
pheatia jurisprudentiala, de a face acesti deose-
bire. S’a regunoscut ca punctele esenfiale sunt ace-
lea in legatura cu capitalul, cu durata Societatii, iar
punctele accesorii sunt privitoare la funcfiunea ad-
ministratorilor, la numirea lor. Jurisprudenfa a
mers marind cadrul puterii de modificare a statu-
tului. Mai mult, legea franceza din 16 Noembrie
1903 a adaogat la articblul 34 aceasta dispozifie :
»Oriee societate pe acfiuni poate prin deliberarea a-
dunarii generale, constituita in conditiunile artico-
lului 31 din legea din 24 Iulie 1867 sa ereeze actiuni
de prioritate, daca statutele nu interzic printr'o o-
prire directa si vadita cdreafiunile de acf{iumi de a-
ceasta natura“. Din lucrarile pregatitoare se infe-
lege ca aceasta lege n’a creiat, ¢i a interpretat legea
anterioara intr'un sens mai larg decat jurispruden-
ta. In adevar, actiunile de prioritate rupand egali-
tatea dintre acfionari creiaza un drept mai mare
decat marirea capitalului, schimbarea impéartirii be-
neficiilor : puncte esenjiale socotite in jurispruden-
ta anterioara. In urma acestei legi doctrina a fixat
o formula noua : ,,Adunarea generala extraordinara
poate face modificari statutului, fie privitoare la a-
cele vazute de legea din 1903, fie de o gravitate mai
mica* (10). Miscarea legisiativi franceza nu s’a o-
prit adi: Prin art. 1, par. I din legea din' 22 No-
embrie 1913, pus pe lingi art. 31 din legea din 1867
s'a addogat: ,,Afari de dispozitie contrara a statu-
telor adunarea gemerali deliberand poate modifica

- statutele in todate dispozitiile lor, ea nu poate cu toa-
te astea sa schimbe nationalitatea societatii, nici sa
mareascd angajamenele societdfii. Punand aceste
3 conditiuni aceastid din urmi lege a conferit adu-
nirii generale o putere suverani: Ba poate modifi-
ca repartifia beneficiilor, poate creia aefiuni privi-
legiate, poate si atribue aefiunilor un interes fix,

8) Dalloz Suppl. Répert vo. Société no. 1693.
9) D. 93. 1. 105; E. Thaller, op. cit., 5 éd., no. 689.
10) Percerou, Journale de Sociéiés, 1907, p. 49.

poate face creafiuni de rezerve extraordinare, parti
de fondator. Nu poate adunarea generala sa ma-
reasca valoarea acfiunilor, si scurteze termenele
varsamintelor, sa mareasca procentele la sumele de
plata in intarziere, de oarece toate aceste modificari
ar constitui o marire a angajamentelor sociale.
Schimbarea nationalitatii si marirea angajamente-
lor nu sunt valabile decat prin votul unanim, saun
printr’o adeziune individuala a tutulor acfionarilor.
Sunt unele opinii, cari admit chiar aceste schimbari,
cand ele sunt prevazute in statute cu majoritate spe-
ciala de vot (11).

Doctrina italiana mai stabileste ca puterea suve-
rana a adunarii generale inceteaza, cand se stator-
niceste o inegalitate infre acticnari. Altfel s’ar in-
cuviinta tirania majoritatii (12). Nu este, prin ur-
mare, valabila deliberarea, care modifica staiutele,
atribuind un dividend mai mare membrilor fonda-
tori, sau care suprima sau modifica garantia acfiu-
milor privilegiate. Este, de asemenea, nelegal votul
adunarii generale, care ar mesocoti drepturile esen-
fiale inerente contractului de societate, precum su-
primarea dreptului de dividend, sau destinarea in-
tregului patrimoniu social pentru opere de bine-
facere, sau ca o parte a profitulni anual, dupa con-
stituirea fondului de rezerva, in caz de desfacere a
societatii, sa fie intrebuinpat pentru luerari de in-
teres public (13). Din contra, este valabila delibe-
rarea adunarii generale, care supune la aceleasi ma-
suri luate pe tofi acfionarii si de cari tofi se pot
folosi, cum de pilda emitere actiunilor privilegiate
pentru a amortiza prin tragere Ja sorti un numar
de actiuni. Cind se prevede eda nu se pot aduce mo-
dificari esentiale statutelor decat en consimfiman-
tul unanim al asociatilor, in eaz ae modificare, aso-
ciatul are drept si se retraga din societate (14).

Toate chestiunile de mai sus s’au pus in discufie
in legatura cu modificarea statutelor. Ce se intam-
pla insa cand adunarea generald voteazd rezerve
spediale fara aceastd modificare ? Doectrina france-
za inclind a stabili ca aceasta chestie este o Impre-
jurare de fapt, in cari judecatorii sunt suverani in
apreciere. Adunarea generali este in drept a lua
toate masurile folositoare, fie pentru a inlatura pri-
mejdia, care ameninta rocietatea, fie pentru a men-
tine propéasirea societafii (15).

P. VASILESCU

JUDECATORIA OCOLULUI TARGOVISTE
Audienta dela 17 Decembrie 1924

Presedintia d-lni GR F. DI MITRESCU, Judector
Carte de judecati civila

Existenta actiunei ,[Damni Infecti in dreptul romin actual.
Neexistenta unui text de lege in Codul Civil roman, care sd
admiti dirdmarea edificiului vecinului siu. Dreptul instantelor

11) Paul Pic. Droit commercial des Sociétés commerciales,
T II1, no. 1343-1361.

12) C. Vivante. Trattato Di Diritto Commerciale Vol. II, Sec.
ed. no, 484.

13) Cas. Parma 13 Jun. 1903; Trib. Parma 7 Aprilie 1903, Am-
mario XVII, 267; C. A. Parma 25 Iulie 1903, Rivista 1903, 249;
C. A. Bologna 11 Iunie 1901, Ammario XII, 276. C'tate in Eftimie
Antonescu Cod. Comercial Adnotat Juris. 2 de sub arf. 156,
D 29318
14) C. Visante, op. citat, no. 484. '

15) Wavasseur, op. ¢it, Vol. I mo. 822.
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indecitoresti de a admite asemerica actiuni. Art, 998, 1002, 610,
615 si 480 c. civ. :

1) Desi art. 1002 c. civ., este relativ la responsabilitatea pro-
prictarului unui edificiu de daunele cauzate cuiva prin ruine
edificiuiui sau, cu conditie ca dauna produsd sa fie consecinfa
unei lipse de intrefinere saw @ unui viciu, de constructie, totusi,
Je aci nu rezulld ed vecinul interesat nu are dreptul, ca prin o
acfiune directd si personald sd ceard instantelor judecdtoresti
daramaree imobilului proprietarului vecin, din cauza pericolulut
actual si viitor, fdeand sd inceteze cu un moment mai de vreme,
acest pericol iminent si care ii aduce o turburare in folosinta
sa si o stanjenire in dreptul de proprietate.

2) Acest drept la actiune il are pe baza principiilor generale,
cari carmuesc materia actiumilor, desi, atat codul civil roman,
cdt si cel francez, pe care legiuitorul roman l'a imitat, fac in
aceastd privintd. Stiut fiind, cd judecdtorul in foate pricinele
ce i se prezintd, itw are dreptul sd respingd o actiune pe. motiv
cli nu are text precis de lege, ci in asemenea cazuri, frebue sd
recurgd la principiile generale de drept si sd dea solutia con-
form acestor principii.

Judecata,

Avand in vedere, actiunea intentatd, discutiunile pargilor in
instanti si actele aflate la dosarul cauzei ;

Avand in vedere, cii lucrurile stau astfel, in fapt :

In orasul TArgoviste, str. Dr. Marinoiu No. 28, reclamantul
[. Neacsu, are un imobil cladit la strada. In acefasi linie cu
strada si la o distanta de 2 m. de zidul casei reclamantului se
afli imobilul paratei, Elena Utd zisd Tonescu. Intre aceste doua
imobile pe distanta de 2 m. de teren care este proprietatea pa-
ratei si la spatele casei ei, se afli o magazie de blane veche
s ruinata complect, al cdrui acoperis este prelungirea acoperii-
suluii ‘casel paratei, asa cid ajunge cu strasina ei la o departare
de 0, m. 10 ¢. m. de zidul casei reclamantului fiar jos la temelie la
o depirtare de 0, m. 40 c. m. Din cauza scurgerei apei de ploaie
si a topirei zidpezei, toatd aceastd apd se scurge la temelia cased
reclamantulul, patrunzand in pivaita casei, din care cauza zi-
diria fondatici casel s‘a dezagregat deasemenea si zidaria: piv-
nited, tinzand a dardma casa reclamamniudi.

Reclamantul s‘a adresat cu plangere catre Priméria Targo-
viste spre a lua maisurile dictate de regulamentul salubritath
comunale. Se intruneste Comsilin de Higiena compus din me-
dicul comunei, ing. comunei §i politainl orasului, — care opi-
neaza o otii la 23 Sept. 924, pentru daramarea nu numai a
magazieli, i si.a casei paratei, comf. amt. 7 din 1. sanmitara —
si a art. 44, 83 si umm. din reg. Urbei Tg-viste.

Primaria mu mai da curs acestor acte si prin mijloace usor
de inteles, in baza unei autorizatii cu data de 24 Octombre
924, Nr. 632, semnata de acelas ing. al comunei, Sachelaride,
care la 23 Septembre opinase pentru daramarea imoblului,
ne-mai putandu-se face micih o reparatie, totul find ruinat, au-
torizatie, care aprobd facerea de reparafii madicale, constand
din refacerea zidurilor, ridicarea tavanelor, refacerea inveli-
Aicaref, tencuirea si toate celelalte lucriri, mevorbmnd mimic de
magazie. Usurinta in expertize care s‘a mai observat si in alte
dosare ca de pilda dos. 2103-924. Reclamantul vazand ca Pri-
marja nu i-a nici un demers, si vazandu-si amenintat imobilul
sau si sanatatea membrilor familiei, face mai intai o ancheti
in futumm o un expert inginer si, din care expertizi faouti
precum si din Procesul seris, dresat de judeciatorul care a luat
parte la comstatarea ,,de visu la fata locului se constati com-
plectia: ruind si putrezire a magaziei al cirui acoperis a cazut
din cauza zapezei, precum si ruina casei, care mu era locuita
de nimeni si din cauza mvelisului, lipsit pe alocurea i putred
peste tot, ploaea cidea in camere. Expertul opina a se ridica
imediat magazia, cdci reparatie nu i se mai pouate face si acea-
sta pentru aerisirea si uscarea partii din imobilul reclamantului
expusd ddrdmdarei. La casa reclamantului s'a constatat pere-

tele umed, iar la temelie expertul spune : ,Din cauza sourgerei
apei pe zidul reclamantului, toatd aceastd apd se s?urge la
temelia casei patrunzand in pivnita, din care cauza sa deza-
oregat zidaria fundatiei si @ pivnitei tinzand la daramarea
casei’, 1

La 12 Decembre 924, intenteaza acfiunea de fatd cerand prim
ea ca paArdta si-si ridice magazia ruinata, dan fn cazul contrarity
si faci el aceste lucrari pe cheltuiala paratei. Isi rezerva ac-
giune pe cale principald pentru daunele suferite, cere si exe-
cutia provizorie cu cheltuieli de judecata.

In; dirept

Avand in vedere, ci reclamantul, cere admiterea actiuni De
baza art. 998 si 1002 c civ.

Avand in vedere,ca parata sustine c’z“l.: recunoaste veracitatea
faptelor si a actelor din dosar, dar cere s § se mespingd ac-
fiunea reclamantului pe motivul, ¢i i codul civil nu exista nici
un text de lege, care sid- dea drept reclamantului si cearda da-
radmarea dmobilulub ;

'C# numai administratia are dreptui, in interesul salubritatii
publice, si ceara daramarea. Ca, prin actiunea de fata recla-
mantul iy violeazid dreptul de proprietate, care e consfingit de
art. 480 c. civ., proprietarul avand dreptul de a face orice pe
terenul siu. Articolele invocate de reclamant sunt relative a
daunele cauzate, iar nu la daramare ;

Considerand, ci parata mu contestd veracitatea celor comn-
statate prin actele dela dosar, ci contesta mnumai dreptul la ac-
tiume a reclamantului, nefiind bazat pe mici un fext de lege
din codul civil.

Ci deci, judecata urmeazd a vedea daca vecinul umi dimo-
bil poate si se adreseze justitiei si sid ceara autorizarea da-
rAmarei unui imobil al altuia, care prins felul constructiei si sta-
rell in care se gaseste ii aduce muina imobiluluisau, periclitindu-i
sdndtatea si vieata lui si a familiei sale ;

_ (Considerand, ci art. 1002 c. civ. este relativ la responsabili-
tatea proprietarului unui edificiu de daunele cauzate cuiva prin
ruina edificiului siu, cu donditie, ca dauna produsa sa fie con-
secinta unei lipse de intrefinere saw a wnui viciu de constructie.

Ca, de aci rezultd, ca astizi vecini wnui imobil nw ar putea
cere dela proprietaril unui edificin o despagubire viitoare ce
le_ar putea pricinui ruina edificiului saw, textul art. 1002 ¢. civ.
fiind categoric ;

Considerand, ca in dreptul nostru anterior si azi i codul
italian, existi asemenea drept eventual de a cere daune s
pentru care Romani aveau ,,Actio damni infecti** adica, dreptul
veainului amenintat de un zid, ¢izut in ruina de a cere pro-
prietarului  prin ,,Cautio damni infecti repararea prejudiciului
eventual, Dacid proprietarul refuza ,,Cautio, Pretorul, il tri-
metea pe acela care @ ficut plangerca in posesia imobilulut.
(Vezi ,,De Damno Infecto, D. 39) ;

Ca, fata de art. 1002 c¢. civ. rom., cat si fata de art. 1386 c.
civ. in actiunea ,damni infecti nu mai existi azi in sensul
dreptului  roman insd, de aci nu urmeaza ca, dacda nu
avem mun text precis in codul civil, reclamantul nu poate cere
instantelor judecatoresti daramarea imobilului prin o actiune
directa st personala, — la mijloc filnd vorba de n interes
nascut si actual, dupa cum foarte bine - zice 'd-I'' profesor
D. Alexandresco, in' tom. V. pag. 582 : ,Vecinuli .amenintat de
ryina ‘unui imobil Strdin are un idteres nascut si actual ; caci,
in fiecare moment, pericolul este iminent, si acest pericol con-
stitue o turburare q(:fmtld in posesia sa, turburare care. este
i drept de a o face Sa inceteze”.

Or, in spefa moastrd, meclamantul nw unmireste altoeva de
cat ridicarea unei magazii ruinata, de langa zidul casei lui, care
din cauza gramddirei zipezei si a ploilor tine terenul umed
$i cauzeaza daune si pericol Gmobilului sHu, came dack
n‘ar lua masuri s‘ar prabusi si-egrasia cauzati -periciitand si
nitatea celor ce o locuesc. Deci, este viorba de un interes niscut

" si actual si o furburare in folosinta imobilului siu,
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Asa dar, dreptul la actiune al reclamantului rezultd (Ifl.l prin-
cipiile generale care carmuesc materia actiunilor, nefiind per-
mis judecdtorului sa respngd o actiune pe bazd cd ware text
de lege, el fiind obligat in lipsa unui text expres sd o rezolve
pe baza principiilor generale de drept.

Vezi: Colin et Capitant Tom. II ed. Il pag. 399; Laurent vol.
XX p. 697-698; M. Larombiere vol. VII art. 1386 c¢. civ. fr. (1102
¢. civ. rom.) p. 663; D. Alexandresco, vol. V. p. 581, etc.

Ca un ultim argument reproduc un fragment din vol. VII al
lui M. Larombiére, pag. 663 si pe care F. Laurent, in-vol. XX
pag. 698 mi-l indicd : ,,(Quant au caractére éventuel du préju-
dice, il est bien vralii que la seule appréhension du mal est par
elle méme insuffisante pour donner ouverture a aucune action
si elle ne s‘appuie sur aucun inférét actuel juridiquement appré-
ciable. Aussi les tribunaux devront-ils, quant a I'appréciation de
cet intérét, se preoccuper de Uimminence et de la gravité du
péril, des atteintes portées a la sécurité du voisin, des dispo-
sitions que le propriétaire du batiment a deja prizses' ou est prét
a prendre pour faire cesser le danger, de tous les circonstances,
enfin qui sont de mature a justifier Iintérét et le fondement de
l'action; et si elle ne se base que sur une crainte non sérieuse
d’un mal hipothetique et eventuel, ils n’ont qu'a le rejeter comme
mal fondée. .

Le jugement portant condamnation d réparer ou a démuolir
pourra meme, suivant la gravité des circonstances, prononcer en
outre des dommages-intéréts pour le préjudice déja causé”.

Considerand ci, pe langd cele spuse mai sus, speta moastri
se poate rezolva si pe baza art. 610 c. civ. (647 c. c. fr.), care
este un text enunciativ iar mw limitativ, asa cd judecitorii pot
intinde dispozitiile lull la' toate lucrarile cari ar jignj proprietatea
veainilon pe motivul, ci la construirea magaziei n’a lisat dis-
tantal legala si mu a facut lucrarile necesare, pentru ca picaturile
de ploaie, ce se preling pe acoperils, si nu se scurgd in temela
casei reclamaintuluii, care e la 0 m. 10 cm. departe de temelie,
putand cere ddramarea acestor luecrdri, deosebit de daune in-
terese conf. art. 1002 c. civ. (Viezi D. Alexandresco, vol. 111,
partea 1, pag. 753 si Baudry-Lacantinerie ,Des Biens* p. 726).

De asemenea, ant. 615 c. civ., relativ la picitura strasinei pre-
vede cid apa ce se scurge la stragina unei case, nu trebue si
pice pe zidul' vecinului, care e iobligat a lisa o distantd oare-
care, a face'un pavagiu saw burlane la strasindg, ca sa colecteze
toate picaturile de apa, astfel ca si nu aduci umiditate zidulup
vecinului sau. (Vezi D. Alexandresco, 111, ‘partea I, pag. 712 ;
Laurent, vol. VIII, pag. 95).

In ce priveste invocarea art. 480 c. civ., ¢ proprietarul unui
teren poate face pe proprietatea sa ce voeste, este prea ade-
varat, insi ocu o conditie si anume: in limitele legei, melezand
pe vecinul saw prin exercitiul dreptului siu, ceeace in speta
noastra s'a dovedit contrarii. '

Pentru toate aceste motive, judecata, hotirdste. Admife ac-
tiunea, etc.

; Judecator, Gr. F. Dumitrescu.

. NOTA. Cartea de judecatd a judecitoriei.ocol.

_Targovistea, ce publicim astiizi, este relativi la co-
eace, in drept, se numeste actiunea damni infect,

" pe care unele legiuiri straine o prevad anume, pre-
cum, de exemplu: Aft. 59 (68 vechiu) din dodul
elvefian al obligatiilor dela 1881, revizuit la 1911;
art. 699 cod. italian; art. 908 dod. german, ete. A-
ceasta fiind prima hotirire romaneascd care rezol-
va acest delicat punet, cici alta nu cunoastem, vom
Spune, deci cAteva cuvinte asupra cirfei de jude-
cata dela Targovistea, vorbind mai intdi despre cau-
{iunea damni infecti si apoi despxe actlunea dammi
mfectz. i -

|

Prin damnum infectum se intelege dauna even-
tuald, adici: nerealizati inca : ,,Damnum infectum
est damnum nundum factum, quod futurum wvere-
mur®. (L. 2, Dig., De damno wfecto, 39, 2). Cpr.
Gaius, , Instit, 4, 31.

In dreptul actual, proprietarul este responsabil
de prejudiciul cauzat prin ruina edificiului sau, de
cate ori se dovedeste ca aceasta ruina cste urmarea
lipsei de intrefinere, sau. unui viciu de construetie,
adicii: a unei eulpe a sale (art. 1002 ¢. eivil). Veeinii
nu mai au insa astazi dreeptul de a cere caufiunen
dammni infecti, spre a fi gavantati de o dauna even-
tuald, ce le-ar putea pricinui ruina imobilului, cau-
t.lune care era admisa atat la Romani (vezi Dern-
burg, System des roemischen Rechis, 1, § 193,
ed. Sokolowski), ¢At si in dreptul mostru anterior
(art. 447 CodulCalimadh, 343 cod. austriae), g1 care
este gi astazi admisa in codul italian (art. 699)
in alte legiuiri straine. Vezi in cat priveste codul
italian, Trib. Brescia, Pand. romdne, anul 1923, 111,
p. 72, precum gi Giorgio (um-nl Teoria delle obli-
gazioni nel diritto moderno 1‘1‘(1/11‘(1010, V, 416, pag.
564, ed. a 3-a; iar in privinta codului austriac. vezi
Stubenrauch, Commentar zum oesterreichischen
allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch, 1, pag. 416
urm., ed. a 8-a, ete.

Aceastd cautiune nt mai este astizi admisa in
dreptul nostru actual, dupa parerca unanima a au-
torilor. ,,Die cautio damni infecti isi dem [ranzoe-

sichen Rechte unbelannt®, zice Zachariae, Hand-
buch des franzoesischen Civilrechts, 11, § 418,

p. 774, nota 9, ed. Crome. Vezi in acelag sens, Bau-
dry et Barde, Oblig., IV, 2964, p. 682, ed. a 3-a;
Beudant, Contrails et obligalions, 1226, pag. S10.
T. Hue, VIII, 456, pag. 608; Aubry et Rau, VI,
§ 448, pag. 437, nota 17, ed. a 5-a, ete. Acesti din
urmi autori nu admit niei actiunea damni infecti
(loco supra cit., p. 437, text si nota 18).

Dar daca cautiunea damni infecti nu mai este ad-
misibild astizi in dreptul nostiu actual, chestiunea
este de a se sti daei vecinul unui proprietar al ca-
rui imobil ameninta ruina, are san nui, o acfiune in
contra acestui proprietar, spre a-l obliga la repa-
rarea saw daramarea imobilului deteriorat ? Desi
aceasta chestiune este controversata (vezi Baudry
et Barde, Oblig., 1V, 2965 si autorii citafi in acest
din urmi tratat, pag. 683, nota b, ed. a 3-a), fotusi
am suspinut afirmativa incd acum 42 de ani (vez
Dreptul din 1882, Nr. 55, pag. 441 urm.), si acuum
vedem, eu plicere, cii aceasta solufie este admisa
prin cartea de judecata ce adnotim.

Mai intai de toate este necontestat ca, fata eu
termenii art. 1002 din dodul eivil, actiunea danmni
wfecti nu mai exista astazi in sensul dreptului ro-
Tham ; a}sa ca veeinul nu mai poate cere trimiterea
sa in posesiunea imobilului deteriorat, nici caufiu-
nea damni infect.
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Nu vedem insa pentru ce acest vecin, amenintat
si tulburat In posesiunea sa, n'ar avea dreptul de a
soma pe proprietarul m'gh,]ent sa4 Trepare sau sa
darame imobilul in dhestiune si, in caz de nesupu-
nere din parted, sa faca el insusi reparatiile me-
cesare in socoteala proprietarului, sau sa faca ca
acest imobil sa fie daramat cu autorizarea justitiei.
O asemenea acfiune sa fie ea oare in contra spiritu-
lui legiuitorului modern ? Nu este probabil ; eact,
desi textul legei n'o prevede anume, totusi ea re-
zultd din prinecipiile generale, dupa cum, de altfel,
foarte bine o spune st eartea de judecata a judeca-
toriei ocol. Targovistea. Kste, in adevar, stiut ca ju-
decatorii nu pot sa refuze de a judeca cazul coneret
asupra caruia ei sunt chemati a se pronunta, sub
cuvant ca legea este muta, ei trebue sia se pronun-
te, referindu-se la principiile generale ale dreptu-
lui, la doetrind si jurisprudenta si, la nevoie, chiar
la echitate, care este complementul firese al drep-
tului. (Cpr. Trib. Mehedinti, Dreptul din 1920, Nr.
39, p. 466), ete. Acest principiu este inseris in ant.
7 din codul austriac. Cpr. art. 9, 10, 13 Codul Ca-
limach, art. 1 codul civil elvetian dela 1907, ete.
Vezi Manualul nostru de drept civil, domparat cu
dreptul austriae, maghiar, rusese, ete., Nr. 39, Cu-
rierul Judiciar din 1924, Nr. 41, pag. bJA 642, ete.

Este adevarat ca un interes pur cventud.l n’ar
putea da loec la o actiune si ca eu n’ag putea, de
exemplu, face un prodes unei persoame care, de o-
camdata n’ar pretinde nici un drept dela mine, spre
a face ca, nici pe viitor, acea persoani sa mai poata
cere ceva dela mine, pentruci o asemenea «1(:‘(111110
ar fi fara interes; insa, in ipoteza noastra, Ineruri ile
sunt cu totul altfel. Vemnul amenintat de ruina
unui imobil strain, are, in adevir, un interes nis-
cut si actual ; caci pericolul este iminent in fie-
care moment, si acest pericol constitue o tulburare
actuald a posesiunei sale, tulburare pe care el este
in drept a o face si Ineceteze. Nu este deci vorba,
in speta, de un interes viitor, ¢i de interesul actual
de a inlatura un prejudiciu viitor si eventunal ; cici
ruina fiind iminentd, poate si se intAmple in fiecare
moment. Tata deci un eaz in dare prejudiciul even-
tual poate servi de baza unei actiuni in daune.

Cum am putea, in adevir, admite ca, pe fiecare
moment al fiecirei zile, vecinul si vada ea perico-
lul devine din ce in ce mai iminent si, cu toate ace-
stea, s nu poata fade nimic spre adl impiedica, pen-
tru a-si conserva proprietatea sau posesiunea sa ?
Vecinul va trebui, in teoria contrard, sa astepte ca
dauna sa devie efeotlva spre a putea reclama, adi-
cd : sa astepte ca ruina eomplectd a imobilului si
adued poate insolvabilitatea preprietarului acestui
imobil ! '

Nu ne vine a crede una cda aceasta. Daecdl solutia
dreptului roman era, in adevir, prea pufin echita-
bild, fiindea proprietarul imobilului ddrdpinat in-

ceta de a mai fi proprietarul lui prin parasirea a-
celui imobil (abandon mnoxal), apoi, solufia ce se
sustine astazi de unii ar lasa si mai wult de dorit ;
pe cand solutia admisa prin cartea de judecata a
judecatoriei ocolului Targoviste impada interesul
tuturor, adica : atat acel al veeinului, cat si acel
al Insus proprietarului. lata pent;u ce aproban in
totul suszisa carte de judecata, care, de altfel, este
foarte bine motivata, ea referindu-se la doctrina
cea mai recenta. Prin urmare, ea face, dupa pare-
rea noastra, o buna aplicare a principiilor de drept.
In acest sens se pronunta majoritatea doctrinei i
a jurisprudentei. Vezi Larvombiere, Oblig., VII, art.
1386, Nr. 8, pag. 661 urm.; Sourdat, 7. général de
la responsabilité civile, 11, 1454 urm., p. 706 urm.,
ed a b-a; Muteau, De la responsabilité civile, p. 115
urm.; Beudant, Contrats et obligations, 1226, n
fine, pag. 810; Massé-Vergé, 1V, § 629, pag.
nota 8; Zachariae, Handbuch des [franzoesischen
Cwvilrechts, 11, § 418, peg. 774, nota 9, ed. Crome ;
C. Rennes 51 Douai, Sirey, 44, 2, 204; D. P. 57, 2,

27,

71, ete. Vezi asupra acesteil controverse, Dalloz,
Nouveau Code civil annoté, T1I, art. 1386, Nr. 94
urm., ete.

Tasi. D. ALEXANDRESCO

0 Statue in Bucuresti si un Bust la lasi

lui Oimitrie Alexandresco

Comitetul de Directiune al Soe. An. CURIERUL
JUDICIAR, in unire cu Comitetul de redaetiune
al revistelor ,,Curierul Judiciar® si ,Jurisprudenta
Generala® in dorinfa de a imortaliza pe acela care
a fost: patriotul luminat, profesorul si juristul sa-
vant, muncitoiul neobosl’t Comentatorul Codului eci-
vil, ddnotatomul houulnlor Judecatoregti. parintele
literaturei juridice romane, creatorul gustului seri-
sului si al cititului acestei literaturi, propune a se
constitui un mare Comitet, care sa lanseze liste de
subscriptii pentru adunarea unui fond, care sa per-
mita a se ridica o statue pe Pmta Pa,ld,tu‘lu de Jus-
titie din Buduresti si un bust in sala Universitatei
din Jasi aceluia care a intrupat aceste mari calitati,

i
DIMITRIE ALEXANDRESCO

Facem un calduros apel tutulor fostilor sai co-
legi, prieteni si elevi, pentru a ne da concursul lor
in acest scop.

Facem de asemenea un calduros apel PRESEI
§1 in speeial Presei juridice, pentru a me seconda la
aceasta inifiativa, rugind-o a reproduce acest apel.

Adesiunile se prlmmc la. ,,Curierul Judiciar®, Bu-
curesti, str.. Antei 5.

,,Cuueru.l Judiciar gi , Jurisprudenta Generala®
se Inseriu cu suma de 5000 lei.

»CURIERUL JUDICTAR

Rugdm pe onor. nostri colaboratori si eititori
— avoceafi gi magistrati — sa binevoiasea a continua
cu trimiterea regulat, siptiméanal, a hotaririlor ce
intereseazi a fi publicate ca spefe fie in Curierul
Judiciar in extenso, fie in Jurisprudenta

- Generala in rezumat aga dupa cum le publicam.

Editura Tip. CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti, Artel 5, TELEF ON 13129, — Ad-tor: Avocat I, Codreanu — C. 1663,
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