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JURISPR.UDENTA: 
- .Ourtea de Casati•e s. I (Clhirii: Dacă femeea mădtaiă poate 

avea ai!,tă .aşezar•e 1JirlÎll1dpalăi decât d-omid1iiul ,so,ţuhti ,e:iJ? Art 93 
c. clv., art. S .al. 1 ,şi 2 J,egea IClhiTj•i,ho,r di111 1924) cu o notă de 
J. avocat .Mex. Ailexiand,rinti·. 

- ffdem s. ,ml : Mi,nisterul Sănătăţii Pufllke Cit Dr. N. Borcea 
,(st-atu,tuil ,:fitlin,cţi,on.arm,or. Meid,ici funct,ion.ari. Dacă gaira11ţhi'1e cLe 
stabjbifate din l,egea. ~anifară se apli,că şi cel()lr istagi,airi, prov.izori& 
sau 1je,fi1t1iitiv,L? AT,t. 7. Stat. ifucţ., ,art. 6 şi 18 ,J,eg,e.a. s.am1i1ta-r1ă 
d:.n 19'22). 

- Cu;rtea de a,pe,i iOo!J1.st1arnţa ,(.Reliuzu•l j udecătorulLbt de a a~1-
te111tifiica un act. Dacă se ipo0:be aita.ca cu a,pel la icom]J'lect tnib. 
cJ:i,n, aar,e 1udecăi,oml faoe pa,rte. Airt. 66 bis pr. civ.) ou o notă 
de D. Mexmlir•e.soo. 

- Idem ,(!D ivorţ. ~efowl ji11iecătornl,wi d1e ,a ,referi ,t,riib. Dacă 
e.x.istă dreip,t de .alJ)el 1 Airt. 220, 22,1 şii 222 c. civ) cu o 1notă de 
D. Ai-e-x.amidirieisao. 

- Curtea de apel laşi s. Î. (10ridona1n,te l]Jll'•ezi<lenţi.ale liate cu 
ocazi1a lîns,cTier,e.i, u111u1i, privile,gi'tt. Dacă ex-istă d1J1e.pt de apel Ia 
Curte ? Art. 104 ,pr. civ., 1airt. 66 lb:1s, pr. civ. 

- T1rubu1t1.afo,J. Ilfov s. ,I: Nic1t Car,l,das Cit D. Ev11J1ghelopo1l 
ş, a. (Co,ntes,ta,ţie. Dacă se 1!)01t ,invoca moNve ,n.ot1i în instanta 
de apel? A,rt. 3>27 1al. 2 pr. civ,). 

Aporturile in natură in Societătile anonime 
E st e în genere cunoEic.ut că, la înfiinţarea Socie_ 

tăţilor anonime, adwo.area gem.ie,riail.ă a fo1J1d.at0Tilor 
(primn şi ultima) nu :pune destluJ. interes în eva
l1ta1·ea aporturitor în 12atU,ră. 

Datorcită acestui fapt, se întâ.mulă f.oorte adesea 
ori că aport1t1Tile nu oorespurnd preţului -cu ciare au 
fost cedate ; aşa că S.ocieitatea încearcă pagubei 
cihiar de1a c:onsti:tui<rea. sa. 

-In ace;;t studiu voi încerca .a dovedi afirrnaţ,iunea 
de mai f1us. 

Societăţile anonime pe tBJcţiun::., mfiinţaile în ase_ 
menoo oondiţiuni, păcătuesc dela origină şi, dero, 
cel:e mail multe sfârşesc prin a licllida înainte de a-şi 
fi arătat capaieitatea şi puterea de hi,cru; alt1e on, 
în oozul cel mai bun - dacă se poate ziee a.stf E.-0. -, 

oontra,e:teiază obhgatiuni oner,o,a,se pentru a masca 
,o ,situaţie prncară. De aei., decurg fa brica11eia bilan
ţurilor falşificate cu: tot oortegiul de nenoroci.ii ine
rem.fo ace,stei Sftă.ri de fa.ipit. 

Prin urmare, la oonstituirea de societăţi anonime 
fondatorii cu numerar s·ă caute a 5mpiedica. pe ceii 
cu apoa.·turi în natură, de .t'le,a cired.inţă, de b a,cţiu_ 
nea lor dolozivă, îngrădindu-i cu puterile legii. 

Nu mai este un ,gecret pel1i:ru nimeni, astăzi, în 
lumea, de afacea.·i, că încrederea rniairelui public în 
plasaTea eccrnomiilor sale în nouri. într,eprrinderi, a 
slăbit simţitor dela o vreme înoo,a0e, datorită pe ele 
,o piwrile acestor motive şi altel,e în legătură cu sL 
guranţa şi rentabilitatea capitalurilor învestite în 
s,ocietăţile anonime, iar pei de altă parte din cauza 
lăcomiei unor as,ociaţi lip~:iţ~ ele scrupule, c:ari se 
îmbogăţesc în dauna acţionarilor. 

In Jegisl:aţia noas1iră avem prea. puţine îngrădiri 
în a,c,eastă pri.vinţă. 

Voi cita textual articolele din Codul comercial şi 
civil reiferitoare la răspunderile >f.&ociaţilor în ge
nere şi după cum se va vedea, în ce p,ri,veşter apor_ 
turil-e în natură, nu estle nici un text c1e lege precis; 
iar sancţiunile awicate asociaţilor oari nu-şi înde„ 
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pline~•0 obligaţiunile pe lângă că. snnt anodine, dm· 
dau: 1oc la diferite interpretări. 

Astfel a•rtieoJul 81 U. 00m. zice : 

,,Asociatul care a vărsat în Societate una sau mai multe cre

anţe nu este li-berat decât duf}ă ce. societatea a obţinut plata szz
mei drept care s'a făcut vărsământul •(11). 
!Mcă plata nu s' a mitui obţine prin urmărirea debitorului, 

asociatul răspun·de de suma ootoritâ cu dobârtda legală din ziua 

scade1tţet creanfewr varsate, deosebit daunVJle-intereSe ce s' ar 
cuveni Societăţii, 

De asemenea „cineva'' poate să promită a aduce în Societate 

nu bani, ci provri!etatea SClu r/.wnai folosimţa z~nui lucru. Atunci, 

între societate şi asociat se stabilesc rapo,rturi juridice exact oa 
acelea dintre vânzător şi cumpărător sau ca între cele ce consti

tue mz drept de uzufruct şi uzuJmctuar". 

Regulile drep tlu:lui comun în "'ueeastă speţă urmea
ză a fi aplicate şi la Sooietăţile oome,rciiaJe (Vezi 
Eft. Antonescu o. corn. adrnalat, vol. II, pag. 261) 
iar doctrina stabileşte că : 

Preţurirea în mod exa.gerat a bu!/1,urilot aduse ca 
aport social de către un asociat sunt caiizele cele 
ma.i frecuente de fraudă ; de aceea legea a int,odu,s 
dispoziţii speciate de garanţii spi·e apărarea a .. -,o_ 
ciaţilor şi a terţilor în societăţile pe acţiuni. In ce 
priv,aşte lucrurile aduse în fo1osinţă în societate, 
cedentul îşi ia îndaitorirea unui locatar, jar perde_ 
rile, câştigurile, frudel,e şi .sarcinele lucrului rămân 
pe seama asociatului ooof orm artl. 1352 şi urm. din 
0. civ.; relativ la ră.s:pnmderea vânzătorului de vi
ţiile lucrului vândut. 

Art. 84 ood. com. zice: 

„Asociatul care întârzie să verse partea sa este răspunzător 
de daune-interese cauzate ei (Societăţii) şi dacă miza s'a st,ipulat 

în numerar este ţinut de drept şi fără ntci o cerere la plata cu 

dobânda legală a acestei sume din ziua în care trebuia să facă 

vărsământul, fără a fi scutit de damze interese dacă ele s'ar 

cuveni şi deosebit de diSfJOiiţiunile art. 170 şi 188 c. com.". 

Ambele aoeiste articole din urmă se refer la ne
plata vărnămirlftruor din acţiunile subscris,e de un 
asociai.I. · 

Cum vedeţi în privinţa aporturilor în natură, cio,_ 
dul ni01stru de CO!Il1!erţ nu prevede nimic olar şi. priecis. 

In codul civil avem citeva ao.·ticole oe ,se l()C'llpă 
~11 partea referitoor0 la transmiterea bunuril-or i
mobiliare asupra socie1.nţi1or. Aşa de exempJu a-
vem articolul 971 caire spune : ' 

„ln contractele ce au de obiect traTJsmiterea proprietăţii sau 
al unui alt drept real, proprteitatea saa dreptul se transmite priri 

efectul consim(imâniului părţilor şi lucrul rămâne Îll rlzico-pe

ricolul dobânditorului, clzilar când nu i s'a făcut tradi(iuriea lu-
crului". · 

Art. 972. O. civ. este şi mai în deizavanta.jul do
bân<lito,rului de bună credinţă, care poate fi sur_ 
prins şi lăsat ou fortul ila disore,ţia vâ:nzătorului; în 
eazu:l no,slru ~10oiatulu1 a~ortor. 

Mergând mai departe pe caJea. analizei, gifaim în 
codul nostru civil articolul 1074 caoo, de asemenea, 
dă loo la 0001.'roverse, căci iată oe ne sptme acel 
~.rtiool : · . 

„Oo/igaţilmea de a da cuprbnde pe aceea de a preda lucrnl şi 
de a-l conserva până la predare. 

1) Acest air,!i,coi este wn non is:enls, 1.:le o'ar•oce n,u se .poate 
conoepe ideia ca Soc-i,eha,tea să primea·scă în vă,rstimânt crean
ţe pe care să ie în1Caseze la scadentă ; făcându-se astfel mmă
ritoarea '1ebitoriior asociatwlui. 

„Lucrul este î11 riz/co-pericolul creditorului, ,afară numai câlld 

debitoml este /11 î11tâ.rziere. 
,,/11 acest caz, rizico-,vericoiul este al debitorului". 

Termenii în c'are este redactat arest m ticol nu 
mai lasă nici o îndoială. asupra, dif.eTitclor inter
pretări ce i se potl da .. 

Singm· articolul 1053 este mai cla,r, ,o,bli,gând pe 
asiocjatul a.p()l.rtor a răspunde de evicţiuni. 

fată şi textul a.cestui articol : 
,,Fiecare asociat, în privin(a societăfti, se consid€1ră ca un de

bitor de tot ceeace a promis de a mme îm conwi11. 
„Dacă s' a promis un obiect determinat, asociatzzl ce l' a pus 

în comzm este responsabil cătr0c societate în felul cum vânzătorul 

este către cumpărător". 

Se Jmne însă în'i'robarea : 
D~lcă a.soc,1iatul ap,ortor în natură a promis prin 

act scris şi subscris de dânsu:l un -obiect dete.rminat, 
iar îni urmă refuză de a-l maj aduce şi într,e timp 
societ1ateia şi_n, început activitatea clOntraciând an_ 
gajamertte pe baza aeelui pod, care est,e, ~·ancţiunca 
împotriva unui asemene-a aportor de rea credinţă t 

Art. 1053 nu re,z,olvă în destul ohest:i1Une,a în a.
cest caz. 

Retpe,1 dar că> din CUlplrinsul 'articoJelc,r citate mai 
sus, rees diifeo.·itele inte,rpretări şi t.oate în desavan
tajul asociaţi1m aportocj, în numerar. 

Revizuirea ooduri1or noastre ( civil şi domercia.1) 
~,e :im.pune neapă.rat peni'ru înlăturarea lacun{?lor c.e 
oonţin şi din a căror cauză buna împărţire a. justi_ 
ţi.ei este împiedieată. 

Cercetând J-egislaţia, dqdtrina şi jUJris:prudenţa 
din Fra.'lţa: precum şi părerile :autor<izate ale unor 
pr,oifesori de dreipt ci vil şi ·comerc.inl, faa.nceze, de-la 
cari m'am inspirat1, împărUi.şesc cititorilor observa ... 
ţiunile eulese de minei cu privire la aportitrile în 
~ta-tiwă în societăţile anonime pe acţ-iwni ; aceas.ta 
fiind speţa ce mă. :preocu,p,ă în lucra1~,a de faţă. 

Acţiunile ale căror. total, formează oapitaluJ tio-
cia,l sunt de 2 felurri : · 

a.) Acţiuni de numerar şi 
b) Acţiuni de a.pod (2). 
Acţiunile d,e, ap't!ort sunt emise pentru achiziţi,o

nai·ea bunurilor corpo1IiaJ.0 şi inoorp,ora.Ie pe cari 
f,ooda.torii1 le aduc în :noua socie_!Jate, în ,sc:himb{1l 
unor avantaje pentru dânşii. , 

Asemenea bunuri intrând în fondul social, &U
pl()lr.tă şi riscurile clin ,ac.el moment. 

Acţiunile corespunzătoare ace!St:or apo•rturi sunt 
atr.i1buite perwane1o•r deierll!inate (fizice sau mo
rale). · 

Prin urmare, aportul în na.tură oorespunde unei 
P;ărţi s1ocia1e şi :ae,ţiunile ce-i sunt atribui'tle 11eipre
zmt oo,ntravaloarea unei fabrici,, unui imoibil, unui 
brevet de invenţiune.,, etc. '- . 

Or, sei înţele,ge dela sine că asemenea aporturi trei_ 
buesc verifica.te şi a:proibat•e de maj,c,ritatea fonda
torilor, dacă nu cm.iar de unanimitatea l,or, de •oare· 
cie ,se ounosc abuzurile ce se comit prm exagerarea 
va1orii J,or. 

.A!şa., de exemp,lu, s'aiu văzut fa . .brici, scoa~,e <lin 
uz, evaluate ca noui ; brevete de invenţiuni; n,e,rea
Iiza,~il~, c~!Il~iderate 0a preţi:o~e, şi chiar simple 
SETVlCll pla:tl11te cu SIUme fantastice. 

Da unde rezultă că, in ma.j,01ritia:tea cazurilor. cotrL 
sti?Jir~ 11!1ei ~ocie~tu e~ta un prilej ~e a_şi 

1

plasa 
prietenu ş1 a mtr.eţme EtJ.necnre pe spmareia înl'l'e-

2) Ed. Thaller, Droiit Commer,ci1ai. 
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prinderii · pe mre o ruinează. 001 tot felul de chel
ru eili _ nejustificate. 

In legisua.ţia fra[lcie,ză se prevede că adunarea ge_ 
nerală a f.ondatoril,o,r este ţiID.u~ă a verifica apo,rtu_ 
rile în natl.l!ră prrecum şi avantajele create în fovoa
rna .apor1iorilor. 

Cu modul acesta, subscriitorii cu numerar pot a
precia sinceritatea apiorturi:J.101' în natură. 

Nici ,o societate nu sei poate înfiinţa în aoeste oon_ 
diţi uni, dacă votul sub scriitorilor nu este favorabil. 
Deşi _prin r-.estricţiuniile legii franceze ehestiunea 

nu: se reizo.Jvă defini11i.v, 'boitu.şi este •O garanţie că 
apor:tornl în natură va fi silit a_şi explic.a apiortul; · 
apoi subscriitorii întruniţi în adunare genernlâ, îşi 
pot oomunica impresiU!lli1e şi în tot caz'llll n'au c'ă
deroo de a aproba evaluări,le decâtl la ,o viitoo,re 
adUi11J3ă'e gooarală, într'ulll rt:e:rme!ll, zis de gân.di1·e. 

A doua a.duna;re generală 1ru rândul său, desem
nează o oomi~,iune d:e a,cţionari pentrn ·vierificaa.·ea 
apprturt·ilor şi tocmai la o a treia şedinţă se dooide 
definitiv asupra va.liorificării l1o!r; avându ... se, grija 
că raportul delegaţi,lor să fi fost de:p.us la sediul 
nonei So,cie1'ăţi cu 5 zile înainte de întrunire. 

Privirtiorr, 1aJ lelmiterela actţiunilw repre~enţlâ;nd 
valoarea aip10rturi1oc în, natură se stipuileaiză că, ieie . 
nu pot fi detaşate dela OQltlor decât după doui ani 
dela constituirea definitivă a societăţii. 

P1eintrn. ea această ohligiaţi.une să fie respedlată, 
acţiunile :nepTetaen:tând a,p1arturile în na.tură sunt 
prevăzute cu o stampilă ' specială, care indică data 
Jonstituirii şi natur,a; societăţei. · 

Prin acest mijloc, negoc.reo:ea 1or e.st0 smvendată 
timp de 2 ani pe motivul că : fondatoirii aporbori 
suni grăbiţi a_şi lichida profitul realizat, din bunu
ril adus · în S10cietate SJ>ire a nu împărtă.51 soarta 
acesteia în caz de nR!l:'eU1Şită. 
T,otuşi, asemenea acţiuni poU forma obiectul unei 

cesiuni (Jure civili). . 
Insă, eErt:-e greu a încheii.a o afacer•e în care trans

misihi:li.tatea unor titluri este subordonată notifică_ 
rii prin portărei. 

Legea franceză din Iulie 1867 stabileşte în p;ri
viniţa .api01rtur.ifor fu:i natură că aporforU!l devine de
hitoT faţă de •O SiOCiefatie de tot ce a promis s'aducă 
şi în genere oricare · acţionaa.· este ţinut la a(;eastă 
obligaţiune. 

Art. 4 din legea sus citata zi0e clar că : a.poirturî,le 
in natură sU!Ilt toa.te c,ele ce nu consist, în nu
me,r,ar; de exemplu: ull! 1bU!ll c,aL·P!oral, un imobil, 
e mină, p1,oprieta.tea unui :tucru inoorp,ora.l p1·1e1-
~um : f,001dmile de comerţ, clientela, brevetele de 
1ruv:enţiune, se,crert:ul unei fabricaţiuni ş. a. t,ot ce 
pot face 1obiectul unui aport în natură. 

Nu mai puţin şi acţiunile sau obligaţiunile unei 
societ'ă .ţv regulat ecinstituită pot fi aduse în Iliotm 
societate..ca apod în ootură (Dec. C. de Casaiţ.i,e fr. 
din 26 Aprilie 1887). 
. Un imobiJ. erumpă,rat de aportor nw poate fi corr_ 

s'lderat ca aport în na1.'ură dacă societatea se îm
prumută spre a_l pJăti. As:cme:nea aport t1s,te fiet~v 
(Dec. C. de Casaţie fr. din 14 Iuniei 1887). 

,0 simplă pr,omisiune de vânzare pentru oore a
poil'torul n',a plătit nimic şi al cărui pret a, fost Jă_ 
sat în sarcina ,societăţii, e•ste u:n aport· fietiv. 
. ,Se poate aduce în .sioeietate ·un imobil grevatl de 
1poteoa; pe care aportorul se obligă a ,o E.itinge dând 

_garanţi~, sau dacă societatea se ,0ib]igă. a o r•adia, a
tunei se va tine seamă la 1p11·eiţui,r.eia apioo:Uuilui ca va
loairea ipotecii să nu întreacă va.loirnroo. reală a irno
bHuJ.ui. 

Alt.fel, aportul unui imoibil grevat de> 10 datorie 
ipotecară, Jă,satlă î,n sarcina apoirtorului, este cion
siderat ca un apott fictiv chiar dacă acţiuil.'Île au 
fos,t cionservate în. casa societăţii (Vezi Decizia C. 
de Ga.s-aţie din Firanţa deila 9 Iulie 1883). 

Lucrările personale, demer,surile, studiile şi sei·
viciile · fonda.tori1or, în vedeiee,a înfiinţării unei so-

. ciet'ăţi, nu constitue adevărate iap:01rturil precum şi 
IJici cunoştinţele t ehnice ale unui asociat. Asemelllea 
servicii, dacă nu sunt îns1oţit,e de adevărate apor_ 
turi în natură, nu pot fi remunera;tie :prin iaicţiuni, ci 
nUJmai în bani, până la concurenţa şi drept rambu,r
E·are a cheiltuelilm făoute de asociatul fondator. 

Spre deosebire da art. 3 din legea de'1a Iuhe 1867, 
legea dela 1 Aug11s11 1893 p;i.-evedeâ că acţiunile re_ 
prezentând aporturi în natură trehuesc liberate in
tegralmeu1tei în momentul oonstitiuic1.'ii societăţii. 

Diill această dispoesiţie, rezulti0eă, capitalul unei 
societăţi anonime nu poate fi forma:t în botalitate 
saU1 în ;piarte prin, aprn:tul .industrii11oT peo:sonale 
ale · fondaforiJ,oa:- cât timp aceile aporturi prezint un 
caracle1r condiţional; iad.iică. nu existau ÎI11c.1, la data 
când ~!Ocietatoo. era declara:lă constituită şi când uL 
teri.or nu s'au realizat decât prin prelrnngirea exi,s
tenţii oocietăţii (Trib. Caen, sent. din 26 Iunie 1912). 

Legea di:o. 1903 a restabilit dispoziţia din art. 3 
din legea dieila 1867. Aportul unei (;1oncesiuni de for 
crări publice, drum de fier sau alt-ele, nu po,t fi so
cotite oa atari decât eontra rambursării avansuri
lor făcut'e de către · fondatori p e baza. de acte justi
ficative şi fără alte avantaje (Legea. din 15 Iulie 
1906). 

P~n.trit ca: ap,orturile în natitră să fi e opozabile 
t6rţilor, societatea t'rebue să îndep!,inească aceleaşi 
formalităţi ca şi cum le_ar achiziţiona prin contract 
de vânza,re-cumpărv.re (3). 

In c,e cmstă aceste formalităţi f 
1. Transcrierea, dacă sunt i111,ob1'le; 
2. Publici:tatea; daoă sunt fonduri de comerţ; 
3 . .Andosarea, clacă mmt efecte comerciale ; 

· 4. Notificarea debitor1'1lui, dacă sunt creanţe · 
5. Mutaţiu.ne (la vrună) dacă sun1: vase. ' 
Da~ apo~tul .~ nat~ră ooprincle în ace l'.1-ş timp 

bunun moh1Je ş1 1mob1le, nu se · va tuauserie decât 
extractul fi1tailuteJ.or refoTito'l.' la aportul imo1bili;lor. 

Despe valid·itatea aporturilor în natură 
In aceast& privinţă doctrina şi jurisprndenţele 

T,ribunalelrn·, Curţ.ilor de apel, şi Casaţia., din ]"'l:an
ţa S'l/abilesc că, iatunci, e:ând un asociiait aduce un a_ 
port ca.re nu este în numea:·,ar se srt:ipulează în pro_ 
fitul său avantaje pairticulare. In ,acest caz : 

Ad'll.!D..a.Too generală a ~·ubsc1·iitori1!,or face evalua-
1ea aparturilo,r şi deicicle1 asupra avantajelor stip1L 
late (4). 

Se admit.e însă că, verificare.a ap,orturilor în na_ 
tură nu este aplica.bilă în cazurile când. societatea se 
oon,stitrne numai între cei care stăpânesc IJmrnl sau 
bUiJ1urile în indiviziune. Aceiaşi clispoziţie se aplică 

· 3) Ioseph 'Pr:iiez. 
4) L:a n :i', Tr!ibt11rnhvl1 ide comerţ 1!0iov s,ect. I, a staibi,Ji,t juris

prudenta că. f,a1n\'.liato1rtlw umei, so,ci'etăti am,o,n~me când .a'll ,re<laot,at 
adu! c,01J1Sti1t,utiv ş,u statutele ch'Î.a,r' del,a prima î1IJ1rr,unfi,re au făwt 
oficiu ldle 1ad,wna:re ge·nerială, p,u1tân1J diis,p11J11e vai,abi! în, toate ca
zui11i<le ş'i, deci, şi în ,PTiiv,i,nţa ,a,porrturL!or î,n na1tură ; pe când, 
î,11 Fra:n ta, .am văzu.f că abia, 1a .a 3-01 ad'Ulna:re •gel)1<e.railă şi 1111L1mia1i 
în uirma unl\li ina,pott a'1 Comrl•sJ·unei del'egia,ţiior fon<la1to,r:ilor, ad!l
,nare!a se pr.oniu,nţă vafabil aswpra pretuirei a<portl)rilor în natură. 
Aai. restie mare-a g,r:eşeaJă 1ai Trilib11,J1a·ielor ,n,001s1tre. 
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şi dae:ă societa:tea ,se 0onstitue exclusiv din asooia.ţi 
cari ,aduc aporturi în natmă deşi nu sunt pro,pri,e:
tari mdiviz1 cu condiţiune ca Eiă nu fie nici un a
port în numerar. 

ln acest caz aprobarea adThil.ării generiaue a fonda
tori1or apOirtori în natură> deliberând valabil, ,eE<t:e
surv,eo:ană. 

Exageracfea apo1rturi.lo,r verificate ,şi aprrobate oorn_ 
fo1rm legii, afară de cazurile de delicte sau fraude 
nu poate fi o cauză de militat'e a societăţii, nici să 
dea foc la ,o acţiune pentru cauza ele 1eiziune1, mai cu 
1-ieamă dacă exager,a;rea e datorit•ă iluziei ooncepută 
cu bună credinţă de către fundatori (Trib. Sena, 
Bent. din 30 Martie 1892). 

Nu se poatie peo,bai ,o majorare a ·apmturil,or p1rin 
sla,bi:Li1·e11 preţului de c,o':'.t, ci al preţului de vânzare 
în momentul aducerii ap,01rtuluri. în societate. 

~rebue să ţiTueiffi seama de ce am zis de la î:nceput 
că plata unui aport în acţiuni fiind mpusă 'fluc1lua
ţiunaJ,or ineroote, nu se pot negocia c:Lecât după doui 
ani dela predarea 1-o:r. 

Deaseme:nea, accepiaDea ul t e1rior de -către apiortori 
a unei reduceri de ,a,cţ,iuni <le aprnrU sau transforma-
1,ea acesto1:a în acţiuni de fo1osinţă, în scopul de a 
uşm·!1 sarcmele s•oci-ert:ăţii, nu coITTstitue o reeunoa.ş_ 
tere de majorare a .aporturilior. 

Majorarea aporturiloa: în afară de o,rica reticenţe 
sau disimuJ.ări, nu OOI1f.1ti1 iue un dehct ci numai o le_ 
ziune şi leg·ea nu spune că ax fi o cauză ele resciziu
ne a 0onstractului de s0rciatate. 

'Ol!- to-ate acesteia este locul da a se da o a:i:enţiune 
particUJlarăv 3'.~upra foluJui cu.m -s'a ,oJhţinut majori
tatoo aduna,ru ~emerale care a apmobat aporturile; 
faptele aportonlor trebuesc -0ântărite verificându_ 
i:·e cu_ îngrijite toate împrejl.l!l'ările ce' au oo.ndus la 
c~mstituireta S1?cie-tăţei". (Trib. Corecţ. Sena, Sent. 
clin 11 Ianuane 1884). 

,,,J;_>isim~larna : -sarcinefo,r ce grevează ru.n aport, re_ 
zultand dm reticenţe frauduiLoas:e şi calculate este 
de natură a vicia ,obiectul ciO!D.tmretu.lui". (Trib'. Civ. 
Sellil.., Sent. din 30 Martie 1892). 

,,f probarea aport,urilor de către Adunarea gene
rala nu este un obstacol de a se exercita itlterior ac
ti1:'n~a ce poate fi in,tentată aportorilor de rea ere_ 
dinţa p,entru ca1:tze de delict şi înşelăciune ( art. 4 
legea clin 24 Iulie 1867) ; ast'fel că în cazitl când a_ 
probarea aporturil~r majorate au fost obţinută în 
m.od fraudulos, societatea are dreptul de a cere Tri
bwnalelor reducerea preţului aporturilor sau rezi
lierea coniraci'uliti ele aport". (Casaţia Dec. din 3 
Febrna.rie 1910). 

,,Când aportul consistă într'itn lucru cert şi socie. 
t_ateva a fost_ e·vinsă, asociatul.aportor rămâne garant 
faţa de societate în acelaş fel ca şi vânzător,ul faţă 
de citmpărător". (Art. 1845 ood. civ. franeez şi 1503 
c. civ. Domân)·. 

Charles Lyon_Caen şi L. Renaitlt, pr,01fesori la fa_ 
cultatea _de drept din P.ariE1, în studiul lor asupra 
A.porturilor în natur(i, dau urmăilo0,reilie explicaţiuni: 

v,,~ste rar ~A o some1t~te pe acţiuni să se constitue 
far~ aportun 1~ n,artura (une ori a:pOTturile în. na
tura sunt esenţ1ale pen.tru oolllstituii,ea une11 socie
tăţi, mai cu seamă când mcietatea ar.ei <le -obiect ex.. 
pLoaţarea, unui fond de comerţ, unui brevet de i.n_ 
v~ţnme sau al 111J.U!Î irmohil aparţinând um.uiia sau 
ma1 multor .1cţţo1~ari) şi f~~ă avantagii ;piarticularn. 
Ao~st-e ap-01rtun ş1 avantagu au dat loc la fraude pe 
can legea, dela 1867 .a căutlat să le prn:w1nă, dar fără 
succes. -·- _ .L , . 

· L egea dela 1893 n 'a încenx~,ait să obţină de-a drep
tul ,o mai rna.rn~ sinceritate în evalua,re.a ap,orturilor 
în natură · a lăsat dar ,să sTubzi1:1te dispoziţiile legei 
clin 1867 înscriind însă, precauţiuni p:articuil.are în 
ceia ce p['iveşlie acţiunile r,eiprez:entând ap1ortm~ în 
nat.mă. 

A.porturile în •natură sunt după expresia legii din 
1867 tot ce nu consistă în numerar precum : un i
mobil, o niină, o uzină, etc. 

Adesea ,o!ri, fondatorii prevăd în actul constitutiv 
o v,al,oare excesivă apioa.·tu:ril:or în naturii ( de aci ter_ 
menul com!clcrat ele : majorarea aporturilor )· şi îşi 
atr.iibue prin urmare u.n număr de acţiuni în dis
pi!:iopoceţie, cu va}os..rea r,eiaJă n ace,. tor aprnrtmţ. A
ces-Ue exageraţiuni au c1at Loc ,l,a plâng.eTi ser11oase 
înainte ele legea din 17 lu.he 1856; căci subscriito_ 
rii erau consideraţi pnn singuritl fapt al sitbscrierii 
ca aderenţe la evaluarea dată prin actul ele constL 
ti1-ire şi statut, al apo?'turilor în natitrCÎJ., deşi ei nu 
le-au put-ut discuta în"trucâ n'ait lua parte la reclac
area stat'utului. 

Legea din 1867 şi_a apropiat, cu deosebjiri de deL. 
talii, sistemul oonsacrnt prin legea dela 1856, cău
tând a evita a,c,este gT.ave aibuzuri ş-i subordonând 
~rvaluarea aporturilo.r în na"l'11Tă la votul ad1mării 
gener,ale a subscrii-toriilor (5). 

„Prin acest mijloc, a„cţionarii au posibilitatea de n 
oritica şi împiedic-a Ja nev,oliie abuzurle prea strigă
toare şi pentru a da ac:e,s110,r adunări gooer.ale cât 
mai multă seriozitate, legiuitorul fran('.ez a acumu_ 
lat prooau,ţiu:nhle". 

„Prima adunare genernlă a ooţ~onarilor t,rebue să 
s:e mărginească a loo cu.rnoştinţă de e-valuarea apotr_ 
1:Uri1or în natură, a ord-ona. fac€o:ea unei vetrificări şi 
de a deter!-11ina cum să se facă acea veir.irf.icaTe ; de 
oibicei se nU1IDeşte u.nuJ sau mai mulţi acţ~Olnari (cil 
numerar) d,elegaţi a face un raport". 

„In scopul de a se evita deliberările precipitate 
1eigea nu admite ca acea ,p[·imă aduI!ar,e generrală să 
dea apxobarea, evaluărilo,r". 

„Această cădere o are a doua adun-are g'enerală 

5) 1rr cod'i.!Jl• nosinru de col!11erţ avem a:rtiooiliefo 13'5 ş" 138 c;;e 
se rnă,r,gimes,c a atitn,ge ,în; 'breacăIt chcsfauruea: v'erdtfiicărei .apoir
turifor în nrutur•ă; ,aşa d·e exemplu, art. 135, î,rut,r1e .aHde s,p,wne: 
Adunarea fondatorilor ,(cairli. pOlt ,filr 7 peirs•oain,e) verifică şi apro
bă valoarea liicrurilor mobiiia:re şi imobiliare puse v,x societate 
DACA A FOST DETERMIN AT A,· în caz contrariu nwneşte 

l/Jll&l saii mai mul(i experţi pentru evaluarea adevăratului preţ. 
·Or, cillle este î,n curent cu, felcl şf modul oum se constHu·e h, 

noi S'ociie!tăţill,e ain1olllime, îşi dă ,perfect seama, că va-io:all"ea aces
tui a1ritico.J este eg.ală cu: z'e1J10, de o.a1r-eice , evaJ.uăJrfiIDe bu1111urdtlo1r- a
diuse oa apo:rt su,111t d·e mJatl, î,111aJint1e s1,alb:j,Jli t.e •între foiml.iatoa:i .peu
tr,u d:ifoni-te mo,ti,ve de O'!"·dîrn• l])eirson,al, a•sul])-ra căr0111aJ am e !llevoie 
•S.ă J1n,sli,Sft fi.im,d ,prea bine ct11111cJ>sou>Ve. 

De· ace1i:a,ş:v v.aioaire se bucură şIiI .a'!"t. 138 oa,ne SJp.unle ,între a1-
tel·e Jra, painagraiful 4 : La cererea de aut.prtzaţie se vor alătura: 
Titlurile de proprietate, când se mm imobilele în societate şi 
cerlificatul Tribu,mvlului de situaţiunea imobilelor, constatator de 
sarcinile la care sunt s1ipuse ; iair ],a par. 5 1a,d,aogă : 

De asemenea se va alătura 1111 irJVenvar complect, în dublu 
exemptar descriptiv de starea mobilelor sari imobilelor cari se 
mm în societate şi evaluarea lor. 

Or, se şti~ oe valoare au ,a,semen•ea inve!ll1taniJ şi cât ,s,rnnt ele 
depa•rte de a, rnp1rezem,ta adevă:ratwl priet a'! mobi[1ei1'0,r. sau 1irno• 
tJ:IJ1elo,r aidIu•se cai a;p•rnr>tl în· n,atură î,n nowa, s,o,c:ieta!f:e, Atât tiim!l 
tât Îl11< cod. nostu-u de -com. mot1 s'e vor ,p,reve,d,e sancţiuni severe 
în caz,uriJe de ,alJ,uzuri, consiafate în, exeouta,rea dispoziţiilor> a:rrt. 
131, 135 ş· i 138, nu 111'e putem aştiepta ,J,a nitei o h11dire,ptare. 
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cai·e nu: va pu.i,ea decci<le (6) decât nun;iai dacă B'a 
depus r aportul delegaţjfoy la sediul meii.etăţii cu 
cinci zi,le înainte de iadUilla:.·,e" 

"T19ti! .a~ţi,?narii li,U dreptul să participe la aceste 
aduna1~1 ş1; fiecare a.re 'lfn vot oricare a.r fi număriil 
de acţiuni ce a subscris. Pentru asemerneia adunări 
nu se ţine seama ,da di~,poziţiile legii şi ale Sta(iut,:!:.. 
lor cari :p1'oporţi,om,eiază numărnl voturilor, după nu„ 
mărul de acţiuni". 

,,In cazul citat, sta.tutele nu snnt a,pli0abile întru
câ;t societaitea nu exiisă încă". 

„Deeiiziuni1e eelei d'a <l;oua aidunare gencra,lă au o 
mare importanţă de ,oarece oondiţbm~le cernrte spre 
a fi ,obligatori~ sunt diet:emminate de lege şi adică: 
1) Tr~brre ca deliberărpe să într'llnească majoritatea 
viOlt:u,nlm ; cu alte cuvinte : cel puţin jumătate,, plus 
unul din numărul V'Ofanţilor pre-:Gemţi ; 2) Ac1eiastă 
maijior,iitate i;1ă 0apri:ndă cel putin llil sfert din sub
scriitori ; 3) Acţiu:rrile ,aparţinând acţi,onarilar ce 
formează majoritatea să reprezinte cel '{Ylt,ţin Ul/1 sfert 
di?-1, capitalul subscris în nitrnern?·". 

„bi vederea interes11,lu,i personal pe care îl rtu 
cei cari aduc aporturi în natiiră, n'au vot d'el·iberativ. 
Altfel ar fi întrucâtva ju,clecători şi parte". ' 

,,Cari su.nt, aşa diar, p.1ter.ile -1.westei a doua adu_ 
naire genernlă întnmită în asemenea oomdiţii 1 

„Pote lui1 (fonă hotărâri de1fi11:itive şi fldică : de a 
aproba sau ele a respinge evaluarea aporturilor îu 
natiiră". 

,,.Se il1!aşte întreba.rea, atunci, dacă adunarea ge_ 
nei18Jlă :p0iate sau nu să rnodifice evalitarea? 

,,Principă.il,e de drept ar fi oa asemene-a modifi
~1·i ă 'RUJ poată f;i/ făo11te decfi:t <lei iinani1nitafea 
acţionarilor. 

,,Dar aicemstă so.luţie, dă naşteire la inc,onveniente, 
eăoi acţionarii spre a nu impiedi0a c001stitu:ire1a so
cietlăţii ar pute:a aproba cu prea mare uşrnrinţă eva_ 
luarea aporturi1or aşa cum ,sunt propllse; de aceia 
leg-ro dă d1,ept adunării gooerale oom,tituite în cioo1-
ditiunile arătate mai su,s să. modifice valaibiil ,eiva.
luările (7). 

Legiuitorul francez de la 1867, rezervă acţiona
rilor înşelaţi, drep1ti1.t,l de a chema în juclercată pe a
portorul de rea, C1red:intă. 

Ei pot ce-re daune_i:nterese sau an1~areia evaluărci 
(art. 1116 c. ,ciiv. fr.) (8). 

Daci'i. în principiu aetiunile smh negociabile, zic 
Lyion Caerr şi Renanilt-în Studiul lor ~supra rngu.
lilor specia1e! .ooţiuni1ou· reprezentând aporturi în 
11,at,nră-este ou totul a~tfel cu a.c.tiunile ce reprrer 
zintă ,cion.tl'a-va1oarm ~1,piorturilol' în ,1iatură. Acr1s
tea nUJ pot .fi detaşate dela suşă şi nu sunt -ncg1oci,a-

6) Legea în vug,o.a,r,e dietermi,nă o a 3~ai a,d1u,n,ar,e g(}nerniă care 
deciiiJe. 

7) Aci, găsesc ca legitiitonrl francez a dat aovadă de. slăbi
cizme, ocolind principiile de drept ce rezervă 1martimitătii ac
(ionarilor facultatea de a modifica ewiluările avortu.ritor î11 na
tură. 

Totuşi dacă aceastc1 dbsvozi/ie s' ar introdnce în codul nostru 
de comerţ- ar fi încă zri-l mare biine adus publicului destlll de 
păgubit, până acum, de ri?1aaa cre°dinţă a unor persoawe de me
serie înfitntifto1i de socie,iă/i fărli capl,talurt şi fără avorturi reale. 

Aceştia sunt o specie de hoţi cari, s,pre de,osebire de cei or
dinari, î(i fziră mai întâi încrederea spre a-ti fura apoi averea. 

,(,Nota a wton.1foi,) 

8) ln ·oodiu'1 ill•O~br,u olvilll ş· u nic,i în c'el comerci,al nu avem nici 
o ,sa1nicţi1une. (N. R.). 

bile decât, după dou.i mri dcla cio!l1Stituirea defini
tivă ia .siociiietăţei". 

„Sc!opul acestei di,spoe;iţiuni este de a împiedica 
speicula şi fraudele la cari P:Ot da. Joo acţiunile de 
apmt". _ 

„Aporturile în natură sunt, cu 11oate precauţiunile 
luate ~e lege, foade adesea majorate şi atunci cei 
i:,aTi 1ei--arn adus, se grăbe,so a vinde acţirrmile ce le-.au 
fost atribui11e. Ei s0ap astfel c1.e c01rneciruţe1e supără_ 
t0iaJre ce rez11lt pentru societate prin majora.re.a a.. 
porturi1o,r lm". 

,,,,De ooeia leigea franceză prevede ca cd puţin 
dm1i ani, acţiillnile ,să rămână ataşa:t:e la matc.ă''. 
„Această imăsmă a rid1.0art diferite obiecţiuni la 

înc8'1J111t şi adică: se aduce ,c) gravă restricţie lihar
tăţii contractuîui d,e Soci,e1t1t:.te şi I!U este justificată 
în ca,zul când eva1uare1a a foErt sinceră. Mai mult s'a 
su,sţim.ut că nu-şi atinge s0opul ; de ,oarece aporforii 
ştiind Bieeast1a şi_,a,u ,creat iaivanita,gii supJime.ntare tot 
pe spinar€1a societăţii spre a._şi pllo•cura banii de cari 
ar avea, nevoie. Afară de asta, în timpuJ cEllor doui 
ani, acţiunile aportiui1or în 11umei:rar, faind singa:
rele lanS3.te pe piaţă •ei;ite rnai uşo:rt ,ai Je dia ou!l'.'s a,rti
f icia1 ce se poate schimba înda,tlă ce ,::,icţiuniile de a_ 
po,rt devin neg1ocira1bile". 

In aoeastă exfa.-em de importantă chestiune, voi 11,_ 

răta .şi părerile d-lui Arthuys, profesor de dre,p:t co ... 
mercial La Universitatea din P ,oitiers : 

„Aporti.1riJe în natură oa şi oele în numerar nu 
treibue să'.' fie fictive; - zice d. Arthuy,s -. Aşa de 
exempJu : Un fondator aduce în sncieitaite ca, •aport 
un bun pe care La clll!llJpărat, darr nu La pJătit ; prc
ţuJ 1.!rebue achitat cu banii S,ocietăţei luate dill' :fon
dul E1ocial cu împm.mutt. Este ev:idieint că fondatoirul 
n'a ad'l1!s nimic". 

'nln societăţile pe ooţiuni estimat.ia aporturilor în 
Ilatură se face dei căi!re folJ}Clatiori, fie singt1Q~jJ, fie de 
a,c01rd -cu cieă. interiesaţi, şi se trooe în actul constitu
tiv şi stattrtle; după care apoi, se invită. p11'blicul a 
·subsorie". 

,,,Or, mbsmiiforii n'au mijlocul de a oonir,ola acea_ 
stă estimaţie şi, SU'lli nevoiţi a aooC"pt.a. sfatutele aşa 
cum sunt sau ,a refuza ,suibscll"i,errea, de şi întreprin_ 
clereia le sUJrâdlea". 

,,Nu mai puţin, pu,blicul se încr•2lde intr'um pir1os
pe0t ale căru.i p1iomisiuni nu le -poate oon'tr10la". 

.,.,Cu toate aoeE1teai, ,e de mare interes oa aporturiilc 
în natmă &1. fie exact evaluat!e; ele .o,arec,e este în 
joc: mai îniâi avi=mea action.arilor, fiindcă se <l.ă. a
por:1:,orului în natură ciontravaloa1'f'•a în acţiuni ; al 
dio,ilea, clooă we!Ste ap,o,rt-.n--i sunt suprapreţui1te, va 
încasa dividende î,r:h detrimentul oeliorlalţi acţioin.ari: 
,aipioi, afară de asita, interesul t,e~·ţiJor este nu mai 
puţin ev~den1tl, ele oiarece capitalul social nu trebuc 
~ă fie o ficţiune". . 

,,In wcietăţi1e anomme, capi.talul oonstitwe unfoa. 
şi 0ei1 mai impoo.-tanl:1. garanţie ca şi în soicietăţiJe 
în comandită pe iacţiuni". 

,,P,1mku a 11'emedia abuzurile ee s'au comis cu ,~,
portur:iile în natură, legea a prr,scris verificarea c-
valuăr~~ apol'tur·ilor de căfor., .adunarea generală a 
subscJ:11torrlor". , 
„Aşa dei exempJu: aportul unui imobil, al unui 

fond ele 0omerţ. urnni bre.-w::rt de inv,emţiune, a unei 
creanţe ale unei S1Qdetăţi1 în liohidarEJ etc.; de ase-
mcncia este sttpus verificării şi aprobării, preţuirea 
unui activ gTeva:t d& lm pa.Eiv ,aJ unei societăţi aflată 
în condiţiunile de mai sus; precum ar fi po1rfofoliul 
său, ef,ec,tele ele oomeQ·ţ şi va1orilc ce nu ,sunt în nu~ 
merar". 
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,,Nu se consideră ca aportruri .în il1aturii. studilile, 
demersurile făcute de un fondator spre a .ajunge 
la conS'Uituirea unei societăţi, ele nu formează ,o va_ 
le-are de capital social". 

„AE1emeai8a servicii se remunerează cu o sumă 
fixă s,au cu o parte de acţium.i de fondator etc., etc." 

* * * 

In mma ce1or expuse mai sus nu mai încape nici 
o îndoială că în codul nostru de uornerţ există în 
privinţa aportuTi1or în natură, o lacună fun<lame([l
tală care tp~bue neapărat îndreptată, pentrn a se ga
ranta mai bine actfonarii în numerar aorntra înce'l'
căr.i!lior d0 frm1dă ale aporto,rikYr în n~lltuJrii ,ele rea 
credinţă şi sunt muJţi din aceştia în societăţile a
nonime constituite la noi mai cu seamă în anii dela 
război încoace. 

Oodul nostru comercial, copiat dup I lr1gi f,laţia 
franceză de la 1856, a rămras aprio-ape în întrq„"lll său 
neschimbat. 

Prin unnare, modificarea lui se impune cu un mo
ment mai înainte spre a co1'e,sp,u01de vr,e:murilolf în 
care trăim., . 

In acerasiă modificare va intra uegre"Şit şi prutea 
referitoare la aporturile în natitră în sncietăţile a_ 
nonime pe acţiuni în sensul ca., aprobarea preţului 
aportuliti să nu ~·e dea de către prima adunare ge_ 
nerală a fondatorrilor oore în majoritatea cazuri1orr 
se compune din 7 persoane sau 7 prietieni iruteiresaţi 
cari pot constitui legalmente o societate pe acţiuni. 

O a dol\.la "1dunare gemerală a subscriitorilor, având 
fiecare un vot - indiferent de câf:e acţiuni a sub
scris şi câte văn-ăminte a făout - va olegeJ în una
nimitate sa1,i cii majoritate (jumătla.te, plus unul dÎ11 
numărul votanţilor prezenţi) ,o comisiune din sânul 
său din care nu va face parte nici un aporrtor în na_ 
tmă şi care oomisiUJ11e să facă preţuire.a şi -să_ş:iJ de
pună raportul cu 5 zil-e, înairute de intrunirea celei 
d'a treia adunări gem.erale ca.re va aproiba,, modifica 
Rau respiinge valabil vailomea a.portului adus. 

In ce priv,esc ac#unile reprezentând aporturile 
în natură ele nu vor putea fi vândute valabil de 
către aportoriJ decât dnpă doui ani dela înteme~rea 
societăţii, considerânditrSe ca nulă vânzarea făcută 
înainte de expirarPa ncestui termen. 

Num"1i <lupă îndeplinirea fomnaliti':iţii de preţuir~ 
a aporturilor în natură în felul iuătat mai sus, tri_ 
burialul ascultând şi conduziunile parchert:ului, va a
p1~oba sau respinge autorizanea de funcţi,onare a, ~.'CL 

cietătii. Cu această ocazie voi insista asupra modi
ficării codului nostru de c.omerţ şi. asunra, numirii. 
cenzorilor în s,emsul ca unul <lin ei să fie neapărat 
advocat, al doilea expert-contabil, iar cel d'al trei
lea un speciafo,t în ram11ra C'e fnce •Qibirdul societă_ 
tei ; dacă vor fi 5 cenzori, restul pot fi şi per.s1oane 
streine. 

Cenzori,i : advocaţi, expmii-oontahili şi specialişti 
~:fi fie dispensnţi ele a depmw cauti11.i,C'a statutari'!. 
aJeşi pei 4 ani cu drep.t ele a fi realeişi şi remuneraţi 
ca şi admini,stratoo:ii-delcg-aţi, luând parte ~a şedin_ 
tele Consiliului de acJmjnidraţe1 cu vot deliberativ. 
E,riem.tual cauţinn,('a li se va forma prin reţineri pre_ 
levate din tantieme. 

In schimb, răspunderea l,orr va fi efectivă; cu 
sancţiuni pena.le şi matediaJ.e p,ettltru ,or:i.ce abuzuri, 
ilegalităţi şi daune cauzate acţiomariJ.or rle către ad
ministratori în timpul fnncti•onării 1or. 

Cenzorii să fie obligaţi oa 0onoomitant cu pt~oea. 

serre verbş.le încheiate 1a sedillll sodetăţii cel puţin 
odată pe hmă, să depună direct şi personal, Ulil e
xemplar la fel Tribunalului Comercial local. 

G. LUCIAN-BOLTUŞ 

O OBSERVAŢIUNE 
cu ocazia aplicării legei de accelerare a justiţiei 

Legea pentru accelerarea judecăţil,oT, votată 

prinfr',o aiecelerai·ă prociedură parlamentară, a con~ 
stituit, pentru ba1r,ou şi magistratură, o SU!rpriză, a
dusă sub forma U!Ilei 1eleigTame a M~nisterului de 
Jm1iţie, care într'una din zile n~-a anunţat-o, fă
cânidu-ne atenţi, cum că, chi◄-1r dela p1,omulgarea 
ei, câteva texte din S'llls z1sa lege, au a se a,plicia. 

CllJllli acieastă telegramă - laoonică ra orice te
legl'amă - menţiona aoele texte şi cum avoc:1ţii, 
a.re şi-au arlllncat privjil'ea pe etle, în Monitorul 
Oficial respectiv, au început a ce1,e ap1lioarea 1or, 
in-si-anţele no>Rstre judiciai-e, au început să dea viaţă 
acelor texte, injectând multor pr,ocese un ,ser pro0 

c;edmaJ, la crare, după părere.a noastră, nu aiveau 
dreptul. 

Şi iată pentru ce : 
))Legea privitoare la unificarea unor dispoziţiuni 

de proc-:,lură civilă şi comercială) pentru înlesnirea 
şi accelerarea judecăfri,1,or maintea trib1.11nalelor şi 
Curţilor de Apel, precum şi unificarea competin
ţei judecătoriilor" a fost pr,001ulgată şi pu1hlicată 
în Monitorul OficiraJ la 19 'Mai 1925. 
Până aci un lucru este precis şi netăgăduit: a

nume că până la data de 19 Mai 1925, nici un text 
din această lege n'a intrat în vigoare pentru moti
vul preia simp!lu, că, până la •sus zim dată, însăişi 
l~gea nu: avea fiinţă. • 

De Ja 19 Mai 1925, art. 70 dispune, că ))legea de 
faţă se pune în aplicare pe ziua de 15 Sept€mbrie 
1925) afară de dispoziţiuni1€ art. 4-4, 45, 47) 48, 49 
51) 55) 56 şi 65, cari se aplică dela data promu'A. 
gării ei". 

P ;rin urmai,e o se(['ie de a1·tici01le din legea pentru 
accelerare& judecăţii.for, a intrat în vig;oo.re dela 19 
Mail~. . 

In-să, faţă de care procese? 
Desig1ir, că faţă de proce,sele înfa,oduse ele-la dntn 

de 19 Mai 1925, de ,oa1rece art. 58 di,spnne·, eă ,,acţi11-
nile întroduse până la punerea în vigoa.,e a pre
ze1itei legi se vor judeca după vech·ea procedu-ră 
numai înaintea instanţei unde se găsesc, itrmând 
ca în instanţa de apel să se judece după prezenta 
lege. De asemenea apelurile ce se vor găsi întra
duse la instanţele de apel) până, la 15 Septembrie 
1925 exclU,siv, se vor judeca du,pă proceilura sub 
care s'au întrodus". 
Aşa• fiind, noi c1·e-d.em, că rezulită din Clllffibinarea 

art. 58 cu art. 70, că leg,ea sus-mernţÎ!OIIlată, nu a 
c1 ieeat, după cum pare la prima vedere, două re-
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gimuu:i, ci !a c~·cieat trei •1.1eg1inruri pl'locedmale şi 
anume: 

1) procesele (acţiuni sau apeluri) întroduse până 
la dala de 19 Mai 1925, care se judecii d11.1.pă vicchea 
p1"0cedură; 

2) pl'ocese]e (acţiUJJ.i sau apeluri) î:ntrodtlJl::e df:'la 
19 Ma,i 1925 până la 15 Septembrie 1925 care se 
jud.eică după ved1ea, procred'Ura combinată. cu art. 
44, 45, 47, 48, 49, 51, 55, 56 şi 65 din lllOll!a pi-oce
~d; . 

3) p1·ocesele (acţiuni, apeluri) (:,are se VIOL' între
duce dela 15 Septembrie 1925 şi care şe vor judE:ca 
d~1:pă no11.c-. p1·0Gec1Ul'ă, adică. după toaie textale pre
vazute ,de legea pentru accelerarc,a jud~oo.ţilor. 

fată pentm care motive, ne pernnitem să credem 
că unele ins;t1anţe judecătoreşti, aplic&n!d art. 44, 45, 
47, 48, 49, 51, 55, 56 şi 65 la proce,scle într,ad'l.1:se 
până la, da.ta. de 19 M~ 1925, au clebU1ta.t în noua 
materie pr10(:1edurală, prin a da ,o greşită interpre-
1a,l'e art. 70, întrucât nu l-au pus în concordanţ,ă 

cu art. 58 clin aceea.ş :lege. 

S. B. FAIBEŞ-,GALAŢI 

O V ALO RO ASĂ OPERĂ JURIDICĂ 

Di-sfrrysu; ma.gi•str:at, fala gooi,ului ju,ridic aJ'ld:elean, ca,re este 
d-l Dr. Georgiii Plavu, Preşe>d:ii!lte1e :nnaltei Curţi de Casaţie şi 
fostiţie, Secţiunl~e ardeLene, a jnzes.tra-t 1liter::ituTa juridică ro
IJ1âmă cu o p,reţioasă J.ucr.arre de drept, 'Î'ntitufată <l1e a•utor „Părţi 
alese din Dreptul privat oogar", care a văzut ,lumi·na zil'ei. -
du-pă al$teptări;e î,nfrigura,t,e ale ,tutu.r,oir iuri,ştilor români şi mi
floritari din Tral!lSHva,nia ~ sub îTLgrijiirea Ministeruh1i !je Jus
tiţiei, DirectoratuJ.u1i General din T-rransilvania. 

ML11.isternl de Jus.tiţi•e, cu111-0scân,d; ,necesitatea acesteli: lucrări 
i1.-,porta.n,te, a r:Î'scum•pă1r.at dela autor dr'eptu,1 de ed·iitu.ră ş,i- s'a 
ingriijit de ti rpăwir.ea rcărtii J,n tipog,raifia Statrufoi dfo1 Chi1, suib 
d'i•reota snpirave-gihere şi :Co.r·eot,ură •a d-1,ui iPr-eş-e1di111e Dir. P!op,u. 

Acest distins magistrat român, aijunis de tânăr a fi cunoscu,t 
şi .a,predat d:e cei mai de seamă jurişti din fosta Unigarrlire, a 
·ajwns cu mu1t Lnainte de U11ke a fi numi,! Consilier la Curtea re
gească din Budapesta, cea mai ina1-tă instam,ţă de j ,udecată, egafă 
111 g,ra1d c,u fo(c!Jlta Curte ,de GaSlaţ i e şi Jusriţie, căci. pr.in, taientu1 
său juridic, p1ri111 spkituil său de cel ma-t fi,n discernământ în 
Hrig,i·i!e, sulJ}use ju1d •ecăţid, acel-ei îmal!e J.nsta1J1(e jud'ecătoireşti, 

a aiiuns să fie o autoritate necontestată, mai a]e1s în chestiurnile 
de d,rep,t şi proceduTă civi1lă. 

Este şhiut, că d:reptul1 pr,i;vat un,gar nm a fost cod'ifircat, ci tot 
acest drept foa,rte oompli,cat şi -care cti .feră în- muilite pă,r1i 'J'e 
to·ate re,g'iqnuir·ilie dr-e1Ptuii1lor ,p,riv.ate din Europa, s'e întemeia J}e 
•izvoare foa:rte vairiale, începând cui Opus tripartlt11m a v,estitu1ui 
iurfrsco111suJ Ştefan Verboczy di1J1 anul• 1514, cu Corpu•s juriJS 
hun,gairiae şi termină cu jurispruiden,ta Currţii Regale, a cărei 
De.czlr.mi curiale plenare aveau t10•ată anto.ri1atea 1ega1ă, ca şi 
1egHe în vi,goa·re. 

Ln acea·stă a,tmo,sfe,ră i1J1icer1ă s•e rid'i,că la uin n-eoon•testat pre
sti.g',u azztoritatea magistrai11ll1i român' Dr. George Plopu, care 
îşi implU/llea ş·tiimţa ş'i 1 fonga sa expeirientă jurridică im solufo
narea ceJ.or mai g,reile ,proc-es·e die dreipt privat, ca si la prnnun
tarea celor ma<i: i<mll)Olr•tamte deâziuni curiale plenare. 

focă IJe pe .aic~e ~imJJYU<r<i• ,di,na,i1n-te de ,răzb<oiu, ilu'stm; jurist 
româ,n s,e ocUJpâ 011 .idleia să scrie o -caf'te de <lre,pt civi1l un,gar. 

Inima sa româlmească şi IJl,aţÎiOna0,ismul său îl făceau să î1J1târzie 
cu aceasta, căci îi venea g,rieu să 1scri•e dânsul în limba ungau1. 

Av-ea în ă o viziune profe'l iic ă, că va putea scrie această carte 
Îl1 limba sa. Dwin1a i s'a um,plinit, 

D.isthnsu[ nostru Preşedu1nte al 1,naltei C,u,rţt este prins în 
anu] 1918 şi 1919 de mişcă,rHe bo<l.şev : ce din Buoa;p'esta şi con
da1111mat la moarte, clar este eliberat de armata română libC:'ra
toare, care i,ntirase în Bucla,p-esta. 
Dup·ă aceasta v-ine în Bucu,reşti cu famil ia sa şi mme bazele 

Orgaw.'zării Secfizmi!or Ardeleuze ale !naltei Curţi, car,i în toam
na •an1ulu.i 1920 •î·ruce'I} j,t.Jidec:arca procese'lor ardellene de ori-oe 
11.atwră şi asblel JusHţia ţim1t,uri-ior ali1pibe de peste Cairpati h,i 
ttnmează re-ursul fără nici o, sgu,d:uire, su,b în,aJta conduce.re a celui 
,mai competent j'Uri•st ardeil'ean. 

LegiJ!e ardel-ene se mentLn î.n vigoare, trebuesc aplicate, ia'l' 
noua Consti tuţiru,ne ct :rn 29 Marl!1,e 1923, prin Art. 137 distPune 
respectar,ea leginor ş•i dlreptu,riOor existen,te în J)'l'•ovimcio;Je un ife 
cu Ţara M,amă până ta desăvârş•i-ta tun,Lficare a wJuriirorr 

Pe11tru dreptul prrivat unga,r nu ~ra nid o ca,rte, nici· o oa,. 
J.ec("e, de unide juriştii români, magistrati şi avocaţi, să poată 

sc"ate m1ateriia,lul necesar de drept materi.ai, d'e doctr•ină şi ju-
risp rrudein tă. . 

Acest gol este umplut cu prisosinţă p,ri11 cartea d-lui Preşe
clir;,te Dr. Gh. Plof}lc „Părţi alese din Dreptul Privat U11gar". 

Opera nu -este complect, 1Jar auio,ruu Iuc,rează cu sirguintă 

rte Jbosită la aHe voUume î,ntregitoa,re. 
Volumul apărnt conţine dr-eiptul familiar mate.rial şi dreptu~ 

ereditar, dec-i părti>le ca,ri în dreptul rungar erau cele mai va
riate, mai greie, mai pu,ţfa1 fixate 1Prin- vrreo scriere a11terioară. 

Jurirşti>i d•:m Ungarira câ!Jld au a·u.zit de apa.riţi,a acesfev Ju,crăni 

au cer,u,t dreptul de edli:turră rîn liirnba ungară, ta care ai1toruil 
pâ,nă azi nu a răspuills. 

Accas,tă cante îş1i a-re P·Bn'tru n1oi o nepr-etuHă valoare, căci 
ne uşurreaz.ă rezolvi•r·ea ch-eisti~i,nifor •J.e drept deduse în judecata 
instantelo,r ,no,mstr'e judecătoreşti. 

Pentru ju,riştii noşbri di1J1 vechiu,! Regat, acea.stă carte va în
semma cunoaşterea unor orizonturi J11ridice, ll llTIOr i11sti~u(i11ni 
şi no/imzi necunoscute şi interesante, î,n cairi drepM ungar se 
deosebia de toate codu-riie civi!'e ale 5tatel'or europene. 
. T,enm1,n-0fo,gia aceste'[ '1ucrăiri va prezenta la rprima vedere 
pentru cetitor o curiozitate, vor apare te;rme1J1i necumoscuţi, în 
î-n apar-enţă g,reşit tra-dt11s!e şj , cari vror apare ca streinisme, dar 
această 1uc,rare niru, se puteai scri,e decât! cu termi,noJ,ogia, în 
-car-e apare : 
· l. Pentru că prim aceasta n-i se eteimizează limba,juI n10stru Ju

ri,lic latinizat, pe oare H foiosiam înainte de Unim, deci l,ucrarea 
îşi asigură o tmJXJ-rfcmtă istorică. 

2. Nrnmai terme:ni.i nesc,himlbati, precum sunt ară,rati în arceastă 
ca,rte, redau în mod' 1fii'd 'ei, i11oti1111ile im forma ad-evărntă si nu
mai astfel se poate face di,stinctia precisă <le alte noţiurn ~i
m'lare d:n acelas drept, ori di,n .regi,mul ailbol!' state. 

Am avut rnorocul. ca să pOJt ~eti o scrisoare a mult regreta
tului geniu Jun'dlc al vechiului regat şi a rom(mismul11i frz ge
neral, care a to~t D. A,exam1dr,esco, a•dresată a,utoruJ.ui D-lui Dt. 
Gih. Ptlopt;, în care se aprecia lucrrrrea d-lui Plomi w1 termeni 
elogioşi şi Alexan,d1reisco îi mu4ţumia d-lui iPlop,u pentru pre
ţio,s,u1 ajutor ce-i punea la îndemână, in, scopul pregiitirii lu
crării, ice in-tentiona să scri,e : ,,Drf!'ptul comparativ civil şi un
_gar". 

Am convi•nger-ea, că toţi jur,iştii români : Magisbrafi şi advo
ca(i, cari vor citi. această lucrare şi o vor util iza în s,o!uţiun'ile 

lor juridi-ce asupra libLgiilo,r d;m Trnn1Silvania, vor aprecia, !n cu
rând vaioarea acestei furcrări mult aşteptate de juriştii ardeleni. 

Cartea se găse·şte ta Mi;n isterul Jusritie.i, Dfrecţiu11ea gene
rală a 0011tabi0i1tă'(ii. 

Dorim a,ut,oruh1,i •pu,kr,e şi v,igoa_re spre a termi·na Ş'i vollumeîe 
ce lucrează, pe cari să Le vedem apărnt-c cât mai cuirân-d. 

Buc. 8 Apri<lie 1925. 

Dr. 'LAU]U:NŢIU OANEA 
AVlocat 
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RECEK ZIE 

GE0ROIU PLOPU. ~ Părţi alese din dreptul vrivat ungar. 
Bucureşti 1923. 

Savantul Pireşedi,nte a:1 Curţii, <le Ca'Saţi e a is,c,os tm voUum 
putem ic cwp,rinzâmi toaiă <loctruna dr1ep•tulu1 mwg,hia.r, ,precum 
ş·i un stud:lu asu!)lfa <lreptwLui fam i1liar mat,erial. 

Dr-e,ptu[ c-ivil magh'ha,r este fa vigoare în Bihor, C.rişan,a, Săt

mar şi Maramureş. I,n f.ostuil iregat •a,l Ungarhei·, exi1stau ,d!o1uă 

terj,torr-'ii de d1r,ep,t ciy,m : ·dr-eptull. m,agihiar_ cutumier e,ra î;n, vi
goare 1n Ungaria •pr,olpri4.l: zisă, fair codul ciivhl austriac ,î,n Ar
dea-I p,recum şi ln uneiie ţinuturi a[e Un•ga·r'iei,. Pentru . dJreptul 
C'ivil eX1istă fio,amte puţ'n J,sviO'are sori,se. Datima codifica.re a a
cestui •Jrept s'a :făcut îin amri 1514. De .atunol .înicoaic'e, el s'a des
voltat aprnape exch.usi,y în practica judecătorească. Până la anu11 
1848, d1rept,ud c.ivil maghiar eira hazat pe aşa numi,ta avit:citate, 
adică pe ,pri1n,ci,phi1le nouaui sistem fouda,l, Du,pă revioiuţfa <l•i-n 1848, 
îm'Păratu:t intr•odwce ,coic!IUJ! •a1ustri.ac, dar pe,s.te câţjva ani ir•esta
b1Ll-eşte sităpânir-ea ve·chillor aegi-nrn.gh1i,ar-e. Ac'estea însă, făoute în 
baza şerbi,ei d,upă ,desf iiin'(lairea acesteia, 'lllU se mai iPUfeaui aipJi,ca, 
luc.nt care a îndemnat !J)e ComUele curial suvrern ,s .ă coovoace 
o camis iune pentru maJeruiZ!area dreptului. Această comi,siu,ne, 
iluc;râmd n,uma•i 1timp <l-e câteva să1p,tămâm,i, a dat naştere u.n,ui 
c.apo1d01perai carie men1f.1J1,âJJ,di priillicipli 'fo v,eahuuiiu!i <l.reiplf, lei-la 
modemi.z.at Î!l1 a.şa fel îinlCâit pe de o ,pa;rte a safiisfăoot -toate 
cerinţe,le vieţei modercri,e şi eco1J1orniei n.ati·o-naile pe deplin sch;m
bate, .ua,r pe l:Le .aita păstrând 1pri111c:1p:ile rnlifon.are, a reuşit ca, 
mai aks ,în rnateri>e d:e si1ccesiiil.llllj, să crei1eze run, sistem de <lr-ep,t 
caire în câteva: 1,un-i a, in.brat Îill' -oo,nv,ingeir!iJ,e Murnra î·n•tr'atâta, 
î.n:Cât o,r.iice ţăJran CU1nio,ştea .to:ate .amă111untele -dreptului succesmail. 
S'a, 1clio-v1ed,it şi cu a,ceastă iocaZ'i•e ,că adevăir'aită artă î.n, legi!jerare 
eiste ca 1le,gea să exprime î,n f.ormă exactă·, ce,eiace tră,ieşte de 
mu1t Îill CO'nv i,n,ge.ri:Le IPOPOIPUl1uJÎ. 

Este uşor .să red,a,c-tezj, .un, text d,e lege şi să -daii fo1rmă unor 
pr-ecepte juridice des,pre care orezi că sunt juste. Dar l,egt;e 
ca,re să g.a,ran'teze 11xii11 caHtăţifo lor .i,ner,ent,e că cetăţooîi li se 
v,or 00,nfo.mna, isu,nt nu,mai acelea ,cair,e au fost lu&le din sufiletn.illi 
poporuqui, şu oar-e n.u spUIIl d,e,cât c-eea•ce a frăliV ,şi' pâmă atunci 
î,n ,oonşti.i,n,eţa sau su:bcooştie.nţa. ,cetăţe11,i101r. 

Atât codificaţi.a ,cL!qi, 1'514 1(1Werboczy) ,cât şi niarrme;e st ib!iliit,e 
de corn;•sirnnea Comiteuua,un: CuriaI Suprem (1861) au fost exem
ple rna,gi1s.llfal,e rpe>111~ru aoest mod d,e legiilferair,e. Nu est,e mDnrnn'e 
că pe ba.za .acestor dou,ă •i>S\'O•are s'ai deisv,olta•t ul!l, sistem 'de dreipt 
p1astic, consecv,ent, mOă<li,os şi edJ.i.ta.bM. Ş•i• n:u este m'l!l,Ulll•e că 
savantu,[ ,nostru autor ,e,sit,e entuziasmat ,pentru 1a,ces-t ISlis.tem de 
de -drept care, cu toate că pe:nn1He alJ)recierea speci.a1Jă 
a f.i,ecărui caz ,ooncrret, prezintă toitiuş ,o si,gurtanţă de dre.pt ab
solută. Şi acest drept a fost creiat a•prto,a,pe ex-CJlus'irv de magis
tratură. Quorwm pars magna fui, ar ,pute1a spune IJ-1 BJ.o•pu 
car>e, în cal!itatea s.a de colll.si-lie,r fla Guri-a 10]/na~rtla Cwrte) ma
g;hiară, este 1a1pr'eciat m'll rnmnai ca cel mai •])lr101fun<l cu,noscătoT aO 
iuri,s,prudem,ţei, oi, şi Cla umlll'l din ~reiato,ri1D a,ces.tei'a. In uOti,meie 
d,ecen.ii, CUJrn ma@hirur,ă ave.a, 1p.a•trn ju,d,ecăt101r!il ,im aid!evăr ma:ri1: 
UJn Urngu,r (Aidam) lll'll SLorvac '(IObcrsCJhaiJij,) ş1i <lioi Român<i : Be
reşiu şi• Plopu {deşi, ,î,n trecut .s'au distims mulţi ig,omântl ca co1J1-
silierii Cu.rj)i supreme : Mezej,, AugUJS,tn La.day, 0,111aciu, Popu\ 

· -B~rlogi.a, Dogari'll şi a1ţii). 

Cu toată bogăţa liteira-tuln.ti, juniUic ma,ghi.a1r io1pu,l d-iui :Rlo,pu 
poate ri ,califi1cată dJl rnna cl:111J oele mai de seamă 1J1u1crăr1k Mai a,J,es 
în dreptul ered.itar nu cunoaştem, niai dtia•r î1n limba maghiară, 
vreo lucrrur,e oa,re să nu fie întrecută de opera aut,oru1ui .nostru,. 
Aceasta, ,p,emtr,u că focrairea d-1lui Ho,pu are două s,pec•iwliiăti. 
Prima : •d-sa ocmce,pe dr,e1ptu1 ma,gJl!i.ar ca u•n fonomem1 dimamic, 
în v:rem~ oe t,~ţii cei,la•lţi ,auitor'u î4 omcep ca• o ifiintă statică. 
D~l Plopu ved,e î11 <l1reptUJ1 mal?)hiar un, origanism daire se Jezvol,tă 
de D mie de aq~i şj-1 2')u,grăveşte isupt a,c;est punct ·de vediere. Chi.a,r 
şi la drept se poa,te .a,piica citatul : ,,Child is the father of tize 

man": el se ,prezitntă cu 1adevărn-tele •s.aile jm,s'll1şiri ş,j spedalităti 

m.1m.ai dacă sunt ·relevatie înoeputu,rile sale. Ceti,nd lucrairea 
d-lui Plopu, suntem sur,prinşi pnin strâşusa 4egăt1iră ce are iJrep
tui modern cu ce,J medi,evail. F1oa:nt,e des, rostul ş'i impo1rita111ţa nor_ 
me'lm î,n v:gO'ar,e se -soot Ln r,e],i,ef 1111J.1ma!h prin aceais,tă legămră. 

AJc,eastă unitate orgaroică ,ni se .arată ,pemt,ru 1rntâia id.a.tă în ilu
crar,ea d-lui Plopu. Şi cr,ed ,că .a-oeasta -este trăsătura ceia ma·i 
cara,cter.istică a O'pere:ii sale. Da·că d-U P]iQ<pu ar fi adunat cu mare 
sâ,r,guinţă ,deciziu111!'1le OUJr,i,e'i, în Ca!re dr,eptu'1 ,cuibUJmi,er esDe osifi
cat : ne-a.r fu dat o J.u.crar•e IJ-e m,are foJ.o•s. De ·ar fi î1n,h!egit-o 
cu ,d1odriin,a : a.r !fi <lat iucră:ri•I şi mali• rnar-e vruhoa:re. Dair Îill' a'l11-
beJ.e cazu,ri n'am avea afooe decât_ ou 'lln mainuaa excelent. Dar 
autorul a dat •lucrării safo o vafo1air,e s.ul!)er1oară şi hnd1ivtdu:ală 

toioma'Î pr in co,noepţia ,or ilginală de a 111e arăta că ,Tuu e·ste v,o,rba 
n1i,ci de un s,impu,u mecami1sm, şJ l!l:d de niştle. ,n,011me răz,J,eţe sa,u 
pu,r sis,tematice, ci de un or,ga:niism mHen,ar a că1J1Ui muncă .per -
peută şi ,efectuiJ cr-escând ni 1e arată 1auoo1rud cu vi,rtu!os;,tatea u
nui, artis,t a'Jevărat. 

A doua sipeci.a,litate a a,ucrări, i. este InţeJ.eg-eirea, ,pr,ofund-ă ~ 

ju,risprudien tei. Este ~un, f.einomen îu1, a'e1olbş,te ,aul!l,o,s-cu<t că Cu,rţule 
s•Ll'preme nu fac buct1;11ois declarlaţiun,i t,eoretlce. Elie 'J)r-eiferă să 

decidă îm speţă şi i,ncoo.jură partea teoret'că .a, motilvefor cu a,tâ
t,ea „caUJtc•le" ,1,uaie diin' speţă, în,cât e ioa,rfo gr'eu să: găs•eşti sâ.Jn_ 
burde pr'i,n,ci.piar. Dar chiar .ş.i, atumJci ,când se p,ro11mnţă o „teză" 
doctrunară, Curţi~e uşor se irăltăc-esc pe te,rH·orfri pe;ri,ouloase (chiar 
pe.n,tru ace·s,t mo,ti,v se fereis,c de enunc; aţim1i feoreti,ce). Owrţi:1:: 

sunt supuse a0el,eiaş ,prime,j,d!i•i, caire amen inţă me,re,u şi pe !e
gluliito,r : ca textul să ,nu aaoipeirre 1pe \:lie,plin· imt,e,nţ i1a. Rewltă di,n 
aceasta ,că a,utor,ii, :f,oart:e des, i111.ter'Pie- tă greş1i.t deciziu111,i,Ie. Câte 
o,dlată, generalizează ,enultlciaţiiumfr făeuit,e n,umai în s:peţă ş,h nu
m1ai peintr,u împreju,răwHe speaia,J,e a.Je caziu[lll!n ,co,n,cret, câte o
da,tă ,co1n,c,hi<l ma·i m-uH sau maj, !Pîltin, ,decât a fois,t d111te1nti>o,nat. 

D-l P,ic;,pu, nu a căzut vidimă .a,cesto1r gir,eu,tăţ,i. Deeliziuni1Je Jc 
ctmo aşte ,rn.1 l!l:umai în ,partea 1lior te101rletiică, ci thne aonit ,5•i de 
împrejurăr ile îlll, c:ar,e a:u -io1s.t date. Cu,11,oscâin<l caz.urile concrete 
la care se ref,eră, ş.tie exad carr1e a fost nntenţia! Curiei .ş•i di,strngc 
Îlltre intenţi.e şi text. In afară de a-ceasta, lueinar'ea s-a este scuti-tă 

•Je co-nfuzia ce caracteri,zează a,prope toate operele care ,peip-roduc 
jur1Ds:pru,dein~a şi car-e puibliieă, pele-mJle o mulţime de caZJUid şi 

d,ecizi,um>i,, fă1ră să-şi dea s'eamă de fa,ptuU c-ă muijfo dec.izhm·i 111.1 

m.ali1 5ti,n,t apikab'de, căci ,s.'a scMmbat illlris,p1rn<le,n,ţa. Deciz.i,m1He 
,puhHcate 1Je d-l PJ,opu st.mit to,at.e uv to date, ir'eprezentâ.nd uq. 
timiu1 cuvân,t •a•l ,practicei jiltiJiecă'1lor-eş-ti>. 

Nu v,oi,u să VOlnbesc ,d,es,pre sti,lu,] foeirării. D-11 Pfo,pu î,şi dă 

perf,eot s,earnă că se abate 'dlela fohiil1 de .a scrie o,lJlişnwiit î111 Ro
mâ-nia. Are motive im.porta1J1te ,pe,ntru aceasta ,şi ni 1e şi co
mulniică. Evoluţia - viitoare v,a .a•ră,ta <lacă are saw mu dreiptate. 
Şi ,110-i credem că, ar ,fi •preferab'l de a ,s,e fiol•o'Si de ter1mimofogia 
care s'a desv,o1tat in mod .autochton î1n, v,iaţa juridică a rpo•po. 
rnlui a,rd'e,lean. Dar juri·~tii ,d1fa1• veahiuij R,e,gat a,u ,Ju.a't ,exp,resiu'IJ'de. 
d'n, şti,hn,ţa şi dreptuJ francez ; foate legile noui lucrează cu 
a,c.eastă term il!lo!,ogi,e şi IJ),ri1ni urmare ,nu cre,d că sava,n,h.rl nostm 
au.tor va reuş•i să întemeieze pe aioest tăirâm 1()1 ,şcoală TI>oll.lă . 

ŞTIE'fiAN LA[)!A Y 

INAL TA CUR fE DE CAS. ST JUSTIŢIE. S. I 
(C0M'P!!.JSOTUL IJ CiiiIRII) 

.AudiPnţa âPla 28 Noembrie 1924 

Preşedinţia d-lni GR. ŞTEFĂNESCU, Consilier 
Decizia civilă No, 2129 

Oh.irii. - Domiciliul legaJ. ail femeei mărit:tte. -
.Aişezareai principală n. femeci măritate. _ Dacă 
feme•ea rmi:î:ritată poa:t1e avea altă aşezare pcinci
paJă decât dom~cilinl sotu lui ei. - .krt. 93 c,od. oiv. 
Art. 5 ul. 1 şi 2 legea cibirii10'l.' din 1924. 

.Art. 5 al. 1 şi 2 din legea chiriilor acordă c:hinl/' 



CURIE1RUL JUDICIAR No. 23, Dwminioă 14 Junie 1925. 361 

G§'IMiUIÎ bmi;.ef,iciul prelitngirni contrnctulu·i rle închi-
1'iere 01~ condiţia ca să aibă principala aşezare în lo
calitate şi să se folosească personal de imob·ilitl c~-l 
oc1wpă în mod efectJiv. 

Legea chiriilor a av1,1,t în veâere deci o mtuaţi,une 
ele fapt : princip·ala aşezare a chiriaşulwi, iar nu 
una de drept : domiciz.i,ul legal,, sduaţie de fapt 
ca.re este lăsată la S'iwera?ia apreciere a instanţei 
de fond, ce s-capă controlului curţei - şi deci nu 
se pot aplicc'i, dispoziţiunile codulu,i civil cu privire 
la domiciliu. 

Curtea, 
V ăz&Ml motivul II de casare în C'U•p?·inclerea iw

mătoare: 

m Vi'o1,a•re d,e ~,erg:e exces de ,putere şi 01.tJiVSiun,e esemjfaqă, 

,,[)eg,ea •C'hrur-iiilorr s'a ti'Il'sip,hat 1ÎiDr ce \!}lriveşte airt. 5 şi 6 diirn .codun 
civhl Hnâmd seamă <l,t: i!)lr,evederile luri. 

De ac,or1J cu a.r-t. 8rJ re·. ,dv. IJ):re1'llll1lgir,ea ilegală este s,uborrid,o
,nată prinrdirpaJl,ei1 aişeză>ri' cee,aoe c•o:res·prumde cu ctomi,oi,îiul. De 
8Co,rd cu •art. 92 c. civ. Dll[l1cti10111arrii trao1isfornţi defiimiti:v, pierd 
d:r,eptu1 de ,pre-!t.N1Jg.i,r-e în 1'oca.11irtatea !Je unde au ,pleca,t,, conifoJm 
a·rt. 6 î1111tmcât au 1oroVi111,u:t oo n1ou <liomicilli'll J.egaL 

De asemenea ,d,e a,oo,J'ldi cu art. 9'1 c. civ. f.u,nctioo:airi i mutaţi 
temrp-oir,a,T !ll'll-,şi, IJ}ier.i dr,eipfol Ua ,pnium.giu··ea !egaiă întrucât nu-ş.i• 

p1er.d <r01I11ti aidhd ce-rl ·aveaiu. 
· Briinr u,rmaire cr:eg;imJt.ill d,omici1li:uilu:î dim ood'llll d-vi1 .a f,ost a

,c!•0,ptart ,î111i îrntreg<ime d,e IT,egea K:ihJriâ-ioir şi ca atar'e art. 93 c. oiv. 
îşi găs•eâ a,p1il0area Îllllbnu,cât rfemeiia. :nu ar,e aH diomki!lilll! decât 
.acel ai! băTba'VU'lu:r ,siuu şi ,ca prirnici:pail.a ,sa. ·aşezair,e este aoo~o u:n1d,e 
esie ş:i aceea a S10:jn.1d,i1Ji. Legi'llitorurr ,nu aivoo. nev,one să 1p,revadă 
a-ceastă dris1Jozjfie a 001iiu4'11i ci'Vi1 ~11bmcâ~ rdi's<poziţia ,c1U1P1r insă 
fin ar,!'. 93 ,este de o.ncbi01,e J)llllb~ică. I,n tr'adevă·r cifa,ţi,a imtmânată 

sotiet U,a s•o1 ,este b'01e îmnnâ,111a1tă fa d01I11idlirul ,cc,nh1,g.aJI, dacă 
este d:afa ,s,oţi1eri şi ea, !llJl.l, se v,a IPU!e:a. anuil.a IJ)e mot'vu:l că sotu,J 
a,r fi, ai1tmizat ·sloţi,a ,s,ă lo·ouească JJJ a1tă l!)arbe. T•ot ,astfe,J în 
J)lrivi'l1ţa, d1omioi1i,uh.11i s,oţi,eii Ş] a TTilOLfilJ'.a1i,uJlr11,i 100,mpe-tun,~e a j•udeca 
a.c ţi ,UITT•ea d,e di vw t. · 

Plrirnlc·rpa1a aş1ez.a1re a so.tioi n:a, ,soţ ,este- defa rrege ,o,u .primi voi,nta 
soţan1U1i, i<1.r ,fa;ptu,J !ll•eU1nmărr,er soţiei ),a casa soţul,uâ. dă dreiptuil, ;a• 
urmărni>re, in:să ,nu ,pe haza 'alJ'lt. 93 c. civ. ş,i pe baza airt 196 
c. civ. Prnp:rieia1r.U'l ,ptoate irkl:iroa şi fuu;voca acest morbiv cu to,ată 
,părere.a co,nf!rară a: T,ribtnn;a'lufo,i ,or1 de câte mi ar:e drrirteres să 
o facă. J,n J.egisfaţia u,oas-t!fă civ:hlă :neexistând ,seipamati:e de oonp, 
,1,umai ,îrn dlO'uă d<potez,e : acee-a a J:111te:rdictiei soţuU,wu şi a a1U~oriză
rei soţ.ie~ de a face oome-rt .poate av,ea altă princ.i,pa,iă: ra,şezaire 
clJecât a Sio}ulliwi. 

Piri'll mma~·e cu o.misii.m,ea• dovezitlor fămte -de n0:i1 că soţii 
Lecca nu 'P'1ăters,c· njoi o <lame la I.aşi, şi a îm.pT,ejurărei că chiaT 
chiird:a o trimeteau Qlr'Îlll .poştă dilJl• Bacă11, că .această chirie d-ll 
Iun,;ru Lecca o a1C!hita d-sa, l]J<entm a,p,artamenhtl ,rnostm .şi c'o ero
n,a,tă fi1111tertp<rţtaire a ,diorve~ifo1r ,fă,ou,te de •d-m,a iLeoca, 1JJr'eCL1m şi cu 
v"olarea ,]eg,ei•, Triouma1lul a dteci,s ca d'-:na Lecca ,poate avea o 
.a,şeza,re d!istÎJIJictă 1d:e a,cooai a s,oţufoi să'U', :pîMită ,d,e a,aesta, cânld 
,j_.nai Looca 01:u are fa Iaşi nici rcen1truili ,aifaoeir1ilo1r saJ!.e ca m1,a 
c'e mt 1a1r-e 1nici~o m•!Jre,priin-de,re, rn·ilCi ,!egătmiile sa,le fam'.liiarre, care 
confo1rm dovez'i.Iorr se ,găsers,c fa Bacău". 

A vâll!d În vedere că prin acest moi~v se critică de 
,r,ecu.rent soluţia dată ele tribunal ,sustinânel că s'a 
vioilat legea., s'a E,ăvârşit. exces de putere şi omisi
une esm.ţială, eleo<:1Jrece legea ,cihirii1lor adop1t1ânid re
gimul dO!Il1iciiliului din codul cim,l, 11rmează ca în 
c,cmformi ta te oo art. 93 din ac,est ciod femeea nu H'l'C 

alt domiciliu decât aoala ail bărbarf:ului şi că princi
paJa aşezai1e e aoo1o unde e şi aceea a soţului. 

Având în vede1-e că art. 93 f:'8 ,ocupă dE; domici
liul juridic aJ femeieii măritate cair,e este ac.el ail so-

tu.lui, chi,ar dacă de fapt ca ar twea ,o J.ocumţă de,o-
seibită; . . 

Considerând oă prin art. 5 .al. 1 şi 2 a,l legei clu
rriiLor se aco,rdă chiriaşului beneficiul prelungirei 
c,ontraclielor cu eo,nd.iţia oo să aibă principala a_şe
zare în looalitate şi să se folosească pers0u1aJ. de 
imofol şi să~l ,o(:fupe în mod efectiv; 

Considerând că din expunerea de motive ce în
sciţeşte acea,gt.:-\ 1-cge, precuJIIl şi din desbate1ile par
lamentare, rezultă că di~ipoziţiile :8Jrt. 5 al. 1 au a
vut în vedere o situaţie de fapt, chirfaşul să aibă 
,principala ,sa aşezare în loca1lik1te, care situaţie e 
•lăsată la aprecierea instamţei de fond; 
Că .în s,pţă, ,1Jribun1aluJ. deorsebind dO'.IITiciiliu1l le

gal - ohestie de dr,eipt - de prineipala aşeza.re -
ohestie de fant--Ou drept cuvânt ,a dre'Cis în speţă 
prinoipa,lai a•şezare a inti.maei fond în Iaşi, aipelul 
-din acaEit punct de vedere nu este în1Jemeia-t1; 

Rooursw din acest punct de vedreTe nefiind înte
meiat, urmeazlî. a fi respllns. 

Pen:icru ac10ste motive, OuJI.·tea, respinge, ftc. 

NOTA - Jueleeâncl m1 p11ace,s de ,c:hirie, Cnrte•a 
de Casaţie a fost silită să se p,rnnunţ.e şi asupra u
nei !mportante chestii de Drept Civil : posibil-if<itea 
pentru soffo n,ecom ercia 11tc'i de ci avea. altă a1r,eiare 
principală decât domioiuii~.z soţului ei. 
Până azi, c:hestiunea 1J.ioi nu ,era conti,orverwtă. 

Hotărârea Curţii ele Casaţie a năS<:!Uii îndoiala. 
Iată, în _ce împrejnră:ri a survenit deoizia de ca

re ne ,ooup,ăm. : 
D-l Leca, pirorprietar în jud. Bacău, ilocuia la 1110-

şia sa unde .îşi avea .aşezare:a prin,cripwlă. Fa,ptul 
nu era c,ontes.te-11 de nimeni, şi sentint.a tribu,nallli
lui îl c:OtUstată. ])-na Lee.a, s,oiţia sa, locuia însă de 
]lliai mulţi ani, la Ia:şi, unde avea ,o casă cn chi,;-ie. 
Expirând contractul în c1un1, ea a v,oit să. benefi
cieze ele pTehmgirea acordată de le.gca din 1924. 

Prelungirea fo,rţ.a(1ă a eo1D.tract,e lor· e.'l~a supusă 

fodeplinirei un0tr aniwme eondiţii, dintre cac1:e ce.a 
mai de seamă era ,existenţa principalei aşezări, a 
(.41iria,şurlui în }ocalitatea unde v,oia să se fofoseasoă 
de bin efaieerile leg ci.. 

P:rioprjetaruil. a cerut clar, reziliel'ea contraci1ului 
de oal'eee ~10-ţuJ. chiriaşei sale nu l-oc1rni.a în Iaşi, iar 
principia.Ia a.şezm:,e a fE}meiei măritate neputând fi 
decât la bă:rbatrul ei, d-n,a Le(;lCc1, e în a.foră. de pre
vederhle leg,ei. 

Tribunalu[ Iaşi (1) a respins însă cererea pro
priet,ant1ui. Reip1,oclucem moti.ve,le sale: 

„Avâin,d î11 verde;re că· ape,iantuU ma!i susţfaie că în com.formitate 
cu a·rt. 93 c. civ. ,>ri111chpaila a,şezair,e a irn1imakfr ,ftrehue presupusă 
că este J,a Bacău Ja ,domjcil]l1u1 soţului 'ei. 

„Avâ,n,d în v.e<lere că ,pe .alltă pa-rte n,u trcbue să 00111rfu<nuăm 

dom'i-C!iliu!I ooei 1PCrsoa111,e ou aşez•a'Tea s:a, prirr1ci1pa,lă. i[).omici1i111l 
nu •e ,decât rnotiumea d'e ,c!Jr,ept, pe câ:nd aşez.arreai prin-cipa~ă esie 
un fa,pt şi, fogitLi-tlol'l![ ,ol·riri .ih, r din 1924 tooma'i1 poo,tru a 'diferen
ţia situaţia ,d:e drept de s'.-tuatia <le fapt •a, exdus dela: dreptul de 
l)reihung.i,r,e pe .ace.i chJi.riaşi, cair'it au numai Îl1 dirept sr-tuatia d'e 
chiirba,ş făiră a o av,ea şi de rfapt. 
„Că 1Jeci sustineTea apelaintu1uli. că intirmafa Elena Lecca ,nu-ş, i 

1) S. FD, sent. 37'5 dilJl 8 Iu~ie 1924, rr,edactată de d-l Preşe
di[1te P. Răşca'l1•U. 
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.ir-e aşezarea princi pală Ia imoMu; î1nchirr.a,t, ,nu ,se poate rezima 
pe acest motiv, a•pefol este 1111t:tto.n<lat". 

Toată a,ooastă argumentare se reazimă pe un e
c!hivoc, pe ,<Ji oomiru.z1e din netlămurirea că,11ria a
jungem la ,o our:i,oais,ă c"Ono1uzie, ca o hotărâre ju
decă;t1oreasec1, să, recunoască uniei soţii io altă a,ş.c
zare principa,lă dercât J.a domiciliul soţului ei. , 

Şi tohtş, doo:nicihuil ilegal al femeiei măiritat,e e 
do •ordine prublielă. 

Primul fratat el€mentar de drept civil ne ,spm1e: 
.,Desigur că 1,tneO'ri domiciliul şi a,şezareR. prin

cipală so po,t de,oscbi, pot d'i!fer1. Dornfoiliuil e o no~ 
p.urw de drept. Cineva poate iailege un alt domici
liu: decâi1 1oicul prm,cipal al .aşezării. Le,geini <:1hiriil.ori.· 
a ailes denumirea de aşezare prinoipală tocmai pen
tru a n:u da loc Ja eionfuzii şi disooţ:ii . 

TIOtuşi, oâm.d e VJorba de .situaţia f:emeiei mărita
te, domici.il.iuJ, n10iţilmeia. de drept se confundă fără , 
deosebire po,sibi1ăi cu aşee;aDea principală, chr,sii
une de fapt. 

Intre domiciliila legale stabilite de- lege h·eibue f:ă 

facem deasebire, căci între el,e, sumt însemna11e di
ferenţa de natură. 

Df'Jşi toai.·e aceste diomicilji legale -s1m1 reUJnite de 
wd m acelaş capitol; ,mOlti~ penrtru care lPgiuitlo
niil le-ai jn,stituit diferind, însă-.şi na.tura fiecărui 

d,omăciliu legal în pa.r.te difoeă . Dacă domiciuiu1l 
legiail a,l serv1torului m.aj,or de pildă, jnstitui.t pe:11"' 
tru a uşura fo,rmalităţile de ~ocedură sau a-i da 
un sediu fix, poate, diferi de l,ocu.l principalei sa,le 
r.,şezări, sjtuaţia femeiei măritate: nu · e aceeaş. In
stiiti.rindu-i un doo:niciliu ],egal, 11e,giuitorn1 nu a fost 
călălllzit de un spirit1 practic pentru a uşura un('le 
formaltăţi, ci din un înalt spirit de moralitai:e. 

Principaila: iaişez·are a :i.m0i femei măritat,e este, 
frebue E·ă fie, la soţuil ej _ Bcopltl căsătoriei este cre
area uinei Uillităţi indivizibile între bărbat şi fem:ee. 
OOULvieţuir:e,a sioţi1olJ.i este eseTuţ,a căsătoriei. Aşa 

· cere natura, ast!f el ' hotărăşte Jeg ea. 
Femeia este 10ibJjgată să urmeze pe s0tuJ său ori 

unde aciesta voieşte să-şi st_abilea-scă l,ocui11t,a. 
Ea estle p1r~1u.prnsă &1. se ocupe de căsnicir. de eo

pi,r. Este cea ma,i sfântă datorie a ei. N e,s~otind-p, 
se des.face familia şi E'e zdruncină temelia s,oci1etăţi~ . 

Chiar da,eă f,e întâmplă ea împotriva. pr, scrip
ţWor legei, împotriva, cererilllO'l' moralei , o femeie 
măritată &1. 1001uiască. de o parte de ~oţul ei, nici le
gea, nici judecătorii nUI pot recunoaşiie ac€astă si
tuaţie. 

Judecătorii nu poit deosebl în acest caz, clomi
ciliuJ, Il!oţiune de drept, de aşez.a.re principallă, si
tu,aţiie de fapt. Ei nu po,t da iho1ărâre imora,Iă. 

,,De d:r:O'it clono la f emrme a sa residence la •ou le 
„ma.11. a SIOIIl habi,t.:'lrtion, et Je droit :l'ernporrte ici sur 
,,I,e fait puisqu'il ne pieut pa,s y avo-ir <lans1 ~e,s mati
,,eres d',ardre, prnbliqne de fait eontraire a la Joi; un 
„pareil fait est nul et pat suite inoperani . Le cas 
,,,s'est pP.·esente devaint la Gour de Paris. UI).e fem-

, me italirn.me E1'etait eta!blie a Aix, aivec Je consen
„iement ele son mari; alle pretendait y avO'ir sor1 
,,donrici'Je ayanfl fait, r-a decJaration de vo1onte 
„a la municipalite d'Aix. La Cou1· clE· Pari,s decide 
,.qu'el1e ne pouvait pas a,voit· ele domicile distind, 
„de celui ele ,san mari, et sioo1 anet fut confirme en 
,.,cassation".· (Laurent, t. II, NIQI. 40, pag. 1144). 

.,Ar fi corntraclictor şi abS1Urd" zfo1e Th. Huo. (J 
382) oa doi indivizi, cari sun~G reuniţi pentru a trăi 
imp,reună · şi ca să fondeze ,o fom:iJie le,gitiin~, să 
poată avea locuinţa distinct.:\ şi E'0parată.". Iar 
Da.Uoz (dommicile 58) ,,n:u este nici îndoială că re
gula, e ap'lica,bilă fie în ca.zul câmd datorită unor 1m;
prejmări ,Qlare care, fE'meia nu a Locuit nici odatu. 
cu bă1·batu:l ei, f.ie că ar fi ,obţinut dela ar:esta n[l 

c-cmscimţământ expres de a lrocm;i în a.ltă parte, ,i· eşe
dinţa separată neputând fi în acest caz, după e:x
presia tribunarului MourioauJlt clecâb ,e,frntuil unei 
sp1ee1ii de delict cl,in partea s·a, sau unei t-oleranţe 
m01IDentane din partea bă:nbmlti.1lui". 

To,tuşi, după cum am arătat, tribunalul Iaşi a 
hotărât a,ltf el. 

S'a declarat recmrs în CaE1aţie, iar Curtea de Ca
saţie a căzut în ,acei,aişi greşailă, oo şi triibUIIl..a:luL 

Deosebind diomic:iliul fogal, chestiume <le drep<t, 
de aşezaDea princiipaLă, ches11i.une de fapt, a. hotărât 
câ. ~1entinţ.a, tribunalului asup!ra aoe,shri din urmă 
pm1c.t, scapă contr,olul acestei Jnailte Ourţi . 

Inrulta Curte nu 1()1bservă că ,atunei când e viorba 
de 10 f~ee măni.tată ,clelt1erminar-ea a,şezărei ei 
principale nu: mai e ,o chestie de fapt, ci o cheEitie 
ele drept de ,ordine p1rnblică. Domiciliul lega] al ,ei 
nu e un domiciliu juridic, ci trebue ,să fie 1--ieail. 

De câte ori legea hotără,şte amm1e, din motive 
de mora:litate şi peintm respectarea hunefor mo
ra,vwd, unde anumre frebue să fie aşezarea princi
pală a unei pe.r,so1ame, stabiEreia ei iei o chestie ele 
dr-eipt şi Ina.Jilal Curte trebue să-şi exercite cont,ro.
htl. Altfel se întâmpdă ca prin dectizia acestei !nal
te Cwrti să, se hotăratrcă textual ca, o femeie 1nări
tatc'i poate avea o alfă aşezare principală decât căs
nicia soţu7!11li, ei,. 

,,Oonsiderând" ZÎ<:le !nalta Curte „că în speţă tri
bumalUJl1 ldloosle!bim1 dormicăiliu1 legal, chestiullle dei 
d'r1eip1t1, de principa,l,ai aşezMe, c1hestiune d'e fapt, 
cu drept ouvânt a decis că în speţă, principala a
şezan:e a intimatei fiind Îll Ia,<;ii, :apelul din a,cie,st 
p1mct de vedere nu e întemeiiat,. Că motivul fiiµd 
P.•efomdat, E'e re,spinge". 

Laurent (t. II, 48), se îrrutreiabă CllliID de se poate 
pleda până în Ca&aţie aiSupra unor ohest:iuni, cari 
sunt mai clare oo lumina ziJei l · 
Nădăjduim că Inailta Cmte va avea cât de CIU'

rând prilejul să revie asupr,a a.cestei jurisprudenţe. 

ALEXANDRU ALEXANDRINI 
iaviooait. 
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INAL TA CURTE DE CAS. şi JUSTITlE, S. III 
.iudienţa dela 16 Mai 1924 

PreŞPdintia d-lui O. G. TĂZLĂUANU, Preşedinte 
Ministerul Sănătăţii Publice ou Dr. N.. Borcea 

Decizia No. 958 

Statutul f-mooţiionarhlor. - 'Gamnţ.iile de sta.bi
Jita:t!e ce ,le .cuprinde nu se aplică funcţi,onarilo.r 
ooiri au lege de organizare spec,ială. 

Mecli,oi fonaţiJona1:i. - Garanţiile de •si,a,bilitate 
din legea sanitară. se a,phcă şi celor staigi.al'i, provi
zorii saw defini,tivi. - Art!. 7 din stai.utul funcţ-iJo
narilor, 6 şi 18 l,egea sanitară din 1922. 

După art.• 7 legea statutului fwncţionarilor pu} 
blici, aceştia nu, vor putea fi trnnsferaţi, pedep
s#i sau înlocuiţi, decât în condiţiunile prevăzute 
de legea de organizare a corpului din care fac parte 

Potrivit acesfoi text ide lege) medicii funcţio-nari 
având legea lor de organ;izare, care este legea sa:.. 
n·ita;ră din 1922, vor fi tr(lfn,sf eraţi, pedepsiţi, înlo .. 

. m"iţi, etc., numa,i în con,diţiu,nile acelei legi speciale, 
iar nru dwpă dispoziţiile cPin sf at1.âu,l funcţionarv,
lor. 

Potrivit ari. 6 şi 18 din legea sa11itară, medicii 
de orice grad, vor fi judecaţi şi pedepsiţi de comi
siwnea de discipli1iă pr·evăZ1l,tă ele această lege. A
ceastă comisiune a,r~ căderea. a .iudeca şi pedepsi 

. pe medicii de orice grad, fie -ei s-tagiari
1 

provizorii 
sau definitivi, întrucât în art. 18 nu se face nici o 
,deosebire între aces-te categorii de medic·i. 

,Curt!ea, 
.AJscultâ.nd pe d. ,avocat Pr.et,aPian din ;part.ea Mi

nesterului Sănătăţii Publice în lipsă d. N. Boo_,. 
cea ş1 

Deliberând, 

Avâind în vedere recursul făc:ut de Minis.terul -&1,
nătăţi.i şi Ocrotirfilor Siooiale, prin (;lare cere acest-ei~ 
Inail:te Curţi să prnnunte un regwla.tor de competinţă 
faţă de htoităxâri1e proounţate ,de Comisiunea Ad
ministrativă şi de di,sciplin.ă prevăzută de leg1e:a sa
nifairă de o parte şi de ciomisiuneia de di,sci,plină 
înifiinţa.tă m baza ait. 59 din leg:ea i:errt1ru _Statutul 
funoţionariLor publici ,de alta, şi p'l'In Cl[l:l a~beh 
ootm.fa-illlili .şi-iau doolma,t oompetă.nţa el~ a Jllideca .pe 
D-rul Borcea medic secundar la Sp1falul cen1.ria,! 
de boli min'i:~le ,din BUJCureişti, defITTind judecăţei 
lor oon:form art. 11, 12 şi 18 :d~n legea narr:11-ţară. . V 

Având în v,edere că Oo1nnsmneia Adnumstrafava. 
şi de dis·ciplină prevăwtă de ileg~ sanitară .. a -r~fu·
zat să judooa pe numitul dr medic ;pe moti.v ca el 
fiind medic provizor numit de Direct,O'rnl General, 
acela are dreptul de a ... 1 pe,depsi jar Gcmij&-i.unea de 
disciplină înfiinţa,tă . în baza legii pen:tm sta1ti.rml 
functiooari,1or, a declinat ,şi ea competinţa l!e m~ 
tiv că, potrivit a:1,t. 7 din acest st!1-'tut, fun~ţ1Jo~3:11 
n-UJblfoi nUJ vor pntea f.i traDJS1:forat1, pedeps1h ş1 m
liocuiţi. decât în -anumi.te oondiţiU!nÎ prevăzute de 
legile de organizare a oorl?~rilor din ?aŢe fa<? -ear~ 
te, în spetă numai. de cormsmnea adm1mstirahva _ş.1 
de di,s1ciplină ,ru medicilor prevăzută de art. 18 drn 
l,egea sa uitară. ' 

Având în vedere că după art. 7 djn 1eg,eia S.fa
tutului functi,onarilor publici, a('eştiia nu vor putea 
fi transferati, pedepsiţ'i şi î.ruoouiţi,. decât în eonclj
tiumi,Ie prevăz11te de [egea <l-r iorgaillJZR.re a r,,orpun
lor din care fac pal.fie; ... 

1Că deci, potrivit! acestui text de ITege, med1ou 

fUIIloţiionari având legea 1or de ·organizare care este 
il0gea ,sanitară, vor fi. pedepsiţi, transfemţi şi î?1o
cuiţi, numai în condiţiu,:n:il_e ace~1ei k_gi spec1~~' 
iar Il/11 după legea, statutu:J.111 funcţlJonanl,or pubhe:1; 

A vând în vedere că prin art:. 6 legea sanitară ?m 
Ootombrie 1922, se prevede că personalul ~edw~ 
şi ,sanitar :su.per~or ,diela Î'IlJs1Jitruţ.iunile pu\blice ş1 
particulare este supus acţiunii diE1ciplinară prevă:
zut.:1, de a:rt. 18 din ilegea sanit1aJ.'ă, c,are prevede ~ 
me,q.icii de ,ori-ce grad vior fi jude,caţi şi ped,eps1ţ1 
de comisiunea de disciplină pentru pedepsele prer-
văzute de acest articol ,sub aliniatele c, d, e şi f ; 

Oonsi,dei·ând <Jă , din art. 18 ci11at reese că nu pe 
face nici ,o deose:bi-re între medicii st,agi,ari, defi
niiivi sau provizorii când este v,orrba de judecar~t 
l1or <le către comisimiea de di-8ciplină prevăzută de 
legea smiitară, penţ1u a ili_ se putea _a:phca pedep
sele prevăzute de ia.cest art,rnal sub a.limia.te,J.e c, d, €1 

şi f ; t . 1 • t· 1 C . . 
Că -prin urmare po nvit aceiM11 ar :i.<~o om1sm-

nea; l[l,dministrativă şi de disciplină prevăzută de le- . 
g,ea sanitară are căderea de a judeca CRZ111'ile de 
,suspendare permutare, excluderea temporală. şi ex
clm:1ierea pentru iotdeaun,a a meclicifor de orice 
griad, fie ei sţ~giari, V de1finitiv~ sau :1:)]:ovizo-rţi ; 
Că aptf el ,fund, rau aceasta c,om1smne ş1 -a de

clinat (.:lompetint..a d~ a jud~oa _Pe p-ru,l Borc~a .. :pe 
motiv că este medic pr,av1Z1orr:.1, iar nu defm1tiv 
şi în consecinţă cererea. făcută dC' Ministerul Să
nătăţii şi ocriotiL'hlor Sociale de a, se da un reguJ.at,o;r 
de ecm:ipetinţ-1, fo sen,;mil de mili su~•, fiind înteme
iată, tmmein.ză a fi admisă. 

P entru aceE•te motive, Inalta Cm+e l't>gu1ând 
competinta, ek. 

CURTEA DE APEL CONSTANŢA 
Audienţa dela 23 Noembrie 1923 

Preşedinţia d-lui GH. L. DIMITRTU, Consilier 
Deciziunea civilă No. 1785 

R:etuzul j,udecăto,rnhlli1 de a aubentifi,ca urn ad. - A,pelun în 
corn,t,J'a acesrl:ui r,eiiuz il,ai C•Olmiplechul· Mibu111,a1lt!,],ui d;,11 ca.r;e jude
că-lom[ fac-e p.airf.e. - .Aip1Hcarr,ea, inl speţ.ă, a a,rt, 66 bis Pr. civ. 

1) Art. 66 bis t!in procedunai civilii, revlwită la 1900, clupă care: 
ordonrmţel.e prezidenţi,ale swnt supuse apelului din care face par
te Judecătorrd care a dat ordo,nanta, constituind drepul comznn î,n 
materie ele ordcmante prezMe,nţi.a.le, ar trelmi 1m text expre1s cfr 
lege, care, într'un caz determinat, să arc7te că legiuitorul a fn
(eles a se depărta dela această regulă. 

flil co.nsecintă, refuzul prez.frlentirltri sau judeicc7torului care-l în
Tocueşte de a aUfe,Jitifica zm ad, nu este supus apellll!l'Î la Curte, 
după cum era înaintea revizurirei procedurei clin 7900, ci com
plectului trvbunalullli din care tace parte ,nagisiratzzl care a re
fz1zat autentificarea., co-nform art. 66 bis pr. civ., întrzu:ât acest 
f Pxt se aplică 1m mmzdl ardooonfel<>r '!111 refere, dar flTturor ordo
mmtelor prezf.dentlale în genere. 

2) Ordonanţele prezvdenţiale pot fi atacate direct în Casaţie, 
· fără ca partea nemulţumită să le mat atace cu apel inaimea com
plectului tribunalului. Această de,rogare, delia dreptul comun re- _ 
wltli din înşişi termenit întirebrdima.ti de legiititor în art. 66 bis 
TJr. civ., prin care se 'rixează acelaş termen şi acewş T}lmct de 
!!lecare, atât pent/.ru apel cât şi pentru recurs în contra acestor 
ordonanţe. 

01.IJl',!iea, • Îilll ,ma,jD1Pitate. 

Avânfd, î,n v•ed:ere că 1se cornstată d'im Ju,orărHe tr.ibu,n,aijillllui că, 

cerândru-se ,au1'enMicairea :u111U1i, -a1ot de vân,z.a·re, !Je către arpelamti, 
ju,docătoru1 tnsălrcinai ou această atnilbutiune, după ce coos. 
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tată că a iJ,u,at oonsi:mţimâmtuU, ,păir,ti101r, ,p,reou,m se a,testă J>ri1t1 
. rcwlutiu111ea 1pus<;ă pe :peti1ţi:oo,e:a: ,pr,ezemfată, a di/spus să se cear.ă 

,relaţiuni <le!la Admh1~1s1raţia f:inamdarră, d,atCă pălrţite a,u satis
fă•cUJt real:me1t1,te U,eg,ea timbrullui, in vi,rtu-tea di's,p0tZiţiu111iJ.o,r d!i1n1 
a-cea,stă lege, dtu,pă care j.utdiecătorrul e-ste în tdiDept a om dia cu·rs 
unei cer-er1i ,pâmă -când se în,ar-edir,Vează ma:it întâi că s'au ,p~ă-tit 

taxeJ,e cuvenJte . reaUmem,!e fi's<cului. 
•Că î,n, ,coinitr.a acestei d,ispoa;i,ţirn1:u 1Juatll! -de magiis,tr.a1'111 <trr!ibu

na:lutlu!i, se ,plâTig prin, ipr,ezentu[ a'l)etl IJ)ăirţi'Le ,cairi oe.rus,e1ră au. 
tentifica:rea mem,ţi1ona,!Jului act ct:e vâinza:re. 

Având î111 ved:ere că ahes,ti•u1nea ,ce ·trel:me ,a se rez.Otlva .rn p•ni~ 
mu1 loc, este aoe.a de a ·se şti, dacă o a:semeTI"ea măsmă l-uată 
dte ma.gistratll'l chemat a da autenti/ficarea lega4ă Utn.u'il act, pre
supu,nând că ea ar echuvala cu zm refuz de a alltent;t!ica actul, 
est-e sau 111-u sUtpusă ape<Lutlu.i, şi h1 caz .af.urinmtiv, ca,re este aiuto
d;tatea fa care a,peluJ -trebu:e să fie Jndr-eiptat. 

Conisiderân-d d, d,uJPă fogea \:!,e .auteini'Hicaif,e madifitcată 1a 
1904, al.llteintificar,ea aclel0tr se ,dă prin ,o,r,dtmantă ;prezM,emţiai1,ă 

de ,către ,pr,eşeidtlmfeJ.e tr·itb,u111,a[ull.ui, saiu de către iuck.cătoruU ca1r,e 
îi til1e Uio-oul, po,trivit ,leg'i1i \.fo ,o,rg.a,nâzare judecarto,rească ; 

Considerând ,că, după ,art. 66 bi1S1 ,dii1n1 ,codul ide w•ocedU'ră d
v.Hă, <.:ândt U,egea dă îiru ddeirieai IJ)tr,eşe~iinl'te1u:i1 -tribun1a~,uiLu•i î111,cu
vi'in,ţa:r,ea unuri act, IJ)'reşedi'ntelle sau îmtlocuHoruU· său se pronunţă 
prhn,br'o •Î<ncheeire î,n scr:i,s, motivată, ,tlatată ş~ i1sdcl.i1tă de ,dâJn,su1l 
şi de g;refi,eir ; 

Că, ,după a-li1niatu:; al ci1111ci,Jea d,e sub acelras a,r-tJcoU .aiceste 
î-nCU'vii 101ţăTi ,prezi1denţia1e ·se da,u 'fairă d,re,p-fi ,de o.poZ:i,ţi,e, însă 

cu dir:ept,u[ -de aperJ î111•aq1,tea comp1ecnuUui tr.ib1urrml,uhui, din ca.Te 
face ,pa:rte ,prez-iidenvu[, în. termen de d :n,ci ziifo ; 10ă a-coot text 
est-e redactat î1n t,ermeni ,gene:railit 1şi s.e .aiplică ,de o IJ)lo'1lrivă, atât 
10:11d !onanţedo1r denumite refere, cair.i a<1.11 fost dm,trodu1se prin re. 
forma ,cO'dufoi <l:e ,pr,oc,ed1uiră civii,lă diu 1900, cât şi 01rdo111a:n,ţe}oir 

pr,ezitdenţia.J.e propriu z1ise şi ,Qlbtiş,n.uite car,e exi1s.ta,u1 şL ma1j, îma
i,nt,e ; că aicea,stă ·inter,prefare irezru,~ţ,ă nu 1mma1 ,din, ge,n,ern.1ita
lea termeiriO:o;r fogei, dan- ş;i diln focul pe ,ca,re-i OOllfPă a•ces,t ali
neat, ,adică ,d1ipă ce _s'a v,orblut priill' ac:eiaş .articol des,p,re ·ordio1-

·ri.ain,te1'e IJ)r-ez:iidrenţia,l.e -î,n genere ; . 
Coo,si-derânld că, dta,că SIU!b iruper,rul v,ecJ-i.:iuil1u1i ood de p;roce

<lmă ,oivi1lă, -ordoma.nţeJ.e 1P:rezi-denţi1ale ,s-e puteau, -ataca cu apel 
îoiain-t•ea. CUJrthl· cl:e ,a,p'el, ,c01nform dtreip,iuR U!i 

0

c•omrn11, ceeace evi
dlen1t a<lucea •O întâri2ie·re în bu,n;a •a•dmi-n,is.tr;a,re a jrus1fiţiei, mai 
cu seamă în, oe ,priveşte t'l"ibwnaleil,e ce m.1 se gă1S,es•c fa reşeiduntă 
uinei C1rrti ·d,e a,pel, 1p,11D111 modi,fic.a-rea tr1să :adu,să :pr',in1 arr,t. 66 
bis diln cotd:ul de pr;()lcetdiură dvi1ă dela 1900, s'a oipga•n!iz.at o p,r,o
ced,Ll'Tă mai sumară şi exrpeditivăl, "-lâ<nd,u-1Se 1,n atri!Jutia com
plectu!lui tr.ibu:nalului, d•illl oar,e face ll)a<r,le ,prezi•d,entuU ,caife ai ctat 
o.rdlOnan.ţa, r-ezo~vi,r,ea aipe11uiriilor făcu-te îin aic•eas<;tă 'PT'iv i nţă ; 

Că art. 66 Ibis d:i1n cO'dtU~ <le p;r,ocedu.ră consti,tue .aşai dar 
id<r,eptul comun ÎTI: materie ,ele ord,ooant•e •pr'e.z.iid.ein,tna'1.e, ş1 i ar tre
bui um t·ext formal caire, înfr',u,n, caz <leteirminat, să .arnte că 1e
g,;uitorn1l ,a 'V101it să se î1ndlepăir.teze deUai •regul,a· ,c:omru,n.ă ; 

1Con'si<loerând că, •dacă îmsă s'ar l])lr,etin1<l,e că a1ceasHi: măs'lură 
a ,prezit-ientlllU!i s·au iJ1focl.l'itor,ufoi său, s'.air putea h1a iJ)e· cafo de 
shl1IJ)l[ă ;rez,dlutie, iar nu prinbr'o ordoniantă :prrezi,d1ei111ia•l5, far a
semenea -i(l}oteză c,u a-tât mai puţ;111 s•e poate srnsti,ne admisib-iOifa.
.tea ,a:peJ,u1iui }a Ou'îte, îmtrucât sim'J)llel,e· r-ezoJ.u1hro,i iuc:Lecătoreşti, 
neco,n,sNtui,ndJ -n1iai h'otă•râri şi ntlci in,cb'eeri, eile nu p,01t fi aila•ca,tc 
;pe 1a!Jtă ca'le decât cu irecurs.u1 dir,ect în Casaţie, [.llr-evăzut de 
ad. 31 din 1.e.gea orga1nic.ă a Curţi'i ·de Ca,s.aţ,i,e. 

Că, 1Je a1tfel, recu-rsull 'Î'll casaţ,ie ar fj aid11111sibH 1CJhia.r i11 ca
zul ,pro1mrotăirii une:i, ordonanţe ,pr,ezidenţi.a1J.e, pe,n.tr,u că în ace.s.t 
caz cal,ea Teour1siu-lui 'este ,deschisă d:ead.reptu1 ,contra o,rdonanţei, 
.şi fără a fli tre-btcinţă că parte:a 111emu,lţumilă să atace mai î1ntâ; 
cu ape} Ia· 10om'Plect,ul âin,stanţe.i acea mdona,nţă ,prez-i'dernţiarră, 

după cum 1T•e2JUfftă d-in tennemii im,frebuuntati •Je fog:iuH-ori fin a-rt. 
6t bi·s, rea-re fixează .acelaş teirmen ş.t ac~laş puind <l'e plecare, 
atât ,penbru a.pe] cât şi ,pent-r.u 1eou-rsul în contra ,aceisfor ,o,do
n.;,nţe, partea interesa.tă avâ·n1d faicul,tatea <le ii' r~ciurge t!a 1ma 

d1itn a,cest~ do,uă căii <le atac,- pe ,oare leigi,uito,ru'l i 1J:e prnn:e d•e 
01.:la tă fa: , dJispoziţi,e prin derog;area dela reg;uITa că rncur,s.ulli nu 
poate N exe'liciitiat d,ecât du.pă expi!ra1r,e.a căilor ordinare de .atac. 

Go-n-s:~deirâin,rl, dair, că astf,ell fiind, diav 01rJ,ce ,piuinct die vetd'ere 
am pr1vi ,chestiunea, urmează a is,e decide 1,n cazuff d.e fat5 di 
a.pe1u1 făcut iLa .această Curte este neadmis'itbJ.. 

Pen1:J1U a-0es,tie motive. r-e:Jactate dte d..il comsi,J.i:er Remus C. 
Beruişaiohe, 

Dec:id,e: 
R:es.p;mge, :ca: ina1dmi,sihiil a,peilu[, etc. 

(ss)C. Nadan, Remus C. Benişache, P. Tzintzu. 

OPINIUNE 

Nio:i Oh. L. Dim1itdu, do1111siJi.er, ,n,u ne Ulllim ,,ou pă,rerea ma
i -orită,ţi,i, 1pentru mmăto.a.rele motive : 

Ditn 1ucrăriiJ.e ,dosarufi,ui se co.r.stată că a,'Peliantin au ce.rut Tr1i~ 
btmalulu1i Ooirs-ta111ţa -au:ten,ti,fi.car-e-a u,rnu,i ,a:Ct de vâ11za'î•e a:>en tm 
,c.a1re ,p'lătiseiră taxele 1imbmlll'i q,a 1preţull: prevăzut i,ir act; di 
judecătm,u:l car,e ,a ,primit actui, .a foa1: co,nsimţimânbul părti!lor, 

-dar ,a di1s.pus ca a'l.11ent,ifj,oa,rea să se facă <lulJ)ă ,ce se va ,pro
numţia Admin1i•~tra,ţi.a Pima•nc'i1ară a.s,upra ,un ui d;eamnţ a !Unui UlH 
lo,aitrou- ·,fo vâinzăid ,oaire ,a afirmat că IJ)ret:u~ din actul ode vâ11zarre 
este m~i mic decât cel real Contra ac.est,ei fache'.iierr, s\1 i-nbr,odus 
,a,peiJ.rnl de faţă de cătr-e ,păirţHe cair,e a,u ,prezeintat aot'!.111 rra a'll
ten,ltiticaire ; 
Văzâmd că se ritdi,că dii,n of;,c,i,u ches:tim1ea a,dmisi·bilJiitMN «

cestu•i apel ,co,ntra 1l'efuzuluoi triJ:-UJOialu1ui <lle a autentifica adll'; 
d,e vânzare ; 

Cons'ildeirând că 4eg,ea .awten·ti.ficătTe:i actelor · pr,in art. 1 a1. a, 
dă în competenta tribuniaQeJ1,o,r de judeţ a'llJeniifiicarea acte1o~· ; 

,că această 1,ege nu a,ra-tă oal,ea •de a-tac în contra încheii1e,rei 
trubuttralu~ui în Ccl,Z ,d:e ;refuz •de a -a,uţ,enti,iiica un act ; 

Oo1TJ1Siderâncli că, ais,tf~ fi1ind,, m.mează a v,ede.a ca:re sunt 
pr'l!lci.pliile 1î1111 aoea'Stă .ma.tierie 1Jupă <ltr,ep1ul counm, ca,re esfo 
pr,oC:edura. civ:iU ,ă ; 

Oonsi,d,erân,d că au1entiifhcarea în .s-ime este u11 act de pr,oce
diUtră graţioasă, îITTcredintat tribun.ailelor peintr·u sî,gu,rain,ţa direp
twriiloir ,şi ,ob]j,gaj)iu,ni,],o,r co,nstal·a,te pr:im a,cte ; că p:rin. urmt!llre 
cafoa: ,dle atac îin oontira refuzirlu~ tr!ibu-n.aJ.e~-or de a au,ttmtific.a uu 
<ad, este a:ceiai -imdhcată id,e pwcedUtr.a oivlÎ!ă î,n mate;r.i.e giratiooasă; 

Consi1derând ca ,procedur.a civil'ă . traitează deis,pre ju1r.iisd1i1c{ia 
graţioasă î.n art. 104, car•e idii•spuue că, î111 ace-astă mater•ie, ho
tălrâ:rea se dă cu d'rept de apel ş'u recurs, ş-i'. fă:ră l;lrept de opo. 
ziţie ; că, (!}Jii:n utrma111e, îm, contra -i111tcheforei un,ui ,tribunail -ca:re 
,r,eifuză .autentilfj1car-ea - pootrn a se face -oercetăti de Admi1nti1s
{ratia: financiară dad actu1 IIJU ,este :in&l'fident ,timbrat - ca 
în speţă - eisfe deiscl1:i1să oa11ea al]),e1ului' ş.i recursulu1' ; 

Co.ns!i'c!Jerând că, este adevărat că ·a:rt. 66 !Ji1s. ,p,r. civ.· arntă că 
·este Ouirt.ea ,dre A'1Jet!, rupefoQ ,oonfra îrncheiere'Î' t:rtiibunal'Lllui prin 
[::aife- !f,ef.u.ză au,terrrtificar,ea, ·ţrebuie .adresat Curţi'i· de Apel ; 

Oonsiderând că ste ,adevă;nat că iart. 66 oi& pr. ci\7. ara~ă că 
a1peM s-e iniriolduce '1a, î,n,săŞ\l h1stam1a di,n caire fa,ce parte ju

,d,ecătoru~ 1ca~e a dat -01rd"0111a·nta ; că î11,să .a-rt. 66 bÎISI illU este '<l.

plicabltl î.n. speţă, acest a·rtioo,; ,f1ratâind <les;p,r-e O'Tdooantele p,r,e

ziden,ţi.ale (1refeires) în mater11e co11Jte.ndo1aisă, cee,ace lllill csite 
,cazul (v-ezL Legea -ti!nbmluJi, C. Botez, pag. 331). 

Considerâtnd că, Ide asemenâ, Cu,r-tea fi,i'll!dJ sesizată în SJ)etă 
ca i'lllSlta•nţă de ,a;pell,' ,dtvscrntia .admistibillităfer sla,u i01,admis'ilbiliiită
tei .recursulu:i direct Jn Casaţie co,n,t,ra încheie-r,ei tribuniafolui. prin 
care ,se amână atUteirntitficar,e,a, •este inU'tNă. 

,Pentru aces.te mo~ive, nu ne u1!11im cu pă1rterea: 011J0<ra'1:e·i majo. 
rităţi şi suntem cLe pair:ere că apel,u,; d'e fată e a:Jmis'i,bm în J)ri'n
ci.pi1U . 

(ss) Gh. L. Dimitriii. 

NOTA. - Pentru P,riina ,oară, dwpă. cât otmooş
tem, cihe.stiU!Il.&'L se pull'.le a1stf1el cum a fo.st1 pusă în
naintea ,Cmţei, în privinţa refuzului de a se wu-
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ientifica 1m act. Vom vedea însă mai ii.a vale că j-u
'l'isprudenţa prezintă cazuri care :iu o perfectă ana
logie 0'Ui acel judecat astăzi de Curtea clin Con
stanţa. 

Chestiunea era de a se şli, în speţă, unde tre-
1Jueşte îndreptat ape,lul în co01tra ,ordonanţei pre
zideinţiale, care, fără cuvfu1t legal, refuză <le a au-
1 rnLifica 1m act, căci r;airte-a nemnlţumită1 a cărui 
act este pe nedrept respim:, trebue să aibă o eiale 
ele îndreptar,c. 

Majioritat~1. Curţei a1Aică, în speţă, art. G6 his 
c1in procedum civdă, care ar cuprinde un pt·incipiu 
gPnernJ, dela ca,re legea penhu autentificare-a ac
telor nu <le11cagă, iar minoritatea aplică art. 101 din 
pi ocdura civilă, si!Dgur a;phcabil înaintea revizui
rei 1)l'ocedurei din 1900. 

Credem, clupă matură reflexie, că art. 101 din 
proceidţm1 civilă pe care m invoacă mihoritat'L'H, nu 
{'.<:,ie aplicabil în speţă, fiindcă acest text se re.foră 
la o pr,oc,aedură graţioasă, emanată dela completu[ 
1 ri bnnailului; iar în cazul de fa.liţă, actrnl atacat <:ln 
apel nu enrnnă dela completul tribunalului, ci dela 
un singur jud0C<1.tor, cai-ei a pronunţat ordonanţa. 

Ziceam mai s1rn că jurisprudenţa prezint-1. e:,:1Zuri. 
care au ,o perfectă nna~og·ie cu cnznl pe care a avut 
-a-l judeca, Curtea din Comitanţa, la 9 Aprilie 1921, 
în care prezidentul refuză, făJ·ă moi.ive legale, de 
a înscri:ie un privileg-iu ~.au îl înscrie pe nedrept. A
supTa aces(,ei chestiun~. care atunci ~,e prezinta 
iarăşi pentru prinm oară, majoritatoo Cmţei (com
pusă din <l-nii D.imitiiu, TeodoroS(;'ll şi R. C. Be
nişa,che, redactorul hotărâl1ei) a decis (şi aceasfo 
esi;e şi părerea noastră), că, în speţă. apelul hebue 
să fie îndreptat la completul tribunralu1ui din care 
prezidentul face parte, c-onform art. 66 bis P.r. 2•iv., 
iar nru la Curtie, cl-1 oomilier Nacian fiind însă de 
părere că asemenea oa.·donanţă neavând rnn ca't ader 
vremelic, ci definitiv; nu p>oate fi reformată deeât 
printr'o acţiune principală, iar d-l coosilier Anas
ta,siu fiind de părere că apelUJl cont:ra unei asemc
ordonanţe trebue să fie îndrepta.t Ja Curte. 
Această imporfam1ă decizie a fost adnobtă <le 

noi în Tribuna jwridică clin 1921, K o. 30-32, par
tea II (jurisprudenţa), pag. 73 urm. şi de colegul 
rnostt1.1J dela Bucureşti, d-l Negulescu, în Cm·,ieritl 
judiciar din acE'laş an, No. 27 pag. 428 urm.; şi nm
bi.i am ajuns la concluzia că părerea majorităţei 
eE·fo singură juridică. 

T,o,t; în ae:1e,st sens s'a pronunţD.t şi Curtea clin 
Iaşi (decizie foarte bine motivată de d-l Prim~pre
zident D. V·ola.nschi, publicată tot în ace t număr 
al Curierului Jucliciar, pag. 367). 

Aceia•şi ,s•oluţie ,este, clupă cum ştim ,1,clmi~uhilă 
şi atunci când preziclenii\.ll tribunrulului sau juc\E:e:'ă
torul care-l înlocueşte, ·refuză rl.e a autoriza pe fe
nicea măritată de a înscrie ipoteca sa Jeg-ală (art. 
]757 (;I. civ.). Vezi as•upra ace~fo,r cazuri tom. VUI, 
partea, 1-a, al Corment. noa.,sire, pag. 674 şi tom. X, 

pag. 625, la care, de aJtfel, se referă în decizia sa 
dela 1921, atât CUl'tea din Oonst:mţa, cfU: şi Curtea 
din Iaşi. 

Or, după, cum spuneam mai sus, aceste, donă ca
zuri speciale au ,o perfectă. analogie cu ciazul câncl 
preziclentuJ re.fuză, fără cuvânt,, a cla autenticifatea 
lmui act. Prin mmare, soluţia tre:buo . ă fie :iceiaş 
în toate cazurile: Ub-i eadem ratio, ibi idem jus. 

* * * 
,Curten. d,in Com1i:a.nţ1a mai decide 'incii tot prin 

deciziunea OL' adnotăm, că, prin derog-mra de la 
dr(•ptnl 00011un. în materie de ordonanţ.e p,reziden
ţ:.rnle. părţile :nnrntlţumite se pot adresa direct la 
Cur,:ea de Casaţie, fără a mai uza de calea 1<)1rdi11a
ră a ,1.pelului. Acest punct a fost admis şi de Cur
tea noa,, tră de Casaţie S. I-a, la 11 OC'rtombrie 1920. 
(Ye,zi Curierul judiciar din 5 Fehniarie 1922, No. 
5, png. 80, rezum.art:e). 
Rămâne însă bine înţeles că, ele ciH:e ori o parte 

a uzat de calea •or<lina,ră a apelului, sentinţa. sau de
cizia dată. în apel, va putea fi at<1cată cL1 recurE1 
r,onform <lropituilui (;001'lm, de oarece părţile ţ,in a
cest drept dela leig,c, el nefiind ridicat prin n1c10 

clispoe;iţie expr<.'&1. a legei. (Cas. I, Curierul judi
ciar, loco supra cit.). 

Iată deci că am ajuns fa concluzia firească că, 
clupă ,sila.ba noa hă apreciere, pem.trUJ că suntem in
competent rcd,ione materiae, Curtea din ConRfanţa 
a pronunţat, şi de astădată o mingisrală decizie, 
care nu numai că eErf:,e juridică, dar e:·arc nu fasă 
nimic ele <lorjt în p-rivinţ,a mo:t;ivelor sale. 

C!hestiunea nu este aşa de simplă precât s'ar pă
rea la prima ve:dere, motiwle, de altfel,· destu.l ele 
puternice, date de mino1iitate, nu ne-au putut con
vinge, cl•eşi am reflectat mult asupra, e:ib.~:tiunei. 

Oricum ar f.i, şi oricai~e ar fi soiluţiea cea adevă
rată (poate ne-am înşelat, căci cine nu se înseală 
în drept î dovadă despre aceas('a ,sunt de~,ele v~ria
ţiuni ale doctrinei şi mai rulBS ale: juris,pa-ndent,Pi), 
mn avut ocazia de a constata nu odată, ci de nc
munărate ori, că ]a Oonsianţa, poate mai mult de
cât aiurea, ch-:?stiUJD.ile: de drept sunt bine discutate 
şi în tiotdea.una bine s01luţ,i1onae, ceeacc face onoare 
disinşillo,r mag-iEitraţi cari compun acea.stă Curte•. 

Iaşi. D. ALEXANDRESCO 

CURTEA DE AP.EL CON,STANTA 
.Audienţa din 4 Februarie 1924 

Preşedinţia d-lui GH. L. DIMITRIU, ConsiUer 
Deciziunea No. 2 

Divorţ. Inc:ib.eierea judecătorului care în materie 
de: divorţ, refuză de a referi tribunailul~i conform 
c1.l't. '221 C. civil. Inexistenţa clreptuh1i de' r,pel oo:n
trn unei ase1nenea încheieri. Art. 220-222 e. civ.). 

~ Procesul-veib.al, prin care prezidentul sau jude
catornl care-l -inlocucşfe, refuzc'i, cu. ocazia pre"/ri-

• 
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mincirilor de î1npc'icare al~ sotilor, de a referi caz,ul 
tribuna)ului, spr,e mai departe lucrare, nefiind o 
hotărâre judecătorească, nu poate fi atacat cw apel 
înain.tea Curţei, ci numai cu recurs în Casaţie, conr
f orm art. 31 d~n legea Currţei de casaţie. 

Cur:tea, 
A vând în vedere că se 001n~:iată din lucrările a

flate la doE1ar, că loouitorwl Marin Vasilescu a ,in
tentat aoţilllile de divorţ oont1,a soţiei saJe la 1'ri
bunalul C001.stanţa, ,prin pet!iţia întregistriată la No. 
388!;}4 din 14 Noembrie 1923, inv-0când ca motiv: 
insulte grave şi părăsirea domiciliului conju,gal; 

1Că prezid,e,ntul tr:iJbunalului, după ce a dat recla-
mantului Marin Vasilescu sfa;turile prescrise de 
art. 219 din Oodul civil, a ,ordonat pi'in pl'locesul
ve1r1bal din 14 Noembrie 1923, cita;rea ambilor ~ioţ,i 
în pe1rsoană, pentru a doua conciiliere, pţOrt:ri.vi:t ·a,1:t. 
220 din Cod-UJl civil, ipentrUJ ziua de 29 No(lmhe1e 
1923· , 

Că, la data de 29 Nioembri~, prezentând.u--se am
bii sioţi, prooidientul înoheie procesul-verbal cu No. 
9803, prin care cO!Il.stiaită următoai,eile: 

,JRoolamantuJl. întrebart despre motivele ce . l-au 
md€mn,a.t să intenteze diviorţul, nu a arătat mei U'

nul dintre motivele determinate de lege. Faţă cu 
această împreju,raro gă,siJ.n că nu este Loool a se 
mai re.feri oazUJl tribunialuilui oonform art. 221 C. 
civill"; 
Că în contra aoestui din w:mă proces'-veubal, re

cla1.ma.n.imil. Marin Va1silescu a făcut presentnJ. apel 
la Cm·le, sprijinind aipehrl. său: pe motivrnl că nu 
putea· săc.i fie respinsă .aoţium.ea Ua ,a doua. reoond
liere, pe câtă vreme motivele de divor·ţ a.u: a fi dis
cutate 011 ocaziunea admiterei în principiu; 

A vând în vedere, că chestiunea ce 1,reibu1e a se re
zoUva în prim l,oc de Curte este aeieia de, a se .şti dacă 
apelul este sau nu admisibil oontra men,ţion.atului 
prooosi-verbal din, 29 Noembri,e, 1923, inc.heia:t: de 
Prezidentul T1,ibuna1lului şi prin ciare, fără să ,se 
fi reisp:ins a,c:ţi1roea, de divorţ, ptt"OOUfm se pretinde 
,de ape1'am.t, se d1spune totuşi, că nu este 1ocUJl a tie 
mai 11eiferi cazul Tribunallului, ca şi cum părţi,Ie 
s'ar fi împăcat, 1omiţârr:tcl.u~se însă a se c.cmsta.ta, P)L-in 

aool proc.es-,ve1~bal că prezidentu[ ·a îndeplinit ce
rinţele imperative ,şi de ordine publică ale art. 221 
Cod civil de a încerca ,să rooorn.ciliezc pe părţi; 

Considerând că I1Jefiind vorba, îni speţă, de, o ho'" 
tărâre o'ri de ,o încheiere a Tribunalului, oi de o lUJ
crare a prezidentului, ea n'li poate fi atacată cu a
pel la Curte; că ~1ingura oale de atac deschi,să pTin 
lege în CJOntra actelior &au rezoluţiuni'1oT judecăto
reşti date de prezident -est,e 11eoua.·1:,Ull dirct în Casai-
ţie, prevăzut de art. 31 din lege,a Curţii de Casaţie; 

Că, numai în CaJZUJl când s'ar fi lluat vre--0 măsură 
de pTezident pe cale de ,o ,r&onanţă :p,11ezidenţială, 
corniform art. 66 bis, din Codul de pr•ocedură civi,lă, 
ea ar putea fi ai.iaoată cu- apel înnint,e,a complectu
lui tribunalului din care face parte prezidentwl., po
trivit ,ac,e,stei din umili dispoziţ,iUJ1i clin procedura 
civiilă; / 

Coosiderând, în adevăr, că nu se poot-e concepe 
un' drept de apel dooât numai în oondiţiunile de a 
.avea un efect devolutiv, im:tanţa de apeJ putând 
face aiceia oe prima in-s.tanţă a tomi,s să •facă; că 
Cur(:ea, de apel m1 ar put,ea îndeplini_. eventual, de
cât numai atribuţiunile date în competi.J.1ţa tribu
nalului, iar IliU şi pe aceia de a reconciha părţ,ile a:
flafo în divorţ, aceasta fiind o, însărein.are- Ja,tă pTin 
1(:'lge prf'lzidentului tribnnrulului în mad exdusiv; 

Că Curtea de Apel, dacă ar pute.a anula ~ucrare.a 
prezidentului 1u.iibunalului, ar fi datoare să ev,o,aoo 
foimiuil iar nu .să trimită înaipoi luca·ări!l.e ou -obli
gaţiun~ pentru prezident. d~ a le reface, întru ~t 
U'l1 asemenea drept de trnmtere nu este clQn,fent 
prin nici lfill text •de ilege instanţei de apel; . 

1Că pe de altă parte, p11ezidentul tribunalului nu 
e,sii,e iegat prin mă~111ra 1luată, cl putând să revină 
în urmă asupra aoolei dispoziţiuni, dând curs mai 
depa,rte ceTerei părţii reclamante,. întrucât este vor
ba nUJIDai de o măsură preliminară şi .antemegăfoa
re prociedurei proipriu zise a divorţ.ului, care UJL"
mează să aibă loo ulterior înaintea kibunalului; 

Că, de altmintrelea, cib.iar în cazUtl când partea 
reclamantă ar p-01rni o nooă ·acţiune de divorţ, ba
zată toti pe aeeJeaişi oauze, nul pioote f-i temere de ai 
se 0P,UJil.e exceipţiunea lu<truilui judecat, d,e- 1oorooe 
arntoiri~teai lucrului jUJdieclat n'll! poate să rezulte de
cât dintr',o hoitărârie judec:ă1Jorească proniunţată pe 
ealea oontem.oioată de o insfanţă de fond, culIIl ar fi 
de exemplu tribunail.ul,_ iair nu dintr',o simplă rezor
Juţi'Ulile prezidenţi.ală, nici din înc1b.eierile datei pe 
caJe graţioasă în camie,ra de aoinsiliu; 

Ooinsiderâind că aistf el fiind, mmează a se decide 
în cazul de faţă că apelul făcut [a această Curte 
este neadmisibil.. · 

Pentru aceste morl~ve redactate de d-l oonsilier 
RernUJS C. Beruişache, :Cur:tiea, refp,inge oo inadmi
sibil. apelul făcut efo. 

(,ss) Gh. L. Dimitriu, .AZ. Theodo,resou,, Gr. Teo
dorescu, R. C. Benişachc, N. N. Popaclat. 

NOTtA.. - Sipeţa judecată de OurteaJ din ,Con
stanta, prin cleciziia de ma,i sus, este n!O'uă în juris
prooen{ă. Ea ~u s'a mai preze'IJJiat până acum şi, 

clwpă tocute proibabilităţile, nu se va man. :prrezenta 
nici în viitor, pentrncă, de bună sciamă, nu se va 
mai gă,si un judecăto,r, care uil:fu1d că Dobrog,e,a 
n,u mai e,ste af.,,tăzi sub d.Oiminaitia otomană şi, în 
o®secinţă, jutlecâill.d turoeşte, fără a oo.n.srtat:a, im
păcare•a sau neîmpăcia.rea so,ţiJor, înt11e1ruipe p1111r şi 

,E•imrplu cm•S1.tl. justiţiei, eiouniţând ,o -adevărată şi 
vădită denegare de dreptate. 

Oe s'a întâmplat, în adevăr, în ;speţă~ DOIÎ. soţi, 

din care unul, bărbatul, făcuse nrioce.~, de divorţ 
sO/ţiei sale, petdru insulte grave şi pă·răsire de do
n;iciliu ( fapit oooot:atait d-ei Curte), sµnt chemaţi în~ 
nainitea prezidentului, ctonform iairt. 221 din oodul 
c.'lJVi,l, .spnii ai primi dela acest ma,gistrat sfaturi pe 
care el ar fi găsi[: cu cale •a le da. J udecăiorul care, 
tipre nenorocirea recii.amantului, înfooniia pe prezi
detit, îJ întrea:bă despre m~ive1e pentru caTe eer,e 
desfacerea căsătoriei, ca şi. cum aceste ac,esle m01ti
ve n'ar fi fost arătate în reolaa:naţie, pe care proba
bil judecătorul n'o cetise (lenea -e ciuooană mare_!).· 
Roo1a:man1illil, e,c'tre s,e, vede că era un om ,;;implu, 
nedând niciun · răspuns, judecătorul încheie un plîO
c(,Si-veribail, p~in ciare doolară că nu et•te loc de a se 
mai refori ca.zul tribunaluilui, confo:r.m .art. 221 din 
ooduJ. oiviil. In co'l1tra acestei încheieri Sie face ape-

. Iul de faţă, pe ciare Curtea îl respinge ca inadmi~i-
biJ în drePit1. . 

,Ci'€deru că Curtea a judecat foarte bine•, re-spin· 



CURIERUL JUDICIAR No. 23, Duminică 14 !unie 1925. 367 

gând ace.st apel; căci, c1a.că [-ar fi admis, ar fi tre
buit să evoace fondul. Or, fondul nu venise îrn:1in
tea TribunailUJlui. Curt:ea ar fi trebuit deci să în
d,epJinească procedura Telativă la împăoarea ;:,.oţi-
1'°1\ oeeace nici într'un oaz nu putea să facă, acea.sită 
procedură fiind ex~lusiv de 00!!Tup€tinţa preeaden
tuaUii. sau a judecătiornlui cm:e-1 înlocueşte, ~a care 
afaoer:ea ar fi trebuit să fie trimea.să din nou. 

Soţrul a. cărui drepitU:ri ::iu fost nffioe~itit-e n'm·e 
dooi decât să infro<lueă o nouă ceTere de divorţ, 
întemeiată chiar pe aceleaişi moi,ive; pentrucă după 
cum, de n.ltfe:l, o spune şi Curtea în motivele saJe, 
nu E1e poate~ în speţă, invocai autoritatea ilucrului 
jud~a.t, de oarece, în realitate, nu s'a judec:at ni
mici, juidecăforul care ,a a;vut, cinstea de a înlocui 
pe prezident, creând numa,i o jurisprudenţă care<, 
pentru ,a fi nouă şi îndrăzneaţă, nu este pentru a:
ceasta mai puţin dăună.1ioa.r,e pfo·ţilor; căci, din caiu
za ei, ele sulăr un adaos de ciheHtueJ.i şi o perdere 
de timp, pe cam nu le plăteşte nimene. 

In Ol'ice caz, apeluil era ina·dimisibil in pi1·incipiu. 
Chestiune,a este foarte simpuă şi nu merită muJt :ă 
djscuţie. In aideivăr, dacă nici încheierea tribuna.lu
lui prin care E·e permite sau se suspendă citarea 
părţilor, conform ari:. 222 din oodul · c.-ivil, nn este, 
cel puţin după unii, supusă apeluilui (vezi tom. IT 
al OomBnt. noastre, pag. 84, text şi noita 5j, cum ar 
pUJtea să existe ,a,P'el în' cootra încheierei unui jude
căor, care nu judecă nimic,, ci se mărgineşt•e numai 
a oon'lite un exces de putere f Iată pentru 0e1 ap1,a
băm în toituJl decizia Cmtei, respingând în ace,l.aş 
timp jur~sprudenţa nouă care tinde să se formeze 
la trihun,afol din Co1wtanţ.a. 

faşi D. ALEXANDRESCO 

CURTEA DE APEL IAŞI, SECŢIA I 
.Audienţa clela 3 1l1artie 19:.tB· 

Preşedinţia d-lui D. VOLANSCHI, Prim-preşedinte 
Deciziunea civilă No. 21 

,Ordonanţe prezidenţiale relative la ÎiliS~.ri erea u
rui pnivi,legiu, c,onform arl. 1782 C. civil. Dreptul 
ele apel la oomplootul tribuna1lu]ui din care prezi.-
dffiltul face parte. Neaplicarea art. 104 Pr. civ. 
Aplicarea arb. 66 bis P ,r•. civ. 

Ordonanţele prezidenţiale date cu ocazia înscrie
re,i unui privilegiu, conf onn art. 1782 C. civil, nu 
sunt supu,se apelului la Curte, ci la complectu,l tl"'i
bunalului, din care face parte prezident'ul care a 
dat ordonanţa, conform art. 66 bis pr. civ. 

Curtea, 
Având în vede1,e aip,eilurile deelarate de Aron 

Sohu1ler şi de Banca Mann1orosch Blank et Coimp. 
S. A ., în oorrbra oo:donanţei prezidentului Rom:i.n 
No. 47126 din 4 Noernlbrie 1922 prin c.are ,s,e 1o,r,donă 
a se foa o inooripţi,e ipotecară .ai'upra imobilelor ce 
Auon SclmLler Je plQ,sedă în corn. Daigaţa jud. R,o,
man şi anume: moişie, pădure, fabricn. şi dependin
ţe până la .Ja concurenţa sumei de 32.327.281 lei; 

A vând îu vedere că ,această Î'l1!scripţiune a, fost 

ordonată co1Uform 0errerei administraţiei financiare 
Bu-0ureşti; . 

.Având în vedere că rep1ezentaniuJ Minist,erulm 
de Finanţe a susţinut că 01·donanţa de inscripţiune 
fiind dată conform art. 66 biE1 pr. civ .. eiste supusă 
.apelului la tribunal iar nu la Curtea de .Apel; 

Având în vedere că ordcm.anţa de inscripţiune a 
fo,nti •dată potrivit art. 1782 ood civ.; 

Având m· vedere că airt. 66 bis pr. civ. jntrodus 
de legiuitor în 1900, cnprinde două categorii de or
donanţe: ordonanţe date de pre,şediute asupra unei 
cereri (ord:ooonces sue requete), despPe care se o
cupă primul aliniai, care fiind ,o disipoziţie g-e~e
rală se aplioă în toate cazurile când, dup-ă leg'11e 
în vjg,oare, preşedint~e Tribunalului sau al Curţii 
-are dreptul de a încuviinţa unele acte; şi ,ordonan
ţeae de ref ere, d sprn care vorbeşte alini.atul al doi
lea; că arii. 66 bi~1 al. 5 şi! 6, stabileşte rn'iila d-e recurs 
în c,ontra ordonanţelor preşedint,ehri, acordând 
drerptul de apel :la tribumal ,swu Curtea din ca,re face 
parte prezid,entuJ, precum şi dreiptul de recurs în 
termen de 5 zile dela eomunicara ordonanţei; că a
cea,stă d~spoziţie fiind generrulă se ap1iciă cu nece,si
in.te şi la încuviinţările date potrivit primUJlui a
liruia:t; că, astfel cum este redactat textul nu e po
sibil de a face distincţie după cum susţin apelanţii 
că, <lrepul de apie1l i1a trjbunaJ priveşte numai ord0-
nantole de refere, iar îneuvi.inţările date de preşe
dinie asupra Uinei cereri su,nt supuse !lpelului la 
Curte, conform art 104 pr. civ.; 

.&vâJnd în vedere că înainte de 1900, era cootro
ver&'lltă ob,e,stiunea dacă oei de al treilea vătămaţi 
.în drpturiile for aveau vre-o oole de roours în con
tra ordona11ţe1or date de preşedinte asupra unei ce
r eri; ca, la noi, majoritatea doctrinei şi ju'eispru
dent,a decideau că aceste 01,dtonanţe ,pulie-au fi revo
cate ele preşedinte, iar în caz când l)r€şedin1ele re
fuză. r,evociarea, partea. se putea. a.dresa tribunalu
lui cal'e să se pronunţe asupra revocărei orclolllan
tt i ( Ch0ba.pci, t. II, p. 17 4 şi urm.) ; 

Având în vedere că legfoit,orul din 1900 a corn.sa
crat principiul că orrlionanţ.ele prezidenţiaile ~,ă fie 
SJLpuse- apelului la tribunaJ, p11Î.ncipiu care e de a
cord cu doctri:rw, care se •explică sub imperiul ve
chiuJui co<l de procedură. ; 

.A-vând în vedere că, art. ] 04 pL·. civ. reglemen
tează compdinţ,a 11ibuna1lului în materie de juris
c1icţiune graţi,o,asă; că hotărârilP date de tribunal. 
în cazurile pl'<:văzute de acest ari icol, :mnt supuse 
apenulni la Curtea de Apel; că aeeastă instituţie, <' 
deos·ebită de ace,a stabilită de art. G6 bi,s pr. civ., 
care se ocupă de compe{inţa prezidentului în ma
tel'ie de jurisclicţiune graţioasă; că, prin urmare, 
01~donanţeile pro'llJU:Ilţate oonforrm. {lrt. 66 his al. 1 
nu s1.mt apela-bilo la 1Curte, 0i la tribunal; aceste 
on1onanţe nrin1 rând în câmpul de 9p1licar€ al :1rt. 
104 pr. civ. (Alexandreseo, t. X p. 625; acela.ş Trib. 
Juridicc'i No. 30, clin 1921, p . 75); 

A vâmd în vedere că din fapteUe 1expuse rezultând 
că ordonanţa preşedintelui T1,ib. Roman neputâ,ncl 
fi. at,ac;1iă <:u apel la Cu1.·te, urmează a s€! respinge 
rupelurile deetlarate de Aron Sobullet· şi de către 
Banca Marmorosch . Blank ei Oo., S. A . în eootra 
acirstei O'l.'dommţe. 

Penhu ·acede motive redaC:itate de d-J Prim-pr<'
şedinte. Curtea 1'0spinge ca inadmisibiile apelurile, 
etc. 

(ss) D. Volansrld, C. A. Gorgos, N. N. Geme, M. 
llarnJam.b, 
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TRIBUNALUL COMERCIAL ILFOV, SECŢIA I 
Audienţa dela :JO Martie 1.925 . 

Preşedinţia d lui ŞT. P MIHĂILEANU, Judecător 
Nicu Oaridas cu D. Evanghelopol ş. a. 

Sentinţa civilă No. 403 

;Oontestaţiune. - Elemente1e oare incliviiduaili
zează ,o contestaţiune. - Motive n:ouă. de co11't1esh
ţiune înaintea instanţeă. de aipeL -- Daci se poate 
imnoca. - Cauză. - Mij1oc de apărare. - Art, 327 
al. 2 pit\ c:iv. 

Nu se voa.fe 'invocâ, înaintea i·nsianţei de apel 
motive de contestaţiune care n-u au, f'ost invocate 
inwintea primei instante. 

S'a ascultat d. Ewoc:iat foanid p6Iltru apeLant şi 
el. av,o-cat Mărculescu: pentru intimat. 

Tribunaiul, 
Aswpra apelului făcut prin petiţiunea din 30 Au

gust 1924, primită cu adr,eJSia No. 16258-924, a ju
dec.ăforiei ocoJuhri 3 Bucureşti,, înregistra.tă de ai

cest tribu.nal la No. 35014-924, de călire Njcu Oa
rida:s în ciontra cărţii de judecată No. 452-924 a jui
dooătorieă. ,ocoilului 3 Bucureşti, prin care i ,s';-1 re&
pă.DIDi ţa nefondată iQO!rutlestaţiune.a cer ;"11 făcut '.în 
cCJllltra ,Cărţii de judeca;tă cu No. 397-924 a ac,elei 
judeci.borii ; : 

Având în vede-re actele ,şi lUJCrările din dioEar 
cum şi oOiIJ.oluziile oraJe ·a.le părţilo,r; 

Având în vedere că -apelantUJl cerei .admitere,a a
p.elrului şi prin ooll!secinţă admit1erea contes-taţiunei 
pe următo-arele mot;i,v;e : 

1) Că intimaţii nu aveau calitatea de a cere re
zilierea oont.ractului întru cât !IlU ,sunt eii pr•()J)!Tie-
tari; 

2) Oă ohiar <laoă ,ar fi avut calitatea să ceară re
zilierea oontractuJui, acea.sita nu ar fi pu:i'ut fi în
,cuviinţată, îni;ru .c:ât apelantul $i-a plăruit 10hiriia, 
diuJpă cum ar reie,şi din certific.atul deila do,sar; 

3) Că ·apelantul nu a fost1 citat pentru termenul 
când f'ia ·oibţi'Ilut ciartea de judecată cu No. 398 din 
924 care ordonă evacuarea sa, carte de judecată 
ataoată ou oootestaţiunoo a cărei rezolv.are este de
dusă ~naintea acie.stei instanţe prin apeJufl de fa,ţă. 

Considerând că în ce priveşte primele două mo
tive de cionteittaţiune, întrucât slmt nişte motive 
de fond, bine a hotărât prima instanţ,ă că nu ,pot fi 
luate în 00111sii.deraţiune, ele neputând fi ridicate pe 
caiea oontestaţiunei ; 

In oe, priveşt,e cel de al treilea motiv de coll.1tesi!a•
ţiune : 

A vând în vedere că din oartea de jUJdecia,tă ape
rată se etonsfată că apelantuil. nu a mvocat aoest 
fIIlJOtiv de conte-staţiune înaintea ,primei instanţe ; 

1GonEri.derând că ceea oe individooJjz,ează o, aoţi
um.e SUill.t, în afară de părţi:le în JHli.giu, obiectul ao
ţi1.lJilei, adică oee oe se ,cere prin ·acţiune şi <:iauza 
a.cţiunei. adică faptul jwridio sau material pe care 
,se sprijină dreptul cierut ; 
Că într'o oontes.tiaţiune prin care se tinde 1.a anu

larea, hoitărârei pU1să în exeoutare, crurn este în spe
ţă, 'ceeiai oe oonsti.!tu~ oibiedtlul don.testaţiunei eiite 
anularea hotărârei, iar cee,ace, c,onstitue cauza con.
testaţiunci SW1t1 motivele pe ca.re se ~·.prijină. ciontes
taţill[lea, motive prin oore se tind:e la doN1.indirea 
bunului cerut: anuk1.rea hotărârei; 
Că dacă înaintea prime,i instanţe se poate modi

fica oouza unei acţiU.'Ili, după cum se pot sclhimba 

şi celelalte ele!Dlente oare oornstituieEe Î'lldividuaili
tatea ei, odată însă fixa;tă individualitatea acţi1mei 
în urma modificiirilor primiţe înaintea primeii in
stanţe, ea nu mai poate suferi vre-,o modificare- i!} 

vreunul din elemen1·ele ca.re constituesc in<lividuah
tatai sa, în instanţa de apel., căci prin modificările 
ce i s'ar aduee găsindu-ne în fota unei n-orui acţi
UlllÎ in instanţa de apeil, am p['iva p,e pairtea inti
mată de primul grad de jurisdicţiune, ,c,e,e.a ce nu 
poa11e fi îngăduit; 
Că de alt fel aceE,t pr.incipă.u care rezultă din în

săşi structura anatomică a unei acţiuni, a fost CJon
serva-tJ în termeni expreşi în art. 327 .a~. 2 pr. civ. 
în caff'e se spune în m od categoric că nu se va pu
tea schimba în apel nici c>auza mei oibiecti.11 p,ricinei 
şi nici calitate.:1. nărţilor; 
Că întruoât, în ,speţă, ace,st de al treiloo motiv de 

conte.staţiune nu a fost inv,ocat înaintea primei in
i;1t1a111ţe, el ri.u poate fi invoca.t pentru prima oară în 
ape~, el ne0oillstituind cum •S'Usţine a.pelantull 0rnn
te'Stat,or, un niou mijloo de apărare, un nou mijloc 
de ,susţinere a moitivel,or c,ontiestaţiull!ei, adi,că o 
!PJl'Oiba nouă icarie, d.atmi.tă efele:itului devolutriv alt 
apeluil.ui, poote fi inv;ocată în ins1anţa d,.e apel, ci o, 

c,auză juridic~ noo.ă,. un fapt jru:ridic Iîiou prin ( ·· , 
se :tinde la atingerea scopului urmărit prin oorrtes
tairi.une. : amtla11ea hotărârei pusă în ,e,xecutare; 
Că apelul fiind •astfel nefondat urmează ,să fao· 

respins, menţinând cartea de judooa1ă apelată; 
Pentru aceste morti:ve redactate de d. judecător 

c1e şedinţă Ştefan P. Mihăileamt,, Tespinge apelrnl. 
etc. 

(,ss) • Ştefan P. Mihăilea1iu, Victor ŞerbăneBcu. 

SOCIET. ANON. ,,CART,EA ROMÂNEASCA': 

Se .aduce il.a Clnnoştinţa publică că siocietatea noa
stră fiind reprezent.a.n.1:a exclusivă pentru România 
a tutulor publicaţiunilor Societăţii Naţ:i-uni.l1or, do
ritorii se pot adresa la Librăria „Carte.a Româneas
că" din Buooreşti, Bulev. Academiei 3, p®tru orice 
pUJbi~caţiU.'Ile din cele de mai sus. 
· Se fad de asemenea şi abonamente la pUtblicaţju
rule periodice. 

Catai1ooge 1a oerer.e. 

ora PAUL INA 
Cunoscuta dactilografă din Palatul de Justiţ!e 
şi a mutat Diroul de scl'is acte cu Maşina viS• fL · vis 

Str. Şelar'i, 13 la parte1· în curte 

· A apărut NOUL CODICE DE ŞEDINTA III, 
REPERTORIUL GENERAL ŞI ALFtA.BE,TIC 
de legisLaţie, doctrină şi jurisprudenţă. Legile spe
ciale, Noua 00ir1stituţ~e, 'Leg.eia jud. de 1oooale 1922-
1925, adnotat şi oomentat de Corneliu Botez, Con
sili.er la InaJt.a Curte de •Casaţie. U!ru voL 768 pag. 
pe hârtie vclină, w,etţu.1 250 lei. .Se piat ,senvl la cti,.. 

rere. 

. Rugăm stăruitor pe <l-nii abonaţi din provincie 
a nu mai aştepta aHe invitaţiun:.i1, cari IS'Ullt co,sfoâ.
toare, sau sosirea în localitate a înc.asato,riJor, şi a 
bine-voi să trimită achitarea abonrur:.entului prin 
mandat poştal, direct Ja Ad-ţia revistei Jurispru
denţa Generală, Bumu·eşti, str. Artei 5., notând p•e 
cotorrul mandatului, pentru abonamenitul datorat 
pai·ti.da No. 
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