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— Curtea. de Casatie, s. unite-: Jean G. Matzukis cu Ministe-
rul de Rdazboi. (Daci legile si ‘decretele-legi cari au infiintat ju-
rfsdict;}a de prize maritime sunf constitutionale ? Art. 104 Cons-
titutie),

— Idem : Elena C. Donici si alfii cu Banca Generald a Tdrei
Romadnesti. (Modul de lichidare a creantelor privilegiate si ipo-
tecare dupd prima expropriere. Art. 72—75 legea agrara).

— Casatie, s. I : Locot. I. Leoveanu si alfii cu Paraschiv Du-
mitrescu. (Avere succesorald, Acfiune in imparfeald. Admitere.
Adjudecare facutd fard part.ciparea unuia dintre mostenitori.
Numai dansul poate cere, pe acest temei, nulitatea adjudecarei.
Vinzarea anulabild poate fi ratificata).

— Idem, s. I : Leonida Alexandrescu, Regulament de compe-
tintd. (Maltratiri corporale comise de un funcfionar public in
exercfiul functiunei luf. Dacid intrd in prevederile si se pedep-
sesc 'de art. 147 ‘si 148 cod. pemal ?),

— Idem : Mihail Parvu, recurent. (Compunerea Trib. cu ju-
dele de ocol. Dacd si cand judecitorul umui ocol pural poate
complecta Trib.-2 Daci judecatorul de ocol e obligat a pro-
pune pacea partilor in materia penald in care parfile se pob
impica ?). : >

— Casatie, s. 11l : Macus Braunstein cu Primdria lasi, (Cld-
diri amenntand cu prabusirea. Dreptul autoritifel comunale de
a ordona diaramarea lor. Art. 101—103 Reg. de construcii.
~ — Curtea de apel Bucuresti, s. I : N. Stoenescu cu Judele sin-
dic al falimentului C, I. Pioard. (Societiti comerciale cu totul
distincte. Prima este declaratd im faliment, iar cea de a doua,
care cuprinde asociati din cea dintdi, nu. Dacd aceasta atrage
de drept si declararea in stare de faliment acelei de a doua ?

— Trib. Prahova, s. I: Jon Morcovescu si I. Teodorescu. (Da-
cd aparatorii regulat inscrisi, au dreptul de a contrasemna acte
de notariat Ja Tribunal ?), cu o Notd de d-I avocat Alex. Las-
carov-Moldovani,

A apirut : in editura Soc. anon, ,Curierul Ju-
diciar vol, II de Drept Comercial, FALIMEN.-
TUL, de d-l Const, A. Stoeanovici, Doctor in dreptl
dela Paris, Pretul lei 150, Bl A5 ;

Falimentul in Dreptul International Privat

Asupra falimentulwi in dreptul comercial s'a mai
seris ceva (1) asupra ,,Dreptul Internafional Privai
imsa suntem complect lipsipi de doctrina (2). Men-
fiondam totusi ca o incercare razleatd, indrazneafd $i
fevicitd, studiul de drept comparat pe care il face
colegul (. Platareanu asupra societagilor comerciale
in dreptul francez si al nostru (3).

Ne propunem sa cercetam in articolul de fafa pro-
blema wrmdtoare: Daci o societate comerciala cu se-
diul principal in strainatate gi o sucursald la noi, a
fost declarata in stare de faliment in straindtate,
cari sunt efectele juridice ale hotarirei straine cu
privire la sucursala dela noi ?

Problema pusd ne evidenfiaza rolul covdrsitor, pe
care il are doctrina in desvoltarea stumger dreptulur
si lupta pe care o duce cu jurisprudenia, pentru a
mengine sau adecua legile cerinfelor sociale si spiri-
twlwe quridic al timpurilor noastre,

Dreptul si echitatea sunt veswic in conflict, caci
o0 hotarire jquridica nu este intotdeauna si echitabild,
de pilda jurisprudenta noastrd nu admite nici astazi
recunoasterea copilului natural de catre tatda; juris.
prudenta franceza medreptateste pe copiii adulte-
rint, victime ale imoralitater noastre. Deci unele ho-
lariri sumt juridice, dar totus nw raspund ‘echitdti
precuwm solutiondrile unor probleme rdspund spiritu-
lui juridic a unor texte de legt, dar nu st spiritului ju-
ridic al momentulwi. Incercarile noastre trebuesc sa
tindd cdtre o apropiere 'cat mai mare intre solufiona-
rea juridicd $1 cea echitabila — adevaratul scop al
deer de justifie — gt ori de cdte ori me o va permite
un text de lege, este de datoria moastrd s'o facem
1) Cursurile d-lor profesori T. Stelian, Vasile Dumitriu, Hac-
man M. Pascanu, C. Stoilanovici ; codul falimentelor adnotat a:
lui G. T. Pallade si un studiu al lui Anca Leontin, magistrat,

2) Abstractie cupsul d_lui profesor P. Missir. -

3) Societitile comerciale in dreptul framcez si in dreptu. ro-
manesc. Contributia la Studiul Dreptului International Privat,
de ‘G. Pldtdreanu, doctor in drept,
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spre a asigurd indeplivirea fideld a misiuner, care
ne este data de stunja dreptului, Totus nu trebue
abuzat de acest procedeu, care va fi inlaturat ori de
cate ori me vom gasi in faja wnor texte de legi ri-
gide, Este de dorit sa extindem cat mai departe in.
terpretarile legilor in cadrul echitater, dar fara sa le
denaturam sensul,

Chestiunea tratatda prezinta aze mar mult interes de
cat oricand fafa de dezvoltarea pe care a luat-o co-
merful internafional; dovada sforfarile internafiona-
le pentru ajungerea la wn regim wniform in materia
falvmentului.

_ Sunt doud mari teortis imprejurul carora s'aw fi-
xat jurisprudenta st doctring : teoria generalititel si
indivizibilitatii falimentului gi teoria pluralitafii fa_
limentullui. Aceste doud teorii se pot suspine st la not,
de oarece codul nostru de comerf ca i cele apusene,
nu confime nici o dispozifiume, care sa solujioneze
problema intr'un mod hotarit, Cateva tratate izolate
dintre unele fari insa aw trangat dificultdafile care se
wese, st anume : tralatul dintre Franta si Belgia,
si tratatul dintre Franta si Elvetfia).-

1. Sa vedem intdw pe ce se bazeaza teoria plu-
ralitatii falimentului, care dupa parerea noastra, we
da solufiunea cea juridicd, nu cea echitabild, Se sus-
tine ca, falimentul fitnd prowunjat in straindtate,

hotarirea de declarare in stare de faliment ware au.-

toritatea lucrului judecat in alte fari, si vice-versa.
Cu alte cuvinte, o societate avindu-si sediul prionci-
pal, de pildd la Paris, fimd declarata in stare de fa.
liment, sucursales sale din Bucuresti nu @ se poate o.
pune aceasta hotarire. Creditorii sucursaler vor pu-
tea sd-gi ewercite mai departe acfiunea lor indwwi-
duala impotriva debitorului pewbru recuperarea -cre.
angelor lor; si in cazul cand pe baza hotarirer de de-
clarare in stare de faliment, unii creditors din Paris
ar tncerca urmarirea bunurilor aflate la noi, hotd-
rirea framceza va Ttrebut sa capete execuatorul cu
ocaziunea judecdarei careia mu se va cercetq NUMai
competenfa tribunalului care a pronunjat-o, saw da-
ca formalitagile cerute aw fost indeplinite, se va cer-
ceta chiar fondul chestiunesr, In cazul acesta, daca
Tribunalul socoteste, de pilda, ca nu este destul do-
veditd incetarea plagilor, el va puted sa respinga exe-
cuatura, In wict un caz o hotarire de declarare in
stare de faliment in straindtate nu va putea avea la
noi de plano efectul autoritain lucrulus judecat.

Motivele sunt urmafoarele : '

a) Neavand in codul nostru de comert nici o dis-
pozifiune care sa prevada categoric cazul de fafd,
solutionarea sa se va degaja din deduceri de texte st
din principile fundamentale ale Dreptului. O pre.
2umplie ca solufrunea pluralitafei falimentului este
cea care se poate deduce din textele noastre rezulta
din faptul ca domnul P. Missir delegatul nostru la
Conferinfa din Haga din 31 Mai 1904 aderase gt
dansul la acordul nternafional pentru wnificarea
regimelor falimentului, care adopta teoria generali-
tateir si mdivizibiitates falimentului, teorie dect q-
nexistentda la noi, Din nefericire acest acord interna-
fional la care convewise un numdr mare de far: wa
trecut sub forma de convenfiune internafionald,

b) Argumentul cel mai puternic se poate deduce

dwn articolul 13 din codul mostru civil, care — cum
stim — me permite sa chemdm inaintea instangelor
Judecdatoresti pentru indeplinirea obligafiuwilor sale
pe straimul chiar. cand w'ar avea resedinta sa la not
wn tara, Urmarea juridica va fi ca, daca un stram
sau o societate straindg va fi declaratd in stare de
faliment in straindtate, creditorii din fara noastrd

potrwit art. 13 codul civ, igi pastreaza actuumea lor
mdividuala impotriva debitorului, putdnd astfel
recupera creanja lor intr’un mod wntegral, nefindnd
seama de nict un dividend. )

Aceasta situajiune pe care o creaza art, 13 din co.
dul nostru civil la noi, o creaza art, 14 in legislafia
framcezd; wici codul german al falimentelor din 1877
nu pune wict o stavila la exercitarea acfiundor indi-
viduale intr’o asemenea situatiune, solufiune juridi.-
ca ntr’adevar, dar nict de cum echitabild, Aceasta
situagiune nedreapta U'a facut pe Rahusen, in rapor.
tul saw pe care Ua prezentat in numele comisiunes
a 5-a la 4-a Conferinfa din Haga in 1904 s’o definea-
s¢d : ,un vol orgamisé’,

¢) Falimentul privegte in primul rand bunurile
falvtulut $i pe urma pe falit; este un regim de indis.
ponibilitate a bunurilor, Regulamentarea bunurior
— st mai ales a celor imobiliare — variaza dela fara
la tard, Legile care se ocupa de sttuajiunea juridica
a bunurilor sunt de statut real, Cum s'ar puted deci
impune unei fari wrmdrirea bunurilor sale imobili.
are, — urmdrire pe care legile sale nu o ar admite—
potrivit uwer hotariri q unei instante strame! Bunu-
rile imobiliare suni guvernate de lex rei sitae.

d) Legea sau codul falimentelor este de ordine pu.-
blicd, deci fara efect extrateritorial, privind activi.
tatea ecomomica a fiecarei fare tnh parte.

Putem presupune ca codul nostru de comerf sd
supund incetarea de plagi la unele condifiuni pe ca-
re nu le prevede o legiwire strding. Degeaba s'ar pu-
tea imvocd accesorium sequitur principale cdnd in-
tervine ordinea publicd, intreaga cladire economicd
st sociald a unci fare,

Lata motivele pe care se intemeiazd ceceasta teorie,—
motive deduse intr’adevar din legiuirea moastrd, ca
st din principiile care o cdrmuesc, g1 pe care tre.
bue o admitem noi, — cred eu—, atata timp cat nw
vom fi ajuns la o injelegere internafionald in a.
ceasta delicatd chestiune,

Aproape toata jurisprudenta franceza a admis a-
cest punct de vedere, i adaogam ca daca numai o
wmanoritate din doctrina U'a admis ca juridic, — spe-
rand totusi o evolufie catre generaliatea $i wmdiviet.
bilitatea falimentului, — a fost pentru motivul cd
a dat legilor si principiilor maximul de interpretare
care i-a putut fi datd.

- Legile trebuesc adaplate timpurilor in limita ri-
giditagis lor (4).

\

4) Paris 23 Dec. 1847, Mem. jurispr. Bordeaux 1848, 2, 5,
Sirey 48, 2, 238; P. 48 [, 181, D, P. 48, 2, 3; Aix 15 Maj 1870,
S 70. 2. 297; D. P. 70, 2. 204.; Paris 22 février 1872, Journal
Trib. comm. 1872, p. 261; Journal jurispr. Marseflle 1873, 2. 78;
S. 71. 2.90; Lyon 1-er juin 1872, D. P. 73. 5. 93.; Cass, 12 nov.
1872. S. 73. 1. 17.; Paris 23 nov. 1874. Journal trib. comm. 1875
p. 395, Journal de dr. int. privé 1875 p. 134; Cass. 5 juillet 1897,
Pand, fr. pér. 98. 1. 176; Caiss. 17 juillet 1882, Journ. trib. comm.
1882 p. 657; Paris 9 januarie 1907. S. 1907. 2. 141; Lyon Caen et
Renault IT mo. 3139; Laurent XX mo. 4; Paul Pic: La faillite p.
227; Thaller. Droit commercial 1716, 1717 si Droit Comparé t, 1l
n. 365 si urm.; Massé: Dr. comm. t. II no. 809; Horsa, Revie
de «droit international et de législ. comp. 1876 p, 627 a 641; Ri-
pert: Revile intern: de législ. et de jurflspr. 1877 p. 605 si urm.;
O minoritate absolutd-din jurisprudenta francezi s'a pronungat
in contra acestui mod de a vedea: Trib. comm. Mayrseille 7 déc,
1876. Journ. jurispr. Marseille 1877, 1. 57; Jourmal de dr. int.
privée 1877. p. 423; Jourm, jurispr. Marseile 1877, 1. 57; Journal
dr. intern. privé 1877. p. 424 — Cass. 30 niov. 1868. Journ. irib,
comm. 1869, p. 303. S. 69, 1. 267. D, P. 69. 1. 194).
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In orice caz principial o hotarire straina de de-
clarare in stare de faliment nu va putea fi sustrasa
wictodata execualurei moastre, mict mdacar nuwmirea
wnui sindic care este o masura conservatoare cu ca-
yacter gragios, — cum susin unii (Charles Calvo, Le
droit wnternational théorique et pratique), Aceasta
mdsurda conservatoare face parte dintr'un complex
de proceduri contencioase, care isi imprima carac-
terul saw asupra intregulur proces si asupra tuturor
mdasurilor care le impune, 4 admite contrarwul ar in-
semna de pilda, ca presupundnd declararea in stare
de faliment g wnur necomerciant in Germania, —
cum este admis de legwirea germand, — s'ar putea
nuwmi un sindic in fara la nov pentru bunurile pe
care le-ar define in fara noastra; solufiune mejuri-
dica in fata ordinei noastre publice, care igi impumne
autoritatea sa. Calvo spune ca nu este mevoe de e-
gecuator pentru numirea unui simdic, afard daca
s'a ridicat vre-o contestafiune impotrwa acester nu-
miri, saw impotriva falimentulur in sine, etc. Dar
ne intrebam: ce putem ataca pe calea contestafiu-
nei, o hotarire straind la noi? Nefiind tnvestita cu
execuator, ea ny poate aved mici o putere execu.
torie la noi, este lipsita de efecte, si mai adaugam,
presupundnd — prin absurd — cd in cazul de faja
avem calea contestafiuner, falimentul oare nu a-
tinge ordinea publica si nu trebue intotdeauna ridi-
cat din oficiu de Ministerul public !

lati de ce nu putem fi partizan al teorirei lu
Calvo st sustinem cu toata caldura convingerile noa-
stre ca execuatorul nu va putea nmiciodata sa fie in-
laturat in astfel de imprejurari (D).

Disculand aici teoria pluralitate: falimentulus este
neindoelnic ¢d me-am pus in situajiunea unei socre-
tapi. sau case straime avand o sucwisala la mou
in fard, iar wici decum in acea a wnwi comercant a-
vand in doud tari diferite doua case facand un co-

mert diferit. In acest caz din urmd, doctiina este u.-.

nawimd in a recunoaste ca vom avea de a face cu
doua falimente distincte, :

Lati in ce consta teoria pluralitatia falimentulut,
cea juridicd dupd moi gi in susfinerea careia se mai
imvoacd faptul cd ar fi nedrept sa se aplice credito-
rilor tarei unde este sucursala legile sediului princi-
pal al societdter ca cei cari contracteaza cu Sucursa-
la Wau nici o Sigurantd in tranzactiile lor, Acest in-
covenient poate fi usor inlaturat prin internationa-
lizarea regimului falimentelor. . '

2. La ceastd teorie, — juridicd Gm Spus-0, — €
opune teoria generalititei (saw unitdfer) si indivizi-
bilitatei falimentului, care ne da solujwunea cea e-
chitabild gi catre care, — repet — tinde aproape in-
treaga doctring si sforfdrile internationale, —Dupd
razbotul cel mare s'a pus din now in discujwune st
cercetare codificarea dreptului international privat.
Vom cerceta care sunt argumentele pe care se poate
intemeia aceasta teorie,

5) De pirerea noastrd: Aix 15 Martie 1870. S. 70, 2, 297; Bor-
deaux 2 funie 1874, S. 75, 2, 37; Paris 13 August 1875. Jaic:
1877 p, 40: Génes 25 Martie 1892, Revue pratique de dr. Imtern.
92, 1, 253; Cass. Pays-Bas, 5 Aprilie 1888. Ann. de dr. comm.
1890, 2, 280; Trib. de La Haye 14 Iunie 1889, ibid.; Trib. sub.
Madrid 20 Nov. 1804. J. C. 1896 p. 673; Cass, 26' Junle 1905. S.
1905, 1, 433 cu mota il Lyon Caen. Bordeaux, 2 lut. 1847 S 1875,
2 37.'Ruben de Couder : Dictionaire de Droit commercial nr. 93
si 94. Contra: Paris 18 Febr. 1888. Gaz. du Palais, 3 Mai 1883;
Aix- 5 Tunie 1895. J. trib, com. 97, p, 742, Tiib. comm. Seine,
19 Tunie 1895: Carles Calvo: Le droit finternitionat théorétique
et pratique I1).

Spurnem dela inceput ca suspindatorui acestei teorit
se impart: unii, cari pleaca dela concepfia cd, fali-
mentul afecteaza in primul rand starea persoaner si
alfis, ca falimentul priveste in primul rand intere-
sele creditorilor, egalitatea dintre ev (6).

Aceasta distincfie totus n'are mig¢i o importania
intrucat tofu ajung la acelas rezultat: teoria gene-
ralitages i indwizibilitatic falimentului, Polrivit a-
cestey teorvi este suficient ca tribunalul competernt—
adica tribunalul sedwwlui principal — s@ fi pronun-
tat declararea in stare de faliment pentri ca aceastd
hotarire sa aiba puterea autoritatei lucrului jude-
cat fata de sucursalele ei in alte fare.

Temeiurile pe care se bazeazd aceasta teorie sunt:

a) Falimentul privind in primul rand capacitatea
mdividului, intra in domenaul legilor cu statut per.
sonal, g7 in consecina il urmareste peste hotarele fa-
rit, pretutindeni, Se pretinded ca falitul era un fel
de incapabil, Evident ca aceasta nu constitue o ar-
gumentare destul de serioasda incat falitul, — nu
bancrutanul fraudulos — nu este lipsit de drepturile
sale civile (Cas, fr. 6 nov. 1883, S. 84, 1, 105). De
aceea aceasta argumentare a fost parasila si inlocu.
ita prim doctrina personalitatei dreptului: ,,Cdnd
legile sau deciziunile judiciare ale wnei fari carei.
aparfine individul prin nafionalitatea sa aw preva-
zut condifrunile acestut indwid sau starea bunurilor
sale, insesi autoritagile Statelor straine trebuesc sd
respecte gi sa observe aceste legi ca §i aceste hotd-
rari, (execeptandu-se cazurile cand intervin motive
puternice de ordine publica, care se opun la acest li.
cru)‘.

b) Toate bunurile falitului trebuesc aduse la masa
credald, intrucat intregul patrimonau al debitorului
constitue gajul comun al creditorilor,

¢) Toti ereditorii trebuesc pugi pe un picior de e.
galitate, Ar fi nedrept ca intr'o fard creditorii fali-
tului sa nu-st vada ereanga lor complect acoperita,
pe cand creditorii aceluiag debitor in  strawmataie
sa-gi pot recupera intreaga lor creantd; me.am gasi
in fata a doud masse de creditori cu drepturs dife.
rite! Aceastd situapiune inechitabii o inlatura teo-
ria generalitater si mdivizibilitage falimentului, pu-
nandu-i pe tofi creditorii pe un picior de egalilate.
De altfel daci mergem la origina si fundamentul fa-
limentului in dreptul roman, vedem cd dacd vre-un.
creditor isi formula pretentiile sale impotriva uni
debitor, missio in possessionem #’avea loc numai fa-
ta de el singur, cv st fafa de ceilalfi creditort, ,,cum
reditores rei servandae causa mittuntur in posses.
sionem, is qui possidet, non sili, sed omnibus possi-
det' (L. 5 par, 2 Dig. Ut in posses leg.). Stim ca a-
ceasta masurda conservatoare era wrmata in caz de
perseverentd in atitudinea sa de catre debitor de un
venditis bonorum. A

~d) Este anormald situajiunea uner persoane de a

fi falita numai intr’o fara si numaei pentru o parte
din patrimoniul sau, Teoria generalitdfei si indivi.
zibilitater falimentului asigura bunul mers al jus-
tities evitdnd sa se producd o contrarietate de ho-
tarart,

e) Se evitd cheltueli mari de judecatd in folosul
masei credale,

" 6) Fiore : Drofit International privé m. 305, 361; Canie, tradu-
cerea lut E. Duton: La doctrine de la faillite en droit internatio_
nal, p. 51; Glasson: Journal de Dr, Inf. privé 1881; F. Despag-
net : Précis de Droit International privé 1884, p. 600 ; Boistel
n. 899 his.
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f) Se inlesnesc raporturile internajionale incdt
priveste activitatea economica si comerciala a dife-
ritelor tari, _ :

g) In sfarsit, se poate raspunde la acer carv pre-
tind ca aplicarea legilor sedului principal al scote-
tatei constitue o mesiguranfa pentru cer cart con-
tracteaza in strainatate cu sucwisala, ca nu este ni.
mic mai lesne pentru aceste persoane care cunosc
sttuatiunea de fapt a sucursalei, decat sa cerceteze
legile sub imperiul carora se gaseste, cum se cerce-
teaza situatiunea juridica q oricdrui tmobil inamnte
de a-l cumpara saw de a-l primi in ipotecd. W

Toale aceste motive, cari decury dwntr’un spurut
practic si echitabil au facut ca aproape intreaga doc-
trina sa se ralieze la aceasta teorie a generalitafes $i
indivizibilitagei falimentului ca.gi jurisprudengele
italiana gi belgiana (7). Sy

3. Convenfiunea franco-belgiana din 8 Iulie 1899
admite aceasta teorie din wrma in dispozifiunile sa-
le din art, 8 par, 2; de asemenea st convenfia dintre
Framta si Elvefia din 15 Tunie 1869. S

In toate congresele internafionale de drept prwat
S'au emis deziderate pentru internajionalizarea re-
gimului falimentelor facand aplicafia teorier gene-
ralitagei si indivizibillages falimentului, La 1878 la
Congresul internagional al comerjului si industriei
sub presidentia lui M. Mancini se preveded ca se vor
lua dispozifiuni speciale in tratatul, care trebuea al.
catwit, ca sa se ia maswri pentru ca hotardrile date
in materia falimentului intr'una din farie contrac-
tante sa poata fi cunoscute in celelalte state, Ches.
tiunea s'a desbatutl sv acest mod de a veded a fost ad-
mis la Institutul de drept internafional la Paris in
1894 si la Bruxelles in 1902. Insfdargit se s alcatuise
la Conferinfa din Haga in 1894, la care q partici-
pat gi Romania, un proect de tratat internapronal in
chestiunea falimentului, in care se prevedead textual
in primul articol : ,Declaratia in faliment, pronun.
tata Intr’'una din farile contraciante de catre autori-
tatea competinta si conform legei acestui Stat, este
recunoscuta si isi produce efectele sale in celelalte
state contractante facind exceptia aplicarei dispo-
zifiunilor confinute in articolele urmatoare® adop-
tarea teorier gemeralitater si indivizibilitater fali.-
mentuluz). :

7) Ch. Calvoi: Le droit ‘ntern. th, et pratique; Weilss :  Traité
élémenta’re de dr. intern, privé p. 856; Aubry et Rau, T par. 1, p.
97; Demollombe, (I, n. 103; Merlin: Rep. vo. Farllité, sect. II, par.
-1, art. 10, m. 2; Frantz Despagnet: Précis de Droit International
privé p, 1190 si wrm.; Milan 15 Dec. 1876, Journ. de dr. int.
privé 1878 p. 608; pentru Belgia: Journ. de dr. int. privé 1880,
p. 87; A. Vavasseur: Tralité des sociétés civiles et commerciales;
Fiore: Del fallimento secondo il diritto priviato internazionale,
Pise 1873; Vidari: 'Corso di dir. comm. VIII, 4-a edt, m. 7452;
-Vivante, Elem. di d'r. comm, Milan 1891, n. 174; Renault: La
falllite dans les rapports internationaux, Le Droit 11 et 12 Dec.
1880; Thaller: Des faillites en dr. comparé, Paris 1887; lJitto:
La codif cation du Dr. intern, de la fafllité. La Haye 1895, p.
42 si urm. st p. 133 st urm.; Bufnoir, La législation de la {aillite
en Allemagne et en Aufriche, Bulietin e la Société de 1égisl.
comp. 1880 p. 292; Meili, Moderne Staatsvertraege ueber Jdas
imtern. Konkursrecht, Zuricht, 1907; Lyon Caen et Renault Dro&
commercial; Freund: Der Zwangswergleich zur Abwendung des
Konkurses im Recht des Auslands, Zitschr. fuer das gesamie
Handelsrecht, X, fasc, 1 s/'2. Addugim ci sunt unii dintre doc-
trinani ca de pildd: Thaller si Lyon Caen, cari aprobd aceasti
teorie, dar totusi cer aplicarea teoriei pluralititei fallmentulud,
¢a dand.o solufiune juridici potrivit textelor de leg existente,

-faptul ca procedura ce se stabileste prin aceasta le-

Acest! proect de tratat din nefericire a ramas la a.
ceasta stare de proect pana astazi. ;

4 In rezumat: Teoria wnitajei si indiwvizibilitaje
falimentului este-aceea care corespunde echitatei, Ea
trebue totus sa faca locul teoriei pluralitates falimen.
tulue singura cu solufia cea jguridica, care se poate
deduce din legiurile azi in funja. Este de dorit cd,
in wrma curentulus pornit de intreaga doctring  §i
gresit de o parte a jurisprudenter belgiand si italiana
vom ajunge nu numai la un regim de publicitate care
sa puna la adapost dreplurile fiecaruia, dar vom a-
junge la internafionalisarea chestiuner falimentu-
lui in asa fel incat teo)ia unitages si indivigibilitatic
falimentului sa poatld fi imbracala intr’o haina guri-
dica, pentru ca sa putem da problemei o solutiune i
quridica gi echitabila !

Chestiunea internagionalizarei codului comercial
sa discutat in decursul acestui an la Geneva, ela-
borandu-se chiar un proect in acest scop, si a fost
ridicata 1arast la Conferinfa Internationala parla-
mentara de comert la Roma, Atatea vorbe, mdacar sda
ne duca la wn rezultat pozitiv !

JEAN H, VERMEULEN
Avocat
Bulcwrestﬂ' 15 Apnitie 1925,

OBSERVATII
asupra legii pentru accelerarea judecatilor

¢

Din aceastd lege votata de curand se desprinde

o

ge se aplica numai la T'ribunale i Cur v
este bine ca s’a dispus astfel pentru faptul ca, dupa
aceasta lege, esle neaparatd nevoe ca partea sa ai-
be un advocat i cum sunt judecatorii care n’au
decit un advocat iar altele niei unul, ar fi fost o
grea sarcina pentru parti in lipsa de advocafi, a

face actiunile gi intdmpinarile conform acestei legi.

Desi prin prezenta lege s’a desfiintat art. 40 din
legea advocatilor, care cerea contrasemnarea actiu-
nilor si apelurilor de catre advocati, insa s’a intro-
dus aceasta obligatiune in mod indirect, mai inte.
ligent si fara a parea a fi un privilegiu de casti.

Desi se spune categoric cd aceastd lege nu se a-
plicd decat la Tribunale si Curti sunt parfi din a-
ceastd lege care se aplica gi la jucdecatorii st asupra
acestor articole voesc si insist pufin,

Art. 53 din sus zisa lege prevede in aliniatul a)
,.ca dispozitiunile din aceasta lege nu se aplicd‘ ;
ymateriilor pentru ecari prin legi a instituit o
procedura speciala, decdt in masura in care si.sub
regimul procedurilor anterioare acestei legi, se com..
pletaw prin dispozitvunile dreptului comun®,

De asemenea termenele si ciile de atae din acele
procedurl speciale raman nemodificate,

Prin acest articol se spune cu alte cuvinte, cd
acele dispozifiuni din vechea procedurd civila care
se aplicaw la procesele ce se judecau la judecdtori,
nu se va wrma cum se prevede in procedura civila -
veche, ci dupa normele din noua lege pentrn acce-
lerarea judecatilor, daca aceasti lege modificii a-

~cele texte din pr. civ. veche.

Din redactarea prea concisi a acestui articol se
vor nagte insa foarte multe controverse si de a-
cela cred cd era foarte bine dacd se specifica clar
anume care articole din aceasta ncuil lege se splici
§i la judecatorii, i

e S
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Prin redactarea prea vagd a acestui articol, ri.
mane deci, a se cerceta si aprecia de instantele de
fond dacd o dispozitie oarecare din aceasta noud
Jege este o modificare a vechei proceduri civile, care
aplicindu-se’si la judecatorii, ar urma deci conform
art. 53 din 1. p. Ace. judee. sa se apliee si la judeci-
torii noua lege, ' i

Din aceasta cauza se naste o nesiguranta in modul

~de intentare al acfiumilor si in modul de adminis-

trare al probelor, care creiaza nesiguranta si nedu-
merire si face sa se piarda fondul din cauza forme.
lor, totusi cred ca judecatoriile vor aprecia acest
lueru si vor stabili ca fondul primeaza forma, si
vor cauta a inlatura un formalism dubios in favoa-
rea fondului,

Prin aceasta noud lege se prevad o mulfime de
dispozitiuni foarte bune si este regretabil e¢a nu s’a
prevazut ca se aplica si la judecatorii.

De ex.: Prin art, 15 se prevede ci améinarea pro-

ceselor de comun acord nu se admite decat o singu.
ra data in eursul unei instante, Eu cred ca aceasta
“dispozitiune buni nu se poate aplica la judecatorii
in lipsa unui text de lege categoric. ;

Prin art, 16 se pravede ca partea care a fost pre-
zinte la o infatisare, fie personal, fie prin procura.
tor ,,nu va mai fi citatd in cursul acelei instange’ se
va considera ca pentru celelalte infatisari a luat
cunogtintd de termen fie chiar daci ar fi vorba de
un interogator sau juramént,

In lipsa de un text de lege categoric cred ei nict
aceasta dispozifiune buna nu se poate aplica la ju-
decatorii,

Subsemnatul in ,,Curierul Judiciar® No. 40 din
25 Noembrie 1923, am aratat intr'un articol intitu-
lat: | Sisteme gsi simplificare si accelerare pentru
judecarea proceselor, ca obligatiunea - reclamantu.

lui, de a cauta, sd indeplineasca procedura cu pa-

rafii, constitue o grea sarcina pentru reclamant si
am opiniat, i ar {rebui in viitor in toate afacerile,
civile, comerciale si penale s& se modifice proce-
dura in sensul ea reclamantul sé citeze pe parat sau
inculpat o singurd dati, iar dupé aceasta pentru ter_
menele urmétoare, paratii, recte inculpatii, nrméand
‘singur a se interesa si-lua cunostinta din dosar, in
termen de 15 zile dela ultimul termen, de termenele
urmatoare, lueru pe care astizi il fac de chicei toti
paratii, pentru a-si aranja afacerile lor, a fi liberi,
la ziua termenului, asa ca, citarea, nu constitue de.
cat o forma si- o greutate, in plus, pusd pe spinarea
reclamantului, Susfineam sa se acorde termenul de:
15, zile dela un termen la altul pentru a da timp
paratului de a se interesa de fermenul fixat, ur-
mand sa se emitd citatiuni numai daci termenul va
fi mai mic de 15 zile,

Prin ncoua lege ce s’a votat s’a admis in parte sis-
temul preconizat de subsemnatul, dar nu s’a stabi-
lit dacd se poate aplica si la judecdtorii acest sis-
tem. Eu cred ci nu, in lipsd de text categorie,

Totusi cum este redaclat acest articol se naste in.
trebarea, chiar pentru Tribunale si Curti : Daea ci-
neva da in judecatd o persoand morald, pe viitor o
va mai cita, daci a fost prezinte prin procurator ?
Chestiunea este foarte controversatd, s1 sunt sigur
ca Curtea de Casatie-va trebui sd stabileascd un
regulament de ecompetintd pentru acest caz.

Sunt totusi articole care desi nu se prevede in
mod categoriec ci urmeaza a se aplica -de judeeato-
ril, fotusi ered ed se pot aplica de aceste instante.
De ex.: Art, 47 prevede ci prezentarea partilor in
Instantd acoperi orice vieiu de procedura..

In acest articol prevazandu-se o chestiune de pro-
cedura generald, cred ca, se poate aplica si la jude-
catorii, mai ales ca, si in trecut s’a procedat in fe.
Iul acesta.,

Acelasi luern se poate spune si despre art. 48, 49,
50 si 51 din aceasta noua lege, flindeca prin aceste
articole se reglementeaza aprecierea judecatorilor,
sand ei de fapt puteau hotari acest lueru chiar fara
aceste texte de legi, care nu vin decat sa usureze
aceasta apreciere,

De asemenea sunt de parere ca art, 55 si 56 din
leg. p. ace. jud. in care se prevad unele dispozitinni
foarte bune in ceeace priveste legea imbrului, cred
ca trebue sa se aplice si la judecatorii, fiindea in
cauza fiind o chestiune de timbru, ar fi urat si ve-
xatoriu, ca la o instanfa oarecare, sa se timbreze ac-
tiunile si procedurile intr’un fel, iar la altele n alt_
fel. Legea timbrului fiind o lege de impunere, tre.
bue sa fie uniform# pentru toate instantele, taxele
trebuind numai a fi diferite, iar modul lor de inca-
sare uniform. ‘

Daca ’ar interpreta altfel art, 55 si 56 ca nu se
aplica decat la Tribunale si Curti s’ar intdmpla ur-
matorul lueru: O actiune insuficient timbrata sau
procedura se anuleaza la judecatorii, scapand insa
neobservata acest lueru, la Tribunal se poate com.
plecta timbrul, ceea ce ar constitui o inadvertenta
legala.

Prin art. 41 se prevede, ca termenul de apel con-
tra sentinfelor Tribunalelor in materie civila si co-
merciald este de 15 zile dela comunicare, Se naste
intrebarea, dar in materie eambiala termenul de apel
mai curge oare dela pronuntare ? Sau si in aceste
cazuri lot dela comunicare ?

Din cauza redactarei prea concise a acestui arti-
col, sunt sigur, ci vechea controversi ce existd la
judecitorii, va reinvia si la Tribunale si Curti si din
aceasta cauza se vor pronunta hotdrari cu solutii
contrarii. ‘

Totusi toate aceste nedumeriri g'ar putea rezolva
in parte printr’un regulament mai explicit si ordine

ministeriale,
VICTOR ROMESCU
Magistrat

Administratori, Membril sau Consilieri 7

Stim cu totii cd organele care conduc societdfile
anonime Sunt :

Adundarile generale, consiliul de administratie si
direcfiunea, iar ca organ de cowtrol avem Comite-
tul de cenzori,

Membrii consiliului de administrajie se numesc
administratori, Asa-i numeste codul de comerf in
art, 141 gi wrmdatorii, cupringi in § 2 ,,Despre ad.-
ministratori‘ al secfier a IV _a, Asa sunt numifi g1
prin diferitele statute. Asa era pand acum uzwl.

De catava vreme insa a inceput un obicer prost :
in procesele.verbale ale consilislor de administra-
tie sau ale adunarilor generale, care se publicd in
wMonitorul Oficial®, administratoric nu se mai nu-
mesc administratori i consilieri. :

Consilieriv pot fi juridici saw techwici, consiliert
de Curte sau de Casatie, consiiers agricoli saw. sil-
vicl; credem insda ca membrilor consiliilor de ad-
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manistrafie trebue sa le ramdie ca in trecut denu-
mirea de administratori.

Spuneam acest lucru unui coleg, dar el foarte
mairat mi-q obiectat :

— Dar ,administrator se chiama numar admini-
stratorul-delegat !

— Fumdca e delegat in Comitetul de directiune,
i.am. obiectat eu, se mumeste administrator-delegat,
Ceea ce wmpune ca cel care nu e ,delegat” sa se
cheme simplu administrator, Sv s nu creadd ci-
titorii ca aceastd denumire nepotrivitd si inexactd
se strecoard ici si colo, De 2—3 ami coloanele ,,Mo.
nitorului Oficial® sunt plive de ,,Consilieri®,

Si in cel mai fericit caz cand nu-i zice adminis-
tratorului ,,d-l Consilier, ii zice ,d.l membru“!

Sd va extrag citeva exemple din ullimele 2—3
rumere din ,,Monitorul. Oftcial® :

La 18 Iunie a, ¢. se publica procesul-verbal al a-
dundrii generale a Societajwi ,Banca Cernavoda“
(pag. 7090). El e semnat de Presedinte st de d-wit
,ymembri. Banca Creditul Ramnicean din R.-Sd-
rat (pag. 7093): are de asemenea ,,membri‘‘ in loc
de administratori.

La 19 Iunie a. c. ,Monstorul Oficial®, (p. 7155),
Banca Poporului, arata ca sunt prezenfi la sedinfa
dela 16 Aprilie 1925 d-nii ,,membru’ Sabba Stefa-
nescu, M, Viidescu, N, Stambulescu, etc.

In acelas mod se denumesc administratorii so-
cietatilor Banca Stefan_cel-Mare, din Iagi (p. 7161),
Banca de Scont din Craiova (pag. 7163), etc.

La 20 Iunie a, c. ;Monitorul Oficial* No, 133, p.
7240), Soc. Refacerea Industriala realege 4 ,,consi-
lieri®, ;

La 22 Tunie a, c. (,,Monitorul Oficial® No. 134 p.
7287) Soe. ,,Drajna“ are un proces-verbal No, 160,
sedinta de la 28 Mai 1925, Comsilieri prezenfi: d-nit
D. Dobrescu, Stelian Popescu, Al. Cottescu, ete,

Comitetul de direcfiune se compune din Prege.
dinte, Vice-presedinte gi d-l Congsilier 'Gr. Urld-
‘tianu.

Semnatura o aw d-nii Consilieri Canlacuzino-Pa-
scanu, Spirw Lalu, Gr. T, Coandd, ete,

Concluziuni : Sa rugdam pe tofi colegii nogtry din
barow care sunt administratori ai societafilor ano-
nime sd observe ca funcfionarii si directorii aces.
tor societdafi sa nu-i mar trateze de ,,consiliers: s
membri, et

AL. C. ORESCU
Doctor in drept, Directorul Contenciosului
Bancei Romanesti

RECENZIE

D_r Stefan Laday, CODUL CIVIL AUSTRIAC,
complectat cu legile si regulamentele modificatoare
coprinzand si jurisprudenta, Vol. I, art, 1—530,
pagini 809 ; Kditura Minist. Justitie, Directorat.
general Cluj.

Acelag complex de contingenfe ecare pregateste

continua transformatiune a dreptului pozitiv, pul-
seaza insensibil dar efectiv in dinamica de aplica-
filune a acestui drept, facidnd ca viata juridica sa
nu incremeneascd osificatdi in normele rigide ale
textelor de lege. Daca cercetam solutiunile practice
ocazionate de aplicatiunea uner legi, din elipa in-
trarii sale in vigoare si pand in ziua cand o lege
noua i-a luat loeul, vom constata de cele mai multe
ori minunate evoludri, surprinzitor suprapuse, cari
fard a deforma legea au facut.o sa raspunza ne.
incetat nevoilor curente si sa raméina deapunuri cu-
vantul dreptatii. In acest mers, pas la pas cu viata,
jurisprudenta fixeaza fiecare moment, asa dupa
cum legile marcheazé saluturile evolufiunei, A cu-
noaste aceste momente ce se interpun intre pasii
evolutiunei este netagaduit o indatorire pentru ori-
ce jurist, a o nesocoti, este a pierde drumul si a te
izola, in dauna dreptitii si a celor ce o asteapta. De
aceea alaturi de operele de doetrind cari servese de
indrumatoare talmacirei legilor, lucrarile cu carac-
ter pur praectic oglindind mersul jurisprudentei
sunt chemate sf strajuiasea ca oridecdte ori nu se
face un pas inainte sa nu se faci unul inapoi.

Revistele de drept si—au luat in totdeauna sarci-
na de a servi ca organ de popularizare a jurispnu-
dentei, dar consultarea lor pe un period mai intins
nu numai ca necesitd pierdere de timp, dar mai re-
clamd si o vaditd pricepere in selectionarea, gra-
darea si armomizarea solutiunilor, De aci nevoia
unor luerari de sintezd, in cari printr’o sistemati-
zare inteleapta sa se proiemineze ca inth’o diagrama
proieminentele liniei de evoluare a jurisprudentei.

Sunt multi cari ered incd — si au dreptate eidnd
& vorba-de lucrari-slabe-=ci#-un—cod adnotat nu
cere de cat o pereche de foarfece, gumaarabici si
rabdare. In schimb citd pricepere, cati patrundere
si ce simt juridic fin trebuese pentru a realiza un
cod adnotat in adevaratul infeles al cuvantului,

O astfel de lucrare prefioasi ne oferd astizi eru-
ditul jurisconsult’ din Cluj Dr. Stefan Laday.

Intelegdnd nevoile vremurilor de astizi cAnd
traim o epoca de adevarata inflatiune legislativa,
datoritd pe deoparte diversitifii de legiuiri aplica-
bile pe teritoriul Roméniei intregite, iar pe de alti
parte profuziunei de legi impuse de necesitati cu-
rente, d-1 Laday care ar fi putut oricind si ne dea
o valoroasa opera de doetrind, a preferat sa nu faca
umbra atator pripifi eari ne.au servit, pretentiosi,
luerari sub_-mediocre, lipsite de originalitate si de
un_folosi dubios si dand precadere utilului a'pus la
inddmana juristilor din intreaga RomAnie una din
cele mai folositoare lucrari: Codul civil austriac,
insofit de legile modificatoare, adnotat cu jurispru-
denta maghiara si romana, si ilustrat, acolo unde
nevoia cerea, cu prefioase comentarii. .

Textul codului austriac este cit se poate mai bine
tradus de d-1 Dr. Toan Papp, presedinte la Curtea
de Apel din Cluj; deciziunile Curiei maghiare sunt
lardgl corect traduse de d-nii consilieri Balasiu si
Vasile M. Dimitriu de la Cluj.

Toate legile modificatoare insotite de regulamen.

“tele lor au fost Inserate la locul cuvenit in luecrarea

d-lui Laday. Astfel intalnim : Constitufiunea noua,
legea pentiru dobindirea si pierderea cetiteniei cu
regulamentul ei, legea persoanelor juridice si regu-
lamentul ei, legea sindicatelor profesionale, legea
declaratiunei mortii prezumate, legea instriinarii
bunurilor Statului, legea proprietatii literare si
artistice, legea minelor, regimului apelor, energiei,
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numeroase decrefe, decrete-legi, regulamente si or-
donante, toate acestea in primul volum,

Partea jurisprudentiala este reprezentatd in acest
prim volum prin 2144 de jurisprudente alese in
mod sistematic din ansamblul jurisprudenfei ma-
ghiare si roméne, oglindind astfel evoluarile si so-
Iutiunile dominante dinainte i de dupa alipirea Ar.
dealului la Vechiul Regat.

Cu privire la doctrind d-nul Laday s'a oprit in
special asupra teoriei cartilor funduare tratand pe
larg, cu o deosebitd claritate i competinti, toate
chestiunile privitoare la aceastd materie. De aseme.
nea d-sa trateaza materia proprietatii devize si o-
fera ridnd pe rand toate mofiunile necesare cu pri-
vire la: isvioarele dreptului, drepturile persoanelor,
bunuri, posesiune, proprietate, drept pemmoral si
siervitutl,

Lucrarea d-lui Laday vmple un mare gol si e o
fericire ca acest gol a fost umplut de d-sa, Atat
pentru juristi din Ardeal cat si pentru cei din ve-
chiul Regat aceastd lucrare le va fi de un consi-
derabil folos si nu ne indoim ci ea va face cit mai
curand cunostin{a cu acel termen de comsacrare :

nepuwzat®.
VINTILLA DONGOROZ

INALTA CURTE DE CAS. si JUST. S.-UNITE
Audienta dela 17 Aprilie 1924

Pregedintia d-lui V. ROMNICEANU, Prim-pregedinte
Jean G. Matzoukis cu Ministerul de Razbot
Decizia No. &

Congtitutionalitatea legilor. Infiinfarea jurisdic-
tiunii de prize maritime. Legile si= decretele-legi
cari au infiintat.o sunt constitutionale, Art, 104
Constitutie. '

Legile st decrefele_legi cari au orgamizat functio-
narea jurisdicfiunit de prize maritime sunt consti-
tufionale, intru cdt ele instituie o jurisdictiunc de
aplicatiune gewerald, iar mw in vederea unor ani-
mite procese, sau a unor anuwmile persoane, SINGU-
rele cari sunt oprite prin art. 104 din Conslitufie,

Decretele-legi respective au st fost ratificale,

Curtea

Ascultind cetirea raportului facut in cauza de
d-{l Comsilier Ar. Alexandrescu; :

pe d-1 av. Filoti in desvoltarea motivelor de ca-
sare trimisa in judecata sectiunilor-umite

pe d. av. G. Stravoleca, in combateri si

pe d-1 Procuror g-ral I. Stambulescu, in conclu-
ziuni $i ]

Deliberand

Asupra motivelor I st II de casare:

1) ,,Violarea art. 104 din: Constitutie.

Decretul-lege Nr. 1084 din 18 Septembrie 1917 cari organi-
zeazi functionarea jurisdictiunii de prise maritime si Decretul-
lege Nr. 1632 din 30 Decembrie 1917, care decreteazd codul ju-
risdict'unei de prise maritime, sunt inconstitutionale si prin ur-
mare hotiririle date pe temeiul acestor decrete de instanfele
create de aceste decrete sunt mule. :

Puterea legiuitoare se exerciti de lege si Adundrile legiui-
toare potrivit disp. art. 32 din Constitutie, principiile dreptului
public recunosc insi puterei executive, in imprejurdri extra-
ordinare, putinta de a lua prin decrete-legi mésurile necesitate
de apararea intereselor Statului, de aci a niscut dreptul de ne-
cesitate.

Aceste Decrete-legi sunt provizorii, nu pot fi date Jecat cand

Adunirile legiuitoare sunt impedicate de a lucrd si numai sub
rezerva ratificirii lor de Adunirile legiuitoare. Puterea execu-
tivi insd in mnici un caz nu poate prin Decrete-legi si desfiin-
teze Constitutia sau o dispozitie formala a ei.

Art. 104 din Constitutie opreste formal infiinfarea de Comi-
sii sau Tribunale extraord'nare, ori jurisdictiunea de prise ma-
ritime este 0 comisiune sau Tribunal extraordinar, pentru ci,
judecdtile ei mu sunt supuse controlului vreunei instante jude-
catoresti. S'a putut infiinta comisii de judecatd, jurisdictiuni spe-
ciale, cum este de pildd in ma%erie de chirii, de expropiere, de
impozite, etc. Jdar judecdtile acestor jurisdictiuni speciale frec
toate prin controlul instantelor judecidtorului, fie pe cale de
apel la Tribunal, fie pe cale de apel la Curtea de apel, fie pe
cale de recurs la Inalta Curte de casafie si deaceea ele nu sunt
comisii sau tribunale extraordinare oprite de art, 104 din Con-
stitutie. Ori, judec#tile jurisdictiunii de prise maritime, netre-
cand prin controlul mici unei instante judecidtoresti, aceste ju-
risdictiuni sunt tribunale extraordinare si prin urmare decre-
tul-lege 1048 din 18 Septembrie 1917 ca si decretul-lege Ni.
1632 din 30 Decembrie 1917, sunt date cu violarea art, 104 din
Constitutie, ele sunt mecomstitutionale.

Il. Dacid este adevirat cd dreptul de recurs nu este un drept
constitutional, el putdnd fi ridicat printr’o lege ordinard, acest
principiu nu se poate insd aplicd decadt instantelor judecito-
resti ordinare, a cdror hotériri pot sau mu fi supuse recursului
in casatie dupd intelepciunea legiuitorului.

Dreptul de recurs in ‘Casatie existd si trebue sd existe in-
totdeauna, cand este vorba de judecitile unor jurisdictiuni ex-
traordinare a caror hotédriri mu trec prin controlul unor juris-
Jdictiuni ordinare, cdci altfel aceste jurisdictiuni devin tribuna-
le ordinare oprite prin art. 104 din Constitutie*.

Avand in vedere ca chestiunea dedusa in judecata
Sectiunilor_Unite ale acestei Inalte Curti prin mo-
tivele de casare este aceea de a se sti dacd decre-
tul-lege No, 1084 din 18 Sptembrie 1917 care orga-
nizeazd functionarea jurisdicfiunii de prise mariti-
me, precum si decretul-lege No, 1632 din 30 De-
cembrie 1917 care decreteaza codul jurisdicfiunii de
prise maritime, sunt sau nu constitutionale, adici
daca tribunalele pe care acele decrete le infiinfea-
za sunt sau mu tribunale extraordinare din acelea
a caror infiinfare este oprita de Constitutie ;

Considerand, in prim rand, ca susmentionatele de_
crete-legi au fost ratificate de corpurile legiuitoare,
dupa cum se vede in Monitornl Oficial No. 68 din
17 Martie 1924, asa ca discutia asupra acestei ches_
tiuni pusa in prima parte a motivului I de casare
nu mai pot avea loc ;

Considerand apoi, ca din disp. art. 104 ale Consti-
tufiunii din 1866 cari au trecut si in Constitutia din
29 Martie 923 (art. 101) sub o redactare mai pre-
cisd, infiintarea de comisiuni si tribunale extraordi.
nare nu se poate face sub nici un fel de numire si
sub nici un fel de cuvant, in vederea unor anumite
procese, fie civile, fie penale sau in vederea jude.
carili unor anume persoane ;

ICa, nu se'cere condifia ca hotéririle tribunalelor
extraordinare sa fie supuse controlului instantelor
judecatoresti, pentru ca asemenea tribunale sa fie
constitutionale, destul numai si fie infiinfate in pu- -
terea unei legi st sa aiba o aplicatiune generali;

Ca Tribunalele de prize maritime fiind infiintate
in puterea unor decrete_legi, astazi ratificate de pu-
terea legiuitoare si neaviand in vedere anume per-
soane, nu se poate susfine meconstitutionalitatea lor,
asa .ca nu poate fi vorba de violarea art. 104 din
Constitutie ;

Cd, prin urmare, motivele I si II de casare nu
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sunt fondate si urmeazi a se trimite afacerea Sec-
fiei III-a, pentrn judecarea motivului III de re-
CLLI'S.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul in
ce priveste motivele 1 si IT gi trimite dosanul Sec-
fiunei a I1I-a spre a judeca motivul IIT.

INALTA CURTE DE CAS. si J UST. S._.UNITE
Audienfa dela 26 Februarie 1925
Pregedintia d-lui GH. V. BUZDUGAN, Prim-pregedinte

Elena C. Donici 84 a:. cu B-ca G-rald a Tarii Romanesti
Decizia No. 6

Legea agrara. Creiante privilegiate si ipotecare
intervenite dupa prima expropriere, Mod de lichi-
dare, Art. 7275 din lege.

Legea agrard. Creianta ipotecard intervenitd du-
pa prima expropriere. Garantarea ei si cu un gaj
asupra rentel ramase la dispozitia proprietarului,
in urma primei exproprieri, Convenfiune valabila.
Art. 75 din lege.

1. Legea agrard prevede wun singur mod de lichi-
dare — in rentd — atat a sarcinilor cari grevau te-
renul expropriat in prima expropriere, c¢it $i a a-
celora din o doua ewpropriere, -

Dispozitiunile acestea, cu privire la modul uwic de
lichidare ual creianfelor ipotecare, trebue nsd infe-
les in sensul cd, ipotecile sv privilegiile constituite
dupd prima expropriere, nu pot fi lichidale cu ren-
la rezultatd din aceastd expropriere, c¢i numai cu
renta din cea de a doua expropriere dacd aceasta a
wai, avut loc, :

2. Dispozifia dintr'un act de ipotecd, wmtervenit
posterior primei exproprieri, asupra porfiunii 1d-
mase neexpropriatd cu aceastd ocaziune si prin care
creditorul ipotecar este garantat si cu o cesiune de
gaj asupra rentei ramase la dispozifia proprietaru-
lui, in urma_achitarii creiangelor privilegiate si ipo.
tecare anterioare, nu este contrard disp, art. 73 al.
ult, legea agrard, intru cat nu atinge intru nimic
drepturile acestor creditori privilegiati si ipotecari
asupra mogies,

Curtea ‘

Ascultand pe d-1 avocat Papadat in desvoltarea
motivelor de casare; D-nii avoeati Toneseu si Pan.
tazi in combateri si d-l Procuror-General Stambu.
legen in conclaziuni si

Deliberand N S T

Asupra recursului facut de Elena Donici si Bi-
laga Cantacuzino Amat, personal si ca mostenitoare
a defunctului Leon Cantacuzino. in contra sentintei
Trib. Braila Sectia I-a No. 216 din 924 dati in pro.
ces cu Banca Generala a Tirii RomAnesti, :

Vazdnd motivul I de casare astfel formulat :

,Gresitd interpretare si violarea art. 75 din legea agrarid din
August 1921, Intr'adevdr desi am sustmut la instanta de fond
cd creditoarea moastrd Banca Generald a Tirii Romanesti ur-
meaza sa fie trecutd in tabloul de distributie al rentei pen-
tru intreaga sa creanta ipotecard, remtd cu care si fie achita-
td potrivit dispozitiunilor art. 75 legea agrar#, totus instanta de
fond adica Tribunalul Briila in urma trimiterii de cHtre I-
nalta curte de casate si justitie, cu violarea acestui text de le-
ge prec’s si categoric giseste cu cale si introduci in lege un
distinguo si anume intre primul decret de expropriere si legea
agrard atunci cand prin legea agrard se stabileste regimul defi-
nitiv si constitufional al procedirii exproprierii, regim si pro-

cedare care a fost consfintit si definitiv stabilit de insdsi In-
nalta Curte de casatie si justife.

Infrangerea acestui text precis constitue o vaditd violare e
lege si ‘exces de putere®.

Avand in vedere ca din sentinfa atacata cu re.
curs se constata, ca la 21 Octombrie 1919, adiea po-
sterior primei exproprieri efectuate in mod definitiv
asupra mogiel Bédleni, proprietatea lui Leon Can-
tacuzino, acesta a obtinut dela Banca Generala a
Téarii Romanesti un credit In cont curent de 2 mi.
lioane lei, pentru garantarea caruia a constituit, in
favoarea Bancii, o ipotecd asupra partii neexpro-
priate din mosia Baleni, tinAndu_se seama de orice
modificari s’ar aduce prin vre-una din luerarile ex-
proprierii, pand la determinarea definitivi pe plan
si aplicarea pe teren a portiunii rdmase neexpro-
priatd care singurda ramane ipotecata; ea, in afara
de aceasta garantie ipotecara, debitorul T.eon Can-
facuzing, prin acelas act, mai constitue, in favoarea
Baneii ereditoare, ined o garantie suplimentara, in
suma de 1.715.000 lei, sub forma de cesiune cu gaj
a rentei ce va avea de primit ca pref pentru par.
tea ce fusese deja expropriati din zisa mosie, dupa
deducerea celorlalte ipoteci existente si plitite in
renta. Ca prin expropricrea a doua, efectuata in baza
legii din 17 Tulie 1921, adied posterior actului de .
ipoteca intervemit intre Leon Cantacuzino si Ban-
ca Generala a Tarii Roménesti, se mai reduce din
mosia Baleni 210 hectare, in valoare de 470.400 lei.
Ca la 27 Tanuarie 1922, Banca este citatd la formarea
tabloului de distribuirea prefului exproprierii, ce-
randu-se cu aceastd ocazie, de ecitre debitor, eca
creanta- Baneii-sa-fie- treeutd-—in—t st—platits
integral in rentd, intrucit renta rezultatd din pri-
ma expropriere acoperd creanta Banecii; ed Trib.
Covurlui mai intdi si dupd casarca sentintei sale,
Trib. Braila, a hotiarit cé creanta ipotecari a Ban-
cii nu poate si fie trecuta in tablou, Banca rima-
nand mai departe creditoare ipotecard asupra por-
tiunii din mosie neexpropriatd ; ei. de asemenea,
Tribunalul a mai hotarat ca, din titlurile de rentd
depuse de Stat, sd rimAni consemnate la Cassa de
Depuneri si Consemnatiuni titluri in sumi de lei
1.715.000, pana la lichidarea contului curent previ.
zut in actul de ipotecd. Cd mostenitorii defunctului
Leon Cantacuzino au atacat cu reeurs si sentinta
Trib, Braila in contra ecireia invocAnd aceleasi mo-
tive de casare ca si in contra sentintei casate a
Trib. Covurlui, afacerea a vemit, potrivit art. din
legea Curtii de Casatie, in judecata sectiunilor-u-
nite ale acestei Curti;

Avand in vedere ci cestiunea de drept dedusi:
astazi in judecald, prin motival T de easare, este
de a se sti, daca creditorii ipotecari, pentru ipoteeile
constituite dupa prima expropricre ficuti pe te.
meiul decretului de expropriere din: Decembrie
1918, asupra partii neexpropriate din mosie, trebue
sau nu sa fie achitati cu renta rezultatd din prima
expropriere ; ;

Considerand ca este cert, cd legea agrard nu dis.
tinge, in ce priveste modul de lichidare a creantelor
privilegiate si ipotecare comstituite asupra mosiei
expropriate, intre creamntela constituie la diferite e-
poci intre data decretului de expropriere si data pu.
blicarii legii agrare. previizind un singur mod de

Jichidare, — in remtd, — atit a sarcinilor cari gre.

vau terenul expropriat in prima expropriere, cat si
~acelora din a doua expropriere;
Congiderand insd, ca legiuitorul, preocupat de i-
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deia ca portiunea de pimant expropriatd si ramani
libera de orice sarcind, a prevazut in diferite dis-
pozitiuni ale legii, modul in care au si fie lichidate
sarcinile cari grevau acea portiune, in momentul ex.
proprierii, nu si acelea streine de partea expropriati
carl au ramas sireine preocupirii sale ;

(Ca aceasta rezulta atat din dispozitiunile art, 72, 73
si 74 din legea agrard, cit si din acelea ale art, 75
care prevede ca ipotecile si privilegiile eonstituite
asupra portiunii de mosie expropriatd, r&man de
drept desfiintate, iar pentru restul de creante ce ar
mai ramane neachitat cu {itlurile de rentsi eauvenite
expropriatului, drepturile ereditorilor ipotecari se
resfrang asupra portiunii ramase neexpropriati.

Ca numai in acest inteles urmeaza a se aplica dis-
pozitia legii eu privire la modul unie de lichidarea
creantelor ipotecare, neputandu-se, admite lichidarea
creantelor in mod deosebit pentru diferitele expro_
prieri, adica in renta pentru prima expropriere si in
numerar pentrn exproprierile ulterioare.

(&, prin urmare, instanta de fond constatand din
actele cauzei ca creanta ipotecara a Bancii intimate
greveaza numai porfiunea de mosie ramasi dupa pri.
ma expropriere nu §i perfiunea expropriata, — ou
privire la care se discuta lichidarea prefului si a
sareinilor existente asupra ei—eu drept cuvant Tri-
bunalul a hotdrit ci Banca intimatd nu poate parti-
cipa decatl la distribuirea rentei rezultate din expro-
prierea a doua asupra terenului afectat cu ipoteca
creantei Baneei si in aceste eonditiuni n’a violat dis-
pozitiunile art, 75 din legea agrara cind a respins
cererea recurentilor ca Banca sa fie platita en renta
rezultati din prima expropriere, asa ¢d motival T
de easare este nefondat.

Asupra motivului II de casare :

JExces Jde putere si violarea art. 73 al. ultim legea agrard.,

Intr‘adevar Tribunalul declard operantd  stipulatiunea — din
contractul de ipoteci relativ la cesiunea cu titlu'de gaj co-
mercial si ca atare pe langd ci mentine ‘poteca Bancii Gene-
rale a Térii Romanesti pe portunea din mosia Baleni ramasd
neexpropiatd, loveste de indisponrbilitate si suma de 1.750.000
lei titluri de mentd violand in mod flagrant prin acest procedeu
disp, art. 73 din legea agrard care prevede in mod: categoric
ca orice cesiune, lov're de inmdispomibilitate, etc. a rentei' este
nuli de drept si consideratd fara fiintd si inoperanta®.

Considerand ci stipulajiunea din actul de ipote-
cii, ca Banea intimata sa fie garantata, pana la a-
chitarea contului curent si cu o cesiune de gaj co-
mercial asupra rentei ramase la dispozitia proprie-
tarului expropriat din prima expropriere, nu este
contrarii digpozifiunii art, 73 ultim aliniat din legea
agrari, intru cAt aceastd stipulatiune nu atinge in
nimic drepturile creditorilor privilegiati si ipote-
cari asupra mosiel expropriate, — cari urmeazi sa
fie achitati cu preciidere — si dispozitiunea legil a
fost edictata tot in Seopul cd orice drepiurl asupra
portiunii expropriate si rdméand desfiintate de
drept, din ziua exproprierii. i

Ca din moment ce cesiunea privea numai remta
ce TAmAnea la dispozitia propriefarului. dupa achi-
tarea areantelor ipotecare si privilegiate, Tribuna-
lul n’a domist mici un exces de putere §i n'a violat
art, 73 din legea agrari cind a hotiraf cd tithurilé
de rentd cuvenite proprietarului sd ramand consem.,
nate la Cassa de Depuneri gi Consemnafiuni pana
la lichidarea contului curent, asa ci si acest motiv
de casare este nefondat.

Pentru aceste motive, Curtea in numele legii res-
pinge recursul efe,

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE, S. 1
; Audienta dela 4 Iulie 1924
Presedintia d-lni GH. V. BUZDUGAN, Pregedine

Locot. Ion Leoveanw gi a. cw Paraschiv Dumitrescu
Decizia No. 1272

Avera succesorald. Actiune in impartiald, Admi-
tere. Véanzarea in acest scop a averii. Adjudecare
facuta fara participarea unuia din mostenitori, Nu-
mai dansul poate cere, pe acest temei, nulitatea ad-
judecarii. Vanzarea anulabild poate fi ratificata.

1. Mogstenitorul, care avea dreptul a cere anularea
ordonantes prin care s'a adjudecat averea succeso-
rala si anume pentru motivul ca S'a dat in timpul
eand dansul era mobilizat, poale ratifica aceastda
vanzare, Ratificarea instanter de fond o poate de-
duce din imprejurarea ca dansul s'a prezentat la
tabloul de distribuirea prefului vanzdrii,

2. Daca unul din comogtenitorr nu q fost valabil
citat cu ocaziuwea vanzdrii averii succesorale, mu-
mai dansul, tar nu st ceilalft mogstenitori, cari awu
fost legal citafi i au participat si la distribuirea
prefulut vinzdrii, poate ataca, pe acest motiv, or-
donanfa de adjudecare. Intr’adevdr, acesti din ur-
md mostenitor: si-aw mstrdainat im mod wvalabil a-
verea lor succesorald, iar starea de indiviziune per-
ststd mumai intre mostenitorul citat wevalabil la
vanzare si adjudecatar.

Curtea ;
Ascultand eitirea raportului facut de d-1 Consi-
lier St. Mladoveanu :
Pe d.l av. Friedman pentru recurent. pe dil av,
Curpen peatru intimati si
' Deliberand . 7
Asupra recursului facut de Ion L. Leoveanu, in
contra dec. No. 250 din 923 a Curtii de Apel Cra-
iova, data In proees eu Paraschiv Dumitreseu.

Vdzand motivele I si III de casare, astfel for-
mulate :

Exces de putere, nemofivare, violarea wart. 1167 cod. civ,

,Pentrit a respinge actiunea mea in anulare, Tribunalul Diolj,
argumenteazd ci prin faptul cd am cerut sa se distribue prepui
rezultat din vanzarea a 35 parcele, vandute lui N, Wiutd, prin a-
ceasta, in miod implicit am confirmat si vAnzarea fdacutd prin
aceeas ordonantd de adjudecare citre Paraschiv. Dumitrescu.

Insd chiar Tribunalul constati cd operafiunea vanzirei sla
facut in mod separat pentru fiecare imobi, fiind diferiti adju-
decatari. Prin urmare este mecontestat ca au fost atatea ope-
ratiuni distincte de vanzare cafi adjudecatari am fost, si mumai
instrumentul probater'u adicd ordonanta de adjudecare, este

‘amic.

Vanzarea fdcutd de N, Ilfutd este deci distincti de cea fi-
cutd catre Paraschiv Dumitrescu, desi ele au fost facute in a-
ceeas 7i.

Nimic nu mi oprea pe mime ca sid confirm vanzarea facutd in
condit'uni regulate catre N. Iiintd si sd refuz de a comifrma
vanzarea fiacutd cdtre T. Dumitrescu, -

Din chiar sentinta Tr'bunalului se constatd ca eu am cerut
sd s¢ numeascda un judecadtor comisar, care sa distribue numai
pretul rezultat din vanzarea facutd lul N. Thiutd, mu am cerut
insd si distribu'rea prefului rezultat din vadnzarea racuta Jd-iui
T. Dumitrescu.

Este adevidrat cid in ziua distribu'rei pretului, am declarat
judecatorului comisar ca in oeeace priveste repartizarea chel-
tuel'lor partajului vom cere ca aceastd operatie sd se facd cu
ocazia distribuirei prefului depus de celalt cumpdritor, T, Du-
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mitrescu, insd m'am loprit la timp si in loc de a cere distribui-
rea pretului depits de Paraschiv Dumitrescu, am cerut dinpo-
trivd sd se anuleze vanzarea facutd catre acesta din urma.

Tribunalul sustine ci, o confirmare partiald atrage confirma-
rea totald. Acest principiu este exact, insd tot asa de exact
este ci confirmarea part'ald a unei operatuni, nu poate atrage
decat confirmarea totald a acelgasi operatiuni, ifar mu a unei
alte operatiuni juridice distincte.

Dacid am inteles sd confirm vanzarea catre N. Iliutd, de ai-
cea nu se poate frage concluzia ci am inteles si comfirm si
vanzarea catre P, Dumitrescu.

Judecand astfel, Tribunaiul a comis un exces de putere, o
nemot'vare si a violat art. 1167 codul civ.

V) ,,Exces de putere, violarea art. 1 din Decretul-lege Nr. 3104
din 17 Noembrie 1916 comb. cu art. 6 din legea Nr. 3243 din
23 Decembrie 1916, si cu art. 4 al. final din Decretuldege Nr,
1480 din 10 Decembrie 1917,

Prin aceste disp. legale s'a desvoltat principiul, pus de art.
3 din legea masurilor exceptonale si s'au luat masuri priotec-
toare mai ‘eficace pentru cei cari lipseau din teritoriul ocupat,
ca si pentru cei chemati sub arme.

lar art, 4 din Decretul lege Nr. 1480 d'n 917 derogand deia
dispozitiunea anterioard conform c#reia nulitatea era relaftiva,
a declarat o nulitate de plin drept pentru toate actele de pro-
cedura si hotdririle facute in potriva mil'tarilor si celor cart
lipseau din teritoriul ocupat, pana la 6 luni dupa incheerea pa-
cei generale. 1 e e SRR

Ordonanta de adjudecare, atacatd prin actiunea in anulaie
care formeaza obiectul recursului de fata, fiind pronuntatda in
anul 1920, cand armata era incd mobilizata, cand pacea genera-
la nu era incd incheiatd si cand eu mad aflam sub arme la Nis-
tiu, este nuld de pln «drept, potrivit al. ultim din art. 4 al De.
cretului Tege Nr. 1480 din 917, :

Tribunalul Dolj judecand cd mulitatea este relativd si ca se
poate acoperi prin confirmare, a comis un exces de putere si a
violat textul de lege de mai sus®.

Avand in vedere deciziunea supusa recursului,
din care rezulta ea recurentul Ton Gr. Leoveanu,
impreuna cu alti sase frafi ai sai, in calitate de
mogstemitori ai def, lor tata Gr. Leoveanu, introdu-
cand inaintea Trib, Dolj, actiune in mparfeala a_
verei succesorale ramase de pe urma tatalui lor si
Tribunalul constatind cd, mentionata avere nu poa.
te fi imparfita in natura, a dispus vanzarea ei prin
licitatie publicd, cu care ocaziune, prin ordonanta
definitiva de adjudecare data in cauza, 1 s’a atribuit
cumparatorului intimat Par. Dumitresen un imobil
din averea sucesorald in discutiume; c#i, in urmi,
mogtenitorii Ton Leovearu si Gh. Leoveanu au ce-
rut anularea ordonantei de adjudecare in chestiune
pe motivul ea a fost datd in timpul cand erau mobi-
lizati, Gh. Leoveanu invoeand si faptul e a fost ne.
legal veprezentat prin fostul siu tutore. de oarece
la acea epoca fiind major, trebuia si fie personal
citat, :

Avand in vedere ca Tribunalul admite actiunea
in anularea ordonantei de adjudecare introdusa de
(vh. Leoveanu, respingand actiunea lui Ton Leovea.
nu, iar Curtea de fond respinge apelul acestuia din
urma, mentinand in totul senfinta Tribunalului.

Ca pentru a decide astfel, instanta de fond eon-
stata ca recurentul prezentandu-se in instanta dupa
incetarea mobilizarel gi trecerea armatei pe picior
de pace si ludnd parte la intocmirea tabloului de
distribuirea prefului ca rezultat al executdrii ordo.
nantei de adjudecare, prin aceasta a ratificat van.
zarea averei succesorale decisa prin hotédridrea ju-
decatoreasca definitiva de Impérteald si efectuati

in timpul mobilizarei sale, astfel ca actiunea sa in
anularea acestel vanzari nu este intemelata.
Avand in vedere cd, prin molivele I si ITI de ca-
sare, recurentul critici aceasta solufiune a instan-
tei de fond, sustindnd ca a fost data cu violarea
art, 1167 ¢, civ., atunei c¢And din confirmarea van.
zarei unor anume bunuri succesorale, Curtea trage
concluzia ci a ratificat vAnzarea intregei averi suc-
cesorale deci si a imobilului adjudecat intimatului
Paraschiv Dumitrescu; ca, deasemenea Curtea de
fond a violat art. 4 din Decretul-Lege 1480 din 917
si celelalte legi a masurilor exceptionale intervenite
in timpul riazboiului, de oarece aceste legi lovind
de mulitate toate actele de procedurd si hotararile
judecitoresti indreptate in contra militarilor, actul
sau de ralificare nu putea acoperi nulitatea vanza-

rei avereli suceesorale In discufiume.

(Clonsiderand ca instanta de fond constatand in
fapt ci recurentul s’a prezentat in instantd si a
participat la intocmirea tablourilor de distribuire
a prefului rezultat din vanzarea averei succesorale
facuta pe calea ordonanter de adjudecare, a fost
autorizata si deducii ca prin aceasta recurentul a
inteles a ratifica si executa vinzarea in diseutiune.
anulabild prin faptul ca a fost facutd in timpul
mobilizarer sale, insa susceptibild de a fi comfir-
mafta.

Cdl fatii de aceste constatari de atributul suveran
al instantel de fond, care scapa deci cenzurei Imaltei
Curti, motivele I gi ITT de casare urmeaza a fi rels.
pinse ca mefondate,

Vizand si motiwvul II de casare :

Exces de putere,-nemofivare, violarea art. 797 cod.—eiv.——

JAdmitand actiunea introdusd de fratele meu sub-lt. Gh. Le-
oveanu si anuldnd vanzarea cédtre P. DumitreScu, insd numai
in ceeace priveste portiunea indivizd a fratelui meu, Tribuna-
lul violeazd textul art. 797 codul civil si toate principiile care

guverneazda materia impartirei.

Intr’adevir dacd este exact ci vanzarea prin licitatie publi-
cd a bunurilor succesorale este una din operatiunile partajului,
dacd este exact cd la toate operatiunile partajului trebue :a
ia prte tofi. comostenitorii si dacd este exact cd actiunea de’
partaj fiind reciprocd, oricare dintre copartajanti are drepti:
si ceard sd se constate nulitatea partajului la care a lipsit wnul
dintre ei, si cd aceastd actiune nu este rezervati numai ace-
Tuia care a lipsit, atunci este evident ca mnulitatea operafiunii

partajului pentru lipsa unuia dintre copartajanti, profita ori-

ciruia d'ntre dansi si ci operatiunile partajului se anuleazi
in intregime, anwarea neputand prioduce efecte numai pentru -
nul dintre dansii, iar pentru altul nu.

Aceasta nu este numai o simpld chestiune de procedurd, ci se
bazeazi pe un interes real al partilor. Intr’adevdr sub-It. Leo-
veanur nu avea nici un interes sd ramana in indiviziune cu ad-
judecatarul P. Dumitrescu, interesul siu fiind de a fi citat la
vanzare spre a aduce concurenti si a face ca imobilul si se
adjudece pe un pret cat mai mare.

Interesui meu deasemenea era ca imobilul sd se adjudece cu
cat mai mult, lucru care nu se poate realiza dacd in loc de a se
vinde bunuri divize si drepturi distincte, nu se vinde la lici-
tatie publicd decat un ‘drept ind'viz, pentru care desigur se ob-
fine un pret mai mic.

lar rezultatul operatiunei, asa cum © concepe Tribunalu!,
este ca noi partile nu am curmat starea de indiviziune prin .-
peratiunea partajului, ¢ci am provocat 0 noud stare de indivizi-
une cu un tertiu, lucru la care moi mu avem nici un interes.

Judecand astfel Tribunalul a violat disp. art. 797 cod. civil toa-
te principiile generale in materie de partaj si a comis up exces
de putere®,
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Considerand ca din imprejurarea ¢ unul din co-
mostenitori Gh, Leoveanu, n’a fost valabil citat cu
ocaziunea vanzarii averii succesorale in chestiune,
nu se poate conchide ci ceilalti co-mosgtenitori ar
avea actlune in anularea acestei vanzari, singurul
in drept a cere anularea $i numai in ce priveste le-
zarea 1ntereselor sale, fiind comostenitorul in pri.
vinta caruia procedura n’a fost legal indeplinita
cu prilejul adjudecarii bunurilor succesorale in
discutiune.

Ca daca In adevar in materie de imparteala, un
partaj facut fara participarea tuturor comostenito-
rilor, este nul prin efectul art. 797 e, ¢iv. in ce pri-
vegte insa vanzarea unei averi succesorale in exe-
cutarea hotararei definitive de imparteala, aceasta
ramane valabila 'fata de toti comostenitorii cari
au fost legal citati, din moment ce au dat multu.
mire vanzarei efectuate si aceasta pemtru motivul
ca el si-a Instrainat in mod valabil pardea lor din
suceeslune, starea de indiviziune persistind nu-
mai intre cumparatorul averei succesorale si mos-
tenitorul care m’a fost reprezentat in instanta cu
ocaziunea vanzarei,

Ca deei si motival II de casare devenind nein-
temeiat, recursul urmeaza a fi respins.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul,
ete.

INALTA CURTE DE CAS. $I JUSTITIE, S. 11
; Audienta dela 14 Aprilie 1925
Pregedintia d-lui OSCAR N. NICOLESCU, Pregedinte

Leonida Alexandrescu, Regulament de competinta
Deecizia penali No. 1112

Abuz de putere. Maltratari corporale comise de
un funcfionar public in exercitiul funetiumii lui.
Daea intra in prevederile si se pedepsese de ant,
147 si 148 cod penal ¢

Art. 147 si 148 cod penal prevdd st pedepsesc
maltratarile savarsite prin ofense orale de un func-
fionar in exercifiul saw cw ocaziunea funcltiune:
sale, dar nu si maltratarile corporale,

Curtea
Asupra cererii de a se da un regulament de com-
petinta in cauza privitoare pe Leonida Alexandre.
seu §. a.
- Ascultdnd pe d-l1 Procuror M. Mosgos in conclu-
ziuni

Deliberand

Avand in vedere cd inculpafii Leonida Alexan-
dresau si Toan Alexandrescu fiind dati in judecata
inaintea judecatoriei ocolului Harsova, pentru fap.
tul ea au lovit pe Simion Sinterof in localul Pri-
mariei pe cand acesta venise sa plateasca darile ca-
tre Stat la perceptie unde inculpatii funetionau in
calitate de agenti, Judecatoria si_a declinat com-
petinfa de a judeca, prin cartea de judecata No. 92
din 923, pe motiv ca faptul intra in prevederile ant,
147 cod penal ce este de competinta Tribunalului;

Ca afacerea venind inaintea Tribunalului Con-
slanta, acesta si-a declinat asemenea competinta,
prin sentinfa No. 757 din 1924, pe moiiv ¢i din in-
struetia urmati mu se constata ca inculpatii au a-
buzat de calitatea lor de funcfionari spre a face pe
reclamant sa sufere un act nedrept cum cere art.
147 ¢. penal care exclude violentele fizice; cd fap-
tul unui funetionar de a lovi un particular in exer.

cifiul funcfiunei sale nu intrd niei in prevederile
art. 148 eod penal ci in prevederile art. 238 c. penal
de oarece, daca art. 148 cod penal s’ar aplica g1 vio-
lentelor comise de functionarii publici ar insemna
ca acestia sa aibd o situatiune mai privilegiata ca
partiqularii: funefiomarilor aplicandu-se pedeapsa
pana la 6 luni (art. 148 cod penal), iar particulari-
lor pedeapsa pana la un an (238 cod penal), atunci
cand dupa sistemul codului penal calitatea de fune-
tionar a delicuentului constitue o circumstanta a-
gravanta, iar nu atenuanta;

ICa, fata de acest conflict megativ de jurisdic-
tiune, care a intrerupt cursul justifiei, aceasta in-
nalta Curte este chemata sa pronunfe un regula-
ment de eompetinga;

Considerand ca faptul unui agent de percepere
de a lovi, cAnd se gaseste in exercitiul funefiunei
sale, nu constitue delictul prevazut de art, 147 cod
penal care presupune exercifiul abuziv al unei a-
tribufiuni ce-1 da calitatea sa de funcfionar;

Ca, daca art. 148 cod penal prevede si pedepsedste
maltratarile savarcsite prin ofense-orale de un fune-
fionar in exercitiu sau cu ocaziunea functiunei sale
aplicarea acestui text, insa, nu se poate intinde si
la cazul maltratarilor corporale, pentru ci dispo-
zitiunea art, 148 cod penal trebue imterpretata in
mod restrictiv si aplicati numai la ofensele orale;

Ca, aceasta este cu atit mai adevirat cu et tex.
tul corespunzator din eodul penal prusian, dupa ca-
re a fost luat art. 148 eod penal, prevede si pedep-
seste ca un abuz de putere si maltratarile fizice sau
corporale savarsite de un fumnetionar in exercitiul
funetiunei sale, insa legiuitornl romaAn a miodifi-
cat acest text, pedepsind mumai ofensele orale sa-
vargite de un funectionar in exercifiul funcfiunei
sale ; :

(Ca, dar, faptul unui funetionar, prepus la per-
ceperea impozitelor, de a lovi, cind este in exerci-
fiul funefiunei sale constitue delictul previzut de
art. 238 cod penal, ce este de competinta judecato-

“rului de ocol,

“Pentru aceste motive, Curfea reguland compe-
tinta, trimite afacerea jud. ocol. spre judecare,

iNALTA CURTE DE CAS. $I JUSTITIE S. 1T
Audiento dela 18 lunie 1924

Pregedintia d-lni OSCAR N. NICOLESCU, Pregedinte
Recurent : Mihail Parvu

Decizia pemnali No. 1673

Compunerea Tribunalului cu judecatorul de ocol,

-Daca si cand judecatorul unui ocol raral poate com.

pleta tribunalul. Art. 17 legea organizarei judee, Tm.
pacarea partilor pentru delictele prevazute in art.
82 legea judee. ocol, Eiste obligat judecatorul a pro-
pune din oficiu parfilor pacea pentru aceste delicte?
Dar in materie civila? Art. 81 gi 82 legea jud. ocol.

1) Din art. 17 din legea organizarii judecdatoresti
rezulta ca dacd intr'un orag se gaseste o singurd ju.-
decatorie de ocol, indiferent daca este numar urband
saw gi rurala, qudecatorul de ocol are cadere de a
completa tribunalul cand lipseste numdarul legel de
qudecdtori, iar cand in orasul de regedinfa sunt
mai mulfs judecatori de ocol wrban, atunci numai u-
nwul din acestia prin tragere la sorfi, poate completa
tribunalul,

2) Daca parfile wu declara inaintea judecdatorului
ea s'aw impdacat pentiu wnul din delictcle prevazute
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in art, 82 legea jud. ocol., judeciitorul nu e obligal
a propume din oficiu pacea, aceastd obligafiune a-
vand-o numai in ce priveste afacerile civile,

Curtea, in lipsa roeullenmlui, asculland pe
d. procuror Al. Dem, Opreseu in concluziuni.

Deliberand asupra motivului de recurs:

La judecarea afacerei gresit Tribunalul a fost complectat
cu d. judecitor V. Ridvinescu dela ccolul rural Orheiu fara
tragere la sorti conform art. 17 din Legea de organ'zare ju-
uecitioreasca’,

AvAnd in vedere sentinta supusd reeursului prin
care recurentul Mihail PArvu a ramas condamnat la
ina lund inchisoare corectionald in baza art. 238 al.
3 codul penal; :

Avand in vedere ci din procesul verbal al acestei
sentinte se constati ¢ in ziva judecirei apelului fa_
cut de recurent in contra hotarirei primei instante
Tribunalul a fost compus din C. Marandiei, judeea.
tor instructor la cab. I. ca presedinte si V. Radvi.-
nescu, judecitorul ocolului rural Orheiu, ea mem-
bru;

Considerand c& art. 17 din legea de organizare ju_
decitoreasei preserie in al. T ea atunei ,,cind din ori-
ce imprejuriri, un Tribunal nu se poatle completa cu
numarul legal de judecatori, se va chema pentru a.
ceasta judecitorul de ocol respectiv sau unul din ju-
decitorii de ocol urban, eu resedinta in acel oras,
tras la sorti de presedinte cu bile in sedinta publicé,
fatd cu Ministerul publie, si ed prezidarea o va avea
totdeauna judecatorul Tribunalului, afara numai
daci judecatorul de ocol nu va avea rangul de pre.
sedinte de tribunal®, ¢ acelas articol prevede in ali-
niatul sdu ultim cé neobservarea acestor dispozifi.
uni atrage deadreptul nulitatea sentintei;

Considerand ci din acest text de lege rezulta. ca
daes intr'un oras se giseste o singurda judecatorie
de oeol, indiferent daci este numai urbani san si
rurali. judecatorul de ocol are cadere de a com-
plectd Tribunalul eAnd lipseste numarul legal de ju.
decitori; ca, insi, cAnd In orasul de resedintd sunt
mai mulfi judecétori de ocol urban, atunci se pro-
cede la tragerea la sorti a nnuia dintre acestia pen-
tru eomplectarea tribunalului;

(O4. asa fiind, si intrucéit in spetd in orasul Orhei
nu exista decat o judecitorie de ocol turald. jude-
catorul acestei instante era indrituitl a complectd tri_
bunalul. ea membru eu oeazia judecarii apelului in-
culpatului recurent, asd ed motivul T (e-casare nu
este fondat; '

Asupra motivului IT de recurs:

Faptul f';in-d‘ lovire, nu s’a propus pacea nici la prima ns_
tantd si nici in fnstanta de apel unde s'a facut in cauzd apl-
catia art. 238 alin. 3 cod. penal, asa cd sfa violat si art. 81 si
82 legea judecidtoriilor de ocol®.

Considerand ca obligatiunea impusa judecatoru-
lui de ocol, de a incerca mai intdiu sa impace par-
file, este prescrisa numai in afacerile civile, iar nu §i.
in materie penala care pune in joc chestiuni de or-
dine plublica; ca, daca judecitorul a admis, prin ex-
cepfiune, ca actiunea publica, pentru unele delicte
se poate stinge prin impacarea partilor, in acest caz,
insa, incumba partilor obligatiunea de a deeclara in-
naintea judelui de ocol ca s’au impacat; ci daea nu
o fac, judecatorul este finut a da curs acfiunei pu
blice; cd numai atunci g'ar viola legea cind parfile
aratand ca s’au impacat judecatorul ar refuza sa

-

ia act de aceasta declaratiune si sd dispuna inchide_
rea dosarului prin stingerea actiunei publice:

Considerand pe langa aceasta ci  dispozifiunile
art. 81 si 82 legea judecdtoriilor de ocol se aplica
numai inaintea judecatorului de ocol iar nu si 1nac
intea Tribunalului eind judeecd apelurile contra car-
tilor de judecata;

Ca, dar, motivul IT de recurs este neintemeiat;

Pentru acestq motive Curtea, \in numele legii,
rspinge recursul.

INALTA CURTE DE CAS, SI JUSTITIE S. IiI
Audienta dela 15 Aprilie 1924
Pregedintia d-lui D. G. TAZLAUANU, Pregedinte

Marcus Braunstein i a. cw Primdria Com. Iags
‘Decizia No. 800

Cladiri amenintand cu prabusirea. Dreptul auto-
ritatii comunale de a ordona daramarea lor. Comn-
statarea comisiuniei da ancheta, Coneluziuni pen-
tru daramare, Nulitatea avizalui asupra modalita.-

tii de consolidare., Valabilitatea avizului pentru
dardmarea cladirilor reunite intr’un singur corp,
independent daca sunt deosebit numerotate. Art.
101-103 reg. de construetii.

Autoritatea comumald este in drept sa ordone
ddaramarea umei clddiri, care ameninid cu prabust-
rea, sauw din care parte S'a prabusit. iar rédstul nu
prezinta suficiente garanfui de soliditate. Comisiu-
nile. numite conform art, 101-103 din regulamentul
de constructii, pot a-gi da avieul sauw pentru dd-
ramarea, saw pentru menfinerea_clidirii. In acest—
din wrma caz numai, ele sunt finute sa avizeze Si
asupra modalitdtii de consolidare, Un imobil tre.
bwie daramat in intregime dacd avieul comisiunii
conchide la aceasta, pe temeiul constalarii ed intre.
gul corp de clidiri este in stransa legdaturd astfel
ca pdbugirea une parfi atrage si prabusirea celor-
lale. Prin urmare in acest caz este indiferent cd,
;}(f;‘tile din imobil poartd, pe siradd, numere deose.
hite. BH; / :

Curtea
Ascultand cetirea raportului facut incauza de d.
cons. C. Hamangiu pe d-nii adv. P. Sion si Gh. M.
Dumitrescu in desvollarea recursului, pe intimata
prin d-nii adv. Valeriu Bulgaru, I. Micescu si R.
Roseti si : :

Deliberand

Asupra recursului facut de Marcus Braunstein
51 Isidor Margulius, personal si in calitate de pro-
curatori a d-lor Jacques Braunstein, Solomon
Braunstein si alfil in ‘contra dispozifiei d-lui pre-
sedinte al Comisiunel intermare a comunei lasi,
prin care a ordonat daramarea imobilelor cu No. 85
si 87 de pe str. Cuza Voda din Tasi,

Avand in vedere ca, prin motivul I de recurs,
numitii are sa se declare ilegal ordinul de dara-
marea imobilelor mentionate ca fiind dat cu exces
de putere si violarea art. 103 din wregulamentul
pentru cladiri, ingradire si aliniere in com. Tasi, in-
trucat comisiunea numita a imobilului, in wrma da-
ramarei unui pilastru interior, a conchis la dari-
mayea intregei cladiri, fara a se pronunta daca fa-
candu-se luerari permise de regulament, primejdia
se poate evita. S1 a doua comisiune cerutd chiar
de recurenti omite si es de a se pronunta asupra
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acasiel chestiuni, desi prin art, 103 din vegulament
era obligata;

Avand In vedere ca din actele aflate in dosar, se
constala in fapt ea prin luna lanuarie 1924 s'a pra-
busit in interrorul imobilului recurentilow, situat in
str, Cuza Voda No, 87, un pilastru daramandu-se,
si tol etajul care se sprijinca pe ¢i, In urma acestu
accident, presedintele comisiunei interimare a ora-
sulul Iagl a numit o comisiune, care sa constate pec
ricolul ce prezinta acel imobil si sa avizeze daca se
poaie evita primejdia. Comisiunea a facut cerceta-
rea g1 constatind ca intreg imobilul — nu numai
partea prabusita — este amenintat sa cada, ceea ce
constitue un pericol permanent pentru locatarl si
trecatori, conchide la daramarea lui ;

Cerandu-se de proprietari o contra ancheta, s’a
numit 0 noud comisiune care — in urma cerceta-
rilor la fata locului — conchide si ea la daramare ;

Aceasta fiind chestiunea in fapt unmeaza a se ve-
dea daca in drept procedarea Primariei este lega-
la sau mwu ;

Avand in vedere cd, In caz de pericol, cand o
cladire ameninta cu prabugirea, regulamentnl de
constructil prevede in art, 101—103 indeplinirea u-
nor anumite formalitagi, Astfel, ait, 101 cere ca o
comisiune numita de primar sa se pronunfe asupra
pericolului surparei si opcrtunitael daramarei, iar
art. 102 spune ca acessta comisiune va decide daca
este loc a se darama cladirea intreaga sau numail
partea ce amenin{d cu caderea. Acelag articol spu-
ne ca proprietarul va putea cere o comtra-ancheta,
pé care o numeste tot primarul, din alte persoane,
Ambele aceste comisiuni potrivit art. 103, daca
gasesc ¢a se poate evita primejdia prin oarecari lu-
erari, vor specifica ce luerdri trebue facute ;

Considerand ei, din cuprinsul acestor texte din
regulament, se vede ca legiuitorul a avut in vedere
consolidarea numai a acelor imobile cari se afla in
picioare, iar nu a unuia care este deja daramat ;

Considerdnd ca, din rapoartele ambelor comisiuni
de ancheta, se constala ca partea din imobil rama-

sd in picioare ameninfii eu o prabusire neasteptata,

ceea ce constitue un pericol pentru irecatori si lo-
catari, determindnd pe ambele comisiuni sa conchi-
da la daramare ; . ;

Ca, introcat regulamentul de consirucfii nu pune
comisiuailor obligatiunea de a se pronunta si asu-
pra modalitatii de consolidare, ¢i prin art, 103 le
da facultatea ca numai in cazul cind gasese cd pri-
mejdia se poate evita, numai atuiel ga se pronunfe
ce lucrari de consolidare trebuese facute ; ori, in
cazul de fata, ne mai fiind posibila o consolidare gi
conchizind la darimare, ele nu mai erau obligate
sa faca vre-o alti menfiune in aceasta privinta ;

Ca, procedand astfel, comisiunile de ancheta au
fost in spiritul citatelor texte din regulament, iar
constatarea lor fiind ficutd in conformitate eu le-
gea, motivul I de recurs devine nefondat.

Avand in vedere motivul II de recurs, prin care
se susfine ci numai prin exces de putere si viola-
rea art, 102 si 103 din regulamentul de construeti,
Primiria a ordonat diramarea gi a imobilului la
No. 85, de oarece dardmarea pilastrului a avut
loc numai la imobilul cu No. 87, asupra imobilului
cu No. 85 nefacindu-se nici o ancheta, nu se putea
ordona daramarea lui;

Avand in vedere ca, din exar.inarea proceselor

verbale ale ambelor comisiuni de ancheia si a pla- |

nurilor i fotografiilor depuse de parfi la dosar, se

constatii cd investigatiunile an fost facute si pentru
partea din imobil care poarta No. 85, de oarece se
examineazi cu amanuntime peretii, bolfile, materia-
lul din care e construit si se conchide la daramare:
lui ; ca, de altfel, din planurile prezentate se con-
statd ea in realitate existi numai o singura cladire,
care poarta doua numere ;

(3 asa fiind, anchetele facute referindu-se la in-
treg imobilul cu No. 87 si 85, diramarea lui s'a Or-
donat cu indeplinirea tuturor formalitafilor legale
sl prin aceasta motivul II de recurs este si el ne-
fondat, iar recursul urmecaza a fi respins.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul,

ete.

CURTEA DE APEL BUCURESTI, SECTIA I
Audienta dela 25 Octombrie 1924
Pregedintia d-lui GR. PHERLIKYDE, Consilier
N. Stoenescu cu Judele-sindic al falvmentului C. I. Pioard

Deciziune comerciali No. 95

Faliment. Societiiti comerciale cu totul distncte. Prima So-
cietate este declaratd in faliment, lar cea de a doua, care. cu-
prinde si asociati din cea dintai, nu, Dacii aceasta atrage de
drept si declararea in stare de faliment a celei de a ddoua?

Cand din doud societdti comercialg cu totul distincte, prima a
fost declaratd in stare de faliment, iar cea de a doua, desi con-
tine asociafi din prima societate, in aceastd imprejurare I
poate trece la declaratia si a acesteia in stare de faliment, fi-
indcd falimentul unora din sofi ny poate atrage falimeptul So-
cietdtii, ci cel mult lichidarea lor.

S‘a ascultat d. avocat Lazan Vileanu din apartea apelantului
N. Stoenescu si d. judecator smdic C. A, Papadopol in falimen_
tul C. L. Pioard,

Curtea,

Asupra apelului facut de Th. N. Stanescu, in contra sentinfed
comerciale a Tribunalului Buzau s, 1I-a c¢it Nr. 31 dn 924.

Avand in vedere comcluziun'le partilor, orale si scrise depuse
la dosar conform art. 101 pr. civila, cu si actele depuse la dosa-
rul cauzei din cari in fapt se constatd urmatoarele:

La 28 Mai 1924, tribunalu]l Buzdn sectia 1l-a prm sentinfa co.
merciala cu Nr. 21, declard in stare de faliment societatea in

* nume colectiv, cu sediul in Buzau, strada Unirei Nr, 92 bs pre-

cum si pe falitii, Dumitru Serbinescu, C. 1. Pioard s, Niculae
Barbu, ordondnd in acelas timp si arestarea falitului Dumitru
Serbinescu, care a comis fraude in aceasta afacere.

Cu ocaziunea stabilirei activului si pasivului acestei asocia-
tiuni, cand s‘a depus bilanful si inventarul de catre faltul D.
Serbinescu s‘a prezentat Jd_lui judecator sindic de pe langa tri-

bunalul Buziu, un act de asociatie cu data de 1 Octombrie 923,

care pe langa semnaturiie mumitilor faliti, mai poartd si semné-
turile d-lor Bercu Herscovici, Alexandru {lonescu si T. N. Stoe-
nescu apelantul de astdizi si pe baza acestui act d, judecitor
sindic de pe langd Tribunalul Buzau, in falimentul susnumtei
Soc'etati prin telegrama Nr. 1291 din 6 Iunie 1924 a interve.
n't la d-1 judecidtor sind'c de pe langa Tribunalul Covurlui‘ca sa
se aplice sigiliu pe averea lui D, Stanescu, din Galati ceeace s‘a
si executat, dupid cum se comstatd din procesul-verbal incheiat
de d. judecator sindc respectiv, dupa cum se constata din ac-
tele aflate in dosarul Curtii sii care proces_verbal poarta data
de 7 lunie 1924,

In contra apliciarei sigiliilor pe averea prevazuta in sus men-
tiomatul proces-verbal, apelamtul Teodor N. Stdnescu, prin pe-
titia inregistrata la Nr. 13828 din 18 Iunie 1924, a ficut opozitie
pe motiv c¢d ru e comerciant $i cd nu are nici un amestec cu fir.
ma D, Serbanescu, declaratd in stare de faliment, care fiindu-1
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respinsd prin sentinfa comerciald a tribunalului Buzau s. I-a cu
Nr. 31 d'm 2 Iulie 1924, a introdus apelul de fata.

Avand in vedere ci in spetd, dupid cum se constatid din des-
baterile urmate si-actele depuse de pirti rezulta ca este vorba
de doui societiti comerciale cu totul distncte una de alta, prima
compusd din asociatii: Dumitru Serbanescu, C. 1. Pioard si Ni_
cuiae Barbu cw sediul in Buzau, strada Unirei, declarata in sta-
re de faliment prin sentinta comerciald a tribunaluwi Buzau s. 11
Nr. 21 din 28 Mai 1924 si a doua compusa Jin aceeasi asociati
impreund cu Bercu Herscovici, Alexandru llonescu si T, N. Sto-
enescu, previzutd in actul de asociatie sub semmdturd privatd
cu data de 1 Octombrile 1923, cu sediul in Galati strada Brailet
Nr. 149-151, pe care insd apelantul T, N. Stoenescu o contestd
ci ar fil luat fiintd in fapt.

C#, fiecare din aceste asociatiuni nu au patrimoniu distinct s:
c#t ele comstituesc, fiecare in parte o ent'tote juridicd deosebitd;

Avand in vedere ci sociefatea care s‘ar fil constituit lal Galati,
compusi in afard dle apelant si dn alte cinci persoane mentio-
nate mai sus, avand drept patrimoniu propriu, activul sdu social
aceasta serveste Wrept gaj exclusiv creditorilor acestei societat,
iar creditorii personali ai asociatilor mut pot sd concure cu cre.
ditorii sociali asupra acestui activ, care mu apartine debitorilor
lor; !

ICi, in aceastd situfiune, creditorii persomali ai unuia din aso-
ciati ne putand aveda mia! multe drepturi Jdecat debitorul lor, ei
nu pot si lucreze in detrimentul intereselor coasociatilor sai,
sa facd sa se urmareasca pantea lor din bunurile sociale, si mici o
restrictiune de acest gem, nu poate fii opusd creditorilor social'.

Avand in vedere ca daca falimentul uneil sodietati atrage de
drept si falimentul sotilor, falimentul unuia din soti este numai a-
cela de a reclama in justitie, Nchidarea societat, in speta de fata
d. judecator sindic al Trib. Buzau, care rmeprezinta masa cre-
dalid a fal'mentului: D, Serbinescu, C. . Pioara si N. Barbu,
nu poate avea mai multe drepturi decat debitorii sdi, si deci nu
poate sd inceapa si sa execute mici o urmarire in conftria bunu-
rilor ce compun gajul asociatiunei cu sediul in Galati strada
Brailei Nr, 149 care este alcatnita cu un fond distinct de acel
al asociatiei d'n Buzaw si care mu a fost declaratd in stare de
faliment, ca, cel mult d-sa poafe provoca lichidarea societati
din Galati si urmani apoi partea de beneficiu ce se va cuveni
firmei D. Serbanescu, C. I. Pioarid si N. Barbu, ceeace insad nu
s‘a fécut. :

Ca, in asemenea imprejurari sigilile mu puteaun fit aplicate de
. judecator sindic de pe langa Trib. Buzau, decat pe averea -
sociatilor D. Serbéanescu, C. I, Pioard si N, Barbu, cdzut: in fa_
liment asa dupid cum i impune dispozitiile art. 774 din codul co-
mercial.

Considerand insa ca intrucat d. judecidtor sindic al falimen-
tului D. Serbanescu C. I. Pioara sii N. Barbu, contrariu acestor
dispozitiuni formale ale legei, a aplicat sigiln pe averea imobi-
1 a apelantului T, N, Stoenescu, unul din asociati celei de a
dowa societati cu sediul in Galat’, mentionata mai sus, care au
a fost declaratd in stare de faliment, cererea acestuia de ridi_
carea sigiliillor se géseste intemeiata si deci atat apelantui cat
si opozitia fdcutd la prima instantd urmeazd si fie admisd si in
consecin{d a se ordona ridicarea sigiliilor aplicate pe averea au-
mtului apelant previzutd in procesul verbal incheiat de d. jude
sindic de pe langd tribunalul Covurlui in ziua de 7 Tunie 924,

ICa, in atare caz, in ce priveste proba cu martori cerutd de
apelant in mod subsidiar devine inutila.

Pentruit aceste mot've, Curtea, admite apelul, etc.

Admite opozitia, etc.

Ordona ridicarea sigiliilon aplicate pe imobilele previzute in
sus menfonatul proces-verbal.

\(ss) Gr. Pherekyde, N. Radovici, A. Lerescu,
Grefier, M, G. Alexandresci

TRIBUNALUL PRAHOVA, SECJIA 1
sudienta dvla 4 Apm'lie 1925
Presedmtm d-lni TULIU GORUNEANU, Judecitor

Ton Morcovescu st lon Teodorescu
Sentinfa civili No. 218

Aparatori, Daca au dreptul de a contrasemna

acte de notariat la Tribunal.

Din interpretarea ait, 37 legea noud a barourilor
cu art. 115 din aceiast leg(’ st cu at. 159 din regu-
lamentul legei, rezulta ca apdaratoriv regulat inscrise
la votarea acestei legi, pol contrasemna acte de no-
tariat si la tribunal.

Tribunalul,

Privitor la apelul ficut de Ion Teodorescu si de I. Gr, Mor-
covescu, in contra ordonantei data -asupra cererei inreg. la
Nr. 6920 din 9 Februarie 1925, prn care s’a respins autenti-
ficarea procurei prezentatd Tribunalului, semnata de primul
apelant ca parte, contra semnata de cel de al doilea apelant
ca redactor si martor pentru identitate, aceste din urma avand
calitatea «de martor, apel, in care Nicolae M. Parvulescu in ca-
| tate de decan al Baroului de Prahova, a ficut cerere de in-
terventie cerand in numele corpului de vocati al acelui barou,
respingerea apelului. 9

In ce priveste cererea d interventie ficuti de decanul bha-
roului de Prahova, intrucat este metimbrata, urmeaza a fi anu-
lata conform legei timbrului, legea meprevazand vreJo scutire
in aceasta privinta, — in afara de consideratiunea ci ea mai
urmeaza a fi respinsa si pe motivul ci este inadmisibla in in-
stanta de apel fiind formulata de un al frellea pentru apararea
drepturilor vreunuia din prigonitoarele parti (conform art. 248
din: procedura civili).

Avand in vedere .ca, art. 37 din_nouna lege a avocafilor, pre-——
vede ca ,Actele cari se prezinta pentru autentificare la orice
autoritate in localitatle unde nu sunt motari publici, trebuesc a
fi redactate de un avocat sau aparator, daca partea mu e doc-
tor sau licentiat in ‘drept ori in stiintele politice si administra-
tive ; san daca actul redactat de acesta e referitor la sofia,

ascendentii si descendent.i sal, cd deci actele ce se prezint

spre autentificare la Tribumal pot fi redactate si de aparatori.

Avand in vedere si art. 38 al. 4 din regulamentul legei pentru
organ‘zarea Corpului de avocati, care prevede ca: , Aparatorii
nu pot redacta acte juridice decat la judecitoriile de ocoale in
afara de actele de notariat pe care le pot face si la Tribunalii
judetului in' care profeseaza‘.

Avand in vedere ca acest drept al aparitorilor de a redactd
acte ce se prezintd pentru autentificarea da Tribunal, il aveau
atat prin legea judecatoriilor de pace din 1896, care a creat in-
stitutiunea aparatorilor, cat si prin iegea avocatilor, din 1907
(art. 18).

Considerand cd cu prilejul discufiunei avute in Camerd, mi-
nistrul justitei, autorul proectului de lege, fiind intrebat daci
se respectd drepturile castigate ale apiratorilor, a rdspuns ci:
s s'a ating nimeni de dreptul apiridtorilor ,si apoi” de as-

tazi mimeni nu mai are pretentia si creeze moui apiratori, au fost
lasati pentru totdeauna ecei d'm trecut, prin wrmare nu ludm

Jdreptul nimédnui — dar cei de astdzi au drepturi cAstigate pre-
cum au §¢ profesorii cari astdzi sunt inscrisi in barou®. Acelas
m'mistri cu prilejul discufiunei art. 36 din lege, a Id%murit din
nou aceeas idee prin cuvintele: ,Rispunsul meu a fost riu
réprodus la Senat si asa s’a trecut cd aparitorii nu vor avei
dreptul sa redacteze acte autentice la Tribunai cand in reali-
tate in lege este clar scrfls contrariu si evident en nu puteam si
declar decat cele ce pusesem in lege. Prin urmare apiritorii
pastreazd dreptul la redactare la orice instantd, drept pe care
Tau avut pand acum conform art, 18 din flegea avocatiior in
vigoare, i
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Considerand cd desi art. 115 din legea avocatilor si art. 159
din regulamentul aceleasi legi previede cid: apiridtorii din ve-
chiul regat regulat imscrigi la promulgarea acestei iegi, vor
puted continua exercitarea profesiunei lor numai inaintea ju-
decitoriilor de ocoale dim judetul unde se afld inscrisi in' ta-
blouri; aceste articole m’an inteles si modifice art. 37 de mai
sus, care este sediui materiei autentificarei, ci a previzut ca in
ce priveste exercitiul curent si obisnuit al profesiunej apirito-
rilor, care este aceea de a prezenta si a pledd actiuni, ei nu
pot sd-si exercite acest drept decdt inaintea judecitoriilor din
intregul judet unde se afld inscrisi (deci mu numai inaintea 1-
nei singure judecatorii precum se prevede Wim legea avocatilor
din 1907). Declaratitmea ministrului de justitie -prin care s%a
piarut cd dd un alt infeies art. 115 din lege cu prilejul discutin-
nei articolelor 36 si 37 din lege 1la Camerd (a se vedea ,Legea
corpului de avocati in biblioteca legilor uzuale adnotate de Al
Lascarov-Moldoveanu, pag. 137, 175 si 230). De aitfel ar fi
fost si melogic si inechitabil sd se sacrifice dreptusile castigate
inc din anul 1896 ale pufinilor si batranilor apérateri, care au
servit Justitia panda in prezent.

Avand in vedere ca in speta Ton Gr. Morcovescu cu certifi-
catul Nr. 489 din 14 Martie 1912 al Consiliului de discipiinéd al
corpului avocatilor din jud. Prahova face dovada ca se ga-
seste inscris printre apirdtori din acest judef incd dela 30
Septembrie 1896.

C4 deci avand drepturi castigate si consacrate prin toate le-
gile urmitoare de a redacta acte ce se prezinta spre auten-
tificare, drept ce mu i-a fost rédpit prin legea avocatilor in vi-
goare astdzi, — ci din potrivd a fost mentinut prin art. 37 din
lege si 38 din reguiament, astfel «cd apelul urmeazad a fi admis.
" Considerand ci apelul contra sus mentionatei incheeri prin
care s’a respins cererea de autentificare a unei procuri sem-
nati de I, Teodorescu ca parte contractantd, urmeazd a fi
adm’s pentru aceleasi consideratiuni si fatd de aceasta, intru-
cAt s’a sprijinit pe aceleasi temeiuri de drept si de fapt casi a-
piritorul siu, care a contrasemmat procura I. Gr. Morcovescu.

Considerand ci cu titlul jurisprudential apelanfii au depus la
dosar mai multe acte autentice din care rezultd ca mai muite
Tribunale din: tard primesc spre autentificare acte eontrasem-
nate 'de aparitori conform art. 37 legea avocatilor sii art, 16
din legea autentificirei actelor.

Ci asa fiind procura prezentatd urménd a fi autentificatd
dandu-se in acest scop delegatie d-lui judecidtor supleant, du-
pd ce va fi luat consimtimantul partei.

Pentru aceste motive redactate de judecdtor T. Goruneanu,
— hotdrdste: admite apeil,

NOTA, — Iatd speta: d. aparator I, Moreoves-

cu, inseris in tabloul apéaratorilor din judeful Pra--

hova, face clientului sdu I. Teodoreseu o procurda
i congtrasemnind.o, in conf. cw art. 37 noua lege
a barourilor, o prezintd spre autentificarea tribuna.
lului Prahova. Judecitorul autentificator respinge,
pe cale de rezolutie, autentificarea, in termenii ur-
métori s , Intru cat prin art, 37 din legea corpulur
de (wocatz precwm gi art, 115 din aceiagi lege, com-

binat cu art, 159 din regulamentul legii avocajilor, -

d. Ion Morcevescu, apdrdtor inscris sub No, 267 din
31 Iulie 1924, in tabloul apa;mtomlor din jud, Pra.
hova, nu poate sa reprezinte si sa apere drepturile
zmpnomai;zlor decdt la judecdtoriile de ocoale, 1ar
nu st la tribunal, astfel ca nu se poate da auten.-
tificarea prezentei procurt”,

D. apardtor Morcovescu, dimpreuna cu clientul

sau fac apel la complectul tribunalului, care admi-

‘tandul a dat sentinta de mai sus,

Sa statornicim sediul materiei sub vechea si sub
noua lege.

Sub legea veche a barourilor, situaiunea apara-
torilor era urmatoarea : in ce priveste dreptul de
pledoarie, aparatorii, conf. art. 89 din legea de la
1907 si a art. 125 din legea jud. de ocoale din 1907
puteaw sa-l exercite .,numui pe langa judecatoriile
de pace pe lista careia figureaza“,

In ce priveste actele de notariat, legea din 1907,
prin art. 18 si 20, da dreptul aparatorilor de a re-
dacta si semna de identitate acte de notariat ,care
se prezinta tribunalului spre antentificare®, Intrucat
art, 18 spune ,redactate de un avoeat squ un dpa_
rator” ge intelege ca mu se putea, sub imperiul le_
gei vechi, sa se faca vre.o interpretare si deci tre-
bue sa conchidem limpede ci sub legea veche, apa-
ratorii puteauw introduce acte de motariat la tribu-
nal, — gi fiindea legea nu distinge, vom adauga ca
putean infroduce aceste acte la orice tribunal din
tard. Deosebirea de tratament dintre pledoarie gi
notariat, se explicd lesne, dat fiind faptul ca un

‘act de motariat mu presupune, de obicei, aceleasi

eunogtinte juridice ca o acfiune si ca o pledoarie,
Legea noud, din 1923, a statornicit aceiasi situa-
{iune in ce privegte pledoaria aparatorilor. In ade-
var, art, 115 din noua lege, glasueste ci ,aparatori
din vechiul regat, regulat inscrigi la promulgarea
acestes legi, vor putea continua exercifiul profesie:
lor numai tnaintea judecditoriilor de ocoale din ju-
deful unde se afla imscrigi in tablou®. Acelag luocru
rezulta sub legea veche, din combinarea articolelor

89 legea avocatilor si 125 din legea jud. de oceale.

In ce privegte actele de notariat, mnoua lege prin
art, 37 spune : ,actele care se prezinta spre auten.
tificare la orice autoritate in localilafile unde nu
sunt notari publici, trebuesc a fi redactate de un
avocat saw aparator..” Prin nici un alt articol din
lege nu e aduce vre-o modificare vechiului regim
aphcat aparatorilor in ce priveste actele de notariat.
Ci mai mult: din cauza unei gresite stenografieri
a diseursului ministrului justitiei la Senat, — d-sa
a dat explicatiile cuvenite, in Camersd, in ceea ce
priveste drepturile cistigate ale aparitorilor, ea re-
dactori ai actelor de motariat, afirmamd ca.., ,prin
urmare, aparatori pastreaza dreptul de redactarea
actelor la orice instanjda, drept pe care l-au av'ui]
pand acum conf. art, 18 din legea awocafilor..’.
O sitnafie mai clara deci, mici ca se poate. Si
atunci, ne intrebam: ce_a putut, totusi, sa faca pe
magistratul autentificitor de a respinge autentifi_
carea in asemenea imprejurari ¢ Credem ea art. 159
din regulamentul legei din 1923, Acest articol con.
tine, firi indoiald, o inadvertenti. In adevar, el
zice, intre altele cd apéaratorii... ,,vor putea eontinua
exercitiul profesiunei lor numai inaintea judecato-
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riilor de ocoale din judeful unde se afla inscrisi in
tablou, conf. art. 125 din legea judecatoriilor de o-
coale din 1907, atat in ce privegte reprezentarea si
apararea drepturilor impricinatilor, cat si in ce pri-
veste redactarea si prezentarea actelor autentice'.

Aga cum este redactat, — acest articol, desigur
ci aruned o samanta de eonfuzie, — dar, e evident,
¢ el nw putea inova asupra legei. Regula consti-
tutionala binecunoscuts, spune ca un regulament nu
poate adauga, modifica sau inova legea, — si orice

adaogiri, modificari sau inovari, sunt fara putere.

de autoritate si deci caduce. Dar — de sigur — ca
acest articol e numai o simpla inadvertenfa.

Raméne statornicit ca, in ce priveste actele de
notariat, aparatorii au jurisdicie plind, — si vom
adaoga : la orice tribunal din {ara, fiinded de ni-
cairi nu rezulta o Ingradire in sensul limitarii com-
petingii lor numai la tribunalul judefului unde sunt
Inserigl,

Sentinfa tribunalului Prahova, atat de bine re-
dactatd de harmicul judecator al carui nume il in-
talnim des in desbaterile noastre doctrinare juridi-
ce, credem ca statorniceste definitiv chestiunea, a-
ducind cu sine o situatie mai cuvilncioasa acestor
umili auxiliari ai justifiei, care sunt aparatoril.

AL. LASCAROV-MOLDOVANU

Avocat

Anuntam cu plicere ca distinsul nostru membruy
in Comatetul de redactie, d-1 Alfred Juvara, tn ur-
ma concursului susinut, fimd recomandat de Se-
natul uwiversitar ca profesor de Drept wnternajio-
nal la catedra dela Facultatea de Drept din Lasi, a
fost confirmat de Minister in aceasta calztate

A apérut in editura ,,Curierul Judiciar” volumul

DESPRE HIPOTECI, lucrare de mare valoare, da-

Aorita d-lwi N. Jak Lon,}mntmcr:cu consilier la

Curtea de Apel Galati, autorul openlom Despre

contractul de locafiune, Despre Succesiunt, Despre

Testamente, Servitutea zisa Tour d’Echelle,
Pre‘gul lei 150,

A aparut : Propuneri pentru simplificarea lucrad-
rilor. grefelor instangelor judecatoesti de d.1 Stefan
Stefanescu, grefier la Curtea de Apel din Bueu-
resti s. IV. Preful 20 lei.

De vanzare la ,,Curierul Judiciar®,

— Se face cunoscut i in depozitele Ministerului de Justitie se
gdsesc pemtru vanzare 50 exemplare din lucrarvea d_lui Gh.
Plopu, Consilier cu rang de Presedinte la Inalta cunte de Casatie
si -justitie, intitulatd ,PARTI ALESE DIN DREPTUL PRIVAT
UNGAR".

Rugéam pe onorafii nostri colaboratori si cititori—
avoeatl si magistrafi—sa binevoiasca a continua cu
trimiterea Iegulart saptamanal —scrise descifrabil
pe cate o pagindg — a hotarmlor ce intereseaza a fi
publicate ca spete fie in Curierul Judiciar, in ex-
tenso, fie in Jurisprudenia Gewerald, in rezumat,
agi, dmpa cum le publicam.

La hotaririle car prezintd un interes deoseblt
Redactia va ingriji sa fie insotite de Note. .

A aparut: In editura Curterul Judiciar S. A., Vol.
| din TRATATUL DE DREPT FENAL SI PRO-
CEDURA PENALA de I. Tanoviceanu, pus la cu-
rent cu doctrina de d-1 avocat Dr. Vintila Dongoroz,
cu referinte pentru Bucovina de d-1 Dr. Corneliu
Chaselifd, consilier la Inalta Curte de Casatie, iar
pentru Ardeal de d-1 Dr. Stefan Laday jurisconsult
in Cluj si jurisprudenta pana la zi de d-1 Dr. E. C.
Decusara, cu concursul d-lui Dr. avocat Gr. C. Con-
duratu si cu o Prefata de d-1 N. C. Schina.

Volumul cuprinde 1060 pagini, tiparit pe hartie
velina, 1n cele mai bune conditiuni.. PRETUL £00
LEIL

S’a vus sub presa VOLUMUL II.

Comandele insofite de cost, plus 5 lei pentru porto
postal recomandat, se vor trimite la ,,Curierul Judi-
ciar'’, Bucuresti, str. Artei 5 langa Palatul Justitiei.
Depozit General la Agence de Librairie et de publi-
caton , Str. Lipscani 16, de unde librériile se pot fur_
niza.

A aparut in ,HEditura ,,Curierul Judiciar* VOLU-
MUL ITI din Biblioteca legilor wzuale adnotate cu-
prinzand: CONSTITUTIA textul riou din 1923 in
comparafie cu textul vechi, comentata gi adnotata de

d-nii avoeafi Lascarov- Moldovanu si Sergiu D.
lonescu cu Doctrina, Jurisprudenta, Expuverile de
motive, Rapoartele si Desbaterile parlamentare in
extenso sub fiecare articol.

Acest volum contine aproape 600 pagini si este
insotit de un Index alfabetic sistematizat, care inles-
neste cercetarile. PRETUL 260 LEI exemplarul de
lux tiparit pe hartie velind, si 180 exemplarul pe
hartie tipar satinata. el e

Biblioteca legilor wuzuale adnotate, VOL. I, cu-
prinde: Legea autentificirei actelor (ed. 2-a). si
Legea de unificare st orgenwizare a Corpulut de avo-
cafr, comentate si adnotate en Doctrina, Jurispru-
denta si Desbterile parlamentare in extenso de d-1
av ocat Al. Lascarou M oédovanu PRETUL 80 LEI.

SOCIET. ANON. »CARTEA ROMANEASCA*

Se aduce la cunostinta publicd ca societatea moa-
stra fiind reprezentanta exclusiva pentru Romaéania
a_tutulor publicatiunilor Societatii Nafiunilor, do-
ritorii se pot adresa la Libraria ,,Cartea Romaneas—
ca® din Buecuresti, Bulev. Academie: 3, pentru orice
publicatiune din cele de mai sus.

Se fad de asemenea si abonamente la publicatiu-
nile periodice.

Cataloage la cerere.

A apirut NOUL CODICD DE SEDINTA III,
REPERTORIUL GENERAL SI ALRABETIC
de legislatie, doetring si jurisprudenta. Legile spe-
ciale, Noua Constitufie, Legea jud. de ocoale 1922-
1925 adnotat si comentat de Corneliu Botez, Con-
silier la Inalta Curte de Casatie. Un vol. 768 pag.

~ pe hértie velina, preful ‘)50 lel. Se pot servi la ce-

rere.

Rugdm staruitor pe d-nii abonati din provineie
a nu mai astepta alte invitatiuni, cari sunt oostm-
toare, sau sosirea in localitate a incasatorilor, gi a
bine-voi sd lrimitd achitarea abonamentului prin
mandat pogtal, direct la Ad-tia revistei Jurispru-
denfa Generald, Bueuresti, str. Artei 5, notdnd pe
cotorul mandatului, pentru abonamentul datorat
partida No.

Editura Tip. CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti, Artei 5, TELEFON 13/29. — Ad-tor Ayocat I. Codreant, — C. 1865,
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