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=

Se poate dovedi cu martori existenta
unei asociatiuni in participatie ?

Dubiul provine din dispozifiunea art, 256 cod,
com. care cere pentru aceasta proba serisd, adica
sa fie probate prin act scris gi atunei conf. art, 55
acelag codice cand legea cere act seris proba testi.
moniala nu este admisibila, Susfinatorii acestei o-

" piniuni zie cd decizandu-se contrariul atunci art.
55 codul com, se suprima, neputandu.se deslega a-
cest articol de art. 256 (1).

Insa jurisprudenta in Italia, cea mai autorizata,
invata ca existenfa unei socletafi de comerf neregu-
lata, se poate proba, independent i in lipsa de act
seris, si in particular ¢ nu se poate gisi aplicati-
unea in tema speciala a asociafiilor in participatie,
regula fixatd prin art. 55 codul com. (53 it.) prin
care violatiunea regulei probei scrise e sanctiona-
ta ca o lmitare a probei orale, In adevar, juris-
prudenta se bazeazi pe considerafiunile urmatoa-
re: seriptura nu e ceruta ad substantiam pentru
contractele de societate comerciald, ci ad probatio-
nem tantwm, fiindca ea nu e cernta sub pedeapsa
de nulitate, Formula uzata de art. 88 codul com,
oxclude ¢d actul seris este impus sub pedeapsd de
nulitate, Si fiindea din lueririle preparator’i si din”
chiar relatiunea Mancini si din alte dispozifiuni
ale codului comercial sew argumenteaza ea scriptu-
ra este cerutd numai ad probatoriwm tantum, cand
cum se verifica pentru contractul de societate, nu-
litatea nu e éxpres dictatd in lipsa actului seris, re

=

50 3

1) Pigomi, Rivista, T0, 1913, p 23 si R'vista 1012, T0, p. 1
Buc. Il Dreptul 1910, 4, 34, p. 293.
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zultd cd <ubsmsienta societatii nu e meommtlblla cu
lipsa actului seris,

Afara de aceasta, proba 0x1stonte1 unei societati
comereiale neregulate, in scopul limitat de a lichi-
da trecutul, in baza conventiunilor si actelor in-
tervenite, nu pot fi supuse la ecriteriile restrictive
ale art. 55 codul com. si 1191 codul eciv., fiinded cu
ea se voeste numai a furniza demonstrarea a unel
‘pure stari de fapt, la care mu se pot aplica nor-
mele stabilite pentru societafile reguiat constituite
st cari funefioneaza.

In fine, prin art. 99 cod. com. dandu-se fiecirui
sot facultatea de a cere, in lipsa de act scris, des-
facerea societatei, si statuand ca efectele ei, de( urg
din ziua cererer (99 al. 2), se dovedeste ca se soco-
teste deplin valabila sumeta’feﬂ pentru timpul tre-
cut, degi nu este constituita eu act seris, si in a-
ceasta stare de lueruri, irebue a se considera admi-
sibila intre sofi, proba testimoniala, pentru a sta.
bili, limitele si scoaterea vaporturilor reciproce,
fiindea daca pe de o parte se fine ca asistenta so-
cietatea si se procede la lichidare in baza unui pact
social care nu e dedus dintr’un act seris, trebue de
alta parte sa se acorde experimentarea oricarei alte
probe, neputandu-se acestea si fie furnizate de in-
serig, fiindea lipseste (2).

Deci existenfa unei asomat,lum se poate proba si
prin presumpfiuni grave, precise si concordante
fard a se viold si aplica faly legea,

C. N. TONEANU
Avocat, fost Consilier de Curte
1925, Tunie 22,

OBSERVATII
Asupra legei pentru accelerarea judecatllor

me——

Este neeontestat ca, legea pentru accelerarea ju-
decatilor se aplica la tribumale ca primi instanta,
instantd de apel si de recurs, la Curti de Apel
(art. 53), iar in ceea ce privagte recursul in Casa-
tie, schimba termenul de recurs, desfiinteazi
dreptul de opozitie si oblbiga pe parte ca odati
cu cererea de recurs, sa depuna motivele ﬂamu,lt
desvoltate (art 52). :

Deci nu mai poate existd nici o indoiald ci, a-
ceastd lege nu se aplica la judecitoriile de ocoale,
decat relativ la unificarea competintei lor (art. 59,
60, 61 si 62), dupa cum indica si titlu ei. Asa fi-
ind teama d-lui Victor Romescu, (Curierul Judi-
ciar Nr. 25 din 28 Tunie 1925), cii unele dispoziti-
uni s’ar aplica si la judecatoriile de ocol este ne
justificata, deoarece art. 53 paragr. a la care fa-
ce d-sa mentiune, se raportd la acele legi cu o pro-

2) Cas. Milano, 5 Iulie, 1913, Rivista, 1914, I, 98 ; Cas. Totino,
10 Oct. 1912 Rivista, 1913, [, p. 23 ; Cas. Roma, 30 Dec. 1911.

Rivista, 1912 TI, 2783 A. Modena, 5 Aug, 1911, R‘tvzstta 1912,
11,01 560 v,

L= bt

codurd speciald, care dd in cliderea ftribunalelor
sa fie judeeate in prima instanti, ca instantd de
apel si recurs (legea pentru prelungirea contrac-
telor de inchiriere, divorfurile, apelurile la legea
t' mbrului, cifra de afaceri, diferite contraventiuni,
in apel a caror amendi civila se pronunta inprima
instanti de Ministere, recursuri - fiscale . sub
100.000 lei venit anual, ete.) si a Curtilor de Apel.

Daci inséi nu poate fi nici o indoiald ea judeca-
toriile de pace vor continua dupa 15 Septembrie si
judece, ca si in treeut, odata hotdrdrea pronuntatd
se nagte intrebarea: unde se vor depune apelurile,
dacii se va motificd apelul intimatului inainte de
judecata, conform art. 38 si ecine mdeplmeste a-
ceste forme ?

In adevir, art. 53 prevede ci legea acceiciarel
judecatilor se aplici tribunalelor ca instanta de a-
pel, urmeazi deci ca apelurile contra catilor de ju-
dectii si indeplineasea condifiunile cerute de art.
30 si si se faci comunicirile si intAmpinarea pre-
vizute de art. 38.

Aci incepe o serie de dificultati din cauza ci
legea este prea laconieca.

1. In ce termen se depun motivele de apel. Pen-
tru afacerile judecate de tribunal in prima instan-
td, termenul de apel in materie civila si comerciald
este de 15 zile dela comunicare (art. 41), chiar da-
ci partile au fost fatd si atunei motivele de apel
trebuese depuse inaintea termenului de apel dacd
hotiararea a fost comunicata, sau daca hotararea
nu a fost comunicati, motivele de apel se vor de
pune pana la ziua judecatii (art. 35 % d) aceasta
sub pedeapsa de nulitate a apelului. La judecato-
riile de ocol termenul de apel este de 10 zile — nu
de 15 zile -—,- care curge dela comunicare cand

_partea a fost lipsa, si dela pronuntare cand par-

tea a fost defata.

Presupunem ci partea a lipsit, si i s’a comunicat
cartea de judecata, atunci ar urma ci el trebue si
facd apelul in termen de 10 zle dela comunicare,
insa pentru depunerea motivelor de fapt si ae
drept ar avea termen de 15 zile, adeca 5 zile pentru
termenul de apel, pe cand principiul din art. 39
paragr. ¢ este toemai ca motivele de apel sa ffe
depuse Inauntrul termenului de apel.

Presupunem cé partea a fost fata la judecitorie,
termenul de 10 zile pentru apel curge dela pronun-
tare, nu dela comunicare ca la tribunale, in aseme-
nea caz se mai pot depune motivele de apel péina
la zina judecatei, atunci cdnd a expirat dreptul de
apel, si contrar principinlui de mai sug, ca motivele
de apel sa fie depuse inauntru termenului de &
pel, dupa cum la recursul in Casatie, motivele de
recurs sia fie depuse si lamurit desvoltate inaun-
-truil termenului de recurs (art.- 52) ?

Depune:da tapelul/wn contral cartilor de yufdet

caz‘a.

Apelurile facute eontra sentingelor trlbum:zﬂelm'
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s¢ depun la registratura tribunalelor care au pro-
nunfat sentinta apelata (art. 36) ; — presedintele
tribunalului ordona sa se comunice  intimatulut,
dupa formele prevazute la art. 4, un exemplar de
pe apel cu copiile de pe acte, cu invitatia ca in
termen de 20 zile sa raspundi la apel prin o in-
tampinare depusi la registratura Tribunalului
(art. 38). ‘

Unde se va depune apelul facut eontra carfilor
e judecata si cine va mdaphm formalitatile ce-
rute de art. 38 ?

Daca eonform art. 53, legea de accelerare se a-
plici la tribunale ca instante de apel, urmeazi ci
pentru apelurile venite dela judecitorii si se inde-
plineasea aceleag formalitati ca pentru apelurile
ficute contra sentinfelor tribunalelor,

‘Dupa cum presedintele ttibunalului care pro-
nunta sentinfa apelati indeplineste formalitatile
din art. 38, ar urma ca aceste formalitafi si fie in-
deplinite de «judecétorul de ocol care pronunfa car-
tea de judecata apelata, pentru ca apoi sa se citeze
partile inaintea tribunalului la sedinta p1e‘hmma-
ra, conform 'capitolului III.

In aceasta directie legea nu ne da nici o indieca-
tie, Comitetul delegatilor Senatului a introdus la
art. 38 urmatorul aliniat : ,judecatorii dela gude-
catoric au ‘aceleast indatorinl pentru apelurile in-
troduse contra carfilor de judecata“. Daca s'ar fi
mentinut acest aliniat, lueru era limpede, insi -in
sedinta publied, raportorul legei in numele comite-
tului delegatilor propune suprimarea lui fara a a-
ata motive gi fara discutii.

Se nagte intrebarea : acest aliniat a fost supri-
mat ca inutil, deoarece din toata economia legii sr
resulta ea judecatorul de pace, pe cale de analo-
gle, are caderea de a mdefphm fmmahtdtlle pre-

vazute la art. 38, sau ci, prin suprimare, a infeles

sa arate cd judecatorul nu are aceasta cadere ?

Atuneci de ee prin art. 38 nus’a dat formal in ca-
derea prc«qedintolui tribunalului sa indeplineasca
formalitatile si pentru dpeluule venite dela ]n(m-
catorii ?

Tata o chestie care ramane si f'e transata de
instantele judecatoresti pe cale de jurisprudenta.

3. Dreptul de opozifie.

Cu toate ci in expunerea de mofive gasim ci :
opozifia saw mai exact sicana prim excelenfd se
desfimfeazd, totusi ea a ramas la sentintele tri-
bunalelor date ca instantd de recurs.

In devir, dreptul de opozitie se interzice la sen-
tintele tribunalelor date in prima instanta (art.
34), ca instantd de apel (art. 43 paragr. 2), la de-
cislile Curtilor de Apel (art. 43) si la decisiile
Inaltei C'ultl de Casatie (art. 52), insa nu este in-
terzis prin art. 64 care reglementeaza dreptul de
recurs contra cartilor de judecata, si judecata a-
cestor recursuari.

N. 1. TOANTU

Avocat

Piatra-N., Iulie 1925,

Art. 349 c. com. si noua lege
pentru accelerarea judecatilor

Voinfa expresa a legiuitorului este aceia de a
impune mouile dispozifii procedurale ,materiilor
de procedura comuna cat si celor penuu cari prin
legi s'a instituit o procedurd speciald in masura
in eare si sub regimul procedurilor anterioare a-
cestei legi se complectan prin dispozifiile dreptu-
lui comun. Aceasta este insasi parafraza termeni-
lor legali.

Orice procedura oricat de exceptionala ar fi, are
totugi la bazd anumite prineipii immabile de pro-
cedurd ordinard cari constituiese insusi substratul
legirei instantei. Aceste principli mi au fost mo-
dificate prin procedurile exceptionale, ba dimpo-
triva le-an servit acestora ca fundament juridie.

Legea accelerarei judecatilor insa, prin art. 53
infelege si modifice tocmai aceste dispozitium
procedurale comune, chiar acolo unde ele servesc
de bazi procedurilor speciale, lasindu-le pe aces-
tea si subsiste numai In ceeace priveste exceptio-
nalitatea lor, ramanand termenele si caile de atac
nemodificate. ‘

Dificultatea insa consti in faptul ca in anumi-
te cazuri aceste dispozifiuni exceptionale cari ra-
mAn nemodificate, impieteazd asupra dispozitiu-
nilor supuse modificarei, adicd asupra acelora ade
procedurd comuni. Structura unor anumite pro-
ceduri este atit de coherentd, legatura intre pro-
cedura exceptionala si cea comuna este atat de in-
tima, incat cu grew legea isi va putea singura mar-
gini sfera de aplicajie. Neexistdnd niciun, hyatus
intre aceste doua materii suprapuse prin vointa
legei, o modificare a uneia atrage pe a celeilalte.
Bineinteles ci in asemenea counftlict legea speciala
prevaleazi insid cu pretul sacrificarei procedurer
comune si in acest caz ce devine noua lege nega-
sindu-si aplicarea ?

Cred ca acerbitatea eonflictului reese in mod fla-
grant in materia cambiald, ereagiune pur mntelec-
tuald a legei gi suprapusa cu atita delicateta peste
dreptul eomun. 8

In ceeace priveste termenul de atac, cel de apel
se reduce la 15 zile dela pronuntare, cel de recurs
la 30 zile dela comunicare, iar cel de opozitie In
fata Curtii de Casatie este abrogaf.

In matere cambiala intregul sistem de aparare
si probatie este concentrat in termenii art. 349 e.
com. privitor la exeeptiunile debitorului, termenul
cind trebuiese formulate preecum si modul enm
trebuese probate cele personale.

Este incontestabil ca aceste norme nu sunt cum
nimic influentate de termenii nouei legi, prin fap-
tul ed fiind de natura speciala scapa din cadrul
modificarilor introduse

In afara de dispozitiile art. 349 in materie cam-
biala restul procedurei urma calea dreptului co-
mun, singura exceptie constand in formularea ex-



468

CURIERUL JUDICIAR No, 30, Duminies, 13 Septembrie 1925,

—

cepfiunilor la prima infafisare in fond a procesu-
lui si la intemeierea celor personale pe un act scris.

Noua lege infelege insa sa modifice din materia
cambiald tocmai acele dispozifiuni de drept comun
aplicabile in procedura cambiala si anume : modul
de intentare al actiunei, citarea, probele generale
si termenele de atac pe cari le-am analizat mai sus,
cacli prin ele se oomplecs‘reaza aceasta procedura
speciala. -

In ceeace priveste telmenele de atac si citarea
in cursul instanfei nu exista nicio dificultate, se
va aplica noua lege cu distinetiunile aratate pen-
tru curgerea termenelor.

De unde provine dificultatea ?

La crearea art. 349 c. com. legiuitorul a avut In
vedere dispozitiile de drept comun, anume proce-
dura in vigoare care nu cerea formularea apararer
in seris asa ecum o prevede noua lege. .

Nimic dar nu se opunea dispozitiilor acestui ar-
ticol care se gdsea in armonie ‘cu intreaga proce-
dura.

In situatia de astdzi insa, legea creaza obliga-
filuni noui pentru pardt i reclamant: acelea de
a-gi formula §1 comunica in seris susfinerile si o-
punerile. Dela punerea in aplicare a nouei legi a-

cesta va fi dreptul comun menit sa inlocuiasca dis-

pozitiile abrogate din procedura.

Chestiunea este, cum se vor conecilia acesto dis-
pozitiuni cu termenii art. 349 c. com. ?

Pana acum paratul cambial nu dadea semme de
viata decat la infagisarea in fond, unde in mod
verbal formula exeeptiunile. Niei o lege mnull o-
bliga 8’0o faca mai ’nainte, procedura fiind eu totul
orala. :

Obiectiunea c¢i nouile norme nu se aplicd in ins-
tan{a cambiald, este falsd, cici ar trebui si subsiste
vechile dispozitii de proceduri abrogate prin noua
lege. :

Legarea instanfei in materie cambiald nu are mi-
mic special in ea, astfel ci dupid noua lege ea tre-
bue fiacuta in cadrul nouilor dispozifii legale. Pre-
cum pana acum, pentru legarea instantei, citam la
primul termhen aliturdnd copie dupd aetiune, tot
asa deacum inainte voi aldtura si actele in copii pe
cari le vol comunica paratului. Acesta va trebui s
raspunda printr’o intAmpinare scrisd, ete. Acesta
este dreptul comum, el trebue respectat.

A nu aplica aceste regule inseamna a ramane la
vechea procedura abrogatia, eeeace este inadmisi-
bil. :

Atunci, daca paratul este obligat a ridspunde in
scris printr'o intdmpinare, ce devine art. 349 o.
com. care ftrebue neapirat aplicat in materie cam-
biali ¢ '

Care este prima infifisare? IntAmpinarea seri-
88, sedinta preliminari sau cea de judecare in
fond ? Logic ar fi cea de-a treia, dar ce rost mai
au IntAmpinarea gi sedinta preliminard ¢ Sau nu
se aplied In materic cambiald acestii dispozitie s

in acest caz dupa ce lege ne judecam ? Dupad cea
veche care este abrogata in ceeace priveste proce-
dura orala de drept comun ? Nu'!

A nu aplica nimic din noua lege in materie cam-
biald, inseamnd a aplica vechea lege in dispozifiite
ei de drept comun, abrogate. A aplica nouile norme
inseamna a distruge tot edificiul cambial, ceeace
legea nu permite prin art. 53.

Acele formalitati prescrise de noua lege i indis-
pensabile pentru legarea instantei, impieteaza asu-
pra dispozifiunilor striet cambiale, reducandu-le la
neant, precum si dispozitiile cambiale impieteaza
asupra celor de drept comun, ueate prin lugea ac-
celerarel.

Conflictul a luat nastere din modificarea vechi-
lor dispozifii cu cari art. 349 era in acord. Astaz:
insa prin noua situatie acest acord este distrus, iar

~una din legi va trebui sa pletvaleye asupra celei-

lalte.

Va invinge art. 349, caci constituind legea excep-
fionala, el scapa de modificarile legei pentru acce-
levare. Dar cu ce pref 2 Cu preful saerificirei nouel
proceduri in infregime, adied cu disparifia proce-
durei scrise si a deciiderilor altele decit cele ale
art. 349, cu preful disparitiei procedurei prelimi-
nare. : e

Dar aceasta situatie va fi en putinga ?

Paratul va astepta desbaterile in fond cénd va

formula excepfiunile. Reclmantul va cere termen

pentru a-i raspunde printr'un memoriu, pentru a
se incepe totul dela capat? Nu este en putinti.

In ce situatie se va gasi dar reclamantul ? Ex-
pus la toate decaderile si formalismele, va fi o ade-
varata vielima a paratului 2 Ori aceasti situatie
cadreaza cu celeritatea si siguranta’” cambiald ?

Este de ajuns ca o restrictie ca acea a art. 349 sa
vie in conflict eu noua lege pentru ca ea si devie
inaplicabila desi, inlocuind dreptul comun, devine
indispensabla. pentru legarea instantei.

O punere in armonie a nouei proceduri cu cele
vechi speciale este de r'goare, eiici limita nu este
asa de bine trasatd pentru a permite ea dintr’o im-
perechere hibrids sd iasd un tot armonios.

ION F. DUMITRESCU

Avocat

Este sa,h nu judecitorul de ocol compe-

tinte de a judeea delictul de uliraj agra-

vat de circumstantele previzute de art.
185 eodul penal?

Delictul de wltraj prevasut prin arf. 185 este -
celas delict prevazut de art. 184 c. pen. savdrsit in
alte circumstanfe mai ugoare, previzdind alte per-
soane ultragiate si o pedeapsd cu mult mai usoard.
Inialta: noastra Curte de Casafie s'a pronuntat in
mod constant in acest sens ncd dela 1909 (Cas. 11,
237 din”3 Februarie 1909, Cus. IT 468 din 24 Fe-
braarie 1909, Cas. 11 2423 din 11 Septembrie. 1909,
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Cas. 1I 768-1910, Cas. TI 1191-912,
1912, Cas. IT 1645-1919, Cas.
690-1924).

Art. 533 1. jud. oc. ce determind competinfa penali
o acestor wstante, enumerd toate delictele de ultraj
prev. de art.182- 184 cod. pen. dandu=le in compe-
tinfa tribunalelor de ocolle de a fi rezolvate in pri-
md wmslantd, in ‘afara de acest art. 185 pe care il ex-
clude din enumerare.

Enumerarea art. 53 e lLimitativd, atribuind in
mod excepfional un numdr restrins de articole din
codul penal judecdtorulor de ocdale ; prin aplicarea
principiului exceptiones sunt strictissime interpre-
tionis gjudecdtoriile inca dela ‘1908 aw refudat s
judece delictul prevazut prin acest articol decli-
nandiu-si compelinfa (cartea de jud. penald 487-
1908, ocol. I Iagi) si incd se miai persisti in 'acest
fel de a vedea (cartéa de judecali penald 26-1922,
oeolul rural Caramurat-Constanfa) intemeindu-se
pe principic de drept temeinice si pe argumente
concludente si evidente. \

Tribunalele lapelative insd fiind aproape vesnic
sezisate prin apelul Parchetelor de primd instantd
contra acestor hotdriri declinatorii, le-aw reformat
in mod obignuit priimind apelul si refinand \aface-
rea in ultimd instantd, argumentind foarte frumos,
insa inlaturdnd adevdratele principic de drept in
materie de dispozifiuni exceplionale si mai alm S
cu caracter penal.

Cas. I1' 1951-
Il 890-1921, Cas. 11

In putinele cazuri cind tribumalele de judef ne-

“impdrtasind concluziunile reprezentangilor Miny's-
terulus Public si-au declimat si ele competenta in
aceasta materie, 1w'ndu-se deci wn conflict negativ
st oursul judecate; firmd intrerupt, trimifandu-se
procesul in fafa Supremu Curti, aceastiy in mod
absolpst uniform (si in-rezolvare si in ‘argumentare)
a lichidat conflictul acestor instante restituind do-
sarwl spre judedare judecatoriel de ocol. Iatd argu-
mentareq Inaltei Curti, pe care o gasim perfect lo-
gicd : jart. 185 cod. penal nu face decit sd serefere
tot la art. 184 cod. pen. cu deosebire ca prevede llte
persoane ultragiate si o pedeapsd cu mult mai o=
soard decdt aceiq prev. de art. 184 cod. pen.; lasa
i art. 185 cod. pen. nu prevede un all delict, ci tot
delictul din art. 184 cod. pen. sdvdrsit in alte cir-
cumstante mai usoare, care delict are a fi judecat
tot de judec. de ocoale, conform art. 53 din legea
Judec. de acoale din 1908, cari a dat in competinfa
acestor instante judecarea delictelor de ultraj prev.
de art. 182, 183 si 184 cod. pen.”. (Cas. II 237-1909,
Cas. 1T 468-1909). Sau : ,,Daci deci judec. de pace
judeci faptele prev. de art. 182, 183 si 184 cod. pen.,
el are q judeda cy atat miai mult §i faplul de ultraj
mai pupin grav din art. 185 cod. pen.. (Cas. II,

24231909, Cas. F 890-1921, Cas. 1I,'690-1924). St

inca: ,,Nu este nici o rajiume ca judec. de ocol, care
Judecd faptele de ultraj mai grav prev. de art. 184
cod. pen. si nu fie competent o judeca si acel mar

putin grav prev) de art. 185 cod. pen. si pedepsit
miai ugor, degi aceste fapte din wrma nu sunt pre-
vizute de art. 53 leg. judec. de ocoale®. (Cas. 11,

1645-1919).

Foarte logic, dupd cum am spus, argumenteaza
deciziile de mai sus, cdci ntr’adevar nu este nic
o ratiune ca art. 185 cod. pen. si nu fie enumeral
intre ‘articolele din 53 leg. judec. de ocol §i mici nu
sar putea invoca vre-un scop de ori si ce naturd
al legiwitorulus in aceasta wmhuterie. In consecinfd
usor de sustinut cd fiind vorba de o eroare mata-
rviald, wr fi permis judecdtorilor ca prin mijloacele
de interpretare ce le intrebuinteazd sa substitue vo-
inta lor aceleia o legii si s modifice, deci un text
de lege existent (Alexandresco, I, pag. 74); totugsi
Sar sdrumcina laceastd parere mai intdi pe simplul
considerent ci dacd ar fi fost vorba de 0 omisiune
a legiuitorului din 1908, apoi in desele modificart
aduse legii judec. de ocoale dela wacen datd, cind
mai ales discufiuneg in jurul art. 185 cod. pen. era
deschisd, ar fi putut si se corigeze inlaturdnd pre-
supusa eroare, dare insi persisida in a se minfinea
in lege. Apoi nu trebueste mesocotit gi prondipiul
cunoscut penala restringenda sunt care nu permate
ca o dispoziftune penald sd fie intinsa la ipoteze
ce dansa mu a previzut in mod expres, aceste dis-
pozitiuns fund considenate intotdeauna ewcepliuni
si dispozifunea excepfionald trebuind a fi restram-
si la spefe pentru care a fost stabilitd. (Laurent,
I, 227 ; Aubry et Rau, I, 40).

Deci iatid considerafiuni de drept in conflict di-
rect cu logida. - i

Legile judec. de pace anterioare anuli 1908 nu
acordau competinta acestor instante de a gudeca
faptele: de wltraj prev. de art. 182-185 cod. pen.,
care deai se rezolvaw in primd mstantd de tribuna-
lele ordinare (Titlwl 111 compet. corect. a fudec. de

" ocol art. 71 legea veche) ; deci duacd legiiitorul deta

1908 a rupt cw tradifia mdrind competenta judec.
de ocol dandu-le wn numdr mai mare de delicte
prevdzute in codul penal, aceastd compelenfa tre-
bueste expres ardtatd, meputandu-se tramsforma
intr'o simpld chestiune de linter pretare la instantelor.

Pentrie a se curma discufiumile in jurul compe.-

tentei art. 185 cod. pen. aceia ce provoacd intdrziert

in rezolvarea acestor fapte pewiale, ar fi necesar ca
art. 53 leg. Jud. de ocol si fie modificat in sensul
semnalat in mod constant de Inalta Curte de Ca-
satie, itercalandu-se in enumerare si aeest articod
al codului penlal, alungat si de Tmbunale st de ju-
decdtori. -

AUREL T. V'ID'RASCU '

Magistrat

-Contributiﬁni la modificarea C. civil -

Novarea privilegislor nu e posibild. — Se pre-
seriu exvcepliunile  — Suprimarea lalin. 2 din art.
902. — Inmdnarea copier mu libereaza pe debitor.
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Art. 1134 din codul civil da dreptul creditorului
ca sa conserve garantiile reale ale raportului vechiu
de obligatii, cAnd intervine o novatie intre el si
debitor. :

(Garantiile personale nu se pot conserva,

Daca conventia veche era garantata cu o ipotecd,
raportul nou va putea fi si el garantat prin aceias
ipoteed, cu o conditie, si nu se schimbe natura ra-
portului juridie, cauza si rimde cea initiala.

Privilegiile, care sunt si ele
se pot conserva si transpune asupra nouei conven-
tii bazatd pe altd cauza, pentruca ele sunt insusiri
care rezultd din natura unor anumite raporturi ju-
ridice.

Privilegiul locatorului nu-l putem menfine asu-
pra unci raport de imprumut.

Deci, pe baza art. 1134 c. e, nu putem conserva
privilegiile, pentru ca legea nu permite sa mentie
situatiuni incompatibile cu noui raporturi suscep-
tibile de alte garantii.

Viitorul cod ecivil va trebui sa admiti — dacd
partile eonvin — posibilitatea de a conserva pri-

vilegiile asupra nouilor raporturi juridice, create
in urma novirei creantei vechi.

*
* %

Art. 1890 si 1900 e. civ., zie ea ac{iunile in nu-
litate se rlescuu in termen de 10 ani, dar exceipt,m-
nile ? '
Que temporalia sunt ad agendum, perpetua sunt
ad excipiendum.

Cu ocazia actiunilor in nulitate, de multe ori, in-
tervin aparari pe cale de excepfie, core tind la res-
pingerex pretentiilor reclamantului.

In dreptul roman exceptiunile erau perpetue,
pentru ca minorul nu putea cere anvlarea conven-
tiunilor care aveau la baza dolul, violenta, eroarea,
fiind-cd nu avea aetiune, dar in dreptul modern,
cituatia juridica e cu totul diferentiata.

Aceia ce se preserie e dreptul irsusi, deci, fie
ci ai vorbi despre dansul in actiune, fie in excep-
tinne, ¢! rdméine stins.

Totusi, jurisprudenta, pentru motive de echitate,
admite solufia romand, indiferent daca legea e ne-
socotita. .

In procedura civila de Fugen Herovanu, fasci-
cola LI, pagine 219, nota 124, citese urmatorul e-
xemplu :

,Un minor contracteazia o obligafie inainte de
21 ani. Trec 10 ani dela majorat si nu intenta ac-
tiune in anulare. Creditorul cere apoi executarea
conventiei. ;

Poate opune minorul pe cale de exceptie nuh-
tatea an.ga;;amentulul 9

Evident ca nu pentru ca tant dure l’actwn t’am
dure Uexception.

Chestia aceasta insa e

Planiol, II, 1291, este
ceptiunilor,

foarte controversata.
pentru perpetuitatea ex-

terpretare:

garantii reale, nu

Nimic nu e mai pagubtor pentru justitie, ca in-
aceluiag fapt in diverse moduri de ca-
tré instantele judecatoresti.

De aceia, noul cod civil al Romaniei-Mari,
unde este eonfroversd, trebue si vie eu o lamurire
si precizare, in speeie, sa se pmnunt(, daca excep-
fiunile sunt preseriptibile, ca si actiunea, prin 10
ani de activifate

acolo

3
£ *

Alin. 2 din art. 902 trebue suprimat pentru ca
legatavii, in legislatia noastra, n’au ipoteca legala.

Nu exista ipoteca legala asupra bunurilor mos-
tenirei, apartinand legatarului singular.

Leginitornl a copiat textu! francez, uitind, cand
a ajuns la materia ipotecilor luate cdin legea bel-
giand, sd stearga alin. IT din art. 902, odata ce nuw
a inseris ipoteca legali a legatarului in art. 1753.

La noi, ni poate exista ipoteca legatarului fara
specializare si fara pubhu’mto iar daca lobea la
materia privilegiilor si ipotecilor tace asupraei, e-
vident ca alin. 2 din art. 902- contine un fapt care
nu trebuia ingeris in cod.

Legatarii nici nu au nevoie de ipoteca legald,
pentruca el au un privilegiu si anume, separafla
de j '1111111011111 care are, aproape, avantagiile ipo-
teeii. i

Pentru aceste motive, legile de maine nu trebue
sd mail contie institutiuni puse intrun text, contra-
zise sau reduse prin altul.

*
* b

Art. 1138 cod. civil zice ca remiterea originalului
creaza o proba de eliberare complecta, pe eand in-
manarea copiei numai o prezumtie,

S’a facut o noud gresald eu ocazia traducerei a-
cestui text din legislatia francezi.

In Franta este sistemu!l motariatului, iar acolo
se instrumenteaza altfel in materie de autentifi-
care. La ei, actul se face intr'un singur exemplar,
care e originalul — la minute — iar péartel i se ek-
bereaza o copie legalizata, numitd la grosse.

La noi, original e si duplicatul pastrat la dosar
si titlul care se remite pérfei, deei, ecuvintul ,copie®
din art. 1138 nu are nici un senz, pentru ci copi
poate scoate dela grefd oricine si cat de multe.

In graba de a se da tdrei o noui legislatie, s'a
putut strecura ici-colo cate o gresala, dar dat-o»tla
cercetatorului este si evidentieze totul, pentru ca
codul viitorului s& inliture aceeace s'a constatat
inutil i sa adaoge institufiuni juridice impuse de
necesititile sociale.

TRATAN ROMULUS SCRIBAN
Jude-presedinte Ocol Herta—Dorohoi

A apirut : PROPRIETATEA SI POSESIU-
NEA in codul civil Ausiriac si Romén, conferinta
rostita in Bueuresti, la Baroul avoeatilor in ziua de
27 lanuarie 1923 de d-1 George Georgian, consilier
la Curtea de Apel din Cluj. Pretul 55 lei.



CURIERUL J UDICIAR

0. 30, Duminica 13 Septembrie 1925.

471

Se poate suspenda provizoriu exeeutarea
pedepsei unui recurent condamnat de in
stantele militare?

(Interpretarea art. 135 si 144 cod. just. militare)

Potrivit art. 135 din Codul de Justitie Milifara
orice sentinta condamnatoare a unui Consiliy de
Rasboiu poate fi atacata pe cale de recurs la Con-
siliul Permanent de Revizie al Armatei i termen
de 24 ore dela expirarea zilei in care s'a citit acea
hotarare condamnatului. Tar mai departe art. 135,
alin. 3 din Codul de Justifie Militard spune in mod
eategoric ¢a: ,chiar dacd acuzatul a fdcut recurs,
el este arestat. Desigur i interpretarea acestui
text, care este destul de clar, n’ar da loe la niei o
discufiune, mai cu seami ci dispozifitmile penale
sunt de stricta interpretare, daci art. 144 din a-
celasi cod n’ar prevedea ca : ,Generalul comandant
sef ‘al Circumscriptiunei juiidice poate suspenda
execulareéa hotardrei, sub condifiunea de a informa
de indata Ministerul de razbo“.

De aici controversa : care din aceste doud texte
de lege urmeaza sa se aplice condamnatului recu-
rent pana la pronuntarea hotararei desavar ,\lte (de-
finitive) 7 :

Raspundem dela inceput ca singurul articol eare
urmeaza si se aplice recurentului pand la pronun-
tarea hotararei definit've, estel articolul 135 din
Codul Justpiei Militare, deoarece legea a dispus a-

. . (o w
restarea condamnatului chiar daca a declarat re- .

curs toemai pentru motivul ea sa-l fina pe osandit
la indemina justitiei pentru ca hotdrarea sa fie
executata, dacéi recursul s’ar respinge.

In. sprijinul acestei afirmatiuni adue pe langd
textul precis al articolului 135 din Codul de Justi-
tie Militara si urmaitoarele doua jurisprudente ale
Consilinlui Permanent de Revizie al Armatei ca-
re-1 complecteazi : a) Deciziunea Nr. 1172 a Curii
Superioare de Justifie Militard din 1920, eare sta-
torniceste in * mod hotirdt aceastd dispozitiune
imperativii, a legei, obligAnd pe condamnat de a se
supune dispozitiunilor art. 135 din Codul de Justi-

tie Militarsi neputind altfel uza de calea recursu-
lui — la Curtea Superioard de Justitie Militara.
b) In anul 1924 Consiliul de Revizie al Armatei a
trebuit pentru a doua oard si consfinfeasca aceasta
dispozitiune imperativi a legei, cind din ciuza in-
terpretirei gresite a art. 144 din Codul de Justifie
Militars un condamnat fusese pus in-stare de li-
bertate provizorie de Generalul comandant-sef al
Circomseriptiunei pand la judecarea recursului sau,
fapt ce a determinat Consiliului de Revizie al Ar-
matei de oarece recurentul se prezentase liber, sa
dispun# 1nai intdi arestarea sa si numai dupa - ce
Coonsiliul de Revizie al Armatei a fost in_posesia
dovezei Je inearcerare a recurentului @ pasit la
judecarea recursului sau.
Prin urmare : Un condamniat wu poate uza ae

calea recursului decat dupa ce wiai intal a sabisfd-
cut obligafiunea imperativa a legei (art. 135 C. J.
M.), adicd de a fi arestat.

&
* ok

In ceeace priveste art. 144 C. J. M. care este o
copie a art. 150 din Codul de Justitie Militara
Francez gasese ca nu-si poate avea aplicarea In
legiuirile noastre pentru urmatoarele considerente:

1) La Francezi existand pedeapsa cu moartea (in
Colonii) e foarte natural pentru a nu se comite
erori judiciare, ca Generalul comandant-gef al Cir-
comseripfiunei si aibi la indemana cand el gases-
te mecesar un text de lege care sa-it dea dreptul de
a suspenda executarea hotirarei pana sa intervina,
la Presedintele Republicel pentru comutarea pe-
dpsei ecu moartea in acela in a muncei silnice pe
viata.

9) La noi Constitutia nepreviizind in timp de
pace pedeapsa capitala (cu moartea) acest text de
lege (art. 144) nu-si are nici locul si niei aplicarea.

3) Mai mult : legiuiforul eand a intoemit si votat
art. 135 din Codul de Justitie Mlhtara a avub in
vedere urmatorul prineipiu .

Sa impace interesele societifel si infraatorului
cu acelea ale justitiei si anume: i tind pe osdn-
ditul recurent in orice moment la dispozitia Justi-
tiel si pe de altd parte dand posibilitatea ca orice
hotarare datid de un Tribunal Militar sj fie cen-
zurati de o a doua instantid de eontrol, jurisdic-
fiune superioari unui- Tribunal Militar, Consiliul *
de Revizie Permanent al Armatei (Curtea Supe-
rioarsi de Justitie Militard), cu scopul de a opri
pe cat posibil erorile judiciare. 3
4) B foarte logic ca din moment ce condamnatul
a declarat reeurs confra unei hotarari, deei nu <«’a
multumit cu solufia data, ea dosarul chestiunei sa
nu mai apartind primei instante si ca atare ea nu
mai poate dispune de condammat cu atat mai mult
cu cat in conformitate cu art. 153 /C." J. M. introg
dosarul impreuna cu declaratia de recurs se ina-
inteazd Consiliului de Revizie al Armatei.

Deci : ar fi o inadvertentd ca instanta de fond
sd ce mai amestece si sa ia dispozifiuni privitoare
pe un condamnat care nu-i mai aparfine niei de
drept si nici de fapt de vreme ce instanta de con-
trol a fost sesizata prin declaratia de recurs a con-
damnatului. d

5) In fine, din cele ariitate mai sus se. poate ve-
dea ugor ca art. 144 este mmversul art. 135 C. J. M.
si cd art. 144 C. J. M. nu-si are nici o ratiune si
este inaplicabil in legiuirea noastra,

LOCOT. ATHANASIU DUMITRU

Grefierul Consiliului de rdzboi al Div. IV.

Sk

A apérut : ISTORIA SOCTALA LA PALATUL
JUSTITIEL pledoarii filosofice. Adaos : Pledoarta
Desplas cum si declaratiile lui Ktiévent : Dreptul
la Viata in romanesie de P. Mugsoiw. Pretul 40 lei.
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Un mare disparut:
MATE!I CANTACUZINO

Dupi moartea lui Dimitrie Alevandresco, stint
Dreptului are de incercat o noud pierdere tot atat
de dureroasd, in persoana marelui profesor de la
lasi, Matei B. Cantacuzino. _ _

De asta datd insa complexitatea personalitages -
lustrului disparut, face ca el sa fie revendicat si re-
gretat, muw numai ca jurist, advocat si profesor, ct
si ca sociolog si om politic, in slujba cdrora a adus
in viafa moastra sociald fascinawta putere de con-
vingere, a unuia dintre cele mas formadabile talente
oratorice, pe care le-a avut fara nostrd. i

Matei Canfacuzino a fost toatd viafa lui, un i2o-
lat. Caracteristica individualitajillor puternice. Fi
de boter, familia sa avand raddcwmy in trecut, care
strabat cateva secole, s'a nascut perfect gentilom,
asa cd w'a avut nevoie Sa-gi piarda din timp o o

convengionald adaptare la cerinfele sociale a clasei

noastre cu pretentli aristocrate. 0 _

Solitar, inconjurat de carfile lui wubite, lipsit de
o activitate febrila si seaca, omul acesta si-a. cOn=
sacrat viata. studitlor si reflexiunidor.

Si stfel, q isbutit sd-si formeze o strdalucita perso-
nalitate care a radiat apoi din belsug, de pe catedra
si cu prilejul-lactivitater sale politice, originalitatea
ideilor sale: fecunde. Cdci cum vom vedeq in expu-
neréa sumard 'w catorva aspecte desprinse din myni-
festarile puternicei sale wmdwidualilafe, in totdea-
unla s'a deosebit de ceialfil profesorz, juristi si oa-
“meni politict, prin conceptitle sale originale, rezul-
tat al uner culturi viaste i a unet inteligente scan-
teietoare, care face hotar cu genialitatea.

Ca profesor a fost un pedagog desdavargit, un
mare initiator in subtilitatile dreptulue civil modern.
Elocinta luy remarcabild, l-g ajutat la aceasta.

Spirit sintetic, care se compldcea in lumen ideilor
abstracte, nu uita insa mici odatd cd se afla in fata
unor manti fragede, nedeprinse cu jongleriile ab-
stracte ale Dreptulus si ca wun wveritabil Aristotel,
mergea atat de. departe cu disecarea nofiuntlor ju-
ridice, cda facea ‘aproape opera de chimist : disocia
elementele unei definifi; pand la refuz, molecula cu
molecwla st apoi construia din now, in vazul studen-
tilor, care in admirafia fata de atdta putere de pd-
trundere a profesorulwi $i de atdta mestesug in re-
daren deilor de drept, plecaw acasa pe deplin lu-
minafi $1 o paswunea in suflet pentru stiinfq, Drep-
tulug. ;

Dragostea lui pentru profesorat si .pentru stu-
denti a ajuns legendard. El nu stiq ce-s sdarbdatorile,
zile de repaus, in afara de Duwminica. Si ca fost
elev al lui ime gmintesc de intamplarea comicd §i
nelipsita totusi de o semmificatie simbalicd, cand
Matei Cantacuzino, in dimineata unei sdarbdalori ni-
fionale, pe care noi studenfii ne-am grabit s'o res-
pectam, a finut curs cu aceiasi vervd, cu aceiagi
greutate in cele spuse, cu aceiasi pasiune care-i in-
sufletea figura de apostoly predicand stiinfa Drep-
tulwi de pe catedrd, in fata... unui singur student,
degi era obisnuit sd-si vadd sala de cursuri darhi-
plind. ‘ £ ‘

o St de asemenea ne gmintim cu emotiune, o a-
numitd serie de studenti ‘ai lui, de timpul cind cie
toatd calitatea sa de Ministru de Justitie, in cabi-
netul Averescu, ne tinea cursuri si cand i toid
nei prelegeri, fund chemnt urgent la telefon de se

ful guvernulwi de atunci, in pln (?013.5’1]:?»1(; {_'Zﬁ -
nistri, pentru cda fara avea nevoe de sfatul saw pre-
tios, a refuzat calegoric sa suspende cursul s o v
terais mesagerului, portarwl Facultager, sd-l mat
turbure in timpul cal oficiaza servicil divin @ pre-
legerea finuta studentilor. : ‘

Exemplu de constiinciozitate, de respect g de pa-
siume penlraw nalta menwre a profesorului untver-
.Q’V(‘J.i‘ !u. ¢ s el :

Ca advocat, pledoariile lui erau inspirate de_ge-
nerozitatea cu care tmbyasa o cauzd, de erudifia st
juridicd, de neintrequtul saw talent de @ vorbi. Nit
de putine ori v susfinut procese mamiar pentriv fru-
muselea teoriei de drept ce wria $o expund, pe-

tru noutateq unet ider juridice ce se preta speculd-"

tiunei sale whstracte de cugetator jurist. '

L bard, Matei Cantacuzino 18t continuw opera de
profesor : de astadata invafau magistrafii su colegi
sdi advocati. In adevdr, nu era proces, in tare ple-
danl, sa nu se ridice in lumea principilor §i st nil
deslege Litigiul dintre parfi printr'o 7‘(?7‘1011.1‘(; formii-
ld juridica, elaborati de creerul saw. gental. y

Pledoatie stransd, desbrdcatd de tot ce-t de pri-
808, cldadind n lumea precisa a faptelor constructu
quridicd ce convenewn rezolvdrel procesulut, aceasta
se impunea impetwos prin admirabila logica juri-
dici cu care era cimentatd si prin substratul strict
stiingific vl solujrei propuse. t

Matei -Canlacuzno fdacea creafiuni in pledoarie,

elaborand adeséa, cu prilejul jn’()(:emdzzi, adevdrate

si mowd concepfiuni i drept. Argumentele sale, degi

isbeau ca loviturile de dlocan, pe acele ale adversa. :

RS & . D A < 3} -
rulut, smbrdcaw cea mai artisticd formd ce 8'a pu-

tut da vre-odatd unei expunert de bard, la now

Pledoariile i Matei Cantacuzino avean mu -
mai darul de a convinge, dar st 'acela de a emofiom..

Imi amintesc de doud procese la care a lunt parte
ca advocal, care au ramas unice in analele noastre
juridice, atat prin inaltele conceptiuni juridice
sociale ce a avut odaziunea de q le desvolta cat g
pentriu nobila desinteresare cu care a pledat in ele,

Primul e procesul lui Tdnase — in fata Curler
Martiale Tasi — acuzat pentru ultragiu prin presd
adus Swveranului, printr'un articol de ziar. Mato
Cantacuzino, nu venise si apere persoana lui Td-
nase, pe care atdt il ignora, cd nici nu gtia cuny il
cheamd : ,Ndstase sau Tdanase 2. Venise insd sd
apere un principiu sfant, al libertdfei de a gandi §i
serie §i ou acest prilej a elaborat teorii de drept
constitutional, dare formeazd o pagindg de seamd in
istoria dreptului mostru.  Principiul suveranititei
poporului, reprezentat direct prin Suveran, ca de-
legat ‘al acesteda’ si legdatura dintre dangic compa.-
ratg simbolic prin fluaul si refluxul dintre Suve-
ran §i popor, mi Se pare cd cel putin ca expwnere,
are originaitatea ei prefioasd. -

Al doilea e procesul femeiei advoceqt la' Tasi, cu

prilequl prime:i incercdiri de a se inscrie o femeie

in Baroul de Tagi, cand Maestrul, inspiral de mer-
sul evolutiv al ideilor sociale, si-a desvoltat teoria
sa asupra dreptulur la muncd, care ca un prineipiu
de drept matural, ce planeaza deéasupra textelor de
lege si se impune ‘acestora, isi are deci intdletatea
in fafa lor.

Pledoaria a fost atat de inspirald st de emofio-
nantd, imbrdcatd fiimd in Baina unet veritabile poe-

‘211, cd unm tandr st eminent reprezentant al haroulwt
esean, marturisea dupd acest proces, intr'un cerc

tim : — ,,Cand lHam auzit pe Conu Mate!, ain in-
feles pentru ce violonistii, dupd un concert a lus E-
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nescu, intorgi acasd, le vine, constienti de weputinga
lor, sd-si svdrle, de disperare gi din admirafie pen-
tru maestru, vioarn, de un colf de zid. Aceiasi im-
presie de dezolare si de neputingd in meseria mee,
md cuprinde, dupd o pledoarie a lui Conu Matei...*

Matei Candacuzino si-a meritat deci porecla de
Maestru. al.eloquentei juridice...

Ca doctrinar, in sensul de autor de lucrdari juri-
dice, Mater Cantacuzino ‘a scris pufin, atat de pu-
fin, incat cel care liar judeca dupa numdrul scrie-
rilor ' sale, ar incerca o deziluzie... '

Ce poate opune el opulentéi opere a lwi D. Ale-
aandresco ? Elementele Dreptului Civil si cateva
articole disparate.

Sv totugi le poate opune cu succes, dacda finem
stamd de bogatia idellor originale din aceste micute
opere, mari msa ca confinut.

Matei Cantacuzino, desi isi ddadea seama de va-
loarea persondlitatei sale si poate tocmigi pentru q-
ceasta, era de principiw ca mai tot ce producem si
spunem este repetarea parerilor altora, care la ran-
r[?ml. lor le-an imprumutat gi ei din patrimoniul cu-
nogtingelor comume gi ca reiterarea lor poate inte-
resa doar, ca fel de a le spune, ca readaptare i ca
fasonare a lor prin. prizma originala a fiecarwi in-
telect. Si consequent acestuwi principiu, seriq pufin,
seria numai din vmperioasa nevoie de a Ja la tveald
o concepfie, o parere originald, care odatd ajunsd
la perfectie in elaborarea si modelarea ei, igi striga
dreptul la viaga.

Degi cursul lue de drept civil era de o valoare ju-
nidica mecontestata, a trebwit sa vina declinul vie-
tei ,,povara ‘anilor care-i prevesteaw sfarsitul, pen-
bru la se decide a tipari acest curs intr'un sintetic
volumas, botezat cu modestie : ,,Elemeniele Drep-
tuduid Crval®. : i 5

Idedle fecunde si gemeroase in confinut nw cer
spatiu larg, se scriw in cuvinte pufine. , Elementele
Dreptului Civil* este singura luerare de parery ju-
ridice originale in ce priveste lacest domerau la noi.
Ca stil, este o carte scrisd 'atdt de concentrat §i in-
tr'un Limbaj tehnic-juridic atat de perfect, incat a-
fard de conjuctii, prepozitii, adverbe, nw existd wn
cuvant care sa nu exprime o nofiune juridicd sai
sG mu serveascd in mod direct si imediat, la expri-
marea ei. Din acest puwct de vedere, magistrafu
care vor sia motiveze concts §i advocafii pentrie con-
cluziile lor scrise si chidr pentru insusirda limba-
wulwi juridic in exprimiare, ar putea si se servedascd
de aceasti operd ca de o poetica q stumper juridicel..

In ce priveste fondul lucrares, wu ewistd un da-
pitol de materie in care si nu fi emis ideile sdale,
interesante prin structurla concepfiei juridice st
prin logica stransd ce secondeazi exprimared lor.
Clitez la intamplare parerile sale originale in ma-
teria persoanelor morale — unde construchia sa ju-
ridicd poate sta alaturi de acela a martlor juristi
europeni in aceastd chestiune — $i in ’”mt?‘”’l St
toritdte: de lucru judecat. :

Dar Matei Canfacuzino are gi alte lucrart, . ca
studiile : | Despre libertatea indiiduald §i persoa-
nele juridice”, ,Nofiunea de Stat si conceptul de
personalitate®, pe care le-a publicat in reviste eu-
ropene de talia lui ,,Revue trimestrielle du droit €i-
vil“, unde a qvut o interesantd polemicd de idei in
ce priveste conceptiunile juridice m.odeﬂme asupra
nofiunei de Stat, cu civilisti francezi ca L. Duguit
st Maurice Horiou.

Concluzia ? Matei Cantacuzino wu era grafoman,
boalii de dare sufdr, fara posibilitate de wvindecare,

atdtia pseudo-juristi la noi. A seris, in adevar, pu-
tin, dar numai lucruri care ies din comum, prin va
loarea lor sintetica. '

S acum, daci-mi va ingadui cadrul strict juridic
al acester rewviste, in interesul unei cat mai complets
si wwatare incercari de portretizare, pentru a evo-
ca $t o altd latura a pesonalitater lui Mater Canda-
cuzino, edteva cuvinte principiale asupra acestuia,
ca om politic.

In politica, Mater Cantacuzino a fost un ideolog.
De aceth, nu s'a tmpdcat nici odatd cw oportunismaul
viefel politice si W'a putut fi deci un om de acfiune.

A fost insa si in politica, un om de dei si acéasta
inseamna poate mhe mult. Trecerea sa dela un par-
tid la altul, care ar parea la prvma vedere ci e da-
torita meconsequenteii sale pe acest taram de ‘ucti-
vitate, g fost totdeauna ‘in functie de schimbarea
convingerilor sale politice, dare aw wurmat preface-
reg nevoilor sociale, sintetizate in formya lor evolu-
tiwvd, in programele de partid prin care a trecut.

Si apoi da ideolog cauta sa gdaseased in sanul wunwi
now partid, ce nu gasise la cel parasit : miar mult _
idealism gi mai pufin oportunism. De altfel, indivi-
dualitatea sa dominantd, wici nu se putea impaca
cu discipling uneori nejustificatd, a grupdrilor po-
litice. -

Spiritul saw clar vazator in politicd, il evidenfia-.
2a st articolele sale de ziar scrise in ultimii ant, re-
marcabile prin talentwl frazei si prin originalitate
preocupdrilor sale-social politice.

In politica deci, Matei Cantacuzino a avut ade-
sea frumosul rol al wndl stralueit ‘avocat-conseil in
pregatirea juridicd 'a proceselor : pregatire de prin-
cipii in luptele mari ce se angajeazd pe terenul re-
vendicarilor sociale, intre diversele doctrine politice.,

EMIL PUSCARIU
Magistrat

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE, S. IT
ICOMPLECT ARDEAL
- Audienta dela 16 Decembric 1924
Presedintia d-lui Dr. C. CHISELITA, Consilier
Decizia No. 3339

-Asasinat.  Pedepsit in codul ungar aplicabil in
Transilvania eu moartea. Desfiintavea acesfel pe-
depse, insa nespecificarca cu ce pedeapsa se va in-
locui 7 Inlocuirea.cu cea imediat inferioara, apli-
candu-se toate dispozitiunile privitoare la aplica-
carea acestei pedepse. Art. 20, 21, 91, 92, 126 si 278
cod. pen. ung., art. 16 constitutie.

- Art. 16 din Constitufie desfiinjind pedeapsa cu
moarte pe intreg teritoriul regatului roman eo ipso
a abrogat st dispozifiunile art. 20 punct 1, 21, 126
punct 1, art. 128 punct 1, 278, 91 st 92 al. 2 punct 1
cod. pen. ungar aplicabl in Transilvania, cu pri-
vire la aplicafiunea pedepsei cu moarte, inlocuita
prin pedeapsa imediat corespunzatoare sub rapor-
tul gravitater, adicd cu temnita grea, care corespun-
de pedepser muncei silnice din vechiul regat.

Atunci, cand in favoarea wmeulpatului militeazi -
ctreuwmstante atenuante, pedeapsa trebue scoborata
polrivit art. 91 g1 92 c. pen. ung. la minimum 10 ani
muncd silnica.

Prin wrmare in spefd, crima de asasinat fiind pe-
depsild cu moartea, pedenpsa ce trebue sa-i wrmege
este teminfa grea, al caruwa minimum, in caz de a-
plicarea circumstantelor atenuante, este 10 ana.

Luand in cercetare cauza: crima de asasinat con-
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tra acuzatilor Petru Mih#iasa, Ton Coman si Alexa
Balmasehi ;

Se constata, ca in cauza prozenta trib. Deva a
pronuntat.sentinta sub Nr. 2358-20-923, ed in urma
apelului declarat de acuzati si aparateri Curtea de
Apel Cluj a dat sentinta sub No. 1074-22-924, cum

si aceia cia contra acestel hotarari an fdaeut recurs.

" in termen acuzatii P. Mihaiasa, I. Coman, aparatc-
rul speecial al celui dintii cum si aparatorul public
al acuzatilor I. Coman si A. Nalmaschi.

In lipsa pértilor cetindu-se raportul Consil. Dr.
N. Stinild, si concluziunile proe. gen. Dr. S. Popp,

Cuztea deliberamd,

Asupra admisibilitatii recursului declarat de a-
pirdtoral public in interesul acuzatului A. Bal-
maschi; . .

Avand in vedere, ci din luecririle si actele afla-
toare la dosar rezultd in mod neindoelnic, ci acest
infractor cat si aparatorul siu s’'au declarat de mul-
{umiti cu hotararea data deja la prima instanta atit
in. ceia ce priveste chestiunea punibilitatii, cat si
calificarea faptei si privitor la marimea pedepsei.

Avand in vedere ca astfel fiind partea aceasta a
hotéirarei primei instante nici n’a facut obiectul re-
vizuirei cauzei fiind conform art. 387 al. 1 comb. cu
art. 395 proe. pen. ireviocabild. Deci Curtea afla a-
cost remediu de drept inadmisibjl asupra motivelor
de casare invocate de acuzatii P. Mihzaiasa, 1. Co-
man s aparator. 3

Violarea arf. 385 punct 1 a, b si 3 proe. pen. prih
gresita stabilire a punibilitétii, eronata calificare a
faptel cum si stabilirea unei pedepse, cu omiterca
aplicdrei art. 92 eod. pen.

Avand in vedere ca sunf constatari facute in fond
it recurentii au sting viata vietimei Precup Miha-
iasa in noaptea de 11 Octombrie 1923 aplicandu-i
numeroase lovituri de ciomege, toate, mortale i
cii fapta au sévarsit-o din résbunare dupa o inte-
legere chibzuitd cu mult ineinte de sdvarsirea fap-
tel, deci in mod precugetat;

Aivind in vedere, ca faptul astfel constatat intru-
negte elementele erimei de asasinat prevazut in art.
278 cod. pen. ah

Avand in vedere ci pedeapsa acuzafului I. Co-.
man s'a stabilit, cu aplicarea art. 92 cod. pen., iar
cea a infractorului P. Mihaiasa cu omiterea aceluia,
din motivul eca aecest acuzat a stins viata a-ingusi
fratelui siu din cauze cu totul josnice.

Curttea afla aceste miotive de nefondate.

Se constati insa conform art. 385 al. ultim pr.
pen., din oficiu ea in spetd sunt violate dispozitiile
art. 385 punet 2 pr. pen. in dauna infractorilor in
cela ce priveste cadrele legale prevazute de lege la
darea pedepsei.

Anume art. 16 din Constitutie, desfiintand pe-
deapsa cu moarte pe Intreg teritoriul regatului Ro-
mAn. eo-ipso a scos totodatd din vigoare si dispozi-
tiile arf. 20 punet. 1, 21, 126 p. 1 comb. cu art. 128
punct. 1, 278, 91 si 92 al. 2 punct. 1 e. pen. in pre.
zent insa valabil in timuturile Ardelene fara insa s
digpuna in mod expres care va fi pedeapsa miaxi-
malé ce urmeazi a se da pentiu infractiunile pre-
vazute in art. 126 punct 1 si 278 cod. pen. transil-
vanean. Se mnaste deci intrebarea care ar fi genul

de pedeapsd ecu care ar urma a ‘se inlodui pe-
deapsa cu moarte deja desfiimtati. :

In lipsa unui text de lege preeis nu poate incipea
rici o indoiald in acea privintd, i aceastd pedeapsi
urmeaza a fi inlocuiti av urmétorul soi de pedeapsa

previzut de lege aplicindu-se chiar maximul ace-
luia care conform art. 30 punet. 2 si art 22-al e
pen., e muzca silnicd pe viata. :

Astfel fiind urmeazid in med logic a se aplica
si toate consecintele legale, impreunate cu acest gen
de pedeapsi, dect si dispozitiile art. 92 al. 2 punct. 2
cod. pen., cum sicele prevazute in art. 91 al. 2 punet.
2 cod. pen. :

Corectitatea acestei interpretari a legei urmeaza
si din sistemul triplu al tuturor pedepselor penale
previzute in art. 90, 91, 92, cod. pen. Tr. de oarece
simpla eliminare a pedepsei cu moarte fard inlo-
cuirea ei cu alt gen de pedeapsa aduce la deductiu-
nea fireased ca art. 90 cod. pen. ar deveni inapli-
cabil chiar cand e vorba de cele mai infioratoare in-
fractiuni, ba si aplicarea pedepsel previzutd in art.
91 i 92 al. 2 punct. 1 e. pen. ar deveni controve:-
sata, edei acolo se vorbeste de inlocuirea pedepsel
cu moarte, deei a unei pedepse nerecunoscute pe
teritorinl regatului Roman, — in cazul cand sub-
sistd circumstantele cerute de aceste texte de lege.

Avand in_vedere ca astfel fiind urmeaza a se
stabili ¢i maximul pedepsei ee se poate da pentru
infractiunile ingirate in arf. 126 punct. 1 gi 278 eod.
pen., in spetii pentru crima de asasinat cu aplicarea
art. 90 cod. pen., e conform art. 20 punct si art. 2=
art. 90 cod. pen. Tr., munca silnica pe viata, care
poate fi redusi cu aplicarea art. 91 si 92 al. 2 punct.
2 cod. pen. la 15 ani respective la minimum de zece
ani munca silnica. \

Avand in wedere c# atunei cidnd instantele de
fond au stabilit pedeapsa acuzatului P. Mihaiasa
cu aplicarea art. 91 cod. pen., la munca silnica pe
viatd, iar infractorului I. Comian eu aplicarea art.
92 cod. pen. la 15 ani munca silnica a violat limitele
de pedeapsi descrisi mai sus.

furtea comstatind aceastd violare de lege o rec-
tificd din oficiu. ‘ :

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul
facut de acuzatii Petru Mihaiasa, Toaan Coman si
apérdtorii acestor acuzati cum si aparatorul publie
pentru acuzatii Alexa Balaschi contra semtintel
Curtii de Apel Cluj No. 1074-22-1924.

Caseazi insd din oficiu pentru nulitatea preva-
zutd in art. 385 punct 2 pr. pen., atit aceasta ho-
tarare cat si pe cea a primei instante in ce priveste
masura pedepsei dat acuzatilor P. Mihaiasa si T.
Coman condamnénd pe acuzaful P. Mihaiasa cu a-
plicarea art. 91 cod. pen., la 15 (cincisprezece) ani
1ar pe acuzatul Toan Coman cu aplicarea art. 92
cod. pen., la 12 (doisprezece) ani muica silnica si
pe ambii la pierdere de funefiune de cate 10 (zece)
ani. \

Celelalte dispozitiuni ale hotararilor date nu le
stinge.

C. Chiselitd, Dr. N. Stanild, T. Radu, D. Cihoda-

rw, T. A. Brailoiu.

. : Grefier, Dr. E. Isacu.

NOTA. — Deciziunea ce prezentam, are o deo-
sebita importantd din punct de vedere istoric si ju-
ridie. :

Codul penal unguresc care era aplicat in Ardeal
si care continud sa fie aplicat! si dupd umire in baza
decretului 1 al Consilinlui Diriginte, prevede pe-
deapsa cu moartea pentru doma fapte. Aceasti pe-
deapsa se si aplica de fapt, pini la unirea Ardea-
lului eu Patria mama. De la unire incoace, acea-
sta pedeapsa a fost inlaturata, ca una ce venea
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in contradictie cu prevederile formale ale Consti-
tutiei din vechiul regat.

A fost/ unul din primii pasi, catre adoptarea Con-
stitutiel romanesti, adoptare facuta fara text de de-
cret, ¢l numai dintr’un imbold al sentimentului na-
tiomal, coroborat cu un principiu de ordine publica
impus de imprejurarea Unirei.

Votandu-se noua Constitutic a Romaniei intre-
gite, a gasit aplicat deja un text precis al ei.

Au ramas insa cateva nedomiriri, in privinta con-
secintelor ce le avea pedeapsa cu moartea, si anume
aplicarea dispozitiilor unor articole, care departe de
a aplica pedeapsa cu moartea, avean numai ca punct
de plecare aceasta pedeapsa, in aplicarea altor pe-
depse.

Aceastd nedomirire, o elarifica si o inlatura In-
ralta Curte de Casatie prin deciziunea ce adnotam.

Modul cum desleaga chestiunea Imalta Curte, este

i juridicd si umana.
- Eiste juridicd pentru ci din momentul ce o pe-
deapsi este stearsa din seara [pedepselor ce o im-
pune (art. 20), este matural ca cea care ii-urmeaza
in ordinea importanta sa-i ia locul.

Art. 20 din/ Codul penal aplicat in Ardeal, pre-
vede ca cea mai gravia pedeapsa a lui pedeapza cu
moartea, iar imediat dupa ea, mai pulyn grava este
temnita grea pe viata, apoi temnita grea pe timp
marginit si asa mai departe.

Consecinta logicii este, ca dacd se inlatura pe-
deapsa cu moartea, fie in baza wnui fext de lege
precig, fie din eauza ea un prineipiu de ordinea pu-
blica, impune aceasta, niei vorba ca faptele nu pot
ramane fara pedeapsa si ci pedeapsa imediat mai
putin grava, trebue sii-i ia locul, ingloband intre
faptele la care se aplica si pe cdle care pand aeci a-
veauw ca pedeapsa, pedmpm stearsa dmn seara. pe-
depselor.

Dar stergandu-se pedeapsa cu moartea din cele
aoud articole (Art. 128 si 278 e. pen.) pentru fap-
tele acolo previazute, nici vorbi ca aceiasi logica im-
pune ca atuneci cand aceleasi fapte, petrecute in eir-
cumstante usuriatoare, sa aiba ca baza de la care sa
porneasci aprecierea pedepsei, pedeapsa care a tre-
buit sd inlocuiasi pedeapsa cu moartea. Pedeapsa
cu moartea, odatd inlaturatd penfru fapta fara cir-
cumstante usuratoare, cu atil mai mult se impune
ca si fie inldturati si de la faptul cu cireumstante
usuriatoare, ca ne mai existand, chiar dacd n'a cervit
decit ca punct de plecare.

Altfel cidem in anomalia, in care a cazut instan-
tele inferioare, si pedepsim si fapta savarsitd in
circumstante usuratoare, la fel cu aceiasi fapta sa-
varsitia fard circumstante usuratoare, adica cu tem-
nita grea pe viatd, ceia ce este o imposibilitate in
sistemul legiuirilor pemale si a umanitéfel.

I. MANESCU
_ Presedinte de sectie la Curtea de Apel Cluj

CURTEA DE APEL DIN PARIS

Audienta d-la 5 Muai 1924

Cek. Refragerea provizionului dupa 8 zile dela
emisiune. Deliet. Rea credinta.

Celul este un instrument de plata care desesizea-
za pe emitent de proprietatea sumei pentru. care
este emas. '

In consecinfd, tragatorul nu poate s retragd
provizionul fara a se face culpabil de wun delict,
chiar dacd aceasta retragere ‘are loc la 8 zile dupa
emiterea cekulut, termenul de 5 zile nefund stabilit
decat im imteresul girangilor. (Dalloz, R. Hebd. no.
24 din 1924). '

NOTA. — Cekul este un excelent instrument de-
plata si de lichidare, un ,surogat de moneda® me-
nit sa o Intreacd ¢u mult in intindere. Astfel fiind,
el este, mai ales in tarile civilizate, unde practica
lui e fonrt@ extinsd, un regulator al circulatiei fi-
duciare. (Vezi asupra dcestel f. interesanta ches-
tiune de actualitate, J. Touzet: Le chéque d’apres
la nouvelle législation, Sirey, Paris, 1920; Ch.
Gide : Cours d’Eeonomie Politique, ed. 1921, I. p.
541 i urm. si in special eap. ,,Comment le erédit
permet de supprimer la monnaie“; (€. Vivante :
Traftato di dir. comm. ITI, 1384 ; Gr. M. Phere-
kyde: O ochire asupra eerkuﬂul in Rev. Soe. mo. 2
din 1924 ; C. C. Arion : Curs st'enogr : Cekul).

Aceasta fiind functiunea lni economicd, legiuito-
rul francez din 2 August 1917 a cautat sa asigure
cekului, pe langa 1egula1ﬂ*tatem emisiunii, :udlca a
existen{ii, in prealabil, a pmwzrocnulm la tras (le-
gea din 14 Tunie 1865 art. 2) §i certitudinea de a
11 incasat la prezentare. De acela, intr'un aliniat a-
ditional la art. 2 numitul legiuitor spune ca : ,,Si la
provision est inférieure au ‘montant du cheque, ce-
lui-ci 11)1'()(’imtl tous les effets atfachés aw cheque re.
gulier, jusqu’a concurrence de ladite provision®
1ar intr'un alt aliniat adifional la art. 6 acelas le_
giuitor dedara ca : ,Celui qui a, de mauvaise foi,
cfnis un chéque sans puovlsvon prealabﬂe et dispo.
nible, on qui a retiré aprés Kemission tfout ou par-
tie de la’ provision est .pa]ss1blc d'une perne d’em-
prisonnement de deux mois a deux ans et d'une a-
mengde qui ne pourra excéder le double de la valeur
nominale du chéque, ni étre inférieure av quart de
cetlle valeur

Primul text citat a izvorat din nevoia de a curma
o jurisprudenta constanta. in Firanta care considera
cekul emis in baza unui provizion insuficient ca
fiinid emis fard provizion si prin urmare, nul ca
efecte cambial, lipsind astfel pe ulitmul portor, ne-

. vinovat, de acfiunea cambiala atat impotriva giran-

tilor cal si impotriva emitentului ; iar cel e al
doilea text a fost edictat pentru a. inldtura ,jocul
atal de dibaci al relei credlnt»e“ prin emiterea de
cekuri fard provizion sau prin retragerea provi-
zionului inainte ca por’to'ml sa fi prezenta,t cekul

“pentru plata.

Acesle texte constituese un adevirat progres fati
de importanta functiune eoomomuca a cekului si ar’
fi de dorit ea viillorul nostru cod de conneﬂt unifi-
cat, sd le-adopte, desigur sub o rezerva pe care o
vom vedea mai departe in sumara noasira ochire.

In spefa de mai sus, Tribunalul de Sena con- -
damnase la 2 luni inchisoare, 9000 fr. amenda si
8000 fr. despagubiri pe un emitent C. care retra.
sese provizionul de la trasul C. N. la 8 zile de la
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emiterea unui cek in valoare de 35.482,50 fr., adici
la 3 zile dupa scurgerea termenului legal de 5 zile
(art. 5) si inainte ca beneficiarul R. sa fi prezentat
acest cek la plata. \

Tatd cum motiveaza Tribunalul : y

«Mais attendu que, &’étant/ dessaisi de la pro-
priété de la somme, il (le tireur) n’avait plus le
droit d’en disposer ; qull a, en consequence, faif
ce retrait de mauvaise foi, ayant évidemment con-
science quil causait un préjudice au porfeur ; que
¢est en vain qu’il objecte que le chéque devait étre-
touché dans un délai de cing jours, cette disposi-
tion legale profitant aux endosseurs, mais re s’'ap-
Pliquant pas a celui qui ’a emis; que dans ces
conditions le delit relevé & sa charge est etabli;....

Curtea, in urma dezistirii reclamantului, ,,con-
siderand ca, date fiind imprejuranle cauzei, este
loe a.i face numitului C. o aplicutiune mai indul-
gentda a legii“ suprima pedeapsa inchisorii, reduce
amenda la 500 fr. si confirma sentinta Tribunalu-
luwi pentru vest.

Problema de drept care se pune in aceasta ‘speta
este indoita : 1) aceia de a se sti cui aparfine pro.
vizionul pana la concurenta sumei prevazute in cek;
2) dacd tragatorul poate retrage, inainte si dupa
scurgerea termenului legal de prezentarea cekului
pentru onoare, provizionul de la tras ?

I. In privinta orimei chestiuni, ea a fost foarte
mult desbatuta ataf in Franta, unde se admite idera
ungi cesiuni, a unui transfert de ereanta in favoa-
rea beneficiarnlui, stabilind astfel, indireet, un ra-
port de drept infre acesta si tras; cat gi in Italia,
unde s’a sustinut teza contrara, dar unde, acum, prin
artl, 419 al noului proect de cod de coment, se admite
parerea intermediard a transfertului de provizion
rumai pentru rastimpul legal (art. 417) de la emi-
rea cekului la prezentarea lui pentru plata. (Vezi
studinl extrem de interesant al d.lui I. N. Fintescu
in Pandectele Romane 1923, 3 p. 110 sub Cas. TIT
din 7 Martie 1923 ; vezi de asemenea Gr. M. Phe.
rekyde : articolul eitat ; C. Vivante, TTIT no. 1411 ;
Liyon-Caeni ef C. Renault, Manue] de Droit Comun.,
cds 1922, mo. 739). ;

Tn dreptul nostru controversa subzistd (Vezi I.
N. Finfelscu: articolul citat; Trib. Tifov s. IT com.
16 Tunie 1922, Presed. d-1 Al. Costin, in Curierul
Judidiar No. 40 din 923 cu o notd a d-lui av. 1. G.
Cohen; C. Ap. Galati, 18 Febr. 1924 in Curierul

Judiciar no. 17 din 924). Cu toate acestea credem

°

ca, data fiind elasticitatea textelor noastre de lege -

din: art. 364, 368 si 369 ¢. com. ar f1 Joe la admite_
rea fransfertului de proprietate a provizionului in-
trucat, chiar prin natura lui funetionald, economici
si juridica, de a fi un instrument de plata cekul,
lasa a se intelege ca emitentul s’a desesizat de pro-
prietatea sumei pe care {rebuia si o pliteasca.
Asa dar, solutiunea jurisprudentei de mai sus
este, asupra primului punet, conformi atat ew tra-
difia doetrinei si jurisprudentei framceze, cAt si cu
ideia de drept, exponentul faptelor sociale, eare-i
nezida la baza. ;

IT. In privina celei de a doua chestiuni, proble-
ma, asa cum e pusa de Tribunalul si Curtea din Pa.
1is, pare eeva mai delicata.

In adevir, daci transfertul de provizion se ope.-
reaza prin efectul emiterii eekului, evident tragato.
rul nu mai poate dispune de ¢l in dauna portorului

cekului. CAt timp insa ? Jurisprudenta ce adnotim

lasd a se infelege ci daca nu in infinitum, in orice
caz pe tot timpul preseripfiunei cambiale. Argu-

mente : 1) desesizarea emitentului de proprietatea
sumei din cek ; 2) textul framcez citat mai sus
spuné cé : ,,Celui.. qui a reliré apres Uemission
tout ou partie de la provision est passible d'une
peine, ete... fard sa limiteze vresun spatiu de timp
dupé eare emitentul sa poata retrage provizionul
si 3) art. 5 al. 2 din legea de la 1865, corespunzator
art. 368 c. com. roman, care sanctioneaza dispozi-
tiunile art. 5 al. 1 din mentionata lege, corespunza-
tor art. 367 c. com. roman, nu este edictat, dupa cum
velevd Tribunalul din Sena, in favoarea emitentii-
Jui ei, din contra, in interesul girantilor: beneficia-
mil, care nu prezintd cekul pentru onoare in ras-
timpul legal (5 sau 8 zile in Franta; 8 sau 15 zile
la moi) pierde acfiunea de regres impotriva lor
(v. art. 368 c. com. roman). Intr’un singur caz nu-
mai, beneficiarul pierde actiunea sa in confra emi-
tentului: cdnd suma mu mai este disponibila (in
Franta: ,aprés lesdits délais; la noi: la scadenfa
termenelor) prin faptul {rasului. :
Aceasta solufiune ne pare insd criticabild si pre-
feram solufiunea proectului codului de comert ita-
lian, dupé care transfertul de provizion se operea-
za numai pentiru spatiul de timp legal: 1) pentm
cil, admitandu-se solutiunea jurisprudentel france-
ze, ar deturna cekul de la menirea lui, trangfor-
mandu-1 dintrun instrument de platd in unul de
credit, intoemai ca si cambia ; 2) penfru ca astfel
s'ar frustra fiscul (art. 30 si 32 legea timbr.) si
3) pentru ca este just ca porforul neglijent, care
nu prezinta cekul, in termen legal, spre onoare, si
piarda actiunea de regres impotriva girantilor (art.
368 ¢. com.), de oarece acestia nu pot garanta in
infinitum existenta provizionului la tras; cu toate
acestea, intrucat amt. 368 c. com. formeazi sanc-
fiunea art. 367, iar in acelas articol, in fine, spune i
portorul pierde actiumes cambiald impotriva emi-
tentului cand disponibilul nu mai existd prin fap-
tul trasului, urmeaza, per a eontrario, ci cel din-
tai pastreaza inca, chiar daecid m’a prezentat cekul
in termen, energica actiune cambiald impotriva ce-
lui de al doilea, pe tot timpul preseripfiunei cam-
biale — bine inteles daca a donservat-o potrivit
formelor legale. (v. in Curierul Judiciar no. 40 din
923 si mo. 17 din 924 jurisnrudentele citate). Si a-
coasta solufiune este cea justa, ca fiind conforma
atat cu principiul dup# care emitentul se desesi-
zeaza de proprietatea sumei previzute in cek, cat
si cu funetiunea economicd si juridicd a acestuia.
Pe de alta parte, dacs trasul mai are ined provi-
zion poate, iar in sistemmul proeetului italian (art.
417 al. 2) e obligat chiar, s onoreze in mod valabil

cekul.  (Vezi Lyon-Caen et Renault. Manuel no.
742 ; v. totusi C. Vivante, ITI, mo. 1411-2).

Si atunei, de lege ferenda, emitentul nu poate re-
trage sau micsora_ provizionul de la tras, inainte
de seurgerea termenului legal de prezentarea ceku-
lui pentru oncare, {ird a se face culpab’l de un de-
lict (rea credinta); dar poate sa retragd sau si mic-
soreze provizionul dupa sceurgerea acéstui termen.
ramanand totusi obligat cambialmente fatd de por-
torul cekului. De asemenea nu va putea face opu-
nere la plafa cekului decit conform art. 321 e. com.

Aceasta este rezerva anuntatd, pe care viitorul
nosfru legiuitor comercial va trebui, credem, si o
aibd in vedere cand va adopta sus citatele texte de
lege franceze, care sunt de un incontestabil progres
pentru creditul vietii economice. ;

STELIAN IONESCU -

Avocat
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TRIBUNALUL DOROHOI
Audienta dela 18 Tulie 1924

Pregedintia d-lni OCTAV P[ENESCU, Judeciior
Sentinta ecivili No. 311

Esire din indiviziune. Vanzare. Cerere de sus-
pen;dwu'e a vanzarii. Contestatie. Art. 525, 689, 696;
400 pr. civ.

Vanzdarile pentru esire din mdwzzmne sunt asi-
milate, prin art. 696 pr. cw., cu vanzdrile voluniare
a averilor minorilor.

La vanzarile pentru egire din indiviziune nu se
poate face contestatie, caci art. 689 pr. civ. nu de-
clard comun si art. 525 pr. ci.

Cand tribunalul, dupa cererea jud. oc., e chemat
sa efectueze vanzarea, tribunalul are o delegatie li-
(mitatd, iar contestafiile trebuesc indreplale la ju-
decatorul de 0001 wnde S'a admis em ea din indi-
VIZIUNE.

Tribuniaful,

Asupra contestatiei facute de citre Pesa Vadana prin pefifia
inreg. la mr. 21372-924 contra vinziri ordonate de tribunal prin
inmnalul nr. 4421-924 a imobilului rémas de pe urma Jefunctulii
Marou Herscu ‘Cojocarm: si care prin incheerea d-lui j'udlec'étmr
al oc. Dorohoi dn 27 Februar 1923 s'a decis ca nu se poate
impinti comod in maturd ; precum $i asupra cereri! de suspemn-
dare ficuti de aceeas parte prin petitia inreg. la nr. 21373-
924 de a se suspenda vanzarea pand la transarea contestatiei ;

Avand -n vedere si incidentul ridicat de catre intimati de
a Se Tespinge ca inadmilsibile aceste cereri pe comsiderafiunea

ci ele trebu’au indreptate la instanta care a fixat masa succeso-
rald si a ordonat vinzarea imobiluiui prin licitatie publicid;

Considerand ca, in drept, vamzarile pentru esire idin indiivii-
ziune sunt asimilate de legmuitor, prin art. 696 pr. civ., vanzari-
lor voluntare pemtru averi de minor;

Ca, de asemenea, potrivit textului mentionat, acestor vamzairl
an 1i se aplicd dispozitiunile art. 525 pr. civ.. art. 689 mnede-
clarandu-l comun acestor sectii, adicd ele mu pot fi congestate

de cei interesati inainte de adindecare la tribunalul vanzarii, care -

nu are decat o delegatie de a executa hotarirea instanfei succe-
siunt si deci orice comtestatie prim care s'ar prefirnde proprie-
tatea imobiluli ce se vnde trebuesc adresafle instanfeflor res-
pective care au dispus atribuirea bunurilor masei succesorale
si @ cerut ‘apoi scoaterea lor in -vanzare, de oarece prin aceste
contestatii se tinde la modificarea dispozifiunii jurnalelor sau
hotiririlor z'selor dnstante si, conform art. 400 p. civ., asemenea
contestatii trebue sid se andeseze instiamfei care a dncuviinfat
executarea ;

C#, in spedie, tribunalul prin vAnzarea ordonatd mi executd
de cat delegatia datd de judecitorul ocalului Dorohol, singunul
care a decis ci imobilul ce se vinde faice parte din masa suc-
cesorald rimasi de pe mrma defunctei Rata sin Simon Sipitari
si cd meputindu-se comod Ampdrti i natwrd, urmeazd a se
vinde prin licitatie publica ;

Ci asa fiind, fatd de principille expuse mal: sus, comtestatia
si cererea de suspendare urmeazd a fi respinse ca-atare ;

Pentru aceste considerente redactate de -1 judecator dxe_

Octav Pienescu, respinge.
(ss) Octav Pienescu Paul Mociulschi

NOTA. Hotérarea instantei care dispune ca
imparfeala sa se facd prin vanzare publicii, nu e o
incheere p;regatltoaw, ¢i o hotérare ce nu poate fi
executatd pand nu va ramane definitiva. (Cas. I,
Bulet. 1900, p. 113; Alexandresco, I1I, ed. II.a,
partea II.a, p. 532; Cas. I, 9 Mai 1890; Dreptul
42 din 1890 citat de Damn, ed. 1I1.a, n. 6 sub ait.
696 si n. 14 sub art. 323).

Care regule de la executarea silitd se aplica s
vanzarilor pentru esire din indiviziune ? Rezumam
solutiunile ce sau dat in aceasta privinfa.

La vanzarile pentru egive din indiviziune mu se
aplica art. 530 pr. civ., desi s’a decis si contrarul.
(v. Alexandreseo, loe. eit., p. 512, 513), miei 551,
552, 553 pr. civ. (Ibidem).

Lia o vanzare pentru esire din indiviziune, cand
adjudecatarnl e un comostenitor sau coproprietar,
daca acesta nu depune preful, se face vanzarea in
compt (1). In adevar, vanzarea se face, dupa art.
689 pr. civ.,, unde se declara comune art. 551 si
553, care dispun ca trebue sa depuna pretul. Art.
%53, 5b4 pr. civ., care organizeazi vAnzarea in
compt, introduc conditiunea rezolutorie expresa in
licitatiune pentru esire din indiviziune, fara nici o
distinefiune, astfel ca condifiunea rezolutbrie tacita
1’are ce cauta aici, pentru ca partile nu defin drep-
tul lor unul de la altul, e de la lege. (C. Tasi, I,
nr. 131 din 922. Jurisprudenta Generala 12 din 923,
speta 874 ; Curierul Judiciar 31 din 923).

Ca nu e vanzare in compt, s’a pronuntat trib.
Prahova, I, nr. 164 din 918. (Curierul Judiciar
16—19 din 920).

Art. 517, 518 pr. civ. se aplicid numai la vanzarild
silite, nu la cele voluntare, cum sunt acele pentiu
esire din indiviziune. (C. Bue, I, 170 din 920. Cu-
rierul Judiciar 81—82 din 920).

Art. 689 pr. civ. se aplicd numai daci adjudeca-
tarul e un strain, nu un comostenitor sau un cumpé.
rator de drepturi succesorale, care, prin efeetul
impartelei, e eonsiderat ca define dreptul siu de la
defunct, eonform art. 786 e. civ. (C. Bue., IV, 210
din 923. Jurisprudenta Generald, 3 din 924, Jpel.l
164).

Art. 567 pr. civ. na se aplica la vanzarile volun.

'mre (C. Bue., II, 176 din 920. Curierul demuar

63—64 din 920)
Art. 533 pr.civ. , relativ la ridicarea dreptului de

. apel in contra hotararei tribunalului ce respinge o

contestatie, nu se aplica la vanzarile pentru esire
din indiviziune, caci art. 699 pr. ne trimete la 689
pr., care nu declard comun art, 533 pr. Deci e ad-
misibil apelul contra hotarirei ce respinge o con-
testafie in materie de esire din indiviziune. (C. II,
&4 din 914. Curierul Judiciar 51 din 914).

Dupé, art. 748 c. civ., vanzarile pentru esire din
indiviziune se fac prin licifatie publica, eu formele
fixate pentru instrainarea bunurilor minorilor (Art.
681—691 pr. civ.) si desi art. 689 pr. dedara comun
acestor vangari gi art. 551 urm. pr. relative la o-
bligatia de a depune in intregime preful adjudeca-
rii si la revinderea in compt, totus aceste dispozi-
fii nu se apliea cand adjudecatarul e un comoste-
nitor, care nii trebue sa depue decat partile euvenite
celarlalfi comosteaitori; deei fiind doi comosgteni-

Colin si Capitant, ed. I1-a, p. 491, 492, 493.

1) Contra :
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tori, recurenta {rebue si depue jumatate din pref.
(C. 1, 37 din 913. Curieral Judiciar 49 din 914).

Art. 568 pr. civ., relativ la preseriptia de einei
ani, nu se aplica la vanzarile imobiliare pentru e-
sire din indiviziune silita a minorilor (Trib. Ilfov,
11, 520 din 924. Curierul Judiciar 39 din 924. A_
lexandresco, loc. cit., p. 513, citeaza jurispruden-
{ele pro si contra si zice ci chestiunea e confrover-
sata).

Desi art. 689 pr. civ. nu declard comun art. 358,
559 pr. civ., totus ordonantele de adjudecare pen-
tru egire din indiviziune, ¢And hunul s’a adjudecat
asupra unui terfiu, se pot investi cu formula exe-
cutorie. (C. Tasi, IT, 113 din 915. Minoritatea, con-
tra. Justitia 3 din 915. Cas. 11, 29 dini 916. Juris-
prudenta Roména, 13 din 916. Curierul Judiciar
33 dim 916).

Art. 565 pr. civ. nu se aplica la vanzarile pentiu
esire din indiviziune, care raman supuse dreptului
comun, iar cumpgratorul e in drept si proceada la
indeplinirea formalitdtilor din 1804 urm. ¢. civ. si
1814 ec. civ., care constitue purga voluntard. 4(C.
Bue., I, 10 din 913. Curierul Judiciar 56 din 913).

Astfel, in/vanzarile pentru esire din indiviziune a
ayerilor minorilor, adjudecatarul cumpérd imobilul
cu sarcini, iar adjudecatarul trebue sd ge conforme
fie art. 1789 c. civ., fie art. 1804 ec. civ., dupd cum
preful acopere sau nuw valoarea sarcinelor. Si un
imobil dotal, cumparat la licitajie, ramémne tot do-
tal, caei imobilul nu se purgheaza de sareini la e-
sirea din indiviziune, pentru cii art. 689 pr. nu
prevede art. 565 pr. eciv. (Trib. Ilfov, jurn. 2599
din 912. Curierul Judiciar 33 din 912. C. Bue.,, IV,
24 din 923. Pandecte, 1 din 924.II-11. C. Bue, II,
2 din 921. Curierul Judiciar 15 din 921).

In contra ordonantelor de adjudecare pentru e
sive din indiviziune nmu e recurs, caci alci e mai
mult o vAnzare voluntard si art. 689 pr. civ. nu se
vefera la art. 559 urm, pr. ¢. (C. 1I, 311 din 923.
Pand. 10 din' 923, IIT, 147. C. 11, 187 din 904. Cu-
rierul Judiciar 53 din 904. C. I, 480 din 922. Cu-
rierul Judiciar 14 din 923). Aceasta solutiune s’a
admis i pentru vanzarvea averii falitului, ce se
face cu formele vanzarii averii minorilor, fiind o
vanzare voluntara. (C. II, 161-din 913. (Curierul
Judiciar 71 din 913. C. II, 266 din 915. Jurispru-
denta Romana, 1 din 916. Palade, p. 350, 369).

Desi din art. 689, 559 pr. civ. rezultd ca la fm-
parteald exista aefiune principala in nulitate, totus
pentru ci ordonanta de adjudecare s'a dat sub noua
Constitutie, este recurs, couf. art. 103 din Const.
(C. II, 99 din 924. Jurisprudenta Generald, 23 din
924, speta 1354. Juvisprudenta Roméana, 16 din
024, speta 347). : ‘

Ordomantele de adjudecare nu se pot ataca eu ac.
fiune principala in nulitate, ci cu recurs, pe cand
ordonantele de adjudecare pentru esire din indivi-
ziune se pot ataca in nulitate, toemai pentrn ci nu

¢ reeurs. (C. I, 480 din 922. Curierul Judiciar 14
din 923).

Ordonantele de adjudecare la egirea din indivi-
ziune sunt conventii- facute sub privigherea justiiei
i se ataca pe calea actiunii principale n nulitate,
ca orice convenpie si nefiind hotarari, n'au auto-
ritate de lueru judecat, (C. IT, 187 din 904. Cuarie-
rul Judiciar 53 din 904). :

Existi contestatie la esirea din indiviziune. (C.
Galati, I, 31 Martie 99. Dreptul 61 din 1899. Nu
existi contestatie, caei art. 689 pr. nu se referd la
art. 525, 530 pr. Trib. not. Ilfov, 12 dm 910. Cs
rierul Judiciar 50 din 910. Trib. Iagi, TIT, 208 din
901. Dreptul 73 din 901. Trib. not. Ilfoyv, 243 din
912. Curierul Judiciar 13 din 913). <

In vAnzirile pentru esire din indiviziune, dacs
imobilul ¢’a adjudecat asupra unui terfiu, nu asu-
pra unui comosgtenitor, terfiul devine proprietar
prin jurnalul de adjudecare, sub condifiunea depu-
nerii pretului, fard a fi mevoe ca acest jurnal sa
fie {ranseris. Deci comogtenitorii nu mai pot vin-
de in intervalul de la adjudecare si pana la depu-
nerea prefului si emiterea ordonantei. (C. I, 179
din 914. Jurisprudenta Roméana, 19 din 914).

In sistemul ce l.a eonsacrat Suprema Curte, ho-
tiararea de admitere in principiu tiebue apelata se.
parat, ea constituind adevarata hotdarare asupra
fondului. (Cas. S.-U., 11 din 912. Curierul Judi-
ciar 83 din 912); de aceea se §i admite de unii ea
nu se poate face interventie dupa admiterea in
principiu (2).

Doctrina insd, in majoritate, e de parere ci in-
terventia se poate face si in apel, pand la tragerea
loturilor: ,,In urma acestei repartitii, orice opozi-
tie sau interventie din partea creditorilor ar fi deci
tara efect”. (3). ;

In specia noastri insa nu e vorba de un creditor,
cu care Suprema Curte asimileaza pe tertii doban-
ditori de drepturi reale asupra bunurilo succesiu-
nii cum a fi achizitorul unui drept de proprietate
sau da uzufruet asupra unei parti indivize din sue-
cesiune. Si acestia sunt obligafi sa faca intervengie,
conform art. 785 e. eiv. (C. II, 302 din 923. Curie-
rul Judiciar 1 din 924. V. si nota Georgean in Pand.
1 din 924, 1. 22).

In specia moastrd era vorba de un tertiu care
stapanea imobilul si care ar fi putut, mecontestat,
face contestatie la executarea ordonangei de adju-
decare, ca la orice executare. (C. IL, 227 din 912.
Curierul Judiciar 6 din 913).

Dacii ar fi fost in diseutiune o interventie, me-
contestat ca ea ar fi drebuit facuta la instanta de
fond, ca la orice proces, dupd regulele din art. 247

2) Comneliu Botez, Noul Codice de sedintd, I, ed. 1922, p. 444,
nr. 831. Contra : Alexamdresco, I, partea Il-a, p. 769.

3) G. Baudry-Lacantinerie si A. Wahl, Successions, III, 3220.
Plawol, 1II. 2435 Huc, V, 431, 434. Laurent, X, 528 sustine ci
imparetala e defin'tivd prin admiterea ei in principiu.
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urm. pr. civ. In aceastd privintd, s’ar putea sus-
{ine si pe baza art. 252 pr. eiv. ca intervenfia nu
mai e admisibila dupa admiterea in principiu, caci
,Intervenientul va lua procedura din punctul un-
de se gasegte’.

Cu toate acestea, prin decizia putin clara mr. 1283
din 922, Cas. I. a confirmat sentinfa nr. 128 din
921 a trib. Vlagea, I, care primise o inferventic
dupa admiterea in principin $i respinsese inciden-
tul de tardivitate (4).

Sentinta Tribunalului Dorohoi pune in evidenta
doua norme de drept: 1) nu exista ealea contesta-
tiel la vanzarile pentru esire din indiviziune; 2) a-
tari contestafii trebuese introduse la instanta care
a judecat fondul, tribunalul neavand decat o dele.
gatie limitata.

Tribunalul insa pare a admite ca, dupa darea or-
donantei de adjudecare, se poate face contestatie.

Trebue sa recunoastem, dela ineepuf, ca solufiu.
nea tribunalului se sprijineste suticient pe art. 689
s 696 pr. civ. Cu toate acestea socotim ca contes-
tatia trebue admisa, caci ce rativne decisiva o face
admisibila dupa si nu inainte de darea ordonantei?
Solutiunea tribunalului o socot s periculoasa, din
cauza art. 403 pr. civ., care inchide calea contesta.
tiei dupa incheerea ce constati indeplinivea ulli
mului act de executare. Astfel, desi ai eunostintid
despre vanzare, trebue sa fii mercu atenl si sa as-
tepfi executarea. ‘

Dar toecmai art. 689 ne tiimete la art. 537, care
vorbeste despre opozifii, ceeace inseamna cd me re-
ferim la art. 525 si 529 pr. civ., care zice ca tribu-
nalul se va pronunta asupra tutuvor opozifiilar
tnaintea zilei pentru adjudecare.

Deci singurul argument de text dedus din faptul
ca art. 689 nu mentioneazi expres art. 525 pr. eiv.,,
pentru a se deduce de aici inadmisibilitatea con-
testatiei, trebue si cadd in fala faptului ea art. 537
se refera implicit la art. 525 pr. eiv.

Aici insi trebue sa facem o distinetiune: tofi a-
cei care urmeazi sa faea interventie conform art.
785 c. civ., adica creditorii comparfitorilor si cei
asimilati creditorilor, nu mai pot face contestafie,
pentru ca, indirect, ar reinoi ceeace au omis, au pu-
tut si aw trebuit si facd. Dar chiar acestor credi-
tori si asimilatilor lor, trebue sa le recunoastem a.
ceastd cale, dacd nu aduc ca moliv frauda, ci- si-
niulagiunea san faptul ei impiiteala s'a facut fara
sa fie citati, desi au facut interventie. ;

Creditorii copirtagilor nu pot ataca imparteala
pentru fraudd, dacd n’au intervenit la imparteala.
Ei insd pot ataca o asemenea imparfeala pentru si-
mulatie si deci pot face contestafie la executare si
si dovedeascd simulatia. (Cas. 1T, 104 din 915. Cu-
rierul Judiciar 62 din 915). T

4) Jurispr. Rom., 7.8-923, care, insd, nu redd exact sensul ace-
stei decizil.

.

Atunei insa cand nu esti ereditor, eand, prin ur-
mare, nu {i se poate opune art. 785 e. eiv., cind esti
un tertiu, dreptul de contestafie frebue sa fie re.
cunoscut. : :

Deci nu pot face contestatie decdt numai acei
care, spre a_si pastra dreptul lor, trebuiau sa faca
interventie si numai  pentru motivele ce puteau
sprijini o interventie. I

De altmintrelea terminul contestajie nu trebuie
luat in sems strict. Astifel s’a decis ca desi art. 666
pr. civ. vorbeste de opozifii la punerea pecetilor,
totus aceasta nu ¢ o contestatie, ci o revendicare,
ce se judeca cw opozifie si apel de la comunicare.
(C. 1, 303 din 908. Curiernl Judiciar 73 din 908).

De asemenea, s’a decist ca se poate face contesta-
fie la inventar, degi art. 666 pr. eiv. vorbeste numai
de opozifii la punerea pecetilor. (C. lagi, I, 11 Tu-
lie 916. Justifia 1-2 din 919).

Pentru a se sustine inexistenta dreptului de eon-
testatie, nu mi se pare fundat mici argumentul scos
din art. 400 pr. eiv., caci aici nu e vorha de inter.
pretarea dispozitivalui, ei de chestiuni referitoare
ja vanzarea insasi. Ne aflam, prin urmare, nu in
cazul art. 400 al. 1, ei in cazul art. 400, al. 2 pr. eiv.

In parerea acelora ce aplica riguros art. 689 pr.
civ., care nu se refera la art. 525 p. eiv., dreptul de
contestatie trebue considerat ca inadmisibil nu nu-
mai dinaintea tribunalului unde se face vanzarea,
¢l §i Inaintea instantei ce a admis vanzarea, din
moment ce se sustine ea, in principiu, nu e admi-
sibila calea contestatiel la vanzarile pemtru esire
din indiviziune. 3

Uand o instantd gaseste ci trebue sa se faea li-
citatie, nu se poate sustine ea tribunalul are o de-
legatie limitata, eici competenta tribunalului deri-
va din lege (Art. 694 pr. eiv., 748 c. elv). Deei con-
testatia urmeaza sa se faca, prin analogie, la in-
stanfa care executda. (C. II, 75 din 914. J urispru-
denta Roména, 24 din 914). Situatiurea ce o dis-
cutam trebue sa aibé aceeas solufiune cu eazul e¢ind
o executare se face pe cale de comisie rogatorie,
(C. I, 9 din 912. Curierul Judiciar 12 din 912).

Solutiunea ce admite calea contestatiei capita un
sprijin puternic in art. 103 Const., ce permite ea.
lea recursului contra ordonanfei de adjudecare in
materie de egire din indiviziune, ceeace comstitue
un punct comun intre aceste ordonante si acelea
date In executdrile silite (Art. 559 pr. civ.). R
mane acum un nou punct discutabil : daci ordo.
nantele de adjudecare mai pot fi atacate pe calea
principald, din moment ce existi recurs, cici am
vazut ea argumentul Supremei Curti, care admitea
calea acfiunei principale in nulitate, ca la oriee
conventie, era tocmai.faptul e in contra ordonan.
telor de adjudecare in materie de esire din indivi.
ziune nu e recurs. :

Sistemul ce.l preconizim are imensul avantagiu
ca apara interesele tertiilor, ca folosegte si partilor,
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ciarora le erufd surprinderea unei contestatii la e-
xecutare. Astfel contestatia apane nu ca ceva spe-
cific executérii silite, ci ea o cale de atac data ter-
titlor; ori de cite ori situatiunea lor e compatibila
cu aceastq nmorma. In o chestiune controversata,
am adoptat -coneeptiunea pozitiva a dreptului, me-
nit sa usureze, nu si ingreuie accesul justifiei.
STEFAN SCRIBAN
17 Aprilie 1925.

RECENZIE

Dorohoi,

Dispozitiunile din Procedura Penala Romina ex-
tinse in Ardeal si Bueovina de Vasile M. Dimitriu,
consilier la curtea de ‘apel Cluj si Vasile P. Pastia,
judecétor trib. Cluj.

Lucrarea d-lor Dimilrm si V. Pastia este o
. pre{ioasa com‘nbu;‘ve la_realizarea operei de wwifi-
care, inceputa de legiuitorul nostru, intre altele, si
cu extinderea dispozifiunilor procedurei penale in
Ardeal si Bucovina.

Autorii prezinti textul legei romdane, confindnd
ultimele modificart, i comparafie cu textele din
procedura penald din Ardeal scoasa din wvigoare.

Imprejurare demna de relevat si care imprumu-
ta lucrarei pe langd o valoare teoretica 'nedwcuﬂafu
oste faptul ca autorie nmu se mulfmese numar la o
ingirare de jurisprudenge, ¢i dau explicatiunt si in-
drumare de aplicare cu totul folositoare celor che.
magi a manue (lplicm ea st interpretarea textelor.

Textul este pus in concordanta cu nowile legi de
or ganizare 111(166(11‘01 easca st de unificare adminis-
trativd, dar la Sfarsitul lucrdrei autorii publica tod-
te formularele necesare mlagistratilor pentru inde-
plivirea actelor de procedwra in legatura cw wnstru-
mentarea afacerilor i punerea in inigcare a actiunei
publice.

Recomanddam lucrarea tuturor awvodafilor st wma-
gistratilor ; in special pentru magistratii din par-
chet ea este absolut mecesurd.

TR A

Va apare la 15 Septembrie :

Lege asupra taxelor de timbru si inregistrare

Cu modficirile aduse prin legile din' 1920, 1921, 1923 gi
1925, aplicabile in intregul regat.

Cirvculart gi ordine ministeriale. Doctrina gi solufiunile juris-
prudenter (1921-1925). Legile speciale. In coacordanid cu legea
de procedur@ pentru accelerarea judecajilor din 19 Maiw 1925
§t in comparafm cu legislatia ungara, austriaca gi rusd.

Adnotatd si comentatdsi de CORNELIU BOTEZ, con-
silier Ia Inalta Curte de Casatie gi Justifie.

Ne face o deosebitd plicere a reproduce ,Préfafa“
care precede noua lucrare a d Iui Consilier C. Botez

In wrma publtcarii comentariului nostru asupra legii timbru-

lui gi Inregistraric din 1921, epuizat in scurt timp dupd apa-

riftunea lui, at@t in doctrind, cat, mai ales in jJurisprudenfa,
- Sau pus nume -oase probleme privitoare la inlerpretarea acestei
legi, asa ca alcatwirea volumului de fafd se impunea pentru de-
savdrgirea studitlor noastre asupra materiilor care formeazd o-
biectul et, inepute nca din 1903 gi continuate cu per severenta
pana in prezent
0 noud@ edifiune a lucrarii noastre, n complectm ea lucrarilor
precedente (ed. 1908 si 1991) se zmpunea si din urmatorrvea
consideratiune :

Actuala lege a timbrului si inregistrarer, in 1919, a fost ex-
linsa in Basarabia ; prin art. 101 din decretul-lege din 1920
s'au” introdus unele modificari care schimba dispozifiunile res-
pective din legile timbrului aplicate in Ardeal st Bucovina ; in
1923, s'a modificat art. 34 al. 5 din aceasta lege, extinzandu-se
dispozitiunile lui in intrequl regat, iar la 1921, Saw modificat
o0 serie-de dispozi;iuni importante din ea prin l(gea impozitului
progresiv pe succesiuni, cu aplicatiune de asement in intregul regat.

In ﬁne, prin legea de procedura pentru accelerarea ]udeca-
tilor s'aw unificat wiele taxe procesuale de timbru §i Sau sta-
bilit nowi morme pentru sanctionarea nulitatii actelor de procedurd.

Ne gasim deci astazi in fafa unei legislafiunt cu cavacter de
unificare mai mult sau mai pufin generald careia nu-i Mmai co-
respund, in multe privinfe, comentariile moastre anterioare.

Pe de alta parte, dela 1921 incoace s'au intocmit un numar
umportant de legi speciale care prevad si dispozifiuni in  ma-
terie de timbru $i inregistrare sau a carvor aplicare da nagtere
la discufiuni serioase in legaturd cu legea timbrului, in forma
el actuala.

Am alcatuit lucrarea de fafd in scopul de a aduce luminele
doctrinale mecesare pentru orvientarea celor interesafi,

N'am neglijat de a da atentiunea cuvenitd §i legimarilor asupra
timbrului ungara, austriaca i rusa, ori de cate ovi aplicarea
lov impunea o comparafie cu legea timbrului veehinlui regat, in
randuelile corespunzatoare.

Ca metoda de intocmive a lucrarii am urmnt sistemul intre-
buintat in editiile precedente

Am dat in extenso legea timbrului cu ultimile ei” modificart,
iar sub fiecare articol, figureaza, in ordine, diferitz circuldri
st ordine ministeriale expuweri ‘doctrinale gi analiza cazurilor,
cum §i interprelarile jurisprudenter la zi, insofindu-le de obser-
vaprunt. arolo unde s'a s‘mfit neroe.

In Partea IT a am dat sub titlul , Legile speciale®, dispozifiu -
nile privitoare la timbru gi inregistrare din aceste legi, cu ob-
servatiunile necesare i solutiumile jurisprudenfei privitoare de
ele. Am compiectal astfel , Partea II-a* cuprinzind legile spe-
ciale din volumul anterior.

Indexul alfabetic de taxe ce dam Ia sfarsitul lucrarvii face
ca volumul si fie consultat cu wsurinfd, pent - cdutarea taxelor
st impozitelor la care legea timbrului modificata, supune actele
st faptele juridice prevazute de ea.

Cererile se pot adresa de pe acam. la antor, str.
Nordulai 4. san la ,Curierul Judiciar® Atragem tot-
odatd atentiunea ci tirajal noulni volum este limitat.

S’a pus sub presa in edit. Tip. ,Curierul Judieiar®
GALAUZA CETATEANULUI

in materie judiciard, manual 1'901*etico-p1*aotie cu-
prinzind si formulare de cererile, actele i eon-
tractele cele mai ugzitate in mateue eivila, comer-
ciala, penala si de impozite fiscale de ION RAD().I,
avocat, fosl Presedinte al Trib. de Arges, si al
Trib. Comercial din Bucuresti.

Editiq 11l-a, revazuta si complectata cu toate
legile mowi puse in aplicare.

Volumul se imprima pe hartie velina in formatl
mare s1 va cuprinde peste.1.000 pagini.

SOCIET. 'ANON. ,,CARTEA ROMANEASCA“

Se aduce la cunostinta publica ca societatea noa-

. stra fiind reprezentanta exclusivd pentru Roméinia

a tutulor publicatiunilor Societatii Natiunilor, do-
ritorii se pot adresa la Libraria ,,Cartea Roméaneas-
¢ din Bucuresti, Bulev. Academiei 3, pentru orice
publicatiune din cele de mai sus.
Se fad de asemenea si abonamente la publicafiu-
nile periodice.
Cataloage la cerere. :
Casd mare, cu sub sol

DE lNCHIRlAT mare gi tot confortul mo-

dern, putind servi si de un birou sau la ‘o societate.
A se adresa str. General Manu No. 25 Bacures i.

Editura Tip. CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti, Artei 5, TELEFON 13128, — Ad-tor

Avocat 1. Codreanu. — C. 1944. &7
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