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Rolul Magistraturei in elaborarea Iegilor

Se pare ca infeleapta hotardre luata de (7 I Mini-
stru al justifier ca la elaborarea I(l(/zlm de dome-
niul strict juridic, sa_se ceard si parerea autorizata
a_imaltilor, nmetuln nu a fost infeleasa in ce pr i
veste rostul m st utilitatea sa sociald, cdci S'au 7i-
dicat glasuri in presd, cart au combatut cu mwm-
sunare: aceasta pretinsa tendmz‘a de a se amestecd
autoritatea judecdtoreasca in atributiunile putere
legislative.

Cum era de asteptat, critica acestei dzspoyz;mm
atdt de fericit mspirata, indreptata in mod wndirect
st im contra magistrafilor, cart aw primat sa fie sfa-
tuitorii legiuitorului, se intemeiagd pe cuwoscutil
principiu al sepam;fumm puterilor in Stat, fara sa
se fina_seamd-insa ca independenta lor reciprozd
nu exclude colaborarea acestora atit de wecesard
in interesul uner normale functionari de Stat.

Si ceea ce e curios, aceste critici sunt_ocazionate
tocmai de pregatirea leger impreviziune, care mai
mult dect orice alta lege, trebue sa se nascda din 0b-
servarea unor wechitagi flagrante, p:mw de juris-
prudenta din framantarile vzetzz de fz()ca'e 2.

Este mecontestat astazi, ca legile nu aai. pot fi
ordinul arbitrar al unei vointe neconditionate, ci
expresiunea necesitatilor dovedite, rezultatul expe-
rientei, pe care- colaborarea fecundda a advocatului
cu magistratul, il traduce in forma gqurisprudenti-
ala, cu prilejul rezolvarei problemelor juridace, im-
bzcuate i haina proceselor.

Au trecut timpurile cand se impuned 7udecato; UB
lui indeplinivea wnei funcfiuni_pur automate in
aplicarea textelor de lege, dupa cunoscuta for-
mulda a lui Montesquieu : ,le juge est simplement
la bouche qui prononce les paroles de la Ims, sans'
essayer d'en modérer la force, wi la rigueur*.

sdceasti negare a jurisprudeptei ca forta activa
a evolufiumer dreptului, a pmmt totdeauna gi pre-
tutindeni desminfirea categm wa a fortelor” zice cu
giept‘ cuvdnt Jean Cruet in'opera sa. . ,La vie du

roit’ g : .
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Judecdtorul, departe de a fi considerat dupd ex-
presiunea lui Montesquieu, ,,0 funjd neinsuflefita’,
trebue recunoscut cd este sufletul progresulus jurt-
dic, promotorul dreptului niu fatd de fosilizarea
dreptului tradifronal.

SNiscut din  Jwrisprudentd, dreptul traeste
prin jurisprudenta si tot prin jurisprudenta adesea
ort evoluiazd sub o legislafie vmobila“.

Fatd de aceste constatari unanim recunoscute de
toft acei cari sunt familiarizafi cu problemele ju-
ridice i cart sttw a wrmdari evolufiunea unei legis-
lapui in timp, nu se mai poate contesta rolul pre-
ponderent al judecatorului in elaborarea proecte-

lor de legt Lol | =14

Numai prin intervenfiunea mugistratului, caré
aduce cu sine experienja aplicari legilor, se poate
tempera tendinfa leguuatorului spre abstractiune §
spre cautarea de criteri pur stinfifice, straime de
practica juridicd, — creinduse astfel legi cores-
punzdtoare necesiwtatilor sociale care le-a- ispurat.
Altfel, ar fi si asistam gi de aci inainte la aplica-
tiunea unor legi hibride, adevdrafi avortomi ai sti-
wfer dreptulur, — cum e in bund parte legislajiu-
nea de dupa razboi din fara moastrd. 2 ;

Si avizul magistraturei se wmpune cu atat mar
mult, cand e vorba de o lege ca aceea a vmprevt
siunei, intrucat, dat fumd scopul ei de a restabili
echitatea si buna credinfd in ewvecutarea contrac-
telor, unicul calauzitor al legiuttorulue in examina-
rea situafiunei de fapt, care face imperios necesa-
rd aceastd lege, nu poate fi decdt jurisprudenfa i
deci parerile fawritorilor ei, izvordte din observa-
rea atentd i infeleaptd a impregurdrilor sociale,
ce a pus in discutiune chestiunea impreviziunet. De
altfel, inainte de a se fi inceput primele lucrar:
pentru intocmirea proectului de lege al imprevizi-
unei,jurisprudenta prin cel mai autorizat organ al
ei, Inalta Curte de Casafie s in special Secfiunea
I-a Ardeleand a acester supreme Curti, a consacrat
principiul impreviziunei cu toate intinsele sale con-
secinge, in spefele ce i-au prilejuit statuarea in a-
ceastd materie, asa ca utilitatea de a se fine seamd
de parerile acelora cari aw dat deja rezolvare juri-
dica problemei sociale ce wrmeazd a fi legiferatd,

este dela sine inteleasd. ’
EMIL PUSCARIU

SCHIMBAREA FORMELOR SOCIETATILOR¥)

Procedura transformdrei

6. Codul de comert nu prevede, nu organi-
zeazd transformarea prin vre’o dispozitie spe-
ciala.

Schimbarea tipului social nu este insa decat
o - modificare a statutelor. Codul de comert
permite orice modificari (*).

El prevede chiar cd in societdtile anonime,
cele mai de seamd schimbari se pot aduce de
adunarea generald, respectdndu-se anume con-
ditii. **).

lar implicit in art. 108 permite transformarea
cel putin pentru societdtile in nume colectiv.

*) Vezi inceputul fn numdirul trecut.-
10) Art. 96, 100, 108, 160, c. com.
11). Art. 160 ¢ com,

Statutele pot prevedea schimbarea felului so-
cietatei. Ele pot hotdra si conditiile in care trans-
formarea se va face si numarul voturilor ce se
va cere. De cat: ori ele nu contin nici o cla-
uza ce s’ar referi la 0o asemenea eventualitate,
ne vom calduzi de principiile generale, pentru
modificarea statutelor.

7. Putem, stabili doud regule ce trebuesc ne-
apdrat urmate :

a) Transformarea nu poate fi hotdratd decét
de asociatii adunati in numarul §i reprezentand
capitalul cerut de codul de comert peatru mo-
dificarea statutelor. :

b) Se vor indeplini cerintele codului de Co
mert pentru noul tip ales, pentru ca acesta sa
poatd avea fiintd legala.

8. Societatea in nume colectiv sau in co-
mandita simplda nu poate agsa dar hotara trans-
formarea ei, decat prin consim{imantul unanim
al asociatilor (art. 96 si 108 ¢. com.) Majorita-
tea nu are dreptul sa ia o hotdrare care sa obli- -
ge pe tofi. Raspunderea lor fiind nemadrginita,
trebue ca toti sa consimta pentru orice schim-
bare. e

9. Societatea in comandita pe actiuni se poate
transforma in societate anonima. E una din cele
mai frequente transformari. Unii autori pretind.
chiar ca e normala, corespunzand scopului ce
voiau sa atingd fondatorii in clipa+in-care au’
creat-o. ;

Socotim cd majoritatile cerute de art. 160 c
com. pot hotdrd giindeplini aceasta formalitate.
Consimtimantul comanditatilor nu e neaparat
necesar. Legea permite adundrei generale sa adu--
cd orice modificari actului constitutiv (art. 160
al. 7 c. com.) S§i daca fuziunea se poate in-
faptui fard autorizatia comanditatilor (daca bine
inteles majoritatea de capital ceruta se poate
obtine fdrd concursul lor) transformarea care:
e mai pufin gravd, se va putea desigur face. '*).

In aceleasi conditii societatea anonima se va
putea transforma in societate in comanditd pe
actiuni. Schimbarea de care vorbim va fi mai
ales atunci necesara cand se gdseste un om cu
o exceptionald pricepere in afaceri si care vo--
ieste sd ia conducerea acelei societati.

Pentru a avea deplina libertate in adminis-
tratie el igi asuma toata raspunderea. Societarii

il vor primi ca comanditat, iar societatea isi

va schimba forma.. :
10. Atunci cand insa societatile pe actiuni vor
voi sd se transforme in societdti de interes, cu

raspundere nemdarginitd pentru asociati, consim-

timantul tuturar e necesar. Majoritatea voturilor
chiar aceea ceruta de art. 160 c. com. nu mai
ajunge. Hotardrea ce se va lua schimbd obli-

12) Contra: ‘Trib. Seine 2 August 1902. Journ. des sociétés 1903
pg 22 Consimtimantul administratorului e necesar. Trib Mar-
seille 4 August 1903, Journ. des Sociétés, 1904, pg. 250.
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e

gatiile ce -fiecare asociat si a luat atunci cand
a intrat in societate. Adunarea nu poate sa si-
leasca libertatea fiecaruia. (*%).

De altfel societatea transformindu-se in acest
fel se va schimba si nafura capitalului, a apor-
tului sdu . social. Asociatul devine nelimitat
raspunzator. Garantia sa, nemarginitd e si ea
un aport in societate, deoarece garantie inseamna
credit, si creditul e capital. Maj- ritatea asocia-
tilor nu poate avea puterea sa impue asemenea
schimbare de naturd a capitalului, sa-i impue
acest nou aport ce nu adusese in vechea so-
cietate.

Odatd ce transformarea a fost valabil hota-
rata, pentru ca noul tip ales sd poata functiona
vor trebui indeplinite toate formele ce legea
cere pentru existenfa sa. ’

11. Conditiile de publicitate vor fi cele indicate
de art. 96 c. com. Transformarea, ca si orice
altd modificare a statutelor trebue publicata.

12. Transformarea unei societdti colective in
societate anonima nu e cu putinfa daca nu se
asociazd cel putin 7 persoane (art. 121).

Autorizatia tribunalului va fi necesara (arti-
colul 138). :

In general sevor indeplini toate formalitatile
cerute pentru constituirea societdiilor anonime.
(Sectia 1V c. com.)

‘Actul-eonstitutiv - va fi autentic.” (art. 88 ¢
com.).

13. Totusi prescriptile art. 131 si 134 c,
com. care cer pentru finfiinfarea
anonime subscrierea intregului capital i var-
sarea ‘a cel putin 3/10 la casa de depuneri de
unde nu se pot elibera decat cu autorizatia
tribunalului nu-gi gasesc aplicatia la transforma-
rea societafilor. Ele nu se preocupd de cat de
constituirea unei noi societati anonime ‘).

Dacd am admite dactrina franceza gi am de-
cide ci societatea transformata e o societate noua,
cea veche fiind dizelvata, ar trebui sa cerem
respectarea art. 132 §i 134 c. com. Totusi ar
fi absurd cdci la transtormare, capitalul socie-
titei fiind varsat, ele nu se mai pot aplica.

Chiar daca gdatd cu t.ansformarea si capi-
talul e mdrit, cefe 3/10 nu trebue depuse. (*).
Simultaneitatea celor doud operalii — marirea
capitalului si transformarea — nu schimba in-
tru nimic caracterul persoanei morale. Am aratat
de ce nu credem ca personalitatea societatei se
modificd prin transformare. Societatea devenita
anonimi prin transformarea unei societafi co-
lective siu in comanditd, e totugi incd persoana
juridicd initiald. Marirea capitalului simultan cu

13) In acelag sens Novarini t. IV ed. 1920 pag. 426 No. 1762 .

nota 1.

14) C Ap. Torino 24 Octombrie 1921, Pand. Rom. 1922. 3. 164 ;
Cass. Torino 10 Mai 1918. citatd in acelag loc. Lo

15) A. Scialoja nota sub Foro Italiano 1918. 1. 543 cit in Pand.
Rom. 1922, 3. 164.

societatilor

transformarea nu se poate asemina cu alcatu-
irea capitalului necesar unei societati noi.
Art. 132 si 134 c. com. prevad numai consti-
tuirea unei noi societati anonime. lar legea nu
impune marirei c:pitalului nici un fel de res-
trictii, marirea lui neimplicand schimbarea per-
soanei Societatea poate cere plata noilor apor-
turi asa cum crede de cuvintd, cand crede ca
are nevoe de noi capitaluri.

14. Transformarea se efectueaza i societatea
incepe sa functioneze sub noul tip, de indata
ce formalitatile pentru organizarea ei au fost
indeplinite. Existenta ei sub noul tip nu se so-
coteste din momentul in care adunarea asocia-
tilor a votat trans’ormarea. Hotdrdrea lor de-
cide numai de admisibilitatea schimbarei §i de
mijloacele de a o aduce la indeplinire. Societatea
continua insi activitatea ei sub vechea forma
pana ce tipul cel nou este in stare de a functiona.
Altfel activitatea societatei ar fi intrerupta, ar
exista un rastimp in care nu arfi nimic, ceeac e
nu se poate. Vechia societate face operatiile co-
merciale ca si pdna acum, ca §i cum transfor-
marea nici nu s’ar fi hotarat. Ea nu e in di-
solutie ca sa continue operatii marginite §i sa
pregateasca lichidarea.

Persoana morala fiind aceeasi, continuitatea
ei este una din conditiile existenfei sale.

Din faptul ca transformea nu se opereaza

.din ziua cand aceasta a fost hotarata ci de

cand noua formad a intrat in functie, rezultda ca
actiunile societatilor anonime vandute, conform
modalitdtilor stabilite de vechile statute, intre
aceste doud momente sunt valabil vandute cu
toate ca statutele noi modifica modul de trans-
mitere '°).

15. Societatile nelegal constituite . nu se pot
transforma in sensul ce am dat acestei nofiuni®’).

Transformarea e schimbarea formei unei so-
cietati, iar cele neregulat constituite nu sunt
societati in fata legei. Ele sunt numai societati
de fapt. Numai actele lor din trecut se vali-
deazd pentru a nu aduce prea mari turburari.
Societatea neregulat a'catuita este nula, si ceeace
nu exista nu se poate transforma. Trecerea lor
la altd formd decit aceea in care se constitu-
isera neregulat la inceput, echivaleazd cu cre-
area unei noi societdti. Juridiceste, persoana
morald abia atunci a luat nagtere.

Totusi societarii pot hotdri ca activul si pa-
sivul vechei societati de fapt sa treaca asupra
celei noi, daca bine inteles creditorii, care no-
veaza astfel schimbind debitorul, nu se-opun.

16. Codul de comert German prevede even-
tualitatea transformirei. Legea Germanad se o-
cupa de trecerea societdtei in nume colectiv
in societate in comanditd simpla, si de trans-

16) C. Ap. Paris 16 Iunie 1893, D. P.1894, 2 {00.
17) Caberlatro (Massé Dari) t. 11 pg. 267.
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formarea societdtei in comanditd pe actiuni in
gocietate anonima. .

Societatea in nume colectiv devine
mandita simpld oridecateori asociatii,
a avea mai mult capital, se invoesc cu un
capitalist ¢a sa li-1 puie la dispozitie, ca sa-i
comanditeze. Acesta da capitalul, fiind
numai limitat rdspunzator. Pentru a face posi-
bila aceasta transformare, se cere in afara 'de
consimfimantul unanim al participantilor si anume
forme de publicitate. (§ 162 din cod. si § 106).

Transformarea nu schimba intru nimic iden-
titatea societatei, .nu altereaza. persoana morald
existentd. Societatea veche nu se  dizolva, ci
exista sub noua forma *).

Codul German prevede si trecerea societatei

in co-

pentru-

insa

‘Creditorii a cdror pretentii vor‘fi gasite’ i<
temeiate inaintea ultimei somatii, se vor des-
pagubi sau li se vor da garantii (§ 334 al. 3). "

Membrii- directiei’ si ai Consiliului de Admi-

nistratie raspund fatd ‘de creditori de mdeph—~

nirea acestor prescriptii, ca debitori solidari.
Membrii Consiliului ‘de ‘Administratie raspund
numai in masura in care nu au pnutseama de

" ele cu stiintd -si fard sa ‘'se opuna (§ 334 al

in comandita pe actiuni la societatea anonima.’

- Aceasta transformare trebue sa fie hotarata
de adunarea generald a actionarilor cu -quo-
rumul de voturi stabilit pentru schimbarea sta-
tutelor si de unanimitatea tuturor asociatilor cu

raspundere nemarginita (§ 332 al. ). Totusi s’ar -

putea intampla ca adminisratorii comanditati,
cu raspundere nemarglmta, sa fie in acelag timp
$i acponarl Ei ar putea sd si posede majori-

tatea in adunarea generald. Ast-fel ar impune

vointa lor iar comanditarii ce nu iau parte la
administratie nu ar avea nici un mijloc ca sa
fie respectat felul lor de a vedea. Legea sta-
bileste un corectiv pentru aceasta situatie. Ea

prevede cd ma]orltatea comanditarilor care vo--
teaza transformareain adunarea generald sa cu-

prinda cel putin 1/4 din capitalul ce nu apar-
tine )Vreunul comanditat, administrator (§ 332
al. 3

Adunarea generala careavotat transformarea
trebue sa dlspule in acelas timp si masurile ce
urmeazd sa se ia pentru aducerea la indeplinire
a transformadrei, mai cu seama in privinta firmei
si a compunerei directiei (§ 332 al. ultim).

Schimbarea caracterului juridic se face firi
perderea identitatei persoanei morale. Decizia
de transformare trebue publicata (§ 333 si 334).

In registrul de publicare se vor trece membrii
directiei si se alaturd si un bilant anterior cu
cel mult doud luni datei publicarei. Acesta
trebue sa fie aprobat de Adunarea Generala a
actionarilor (§ 333 si al. 2).

Odata cu publicarea, partasii cu raspundere ne-
marginitd ies din societate. Din acea clipa
societatea continud ca societate anonima (§ 333
al. ultim).

Dlrectla dupd ce va publica fird intirziere
bilan{ul in foile comerciale, va provoca pe cre-
ditori sa-si formuleze preten’;ule. Somatla adre-
satd acestora se va publica de 3 ori in foile
comerciale. Creditorii cunoscuti se vor chema
personal, prin m§t1mtarea osebitd (§'334).

18) Staub’s Kommentar zum H. G. B. ‘pag. 736,

_ciala

ultim). -

cerea Soc1etate1 Anonime la aceea in comandita <

‘pe actiuni, ‘precum si schimbarea “formei din

comandita simpld ‘in societate _colectiva, sunt

singurele transformari in care persoana morala :

nu este alterata.
Ori ce altd transformare —-sometate colectiva
in -anonima de pilda—se poate infaptui numai

“prin disolvarea si lichidarea sometatel mltlale

si constituirea unei persoane noi 6 i

Totusi Cossak crede ci toate modificarile nu
schimba personalitatea juridicd. Totul se poate

transforma fard ca societatea si devind o per-
soand diferita. Societatea noua formeaza un tot "
cu acea veche ™). :

Asociatii i Cr(dzz‘aru

17. In dreptul Roman, la societatile cu ras-
pundere nemarginita, flecare asociat se poate
opune transformarei, unanimitatea voturilor flmd
necesarda pentru schimbarea statutelor.

Votul majoritatei actionarilor, majoritate spe- "~
este’ ho- ~
-taratoare in societatile pe actlum (in comandita
~pe actiuni sau anonimd) ori de cate ori formia

indicatd de art. 160 c. com.

Unii autori socotesc ca transformarlle de care
codul vorbeste si-la care trebue adaogata tre<.

noud aleasd nu este un tlp social cu raspun— '

dere nemarginita.
18. Asociatii nu au dreptul de retragere

acordat de art. 160 cod. com. In unele cazuri ®

legea acordd un regim de favoare ne0b1§nu1t
actionarilor ce nu admit modificarile votate de -
majoritate. Legea indica limitat aceste exceptn
in art. 160 c. com. si schlmbarea tipului somal
nu figureaza prmtre eles

Dealtfel trebue sa observam ca leglultorul a’
dat dreptul de retragere insotit de “acel ‘de a"
cere restituirea partei de asociat socotita’ dupa

ultimul bilan{ publicat, numai atunci cand prititre
modificdrile noi ce se aduc se schimba ‘insa-gi -

angajamentele ce asociatii au luat in momentul

- constituirei. Legea nu voeste si supue minori-"

tatea 1mpotr1va dorintei ei la schimbarea con-
ditiilor in care contractase cind societatea §'a’
alcatuit.

Transformandu-se societatea angajamentele.

19) Staub’s Commentare,t l pag: 1327 °
20) Cossak t 3. ed. 1907, pag. 72, No: 110.

‘initiale ale asoc1at1lor nu sunt mtru mmlc mo»: i

Pt
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; ‘,Lli‘ﬁ.cate sau nesocotite. Chiar. si- atunei cand o
"' societate aonimd se transforma intro;societate

a0 ind nume - colectiv, cand. astfel, raspunderea,.aso-

ciatilor este: marita,, dreptul. de., retragere ar fi

*inutil, deoarece consimtamantul tuturor asociati-

- lor este necesar; pentru: ca transformareajsa se
i poata-face. Nici, un interes: nu., va fi aga dar

*-. Societatea fiind. aceeas, identitatea .persoanei
‘juridice neschimbandu-se, afirmatia ¢ atat acti-
vu;l_cét s$i pasivul;.societatei- veehi vor trece la
- Lacka noud;.eske:un: trlismea 0 gl Viwera
.+ Patrimoniul nu. suferd - nici-o- schimbare (da-
' c& bine.infeles odata- cu transformarea capitalul
nu ‘este .marit sau_redus, dar aceasta eo alti
latura a chestiunei care niu intereseaza acum),
* schimbarea aceasta. fiind: numai calitativa si nu
cantitativa, - Gl e

Transformarea nepresupunand- dizolvare, ac-
tivul i pasivul nu au nevoie sd freacd, si fie
preluate de noua societate;:ici-aceasta continu-
and aceiagi persoana va: avea grija de toate
~datoriile ei, bucurandu-se de aceleasi drepturi
asupra patrimoniului.

19. Noii isociatjj raspund de vechile datorii
. ale societatei. ™), 1. .

Daca societatea cu. rdspundere nemarginita
adopta tipul unei societdti in care componentii
nu. raspund deedt in limita sumei subscrise,
asociatii raman totusi: nelimitati raspunzatori
: pentru- datoriile contractate pana la data trans-
formarei. *). - ; YR

‘Numai- pentru viitor -asociatii raspund in

marginile aportului lor. Ei-se vor bucura atun- .

-¢i de avantajiile acordate, de noultip.
Drepturile creditorilor nu se pot nesocoti.
- Noua: societate raspunde in adevar de dato-
riile celei vechi, darde: aici nu urmeaza ca ras-
-punderea. vechilor. aseciati. este modificata.
- Datoriile figureazad in. patrimoniul societatei
asa cum au fost .consimtite, cu garantiile lor.
- Raspunderea nemadrginitd a asociatilor constitue
pentru acele:creante o -garanfie, ca $i cum ar
~ fi o ipoteca, -un gaj sau o cautiune solidara.
- - Aceste garantii rezulta - desigur din tipul so-
cietatei colective sau in comanditd simpla.Aceasta
inseamna numai cd garantia e subinfeleasa, ca
nu e nevoe de mentiune expresd. Dar odata
datoria-contractatd, garantia:este strans legatade
creanta a cdrei platd este asigurata astfel.
.Aceastd legaturd nu poate fi desfacuta decat
cu consimtdmantul creditorilor si nici de cum
.de transformarea societatei. -

. 21). Trib.. Torino 26 Octombrie 1915, Rev: Soc. Com. 1915,
ag 981. ‘ ; Ny

. 4 2g2). Vavasseur ed. 1910 t. 1. pag. 302. No. 376; Novarini ed.

- 1920 loc. cit., Massé Dari, Tom. II, pag 267; Jurisprudenta citata

. -Vivante tom. I, pag. 113; Trib.: Nantes 7 lunie 1899, Rev. Soc.

1900, pag. 24; Trib, Roma-1. Septembrie-1913, Rev. Soc. Com.
1913, 1I, 483, - = - _ ‘

sb ‘Pentru viitor in adevar asociatii nu vor ras-
punde decat limitat. Totusi chiar atunci s’a. ad-
.mis, daca, se constatd ci transformarea s'a fi-
cut pentru a frauda pe creditori, ca atunci cand
noua societate este declarata in stare de faliment,
sindicul  falimentulu: sa poatd cere extinderea
procedurei si asupra societdtei vechi, cu raspun-
derea nemdrginitd,. cuprinzand asftel si pe
asoeiati *). ) .

20. Creditorii nu- se pot opune transformarei.
Ei nu audreptul de opozitie nefiindu-le dat de
lege; aceasta il acorda numai in rari cazuri li-
mitaf indicate de text cand interesul creditori-
lor ar putea fi amenintat.

Cuvantul creditorilor este ascultat de pilda
dupa ce s-a hotdrat fuziunea, reducerea capi-
talului sau dizolvarea anticipatd. La transfor-
marea societdfei insd ei nu au interes sd-se o-
pue, cdci situatia lor este neschimbata. Debitorul
lor rdmane acelas, deoarece personalitatea juri-
dicd nu este alteratd, iarcreanta lor este asigu-
rata de aceleasi garantii ca §i in trecut. Siaci ve- -
dem din mou cat. de insemnatd este admiterea
teoriei ce susfinem §i prin care incercam sa
aratam ca transformarea nu altereaza personali-
tatea societatei. Care ar fi fost in adevar situ-
atia creditorilor lipsiti de drept de opozitie si
care totusi in teoria adversa schimba de debi-
tori, deoarece se creiaza o noua societate ? Tran-
sformarea nu ar fi' fost posibila.
~ Dealtfel orce teorie in drept ca gi orice alta
stiintd este o hypotezd. Justeta ei e apreciata
dupa valoarea consecintelor ce logic se deduc
din primirea ei. Ori de céte ori o teorie foarte
logicd, in” aparentd duce la urmdri cu neputinta
de admis, ea nu poate fi adevaratd. De
indata ce s’ar admite teoria formdrei unei noi
societati prin transformare, ori care creditor ar
putea impedica aceastd schimbare, ceace prac-
tic e cu neputintd, stingherindu-se intreprinde-
rile.

. adevar daca societatea cu fip schimbat
“ar fi o noud creatie, s’ar bucura de alta perso-
nalitate, ea ar fi un nou debitor.
~ Nici un creditor nu poate fi insa silit sa
noveze creanta prin schimbare de debitor, im-
potriva voinfei sale, (art. 1132 c. civ.)

Asa dar, oricare din ei, pentru cea mai mica su-
md ar putea execita o presiune pentrua obfine
avantajii personale de la asociati.

- Intr’'un singur caz, la fuziune pentru a da
putina ca doud sau mai multe societafi sa se
uneascd, legiuitorul a calcat principiul enuntat.!

Creditorii mai multor societdti ce fuzioneaza
isi pot formula pretentiile in termen de 3 luni.
Aceste insa pot fi gasite neintemeiate i ei pot fi
siliti sd primeascd pe noul debitor.

23). Trib. Sena 25 August 1904, Jurn. des. Soc. 1905 pag. 73



566

CURIERUL JUDICIAR No. 36, Dunu’nicé 25 Octombrie 1925.

Dar chiar in acest caz legea inconjoar 1 de
multd garantie a:easta obligatie ce le im ine.

Regulele dela fuziune nu se pot extinde prin
analogie.

21. Daca societatea transformata ar fi o noua
persoana morala, ar urma ca acea veche sa fi
suferit disolutie.

Creditorii ar putea atunci. cere oricand li-
chidarea ei inainte de termen. *) Aceasta solutie
ar face imposibila orice transformare, ar fi cu
totul contrarie ‘intentiei partilor, si.din nou ve-
dem ca ori ce alta teorie pune piedicad cat
mai mare formelor elasticitatii sociale pentru
a le face cat -mai adaptabile imprejurarilor.

22. Cel mai insemnat inconvenient desigur
al admiterei teoriei franceze, si care considera
schimbarea tipului social ca o constituire de o
noud societate cu personalitate juridica diferita,
sunt sarcinele fiscale la care astfel ar fi supuse.

In primul rand societatea ce s’ar forma ast-
fel ar plat o noua taxd de constituire.(*).

Apoi daca o societate pe actiuni adopta alt
tip tot pe actiuni, titlurile nouiei societati vor
fi supuse tuturor taxelor de timbru pentru emitere
de actiuni fara sa se tie seama de taxele platite
pentru vechile actiuni.

In al treilea loc, transformarea implicand di-
solutie, trecerea patrimoniului vechei societati
la acea noud cu indatorirea de a plati pasivul
este o mutatie cu titlu oneros. Fiscul va fi dar
in drept sa reclame taxa ce i se cuvine pen-
tru asemenea acte.(*%).

Ne putem lesne da seama cat de ingreu-
nata este ftransformarea supusda la asemeni
sarcini impovadratoare.

Totusi jurisprudenta francezad si o mica parte
din cea italiana considera transformarea ca cre-
area unei societdfi, pentru a pastra fiscului
insemnate avantagii.

In sistemul ce preconizdm nu se vor plati
fiscului aceste taxe.

Pentru a sfarsi controversa, in Italia s’a votat
o lege la 23 April 1911, care prevede pentru
transformare numai foarte mica taxa, scutind
astfel pe asociati de sumele mari la care erau
impugi altfel de unele instante judiciare. A-
ceasta invedereazd cd insusi legiuitorul nu con-
siderd transformarea ca constituirea unei noi
societati, caci altfel nu ar fi lipsitfiscul de un
venit.

Societdtile civile :

23. Societatile civile care au personalitate

morald, se pot transforma in societati comerciale.

Chestiunea nu prezmta vreo dificultate deo-
sebita.

24) C. Ap. Besancon 15 lunie 1869 S. 1870. 2. {03

251 Cas. 29 lulie 1890, S. 1891, I. 103, Cas. 14 lunie 1295, S.
1896, 1. 149, Cas. 11 April 1905. S. 1906. 1. 361.

26) C. Apel Paris 13 Septembrie 1890 S. 1892. 2, 85

Societatile civile pot imbrdca forma societd-
tilor comerciale. Ceeace deosebeste o societate
comerciala de una civild e scopul diferit ce
'iecare din ele isi propune, prima fiacand ope-
ratii de comert, iar a doua acte civile.

Atunci cand asociatii 1§1 propun ~ 8a trans-
forme o societate civild in una comercialda de
acelasi tip, transformarea se reduce la o
schimbare de scop §i e supusd la aceleasi re-
gule ca si aceasta din urmad.

Cand societatea civild urmeazd a deveni o
societate de un t'p diferit, operafia se poate
descompune in realitate in doua faze, care desi
simultane, sunt totusi perfect distincte: 1) o
schimbare de scop; 2) o schimbare de tip.

Asociatii care hotaresc transformarea, decid
in primul rAnd schimbarea scopului societdfei.
Eanu va mai face operatii civile, ci comerciale.

In al doilea rand ei decid schimbarea tipu-
lui social.

Transformarea facutd in aceste conditii trebuie
sa indeplineasca atat conditiile cerute pentru
schimbarea scopului- unei societati, asociatii si
creditorii capdtand toate drepturile ce le au in
acest caz (d. ex. dreptul de a se retrage din o
so-ietate anonima) cat gi acele de care e nevoe
pentru schimbarea tipului social, regule ce am
expus mai sus.

In Franta legea dela 1 August 1893 permite
societatilor civile sa ‘devie comerciale."")

24. Societatea civild ce a devenit comerciala
va fi supusd tuturor regulelor ce carmuesc a-
ceste societdti. Asociatii din societatea devenita
in nume colectiv sau comanditatii din societa-
tile in comanditd simpla, vor fi deacum inainte
comercianti.

Ei vor putea fi declarati in stare de fdhment
in caz de incetare a platilor.

Totugi comercializarea unei societati civile
are efect numai pentru viitor. Obligatiile in-
chiate inainte de transformare, raméin civile,
iar actiunile la care aceste ar da na§tere se
vor judeca de tribunalul civil. *)

Pentru operatiile anterioare modificarei, so-
cietatea nu va putea fi declaratd in stare de
faliment.

In Franta aceastd doctrind a dat loc la in-
semnate discuffi si Curtea din Paris*) a dat
o hotdrare prin care permite totU§1 declararea

27) Art. 7. din legea dela 1 August 1893 : Les socxétés civiles
actuellement constituées sous d’autres formes pourront, sileurs
statuts ne syopposent pas, se trasformer en sociétés en com-
mandite ou en sociétés anonymes, par décision d’une assem-

. blée générale spécialenent convoquée et réunissant les condi-

tions de l'acte social de I'art, 31 ci-dessus.

In Franta prin legea dela 1867 orice societate e constituitd sub
forma societatilor comerciale, oricare ar fi obiectul ei(art. 61).

28) C. Houpin t. | pg. 520 No. 650 Trib Sena 20 Noembrie
1894 J. S. 1895 pg. 239. Actiunea in anulare a unei hypoteci
constituite anterior comercializarei, e de competinta tribunalului
civil, comercializarea neavand efect retroactiv

29) C. Ap. Paris 10 Iulie 1894 ]. S. 1895 pag. 26.
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e

- falimentului, cu toatd pdrerea contrard a intregei

“doctrine *).  Curtea din Paris a recunoscut
unei societdfi civile transformate, care se gasea
in incetarea de plati, dreptul de a obtine be-
neficiul lichiddrei judiciare, cu toate cd nu
avea decat datorii civile care erau toate ante-
rioare transformarei. Nici o lege, zice aceasta
instantd, nu impedeca pe un debitor, ce are
creante civile, s devie comerciant i sd supue
regularea datoriilor sale astfel contractate legilor

- comerciale.

La noi controversa nu se poate ivi, deoarece
codul de comert (art. 655) pune ca o condifie
esentiald declararei falimentului, incetarea de
plati pentru datoriile comerciale. Si toate otli-
gatiile unei societati inainte de comercializare
sunt civile.

Intinderea angajamerftelor luate de asociati
sau impuse lorde legi, atat timp cét societatea
era civila, nu poate fi restrdnsa de comercia-
lizare™). “

- Astfel asociatii societatei civile, constituita
dupa regulele codului civil, (asociatia), pastreaza
obligatiile ce le sunt impuse de art. 1521 cod.
civ. fata de creditorii . anteriori transformarei.

ALEXANDRU ALEXANDRINI

Avocat

“Salemnitati In familia advocatilor si ragist atilor

Dupd ce zilele trecute s'a inaugurat cu mare ceremonial .Pa-
lotul de Justitie de la lasi, la 18 cor. a fost 0 mare sdrbdtoare
la Palatul Justifiei din Craiova, unde s'au desvelit cele 2 bus-
turi turnate in bronz, cari reprezintd figurile marilor juriscon-
sulti olteni Gh. Chitu, fost ministru al Justifiei si A. Betolian,
fost Decan al Baroului Dolj. X

“Initiativa turndrei -acestor busturi se datoreste amicului si
cclaboratorului nostru Mitu Stoenescu, Decanul Baroului Dolj.
Exemplul este demn de imitat ca Barourile din fard sd-si cin-
steascd si sd-si comemoreze pe fostii lor membri cari au ilus-
trat bara si au mentinut la cel mai inalt nivel profesiunea de
avocat.

Cu aceastd ocaziune au tinut discursuri : P. S. S. Bartolo-
meu, episcopul Noului-Severin, care a oficiat serviciul religios
intru -pomenirea rdposatilor Gh. Chitu A. Betolian si d-nii G.
(. Marzescu, Ministrul Justitiei, Mitu Stoenescu, Decanul Ba-

roalui, C. R. Marinescu, Prim-Presedintele Curtii de Apel, C.’

M. Ciocazanu §i C. L. Naumescu, vice-presedintele Uniunei a-
vocatilor.

Tot in aceiasi zi, dupd amiazi s'a inaugurat Palatul Admi-
nistrativ din comuna Segarcea-Dolj, unde au finut discursuri :
Preotul Pascu, C. Popovici, Prefectul Judetului, G. G. Mar-
zescu, Ministrul Justitiei si d-l 1. M. Gramescu, judecdtorul
Ocol. Segarcea.

30) Lyon Caen, Rev. du com. 1894 pag. 148 ; Arthuys, Rev.:

crit. 1897 pg 280; Wahl S. 1896.2.57; Lacour D.P. 1895 2.107.

31) C. Haupin, loc. cit. pg. 522.

~_ Volumul I din TRATATUL DE DREPT $I
PROCEDURA PENALA de I. Tanoviceanu, va fi
complect gata la finele lui Noembrie 1925. .

Vizita facuta de d-1 DOBRESCU
Asociatiei Jurigtilor Jugoslavi

D-l Dem. Dobrescu, Directorul revistei noastre, Presedintele
Uniunei avocatilor, a fost la Belgrad dela 16—20 Octombrie,
a ¢. in urma invitatiunei Asociafiei Juristilor Jugoslavi, in
care sunt cuprinse toate categoriile de juristi: magistrati, avo-
cati, profesori universitari de drept. I s’a facut o primire cdl-
duroasd in toate cercurile juridice, in care s’a ardtat o sim-
patie vie pentru Romdnia si Corpul juristilor romani. In seara
sosirei, d-l Dobrescu a fost primit la Cercul juristilor, unde
juristii romani au fost salutafi cu cuvinte si sentimente de mare
confraternitate, la care a rdspuns d-l Dobrescu, mulfumind
pentru invitatia ce i s'a fdcut, pentru sentimentele ardtate si
pentru recepfia grandioasd fdcutdé grupului de avocafi si
magistrati romani, care au vizitat Belgradul in timpul
verei. A ardtat ca modul in care juristii sarbi stiu sa arate
simpatia lor, invedereazd ca ne gdsim in casd nobild, noblefea
slava si-i roagd ca pentru zilele cat std la Belgrad, sd-l in-
scrie in Baroul jugoslav.

Seara a avut loc banchetul dat in onoarea d-lui Dobrescu
de toate organizatiile de juristi, reprezentate prin Prezidentul
Asociatiei Juristilor, Primul Prezident al Curtii de Casafie,
care reprezenta si Asociatia magistratilor, Primul Prezident al
Curtei de Apel si al Tribunalului, Decanul avocatilor si repre-
zentantul profesorilor universitari de drept. La acest banchet
a fost invitat si d-1 T. Emandi, ministrul roman la Belgrad.
S'a toastat pentru d-l Dobrescu si pentru tofi juristii romdni.

D-l Dobrescu in rdspunsul sau, a ardatat cd juristii {rebue sd
caute sa dea ajutorul lor la impdcarea lumei de dupd rdazboiu,
ca sd evitam un nou cataclism. Numai ei inteleg ideia timpu-
rilor si au prestigiul asupra societdtei. Vom da in extenso
discursul sdu, din care au esit discutii intre juristii sdrbi, care
au admis ideia sa se formeze Antanta Juristilor, cu caracter
general si in care sd fie cuprinsi furistii tuturor {drilor. S'a
ajuns la ideia de a se forma deocamdatd, Antanta Juristilor
care sa impace popoarele dintre Carpati si Balcani, unde pe-
ricolul si inimicitiile sunt mai mari.

A doua zi d-l lamandi a fdcut o receptie la Legatia romand,

-la care au fost invitati reprezentantii Asociafiilor de juristi de

care am vorbit si profesori universitari, intrucdt d-l llie Bdr-
bulescu, profesor universitar la lasi, se gdsea la un congres de
profesori. ;
. In aceiasi zi, d-l Dobrescu a fost primit la Curtea de Casatie
de Primul Prezident al Casatiei, care l-a recomandat consilie-
rilor. Aceiasi primire la Curtea de Apel, unde a fost prezentat
magistratilor si tot astfel la tribunal.

In tot timpul sederei sale la Belgrad, d-I Dobrescu a fost
obiectul unei atentiuni de curatd prietenie.

SPECTATOR.

Se poate suspenda provizoriu executarea

pedepsei unui recurent condamnat -
de instantele militare ?

Interpretarea art. 135 gi 144 din C. Just. militare.

Ca unul care am lucrat indelung in Justitia mili-
tard, pentru a nu se da o interpretare gresita unor
dispozifiuni legale din Codul Justifiei militare, agi
avea de obiectat urmatoarele la articolul pubiicat in
LCurierul Judiciar No. 30 din a. ¢. al d-lui Locot.
Atanasiu Dumatru.

Art. 135 si 144 din Codul Justitier militare nu

‘sunt contradictorii, aplicareq celui dintdi neexclu-

zand aplicabilitatea celur din urmd. , .
Téandarul camarad susfine ca nwmai art. 135 ar fi
aplicabil, tar art. 144 care este o copie a art. 150 din
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Codul de Justifie militard francez, nu-si poate aved
aplicarea in legiwirile moastre, pentru considerentul
ci ta noi lipsind pedefupsa cu moartea, cc)fnwlvterea de
-erori Judictare nu prezintd acea importantd. pentru
a fimecesard inzestrarea generalulus comm\zdant al
eircumscripiuner cu dreptul de q suspenda saw a-
mana executarea unei pedepse pronuntatd in mod
definitiv. : : :

Dar in timp de razboiu cand exista gu la mos pe-
deapsa capitald, erorile judiciare wu provin mult
mai usor ?

Day de ce a acceplat legiuitorul acest articol 2

Constituie adoptarea lui o imadvertenta in legi-
ferare 2 ;

Nu, acest articol isi are rostul saw intocmai ca §i
celelalte, si daca el nu putea fi adaptat condifiuni-
lor moastre, desigur ar fi fost eliminat.

- Ce spune art. 135 al. 3 C. J. M.2
- ,Daca aq wrmat condamnarea, chiar dacd acuzatul
a facut recurs, el este arestat”.

Areasta -inscamnd  ca in caz de condamnare acu-

satul is1 conserva calitatea de acuzat st wu: Se lrans-
forma in ,condamnat in sensul art. 7 din proce-
dura penald, daca ‘a facut recurs, insa el ramane a-
vestat pand c= se va judeca 1 ecursul lui.
- Va sa zica menfimerea lui in arest in acest cazy
nu este o ;executare a pedepset, ci este un arest
preventiv, ceeace rezultd si-din art. 139 al. 2 din
Codul de Justitie militard, core glasueste :

nDaca se va face recurs la Constiul de Rewvizie se-

amand executarea’.

Rezulta dect clar ca cxecutareq umei holdarari a-
tacatd@ cu recurs nu pocte aves loc.

Ce prevede art. 144 din Codul de justifie mili-
tara 2 - Gleneralul - comandant al circumscripties
poate suspenda executarea. hotdrdarer, sub condifiu-
wile de a imforma indata pe Ministerul de rdazboi®.

Conform acester dispirzifiuna i se acordd genera-
wului comandant al circumseripliunes dreptul de a

suspenda. executarea une hotarari, de care va uzd -

hineinteles muwrai atunce cand exista motive bine-
cuvantate care sa reclame wcéastid mdswrd, de ex.:
alienagiune mintald ‘a condammatulus.
-~ Dar cand o hotardre este exeeutabild %
Euvident ca numaq in cazul cand nu mai este sus-
ceptrbila de wici un recurs cand ea este definitivi,
Cdci in caz de recurs se amdand execubareq con-
ferm art. 139 C. J. M. dupd cum am ardtat mai sus.
Prin_urmare, nu-exists intre articolele susmentio-
nate mici o diwvergenfd, primul statudind asupra si-

tuaiunes incd nerezolvate, -al doilea asupra situa-.

tiunei definitive a impricinatului.

Suspendarea executdrei unei pedepse definitive
este’ prevazuta si in procedura penald militard aus.-
ro-ungard din 5 ITulie 1912 (Art. 418-420), care
investeste pe generalul comandant cu dreptul de a
suspenda_sap amana pentru anumite motive execu-
tarea pedepser pronuntati prin sentinta definitivi

pand la 8 saptamani, si pe Ministrul de Razboiu in

mod nelimitat. , .
Tatd deci justa interpretare a art. 135 i 144 din

Codul Justlities militare, care amdndoud sunt ali- -

cabile — fara de wici o restrictiune — in legiuirea
noastrd milibard. :

Maior i. r. VALERIU MAGDU

Fost Prim comisar-regal lar Consiliul
; de mdzboi al iCorp. VI si VII de armati
©S'biu, 15 Septembrie 1925. : :
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RECENZIE

M. VITZU. Legea din 19 Mai 1925 privitoare la unificarea
unor dispozitiuni de procedurd civili §i comerciald pentrn
inlesnirea §i accelerarea judecifilor inaintea Tribunalului si

‘Curtilor de Apel, precum §i pentru unificarea ‘Compentintei

Judecitoriilor. Observatiuni critice.

Distinisul nostru coleg din 'Ba"r‘oull Ilfov,'l_D'-l"Marcel Vitzu,
a avut rabdarea si coilstiinciézitatea'profcsionvala“l sa studieze
in am{munf textele ‘haotice ‘ale unei‘legi inspirate de cele mai
bune intentii; ‘redactata fdra consultarea celor in mdsurd sd
cunoascd cerintele practicei judiciare si ducénd;in‘ -aplicarea
ci de cateva zile la rezultatele cele mai bizare si opuse scopului
sincer 'u'r'mﬁr,it dar mneindeménatic - si pripit infaptuit “de le-
giuitor. g L

Dupi o introduceré in'care aratd cid sistemul de a $¢’decre-
ta legile. a persistat. if fapt “chiar dupi dncetarea ' sa legald
si-cum-0 lege de insemnatate epocald, ,a fost alcatuita ca o
lege oarecare a prelungirii contractelor de. inchiriere, pre-
parata in grabd, fard sd se asculte glasul avocatilor pledanti,
propusd, votati si promulgati in conditiuni cari nu puteau
duce decat la un singur rezultat : unificarea se indepdrteazd.si
judecatile vor merge tot anevoie®, d. Vitzu analizeazd, sem-
ralind lacunele si lamurind imperfectiunile, textele legii din
19 Mai 1925. !

D-sa arati cum art. 1 este ,,0 modificare nu tocmai fericitd
a dispozitiunilor art. 69 din actuala proceduri civild Tdmu-
tind sensul expresiunei ;Calitatea Juridici® si ardtand ‘inu=
tilitatea tacestei cerinte a legii noi. A

D-sa semnaleazd apoi primele nedumeriri ce inspird citi-
rea legii. Cum se face ,inmanarea® actiunilor ? Daci se res-
pectd procedeurile actualmente in vigoare, atunci unde mai e
unificarea ? Daca procedura ordinarid serveste de subsidiari,
unde mai e simplificarea -urmarita ? - A E gt

Mult dorita accelerare 'este impiedicati de poSibilitatea
de a se face probe in cursul actiunei, (p. 139) de a se intro-
duce cereri reconventionale, accesorii, de garantie, deinter-
ventie, cu proceduri®reglementate neprecis, dand nastere: la tot
pasul la intrebari, deci la controverse  in materia. cea mai
delicata a dreptului, sanctionatdl cu mnenumirate - nulititi si
decideri. o S

0 dispozitie curioasd a legii este inégalit-atea ce s'a creat
intre reclamant si parit. AR

Se arata apoi formalitifile sedintei preliminare, aritan-
du-se iluzia legiuitorului de a decreta desbateri. sumare cand
partile trebuie si epuizeze in aceastd sedinti toate incidentele,
sa-si pledeze admisibilitatea actiunii, si a dovezilor propuse.

»A" propune desbateri sumare este intr'adevir’a se trece
peste realitatea de toate zilele si a dicta judecitorului misuri
cari nu se pot executa niciodata®, spune D-1. Vitzu cu atat
mai multd dreptate, cu céit, precum arati D-sa, art, 12 obligh
pe reclamant a ardta oral si toate observatiunile sale "ci
privire la intdmpinarea paratului. s, SR e

Se analizeazd apoi capitolul recunoasterilor in instanti
(D-1 Vitzu considerd suficient in acest scop mandatul dat con-
form art.-36 din legea avocatilor de la 1923), modul de ‘con-
semnare .a recunoasterilor (necesitatea semnirii lor). &

Se semnaleazd o -alti lacuni : legea nu a reglementat pro-
cedura modificdrei actiunei (p. 24). .y P A0

Alta: Cum se redeschide dosarul la tribunal dupi a doua
suspendare si cari sunt taxele de redeschidere-a Curtii 9

O dispozitiune bund a-legii (art. 19) : plata taxelor de ci-
tarea- martorilor in termen de cinci zile si un deziderat pios
dar nerealizabil : efectuarea probelor inainte de termenul de
fond. ¢ : w4 Exuy

Audierea martorilor; fatd cu textul facultativ al legii va
continua a se face tot de judele supleant, iar expertiza neor-
ganizatd va prezenta acelas vechi neajunsuri si pericole.

Dipa semnalarea altor lacune in materia chemirii in ‘ga-
rantie si o ldmurire a procedurei interventiei, se andlizeazi

@
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‘aminui\tif proceduta complicati a apelului semmalindu-se gra-
vele imperiectiuni $l Tacune in materia suspenddrii executdrii.

Intr'adevir inovatia legii' actuale, de a se depuné-apelul la
‘tnhlmal unde “an ‘loc formalitatile comunicirilor si primirii
mtampmam intarzie- atat' 'de mult trimiterea dosarului de
forid, incat executarea va' avea loc inainte de a. se putea ju-
deca cererta de suspendare.'D-1 Vitzu inclini a crede ci din
textul art. 42 ar reesi ci cererea de suspendare va urma si
Se ]udece tot de ‘tribunal; solufia nu ar fl tocmai fericita pen-
tru apelant’!

Cu- obiectivitdte desavarsita, autorul semnaleazi unele avan-
suprimarea apelului nominal, acoperirea
‘vitiitor“de’ procédurd prin prezenta partii, etc. Nu e totusi fird
péricol dispozifia art.’46 de a nu se mai cita niciodatd par-
tea odatd’ cifatd in' proces. Si fie oare: spiritul de investigatie
“si' moravurile ‘atdt de inaintate incdt misurile de accelerare sd
nu atragd iremediabile nedreptiti pentrn cei odata citati prin
afisare ?"

Analizand dispozitiunile finale si tranzitorii, autorul insista
asupra nenumiratelor ‘controverse ce vor rezulta din con-
flictele intre legea veche si cea noua si dintré legile provin-
ciale si cea tinzand la unificare, fard a o realiza, controverse
ce s’ar fi cirmat daca in loc de a se redacta legea intr'un birou
si a sé¢ desbate cit o proceduri intr’adevidr acceleratd in Par-
lament, §’ar fi"lasat proectul in cea mai larga discutie pu-
blici 'si s’ar fi finut seama‘de observatiunile desinteresate si
experimentate ‘ale practicianilor dreptului.

© Titlil legii este : Lege privitoare " Ia unificarea unor dis-
pozi de procedurd. Prin”urmare dela inceput observim ci ne
gdsim in fata unei legi.... de unificare partiald... Vom avea deci
de aplicat noile dlsp(mtmm de protedurd (legea din 1925), pe
cari va trebui si le complectim cu legea de procedurd din
1900 ; “ acelas® lucru il vor face si 10cu1t0r11 din tinuturile a-
lipite cu "procedurile de acolo.

Am avut pana azi patru proceduri civile : avem de azi in-
hainte cinci. Va trebui cfatalmente si vma a sasea care sd le
modifice pe toate. :

Intriadevir, dacd legea nu organizeazi !
propriu zrsa — nici micar citarea partllor, s
feta: unui miragiu de unificare.

unitar proeedura
.,suntem in

“Dar daci la mai sus semnalatele lacune addogim dificul-

tatea ‘dé a concxln legea noud cu dlspozml]m legilor si a sta-
1111 cand si in ce masurd se aplicd una sa celelalte, si dacd
la " neclaritatea’ textulul addogam i mai incalcitele desbateri

parlamentare, ajungem la un llaos lcgls]atlv dm care — ca

si din cel’ al legilor in materie de inchiriere, — ne va scoate
l« lumind opera constructivd a jurisprudentei cu preful atitor
sreseli- ireparabile ce se vor fi fdcut de perfectd bund credinti
si de cei ‘mai atentl din practlcxann mstantelor

Autorul’ ne mai semnaleazid alte dificultdti in materie de
iudecati la judecatoriile de ocoale si mamtea Inaltei Curti

de Casatie”si conchide aritand ci noua lege e prea plind de-

mm(.rfcctmm, lacune. si nedumeriri pentru ca apllcarea ei sa

mi-sceard imperios redactarea unei legi bune cu colaborarea,
triuror acelora cari, cunoscand realitatea si respectand prin-

cipiile juridice, ,si-au facut din canera nu numai_un mijloc
de asigurdare @ exzstentet zilnice, dar §i ‘un apostolat“

Terminand - citirea . plidcutd si- folositoare™ a . studiului D- lui -
Vitzu, m’am gandlt la lmportanta ce .ar, prezintga_un studiu,

constructiv ce D- -sa, cu mmunata sa putere de. rabdare si fe-
ricita imbinare:de: cunostinte ‘téoretice si r‘(’)dmca
practicii, ne-ar putea'da, dach ‘ar voi sd analizeze cu acelas
simf mctodlc
“-trecitoare,” c1 textele statormce ale unui cod de contmud a-
plicare.
Ceeace D-sa ne-a dat*in brosura de cinci 7ecn de pagini,
---ne'indrepta‘teqte S@-i’ cerem un tratat’ de caicva volume.

ALEXANDRU VELESCU

el

' Sept. 1916, No. 12 din 14 Aprilie 1912 si No. 28 din 912

experientd ,

nu dlspoatule de cxrcumstanta ale unei legi.

INALTA CURTE DE CAS. si JUST. S..UNITE
/ udienfa dela 4 Iunie 1925
Pregedentia d-lui OSCAR NICOLESCU, pregedinte
G. Nedelcu §i a. cu Ministerul de Finanfe
Decizia Nr. 10

Tmpozite. Scutiri de impozite prin legi speciale.
Nu constituesec drepturi cistigate pentru contri-
buabili. Ratiune. Pot fi ridicate prin legi poste-
rioare. Aplicatiune la legea pentru incurajarea in-
dustriilor nationale. Art. 1 din aceasta lege, art.
130 din legea contributiunilor directe si art. 17 si
112 din Constitutie.

Impozitul fund o preluare efectuatd asupra re-
surselor contribuabililor in scopul de a surveni la
cheltuelile Statului, judegelor, saw comunelor, comn-
tribuabilic nu pot avea wici un drept in aceastd pri-
vintd, ¢i nuwmai obligatiun.

.De aceea leguitorul reguland contribufiunile,
dupa cum crede ca reclama interesul gemeral al
statului, poate abroga o lege fiscald, sau a suprima
o scutire de impozit acordata anterior, fara ca con-
tribuabilul sa-i poata opune vreun drept castigat.

Legea, pentru ‘incurajarea industrieir nafionale,
prin scutirea de vmposite ce o prevede, nu creiazd
prin aceasta mici o situatie de obligatiuni reciproce
dela Stat la fabricanic beneficiary 8t ca atare scu-
tirile acordate acestora pot fi retrase printr’o lege
posterioard, cum este cazul cu art. 130 din legea
pentru umificarea contributiunilor directe si de a-
ceea aceastd dwn wrmd dispozifie este perfect legald.

Curtea,
Ascultind pe d. avocat E. Ottulescu in desvolta-
rea motivului de casare, d. avocat Paraschivescu
in combateri, si d. procuror general I. N. Stam-

‘buleseu In concluziuni, si

'Deliberﬁnd,
Asupra recursului facut de G. Nedeleu, Dr. T.
Moscu §i D. D. Negel, in calitate de sechestri judi-

. ciari ai fabricei B. (. Assan.

Vizand motivul de casare astfel formulat :
Violarea art. 17 din noua Constitutie, 19 din vechea Constl-

tutie, neconstitutionalitatea art. 130 din legea pentru unificarea

contributiunilor directe.

Fabricele ,,Assan®, au dobandit prin jurnalele Consiliului de
Ministri No. 993 din 912, 949 din 912, 950 din 912 si 1838 din
1916, publicate in Monitoarele Oficiale No, 130 din din 10
, supli-
ment, avantajele prevazute de legea pentru incurajarea indus-

\trie,i nationale din 14 Februarie 1912 si anume, scutirea de

orice impozit' afard de cele previzute in acele decrete (lmpo-
znt ‘asupra beneficiului, fixate pe perioade).

" SolicitAnd si ‘obtindnd avantajele suscitatei legi, s'a creiat
intre fioi si Stat raporturi de naturd contractuali. Noi ne-am
obligat 'si respectim toate conditiunile legei, la cari avantagii
ceream sa fim admisi, iar Statul ne-a acordat, in schimb, o
serie de avantaje intre cari’si scutirile si reducerile la impozite
prevazute in lege si in jurnalul Consiliului de Ministri pe ter—
mentl prevazut in art.-35 al legei.

Noua lege a contrib. directe, in dispreful disp. Consitutiei,
ne-a expropriat in mod arbitrar din dreptul de creanti ce
avem contra Statului, adici din dreptul ce aveam de a pre-

 tinde ca Statul s respecte scutirile si reducerile consimtite,

Hotidrdrea Comisiei de apel este casabild din acest punct
de vedere,

Avand in vedere deciziunea supusa recursului
din care se constata, ca succesiunea def. B. C. Assan



570

CURIERUL JUDICIAR No. 36, Duminica

[iind impusa prin proeesul verbal cu Nr. 453-924 al
Comisiunei a V-a speciala de pe langd Administra-
tia Financiara- a Capitalei, la impozite elementare
si complimentare, pentru fabricile de uleiuri si
lackuri, precum si pentru morile de faind ce are
in Bucuresti, a atacat cu apel acel proces-verbal;
pe motiv ¢d nu poate fi supusa la impozite, de oa-
rece prin mai multe jurnale ale Consiliului de mi-
nistri, date pe baza legii de incurajarea industriei
nationale, a fost scutiti de orice impozite si ca a-
ceasta scutire, constituind pentru dinsa un drept
“istigat, nu a putut fi abrogati prin art. 130 din
legea contributiunilor directe, fard violarea Cons-
titufiunei ; ca, Comisiunea de Apel, prin deciziu-
Nea supusa recursului a menfinut impunerea, re-
zervand ca cestiunea neconstitutionalititii dispozi-
fiunei din art. 130 rdicati de recurentd, si fie ju-
decata de aceastd Inalti Curte.

Considerdnd in prim rind ci este adevirat, ed
prin art. 3 punctul i, din legea pentru incurajarea
industriei nationale din 14 Februarie 1912 se acor-
da pe timp de 20 sau 30 ani industriilor cari cer
foloascle acestei legi, intre alte avantaje, si scuti-
rea de orice alt impozit direct citre Stat, judet si
comuna, afara de impozitul asupra beneficiului net
anual fixat pe perioade ;

Considerand, insa ca prin art. 130 din legea din
1923, pentru unifiearea contributiunilor directe si
pentru infiintarea impozitului pe venitul global se
preserie, ca orice dispozifiuni de lege sau regula-
mente relative la sentiri de contributiuni directe,
neprevazute in aceasta lege, sunt si raman abro-
gate ; :
Considerand ci daca dupa art. 1 cod. eciv., legea
dispune numai pentru viitor si nu are putere re-
troactiva, acest principiu insa al neretroactivititii
legilor, edictat in veéderea ocrotirei necesare a in-
tereselor individuale, nu este de ordin constitutio-
nal ; ca ele nu leaga pe legiuitor, care in virtutea
plenitudinei puterilor sale poate, eiAnd interesul
ohstese o cere, sa dea efect retroactiv unei legi si
sa revina asupra trecutului, fie pentru a aprecia
condifiunile de legalitate ale unui aet, fie pentru
a modifica sau suprima efectele in drept deja rea-
lizate ;

Considerand ca art. 130 din legea pentru unifi-
carea contributiunilor directe din 1923 nu atinge
efectele produse ale scutirilor de impozite obtinute
anterior promulgarii ei, ci abroga legea prevazand
seutirile numai pentru viitor ; .

Considerand ea daecd, dupa cum pretind recuren-
tii, prin aplicarea art. 130 i se rapeste un drept
castigat, acela de a putea continua sa beneficieze
de scutirea de impozite directe pana la expirarea
termenului fixat, si daeca aceasta s’ar datora efec-
tului retroactiv al dispozitiunei art., 130, inca re-
curentii nu pot cere inlaturarea ei pe motiv de ne-
constitutionalitate, intru cat prineipiul neretroaeti-
vitatii legilor dupd cum s’a ardtat, nu este inscris
in Constitutiune ; ;

Considerand, in al doilea rand, cd este adevirat
ca art. 17 din Constitutiune proclami -ca proprie-
tatea de orice natura si creanfele asupra Statului
sunt garantate ;

Considerand, insa, ca impozitul fiind o preluare
efectuata asupra resurselor contribuabililor in scop
de a surveni la cheltuelile Statului (sau ale jude-
fului sau ale comunei), contribuabilii nu pot avea
un drept in aceastd materie, c¢i numai obligatiuni,

25 Octombrie 1925.

in acest senz legiuitorul reguleazd contributiunile
dupi cum crede ci reclama interesul ger}eral al
Societatii al cirei reprezentant este; ci, invhaza
acestui prineipiu, legiuitorul poate abroga o lege
fiseala care ar nesocoti interesul general, sau su-
prima o scutire de' impozit acordata, fdrd ca eon-
tribuabilii sa-i poatd opune un drept, interesul ge-
neral prevaland asupra celui individual.

Considerand, pe de alta parte, ed art. 1 din legea
pentru incurajarea :industriei nationale dim 12 Fe-
bruarie 1912 dispune ,ca Statul acorda fabricelor
in fiinta sau cari se vor infiinta fie de o persoana,
fie de societati, inlesnirile si foloasele aratate de
lege, daca vor indeplini conditiunile ei;.ca printre
aceste avantajii figureaza si scutirea de orice im-
pozit direct catre Stat, judet sau comunai. afara de
impozitul asupra beneficiului net anual, iar éa con-
ditiuni, legea enumerad o serie de formalititi, de
prescriptiuni ce trebuesc a fi satisfacute ;

Ca de aici rezultd: ci atuneiecind Statul a acor-
dat fabricelor avantajiile acestei legi nu se ecreiazi
o situatiune de obligatiuni reciproce dela ereditor
la debitor, intre Stat si fabricant, edici Statul ve-
nind in ajutorul acelora pe cari ii consideri ci
meritd, nu le acorda decit acele inlesniri si foloa-
se pe cari legea insdsi le stabileste si fird ca in
schimb sa ceara fabricantului alteeva decit respec-
tarea unor condifiuni de ordin general menite s3
evite abuzurile ce s’ar putea sdvarsi; ci dar scu-
tirea. de impozit direct nu este de naturd contrac-
tualad ; ca fabricantul beneficeazi de aceastsi fa-
voare in virtutea legii iar nu in virtute de contract
i aceasta atita timp cAt subsistd legea ce o ‘pre-
vede si care poate fi modificati sau abrogata cand
interesul general o reclami imperios; e# o scutire
de impozit contractuald ar fi contrarie Constitu-
fiunii care in art. 112 declard formal ci yhiei o ex-
cepflune sau micsorare de impozit nu se poate sta-
tornici decat prin lege”. s

Considerand ca astfel fiind si intrucat pe de o
parte contribuabilul nu are un drept in materie
de impozit si intru cAt pe de alti parte scutirea
de impozite de cari beneficiaza fabricantul care a
obfinut avantajiile legii pentru ‘incurajarea indu-
striei nationale, rezulta din lege iar nu dintr’o con-
ventiune dintre  Stat, si fabricant, dispozitiunea
art. 130 din legea pentru unificarea contributiuni-
lor din 1923 care abrogi legile privind scutiri de
contrlbl.ltlunvl glx'ecte, intr’'un interes general, nu
este edictatd in contra principiului proclamat in
art. 17 din Constitutiune.

Ca dar motivul de easare nu este intemeiat si
recursul urmeaza a fi respins ca atare. o 1

tPentru aceste motive, Curtea, respinge recursul,
ete.

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE, “S. I
: Audienfa dela 13 Ianwarie 1925

Pregedentia d-Ini El[ MICLESCU, pregedinte
Banca de Scont ¢w P. Popescu-Balac
Decizia No. 54

Liigea agrari. Tpoteei cari garanteazi tmprumu.
turi pe cont curent. Lichidarea lor se face tot dupa
normele din art, 76 legea agrari. '

-Sold debitor. Ce se injelege prin sold debitor.
Stabilirea si lichidarea ui in cazul ipotecilor cari
garanteazi imprumuturi pe cont curent. Art. 76
legea agrard si 370 si urm. c. com, '
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1. Legea agrard nw prevede un mod de lichidare

mogiilor expropriate ;z, prin care Saw garantat im-
prumuture deschise in cont curent.

Aceste ipoteci, chiby penitru sumele datonfe ulte-
rior decretului-lege de expropriere, menfindandu-gt

daracterul lor inifial, si legea. agrard, care este de

—

ordine publicd, nefacan[l nict o distinetie; — urmea-
zd ca $1 in prwmta lor' se aplicd normele de liehz-
dare indicate in mod general prin art. 76 legea a-
gravd.

2. Soldul debitor rezultand, conf. art. 370 si urm.
c. com., din remiterile reciproce, wrmate de com-

enslfztmne, intre parti, cu}am‘umul lur se stabzlesip'

a dala cand, in urma operapiunilor succesive, par-
file l-au denmztaf procedind la lichidarea lui. Ca
atare 3& intru cdt legea agrara wu face wici o dis-
tinctie in privinfa procenfelo; datorite la creunfele
zpotecare, urmeazd cd soldul debitor. stabilit cum
s'a ardalat mai sus cum st dobanzile aferente, se [i-
chideaza in intregime conf. art. 76 legea agrard, —
adica tot n 1enta, valoare nominala drept valoare
reald.

Clurtea, : ¢

Ascultand cetirea raportului facut in cauza de
d-1 Consilier Em. Miclescu, pe d-1 av. N. Florian
in deswoltarea ‘motivelor de casare, pe d-1 av. Ce-
zar Jonescu in combateri si

dliberand,

Asupra recursului facut de Banm del Seomt a Ro-
mamiei contra sentintei No. 172 din 923 a Trib.
Talomita Secfia I-a, data in proces cu P. Popescu-
Balagy,  pentru dhsmbul e del runta I(ZUHAtd
(EXPTOPTIGTE) THIIT BOTER9T. O iy

Vdzand motivele de casare astfel formulate :

.I. Exces de putere, rea interpretare a art. 4 decret-lege Nr.

36812918, a art. 3 decret-lege Nr. 3697-918 a art. 73, 75, 76 legea

agrard si violarea principiilor contractului de cont curent si
ipoteca.

' Dtoriea d-lui Petre Popescu- Balaciu catre Banca de %O‘nt
4 Romaniei decurge d'n un contract de cont curent. Acest cont
curent garantat cu o ipotecd pani la concurenta sumei de 800.000
lei in mosiile Balaciw de sus si Ciochina din jud. Ialomita.

Prin art. 4 din decretul-lege- Nr. 3618-918, art. 3 din decreful.
lege Nr. 3697-918 si prin art. 2 si 3 legga agrard, portiunea ex-
propriatd din mosiile supuse exproprierii, se declard indisponibile
dela data de 15 Decemvrie 1918, de cand ele trec prin efectul
legii in proprietatea Statului.

- Pe de aitd parte ccntractul de cont curent este un contract
succesiv care se incheie la datele anume specificate in contract
adicid din 3 in 3 luni asa cd ipoteca care le garanteazd se in-
tinde mumai pami la concurenta sumelor debitoare in momentul

" incheierij contului curent.

/

Mai mult legea agrara declara exigibild orice creanfd care
greveazi partea expropriatd de mosie, prin urmare la data de

‘15 Decemvrie 1918 contul curent a fost declarat exigibil de lege -

‘cea ce echivaleazd cu o denuntare a lui.

,Asa dar, dacd el a continuat mai departe infre debitorul
Petre Popescu-Balaciu si Bamcd, jpoteca chemata a-1 garanta,
care era accesoriu al contului, numai putea subsista si nu se mai
putea intinde JecAt asupra pirtii neexpropriate a mosiei, caci
cealaltd esise din patrimoniul debitorului.

Prn urmare, suma care se poate comsidera cd greva partea
expropriati din mosie, era aceia la care se ridicd contul curent
in momentul denuntdrii fui, prin efectul legu, adica la 15 De-
cemwvrie 1918. Tot restul creantex Jdecurgand din continuarea con-
tului curent intre <debitori si bamci, greveazd partea de mosie
neexpropriati de care legiuitorul agrar nu.se ocupa; nici nu

asupra

dm

are a achita creantele cari o greveaza, dupa cum nu achita nici
creantele chirografare ale unui debitor expropriat. ]

»Judecand astfel si dispundnd sia se achite cu renta intreaga
creanta bincii, atdt cea anterioard datei de 15 Decembrie 1918,
cat si cea posterioard acestej date, Tribunalul a comis un exces
de putere si a violat sus aratatele texte de lege. -

II. Violarea principiilor din codul comercial art. 370 si urm.
relative la: cont curent si nemotivare.

Intr'un comtract de cont curent cand debitorul curentist a ga-
rintat achitarea soldurilor cu o ipotecd ce a constituit pentru a-
sigurarea creditului deschis pdna la concurenta sumei determi-
nate, o asemenea ipotecd desi are rang din ziua inscriptiei sale
nu-si produce efectele de cat la realizarea creantei, iar cuantu-

~mul ei atarnd de fluctuafiunile ce va suferi contractul de cont

curent, fard a putea depasi suma specificata in actul de ipoteci.

Consecintele acestor principii este cd o creanta in cont curent ,
garantat cu ipotecd se identificd in intregime cu regimul com-
tului curent al carui caracter novator face ca dobanzile odatd
trecute sin cont sa se capitalizeze, iar la incheirea soldului por-
fiunea ce ar depasi valoarea inscriptiunii ipolecare numai poate
ii consideratd ca garantat cu aceastd ipotecd, ci este o datorie
chirografard. ‘

Tribunalul Talomita inlatura fara a motiva aceste principii si
denatureaza conventia partilor, cand pe de o parte hotdriste
ca creanta’ipotecara susceptibila de a fi achitatd in bonuri de
expropriere este un sold ce depiseste cu 55.285 lei bani 90 in-
scriptiunea ipotecara luata pentru 800.000 lei asupra mosiei Ba-
laciu necapitalizand dobanzile trecute in cont si le calculeazi
deosebit ca provenite dintr-un imprumut ipotecar obisnuit.

Acest mod de a hotari constitue un exces de putere si violeaza
principiile si articolele de lege ardtate mai sus fdrd a motiva
hotarirea datd*.

Avand in vedere ca prin sentinta sujplisa prezem-
tului recurs, Tribunalul, chemat in apel a distribui
suma de 1.268.329 lei depusa de Stat in renta ecu-
venita intimatului Petre Popeseu-Balaci. in urma
exproprierii suprafetei de 661 heetare din mosia
sa Balaciul de Sus jud. Talomita intre crediforii
sai ipoteeari si privilegiati, atribue baneii recuren-
te, Tn achitarea creantei ipotecare ce o are asupra
acelel mosii si asupra mpsiei Ciochina Bemt pro-
prietatea tot a intimatului suma de.855.285 lei in
renta.

4, pentia a hotdri astfel Tribunalul constata in
fapt si moliveazi ca prin _actul autentificat de

JTrib. Ilfov Notariat la 11 Decembrie 1918 si in-

seris la Trib. Talemita la No. 47 din 918 Banea re-
curenta a deschis intimatului un eredit in cont cu-
rent — pentru garantarea caruia a luat o inserip-
tie ipotecara asupra mosiei Balaci in intindere de
1200 ha., cam si asupra mosiei Ciochina situatd in
acelas judet; ca, din raportul de expertiza dresat
in cauza rezulta ca la 15 Decembrie 1918, data pro-
mulgérii decreului-lege de expropriere No. 3697,
soldul debitor al lui P. Popescu-Balaci era 'de lei
2601,20 bani, iar- dela accasta data si pana la 30
Scptembrie 1921 el s’a ridicat la lei 756.239,60
bani astfel ca ambele im:pme'.u‘nﬁ cu dobanda legala
se ridicd la un total de lei 855.285, pe cari a si dis-
pus si fie achitatd Bincii in renfd, intrucdt renta
rimasga in urma achitarii creanfei Creditului Fun-
car Rural acopera complet creanfa Baneii recu-
rente.

Avéand in vedere ca, prin motivele de casare se
Invioacd rea intenpmtar a art. 4 din decretul-lege
No. 3681 din 918, a art, 3 din decretinl-lege No. 3697
din 1918, a art. 73, 75 si 76 legea agrara, violarea
principiilor onlntmctelm' de cont curent si ipoteca,
a art. 370 i urm. c. com. si nemofivare, sustinan-
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du-se de recurenta ca ipoteca care garanteaza con-
tul curent se intinde numai péna la concurenta su-
melor debifoare in momentul inchiderii contului
curent si cum contul sau a fost denuntat legal prin
primul decret-lege la 15 Decembrie 1918, dansa
n’ar putea fi inserisi la tablom decdt numai cu sol-
dul de atunei care este 6201, — si mumai aceasta
sumd are a fi platitd in renta, — vestul creantei
sale care si de fapt reprezinta sume avansate dupa
prima expropriere, nu poate afecta decat partea
neexpropriata de pe mosie; ca, se mai susfine ci
in orice caz inscriptia ipotecara pentru garantarea
contului curent fiind de numai 800.000 lei suma de
00.285 lei care depaseste cuantumul ei, nu poate fi
decat o datorie chirografari, deci nu poate fi achi-
tata in rentd, — intAmpinare asupra cireia Tribu-
nalul ar fi omis a se pronunta.

Considerand ca, legea agrard nu prevede un mod
de lichidare deosebit cu privire la ipotecile consti-
tuite asupra mosiilor expropriate si prin cari ipo-
tecl s’au garantat imprumuturi deschise in cont cu-
rent; ca lichidarea acestor creante potecare ghsite
in fiinta la punerea in aplicare a legii din 1921,
are a se face in modul general previzut de art. 76,
intrucat ipoteca care garamieaza wun contract de
cont curent nu poate fi considerata e ar constitui
un. titlu de creanta deosebit pentru sumele datorite
ulterior decretului-lege de expropriere, ea menti-
nandu-si caracterul initial si ca atare nu se poate
a i se aplica alte nomme de lichidare decit cele in-
dicate in mod general de legea agrari; ci, aceasti
~i atat mai mult cu cit legea fiind de ordine pu-
blicd si neficdnd mici o distinetie in aceastd pri-
vintd, urmeazi ca este aplicabild de o potriva la
toate cazurile de lichidare a sarcinilor ce greveaza
tenenurile expropriate, intre cari desigur urmeazi
a se comsidera si ipotecile sus aritate.

Considerand e, in cuprinsul art. 370 si urm. c.
com., rezultd cd drept sold debitor, are a se consi-
dera acel rezultat din remiterile reciproce ummate
de compensatiune intre pirti si ca atare cuantumul

lui se stabileste la data cind partile in urma ope-

rafiunilor sticcesive intervemite l-au denuntat pro-
cedind la lichidarea Iui; c# este meindoios ¢, in
spetd partile aw continuat operatiunile de cont cu-
rent, garantate prin ipoteca in discutiune pani la
data cand vloarea creamtei biincii, rezultatd din a-

ceste operatiuni, cu dobénzile aferente, &’a ureat,

dupd cum expertiza constati la suma de 855.285 lei:

Ca astfel fiind si intrucAt termenii generali ai
legii, care nu face nici o distinetie in privinfa pro-
centelor datorite la creante ipotecare si ca atare ele
nu pot fi achitate decit tot in remti valoarea no-
minald drept valoare legala, bine instanta de fond
a_atribuit Banecii recurente venti in sumi de lei
855.285, desi ipoteca sa se urci mumai la 800.000
lei fiind necontestat ca diferemta reprezinti pro-
centele acestei crante ipotecare a Bineii;

Ca dar, pentru aceste consideratiuni ambele mo-

tive de casare deveninid nefondate, au a fi respinse. -

Pentru, aceste motive, Curteg respinge recursul,

NOTA

L. Platav datoriilor ipotecare si privilegiate se face

cu renta, indiferent daca datoria reznlta dintr’un

Imprumut ipoteear simplu, ori dintr’un contract

de cont curent, al cirui sold debitor e garantat
printr’o inseriptie ipotecari

Chestiunea dacd art. 76 al legei agrare referi-

tor la lichidarea cu titluri de renta a creantelor
ipotecare si privilegiate, existente in momentul ex-
proprierei, se aplica, deopotriva, atat creantelor
ipotecare rezultand din imprumuturi propriu-zise,
cat si creantelor rezultand din inchiderea unui
cont, al carui sold debitor a fost garantat printr’o
inscriptie ipotecara, a primit, din partea Inaltei
Curti de Casatie, un raspuns afirmativ. . = ..
Suprema instanta a hotdrit ca plata in titlari
de rentd este o masurd comuni ambelor catego-
rii de creante. FhATEE goaet b
Desigur ca, art. 76 trebue interpretat in Sensul
ca reglementarea platii datoriilor ipotecare si pri-
vilegiate in renta are un caracter general,' ori care
ar fi natura contractului din care deriva aceste da-
torii. _ . :
Modalitatea platii, in rentd si reducerea do-
banzilor la 6 la sutd, ambele hotarite prin art. 76
legea agrard, constituesc o masuri de protectiune
fatd de debitorii ipotecari si privilegiati, adica fa-
ta de proprietarii expropriati.
Aceasta fiind ratiunea legei, este logic si intin-

- dem aplicarea acestei masuri de protectiune fata

de' toti debitorii ipotecari 'si privilegiati, indife-
rent daca datoria lor rezulta dintr’un contract de
imprumut simplu sau dintr’un contract decont
curent, al cidrui sold final a fost garantat printr’o
inscriptie ipotecard. AR

De sigur cd, nu era nimic mai firesc decat sa se
spung categoric, intr'un alineat, ca lichidarea pre-
vazuta de art. 76 legea agrara priveste toate eate-
goriile de creante ipotecare si privilegiate, ori-care
ar fi geneza lor contractuald. ;

O asemenea precizare era absolut trebuitoare,
fata de caracterul special al contractului-de cont
curent. I :

Lichidarea ipotecilor ce garantau conturi cu-
rente se prezintd ca o chestiune extrem de. dificila.

Numarul insemnat al acestor ipoteci ar fi tre-
buit sa atragd atentia legislatorului agrar asupra
riecesitdtei de a se reglementa lichidarea lor. Ni-
meni insd nu s’a gandit la aceasta.

Art. 76 din legea agrard a fost redactat fard
ca legiuitorul si fi manifestat cea mai mica preo-
cupare de o chestiune atiat de insemnata.

Curtea de casatie constata aceastd situatiune, a-
ratand ca legea agrara nu prevede un mod'de li-
chidare deosebit pentru ipotecile constituite 1in
scopul garantarei soldului unui cont curent.

‘Constatarea Inaltei Curfi nu are numai o va-
loare interpretativa. Ea contine si o criticd dis-
cretd la adresa leginitorului agrar, care, urmand
norma statornica a aproape tuturor predeceso-
rilor sai, a legiferat pripit, si in cea mai complecta
ignoranta asupra principiilor de drept in imediata
legatura cu dispozitiunile acestei legi speciale.
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II..:Data inchiderii conturilor curente garantate
prin ipoteei rurale gi stabilirea soldului
garantat ipotecar

Textul-art. 76 legea agrarid spune intre altele
ca. ,partea proportionala din creanta ipotecara
se declara exigibila‘“.

Prin faptul ca legiuitorul declara exigibile cre-
anfele ipotecare, aceasta exigibilitate in puterea
legei, echivaleaza, pentru conturile curente cu-: o
denunfare forfata a lor conform principiului pus
de art. 373 c. com., care spune cia contractul
de cont'curent este desfiintat prin scadenta ter-
menului.

Creanta ipotecara a devenit, deci, exigibila in te-
meiul legei agrare.

Soldul conturilor curente, denuntate prin art. 76
din L. agrara la 15 Decembrie 1918, se stabileste
prin compensatiunea urmata intre cele 2 rubrici
,Credit” si ,,Debit”, urmand si se ceari numai
diferenta dela corentistul ramas debitor.

Cao consecinta fireasca a denuntarei foriate a
conturilor curente, ale caror solduri debitoare erau
garantate prin inscriptiuni ipotecare, rezulta ur-

matoarele :

1) Contul curent s’a incheiat ipso jure in baza

legei la data de 15 Decembrie 1918. i

2) Soldul flnal al contului s’a divizat in 2. pdrtl,.
deosebite si anume :

@) Prima parte, reprezentiand porfiunea din
sold egala cu valoarea inscriptiei ipotecare, con-
stitue o creanta ipotecara 1mpreuna cu dobanzﬂe
de 6 la suta socotite pana in ziua consemnarei
pretului.

b) A doua parte, consistdnd in diferenfa dintre

valoarea inscriptiei ipotecare si totalul soldului, /

constitue o creanta chirografara.

3) Partea ipotecard a soldului debitor, adicd.
suma egala cu valoarea inscriptiei ipotecare se
subdivide si ea in 2 porfiuni deosebite.

a) Prima ce va fi achitata proporfional in ti-
tluri ‘de renta.

b) A doua, compusa din suma soldului debitor
ce nu a putut fi platitd in rentd si care subsistd
ca o creanta ipotecara asupra parfei neexpropria-
te, urmand, deci, a fi achitatd in numerar.:

III. Situatiunea debitorilor ipotecari cari au Iunat
bani dupa data de 15 Decembrie 1918

Care este situatiunea debitorilor ipotecari cari
au‘uat bani dupa data de 15 Decembrie 1918 cand
conturile curente s’au inchis, in mod automat, in
baza art. 76 legea agrard ?

La data de 15 Decembrie 1918 soldul debitor
al proprietarului expropriat era de 6201 lei. Pos-
terior acestei date, debitorul a mai ridicat diverse
sume de bani cari adunate la un loc reprezentau
la 30 Septembrie 1921, impreund cu dobanda
iegald suma de 855,285 lei.

Inscriptiunea ipotecatd pentru garantarea soldu~

lui debitor al contulul era numai de
800.000 lei.

Debitoru! recurent a susfinut atat inaintea Tri-
bunalului cat si in Casatie ca ipoteca, care garan-
teaza contul sau curent se intinde numai pana la
concurenta sumelor debitoare in momentul inchi-
derii contului, adica la 15 Decembrie 1918, cand
contul curent a fost denuntat prin art. 54 din de-
cretul-lege Nr. 3697-918.

Creanta ipotecara dela 15 Decembrie | 1918
fiilnd, deci, numai de 6201 lei, debitorul cerea ca
numai aceasta suma sa fie achitata in renta, de-
oarece sumele avansate dupd prima expropriere
urmeaza sa afecteze partea neexpropriata din
mosie.

Tribunalul Ialomita a hotarit sa se achite cu
renta intreaga crean{a a Bancei creditoare, atat
cea existenta la 15 Decembrie 1918 cat si cea
posterioara acestei date.

Pentru lamurirea acestei chestiuni, trebue sa
tinem seama de amanuntul ci legea agrard nu a
urmarit sa acorde titlurilor de renta o forfa libera-
torie generala si absoluta, grafie careia debitorul
sa poata achita chiar i datornle, care nu aveau
fiinfd la data exproprierii.

Legea agrara a invederat si reglementat regi-
mul de favoare acordat pentru liberarea debito-
rului numai in momentul exproprierei.

Legiuitorul nu a conceput, $i nici nu a putut sa
conceapd, o dispozitie care sa dea posibilitate de-
bitorului de a savarsi acte de rea credintd, ridi-
cand, posterior exproprierei, sume pe cari s le
achite in renta, cu toate ca parfile contractante
‘se gdseau la o epocd cand regulele dreptului co-
mun isi reluasera imperiul lor.

Toate raporturile juridice dintre creditorul si
debitorul ipotecar, cari nu au nici o conexiune cu

legea agrard, au ramas neschimbate, producéan-
du-si mai departe efectele lor.

Inscriptiunea ipotecara care fusese anulata de
lege numai in limitele parfei proportionale din
creantd, ce se plitea in rentd, subsista si garanta
creditorului toate sumele ridicate de debitor dupa
15 Decembrie 1918.

Sumele platite debitorului posterior acestei date
constituesc o datorie ipotecara care greveaza res-
tul neexpropriat al mosiei.

Aceste sume au fost ridicate, posterior lichida-
rei contului, in temeiul unui raport juridic nou,
“care nu are nici o legatura cu dispozitiunile legei
agrare. ;

Vechiul cont curent a fost prorogat, iar partile
s’au imbracat cu calitatea de corentisti corespon-
denti intr'un contract de cont curent adifional.

Nici un principiu de drept nu se putea opumne
la alcatuirea unei asemeni conventiuni suplimen-
tare.

Legea agtati a urmdrit, numai, scopul de a fixa
obligatiunile debitorufui la data de 15 Decembrie

curent
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1918, punand principiul cé datoriile existente a-
tunci, devin exigibile urmand a fi platite in titluri
de renta.

Numai ‘intr’un singur caz, sumele ridicate pos-
terior datei de 15 Decembrie 1918 ar putea fi a-
chitate in rentd.

Aceasta s'ar putea intdmpla atunci cand, in
urma ridicarei acestei sume, ar fi intervenit o a
doua expropriere.

In acest caz, operatiunile celei de a doua ex-
proprieri gasind la data cand au fost savarsite,
0 noui creanta ipotecara, urmeaza sa se aplice a-
cestei creante dispozitiunile art. 76 legea agara
cu privire la plata in titluri de rentd si la reduce-
rea dobanzilor la 6 la suta.

Regimul exceptional al pldatei in titluri de rentd,
urmdreste creantele ipotecare pdnd in ziua cdand
operatiunile exproprierii, in intreaga tard, vor fi
ajuns sd iea din marea proprietate cele doud mili-
oane de hectare, care conform nouei Constitutiuni
revizuite, trebuiau sa treaca in patrimoniul sa-
‘tenilor.

IY. Caracterul ipotecar al dobanzilor de 6%/, pro-
duse de soldul contului curent pand in momentul
consemnarei rentei de catre Stat

Recurentul a mai sustinut ca, in orce caz, ins-
criptiunea ipotecara pentru garantarea contului
curent fiind numai de 800.000 lei, suma de- lei
55.285 ce depaseste cuantumul ei nu poate fi so-
cotita de cat numai ca o datorie chirografara, care
nu se poate achita in renta.

Casatia a gasit ca bine Tribunalul a acordat cre-
ditorului renta de 855.285 lei cu toate ca inscrip-
tiunea ipotecara era numai de 800.000 lei.

Spre a motiva confirmarea acestei solutiuni,
Casatia spune ca, deoarece este netagaduit ca su-
ma de 55.285 ce excede cuantumul inscripfiunei,
1eprezinta procentele, aceasta suma urmeaza sa fie
achitata tot in renta, conform art. 76 legea agrara.

Principiul pus de Casatie, cu privire la carac-
terul ipotecar al acestor dobanzi cari trec peste
suma pentru care s’a luat mscrlptlune este incon-
testabil.

Conform art. 1785 c. ¢. creditorul ipotecar sau
privilegiat are dreptul ca dobanzile datorite pe
trei ani sa aiba acelas rang cu capitalul.

Chestiunea care trebue retinuta, insa, este aceia
ca.aceasta dobanda trebue calculata la soldul de-
bitor existent la 15 Decembrie 1918, cand con-
tul curent a fost denuntat automat prin efectul le-
gei, iar nu la o data posterioara.

Pentru toate chestiunile in legédturd cu rangul
ipotecar al dobanzilor curse dupa denuntarea con-
tului curent, trimitem la nota publicatd in ,,Cu-
rierul judiciar* Nr. 7-923 si la lucrarea noastra
Drepturile proprietarilor si creditorilor ipotecari
in raport cu legislatiunea agrard p. 9-16. Editura
Soc. An. Curierul Judiciar).

Y. Considerafiuni generale asupra remlter]lor in.

eont curent cu privire la dobinzi

Remiterile pe cari le face un corentist in contul
curent nu pot fi socotit ca o plata Nu se poate
atribui unei remiteri caracterul de plata, pentru ca
in contractul de cont curent nu exista nici creditor
nici debitor pana in momentul inchiderii lui, cand
se formeaza soldul final. (V. Dimitriu, Contractul
de cont curent p. 182).

O creanta operata in cont curent se stinge prin
novatiune.

In locul ei, ia nastere o alta creanta, in privinta
careia l'avant-compte (corentistul in favoarea ca-
ruia s'a facut creditarea) nu mai are drepturile
ce decurgeau din vechea creanta.

Astfel daca, corentistul creditat in cont era van-
zator de marfuri, el nu mai poate cere rezolutiu-
nea contractului si nici sa revindece marfurile pen-
tru neplata pretului. De asemeni, daca corentistul
creditat este un locator, el nu mai poate urmari e-
vacuarea chiriasului pentru intarziere in plata da-
toriei, de oarece creanta sa s’a stins prin novatiu-
nea operata odata cu inscrierea acestei creante
in contul curent. (C. Vivanti, ed. fr. I Nr. 173_5
p. 301). ;

Ca o consecin{a a acestui principiu, se stmg i
cautiunile, privilegiate si ipotecile cari garanteaza
creante operate in cont curent. (C. Vlvantej op."

cit. p. 301 Nr. 1735).
Ceva mai mult : efectul novator al contului cu-

rent, face ca dobanzile, odata trecute in cont, deci -

capitalizate, sa-si piarda individualitatea.
Datorita acestui efect novator al contului curent,
trecerea dobanzilor in contul curent-opereaza o

novatiune, care are de efect sa stingd si garanfia

de plata pe care art. 1785 c. civ. o da pentru plata
dobanzilor unei creante privilegiate ori ipotecare,

careia i‘se acorda acelas rang cu capitalul atunci -

cand este vorba de dobanzi datorite pe trei ani.

Orce rimeza inscrisa in cont isi pierde individuali-

tatea din cauza efectului novator al contului cu-
rent.

Dobanzile trecute in cont devin .simple articole
de debit, cari nu mai pot fi socotite ca dobanzi, ci ca
un element integrant al capitalului, adica al soldu-
lui final. o

Conform art. 76 legea agrari, soldul debitor ce
urmeaza a fi stabilit la 15 Decembrie 1918, este
alcatuit din capitalul proprlu zis plus dobanlee

: Capltallzate

.....

al contului curent, aceste doban21 nu mai pot fi
distrase, complexului de operatiuni cari alcituesc
contul curent.

Dobanzile sunt un element inseparabil al con-
tului si se totalizeaza cu celelalte remiteri, mai
inainte de a se stabili soldul final. (C. Vivante, ed.
fr. I Nr. 1744 p. 310).

£ o) Bt D



———

CURIERUL JUDICIAR No. 36, Duminica 25 Octombrie 1925.

In privinta tuturor celorlalte puncte de drept, ce
fac obiectul deciziunei de fata si anume : 1) Mo-
dul in care se lichideaza sumele primite in cont
curent posterior datei de 15 Decembrie 1918 ; 2)
Denuntarea conturilor curente in baza art. 76 din
legea agrara si efectele acestei denuntari ; 3) Con-
turile curente aditionale formate dupa 15 Decem-
brie 1918 ; 4) Caracterul exceptional al plagei in
titluri de renta ; 5) Situatiunea ipotecilor ce garan-
teaza conturile curente sub raportul naturei lor, a
alcatuirei raportului de creantd si a rangului a-
tribuit inscripfiunei, trimitem la adnotarile publi-
cate in Curierul Judiciar Nr. 3-1925 asupra deci-
ziunei Inaltei Curti de Casatie s. I Nr. 1322 din
9 Tulie 1924).

TRAIAN ALEXANDRESCU

INALTA CURTE DE CAS. SI. JUSTITIE S. 7
COMPLECT ICHIRII
Audienta dela 21 Iulie 1925
Pregedentia d-!ui GR. STEFANESCU, consilier
Constanfa Ghica cu T.tus Patriciu .
Decizia Nr. 1966

_Chirii. Chiriagi si subchiriagi previzuti de art. 3
din legea din 1924. Cerere de evacuare pe baza art.
34. Constatare ei chiriasul a introdus in termen
actiunea prevazutd de art. 27. Nu poate fi evacunat
chiar daca n'a fixat termen in aceasta actiune. Com-
petinfa instanfei sesizate pe baza art. 34. Aplica-
fiune. (Art. 3, 27 si 34 din legea din 1924).

+ Chiriasii gi subchiriagii din art. 3, cari pretind
cd aw dreptul sa defina vmobilul si peste termenul
de un an, nu sunt obligati, conf. art. 34, la indepli-
nirea altey formalitati pentru a nu fi expulzafi de
cat aceea de a introduce in terimen, actiunea prevd-
cutd de art. 27. Odata dovedit faptul introducerii
acestei acfiuni, proprietarul nwu poate cere expulza-
rea, chiar dacd nu Sar fi fizat termen la aceastd
actiune, legea mecerand indeplinirea acestei for-
malitage.

~ Potrivit art. 34, in cazul de evacuare prevazut
de acest text de lege, tribunalul wu are alta calitate
decdt aceea de organ de execufie i ca atare nu poa-
te statua asupra wici unei apdarari in fond, ridicatd
cu aceasta ocaziune.

Curtea,
. Ascultind pe d. avoecat G. M. Dumitrescu in des-

voltarea motivelor de recurs, iar pe d. Simionescu
in combatere, si '
Deliberand, :

Asupra recursului facut de Constanta Ghica in
contra ordonantei date conform art. 34 din legea
chiriilor de ciitre Tribunalul Iasi, Sectia III in
cauza cu Titus Patriciu ;

Avénd in vedere motivele de recurs in cuprinsul
Urmator :

1) Violarea art. 3 si 34 din legea chiriilor din 1924.

D-na Ghica cerea evacuarea lui Patriciu pentru motivul cd
ratura conventiunei dintre ei excluded dreptul chiriasului la
prelungirea de 2 ani si ii acorda numai o tolerantii pana la
6 Mai 1925, termen care expirase. ;

Tribunalul fird a contesta si refuzdnd a judeca natura ra-
portului juridic dintre parti, respinge cererea de evacuare pen-

tru motivul ca in termen de 6 luni dela promulgarea legei, a-
nume in ultima zi a acestui termen, Patriciu a introdus o ac-
tiune principala pentru a stabili ca el chiriasul are dreptul a
locui imobilul d-nei Ghica si dupi 6 Mai 1925. Tribunalul re-
cunoaste ca aceasta actiune nu a fost adusd la cunostinfa
d-nei Ghica si argumenteaza, bazandu-se pe dialoguri parla-
mentare, ca simpla inregistrare in termen a aetiunei este su-
ficienta pentru a inlatura dispozitiunile art, 3 si 34.

Credem cd modul de a vedea al tribunalului este fundamen-
tal gresit, cici chiar dacd am ldsa la diligenta proprietarului
rezolvirea procesului intentat de chirias, bunul sim{ ne spune
ci proprietarul pentru a accelerd procesul trebue neapdrat sa
aibd cunostinti de existenta lui si deci este elementar cd, in
interiorul celor 6 luni, actiunea chiriasului trebue notificata
proprietarului.

2) Excese de putere si falsd aplicare a art. 34

Tribunalul constata ca, independent si concomitent cu pro-
cesul ocult intentat de Patriciu, d-na Ghica obtinuse o deci-
ziune cu autoritate de lucru judecat care obligd pe Patriciu la
evacuare pe ziua de 6 Mai 1925; cu toate acestea, in mod
inexplicabil tribunalul refuzi a discutd efectele acestei lichidari
definitive a raporturilor juridice dintre parti, lichidare care
fuce absolut inutild exercitarea actiunei din interiorul celor 6 |
luni dela promulgarea legei; argumentul Tribunalului este cd
instanta, fiind de executare, nu poate examina apdrdri de
fond: pe cand tocmai fondul adicd raportul juridic care acorda
san nu acordd prelungire de contract lui Patriciu, constituia
principala indatorire a tribunalului.

Avéind in vedere ca prin petifiunca inregistrata
la Nr. 16246-925 Constanta Ghica cere, pe temeiul
art. 34 din noua lege a chiriilor, tribunalului Iasi,
sectia IIT si se ordone expulzarea lui Titus Patri-
ciu din imobilul situat in lagi, str. Carol Nr. 23
si a-1 obliga la plata sumei de 200.000 lei ce repre-
zintd de zece ori chiria semestrului precedent ; ca
insa tribunalul respinge aceasta cerere ;

Avand in vedere cd, pentru a-si motiva hotara-
rea datd, Tribunalul Iasi, sectia IIl argumenten-
za cd pentru ea proprietarul sa poata uza de dispo-
zitiunile art. 34 se cer doua condifiuni: 1) chiria-
sul s faca parte din categoria art. 3, si 2) contrac-
tul siu s& se fi bucurat de pasuirea de un an a-
cordati de acest text, iar din moment ce aceste
doué conditiuni sunt indeplinite, expulzarea nu
poate fi inliturati decit daca chiriasul dovedeste
ci in termen de 6 luni dela promulgarea legei chi-
riilor a dedus in judecata pe cale de actiune prin-
cipald pretentia sa de a se putea folosi de imobilul
inchiriat si dupa 6 Mai 1925 ; ca examinand actele
din dosar tribunalul, constatind in fapt ca chiria-
sul a introdus in termen o astfel de actiune, 1es-
pinge cererea proprietarei; ca deasemenea tribu-
nalul mai respinge si pretenfiunea reclamantei cum
ci chiriasul nu poate sta in imobil mai mult decat
pani la 6 Mai 1925, eum prevede deciziunea Curtii
de Apel Iasi, sectia I cu Nr. 139-924, ramasi defi-
nitiva ; tribunalul argumenteaza respingerea aces-
tei obiecfiuni in sensul ei lucrul judecat constitue
o aparare in fond care nu se poate face intr’o ins-
tanta de executare cum e fribunalul in asemenea
cazuri ;

Avand in vedere ea intr’adevar din cuprinsul art.
34 din legea chiriilor rezulta ca chiriagii si subchi-
riagii prevazuti de art. 3 cari ar pretinde ca au
drept sd defina imobilul si peste termenul de un an
este suficient ca in interval de 6 luni dela promul-

garea legii 84 introduca actiune conform. art. 27,

pentruca in urma acestei simple formalititi sa nu
poata fi evacuafi conform alin. II al art. 34 ;
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Considerand ci nici acest text de lege si mici
vre-un altul din legea chiriilor nu prevede indepli-
nirea vreunei alte formalitafi din partea chiriagu-
lui spre a nu fi expulzat, decit aceea a introducerii
in termen a actiunii conform art. 27 ;

Ci deci, in spetd, fiind stabilit si necontestat de
piarti ea s'a introdus in termen din partea chiria-
sului actiune, proprietara n’avea drept sa ceara e-
vacuarea chiriasului, chiar daca acfiunea nu 1-a fosty
comunicati si chiar dacd nu i s’a fixat termen, in-
trucAt — precum s'a ardtat mai sus — legea mnu
prevede vreo astfel de formalitate ; L

Ca asa fiind bine a judecat tribunalul Tasi cand
a respins cererea de evacuare a proprietarei si din
acest punct de vedere recursul este nefondat ;_

AvAand in vedere ca din examinarea aceluiasi ar-
ticol — 34 — din legea chiriilor rezultd ca in cazul
de evacuare prevazut de acest text tribunalul n’are
alth calitate decAt aceea de organ de executle;

Ca prin urmare in aceasta calitate, si cu aceasta
ocaziune n'are a cercetd si a statua asupra niei unei
apariri asupra fondului cauzei, asa ca bine a ju-
decat tribunalul Iasi cind a respins pretenfrunea
proprietarei ci potrivit deciziunei Nr. 139-924 a
Curtii de Apel Tasi, sectia I, ramasa definitiva, C-h1-_
riasul nu poate si stea in imobil si dupa 6 Mai
1925, intrucat aceasta fiind o aparare in found, tri-
bunalul n’avea competinfa sa o examineze ;

(i asa fiind si din acest punct de vedere recursul
oste nefondat g1 urmeaza a fi respins ; g

Pentru aceste motive, Curtea; respinge recursul,
ete. & PR =

. &

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA'T C. C.

Audienta dela 20 1::71.zcarie 1925
Pregedintia d-lni AL. STARCEA, Pregedinte
Ministerul de Finante cu Firma ,Balcan-Impex‘
Sentinta civili No. 85

Taxele ‘de consumatiune. Jurnalul consiliului
de ministri No. 955 din 20 Aprilie 1920 ratificat
prin legea din 10 Martie 1923. — Sporirea taxelor
vamale la de b ori taxele previzute in tarif. =~ Da-
ci aceastd sporire se aplica si texelor de consuma-
tiune. — TLegea din 21 Martie 1920 privitoare la
taxele de consumatiune.

Pe baza jurnalului consiliului de minigtre No.
955 din 20 Aprilie 1920 ratificat prin legea din 10
Martie 1923, Ministerul de finante a fost autorizat
sa perceapd de 5 ori taxvele prevazute in tarif, nu-
mai i ce priveste taxele vamale, iar nw $i in ce
priveste taxele de conswmatiune.

S’au ascultat d. avocat... din partea oponentului

si d-1 avocat Paximade din partea intimatei.
Tribunalul,

Asupra opozitiei facuta prin adresa No. 12101
din 1923, de catre Ministerul de finante, in contra
sentintei eu No. 161 bis din 1922 a acestui tribu-
nal, prin care admitAndu-se actiunea intentata prin
petifiunea inreg. la No. 28378-922, de catre firma
»,Balcan-Impex* societate anonima de import gi ex-

port pentru Baleani, a fost obligat sa restituie a- -

cesteia suma de 1.315.619 lei 40 bani perceputa In
plus drept taxa de consumatie la cantitatea de
1.315.618 Kgr. zahar, - ' i
Avand in vedere actele gi luerarile din dosar cum
si concluziunile partilor -
Avind in vedere ca

‘din 21 Martie 1920, fixase in-mod special

Ministerul de finante sus-

- - - . . . A
{ine ci gresit s’a admis actlunea intimatei intru:

At potrivit jurnalul consiliului de ministri cu No.

955 din 20 Aprili¢ 1920, ‘in urma referatului’ Mi-
nisterului de finante, Ministérul de finante a fost

autorizat si perceapa, taxele vamale $i de consu-
matie ,,previeute in tarifele vamale in lei pe baga:

valoarei de schimb in aur, admitindu-se ca deo:
camdati taxele de perceput si fie reduse la' mial
putin de jumsitate din valoarea lor'in aur, adicd la
de 5 ori taxele prevazute in'tarife! - lorral
(4, desi in acest jurnal-se face mentiune §i'de
taxele de consumatiune,. totusi, intrucat auterizas
tiunea de a percepe de p ori-taxele este numai.pen-
tru taxele prevazute in tarifele vamale, si cum in
turifele vamale nu se prevad si taxe de consuma-
titune, rezulta ci-dispozitiunile acestui jurnal nu-gi
pot giisi aplicabilitatea lor decit in' ce priveste’fa-
xele vamale, eiici numai acestea sunt taxele de: con-
sumatiune, care sunt prevazute in legi speciale, si
de eare consiliul de ministri niei nu s’ar fi putut o-
cupa si le reglementeze la data-de 20 Aprilie 1920,
pe-cale de jurnal, eand cu o luna mai naifite, légea
aceste
taxe. _ -l : -
Ca de altfel, din insasi referatul Mipisterylui.de
finanfe catre Consiliul de Ministri, .se:constatd ci
ceea ce l-a determinaf sa se adreseze Consiliului de
Minigtri spre a cere sporirea de 5 ori a taxelor, a
fost ca ,cu scaderea valutei nationale si’cu ‘scum-

petea. de astazi a lucrurilor; taxele dctuale” din ta-
‘riful vamal nu mai reprezinta la valoarea'marfu-

rilor decat maximum 1-2 la suta, fata ceu 10:15 la
sutd cat reprezenta inainte de razboi, iar aceasti
masura de . sporire la de 5 ori a taxelor, '$pune ‘in
acelas referat Ministrul de finante, ,.este cu totul
provizorie, pand ce se va putea alcdtui un nou ta-
i‘llfv“v'»amal §1 se va incheid noui.conventii.comerei-
alet. : i : :

Ca desi referatul in incheere. cere sporirea gi- a

taxelor de consumatiuni, totusi, intrucit se referd
la taxele de consumatiune previzute in tarifele,
vamale, el era menit, cu toafa. ineuviintarea dati
de catre Consiliul de Ministri;, si ramani 575 niei
un ovfeAct viu in acest punct de vedere. A
_ Ca intrucit, potrivit legei din 21 Martie. 1920
1 vigoare in momentul perceperei taxelor dela in-
timat, taxa de consumafiune pentru. zahiar era fi-

xatd la un leu de kgr., fira,cidere i sa perceput

illelbelz]lr‘(lr(i fise o t?x;) dubla si bine s'a admis de catre
mal actiunea in restituirea faxei percepute in
plus.

5 Wb B, g, .
_Ca opozifiunea fiind astfel nefondatd, urmeazi
sa fie respinsd. - 4B D ; Pt

P_ent_ruv.aceste' motive. redactate de d: judecitor
de sedinta Stefan P. Mihdileanu, tribunalul res-
pinge opozitia, ete. -

(ss). Al.. Starcea ; .)S.t.efah P. Mihdaileanu. .

SOCIET. ANON: ,,CARTEA ROMA‘NEA:SCA%:‘.‘,:

. Se aduce la cunogtinta publici ci societates nod:

stra fiind reprezentanta exclusiva pentru Roménia
‘a_tutulor publicatiunilor Societatii Natiunilor, do-

rivt:?;'iil.se pot-adresa la Libraria ,,Cartea Roméaneas-

ca

i

nile. periodice. -
- Cataloage la cerere.

il E% I

i
v

SRy % sl LR taar = inlbeg

Editura Tip, CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti, Artel 5, TELEFON 13/29, — Ad-tor

Avocat I. Codreatin, — C. 2029,
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-din Bucuresti; Bulev. Academiei 3, pentru orice’ -
- publicatiune din cele de mai sus. - i el
Se fad de asemenea si abonamente a publeativ-’
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