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MANUEL DE DROIT INTERNATIONAL PRIVE

par ANDRE WEISS
DARE DE:SEAMA?Y)

In lumea dreptului international privat, d. Weiss
este un personagiu : membru al Institutului Firan-
tei; titularul pémd acuma 2—3 ani al catedrei de
drept internatinmal public si privat dela Facultatea
de drept din Paris; vice-presedinte al Curfii per-
manente de Justitie intermationald, ete., ete. A in-
ceput sd serie acuma 50 ani $i a publicat primul
sau tratat (élementaire) la 1886 ; un tratat teoretic
si practic in 6 volume intre 1892 i 1900, iar acuma
dupd razboiu, scoate un manual, la 1920, care nu
este decat a 8-a edifie a tratatului sdu elementar din
1886, editie ,revue et mise au courant®. Este evi-
dent ca acest manual este in primul rand o afacere
de librarie (in intelesul bun al cuvantului) dar fi-
ind publicat la 1920, revézut si pus la curent, am s
profit ea si cercetez pe scurt, care este opinia au-
torului, asupra principalelor chestiuni de drept in-
ternational privat si daci aceastd opinie a variat

- dela 1886 paAni astdzi, cdei nu se poate admite ca

intr'o stiintd in formafiune, ca dreptul internatio-
nal privat, timpul de 50 ani, in care s’au seris mii
de lueriri, si nu aibd nici o influentd asupra unui
autor, chiar cind acesta cste membru al Institu-
tului Frantei, profesor la Facultatea de drept si
vice-presedinte al Curtii permanente de justitie in-
ternationala.

1) Imi propun si prezini publicului céteva din lucrarile de
drept international apdrut in, ultimii ani; toate lucrdrile apé-
rute in romaneste atit dg drept international cat si in cele alte
ramuri de drept, in care ma voi pricepe.
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In ceeace ma priveste, nu am avut niciodata no-
rocul si fiu de acord cu d. Weiss, dar asta nu .in-
semneaza ca au agi fi avut dreptate in contra d-sale,
cu atdt mai mult cu cit, aceasta divergintd isi are
o explicatie naturala. Eu nu am seris decat adno-
tari sub diferite hotarari si numai in chestiuni con-
troversate ; in aceste conditiuni, tratatele elemen-
tare cat si celelalte, nu puteau sa-mi fie de prea
mare folos, ciici aceste tratate, oricit de mari ar fi
ele, nu pot examina cu deamanuntul, chestiunile de
detaliu niei si prevada toate controversele posibile.

Este evident ca nu pot si urmarese luerarea d-lui
Weiss, punet ecu punet: am si ma mulfumese sa
cerceteze opinia autorului in cateva chestiuni mari
si controversate si am sa caut si vad daci aceastd
opinie s'a modificat in timpul celor 50 ani, care au
trecut dela publicarea primului sdu tratat, pAna
astézi.

I

D. Weiss este astazi, impreund cu d. Wiore si
poate mai mult ca acesta, marele reprezentant al
Scoalei Italiene, fondatd de Manecini la 1851 si cu-
noscutd sub numele de sistemul personalititei le-
gilor. Plecind dela ideia necontestati de nimeni,
ci nu' se concepe suveranitate fird supusi (pe cind
la rigoare s’ar putea concepe farid teritoriu) fonda-
torii acestui sistem s’au grabit si eonchidi, ci toate,

dar absolut toate, legile unui Stat, sunt extrateri-

toriale si cd au fost facute ca si guverneze pe su-
pusii sdi, ori unde s’ar afla ei, pe suprafata pi-
- méntului. |
Este rasturnarea directd a prinecipiulni teoriei
Statutelor pentru care, toate legile erau strict te-

ritoriale si are chiar un caracter mai pufin stiinti- -

fic, cdei e greu si faci pe cineva si inteleagi, ci
legile roménesti, administrative, financiare sau va-
male, sunt ficute ca si ne urmireases pretutindeni,
nici cd este drept sau logie, ca roménul, care face
agriculturd in California, ar trebui si pliteasei in
acea tara, taxa de export de 30.000 lei pe care o pli-
tim noi astazi, pentru fiecare vagon de grau.

Dacé consultam intentia legiuitorului sau natura
legilor ne convingem usor ¢i principiul Scoalei I-
taliene este gresit si dovada cea mai bumni este cit
fondatorii acestui sistem, se gribesec s& admiti o
serie de exceptiuni, care reduc principiul la nimic.
Este natural ca acest sistem si fie criticat de mult
lume (in special de d. de Wareilles-Sommigres, Pii-
let, ete.) (2) si datoria d-lui Weiss, erd astiizi, cand
isi scoate a 8-a editie, sau si-l périseasca sau si-1
apere, incercand si riistoarne eriticele adversari-
lor sdi. Spre marea mea mirare, acest sistem pe
care autorul I'a adoptat la 1886 este reprodus tex-
tual gi fird cea mai mics schimbare, atit in trata-
tul sdu cel mare cit si in manualul dela 1920.

Procedeul este indamisibil : ce am spune noi, de-

" 2) Vezi mai cu seamid Lainé »Revue de Dr. international privé
1905, pag, 30. :
N -

spre un savant contimporan a lui Pasteur si care
nu creded in existenfa mierobilor daca ar fi publi-
cat o noua editie, dupa ce ideile lui Pasteur au fost
recunoscute de toatd lumea, fara sié incerce macar
st le combata, continudnd pur si simplu sa afirme
inexistenta acelor microbi ? In manualul din 1920,
d. Weiss isi expune sistemul sau fara niei o modi-
ficare, iar autorii care {il eritica, nici méear men-
tionati. Acesta fiind procedeul, ce incredere mai
putem avea noi, aceia care il invatam ? In momen-
tul edind a inceput sa scrie d. Weiss, in dreptul in-
ternational privat, afirmérile unui autor cu o si-
tuatie ca a d-sale, pe atuneci profesor universitar,
cchivalau cu o argumentare ; astdzi luerurile s’au
schimbat si argumentele si-au ec@patat in stiinta
noastra, locul pe care il ocupa in celelalte gtiinte (3).
II

Fiinded nu este posibil sa credem un singur mo-
ment, ca toate legile pot si urmareasca pe supusii
anui Stat, ori unde s’ar gasi ei, Seoala Ttaliani
chiar inainte de a-si stabili bine prineipiul se gra-
beste si admitd 3 exceptiuni, cari sunt: regula ,lo-
cus regit actum®; autonomia vointei si ordinea pu-

blicd internationala. Regula ,locus regit actum® si

autonomia vointei, sunt usor de inteles si nu am sa
insist asupra lor, mulfumindu-ma si atrag atenfia,
ca aplicandu-se in doua materii aga de mari, ca a-
ceea a formelor si a contractelor, reduc foarte mult
aplicarea principiului stabilit de Scoala Italiana.

Exeeptiunea ordinei publice internafionale este in
schimb, chestiunea cea mai spinoasa a dreptului in-
ternational privat si este in definitiv cauza pentru
care aceastd gtiintd nu a egit inca din faza contro-
verselor. Ordinea publicd internationali este cauza
juridica, daca mi se trece expresiunea, a interven-
fiei sub toate formele cele mai neasteptate si in ori-
ce moment, a legei teritoriale sau mai precis a le-
gei forului.

Oricat ai incerca si dovedegti i intr’o anumiti
problemd de drept legea competenti este legea strii-
mnd, nu esti sigur de rezultat atita vreme cit nu ai
dovedit ca nu existd nici un motiv, de nici o naturi
ca'legea forului si nu intervind pAni in ultimual mo-
ment g1 sd nu ceara sa se aplice singurd, pe cale ex-
ceptionald, in locul legei streine competente. Dova-
da aceasta in schimb, nu o poti face niciodati, de
oarece toatd lumea admite ei nu se poate da nieci
o definitie cu ajutorul cireia si stim mai dinainte
care sunt dispozifiunile de ordine publicii interna-
tionald ; cd aceasti ordine publici diferd nu numai
dela Stat la Stat, dar chiar in interiorul unui Stat,
dela o zi la alta, de oarece o lege noui poate avea
caracterul de ordine publicd pe care legea veche nu
0 avea si cd in aceste conditiuni singura solutie po-
sibila este sd ldsdm pe judeciitor si cerceteze singur
in fiecare spetd caracterul de ordine publici a le-

3) Tr. elementaire, pag. 240; Tr. théorique et pratique. Vol. 3
pag. 61 Manuel, 367.
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gei sale, adica a legei care ar fi trebuit si se aplice
in cazul eand toate partile ar fi fost nationalii sii,
sau mal precis in cazul cind problema pe care o
judeca ar fi fost de drept intern, in loc sd fie o
problema de drept international privat. Nofiunea
ordinei publice internationale, de care se servese
toate sistemele de drept international privat, nu
joacd nicderi un rol mai mare si nu devine niecieri
mai greu de infeles, decit in sistemul Scoalei Ita-
liene.

In teoria statutelor unde toate legile sunt terito-
riale §i numai un mic numar, extrateritoriale, or-
dinea publica internationald nu intervine decéit nu-

mai ca sé respinga aplicarea pe teritoriul nostru a

unei legi straine de stare sau de capacitate, care ar
lovi intr’un prmmplu de morald, asa zis romanese,
Si ar opri bunaoars pe un ture ca sa ia in casatorie
2 femei deodata sau pe un copil german si intente
ze o actlune in cautarea paternititii naturale in-
dreptatd in contra tatilui sdu, german ca si el. Asd
‘redusd, notiunea ordinei publice internationale este
usor de inteles, iar in cazul cel mai riu, adici a-
tunei cand nu am pufea-o apird sau justifica cu
ajutorul unui text, nenorocirea nu ar fi prea mare,
cdcl In materie de stare sau de capacitate, in afari
de bigamie (care poate invoea codul penal) s’ar pu-
tea la rigoare admite aplicarea legilor stridine de
civilizafie egala, fara nici un pericol, cieci la drept
vorbind, nu vedem ee am avea noi de suferit in ca-
zul unei cercetari a paternitatii naturale sau in ca-

zul unei casatorii celebrate intre veri primari sau,

nag si find.

In sistemul lui Savigny sau acela a d-lui Pillet,
cari nu admit ,a priori“ o eegula ca Scoala Italia-
nd, rolul ordinei publice internationale, este mult
mai redus, caci legea persorala a strainului nu este
chematé sa se aplice in totdeauna si asa fiind s’ar
parea chiar, ca in aceste sisteme, exceptiunea ordi-
nei publice, nici nu ar trebul s& existe. In adevar
daca un raport de drept urmeaza sa fie guvernat
de una din legile in prezen{a, personald sau teri-
toriald, cu drepturi egale si fard nici o preferintd
alta decit acea dietatd de natura luerurilor sau de
natura legilor, ce nevoie mai avem sa vorbim de
ordizne publici internafionali cu caracterul ei de
exceptiune ? Daci pot si aplic legea forului, fiindea
asd cere natura problemei, ce nevoie mai am sa mai
inarmez aceasti lege eu o armé mai mult, aceea a
exceptiunei ordinei publice. Vom vedea mai tarziu,
atunei cand voi studid lucrérile d-lui Pillet, ca a-
cest autor ca toti ceilalti nu se poate trece de aju-
torul ordinei pubhce internationale, ca aceasta este
critica cea mai serioasi care se poate aduce siste-

mului d-sale si inferioritatea dreptului internafio-:

nal privat, ca stiintd. In sistemul Scoalei Ttaliene,
care porneste dela principiul ci toate legile sunt
extrateritoriale, excepfiunea ordinei publice este

mai importanta decit insasi regula, cdei numai gra
fie acestei exceptiuni putem sa ajungem la rezulta-
tul de a nu aplica pe un teritoriu oarecare, decat
numai acele legi care pot fi aplicate, adica un foarte
mic numar, aproape aceleasi in toate sistemele.

Si pentruci miei legiuitorul nafional nu are pre-
tentia ca legile sale administrative, financiare, ete.
sa se aplice in afara de teritoriul sau si pentru ca
nici legiuitorul forului, nu poate admite ca aceste
legi straine sa se aplice la el in fara, numai fiindea
asa vrea un Suveran strain, intervine ordinea pu-
blica internationala care restabileste luerurile si cu
ajutorul careia ajungem, chiar in sistemul Secoalei
Italiene, la solutiuni rationale de speta, dar care
nu mai au niei o legatura eu principiile stabilite cu
atdta pompa. '

Si astfel nofiunea ordinei publice internationale,
usor de infeles in teoria Statutelor, aici nu mai are
nici un sens, fiindeca este prea larga si trebue si
cuprinda legi de natura prea deosebita cum sunt le-
gile administrative si legea civila ; in orice caz ex-
ceptiunea capata un rol prea mare si distruge re-
gula. -

Nu este serios sa stabilesti un prineipiu, pe care
exceptia 1l reduce la nimie, mai-cu seama cand re-
cunosti ei. aceasti exceptiune nu o poti defini si esti
nevoit si o lasi la aprecierea judeciatorului, in fie-
care speta. Daeci exceptia cuprinde 90 la suta din
totalul dispozitiunilor legilor unei tiri, ce mai ra-
mane din reguld si daca nu poate sa definesti exeep-
tia, intr'un mod riguros, ce mai riméame din sis-
tem ? Aceasta chestiune este tratati de d. Weiss
la 1920 intoemai ca si la 1886 sau la 1998, eu o mica
deosebire care rezultd forfat din, faptul ca tratatul
teoretic §i practic este mai desvoltat si autorul re-
produce opimnia d-lui Pillet, pe care il combate in
cateva linii (4). Fericit autorul care atuneci cdnd a
debutat cu 45 ani in urmai, a gasit formule defini-
tive in ehestiuni ca aceea a ordinei publice interna-
tionale, si pe care tot ce s’a seris in aceasta materie
de atunei si pAnd acuma, nu I'a ficut si-gi schimbe
nimie din eeeace a scris acuma’ o jumatate de veac.

A

O chestiune tot agsa de importantd ca aceea a sis-
temului de drept internafional privat adoptat de
fiecare autor, este, dupd pédrerea mea, aceea de a
sti care este sistemul de drept international privat

_consacrat de fiecare legiuitor si in special de acel

francez si roméin. Se infelege ce vreau s spun : in
dreptul intern, diferitele solutiuni ale auforilor de
drept civil sau comercial formeaza partea teoretica
a acestui drept §i nu se transforma in drept pozi-
tiv decAt numai prin legiferare sau aplicarea lor
de citre instantele judecatoresti. In dreptul inter-

4) Traité elementaire, pag. 245; Tr. Th.
pag. 83; Manuel, p. 374.

et patrigue, vol. 3,
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national privat se intampla acelasi lueru sau cu alte

cuvinte, pe langa teoriile moderne ale diferifilor au-

tori, avem noi un sistem de drept mternatmnal pri-
vat, francez sau roman ?

Fara discutiune posibild, da, cici nu se poate
admite ca problemele de drept international privat,
care se pun de mii de ani; sa fi ramas inchise in
cartile autorilor, fara ca diferitii legiuitori sa le fi
dat nici o atenfie. Asd pusd chestiunea, si ea nu
poate fi pusad altfel, nu incape nici o indoiald pen-
tru nimeni cé avem astdzi un drept international
privat pozitiv care rezulti in primul rand din di-
feritele tratate sau conventiuni internationale si in
al 2-lea rand, din legislatia internd a fiecdrni Stat.
Chestiunea este simpld pentru cateva codice noui
cum sunt acelea a Italiei, Spaniei, Germaniei, Ja-
poniei care toate fac un loc aparte dreptului inter-
nafional privat; dificultatea e mare pentru codi-
cele vechi, cum sunt acela francez si al nostru, care
nu confin decat un foarte mic numar de regule riz-
lete si fara nici o legdtura intre ele.

Pentru aceste din urma legiuiri se pune chestiu-
nea extrem de serioasa de a sti daca au adoptat sau
nu vre-un sistem de drept international privat ; ca-
re este acest sistem, sau in cazul ¢d nu au consacrat
nici unul, cum vom, rezolvi noi conflictele de legi.
Am sd mi ocup aici numai de cod. Napoleon cu
dreptul de a reveni cu alti ocazie, asupra codului
nostru civil. ;

l-a premizd : in dreptul vechiu francez, teoria
statutelor a jucat un rol considerabil si a dat naste-
re unei bogate literaturi, care nu a putut fi ignorata
de autorii codului Napoleon.

2-a premiza : acest codice nu se ocupi niederi in
mod explicit despre conflictele de legi si se mul-
fumeste sa inscrie in art. 3 mai cu seama si in alte
23 articole razlete, un numar de regule de drept
international privat, fara nici o legitura intre ele.

Din aceste 2 premize indiscutabile amindous, se
trag 3 concluzii diferite :

a) aceea a autorilor de drept civil care sustin ci
redactorii codului Napoleon nu au putut sa faci alt-
ceva decidt si consacre pur si simplu teoria statu-
telor in intregime si cu toate distinctiunile ei.

b) aceea a autorilor de drept international, care
au simtul realitatei, dacd mi se trece expresia si
care cred ca dat fiind bogata literaturid statutara si
o tradifie seculard neintrerupta, redaectorii codului
Napoleon in curent cu aceste lucruri, nu au putut
sa nu consacre fondul acestei teorii, fard insi si o

adopte in intregime si in toate detaliile pentru di-.

ferite considerafiuni, pe eare nu este nevoie si le
reproducem aici. ,,Lie résultat en est que I'on prend
pour bases du droit, international privé de la Fran-
ce, les bases de I'ancienne théorie des statuts, mais
sans consacrer cette théorie elle méme sans faire de
telle régle un principe, de telle autre régle une ex-

ception, sans réduire non plus les lois a quelques
classes rigoureusement limitées” (5).

Pentru ca aceasti opinie si aibd un inteles, ea
trebue talmacitd astfel: textul articolelor 3, 47, 170,
999 din codul Napoleon nu poate si fie explicat de
cAt numai ca o consacrare a principiilor statutare
atdt in chestiunile previzute de aceste texte in mod
expres cit si in chestiunile strans legate cu ele;
toate celelalte probleme de drept international pri-
vat riman in afard si judecdtorul le va deslega cu
ajutorul teoriilor moderne. Aceastd opinie care nu
poate nega ca redactorii codului Napoleon gi-au dat
seamd de existenta conflictelor de legi, recunoaste
ci acestia au fost nevoifi si consacre teoria statu-
telor, se mulfumesc insd sa castige ceeace se poate,
adica sd dovedeasca ca codul Napoleon nu a adop-
tat nici principiul teritorialititei, nici clasarea tutu-
ror legilor in statut personal si statut real.

Tradusa in practica, aceastd opinie ajunge la re-
zultatul rational cd supune in sistemul codului Na-
poleon toate chestiunile vechi de drept internatio-
nal privat, teoriei statutelor, adica acele chestiuni
care se puteau prezintd si in vechiul drept francez
si lasd in afara, toate chestiunile, ca acelea de cre-
dit mobiliar si altele, pe care numai o eivilizatie
inaintatd si raporturile normale dintre oameni, le-a
scos la iveald, si care pot fi rezolvite de judecitori
cu ajutorul teoriilor moderne.

¢) in fine sistemul d-lui Weiss si a -altora, cati-
va, cari pornind dela faptul ea codul Napoleon nu
a consacrat teoria statutelor in termeni expresi si
in toata intregimea ei, se grabese sa conchida ca nu
au adoptat-o de loc gi subt niei o forma, iar ca re-
dactorii acestui cod nu au avut altd intentie decat
sa deschida o portitd; prin eare d-1 Weiss sa-gi in-
troducd, ca drept pozitiv, sistemul Scoalei Italiene
in intregime. Ajunsi aici toata dificultatea se re-
duce in a schingiui putinele texte si in special art. 3
si a-1 face sa spuna cd prin legi de stare si capaci-
tate a vrut sa inteleaga totalitatea legilor franceze,
deci gi acele administrative sau financiare, iar prin
legi de politie si siguranta, pe toate acelea pe care
scoala le baga in ordinea publici internationald, iar
rezultatul final ar fi ca sistemul pozitiv de drept
international privat al codului Napoleon este siste-
mul Scoalei Italiene, adoptat de d. Weiss.

Se poate afirma fara nici o fricdi, ci nici o teorie
nu a contribuit mai mult caaceasta la discrelitarea
dreptului internafional privat: confuzia intre teo-
rille moderne §i dreptul pozitiv, pe de o parte, fan-
tezia in interpretarea textelor, pe de alti parte, a
fdcut din gstiinta noastrid ceva care nu se poate in-
telege si a avut drept rezultat, in contra astepti-

5) Lainé. La rédaction du Code civil et le dr. Int. pr. Revue
de dr. intern. privé 1905, pag. 58. Vezi in acelasi sens Pillet
Traité pratique vol I, pag. 130 care in contra obiceiului siu, nu
este suficient de clar.
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rilor autorilor nostri, si faci pe judecdtorii din lu-
mea intreagd si se intoarci repede la prineipiul te-
ritorialitdtei legilor, ca la un lueru care poate si fie
priceput.

Si presupunem un proces dinaintea tribunalelor
romanesti in care se judecid mostenirea unui fran-
cez mort in tara la noi unde a ldsat atdt mobile cat
s1 imobile.’ Judecdtorul se adreseazi tratatelor d-lui
Weiss unde géaseste pe de o parte sistemul Scoalei
Ttaliene, dupd care intreaga mostenire este guver-
natd de legea nationald a defunctului iar pe de alta
parte teoria autorului, care susfine ci acesta este
in acelas timp sistemul consacrat de codul Napoleon

cit si de codul nostru civil. Judecitorul care nu -

poate studia, cu ocazia unui proces, tot ce s’a seris
asupra chestiunei, sau adopti pirerea autorului si
da o hotérire gresitd, sau ceea ce este mai prebabil,
svarle cartea si nu o mai deschide nici odatd si ast-
fel, lucrari de valoare, ca tratatele d-lui Weiss, care
reprezinta o muned considerabild si confin o mulfi-
me de lucruri bune, nu sunt de nici un ajutor jude-
ciitorilor sau avocatilor nogtri.

Fu asi intelege la rigoare si susfini cineva, cu
argumente cari rdman de gasit, cd art. 3 din codul
Napoleon a cazut in desuetitudine sau sa-1 considere
ca nescris, dar si mergi pAni al invoca in favoarea
d-tale si s crezi ca poti sa faci sa intre in cadrul lui
o teorie asd de originali ca aceea a Scoalei Ttaliene,
cea mai indepdrtata de sigur, de teoria statutelor,
este un fenomen greu de explicat.

Opinia autorului asupra acestei chestiuni, este
dupa parerea mea critica cea mai serioasd care se
poate aduce d-lui Weiss, mult mai serioasi decat
toate criticele adresate sistemului insusi adoptat de
d-sa, acela al Scoalei Ttaliene, desi s‘ar péred ci
chestiunea din urma, este din punctul de vedere al
principiilor, cu mult mai importantd decat 2ea din-
taiu.

Sistemul Scoalei Italiene oricit de imperfect ar
fi el, nu este periculos, caci odatd ajunsi la aplica-
tiuni, solutiunile sunt aproape aceleasi in toate sis-
temele, gratie faptului ca principiile se uitd, iar in-
teresul practic si cunostintele generale de drept, fac
pe diferifii autori sa se pun# de acord, lucru cu atat
mai usor cu cit au toti la dispozitie, exceptnmea
ordinei pubhoe internationale, cu ajutorul careia
putem s#.ajungem la orice rezultat oricit de nestep-
tat ar fiel:

Apoi sistemul Scoalei Italiene, atita vreme cit
rdméane pur teoretic, nu supidra pe nimeni si poate
lupta cu celelalte sisteme doctrinale, atdta vreme cat
acela indiscutabil, rdméane de gisit; transportat in
codul’ Napoleon, aga dupd cum crede d. Weiss, face
din dreptul International privat o stiintd de nein-
teles, destinatd si rimand o simpld gimnasticd de
cieer si fard niei o utilitate practica.

Oricine serie in dreptul international privat, este,

dator, dupad pdrerea mea, si scoati in lumini, de
cateori poate, ideea cd astdzi in dreptul comparat
ne gasim in fata a tot atdtea sisteme de drept inter-
national privat, cate legislatiuni sunt si c& unifor-
mitatea nu poate s rezulte decat numai in bazi de
tratate internationale si poate nici chiar atunei, din
cauza unei faimoase teorili a calificatiunilor, dato-
1itd d-lui Bartin si asupra céireia nu putem insistd
aici. Tratatele ca acelea a d-lui Weiss, trebue si lase
la oparte toata legislatia comparatd, care nu ser-
veste la nimic gi sd o inlocuiascd eu un studiu com-.
parat a diferitelor sisteme de drept international po
zitiv, clei pentru a infelege cum se naste un con-
flict, nu este nevoie de sute de pagini de legislatie
comparatd, care nu a dat autorului altd osteneald
decit aceea de a le copia dintr’un codice strdin, tra-
dus in franfuzeste, iar pentru a judecd un proces,
aceasta legislatie comparata este absolut insuficien-
td, deoarece e superficiala si judec#torul va fi ne-
voit si ceard partilor o altd dovadd despre existen-
ta si continutul legilor striine.

Studiul atat de remarcabil si profund al d-lu Lai-
né, asupra redactarei codului Napoleon, publicat la
1905, citat mai sus, si care diarami cu desdvArsire
si iIn mod definitiv, teoria d-lui Weiss asupra aces-
tei chestiuni, nici nu este macar citat in Manualul
dela 1920.

IV

O chestiune faimoasa de drept internafional pri-
vat si care continua s fie de actualitate (6), este
acea cunoscutd sub numele, teoriei ,,du renvoi“. Un
englez moare in fara roméaneasci unde lasa o avere
mobiliara: codul nostru eivil, dupa jurisprudenta
Curtei de casatie, supune aceasta succesiune legilor
nationale ale defunctului; legea englezeasca, insa,
decide céd succesiunea englezului domiciliat in strai-
nitate, trebue sd fie guvernata de legea ultimului
sdu domiciliu.

Judecdtorul va aplica el succesiunei acesteia, le-
gea nationald a defunctului, asd dupa cum vrea co-
dul nostru eivil, sau va aplicd dispozitiunile legel
romanesti, in calitate de lege a domiciliului, fiindca
asa vrea legea eng]ezeasca, la care trimite legea
noastra 1

Trihunalele din toata lumea s‘au g’rablt s& pri-
meascd delegatia legei striine, mai cu seami fiind-
cd legea domiciliului era in acelas timp, legea jude-
catorului, fard sd se creada obligate sd dea vreun
motiv si lucrul se explicd usor cAnd ne gandim, cat
ii este de comod unei instante judecatoresti sa aplice
legile sale nationale in locul unei legi strdine, pe
care o ignoreazi cu desavarsire.

Lueru curios, la inceput toatd doctrina s’a grabit

6) Zic de actualitate deoarece d-lui Pillet si Niboyet in ,,Ma-
nuel de Dr. intern. privé, revine asupra ei, cu oaresicarc ener-

vare, dacd mid pot exprima astfel.
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sa admitd solufia jurisprudentei, fara sa protesteze
si fir si-si dea seamid de importanta teoreticd a
chestiunei, convins fiind ca astfel era s evite un
nou conflict de legislatie, scopul principal urmarit
de stiinta noastra, pe acele timpuri.

Laurent cel dintai in Belgia, dar fara succes, Lab-
bé in Franta, ecu un mare rasunet, au pus chestiu-
nea pe terenul ei adevarat si au dovedit pana la e-
videntd, cd judecdtorul este obligat in aceastd ma-
terie, intoemai ca si in dreptul civil, sa aplice pres-
criptiunile legei franceze. Fiecare legiuitor a preva-
zut conflictul intre legea sa teritoriald, si legile stra-
ine, adoptind solutia pe care a crezut-o mai buna.
Aceastd solutie se impune judecatorului si aga fiind
el trebue in spefa noastra s aplice succesiunei le-
gea nationala a defunctului asa cum 1i dieteaza co-
dul nostru civil, iar nu sa se adreseze legei engle-
ze pentru ca si o intrebe cum sa judece chestiunea.
Cu alte euvinte si in rezumat, codul nostru civil a-
plica succesiunei mobiliare a englezului, legea en-
gleza, ca lege nationald, iar nu sistemul de drept in-
ternational privat, al legei engleze. Argumentarea
d-lui Labbé a avut darul sd convinga multa lume,
chiar si pe cateva instanfe judecatoresti (7) nu a
avut insa acelagi noroc ca d. Weiss, care impreuna
ce-1 drept cu alti mari reprezentanti ai dreptului in-
ternational privat (8), a rdmas aparatorul convins
a! teoriei ,,du renvoi“. Chestiunea este prea cunoscu-
td pentrueca si insist asupra ei, mai intai fiindea eu
insu-mi am expus-o cu altid ocazie (9) si al doilea,
fiindea d. Lainé, cu seriozitatea care caracterizeaza
tot ce-a scris acest mare profesor, dupd care nu mai
ramane nimie de spus, a studiat in mod cu totul a-

manuntit aceastd chestiune, ocupandu-se in special

de d. Weiss. ;
Am si ma mulfumese numai sa reproduc cateva
fraze, pentru ci ele pun in lumind modul de a argu-
‘mentd al d-lui Weisse, acelas in toate chestiunile
controversate, ,Mais M. Weiss déclare n’étre au-
,cunement touché des raisons alléguees par MM.
wLabbé et Pillet et par conséquent ne temte méme
»pas de les réfuter. Il se borne & y opposer sa pro-
»pre maniére de voir “. Iar mai departe, d. Lainé
adaugd: ,,puisque 'argumentation de notre commun
,maitre (este vorba de d. Labbé) & mes yeux si
,puissante, n’a produit aucune impression sur Pes-
,»prit de mon collegue M. Weiss, je ne puis éspérer
smieux réussir a le convainere (10).
Chestiunea aceasta, celebra in timpul ei, nu mai
are, cred eu, astdzi aceeasi importanti si nu inteleg
prea bine cauza pentru care d-nii Pillet si Nibojet,

7) C. Paris 1 August 1905 (cl. 1906, p. 178); €. -Pau; 11 Iunie
1907, cl. 1907, pag. 156; Cas. Roma, 1906, cl. 1907, p. 1205.

8) de Bar, Fiore, Westlake. Cl. 1981, pag. 424 si 681, Annu-
aire de I'Institut de Dr. intern. 1900 p. 168.

9) Dreptul Internaf. privat dinaintea Trib. romane, pag, 222.

10) Lainé. La théorie du renvoi en droit Internat. privé. Re-

viie de droit International privé 1907, pag. 317 si 318.

revin intr'una, asupra ei. Dupd cum am spus’o alta

‘datd, meritul principal al acestor discutii, a fost

sd puna in evidenta ea In stiinta noastra, intoemai
ca s1 in dreptul intern, avem in acelag timp un drept
teoretic, format din diferite sisteme propuse de au-
tori si un drept posjtiv, format din. conventiuni in-
ternationale si legislatiunile interne ale fiecarei fari.

Autorii mai vechi ldsase chestiunea aceasta in
umbrd, unii poate fiinde# nu o vedeau prea bine,
altii din confra pentruei pireau si creadi i drep-
tul international privat, ramuri a dreptului inter-
national, este unul si acelas pentru toati lumea,
mergand pdnda a se impune, diferitilor judecitori,
pe deasupra legilor lor nationale si la rigoare chiar
in contra dispozifiunilor acestor legi.

M‘am convins, incé dela inceput ei discutiunile la
cari au dat nastere teoria zisi ,,du renvoi“ a avut
marele merit si elarifice aceasti chestiune si a im-
parti doctrina in 2 pérti: acei ferm convinsi ci le-
gile franceza si romani, pentru a nu vorbi de cele-
lalte, au un sistem de drept international privat, ca-
re nu seamana decat foarte pufin eu teoriile moder-
ne si ceilalfi, printre cari d-nii Weiss si Fiore, cari
tacit sau expres, constient sau inconstient, ered ci
dreptul international privat este unul singur pentru
toatd lumea de o civilizatie egali si se impune ju-
deciitorilor, din propria lor autoritate.

Este o mare satisfactie pentru mine cii am g#isit
aceeasi idee formulatd de d. Lainé, in termenii ur-
matori: ,Quoi qu’il en soit d’ailleurs de son
issue, le debat sur le ,renvoi“ de recherches en re-
, cherches poursuivies pour alimenter d’argumenr. ts
»nouveau la controverse a fini par mettre en cause
deux conceptions générales et contraires »du droit
internationat privé, les plus importantes qui soient
a I'heure actuelle. Et du pour ol Ion a cru néeés-
saire d’approfondir le sujet nul doute que 1’on ne
dut en venir 1a. En effet pour qui ne se contente pas
de vues superficielles, mais veut aller au fond des
choses, la question ,du renvoi“ n’est rien de mo-

~ins que la question de savoir de quelle manidre il

faut comprendre l'application dans un pays, -en
certaines matidres, non pas du lois de ce pays, mais
de celle de tel ou tel pays étranger, phénomeéne qui
constitue 'essence méme du droit international pri-
vé. Or la solution du probldme ainsi posé dépend
elle-méme de 1‘éxacte et saine intelligence, relative-
ment au conflit des lois, du principe qui domine le
droit international privé, tout entier: la souverai-
neté respective des Htats. Quelle est la nature, quel

‘est le rdle, quels sont les devoirs de la souverai-

neté de I’'Etat dans le domaine du droit internatio-
nal privé, voila ce qu’il importe avant tout, de sa-
voir“ (11). ' ;

(Va urma).

ALFRED JUVARA

11) Lainé. La théorie du renvoi.... Revue de dr. Intern, privé
anul 1907, pag. 319.
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Partile pot prin conventiune sa scurteze termensle
d3 preseriptiune prevazute de lege ?

I. Chestiunea este foarts discutati atit in doctrin
cAt si in jurisprudentd, gi jurisprudenta noastri cate
0 datdi a confirmat cu multd complezentdi clause de
asemenea naturd previzute in politele de asigurare (Cas,
IIT 6 Mai 1915, Curiernl Judiciar. 1915 No. 59 p 484;
—Cas. IIL. No 273 din 29 Aprilie 1915; Cas. III dec.
No 254 din 4 Mai 1916). Intr'o sentinti foarte bine si
ple la;g motivatd Tribunalul Ilfov declara nuld o asemenea
clanzi.

Prima jurisprudentd a Curfei noastre de Casatie
declarnd valabild aceastd clausa ridici ultima protectiu-
ne ce legea a acordat asiguratului contra puternicelor so-
cietdti de asigurare, cartelate, devenind o clauzi de stil
contra ciruia asiguratul nu poate lupta, consimt{imantal
Iui fiind constrins de necesitatea de a se asigura in,
contra unei calamitdti. Complectul de atunci al Curgei
de Casatie cu toatd proibitiunes legei de a nu se putea
renuata la preseripfinne decat dupd ce s’'a indeplinit
printr’o interpretatiune inexplicabild, ridici asiguratului
ultima protectinne countra acestor societiti leonine, mi-
sura luatd de legiunitor fn interes de ordine publici

Acesta este gi motival pentru care voim si contri-
buim la elucidarea acestei chestiuni, expuanénd toate
argnmentele pro §i contra, din care cred a se demon-
stra ci aceastd clauzi nu e legitimi, gi un fréu trebue
pus societitilor de asigurare cari abuzeazid de asign-
rati prin asemenea clanze. ‘ '

Articolul 1838 c¢. ¢. dispune ci nu se poate renunta
la prescriptiune de cit dupd indeplinirea ei; cu alte
cuvinte ci nu se poate prin convenfionea ca pirtile
si renunfe mai {inainte la prescriptiile previdzute de
lege. Dar decadenfa, nu e tot o prescriptie ? si daci
este, atunci nu se poate renunta nici la decadente, fiind
acelagi fenomen juridic, §i ambele trebuesc supuse
dispozitiei art. 1838 c. ¢.

II. Ce diferents este intre decaden{d gi preseriptiune ?
S’a judecat cd& nu trebuie confundatd prescriptia cu
decadenta. Prescripfia estinclivd, o defines¢ unii autori,
o exceptione prin care cineva poate respinge o actinne
prin simplul fapt cd acela care o propune a neglijeat
un timp oare care de a esercita dreptul la care se
referdi, definitie care in sobstan{d corespunde cu aceia
pe care legiuitornl o di prin art 1837 c. ¢. ,pres-
criptia este un mijloc de a dobdndi proprietatea, sau
a se libera de o obligatiune sub conditiunile determi-
nate prin aceastd lege“ §i deci s’a zis, ca riguros vor-
bind, prescripfia stinge obligatiunea prin inactinnea
in care a rimas creditorul. Decadenfa nu reprezinta de
cat un termen stabilit pentrn exercigiul woui drept
determinat, spre a se intAmpina inconvenientele cari 8’ar
putea intdmpla, prin lisarea prea mult in suspensiune
exercitiul dreptului; aga cd dacd pirtile convin,ca dre-
ptal provenit din coutractul stipulat de ele, si fie
exercitat intr'un termen dat mai scort de cét cel fixat
de lege, care expirdnd, dreptul insn§i s& se considere
stins, cu aceasta nu face de cit si scurteze termenul
fixat de lege, gi deci pirtile au deplina facultate a
stabili decadenta la exercitiul unor drepturi private si
cari dupd legea contractului trebuesc respectate (Cas.
Torino 24 Mai 1909, Rivista 1909, LI, p. 653). :

lnsd sunt autori insemnati cari zic cd decadenfa §i
prescriptie, este acelagi lucrm, nu poate fi vorba dg
doud institutiuni diferite, gi cele dond expresiuni serva
numai a ardta doud categorii de drepturi §i de rapor-

turi juridice wenerale de o singurdi institutiune (Bau-
dry Lacantinérie et Fusiér, dela prescriotion, pag. 36-40;
— Merlin, Repert. Prescription, 31, 32).

_IIL Dar or cum ar fi opiniunile asupra prescripfies
§i decadenfei, admitdnd chiar ci e diferenti intre ele,
cestiunea este: daci e legitim sau nu de a scarta prin
contract termenii prescriptiunei san decadentei stabilite
de lege?

I a Opinde, afirmativa. sustine, ci da~% precriptia este
un beneficiu acordat debitorului in apirarea sa contra
unei prelungiri indefinite a obligatiunei sale, odatd ce
8 respectata ratiunea legei, care n’a voit ca peste un
termen determinat si snbziste incd obligatiunii vechi,
atunci nu se poate fnfelege cum s'ar contraveni sco-
pulai legei, fixnd nu o prelungire a termenului dar o

‘scurtare alni, de comun acord al partilor ? Parti~nlarii

n’ar putea renunta la avantajul general pe care legea a
voit s&'l asigure cu termenul maxim al prescriptiunei,
insd cind e vorba de raporturi particulare, ei pot stabili,
a 88 bucura in méasura mai restrinsi. Acela in favoarea
cdruia este concedat un beneficiu, chiar pentru motive
de ordine publics, nu poate renunta la el, va putea insid
sd aibd facultatea de a se servi in nigte limite mai mici
ce crede ci poate si stabileasc:.

Dacid pentru motive de convenienti sociald, legea a
voit a considera strausi actiunea, dupd un timp deter-
minat, a scurta termenul in care trebue exercitats,
deci a face efectele ei mai promte, nu se lovegte sco-
pul institotiei prescriptiunei, care este esentialmente
a protege pe debitor, aga in cit o asemenea scurtare
sd nu poatd fi lisatd la arbitrul pirtilor contractante.

Un alt argument adus in sprijinul acestei opininni
este Codicele german care permite scurtarea terme-
nului prin § 225. In sistemul codului italian (francez,
§i al nostrn) nu exista materialmente o asemenea dis-
pozifie, insi cénd e vorba de r regula interese private
este virtnalmente coprinsid in libertatea conventiunilor
partilor, libere de a grada, dupd dorinta lor drepturile
lor reciproce (Cas. Torino mentionati mai sus; —
Giorgio Georgi, Oblig, VIII. No. 359 ;—Lanrent XXXII

'No. 184 ; — Baudry Lacantinerie No. 96; — Guillouard

Dela prescription, pag 323)

Un alt argument, c& dacé se poate renunta la o pre-
seriptinne indeplinitd, de ce nu #’ar putea renunfa i
la ona meindeplinita.

11. Opiniune, opiniunea negativi, zice cé nefiind nici
o diferentd intre prescripfiune i decadentd, a zice atunci
cand iotr'un contract, se stabileste termene speciale
mai scurte de cit cele fixate de lege, pentru exercitinl
actiunei ‘derivate din el, c& nu se schimbd termenul
prescriptiunei legale, c¢i se stipuleazid o decadentd vala-
bild ca pact contractmal gi obligator intre pirti, este
o petitiune de principii, fiind c¢d in substantd acest
pact contractnal sau decadenta coventionald, nu e
oare indreptatdi de a scurta termenul prescripfinnei
(san decadentci) legale? De exemplu in Cedul de
comerf se stabileste ca actiunile derivate din con-
tractul de asigurare si prescrie in termen de un an
jar partile stabilind prin conventinne un termen mai scort

- este clar cd iau o obligatie particulara al cdrui scop

este a schimba termenii prescriptiunei legale. A nu
permite scurtarea termenunlui de prescriptie, este mai
conform cu natora §i scopul juridic al prescripfiei,
consideratd ca mijloc de stingere al actinnilor gi prin
urmare al dreptarilor, deci scurtarea termenulni de
prescripfie e nelegitimata.

Alt argument. Argumentol principal pe care se fon-
deuza opiniunea adversd de validitatea clanzei, care scur-
teazd termenul, este ca prescriptia e stabilitd in exclu-
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stvul beneficiu al debitorului. Insi, precum nu se poate
concepe validitatea clauzei care prelungegte termenul
prescriptiei, fiind ¢ o asemenea clanza ar contraveni
scopului legei, tot asemenea nu e indoiald cd clanza
care ar scurta termenul nu e valabild. Validitatea cla-
nzei care scurteazi prescripfia, e fondatd pe falga con-
ceptie, de a considera prescripfiunea ca o institutiune
de ordine publicd, care insa ar putea fi modificatd prin
pacte private, numai din punctul de vedere al debitoru-
luz nu g§i al creditorului. In adevér, este cunoscut ci
asemenes clauze se Intflnesc de ordinar, in politele
de asigurare, in favoarea actualului creditor (societatea
de asigurare) in dauna celuil’'alt contractant (asiguratul)
pentru timpul cind acesta va deveni creditor, alterind
ast-fel pozifia reciprocd a contractantilor. Art. 1838 c.
c., care proibd renuntarea preventivd la prescriptiune
fntru cit legiunitorul s'a referit la renuntarea debitorm-
lni, precam de altfel rezulta nu din litera lui, ci din
dispozitiunile ulterioare, a voit ca si inchidd partilor
in raporturile cari ar trebmi si opereze intre ei, posi-
bilitatea or cirui pact, care ar anula, agrava sau i-ar
limita efectele; §i interpretul poate foarte bine sd’i
dea o valoare mai largd de cit aceia care ar rezulta
din pozitiunea datd lui de legiuitor, gi care e conforma
cu litera dispozifiunei gi cu scopul de care e animat.

Un argument care se aduce de sustindtorii opinim-
nei contrarii este cd ar fi nerational a se permite re-
nunfarea la o prescripfie indeplinitd i nu gi la ona
neindeplinitd. Insd e un abis fintre renunfarea la o
prescripfiune. fudeplinitd si alta neindeplinitd, cici

fiind vorba de cea indeplinitd s’'a lisat la libertatea .

depling §i neinlintuitd a aceluia in favorul cirumia s'a
indeplinit, ca sa se foloseascd de ea .sau nu, cici de
§i aceastd dispozitie e de ordine public#, aceastd con-
ceptie nu se poate impinge pand la exageratie si fird
interes practic, de a depinde particularilor s& poatd in
mod liber aprecia daci-i convine sam nu a se folosi
de prescripfia deja indeplinitd in favoarea sa. Pe cand
in prescriptia neindeplinitd, ceace legea trebuie si ga-
ranteze in mod absolut, este ca conditiile i termenii
preseriptiei si nu fie impedecate prin pactele contrac-
tuale, cari limiteazi Kbertatea uneia din parti, in sen-
sul de a fi inlintuitd deja de mai irainte, a nu putea
opune prescripfia, interzicindu-i-se, in substanti, scopul
ei §gi anulandu-i-se efectele.

Necesitaten gi rafiunea de a considera nule clanzele
abreviatoare contractuale a termenelor de prescriptie
este intiritd §i de consideratiunea ca admitind legiti-
mitatea unor asemenea clause, ar trebui si admitem
ci creditorele ar putea consimf{i & redmce chiar la o
singurd zi termenul pentrn a esercita drepturile sale,
ceeace ar insemna acelay lucru cu a-1 pune in impo-
sibilitate de a’l exercita. Eficacitatea unor asemenea
clauze se va putea ridica de justifie pe motive de or-
dine publici.

Chiar autorii cari sustin ¢ se pot scurta termenele
prescriptiunei sunt nevoiti si& facd o restrictiune la o-
pinia lor, o escepfie, trasi, zic ei, din principinl de
rajiune §i echitate, adicd atunci cand conventiunea are de

scop a frustra o dispozitie de ordine publicd, care e aceia

de a renuunfa la prescriptie in mod anticipat (Vivante).
or, aceastd distinct{iune in materie de termene stabilite
de lege, pentru a exercita drepturile sale, fie califi-
catd prescripte, fie decadent#, este inadmisibili, cici
nu s’ar putea §ti de ce criterii va trebui si se coducd
magistratal spre a decide in diferite cazuri, pAni la ce
punct clausa care scurteaZi termenul, a rémas in li-
mitele unei mésuri rafionale §i echitabile, pand la ce
punct ea nu limiteazd creditorului peste misurd, exer-

citiul drepturilor sale, cind din contra e cert ci legea
reguland termenul util pentru exercifinl drepturilor,
g'a inspirat de criterii generale de ordine publica i
chiar de echitate pentru a proteja interesele debitorului
contra tardivelor pretentiuni ale creditorului, conce-
dandu-i timpul pe care I'a crezut mai comod gi opor-
tun ca el si-gi poatd exercita drepturile.

S’a mai zis ir opinia contrard ci codul german §
225 admite expres clauza de scurtarea termenilor pres-
criptiei, de gi e opritd prelungirea §i renunfarea, pentru
a conchide ca scurtarea nu contrazice natura institugiei.
Insié observim cd o lege striind nu se poate admite ca
argument de intrepretare, in dreptul comparat, insd de
acest mijloc trebuie uzat cu bigare de seami ; numai
atunci trebue uzat cind normele sancfionate sunt
consecinta logica a principiilor generale necontrazise
de natura gi caracterul institufiei la care se referd
interpretarea ; altfel ar fi o imitatiune servild gi ne-
justificatd, in loc de progres ar fi regres: Dispozitia
codului german nu este lindabild, §i cu atidt mai putin
poate fi adoptatd ca argument in privinga legitimitatii
clauzelor abreviatoare a termenunlui de prescriptie
(Vezi p aceastd opinie Francesco Degni, Revista 1909
1I, p. 653.)

Galati C. N. TONEANU

UNIFICAREA LUCRARILOR

in Instantele si Grefele judecdtoresti in Ardeal

In preajma viitorului an, cand se introduc in mod impe-
rativ si obligator, secfiunile si in tribunalele si Curtile de a-
pel din Ardeal, gasesc de datoria mea de a scoate in relief si
a semnala celor in- drept, unele chestiuni, cari au fost prea
vsor tratate, iar altele chiar neglijate si ignorate.

wLa timpuri noui, oumeni noui’“ este o zicatoare cu care se
inaugureaza etapele si epocile mai importante din viata unui
popor, unei institufiuni, unei organizatiuni, etc.

Introducandu-se noua lege de organizare judecidtoreasca pe
intreg teritoriul Romaniei, cred ca in mod logic si firesc nu
se mai pot aplica regulamentele vechilor legiuiri abrogate,
cdci a admite aceasta, inseamna vorba lui Caragiale ,,@ mo-
aifica, dar a nu schimba nimic*.

Fara a se jigni si fara a se viola sau incalca legile funda-
mentale, (codul civil, comercial si penal cu procedurile lor),
se poate fauri, — din experienta si priceperea sefilor de in-
stante si conducatorilor de cancelarii — mijlocul cel mai prac-
tic si cel mai folositor de a se lucra in birouri,cu atdt mai mult
cu cat, statul roman si-a avut felul sau caracteristic de a lu-
cra in cancelarie, cum si felul sdau de corespondentd, care
s'a identificat cu insusi firea personalului biurocratic. Aces-
tui fel de a se lucra corespondenta se datoreste toate lucri-
rile efectuate in decursul anilor, cu intreaga lor literaturi
binrocratica.

In biurourile instantelor judecatoresti, dela cea mai sim-
pla rezolutie pand la cea mai savantd lucrare judecitoreasci,
se constata un caracter special al acestor fel de lucriri, pro-
priu firei si sufletului romanesc, care caracter s’a intipdrit
§i se gaseste in intreaga literaturd juridici romaneascd.

Cred, cd este de demnitatea fiecarui roman, cum si de da-
toria fiecarui’ magistrat sau functionar judecitoresc din Ardeal,
ca sa introduca si sd adopte in totul, stilul curat romanesc,
cum si formele pana in cele mai mici aminunte, specifice biu-
rocratismului romanesc, care stil se constatd cd este clar, con-
cis si precis, fard multd vorbirie si fird inversare de fraze.

Intrand in al 7-lea an, de cand aceste teritorii s’au alipit
Patriei-mumd, cred ci nu ne mai este permis a lucra inci dupi
calapodul si spiritul fostilor ‘stapanitori, tradus numai in ro-
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maneste, (cdci asa cum se lucreazi azi, se lucreaza in ungu-
reste, dar tradus in romdneste) si nu cred ci s'ar gasi cineva,
care sd mai persiste in acest fel de a lucra, sau care si apere
si sa pretinda ca si pentru viitor si se lucreze tot astfel.
Daca pentru primele timpuri ale preluarei imperiului roman,
acest fel de a lucra era nu numai salutar, dar si insemna un
progres destul de mare, astizi aceasti epocd de tranzitie a
trecut si a persista in ea inseamnd a nu ne simti in stare de
progres si nici a nu avea mandria nationald si dorinta de o
cat mai grabnicd unificare,

Cu nouile sectiuni la Tribunale si Curti, trebue si se prevadsi
in viitorul buget si posturile corespunzitoare pentru: registra-
tori, arhivari, impiegati, ¢tc., pe langd grefierul si ajutoarele
de grefd ale fiecdrei sectiuni. Ne aflim deci, intr'o nouf e-
pocd, sau dupa cum am zis mai sus ,fmpuri noui, si per-
tru a preintampina aceste fimpuri noui, trebue si avem si ,0a-
meni noui”, adica personalul grefelor si fie pregitit si perfect
constient si cunoscitor al sarcinei ce li-se impune de a creia
drum nou, in ogorul lucrdrilor judecitoresti si a semina slovi
curat romaneascd pe acest ogor.

Ca orice inceput si acest lucru va fi greu, dat fiind mai
cu seamd conceptia cu totul dlta a biurocratului ce a functio-
nat pAnd acum in aceste parti, fatd de conceptia inalti si con-
stienta ce trebue sd aiba fiecare functionar judecitoresc, care
va trebui ca din biroul siu si facd ,altar, din functiune
»misiune” si din functionar ,misionar”.

Ridicarea starei intelectuale si morale a functionarului, de-
pinde numai de grija si solicitudinea carmuitorilor statului si a
sefilor respectivi, prin asigurarea unei existente demne si
scoaterea din grija zilei de maine si a atator tentatiuni.

Pentru pregatirea functionarilor judecitoresti cu cunostin-
tele necesare functiunei lor, trebue ca pentru intreaga tari sd
se adopte .,cursurile de impiegati’, ce se tineau in Ardeal pe
langa fiecare Curte de apel, reorganizandu-se pentru a da un
real folos si statul va fi recompensat de cheltuelile ce le va
face cu aceste cursuri, prin aceea cd fiecare cursist va de-
veni un constient functionar.

Felul de corespondentid cum si lucririle de birou si cele de
sedintd trebuesc ficute si redactate in stilul specific romanese,
consacrat ca atare in intreaga Romanie, spre a nu mai da loc
la diferentiere de lucriri dela o provinecie la alta, asa cd un
functionar oricat de versat ar fi intr'o provincie, nu ar putea
corespunde —la inceput — in totul asteptarilor ce se pun in
el. la alta provincie. ’

In vechiul regat, functionarii grefelor aveaun cunostintd ge-
nerali si aminuntiti despre toate lucrdrile de birou, putdnd
lucra in orice cancelarie, pe cand in Ardeal cu felul de sepa-
ratie al muncei, se gisesc functionari imbdtraniti in serviciu
cari nu cunosc decit o singurd ramurd a cancelariei si cari
n'au ficut dela intrarea in serviciu pani acum decat un sin-
gur fel de serviciu. Astfel avem directori si prim-directori de
birou cari desi au salariu de grefier si ajutori de grefd de
Curti si Tribunale, cu toate acestea nu pot a redacta lucra-
rile de sedingd, din cauza lipsei cunostintelor necesare si de
aceea vedem grefieri ficind pe impiegatii, registratorii, ar-
hivari, etc., iar impiegatii ficand pe grefier, ceea ce este con-
trar legii.

Modul meticulos si greoi cu care se face rezolvarea unej

lueriri — specific temperamentului fostilor stapanitori — nu

corespunde temperamentulm latin al romanulul care este mai -

vioi, mai rezolut si mai concis.

Unele instante judecidtoresti din Ardeal in tendinta de uni-
ficare, aw introdus in cancelarii, felul romanesc de a se lucra,
armonizandu-1 cu procedurile si legile in vigoare si am avut
satisfactia de a constatd, ci fird a atinge legile existente si
chiar usurdnd serviciul, s’a dat un caracter roménesc aces-
tor cancelarii, cari au adoptat registrul de intrare, esire, etc.,
iar dosarele fiind cusute metodic si frumos, in locul legatu-
rilor cu sfoari peste mijloc ce exista.

gei nafiuni,

Dupa cum am semnalat si infr'un articol precedent, despre
inferioritatea -— in-cele mai multe cazuri, — a grefierilor  din
Ardeal si cunosciand bine starile din Ardeal, — pot spune cu
toatd siguranta cd acei ,0ameni noui” ce ne trebuesc la im-
portanta epoca ce se inscrie in analele Justifiei Romdne, —
nu se vor gisi in numar suficient in Ardeal, ci va trebui sa
se facd apel la ,prefiosii auxiliari, din vechiul regat, cari
nu vor fi atrasi decdt prin:

1) Acordarea unei prime de existentd peste salariul si acce-
soriile ce le are in grad echivalent si

2) Grefierilor si ajutoarelor de grefi dela Curti si Tribu-
nale cari vor veni in aceste timpuri de muncd si indrumare
noud, sa li-se recunoascd dupd o functiune de 5 ani in Ar-
deal, dreptul de aparitori, ca o recompensi pentru munca $i
privatiunile ce li-se cer. Natural cd selectionarea acestord se
impune a fi cit mai amanuntita.

Kezumand cele de mai sus expuse, cred ci odatd cu infiin-
forea sectiunilor la Tribunalele si Curtile din Ardeal, pe langd
nnmirea personalului necesar bunului mers al acestor instan-
fe se va introduce si felul de a se lucra in stilul si forma ro-
maneascd, cu registratura si corespondenta vechiului regat, a-
fard de registrul de esire, care cred cd ar putea fi modificat,
gasindu-se o modalitate mai simpld si mai usoara.

S¢ impunc deasemeni ci atdt jurnalele, incheerile, proce-
sele-verbale, cirtile de judecatd, sentintele, deciziunile si ori-
ce alte acte judecitoresti sd fie redactate in stilul si forma
romaneascd, deoarece vechiul regat, care e sdamburele intre-
isi are literatura sa proprie, arta sa, istoria sa,
care este a intregei natiuni, cici a demonstra altfel nu este nici
logic si nici romanesc.

Oradea, la 9 Noembrie 1925.
C. T. VIOR.

TRIBUNALUL BUZAU SECTIA II
Audienta dela 28 Orctombrie 1925
Pregedentia d lni ALEX STFFANESCU. judecitor
Carol Tischler cu D. Grigorescu si alfii
Sentinta civild No. 361

Conventie relativd la exploatare de chihlimbar, Actiune in
rezilierea -ei. Cerere de instituirea unui sechestru judiciar a-
supra exploatdrii chihlimbarului in baza acelei conventii. Inad-
misibilitate. Respingere. Art. 615, pr. civ., art. 2, 168 si 260

din legea minelor din 4 Iulie 1924,

Exploatarea de chihlimbar constituind, potrtvit art. 2 si 168
din legea minelor din 4 lulie 1924, o exploatare de mind iar
nu de carierd, nu se poate infiintd nici o mdsurd cu caracter
asigurdtor sau executor asupra ei, si deci nici institui un se-
chestru judiciar, fdrd ca aceastd masurd sd nu fie isbitdé de o
nalitate deplin drept, deoarece legea voeste ca bogdtiile na-
turale din interiorul solului {drei sd nu poatd trece in mdini
streine prin astiel de mdsuri ce s’ar institui si cari la un mo-
ment dat ar puted fi transformate in niste mijloace mdirecle
de instreinare, A

De altfel, potrivit art. 260 din aceeas lege a mmelor, orice
act sau formalitate privitoare la drepturi miniere dobandite
prin violarea dispozitiunilor constitufionale si ale legii mine-
lor, sunt sanctionate cu nulitatea, care poate, fi invocatd de
oricine are vreun interes intr'un téren minier, nu numai de

- parchet, infrucdt prescriptiunile art. 168 si 260, mai sus citate,

sunt de ordine publicd.

S'au ascultat reclamantul Carol Tischler, prin d. avocat S.
Postelnicu, acesta si ca parte personal in proces, asistat de d.
avocat I. Urseanu, si paratii D. Grigorescu, prin d. av. V. Gri-
gorescu, N. D. Protopopescu, prin d. avocat Dim. Cioc si in-
tervenientul P. M, Gheorghiu, prin d. av. Ap. Albu, lipsind pa-
ratii: G. Kruglicov,, N. Guiievici, si G. Nicolau, procedura in-
deplinita.
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Tribunalul,

Cu privire la prezenuta cererg ;

Rezultd din actele dosarului si concluziile pirtilor cid recla-
mantul Carol Tischler din Bucuresti, strada Maria Roseti 39,
pe ‘baza unei actiuni de rezilierea unei conventiuni dintre d-sa
si pardtul D. Grigorescu din Buzau, str. Unirei 171, conventie
referitoare la explcatarea de chihlimbar din localitatea Colii,
judetul Buziu, care actiune se giseste pendinte tot la acest
tribunal si tot la aceasti sectie, a formulat prezenta cerere
impotriva aceluiasi paridt D. Grigorescu, prin care tinde la ob-
tinerea instituirei unui sechestru judiciar asupra exploatarei
chihlimbarului din localitatea mentionata;

Prezenta cerere este bazatd pe art. 615 pr. civ.

Se face dovada existenfei actiunei principale de reziliere
dintre partile litigante prin prezentar«.a la dosar a copiei a-
cestei actiuni.

Din aceleasi acte si desbateri reese ci reclamantul Carol
Fischler a desvoltat si sustinut cd indeplineste ‘toate cerintele
previzute de citatul text al procedurei civile ca si toate cerin-
{vle stabilite de doctrind si jurisprudentd, legate de natura si
scopul institutiei acesteia a sechestrului judiciar, anume: opor-
tunitate, pericol in intarziere, adicd urgenta asigurarea conser-
virei bunului din litigiu, adicad ultilitetea; cd nici paratul dupa
cum nici intervenientul nu au caltatea sid se opuni fatd de dis-
pozitiiunile legei de pr. civ. A

Cd mai rezultd dinl ‘aceleasi acte si desbateri ci paratul D.

~ Grigorescu s’a opus acestei cereri de instituitc a sechestrului .

invocdnd in sprijinul siu prohibitiunea previazuti de art. 168
din legea minelor, din care text reese ca minele nu pot fi
supuse nici unei misuri asiguritoare sau de executare sub
sactiunea nulitdtei de drept a unei astfel de masuri, cd inca,
cu privire la calitate, lezea minelor neprevizand in nici un
text al sdu ci particularii cari au un interes sub orice formii
in exploatarea unui bun minier nu pot cere instantei judiciare
competinte ca aceasta sd constate o nulitate declarata de leas
deplin drept, a unei masuri luate in contra dispozitiilor for-
male ale legei, calitatea lui Grigorescu, exploatatorul de fapt si
de drept, pretinde acesta, a chihlimbarului de la Colfi, nu se
poate contestd (art. 260 legea minelor);

Cd, cu privire la motivul ridicat impotriva admisibilitatei ce-
rerei de fafd, motiv bazat pe faptul cd dispozitiile art. 260 le-
gea minelor se opumn, reclamantul a sustinut ci in spetd, nu
se cere instituirea unei misuri asigurdtoare sau.de executare,
singurele mdsuri de care vorbeste textul, ci infiinfarea unui
sechestru judiciar de care legea nu vorbeste nimic, ca apoi
exploatarea dela Colti constitue exploatarea unei cariere, iar
a a unei mine. Acest fel de a vedea, continud reprezentantul
reclamantului, reese din modul cum este redactat art. 2 din
lege.

Intervenientul s‘a raliat la cele sustinute de parat addogand
ca in spetd nu poate fi vorba decat de sechestru judiciar, iar
nu asigurator, care nu se aplicd decat la bunuri mobile.

Cd din felul cum s‘a desbdtut procesul, se stabileste cd pa-
ratul si intervienientul, fati de sustinerile reclamantului bazate
pe dreptul comun, au opus dispozitiunile art. 168 din legea
minelor, care cuprind un adevarat fine de neprimire a cererei
lui Carol Tischler, fine de neprimire a cidrui examinare se
impune inaintea chestiunei de a se sti dacd ceerea reclaman-
tului indeplineste toate cerintele impuse de dreptul comun fard
de care instituirea sechestrului judiciar este imposibild.

C#, in legdturd cu acest fine de neprimire urmitoarele sunt .

chestiunile de principiu ce urmeazi si fie solutionate :

1) Exploatarea de chihlimbar constitue, dupd principiile le-
gel minelor, exploatarea unei mine sau a unei cariere?

2) Ce caracter are sechestrnl judiciar, raportat acest ca-
racter la natura acestei médsuri si la scopul urmdrit prin insti-
tuirea ei, in legiturd cu dispoz. art. 168 din legea minelor
din 1924? '

3) Cine poate invoca dispozitiile qanctlonatoare cuprinse in
art. 168 din lege ?

Prima chestiune se pune fiindca s’a sustinut ¢i prohibirea le-
¢ali din art. 168 se aplici numai la mine nu si la cariere, In
cazul de fatd fiind vorba de o exploatare de chihlimbar, a-
ceasta nu constitue exploatarea unei mine, ci exploatarea unei
cariere. C4 cu alte cuvinte, ne gisim in fata unei cariere, iar
nu a unei mine. Din cauza caracterului de lege speciald,
deci si de lege exceptionald, a legei minelor, dispozitiile sale
trebuesc aplicate strict, iar nu pe cale de estindere si de in-
terpretare. Legea in textul sdu, art. 168, nu prevede decat
mina, nu $i cariera, care, aceasta din urmad, trebue sa urmeze
dispozitiile dreptului comun in puterea cdrora o cariera poate
fi supusd la orice misuri de asigurare sau de executare, mi-
surd care s’ar puted 'lua in interesul- bunului ca si al pirtilor
interesate ;

Exploatarea de chihlimbar atat dupi vechea lege a minelor
din 1895, ca si dupd legea minelor din 1924 Iulie 4, a fost
si este consideratd ca exploatarea unei mine, iar nu a unei
cariere. Dupa ambele legi este acelasi criteriu care deosibeste
notiunea- de mind de cea de carieri. Este carierd orice ex-
ploatare de materii prime necesare constructiei, ornamenti-
rei si fabricidrei materialelor industriale comune. Tipul acestui
fel de materii prime este piatrfa de constructie sub diferte for-
me. Extracfunea ori si ciirei materii prime care nu are intre-
tuintdrile ardtate mai sus, adicd in constructie, ornamentare si
fabricarea materialelor industriale comune, nu poate constitui
exploatarea unei cariere, ci constitue 0 mini ;

Acest criteriu deosebitor rezultd din art. 2 alin. 12 din legea
minelor din 1924 ca si din art. 72 din vechea lege a minelor
din 1895. Deci extracliunea de chihlimbar constitue exploata-
rea unei mine, iar nu a unei cariere ;

Cd, in spetd ne gdsim in fata unei mine, iar nu a unei ca-
riere, si pentru alt motiv dedus din comparatia textelor, din
ambele legi, referitoare la asa numitele pietre prefioase, pie- °
tre nobile.

Intr’adevir art. 2 si 72 din vechea lege a minelor face deo-
sebirea intre carierd si mini referitor la pietrele scumpe,® a-
rdtand in art. 2 cd sunt mine:.... aur, argint, mercur, plumb...
precum si pietrele scumpe®. Art. 72 enumerd ce cuprinde o
carierd, fard sd contind si aceste zise pietre scumpe. Legea
nou# a minelor, prin art, 2, desi a schimbat clasificarea, men-
tioneaza intre pietrele pretioase si chihlimbarul;

Cd deci, extractia chihlimbarului constitue o exploatare mi-

nierd, iar nu o exploatare de carieri si ‘pentru acest motiv :

Pe a doua chestiune care .vine spre solutionare se inteme-
iazd finele de neprimire ridicat si desvoltat in sensul ci ce-
rerea de fatd trebue respins# fiindcd se opune art. 168 din lege,
desi noua lege a minelor vorbeste in art. 168 ci nu se poate
infiinta nici o madsurd cu caracter asiguritor sau executor a-
supra unei mine sau a unei pirti anexe ei, fird ca aceast#
mésurd sd nu ‘fie ishbiti de o nulitate de plin drept, nu se
poate deduce de aci ‘ci se poate institui asupra unei mine un
sechestru judiciar numai pentru ci legea nu mentioneazi ex-
pres aceastd masurd ;

C4, pe de alti parte, dacd legea minelor din 1924 interzice

‘prin textul art. 168 infiintarea unsi misuri asiguritoare asi-

pra unei mine, interzicere care are ca substrat igrija ce le-
giuitorul a avut ca bogitiile naturale din interiorul solului tirei
si nu poatd trece, prin astfel de m#suri, ce s’ar institui si
care la un moment dat ar puted fi transformate in niste mij-
loace indirecte de instreinare, in miini streine, urm#rind astfel
un inalt scop national-economic, acest scop ar fi atins cu atat
mai mult prin instituirea celei mai grave misuri asiguritoare
ce s’ar puted lud asupra unui teren minier al cuiva, seches-

_trul judiciar. Realizarea sopului urmdirit ar fi parahzata, inli-

turatd ;

Cd, in conceptia ]egluitorulul minier dela 1924,—cu referire
1a art. 168 din legea minelor — spre deosebire de conceptia
legiuitorului- comun, midsura instituirei unui sechestru judiciar
asupra unei mine se apropie de o misuri executorie de care
<e, dat fiind faptul cd o mind este un bun imobiliar incorporal
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de care sunt atasate interese generale, orice misur¥ care ar di-
minua intr'un grad cit de mic aceste interese, este din acea-
std cauzd, care este consecinta misurei, ca si o masuri cu ca-
racter executor ; -

Printr‘o misurd executorie se inliturd aceste interese gene-
rale, printr‘un sechestru judiciar se micsoreazi satisfacerea a-
cestor interese.

Si o consecintd si alta sunt, din punctul de vedere al sco-
pului avut in vedere, de aceiasi naturd ;

S’a obiectat cii sechestrul judiciar ce s'at infiinta nu ar privi
decat produsul exploatdrei, care formeazid bunuri mobile, nu
insusi fondul minier a cérui naturid rimane aceiasi. Din aceasti
imprejurare, interesele generale nu ar fi cu nimic atinse, fiindci
areptul de proprietate ar riméine intact ;

Aceastd obiectiune este neintemeiatd si deci trebuie respinsi
din cauza termenilor expresi ai legei, care nu face aceastd
distinctie, Scopul avut in vedere de legiuitor i-ar fi interzis si
faca distinctie. De aceea a previzut categoric: nici o misurd
chiar cu caracter asigurator de conservare, nu se poate lua
asupra unei mine ; ;

Ca inca cererea de fatd mai trebuie respinsa si pentru alt
motiv, anume acela cd, dispozitiile art. 168, din cauza scopului

pe care trebue si-l satisfacd, sunt cu caracter de ordine pu-

blica rezultd nu numai din interpretarea textului de lege, pusi
aceastd interpretare pe.tema scopului legiuitorului, dar rezultd
si din termenii legei;

Este, in aceastd ordine de idei, art. 260 din legéa minelor.
Acest articol sanctioneazi cu nulitatea orice act sau formali-
tate privitoare la drepturi miniere dobandite prin violarea dis-
pozitiunilor constitutionale si ale legei minelor. Ministerul pu-
blic, aratd textul, va cere si se constate nulitatea ;

S’a sustinut de partea reclamanti ca:legea servindu-se de
termeni imperativi pentru parchet, exprimindu-se ,,Ministerul
public va cere sd se constate nulitatea lor®, a inteles cd numai
Ministerul public poate cere constatarea acestei nulitati, nu si
altcineva ; 3

Aceastd sustinere nu este intemeiatd. Nulitatea din art. 260
poate fi invocatd nu numai de parchet, ci de orice parte care
ar aved vreun interes intr’'un teren minier supus unor acte si
formalititi contrarii dispozitiunilor legale si constitufionale.

Art. 260 este complectarea art. 168. Ambele texte fiind de

ordine publici, de dispozitille lor se poate prevald ori si cine,
prin urmare si D. Grigorescu, exploatatorul in fapt al minei,
firs si i se poatd, astfel fiind, tdgiddui calitatea de a se opune

la instituirea sechestrului judiciar cerut de Carol Tischler,

masurd interzisda de lege pe moftve de ordine public# ;

Ci deci; astfel fiind, cererea de fa{d trebuieste sd fie res-
pinsii ca inadmisibild ne mai fiind necesar a se examina si
celelalte chestiuni aduse in discutie de reclamant, chestiuni
dupd dreptul comun in legiturd cu art. 615 pr. cv.

Intervenientul P. M. Gheorghiu a pus concluzii unindy-se cu
cele formulate de paratul D. Grigorescu.

Apreciind si asupra cheltuelilor de judecatd, tribunalul le
fixeazd la suma de 1000 (una mie) lei.

Pentru aceste motive redactate de d. Al Stefanescu, jude-
citor unic, respinge ca inadmisibild, etc.

(ss) AL. STEFANESCU.
NOTA. — Institutja sechestrului judiciar are
principiile fixate in. codul eivil (art. 1626—1634)

eomplectate fiind aceste principii chjar in regulele

de fond de art. 615 proe. civ. Acest din urma text
fixeazi.gi regulele de procedurs. ‘

Art. 615 a fost o necesitate pentru a se hotarniei
interpretarea jurisprudentiald, care in unele im_pre~
jurdiri a extins in mod arbitral aplicatiunea gi in-
stituirea sechestrului. '

Tribunalul Buziu greseste in interpretarea sa

e

atit in raport cu principijle si regulele generale in
materie de sechestru judiciar, cit si in raport cu
legea speciala a minelor din 1924.

In raport cu principiile gemerale.

Este sechestru judiciar o masura de asigurare
in senzul sechestrului asigurator, o masura pre-
mergatoare de urmgrire sau este o institutie cu to-
tul distineta de acesta?

Sechestrul judiciar este un dépozitar judiciar,
cand nu este remunerat; si eAnd esfe salarjat, el fa-
ce ,locatio operis‘“.

In toate imprejurarile el este un mandatar al
partilor (cAnd convin asupra persoanei) sau al jus-
titiei, care supleaza vointa lor.

Nieci intr’'un caz aceasta instjtufie n’are nimie co-
mun cu sechestrul asiguritor sau cel de urmaérire
decat doar substantivul ,,sechestru®.

In sprijinul acestei susfineri invocam:

a) In codul civil- orjginea materiei care se com-
plecteaza prin dispozitiunile articolului 615 pr. ei-
vila, — gisim despre ,sechestru“ sub capitolul al
3-lea care face parte din titlul XII ,;Despre depozit
si despre sechestru®. Legea se grabegte sa adauge:
art. 592 spune:

»Depozitul este de doua feluri: depozit propriu
zis si sechestru®.

Legea face deci o mare apropriere intre depozit
si sechestru.

b) Sechestrul este de doua feluri: conventional
sau judjeiar (art. 1626). Ce fel de masurad de asigu-

‘rare ar fi aceea conventional# dacii ar fi si apro-

piem sechestrul judiciar de acel asigurator?

Sechestrul asigurédtor ca mésurd premergatoare
se converteste mai tarziu intr’o misura de urma-
rire definitivé, dar sechestrul judieiar in ce se con-
verte.te el? ‘

c¢) Ce este altceva sechestrul judiciar decat o

masurd ‘conservatorie s§i provizorie? (Carpentir,
sequestre No. 261). .

Sechestrul judiciar organul fizie ales sau numit
este un girant provizoriu cu obligatiunile depozi-
tarului eu punete de asemanare si deosebire de a-
cesta. (Baudry Lacantinerie, Cod. I1I, Nr. 1254).

»Le séquestre est selon le code, une varitété du
depot. Cette conception, qui était admise dans 1’an-
cien droit est également adoptée a I’étranger. Ce-
pendant, on considére quelques fois le Séquestrs
comme un mandataire et, abstraction faite, des tex-
tes, cela est plus exact, car le séquestre n’a pas seu-
lement la garde de la chose, il administre dans
une certaine mesure et en les produits. :

Nous verrons d’autre part, que si le sequestre et
salarié il se raproche du locataire d ouvrage.

Si le sequestre est gratuit, le contrat est un ve-
ritable dépot, sauf quelques différences. (Colin-Ca-
pitant, ed. 4-a, vol. 11, pag. 658).

,Le séquestre est le dépdt fait, entre le mains
d’un tiers, d’'une chose sur laquelle deux personnes
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ont ou pretendent avoir respectivement des droits
en attendant le réglement définitiv de ces droits.

In codul francez gasim chiar ,,Du séquestre ou
Dépot judiciaire®.

In materie de sechestru asigurator luerul decla-
rat inalienabil se urméreste mai tarziu prin alie-
nare. In materie de sechestru judiciar lucrul se pas-
treazd prin conservare si administrare pentru a se
da acelui ce va indica justifia.

Sper cé incercarea moastra a reugit a convinge ca
sechestrul judiciar nu este o masura asiguratoare
in sensul de urmarire si de conservare premerga-
toare.

In raport cu Legea Minelor.

Acum vom fi mai in misurd si aritdm erorile
savarsite de Tribunalul Buzau. Sentinfa afirma:
Masura cerutd este inadmisibild, fiindea se opune
art. 168 din legea Minelor care spune:

,»Nu se poate infiinta nici o mésura asiguratoa-
re sau de executare asupra unei parti din Ming sau
asupra uneia din anexele ei:

,,Orice masurd contrarie este nula de drept®.

»0and .o Mind va fi scoasd in vAnzare, adjude-
carea va fi definitivi numai dupa aprobarea Mi-
nisterului Industriei si comerfului datid pe baza a-
vizului conform al Consiliului superior de mine da-
ca adjudecatarul indeplineste conditiunile generale
ale acestei legi.

a) Textul art. 168 din legea minelor este un text
de exceptie. Regula este admisibilitatea sechestru-
lui judiciar, cand intruneste elementele necesare.
Cum poti pe cale de text derogator, deci limitativ

si de strictd interpretare si ne deeazi dela un
drept. Spune undeva? ,,Nu se poate infiintd seches-
tru asigurdtor, judiciar sau de urmarie, etc.? Nu!
Atunei?

Se poate ingloba in expresia ,misura asiguri-
.toare“ sechestrul judiciar? Pentru cei convingi de
sustinerea noastra de mai sus este clar ¢, nu!: Una
este sechestrul judiciar, alta este sechestrul asigu-
rator. Prin mésuri asiguritoare s’a inteles: seches-
tru asigurator, poprile, urmarie de venituri ca ma-
suri de conservare, iar nici de cum sechestru judi-
ciar.

De ce n’a spus legiuitorul. ,Nu se pot infiinta,
sechestru asiguritor, sechestru judiciar, etc®.?

b) ,,De ce numai asupra unei parfi de mind sau
asupra unei parf: de anexele ei“?

Admitand eca - teorja Tribunalului este cea juri-
dicd incd este admisibil sechestrul judiciar. De ce?

Legea spune: ,Nu se poate lud nici o m#sura a-
sigurdtoare sau de executare asupra unej pdrfi de
mina sau asupra unei parfr din anexele ei®.

Deci ,,per & contrario” el este admisibil cAnd este
vorba de intreaga mina.

Tatd pentru care motive, strict juridice, teoria
Tribunalului nu este aceea adevirati.

Tribunalul in loe s& explice solutia sa cu consi-

derente juridice, supleaza aceste cu considerente e-
conomice in cari cautd intentia si grija legiuitoru-
1i. In aceastd ordine de idei Tribunalul, in e-
sentd spune:
,,Interesul general de economie nationald cere in-
tensitate in activitatea miniera, deci nici o piedica
in mersul acestei activitati; ed admitandu-se seches-

“trul judiciar cu privire la aceastd avere ea s’ar in-

straind, ,ar incdped pe mainile strdinilor®.

Nu vedem legiatura logicd intre aceste conside-
rente si concluzia Tribunalului. Rationamentul
prim al Tribunalului — in aceastd ordine de idei—

~1gi are aplicatiunea cind e vorba de sechestrul a-

sigurator, atunci ar putea fi o paralizare a activi-
tatei, ca de exemplu: poprirea, ete., dar nu-l ve-
dem in concordantd logici cu instituirea unui se-
chestru judiciar care are tocmai rolul de adminis-
tratie nu de indisponibilitate ca in sechestrul asi-
gurator, poprire, ete., atunei cAnd unul din comu-
nisti administreaza rau.

Argumentul ,instriindrii® averei in maiini strai-
ne rezistd si mai putin. Legea minelor actuali si
decretele-legi premergatoare au luat aceste masuri

* prin mijloace mult mai eficace (vezi complexul tex-

telor cari au suferit atacuri asd de puternice). Nu
se poate intelege insd, cum s’ar obvid grija legiui-
torului inldturdndu-se sechestrul judiciar, tocmai
el care este chemat si administreze, conservand.

Concluzia: Sechestrul judiciar este admisibil si
din punect de vedere al legilor generale si al celor
speciale, al legii minelor.

Sentinta se mai ocupd de 2 chestiuni interesante :

1) Distinctia intre carierd si ming.

2) De nulitatea actelor juridice ficute sub impe-
riul guverndrii decret lege 2447-920, fird respectul
acestor dispozitii si cine are dreptul de a pune in
migcare activitatea constatirii mulitdtii (art. 260
Legea Minelor). -

De aceste chestiuni ne vom ocupa cu alt prilej.

S. D. POSTELNICU

Avocat

TRIBUNALUL NOTARIAT ILFOV
Audienfa dela 3 Februarie 1925
Pregedintia d-lui {V. BORDEIANU, Pregedinte
M. Sandulescu cu Banca Rahova-Bragadiru
Sentinta No. 89

Purgd. Contestatie. Ordonantid de adjudecare definitivi si
executatd. Adjudecatar. Creditor neincunostiintat, Daci efec-
tcle purgei se intinde si asupra sa ? Art. 509. 506, si 565 pr. civ.,
art, 1818 c. civ.

Ordonanta de adjudecare definitivdé si executatd purgeazd
toate sarcinele ce greveazd imobilul vindut, afard de cei ce nu
au fost incunostiintati, cum este in spetti

Trlbunalul )

Asupra contestatiei facutd prin petitiunea inreg la Nr. 892 din

9 lTanuarie 1925 si prin care d-l1 M. Sandulescu se plange in con-
tra urmdrirei silite cerutd de Banca Rahova-Bragadiru, asu-
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pra jumdtdtei din imobilul din Bucuresti Splaiul Ciurel fard
numar, proprietate aparfinidnd - contestatorului.

Avand in vedere c# in fapt se constatd ci contestatorul a de-
venit proprietar pe intreg imobilul, pe baza ordonantei de ad-
judecare cu Nr. 12.024 din 7 Octombrie 1921 si a procesului
verbal de punere in posesie din 17 lanuarie 1922 :

Considerand ca acest imobil, in suprafatd aproximativ de 3000 -

m. p., h/lsese-*inainte de adjudecare—proprietatea d-lor August
Schnetzer si Stefan Stefani, care 'l-au ipotecat creditorelui
Vasile Gh. Ionescu, pentru garantarea unui imprumut de 6.000
lei cu dobanzi si cheltuieli conform actului de ipoteci aut. Trib.
llfov la Nr. 18.818-913 si inscris la Nr. 1730-913. ;

Considerand c# creditorul Gh. V. Ionescu, nefiind plitit la
termen, a cerut punerea in vanzare a imobilului de mai sus,
care s’a adjudecat definitiv asupra contestatorului de azi, fard
sd se aiba in wvedere cd unul din proprietarii locului, August
Schnetzer, ipotecase partea sa indivizi Bincei intimate Rahova-
Bragadiru, imprumutandu-se dela) aceasta cu suma de lei
15.000 ; si ca deci in momentul in care creditorul, Gh. V. lo-
nescu urmarea si vindea imobilul de mai sus, intimata avea
ipoteca inscrisad pe baza actului autentificat de Tribunalul Il-
fov la Nr. 17.236-%19 netrecutd in tabloul de sarcini al imobi-
lului ;

‘Considerand c# in drept urmeazid si examindm care sunt
cfectele ordonantei de adjudecare ramasa definitivd si execu-
tatd cu privire la purgarea privilegiilor si ipotecilor creditori-
lor cari nu au fost incunostiintati in conformitate.cu art. 506
pr. civ.

Considerand ca pentru a fixa cu preciziune sfera de aplica-
fiune a art. 565, care si sub procedura actuala a dat loc la in-
terpretari diferite, urmeaza si cercetam cuprinsul lui inainte de
modificarea procedurei civile din 1900, precum si tot ce s'a
spus in sprijinul si pentru nevoia modificarei acestor articole,
fie de catre autorul legei, fie de catre Corpurile legiuitoare ;

pentru a se vedea daca din chipul cum s'a ajuns la redactarea

actuald nu rezulta, sau nu se deduce.cel pufin, care este so-
lutiunea pe care legiuitorul a inteles sa o dea cu privire la
aceasta chestiune.

Considerdnd cd purga, adicd desprinderea ipotecei de imo-
bil prin adjudecare, face parte din acele principii de drept
vechiu si fundamentale, care au ramas neatinse in cursul tim-
pului de toate schimbirile de legislatie si a trait prin uz si
traditie cu aceiasi putere ca §i legea ;

Considerand insd ci inh ce priveste efectele ei, unele legiuiri
mai noi si mai ales cele aplicate in fari unde existi caziere
ale imobilelor, iau primit toate consecintele, admitand siste-
mul curitirei radicale a imobilului in mana adjudecatarului ;
lucru ce s’a cerut si la noi la 1900 cu ocaziunea desbaterilor
parlamentare, sustindndu-se c¢a aceste efecte ale purgei com-
plecte existase sub legiuirea Caragea dela 1817,

CH insi acest principin care are ca consecinti sa inceapa
o proprietate noud in mana adjudecatarului era desfiinfarea u-
nui alt principiu de drept tot atit de vechiu si fundamental
ca si purga si anume ci ,,Nemo plus juris ad alium transferre
potest quam ipse habet”. si mare parte din legislafiuni. nu au
primit purga cu toate efectele ei, ci au cautat sa impace am-
bele principii, admitind sistemul unei curatiri incomplecte.

Considerand ci in ce priveste procedura noastra civild ve-
che, existi o mare contrazicere intre dispozitiunile art. 565,
care consfintea principiul purgei incomplecte din art. 717 al

pr. civ, franceze, si art. 506 care cu ocaziunea reglementdrei

continutului afiptelor si publicatiunilor punea principiu contrariu
din art. 525 al codului de proceduri Genevez care consfinfeste
sistemul purgei complecte. f
Considerand ci din canza acestei antmomu dintre cele doud
tuxte, solutiunile instantelor noastre judecdtoresti au variat cu
privire la efectele purgei fatd de creditori neincunostiinfati, iar
jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie a sfarsit prin a se fixa
in sensul ¢ legiuitorul a admis prin art. 565 principiul curé-

tirei complecte a imobilului de privilegii si ipoteci, numai sub
conditiunea incunostiintarei tuturor creditorilor ipotecari sau
privilegiati la domicilul lor ales in actele de potecd, si cad deci

' futd de un creditor ipotecar neincunostiinfat purga nu opereaza.

Considerand ca aceastd solufiune se sprijina in jurisprudentd
pe ideia ci leginitorul a inteles in primul rand sa lege dispozi-
tiunile art. 565 cu publicatiunile previzute de art. 509, si in
al doilea rand se sprijind pe consideratiunea ca purga consti-
tue o decddere care se bazeaza pe culpa creditorului, care
anuntat la timp nu si-a valorificat totusi dreptul, desi din prin-
cipiile de drept enuntate mai sus rezulta ca purga nu este o pe-
deapsa pentru creditorul nediligent, ci o putere necontestatd
a ordonanfei de adjudecare definitivi si executata ; si desi
legiuitorul in art. 506 a stabilit ca prin simplul efect al so-
matiunei continutd in afipte si publicatiuni, tofi acei care ar
pretinde vre un drept de orice fel asupra imobilului, sid se pre-
zinte singuri la Tribunal inaintea adijudecatiunei, sub pedeapsa
de nulitatea drepturilor lor.

Considerand ca cu ocaziunea modificarei codului de proce-
duri civild de la 1900 legiuitorul de atunci a avut in vedere
toate aceste imprejurdri aratate mai sus si aceasta este in afara .
de orice indoiald, caci acest lucru o spune singur in expunerea
de motive ca ,,sub regimul randuelilor legei de azi o mare con-
troversa este deschisa in privinta efectelor adjudecatiunei®, a-
ratind chiar ci solufiunile Inaltei Curfi de Casatie au variat,
precum $i textele referitcare din procedura civila.

Considerand ca pentru a curma aceastd controversa legiui-
torul la 1900 precizeaza ca prin noua redactie a art. 565 nu a
admis sistemul codului de procedura Genevez in ce priveste
dreptul de proprietate sau un desmembramant al acestui drept,
fiind ca in tara noastra nu exista institutia cadastrului, care
face in principiu dovada proprietafei celui coprins intr’insul ;
dar a admis acest sistem in ce priveste ,curatirea mobilului de
orice privilegin sau ipoteca la care era supus” : deci problema
este rezolvata in sensul ca ordonanta de adjudecare trece ad-
judecatarului imobilul curatit si de ipoteca creditorului nein-
cunostiintat,

Considerand ci aceste aplicatiuni ar fi de naturd si precizeze
atit principiul admis de legiuitor cAt si consecintele lui in speta
ce examinam ; ca insa legiuitorul pentru a evita orice indoiald

. a avut grija sa arate — in aceiasi expunere de motive — de ce

a admis purgarea radicala a imobilului de toate sarcinele ,,pen-
tru ci aci ne aflam fatd cu publicatiunile prevazute de art. 506*.
Considerand ca legiuitorul care cunostea solufiunea la care

_se oprise Inalta Curte de Casatie sub vechea procedura civild

si interpretarea datd art. 565 din cauza art. 509 fixeaza defi-
nitiv sfera de aplicafiune a art. 565 care opereazi purgarea
futd de publicafiunile din art. 506 cu care se leagd de acum
prin schimbarea redactiunei si desfiinfarea autonomiei din ve-
chea procedura, art. 506 cdpatand pentru viitor o sanctiune.

Considerand ci in afard de cele spuse mai sus a se admite
solutiunea contrarie ar insemna sa se ajungéd la o interpretare
imposibila si anume cd in procedura noastra civild purga nu
opereazi fatd de un creditor neincunostiintat din vina Grefie-
rului care a intocmit lista de sarcini, desi noi am admis siste-
riul purgei complecte Geneveze in ce priveste sarcinele ; pe
cand insa in Franta cu o procedura civild care admite princi-
piul ,Nemo plus juris etc.” jurisprudenta si doctrina este una-
nima sa admita cd purga opereaza fata de un creditor neincu-
nostiintat din vina conservatorului de ipoteci, sau care a omis
sa-si aleaga domiciliul in actul de ipeteci.

Considerand ca ntt se poate vorbi in speti nici de aplicared
art. 1818 din c. c., caci el prevede cazul unei vanzari voluhtare,
care nu are nici o legatura cu purgarea imobilelor .ca un. efect
al ordonantelor de adiudecare din vanzdrile silite, adicd o in-
stitutiune speciali din procedura civild si care are de fundament
si un prihcipin contrariu celui din art. 1818 ; ci cel mult daca

s'ar putea vorbi de un drept de desddunare al crelitorului ipo-
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tecar, in contra Grefierului care a omis si i se treaca ipoteca
in lista de sarcini.

Considerand ci in afard de toate aceste motive rezultand din
interpretarea textelor din procedura civild, ordonanta de ad-
judecare trebue si transmitd neaparat adjudecatarului o pro-
prietate cel pufin curititd de toate sarcinile ce o greveazd si
aceasta dintr'un intreit punct de privire. ;

Considerand ci in primul rand interesul adjudecatarului s
confundi in vanzirile publice cu un interes general, pentru cd
intereseazi pand la un punct si ordinea publica ca vanzirile
organizate de autoritatea Statului sa represinte institutiuni se-
rioase care si garanteze creditul public si si atragd prin in-
crederea dobanditd cAt mai multi licitatori, contribuind in a-
cest’ chip la ridicarea’ valoarei imobiliare.

Gonsiderand ci in al doilea rand, pe lingd transcrierea in
registre' a urmérirei, sistemul larg de publicitate prin afisare,
publicatiuni in ziare si somatiuni cerut de procedura civild, con-
stitue o garantie destul de serioasi ci formalitdfile vanzdrei au
trebuit si ajungi la cunostinta tuturor persoanelor interesate
si ci creditorii avand controlul licitatiunei, o pot complecta ei
cu formalitdtile cele mai intinse.

Considerand ci in al treilea rand creditorilor omisi le ramane
fcrmalitatea supralicitiirei, si in lipsa si a acesteia, dacd -au
pierdut: dreptul de suits, le rdméne in orice caz dreptul lor de
preferintd asupra pretului rezultat din vanzare. ;

Considerand c# in seria de interese ce urmeazi sid apere le-
ginitorul in vanzirile publice, acela al adjudecatarului este cel
de cipetenie ; cici dupi procedura noastri civild, adjudecatarul
fiind strain de formalititile vanzarei el nu poate cunoaste situa-
tiunea imobilului decat din arétirile partilor continute in do-
sar ; pe cand atat adeviratul proprietar cat si creditorii urma-
ritori si debitorul urmdrit sunt operati si garantati fie prin ac-
tiunea in evictiune din art. 568 p. c., fie prin pretul depus de
adjudecatar, care reprezinti — pentru creditori — capitalul im-
prumutat cu dobinzile lui, iar pentru debitor preful vanzarei
din care a primit o parte in echivalentul ipotecei.

Considerand ci neincunostiintarea vre-unuia din creditori i-
potecari ai imobilului de a lua parte la licitatie se produce sau

din cauza creditorului urmiritor care a dat—cu buni credintad— .

informatiunile necesare cu privire la somatiuni si publicafiuni
indeplinind bineinteles toate formalitdtile rezultdnd din actul
sin si pe care legea de procedurd le prescrie, sau lipsa de in-
cunostiintare se produce din vina functionarului care a intoc-
mit lista de sarcini si in acest caz este vorba sau de un defect
in ce priveste tinerea si ciutarea registrelor sau de o greseala
a acestui funcfionar.

Considerand ci §i din acest punct de vedere adjudecatarul
urmeazi sa fie aparat si apdrarea sa constitue si o garantie
a principiului de drept: c¢i nu se poate imputa cuiva vre-o cul-
pa atunci cand in indeplinirea unui act a observat toate forma-
litdtile cerute de lege. ;

In' ce- priveste cheltuelile de judecatd cerute Tribunalul pe
baza: dispozitiunilor art. 140 pr. civ. apreciind’ le fixeazd la
suma de lei 500 (cinei sute).

Pentru aceste motive redactate de d-1 judecidtor I. Dobrescu,
Trib. admite contestatia etc.

(ss) V. Bordeianu, I. Dobrescu. 1

TRIBUNALUL JUD. DOROHOI
Audienta dela 17 Septembrie 1925
Pregedintia d-lui C. SACHELARESCU, Presedinte
Sentinfa comerciald No. 51

Cambie. Gir. Actiunea girantului contra emitentului. Dacid e
actiune cambiald si daca existd drept de opozitie. Art. 349 C.
com,

Este cambiald actiunea prin care girantul, care a pldtit cam-
bia; se intoarce contra emitentului cambiei. Conform arf, 349
C, com., in o atare actiune nu existd drept de opozitie,

Intimatul cu d. adv. Romulus Bilinescu si apelanta cu d. ady.
G. loanescu.

Tribunalul,

Asupra opozitiei facute de Zamfira V. Pohaci, fosta a Balasei,
la sentinta acestui tribunal nr. 184 din 925, prin care i s’a res-
pins ca nesustinut apelul ce a fdcut contra carfii de judecatd
Nr. 369 din 924 a judecdtoriei Dorohoi;

Avind in vedere actiunea dela prima instantd, cartea de ju-
decatd apelatd, sentinfa atacatd cu opozitie, sustinerile si con-
cluziunile p#rtilor astdzi in instanta. :

Avand in vedere ci intimatul in apel, Ion C. a Bilasei. re-
clamantul dela prima instantd, intentdnd actiune contra paratei
oponente in apel. Zamfira C. I. a Balasei, vaduva pentru a fi
obligati s#-i pliteascd suma de' 2500 lei, valoarea politiei pe
care-el a girar-o sotului paratei, V. C. I. a Balasei, decedat si
pe carc ca il moesteneste, intrucat singurul ei copil minor, E-
lena, ramas a decedat posterior, plus 1000 lei cheltueli de tim-
bru, pcrtdrel, protest procente si cheltueli de judecata la care
¢l a fost obligat ca girant a plati creditorului in baza cdrii de
judecatd a celeast judecitorii nr. din 924, pe baza lipsei paratex
la interogator, accasti actiune a fost admisa prin cartea de
judecata nr. 369 din 024, contra cidreia parata facdnd apel.la
tribunal, acest apel i-a fost respins prin sentinta nr. 184 din
925, la care dansa a fiacut opozitia care e in discutie astazi.

Avéand in veder> ci se sustine de intimat finele de neprimire

-a acestei cpozitiuni ve motiv ca afacerea fiind de natura cam-

hiata, dreptul de¢ cpozitiiune este inadmisibil dupa lege; la care
oponenta raspunde si susfine cd in speta este o subrogatiune
prevazuta de art. 1108 codul civil, deci afacerea e de natura ci-
vild si dupa dreptul comun exista dreptul de opozitie. :
Considerand insa cd asa cum a fost legata instanta prin ac-
tiunea intentatd de intimatul reclamant Ion C. a Bilasei, in

spetd este vorba de o datorie ce deriva dintr’o politd emisa de

defunctul Vasile C. a Bilasei pe suma de 2500 lei si girati de
reclamant; ci debitorul acestei polite incetind din viatd si po-
lita nefiind platitd la scadenta creditorul a exercitat actiunea
cambiald contra girantului Ion C. a Bilasei, reclamantul din
actiunea de astazi si acesta a fost obligat la plata sumei previ-
zutd in politd, plus 1000 lei protest timbre, taxe de portarei si
cheltueli de judecatd, ceeace nici pardta n’a contestat nici la
prima instantd si nici in apel si nu contestda nici astizi.

Cd intrucdt astdzi intimatul, reclamant la prima instanti, ca
girant al acestei polité, ca unul care a fost obligat la plata e,
intentdnd la randul sau actiunea contra reprezeéntantei emiten-
tului debitor al aceste polite si la care actiune dansul are drep-
tul dupa dispozitiile art. 348 cod. co., desi intre ei nu exista alte
raporturi juridice de naturd cambiali datoria insi derivd din
aceeas politd prin care ambii (adech emitentul debitor dece-
dat, V. C. a Bilasei si girantul Ton C. a Bilasei, reclamantul
intimat) s’au obligat in solidar la plata ei fatd de creditor; deci
acifunea de fatd este si ramane tot de naturi cambiali:

Ca asa fiind, fatd de dispozitiunile art. 349 cod. com., dupi
care hotdririle in materie cambiald sunt firi drept de opozitie
inaintea oricdrei instante, opozitiunea paratei apelante in speti
este deci inadmisibild ci ca atare urmeazi a se respinge :

Apreciind asupra cererei de cheltueli:

Pentru aceste considerente redactate sub supravegherea. d-lui
supleant, respinge ca inadmisibili opozitia, etc.

(ss) C. Sachelarescu; Octav Vasiliu,

A apirut Revista Penald, An. IV Nr. 1112,
cu urmatorul euprins: L proget polonais du code
de la Procedure pénale, de Alex. Moglinisky ; Con-
ceptiile de origind extrajudiciari in dreptul penal
de Prof. Gilio Battaglini; Influenta motivelor asu-
pra represiunii de d. Dr. Toan Radulescu; Atentate
si crime contra familiei de T. R. Seriban; Certifi-
catul de sdnatate in casatorie de Dr. K. Spirt; Cro-

nica de G. Vrabiescu si bibliografia de V. Dongoroz.
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JUDECATORIA OCOL. MIXT BAILESTI-DOLJ
Audienta dela 25 Iulie 1925
Pregedintia d-loi N. NICHITA, Jude presedinte
Dumitru Z. Bailesteanu cu Ana Stan Petrovier

Servitute de trecere. Loc infundat. Cand un loc se poate
considera ca infundat. Daca o infundare periodica si tempo-
rard provenitd din inundatii, da dreptul la reclamarea drep-
tului de trecere previazut de art. 616 c. civil. Solutie afirma-
tivd. Daca in acest caz dreptul de trecere este permanent sau
numai provizoriu si periodic dupa cum este si infundarea. In-
demnizatia cuvenitd proprietarului locului servant. Dacd, in
acest caz, urmeaza a se plati periodic, sau trebue a se plati in
prealabil odati pentru totdeauna (art. 616-619 c. civil).

Un loc se considerd ca infundat nu numai cand nu are o esire
la calea publicd, dar si cand are o esire insuficiend sau inprac-
t:cabild. Proprietarii ale cdror locuri se infundeazd periodic si
provizoriu cdteva luni pe an, din cauza revdrsarei apelor, pot
reclama acelas drept de trecere, ca si proprietarii ale caror
locuri sunt infundate permanent. Pentru a concilia dreptul de
proprietate cu necesitatea exploatarei locurilor infundate, trebue
sd decidem cd atunci cand infndarea este provizorie si periodicd,
si exercztarea dreptului de trecere, bazatd pe art. 616 c. civ.,
trebue admisd in parte, adicd numai pe tzmpul cand acea in-
fundare periodica se va produce.

Judecata,

Avand in vedere actiunea reclamantului, actele din dosar,
cererile si sustinerile partilor,- depunerile martorilor, precum
si cercetarile noastre la fata locului.

Consxderand ca din toate acestea, rezultd in fapt urmitoa-
rele:

Reclamantul are in partea de sud, a Comunei Negoiu, un loc
de casa si grﬁdini cumparat in anul 1911 dela locuitorul Marin
2 i din_Comuna Bdllcm

Pe acest loc de casi, reclamantul are construitdi ¢ casd in
care locueste si alte dependinte. Dela 1911 pana azi reclamantul
a avut drum de acces la casa sa, pe un drum ce trece pe la
sud de proprietatea sa, si de saiul Negoiu.

Acest drum prezintdnd inconveniente, atdt prin faptul cd,

fiind la margine de sat, satenii depun baligarele pe acest drum, .

cat si prin faptul ca apele Dunarei venind mari se inunda peri-
odic in lunile Mai sau Iunie, reclamantul considera locul sdu
de casa, infundat in sensul art. 616 din c. civ. si cere sa i se

recunoascd dreptul de a trece dela strada principald la pro-

prietatea sa, prin proprietatea paratei pe o portiune de teren
in marime de 8 metri latul si 30 metri lungul cu invecinarile din
actiune.

In drept : Asupra actiunei civile de fata.

Avénd in vedere dispozifiunile art. 616 cod. civil, care
spune : ca proprietarul al carui loc este infundat, si nu are nici
o esire la calea publica, poate reclama o trecere pe locul veci-
rului sau, pentru exploatarea fondului sau.

Avand in vedere cd atat jurisprudenta .cat si doctrina au
decis ca un loc se considerd infundat, nu numai cand nu are
nici o esire la calea publica, dar si cand are o esire insuficienta
sau o esire impracticabila. (Cas. I Nr. 181-913, Planiol Tom. I
No. 2920 ; Colin et Capitant T. I pag. 756; Aubry et Rau T. IIT
pag. 43 si urmatorii ;. Botez T. I pag.339 si 342).

Ca de asemeni, s'a stabilit definitiv, ca de acest drept de tre-
cere beneficiaza atdt fondurile agricole, cat si fondurile in-
dustriale, cadt si fondurile destinate numai pentru singura lo-
cuinta.

Pe de altd parte, avandu-se in vedere ci, atingerea dreptului
de proprietate este un fapt foarte grav, s’a decis in doctrina, ca:
inconvenientele si greutitile ce ar infdfisa trecerea nu ar fi su-
ficiente sd facid ca locul si se considere infundat. Mai mult
incd un fond, chiar lipsit actualmente de esire la cale pu-

blici, nu poate fi considerat ca inchis. de céte ori ar fi cu pu-

ting4, de a i se procura o esire la cale publicd, prin mijlocul
unor lucrari usoare de executat si putin costisitoare.

In fapt : |

Avand in vedere cid reclamantul are un drum de esire la
cale publicd, prin drumul existent pe la partea de sud a locu-
lui sau si a satului Negoiu; ca desi, din constatarile facute la
fata locului, se constatd ca acest drum este accidentat si pre-
zintd oarecari greutati in exercitarea dreptului de trecere, to-
tusi acest drum nu este cu totul impracticabil, asa incat recla-
mantul si fie indreptatit si ceard o altd trecere pe locul paratei.

Ca daca actualmente nivelul acestui drum este prea jos si
acoperit din cand in cdnd cu balegare, este de datoria co-
munei sa opreascd a se depune baligare pe acest drum, si s
dea zile de prestatie pentru ridicarea terasamentului acestui
drum, care deserveste nu numai pe reclamant, ci si pe alti
oameni, care au locuri de casa, in partea de sud a satului
Negoiu.

Ca astfel fiind, numai din pricina acestui inconvenient, ac-
tiunea reclamantului nu ar putea fi intemeiata, si ar = trebui
respinsa.

Considerdnd insa ca, pe de alta parte, din depozitiile martori-
lor audiati in cauza se constatd in fapt, ca drumul de care se
serveste actualmente reclamantul se inunda mai in fiegare an, in
lunile Mai si Iunie, din cauza apelor Dunarei, care se revarsa
periodic pana in marginea satulni Negoiu, facand foarte pericu-
loasd trecerea reclamantului pe acest drum, cu atdt mai mult
cu cat reclamantul poseda si o masina de treerat pe care o tine
pe locul cu pricina.

Ca astfel fiind, urmeaza sa decidem ca locul de casid al re-
clamantului devine infundat in sensul art. 616 cod civil, numai
in mod periodic si temporal iar nu in mod permanent.

In atare caz, doua chestiuni noi se pun in drept :

1) Daca proprietarul unui loc infundat numai in mod periodic,
roate uza de dispozitiunile de favoare ale art. 616 cod civil, si
al. Il-lea daca exercitarea dreptului de trecere odata recu-
noscut, trebue sa se faca in permanenta, prin locul aservit, sau
trebue sa se faca numai pe timpul cind, apele infundand locul
reclamantului, necesitatea exploatarei acestui loc, reclama a-
ceasta trecere.

Asupra primei chestiuni de drept.

Avand in vedere dispozitiuhile art. 616 cod civil.

Considerand ca din citirea acestui text de lege, nu se vede,
cd legea ar cere, ca infundarea sd fie numai permanenti, pen-
tru ca proprietarul locului infundat, sa aiba dreptul a reclama
0 esire la calea publicd, si ca proprietarul, al carui loc se in-
fundd periodic, si nu aibd acest drept. Avand in vedere prin-
cipiu de interpretare, care zice cid, unde legea nu distinge nici
noi nu trebue si distingem.

Pe de alta parte, avand in vedere cd servitutea previzutid
de art. 616 c. civ. se bazeaza numai pe necesitatea economici
a exploatarei fondurilor inchise ; ar urma sa didm o interpre-
tare, contrarie intentiunei leginitorului, daci am refuza acest
drept de trecere, proprietarilor ale caror locuri se infundeazi
periodic, o lund sau mai multe pe fie care an.

Ca astfel fiind, este necontestat, cd acest drept de trecere
se poate exercita si de proprietari ale cdror locuri sunt. in-
fundate periodic, ¢ca si de cei, ale cdror locuri, sunt mfundate

,1n permanenta.

Asupra celei de a doua chestiuni de drept.

Avénd in vedere cd in principiu interesul este misura ac-
{iyrei si deci si a dreptului.

Avéand in vedere ci in fapt, interesul reclamantului de a
trece prin locul paratei, fiind provizoriu si periodic iar nu per-
manent si dreptul ce i se poate conferi, pe baza art. 616 cod

‘civil nu poate fi decdt provizoriu si periodic.

Ca desi in principiu, servitutile reale, sunt permanente, insi
aceastd permanentd este in functie dé necesitate, si nimic nu
se opune ca atunci cand necesitatea inceteazi, si inceteze si
aceastd aservire a imobilelor care este tot atita de nenaturald
si exceptionald, dupd cum este si aservirea persoanelor.



672

CURIERUL JUDICIAR No. 42, Duminici 6 Decembrie 1925.

Considerand, ci este recomandat atdt de doctrina cat si de
jurisprudenta, ca acordarea dreptului de trecere¢, bazata pe art.
616 c. civ. si se facd cu multd prudenta si numai in cazuri de
absolutid necesitate, in aceste cazuri, se aduc grave atingeri
sacrului drept de proprietate.

Ca astfel fiind, pe baza consideratiunilor de mai sus, si pentru
a concilia dreptul de proprietate cu necesitatea exploatarei lo-
curilor infundate, trebue sa decidem, ca atunci cand infundarea
este provizorie si periodica, si exercitarea dreptului de tre-
cere, bazata pe .art. 616 c. civil trebue admisa in parte, adeca
numai pe timpul cind acea infundare periodica se va pro-
duce.

C# intrucat in speta, se stabileste ca locul reclamantului, se
infundeaza periodic si provizoriu, numai cand apele Dundrei se
revarsia si inundd actualul drum, ce acesta are pe la sudul
proprietatei sale ficandu-i inpracticabila trecerea, urmeaza ca
dreptul siu de trecere prin locul paratei, sa se admita numai
in zilele cdnd apele Dunarei produc acele inundatii.

In ceia ce priveste, locul pe unde trebue sa se stabileasca
aceastd servitute si fixarea indemnitatii cuvenite paratei, pentru
aceasta stirbire a dreptului sau de proprietate :

Avand in vedere dispozitiunile art. 616-618 cod civ.

Avind in. vedere actul de expertiza si cercetarile facute la
fata locului. !

Avand in vedere, ca parata, pe partea de vest a locului sau,
ce dd la strada- principala Negoiu-Catane, are construita o
casd de locuit ca astfel fiind exercitarea dreptului de trecere
nu s'ar putea face decdt pe partea de est a acestui loc, lucrul
ce il cere si reclamantul prin actiunea sa.

Cu privire la latimea locului caruia se va exercita acest drept
de trecere.

Avand in vedere ca reclamantul pretinde exercitarea acestui
drept de trecere, pentru a trece cu carul, intrucat dreptul de
a trece cu piciorul se constatd din depunerile martorilor audiati,
ca I'a avut prin locul femeei Elena Gheta.

Considerand ca este stabilit ca pentru trecerea cu carul, este
suficient un drum in latime de patru metri intrucat distanta
intre roate nu poate fi mai mare de trei metri; ca astfel fiind
pretentiunea reclamantului de a i se acorda un drum de tre-
cere pe o fasie de opt metri, este prea exageratd si prea pagu-
bitoare pentru paratd, si deci pretengiunea sa asupra acestui
putict catd a fi admisd in parte adeca numai pentru 4 metri.

Cu privire la fixarea indemnitatii. 3

Considerand cd desi in doctrind sunt pareri care admit cd,
fixarea si plata indemnitatei poate fi facutd anual pe masura
exercitdrei servitutei, totusi aceasta procedare in practica
nu poate fi admisd, intrucat, raporturile intre parti durand
la infinit' si conflictele intre pdrti pot lua nastere dintr'un mo-
ment intr'altul, ceiace nu este de dorit, intr'o buna adminis-
trare a justitiei. :

Ca astfel fiind fixarea indemnititei catd a se face odati
pentru totdeauna si in mod prealabil.

In speta.

Considerand ca din actul de expertizd aflat la dosar, se
constata ca dreptul de trecere al reclamantului, prin locul mai
sus ardtat se va exercita pe o fisie de paméint in suprafata
de 125 m. p. si 20 c.m. patrati, care dupd pirerile expertului ar
valora 3756 lei, adecd cidtre 30 lei metrul patrat.

Considerand cd desi aceastd evaluare este prea micd in ra-
port cu situatia locului paratei, fiind situat pe strada cea mai
principald a comunei Negoiu Dolj, totusi intrucdt acest drept

de trecere nu este admis a se exercita permanent ci numai

timporal, pe timpul cind apele Dundrei venind mari, vor inunda
drumul ce trece, pe la sud de locul reclamantului; socotim
ca suma de trei mii cinci sute lei este suficientd pentru a in-
demniza pe paratd, de paguba ce va incerca prin exercitarea
acestui drept de servitute si in consecintd, urmeazi a obliga
e reclamant a-i plati paratei in prealabil aceastd sumi odatd

pentru totdeauna, pentru a-si putea exercita dreptul de ser-
vitute ce i se acorda.

Pentru aceste motive, iudecata, adimte in parte actiunea in-
tentata etc. :

Jude Presed. (ss) N. Nichita.

NOTA. — Vezi, in ce priveste servitutea de tre-
cere, interesantul studiu al d-lui avocat Trajan A-
lexandresecu, in ,,Curierul Judiciar® Nr. 33 din 1925,
ce s'a publicat si in brosura, cuprinzand intreaga
materie a servitutilor.

(N. R.).

Jonferin{ele Baroului Ilfov

Membrii baroului Ilfov vor tine o serie de conferinte in lu-
nile Decembrie, lanuarie, Februarie si Martie.

Sambata 12 — D-1 C. Dissescu, profesor universitar : ,,Ele-
mentele determinante ale cabinetului ministerial parlamentar”.

Sambata 19. — D-1 Cezar Partenie, profesor universitar :
»Aspecte din dreptul integral. Succesiunea idealurilor juridice”.

Conferintele sunt publice si se vor tine in sala Curtei cu ju-
trati din palatul de justitie, la orele 4 dupa amiazd.

A APARUT in editura ,,Curierul Judiciar” Volumul II,
TRATAT DE DREPT SI PROCEDURA PENALA, cursul prof.
I. Tanoviceanu, editia Il-a, revazut si complectat in ce pri-
veste doctrina romana si straina de d-1 Dr. Vintili Dongoroz,
avocat, cu referinte pentru Bucovina de d-l1 Dr. Corneliu Chise-
I{{a, consilier la Inalta Curte de casatie, iar pentru Ardeal de d-I
Dr. Stefan Laday, iurisconsult in Clui. Jurisprudenta complec-
tatd de d-1 Dr. Eugen Decusara, Directorul statisticei in Mi-
nisterul de justifie, secretar de redactie la ,,Curierul Judiciar”.

S’a pus sub presa vol. Il ce va apare in cursul lunei Fe-
bruarie.

De vanzare la editor ,,Curierul Judiciar”, Bucuresti, strada
Artei 5 si la principalele librarii. PRETUL 500 lei. Acelas pret
si vol. I care se poate comanda la ,Curierul Judiciar”, care
le expediaza numai contra plata prin mandat postal, anticipat.

A apidrut in editura ,,Curierul Judiciar”

CALAUZA CETATEANULUI

in materie judiciara (editia III. Vol. 1), de I. Radoi avocat. Fost
presedinte al Trib. Arges si al Trib. Comercial din Bucuresti.

Manual teoretic si practic, cuprinzand si tot felul de fermu-
lare relative la actiuni, apeluri, recursuri, contestatii, in mate-
iie civild comerciald, penala si de impozite fiscale ; formulare
de acte si contracte ;: Vanzare-Ipoteci, Cesiuni, Gaj, Comodat,
Societate, Partaj si tot felul de petitiuni si formulare cu pri-
vire la Succesiuni, Hotarnicii, Tutele. etc. Procese-verbale,
Sentinte. ‘

Aceasta cdlauza este necesara tinerilor magistrati si avocati,
tutulor cetatenilor si caselor de comert si industrie.

Editia este revizutd, miritd si complectatd cu legile noui u-
rificatorae pentru vechiul Regat, Ardeal, Bucovina si Basa-
rabia.

Volumul este imprimat pe hartie velind, contine peste 750
pagine. Vol. II va apare in cursul lunei Februarie 1926.

Pretul fiecdrui volum este 400 lei, iar volumul legat 500 lei.

De vanzare la Curierul Judiciar, Bucuresti, 5 Str. Artei si la
toate librariile.

A aparut : Legea din 19 Mai 1925 pentru accele-
rarea judecdfilor de d-1 avoeat M. Vitzu, editia 1T,

- revazuta si complectata. Preful Le: 30, de vanzare

la ,,Curierul Judiciar®.

Editura Tip, CURIERUL JUDICIAR, Bucuresti, Artei 5, TELEFON 13/29. — Ad-tor Avocat, I. Codreanu, — C. 2107.
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