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Matei Cantacuzino,.Dinitrie Alexandresco
si Gheorghe Marzeseu

cu prilejul desvelirei busturilor- din Palatul de
Justitie dela lasi '

LSunt pietre cari vorbesc*
M. 8. Regele Ferdinand

— ,Dupa moartea mea, — ne Spunea intr'o zi
profesorul Dimitrie Alexandresco —, revistele e

drept vor publica mult timp inci note de ale mele®.
Convins de adevarul lui Auguste Comte, ea o-
mul Isi faureste viata viitoare din operile lui, acesta
era, catre sfarsitul viefei, supremul ideal al cele-
brului comentator roman. Kl pregatise inti’adevar,
cu uimitoarea lui putere de munea, un hogat mate-
rial de adnotari a diferitelor solutiuni jurispraden-
tiale mai recente, culese din lumea intreaga. Revis-
ta ,Jurisprudenfa Generald* publicd si acum inca
articole ale profesorului dela Iasi, eare desi trecut
de aproape un an in lumea celor drepti, continua a
fi. colaboratorul ei activ. Astfel Alexandresco tra-
leste ined printre noi, cu o viatii mai activa chiar
decat a multora dintre contimporanii lui, a caror
functiuni fiziologice n’au incetat inca, spre marea -
lor satisfactie strict personala. Dupid cum sunt
morti inca din viata, existd §i vii intre cei morti.
Opera lui Alexandresco ii asigurii un loc de onoare
in aceasta a doua categorie.
\ Si atat de draga 1i era aceastii operi, ineat, cu
pufin inainte de a muri, presimtind sfirsitul apro-
piat, rugase pe d-1 1. S. Codreanu, animatorul ati-
tor publicafiuni juridice de valoare, si-i puie in
cosciug, drept capatdi, colectia revistei ,,Curierul
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Judiciar”. D-1 Codreanu si-a indeplinit cu evlavie,
“duioasa misiune. '

In viatd fiind, Alexandresco si-a intemeiat singur
monumentul, prin aminuntitul comentariu asupra
Codului civil roman ; o lucrare de drept ecomparat

drept: ,,Curierul Judiciar®, ,,Dreptul®, Pandectele
Roméane*, , Jurisprudenta Generala®, ,,Justitia® ete.
*
% *

Pe cand corpul fostului sau coleg era expus ne-

T Prof. DIMITRIE ALEXANDRESCO |

in limba franceza : ,,Droit ancien et moderne de la
Roumanie” 1897, citata de multi autori straini si
un imens material de articole juridice (1).

A colaborat intens la toate revistele noastre de

1) Dimitrie Alexandresco, fiu de agricultor, s'a mniscut la
lasi ia 1 Octombrie 1850. Primele studii le-a ficut la Lem-
berg 1860—61, apoi la Paris, la liceul Napoleon. Dupi ce. a
luat bacalaureatul la Sorbona in 1870, a urmat dreptul la
Nancy si Paris. La 1875, intors in tard, a intrat in magistra-
turd, ca procuror la tribunalul Iasi. Péardsind magistratura la
1880, a practicat cu succes advocatura, fiind in acelasi timp
profesor la Facultatea de drept din Iasi. In 1891 este numit
secretar general al Ministerului de justitie, iar la 29 Aprilie
1899 reintrd in magistraturd, procuror general la Curtea de
Apel din lasgi, pana la 17 Septembrie, acelas an, cind este
inaintat procuror general al Inaltei- Curti de Casatie, unde

mai apoi trece consilier, pand in 1901, cand pariseste defini-

tiv aceastd carierd. In primele zile a lunei Februarie '1925,
inceteaza din viatd. (Dupi autobiografie).

insufletit, in noian de flori, vederei si lacrimelor ad-
miratorilor sii consternati, pe catafalcul din mij-
locul Mitropoliei din Iagi, Matei Cantacuzino, divi-
nul Conu Matei, ne spunea ci fericeste moartea lui
Alexandresco, pentrueca l-a surprins pe acesta in
plina activitate. -
— ,,De nimic nu ma tem mai mult decat de scade-
rile intelectuale, acele seaderi cari diminuiazi omul
incetul cu incetul, inainte de a-1 distruge cu totul®.
Juristul, dublat de cel mai fin estet, dorea si ra-
maie In amintirea vesnica a celor ce l-au cunoscut,
cu aceiagi stralucire pe care o radia cand se afla
in plina si desavarsit de perfecta maturitate. Ca i
cardinalul Richelieu, a avut eleganta mortei. Si spre
adancul nostru regret, Dumnezeu l-a ascultat. Din
nepéatruns mister, ereerul lui minunat a amortit, in-
treg, fara cea mai mica alterare, pentru ci inima lui

generoasa; care batuse de atdt de multe ori pentru
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altii, a incetat sa mai bata pentru dansul, tot asa
dupd cum un nevazut fir de praf poate opri din
mers regulat mecanismul celui mai perfectionat cea-
sornie.

Pe ambii acesti doi ilustri prafesori, i-a cunoscut
bine generatia actualda. Pe al treilea mare jurist, a
carei nemurire o consaera astazi, in ferieit trio, pia-
tra seulptatii, pe Gheorghe Marzescu, putin insa —,

1 Prof. MATEI CANTACUZINO

De dincolo de mormént, conul Matei ne vorbeste
incd. Ne vorbeste prin cursurile sale scrise, raspan-
dite de elevii lui; prin cizelatul sau tratat de drept
civil; prin studiul asupra persoanelor morale.
(,,Despre libertatea individuald si persoaneles juri-
dice*, 1924). Pledoariile lui, adevarate capo d'upe-
re de creatiune juridiea, sm;t inca pastrate Vil in
amintirea noastra.

Inchid ochii, imi concentrez pufin ‘atenfia, si 11
aud vocea, ii repet fraza, ii presimt gestul.. Dar
imi revin in fire i simt o imensa durere, un gol ne-
- sfargit. N'avem sa-l mai vedem, n’avem sa mai au-
zim wiciodatd, simfonia cugetirei lui juridice (2).

e e e s

2) Matei Cantacuzino, vine pe fume la 8 Iulie 1855, in com.
Fantana-Mare, din jud. Suceava.
~ Primele studii le face la Dresda, apoi la Lausanne. La uni-
versitatea din Heidelberg, urmeaza mai multe cursuri. In 1875
la Paris se hotiriste a face studii de drept.

La 1878, revenind in tara, intrd in magistratura din Iasi,
uhde ajunge consilier de Curte. Pardsind aceastd carierd, este

caci a incetat din viata mai de mult, rapit neastep-
tat, in plina putere a talentului. Vioiciunea inteli-

gentei Iui Marzescu, era neintrecuta. Cuvintele lui

de spirit, pastrate din gura in gurd se 1’epeta, $1
astazi. Nimeni nu l-a depaslt inca in aceastid privin-
{a, dupa cum nimeni nu s’a ridicat deasupra valoa-
rei lui de om politie, in adevarat de nobilul infeles
al acestui cuvant, de a-gi consacra intreaga activi-
tate binelui publie, numar binelui public. Si eca un

numit profesor de drept civil la Facultatea din lasi, functio-

nand pana in ajunul morfei — cand a demisionat. ‘

In 1913 a fost primar in Iasi, iar la Martie 1920 ministru de
iustitie. -

Dupa ce, la 8 Tulie 1925, magistratii si advocatii din lasi, i
sarbdteresc aniversarea nasterei, ducandu-se in corpore la 10—-
cuinta lui din Str. Carol, pe la inceputul lunei August, acelas an,
inceteaza subit din viata,

Conform dorinfei exprimate, este inmorméntat la Bamova,
unde fara discursuri si pompd, il conduce intr’o impunatoare
lacere, intreaga elita intelectuald a Tasului. (Dupd date comu-
nicate de familie). : .

v =
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suprem omagiu, nu i-a lipsit nici sirdcia materiald
— pe langa alte insusiri —, drept siguré dovada de
cea mai perfecta desinteresare personala, de cel mai
sublim idealism.

Dar nu despre aceste calitdfi vroim a vorbi, niei
despre meritele lui de strélucit ziarist, cici Gheor-
ghe Marzescu, a fost, inainte de toate, un juriscon-
sult dibaeci, cu o mare putere de patrundere, care
departe de a ocoli problemele grele de drept, le a-
taca fatis, spunandu-si in fiecare cuvantul lui ho-
_tarator. A fost un inovator in doctrina si un indru-
‘mitor al jurisprudentei.

Iesan prin nastere, iesan a ramas prin toata pu-
terea sufletului, desi Facultatea de drept din Capi-
tala tarei, nu g’'a putut lipsi de prelegerile profe-
sorului. Cursurile lui Gh. Marzescu la Facultatea
de drept, erau adevarate evenimente pentru lumea
juridicd. Ce pécat cd nu g’a gasit inca mana pioasi,
care sa le editeze !

Chestiunea mult controversata a regimului matri-
monial legal, sub imperiul Codului nostru civil, este
si astdzi limpezita prin parerea lui Gh. MAarzescu,
care gasind ea in manuscrisul original al Ministe-
rului de Justifie s’a sters un ultim alineat al arti-
colului 1227 din Codul eivil, a dedus ci la noi, in
lipsa unei conventiuni matrimoniale, regimul e acela
al separafiunei de bunuri. Intr’adevir, articolul 1227

C. eciv., supune regimului dotal e#sitoriile in ecari
viitorii sofi au redactat un contractat, declarind ca
accepta regimul dotal. Acest articol, in redaectiunea
lui prima, avea un alineat in cuprinsul urmitor :
,,Regulile presecrise in acest capitol, vor forma drep-
tul comun al Romaniei“. Din stergerea acestui ali-
neat rezulta intentia legiuitorului nostru de a nu
voi sé adopte regimul dotal in afard de conventie
expresa in acest sens.

In aceiagi materie, Gh. Marzeseu justifica disp.
art. 1231 C. civ., cu argumentarea ci, daci minorul
casatorindu-se adoptd in mod facit regimul separa-
fiunel de bunuri, el trebue cu atdt mai mult si aibi
dreptul de a consimfi 1n mod expres la un alt re-
gim oarecare.

Critica adusd de dansul art. 1257 C. civ., este
foarte serioasi. Motivele cari au dietat dispozifiu-

nile acestui articol nu sunt satisficdtoare, eiei sa-

crificiul pe care-l face femeia, preferind si pis-
treze armonia in familie, in loc si se gAndeascd la
dotd, oricat de respectabil ar fi, pricinueste un grav
prejudiciu ereditorilor.

De asemenea, Gheorghe Marzescu ,,respinge dm
toate puterlle sale®, preferinta pe care legiuitorul
nostru, dup# cel francez, o acordi sofiei, in ce pri-
vegte vestmintele ei de doliu, imbratigind parerea
lui Pothier i socotind ei ,a venit timpul ca ase-
menea diferenfe si se steargd®. Este un pas mare
catre egalitatea sexelor.

Dupa Marzeseu, originea art. 1193 C. civ. se gi-

seste in regimul francez al comunitafei de bunuri,
care nu exista la noi. Acest articol confera un pri-
vilegiu in favoarea femeii ca o compensafie pentru
puterea absolutd, pe care o exercita barbatul, chiar
si In societatea de achizifiuni.

In procesul cunoscut dintre Gr. Sturza si Sma-
randa Mih. Sturza, Gh. Marzescu, ca advocat al a-
cestela din urma, a sustinut si argumentat ca pre-
zumptia muciand e inadmisibila in.dreptul modern.

In materia succesiunilor este cunoscuta pArerea
lui Marzescu ca legatele nu sunt raportabile, pe ar-
gumente de rafiune mai tari chiar decat dispozifiile
din cod ; tot astfel si obiectiunile serioase ce le o-
pune parerei lui Laurent, dupa care creditorii si le-
gatarii conserva dreptul de a recurge contra erede-
lui, in concurs cu creditorii personali ai acestuia.

In materia donatiunilor, Gh. Marzescu crede ca
acceptarea trebue notificata in forma autenticd, fi-
ind vorba de una din operatiile cari compun o do-
natfiune, contract solemn prin excelentd (3).

T Prof, GHEORGHE MARZESCU

Pe langa acestéa si multe alte pireri juridice ori- ,
ginale, tot dela Gh. MArzeseu ne-a mai rimas o bo-
gata colectie de maxime din dreptul roman adunate
in volum (1880) 4.

B N u—

3) Culese din lucrdrile savatitylui M. A. Dumitrescu, vulga-
tizatorul stiintei dreptului in Romania. Yy

4) Georghe Marzescu s'a niscut in Jasi la August 1834,
ficand studiile secundare la Academia Mihdileans. Universita-
tea a urmat-o la Paris, unde in 1858 trece licenta, iar mai a~
poi dd doctoratul, publicand teza asupra ,,Obligatiilor tatura=
le”. In 1860 este numit profesor de drept civil la facultatea
din Iasi; demisiondnd in 1867, revine la catedri la 1881, fiind
transferat la Universitatea din Bucuresti in 1895. In 1866 e
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Apoi ,,Introducere la explicafiunea Codului eivil
Calimach (1861)”; ,,Casatoria” studiu de drept ci-
vil, economic si international (1885) ; ,,Dreptul de
succesiune a copiilor naturali“, Serieri diverse
(1881) ; Studiu analitic asupra codicelor Anamiti-
lor si Chinejilor (1881) ; Principii de drept inter-
national privat asupra ecasatoriilor private si din-
tre familiile regale. Pledoariile de aparare a ziaru-
lui ,,Adevérul” inaintea juratilor din Roman (1872);
Pledoaria in procesul ziarului Gazeta de Baeciu
(1872) ; Apararea dela Tribunalul Iasi, sectia II, a
lui Titus L. Maioreseu (1866) ; Pledoaria in proece-

sul bisericei Banu din Tasi cu primiria comunei

Tasi (1886), ete.

*
* *

Se poate spune oare ci sufletele unor asemenea
oameni, au incetat de-a mai exista %

Intre mintea celor ee triesc inci fiziceste si cu-
getarea rdmasi dela marii disparuti, nu este oare
o colaborare de toate clipele 7

De multe ori chiar, rolul cel mai aetiv il au a-
cestia din urma.

Tatd de ce, figurile sub cari ni s’au prezentat, iu
viatd fiind, acesti trei mari juristi, impodobesc as-
tazi maretul palat gotic dela Tasi. Piatra, din care
sunt seulptate chipurile lor, va vorbi de-apururi ge-
nerafiilor ce au si vie, dupd cum imaginea lor este
plind de inteles pentru noi.

Cladirea destinati imp#rfirei justitiei, devine un
adevirat templu. Dupd cum drept credinciosii, prin
rngd fierbinte in biserici, obtin asupra lor eeva din
harul Dumnezeesc, tot astfel in palatul in care plu-
tesc umbre de Voevozi moldoveni, blajini si viteji,
tofi cei adunati acolo vor deveni mai buni. Impri-
cinatii dobAndind ineredere in judecata oamenilor,
lar judecatorii indulgenti pentru picatele omenesti.
Céci si unii si altii, putind gresi, sunt supusi in
supremd instanta ,Justifie; Divine”, singura care
nu se Ingeald niciodats. ‘

Priviti cele trei icoane ! CaAt de senine sl reei sunt
figurile cari, in admiratia noastrd a tuturor, tree
in nemurire. Si totusi au fost si ei oameni ca noi,
cu insusiri si defecte. Au suferit si s’au bucurat, au

ales membru in Adunarea Constituants, iar la 1870 fiind ales
deputat de Barlad, intra in cabinet ca ministru de instructie
publicd. In 1877 fu numit comisar regal pe langid armatele im-
periale ruse, iar in 1879 intrd in Camerile de revizuire, fiind
ales raportorul legei pentru revizuirea art, 7 din Constituie.

" La 1896 este a doua oarid ministru de instructie si culte,

Ziarist de talent, Gh. Marzescu infiinteazi si colaboreazi
la urmatoarele ziare: ,Trecutul” (scris cu litere chirilice in
1858); ,Cugetul Tarei”; ,Apiritorul legei” (1879); »Pactul
Social” (1880); ,Propaganda” (1894); ,Steaua Romaniei’;
»Liberalul si Prietenul poporului”. -

Gh. Marzescu, inceteaza din viatd la Iasi, in Aprilie anul 1901,
plans in durere si sincer regretat de tara intreaga. (Dupd da-
fe culese de d-nii I, Dafin si Rudolf Sutu).

plans si au rds. Dar mai ales au suferit si au plans,
cdci numai astfel au putut deveni mai buni decit
noi.

Linistea lor de acum trebue sa ne fie drept pilda,
cici oriciAt ne-am sbuciuma, nu putem prelungi cu
ined un moment, destinul treciator al viefei materia-
le. Acesta este un adevar banal, pe care tofi afec-
tdm a-1 sti, dar de care nimeni nu este convins sin-
cer, cici instinetul doritor de viata fizica, intuneca
rafiunea.

Numai atunei ednd, in timpul traiului, insusirile
naturale ale omului-materie sunt toate puse in ser-
vieiul omului-ideal, ultimul ramane dupi disparifia
celui dintai.

Aceasta este viata vesnica si in acest sens credem
cd trebue inteleasa cugetarea lui Platon, dupa/care
sufletul este rataecit, turburat, imbatat de trup si
ca el nu poate atinge sublimul decat in afara de a-
ceste influente raufacatoare, dupa ce se desparte de
invelisul lui pamantese.

Matei Cantacuzino, Dimitrie Alexandresco, Gheor-
ghe Marzescu ! Trei trupuri cari au disparut.

Trei suflete cari au atins sublimul vesniciei.

In fata lor, eu trecator de o clipa, ma inchin cu
smerenie.

i EUGEN PETIT

Iasi, Tanuarie 1926.

LEGIFERAREA ROMANA

I. LEGIFERAREA STIINTIFICA

Societatile moderne civilizate, au esit din faza le-
giferiirei teologice, cind legea erd vointa diving re-
velatd unui legiuitor favorizat. Au esit si din faza
legiferdrei metafizice si rationaliste, eind fiecare
om puted gasi legea cea buni, ficAnd speculatiuni
teoretice si dialectice din biuroul sfu, bazate pe ,.ra-
fiunea unica §i eternd*, pe ,,ideea de bine“, pe ,con-
stiinta umana“ gi pe toate abstractiunile mintei noa-
stre. Era faza legiferiirei de export, eand filosoful
John Locke incerca si faci legi model, pentru in-
sulile Caroline; cand J. J. Rousseau vrea si fabrice
o lege ideald, pentru Corsica si Polonia si Bentham
pentru Spania; cind Hérault de Séchelles, propu-
nea si tradueci legea lui Minos si 8’0 aplice Frantei.

Astdzi legiferarea a devenit stiintifici si este ba- )
zatd pe studiul mentalitifii reale a poporului pen-
tru care legifereazd, pentru ca legea si iasi din
constinta lui sociald si morali ; este bazati pe cu-
nostintele filozofice, politice si sociologice, aplicate
la societatea pentru care faci legile.

O lege este un plan de organizare sociald siacest
plan, acest ideal social, trebuie si fie scos din idea-
lurile reale ale poporului si ale timpului si deci o
lege nouidl trebuie s¥ se bazeze pe cunostintele de
tilozofie sociald, necesare pentru a fixa acel ideal,
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Ea trebuie sa fie o lege necesard, adiea sa fie confir-
mata §i ceruta de mentalitatea si de nevoile reale
ale societafii, pentru ca legea sa nu fie o lege uto-
pica, o lege inaplicabila sau o lege de desorganizare
sociala. KEa trebuie s fie confirmata prin compa-
ratia cu celelalte legislatiuni similare ale popoare-
lor civilizate, care constituiesec o experientd sociali
incercatd de celelalte state. Ea trebuie si fie con-
firmata de evolufia istorieca a poporului pentru care
se legifereazd, pentru ca mentalitatea lui actuali
care cere legea, sa nu fie o aberatiune trecatoare,
sau o deviare a evolufiunei lui normale. Cu modul
acesta legile pozitive, intra in definifia data de Mon-

tesquieu si devin si ele ,raporturi necesare izvorite -

din natura lucrurilor®. Pentru a ajunge la acest re-
zultat, s’a propus chiar, ca toate legile si inceapi
printr’o experientd ficuti asupra unei parti din
tard, adica s’a ‘dat ideea si introducem experimen-
talismul in legiferare.

Aceste cunostinte filozofice, istorice, juridice si
sociologice, cerute de confectionarea stiintifici a u-
nei legi, a dus la concluziunea ci, o lege trebuie si
fie supusa unui lung studiu preparator, unei lungi
discutiuni de competinta si unei largi publicititi. -

La toate popoarele civilizate, elaborarea unei legi
este consideratd ca opera sociald cea mai grea si de
aceea elaborarea ei se face de somiti{i, dup# lungi
diseutiuni §i informatiuni in opinia publicd, dupa
consultafiunea corpurilor speciale de legiferare si a
corpurilor de specialisti profesionali. Elaborarea
codului civil german, a durat aproape douiizeci 1
cinei de ani, reforma procedurei civile franceze so
studiaza i se discuta dela 1837; elaborarea codului
civil elvetian a durat timp indelungat, cu colabora-
rea celor mai distinsi juristi ai fdrei.

In afard de cunostintele filozofice $1 sociologice
cerute de o legiferare, se mai cer cunostintele teh-
nice ale legiferirei, adici arta de a formuld o lege,
arta de a o pune in armonie cu prineipiile de bazi
ale dreptului existent si cu celelalte legi in vigoare.
Democratia, este un stat de drept, adiea in democra-
tie toatda viata sociali trebuie si se destasure dupa
0 lege si conform cu legea, si inmultirea legilor cere
o continui elaborare de armonizare, pentru a evita
haosul juridic.

In timpurile noastre in general $1 1n tara noastra
in special, legiferarea nu cere numai cunogtintele
necesare unei legiferari de reformi sociali si de teh-
nicd juridied, pentru ci unirea noastri nationala,
cere si cunostinte speciale de unificare legislativa.
Unificarea juridicd, este incomparabil cu mult mai
grea decit reforma judiciarii, pentru ci ea se com-
plicd cu cunostintele legislatiunilor, mentalitagilor
si obiceiurilor juridice deosebite si cu cunostinfile
de coordonarea si de sinteza tuturor acestor legis-
latiuni §i mentalitdti. De aceia, in toate tarile infre-
gite prin unirea lor nationald, s'au format comisiuni

speciale de unificare legislativa, compuse din somi-
{ati In sociologie, in politica si in drept, care ela-
boreaza lent i treptat aceasta opera grea de uni-
ficare.

In Polonia, — tara care in aceasta privinta pre-
zintd cea mai mare asemanare cu tara noastri, pen-
tru ca ea trebuie sa unifice trei legislatiuni si men-
talitati deosebite, (pe cdnd noi trebuie si unificam
patru), — comisiunea de unificare s’a format cu re-
prezentantii oficiali ai fiecarei profesiuni de juristi
in parte, (magistrati, avocati si profesori universi-
tari), cu reprezentantul asociafiunei tuturor juris-
tilor la un loe si cu somitati politice i sociologice,
cari si-au inceput luerarile sub presidentia Prezi-
dentului republicei poloneze. Niménui nu i-a treeut
prin gand ca aceasta opera giganticd, se va putea
face repede, pentru ca toti si-au dat seama de.hao-
sul social care poate esi dintr’o unificare pripita si
nestudiata. ; _

Concluziune: Prin urmare o legiferare de refor-
ma si unificare, cere competinta, studiu, disenfiune
si timp. Numai aceasta legiferare stiintificsi, da le-
gei prestigiul elaboratorilor, prestigiul stiintei,
prestigiul discufiunei largi si prestigiul infelepti-
lor care au contribuit la faurirea legei. Mai bine
s nu facem nici o lege, pentru ei, in lipsi
de lege ne pot conduce moravurile juridice si so-
ciale, decit sd facem o lege rea si fird prestigiu,
care prin ciocnirea dintre moravuri si lege sau prin
ciocnirea legilor intre ele, poate si desorganizeze
toatd viata soeiali a unui popor.

Legiferarea noastrd, din toate timpurile si de sub
toate guvernele, dar mai cu seami legiferarea din
aceste timpuri de mari reforme sociale si de grea u-
nificare legislativd, n’a pizit nici una din normele
legiferiirei stiingifice din statele civilizate.

Noi am rdmas la legiferarea metafizicii, rationa-
listd, neserioasi si necinstits.

a) Elaborarea misterioasd. Mai toate legile noas-
tre si mai cu seama cele de dupi. rizboi, au fost ela-
horate in secret si de cele mai multe ori de legiui-
tori ,anonimi®. In cazurile cele mai fericite, s’a dat
insdrcinarea unui prieten al ministrului de resort,
care alegea competinfele de legiferare, pe care i le
inspira competinta sa. Calitatea unei astfel de le-
giferdiri, erd secretul si anonimatul, pe caras nu le
putea pidstra mai bine decit un sef de cabinet, sau
un avocat tanar, care devened legiuitor in ziua cAnd
devenise licentiat. ' ;

b) Elaborarea regionalisti. Legiferarea de unifi-
care juridicd, s’a facut in pripi, fragmentar si chiar
fara consultarea juristilor din noile provineii, re-
voltafi si palmuifi in prestigiul lor. Legea ,accele-
rarii judecatilor, s'a facut de trei juristi din regat,
cari au modificat sau armonizat mai multe mii de
articole din patru legislatiuni deosebite, dintre care,
pe cele trei din noile ‘provincit, nu le-au cumoscut
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de loc. Este bine infeles ca n’au cunoscut nici men-
talitatea juridica si nici obiceiurile juridice ale ce-
lor trei provineii noi. Ne inchipuim atunei tot hao-
sul juridie, care a esit din armonizarea unor legi,
pe care nu le cunosti. Oand s’a estins legea judecd-
toriilor de pace in Basarabia, numai gratie telegra-
melor decanului din Cetatea Albad, Basarabia n'a
ramas fara recurs si fara instanfa de recurs, asa
cum prevedea proectul inform de estindere. S’a es-
tins in noile provineii o parte din procedura noas-
tri penald, care este cea mai veche sandrama judi-
ciard din lume. Tot astfel se estind felii din pro-
cedura noastra civild, informa si invechita.

In aceasta unificare necugetatd, s’'a plecat de la
principiul simplist ea, frebuie o unificare cu oriee
pref si oricum ar fi ea, si nu s’au gandit la tot hao-
sul eare urmeaza unei unificari pripite. O legiuire
veche in vigoare, creiazii obiceiuri juridice adamei,
_care conduc poporul si pe care nu le poti schimba
de azi pe maine, fard sia cauzezi pierderi grave de
termene si de cai de atac gi fara sa faci inaplicabila
legea care palmueste moravurile juridice. In ches-
tiunea delicata a unificirei, noi am umblat cu
o mana grea si nedibace, Din cauza varietatei de
legiuiri sk mentalitati pe care nu le cunoastem, noi
suntem condammnati sa facem o unificare mai tarzie,
dupa ce vom cunoaste bine si sufletul si legiuirile
noilor provinieii, dupd ce vom compara rezultatele
date de fiecare legiuire, ca intr’o experientd legis-
lativa, care sa ne arate care legiuire este sea mai
bund. Nu putem face sovinism fin stiintd si mai cu
seama in arta legiferarei. ‘

¢) Groaza de discupiune. Legiferarea noastra de
dupa razboi, a fost o legiferare mutd, pentru ca de
cele mai multe ori, proectul era dus la Cameri sau
la Senat, cu degetul pe huze, pentru a-1 feri de orice
discutiune publica.

Din aceastd cauza in Roménia; puteai gasi mai
repede un fir din faimoasa ,,iarba fiarelor® din bas-
mele populare, decit un anteproieet sau un proiect
de lege si atuneci il giseai, ti se da de functionar cu
rugaciunea ,,sa nu-l nenorocesti®.

d) Groaza de specialigti. Legiuitorul romén a in-
ventat boicotarea specialistilor in legiferare. In ca-
zurile cele mai bune, ministrul recurged la o consul-
tatie simbolicd. Magistratii superiori erau invitati la
o sindrofie legiferantd, unde fira si 1i se arate pro-
lectul sau anteproiectul de discutat, erau intrebati a-
supra unor chestiuni din acel proiect. Indiferent de
parerea lor si chiar cAnd magistratii erau de altd
parere, ministrul de resort vened la Camerd sau la
Senat i declara cii proectul ce prezinti este proec-
tul magistraturei.

_ De altfel tot astfel a suferit si Corpul avocatilor,

Intr’o absolut aceiasi sindrofie legiferanta si cu-ab-
-solut aceiagi consultatiune simbolici si eu finete
periculoase, in care mai toti avocatii au combitut

judecétorul unie. In urmé am vdzut cu mirare, in
discursul d-lui ministru dela Camera, ca noi am fi
fost pentru judecétorul unie. In general aceste con-
sultatiuni ministeriale, sunt paravanele legiferarei,
arbitrare, dictatoriale si nestudiate, pornite din no-
bila dar periculoasa ambitiune de a fi legiuitor
harnic.

e) Inlaturarea avocafilor. Dar toate aceste modi-
ficari radicale s’au facut fara consultarea Corpului
de avocati, constituifi in Barouri si in Uniune ge-
nerala a Barourilor. In primul rdnd s’a caleat art.
73 din legea de unificare si organizare a Corpului
de avocati si art. 100 din regulamentul ei, care obli-
gi pe ministrul justifiei sa trimita Uniunei avoca-
tilor, proiectele de lege care intereseaza justifia.

In acelasi timp, Corpul avocatilor este siagurul
corp de specialigti, in masura sa aduca o colaborare
utila si competinte la confectionarea legilor. Profe-
sorii de drept, pot da teorii juridice abstracte, ma-
gistratii, prin profesiunea lor devin receptivi si su-
pusi jurisprudentei traditionaliste. Numai &vcea-
tul capata dela profesia sa initiativa constructiva,
independenta in cugetare, criticismul juridie, simful
realitaii juridiee, simful dreptului viu, scos din la-
cunele legilor si din mentalitatea reald a tribunale-
lor si a societatii. De aceea in toate tarile civilizate,
Corpul avocatilor este consultat in mod special, a-
supra proectelor care intereseaza justifia. In demo-
cratia modernd, in care legiuitorul n’are nici o pre-
gatire pentru legiferare, Corpul avocatilor rdmane
cel mai pretios colaborator al legiuitorului.

Si cu toate acestea, in {ara roméneasca, cei mai
mulfi legiuitori, sufera de fobia barouiui. Astfel
s’a votat fara consultarea Corpului de avoeati, legea
organizarei Curtei de Casatie, legea”organizirei
Contenciosului administrativ, modificarea legei a-
vecatilor, prin care scufeste de stagiu si de examen,
pe toti acei cari absolvisera liceul in 1922, cind le-
gea sentea numai pe acei cari se gdseau inserisi la
facultate in acel an. S’a propus proectul de legea
fimbrului §i impozitului pe procese, farda ccnsulta-
rea Corpului de avocati, ete.

f) Votarea vertiginoasa si banuitd. Mai toate le-
gile noastre de dupa razboi, s’au votat vertiginos,
fara diseutie si uneori cu terorizarea celor cari ar fi
incercat si diseute. S'au votat chiar zeci de legi in a-
ceeasi zi. Foarte rar a fost o votare de lege, fira ca
ea sa nu fie acuzatd de falsificarea votului. S’au
adus chiar acuzatiuni precise, ci au fost legi pen-
tru care s’au facut numai proces-verbal de votare.
In ochii opiniei publice, legiuitorul roman este acu-
zat de ,,finefe”, de ,pisicherlism* si de ,escrocherie
iegislativa®. Cu modul acesta legea nu mai are nici
prestigiul legiuitorului, nici prestigiul stiintei, nieci
prestigiul infelepeiunei, niei prestigiul cinstei, niei
prestigiul interesului general, pentru c¢i numai in
tara noastrd mai sunt legi pur personale. Lumea
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imparte legile noastre in capitole speciale, dupa in-
teresul persoanelor care a cerut un articol sau un
paragraf. D-1 avocat I. Perieteanu a acuzat pe le-
giuitor de falsificarea legii chiriilor. Pentru un pro-
prietar din Moldova, s’a modificat actuala lege a
avocatilor, pentru ca fiul sau sa nu fie supus la sta-
giu si examen. Baroul roman este decis sa atace la
contencios constitutionalitatea unei asemenea legi
votat prin falsificarea votului si prin falgificarea
fextului votat.

Prin modul de votarea legilor, noi continuam lip-
sa de preparatie, lipsa de discutie, lipsa de specia-
listi in legiferare si lipsa de cinste in votare, cu
care am inesput legiferarea noastra dela 1864. Sase
persoane au preparat un Cod ecivil in trei luni. In-
sarcinati de Domnitor cu adresa speciald, sa traduca
codul eivil italian, legiuitorii au scos codul eivil
francez; originalul prezentat de defunctul G. Mar
zeseu, confinea 1936 de articole, iar edifiunea noas-
ira oficiala continea numai 1914 s1 un numéar consi-
derabil de articole. sunt falgificate sau schimbate.
»Niel o lumina In acest colosal dosar de elaborarea
codului civil, zicea defunetul Marzescu, afara doari
de stersaturile en condeiul de plumb si de indrep-
farile facute cand cu o mana, eand cu alta, dupa cum
se sculau membrii consiliului de stat mai de dimi-
neata si veneau cu mentalitatile legislative de peste
noapte mai incordate”. Defunctul Marzeseu, numes-
{e aceste fapte , distractiuni legislative®, iAr minis-
trul de Justitie care raspunde la interpelarea sa,
le numeste ,,;mai mult decat neregularitati®, adiea
adevarate escrocherii legislative.

Consecintele. La noi legiferarea este un sport, ca-
re nu cere decat curajul de a deveni legiuitor. Nu
oricine poate face o pereche de ghete, dar oricine
poate face o lege. Legiferarea nu este o chestiune
de stintd, de studiu, de cunostinta mentalitatii po-
porului, a idealurilor timpului si ale tirei, ¢i o in-
dustrie, o fabrica de legi, — o lege se eomanda ori-
cui si de oricine.

Legiferarea noastra rationalista, a produs tot de-
zastrul nostru social si politic. Societatea romana si
mai cu seama masa poporului, trdaeste fara legi, de
oarece legile noastre sunt toate sau gresite, sau ne-
potrivite sau streine de sufletul poporului nostru
si deci inaplicabile. Toata legislatiunea noastra sti
ca un strat gros de untdelemn, pe suprafata unei
ape, cu care nu se amesteca gi nu se combina. Tara
noastra traeste in veeinica cioenire dintre niste legi
formale, care contin un drept mort si dintre mora-
vurile noastre juridice reale, care reprezinta drep-
tul viu si dupa cum spune cronicarul; noi stricam
datinele cu legea si legea cu datinele si am ajuns sa
nu aplicam niei pe unele nici pe altele. Noi traim in-
11’0 mineiuna judiciara eonventionala, si pe langa ca
n'am castigat simful juridie, dar am pierdut i sim-
ful ,droptatu. Legiferarea noastra abstracta si ra-

tionalistd a facut nenorocirea Romaéniei miei si tof
ea va face si dezastrul Roméaniei-Mari. In toate ta
rile civilizate, legiferarea tinde sd devind sciini
fici experimentald, realistd si bazata pe sufletul po-
porului si de aceea Rusia, Italia, Franta, Belgia
Muntenegru, ete., au strins obiceiurile lor juridiee
pentru ca legea si se bazeze pe constiinfa socialg
Numai noi continuam legiferarea noastra dezas
troasd. Pe caAnd toate tarile civilizate, pot vorbi de
,intelepciunea legiuitorului®, de ,ratiunea legii® g
de ,,prestigiul legilor®, noi nu putem vorbi decat de
,,zapaceala legiuitorului®, de ,escrocheria legiferif

, de ,,rusinea 1601101‘ , de ,haosul ;)urldm si di
,,dezastrul legislativ®. »

II. PRINCIPII GRESITE

Legiuitorul roméan este gresit nu numai in formd
legiferarii, dar si in fondul ei. Din momentul ¢
traim intr'o minciund juridicd conventionala, n
mai putem aved nici principiile cerute de bunu
simt juridie. Pierzind si simful juridie si simfu
dreptatii, legiuitorul nostru si-a pus in gind s
combati ,,spiritul procesiv al poporului, prin for
malitatii si deeiideri rigide si prin taxe, timbre
impozite pe procese. Din momentul ce justitia n
mai este un sentiment, ea devenea o afacere parti
culard intre doi impricinati si. legiuitorul roma
cadea in delirul formalismului si delirul fiscalismu
lur qudiciar.

Dar spiritul procesiv este o inventie a legiuit
rului nepriceput si comod, pentru ea nu exista spiri
procesiv, ¢i numai speirit de dreptate.

Mai inthi, daca ar existd spiritul procesiv, el s
distruge prin chiar procesivitatea lui, chiar prin ¢
insusi, de oarece, siguranta ca orice nedreptate a
si fie urméritd si urmata de sancfiuni, ar distr
nedreptatile si ar desfiinta procesele de sicand. Pr
cesele de gieanit se introdue toemai acolo, unde I
este un ,,spirit proeesiv®, toemai acolo unde se g
sesec impricinafi, cari nu se apard cu indarjire d
‘orice nedreptate si unde pagubasul resemnat, da ¢
rajul impricinatului sicanator.

De aceea cresterea numéirului proceselor intr
tardi, aratd cresterea spiritului de aparare, inered
rea in justifie si cresterea demnitatii cetafenilo
S’ar putea vorbi de spirit proeesiv, intr’o taré
legalism ideal,. dar nw intr'o tard de samavolni
generala, in care domneste ilegalitatea si arbitra
general. In tara noastrd de abuz de autoritate
gala si sociala generala, cresterea numarului p
ceselor este un semn de constiin{d morala cres
da, care poate duce la respectul treptat al legali
{11 g1 acest spirit de emancipare Jurldlca trebue i
curajat iar nu eombatut.

In societatile incepatoare, indivizii violenti, 8
ca pietrele colfurate dintr’'un vas, care cu timpul
tocese si se poleese reciproe daca sunt toate tari,
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care raman unele tot colfurate si altele macinate,
dacd unele sunt prea tari si altele prea moi.

“ITI. DELIRUL FORMALISMULUTI

Dreptul modern a rimmas cu formalismul rigid
din perioada religioasi, pe care fiecare generatie
a adaugat un strat de formalism nou. Noi intrebuin-
tam forme, formule, termeni technici si dictoane ju-
ridice, care astdzi nu mai au niei un sens, dar care
sunt mostenite de acum doua mii de ani.

Goethe avea dreptate sa spuni ci dreptul se mo-
steneste ca o boala molipsitoare, din generafie in
generatie. In toate tarile civilizate dreptul devine
din ce in ce mai putin formalist i fondul invinge
forma. Dreptul rus, dreptul austriac, gasite in noui-
le proviineii, constituese un drept umanizat. In re-
forma si unificarea noastra legislativi, in loc sa
mergem spre desfiintarea formielor, noi mergem
spre recrudescenta formalismului in drept. In jus-
titia noastra eiementul moral este ingropat atit de
adane in elementul formal, in cit nu-l mai gasesti
si justitia a devenit o dialectica fastuoasa, in care
gasesti foarte multd estetica si foarte pufind etica.

Betia formalismului, din ,,Legea accelerdrii jude-
catilor”, a dus justifia romand la un abuz de forme
si de decaderi, pe cari nu 'a ajuns nici un stat din
lume, care a egit din faza justifiei teologice. Prin
formalismul ei rigid, legea ,,accelerirei judecatilor”
n’a accelerat, ci a desfiintat judecitile. Ea a pus pe
impricinat in imposibilitate de a mai intentd o ac-
tiune sau a mai uza de o cale de atac. In tara noas-
trd, In care faranul analfabet nu cunoaste legile
noui si traeste tot sub obiceiurile juridiee de sub le-
giuirea lui Ipsilante, el vine la avoecat tot dupe ter-
menele, formele si cu mijloacele cerute de legile
vechi. Procurarea unui act de proprietate, intr’s
fard analfabetd, lipsitd de aete si cu functionari
riu voitori, a faeut ca nici un avocat si nu mai aibi
curajul sa mai intente o actiune. Nimeni nu mai
face proces i revolta se stringe si se capitalizeaza,
pentru ca in morald, ca §i in natur#, nimic nu se
pierde.

Legiuitorii nepriceputi si juristii comozi, sunt
incAntati e nimeni nu mai facé procese, pentruca
el nu inteleg, ca cine este oprit de a face procese,
este trimis sa faca revolufie.

Legea accelerarei este inaplicabila. Magistrati
superiori, mi-au declarat ci sunt nevoiti si calce
legea, pentru ea sd nu calee drepturile oame-
nilor. Si este adevarat ca s’au dat sentinte si
deciziuni contrari dreptului comun, pentru a pu-
ted aplica o lege inaplicabild. Curtea de Apel a ad-
mis sspendarea execufiei provizorii, acordatid de
tribunal, servindu-se de art. 401 pr. civ., care se
aplicd la contestatii, iar nu la apeluri. S’a admis
ca valabil apelul declarat direct la Curtea de Apel,
pentru suspendarea execufiei provizorie, desi dosa-

rul erd ined la Tribunal si desi legea spune cd in
acest caz apelul se declard la tribunal, ete. Pargile

au ficut doudi apeluri in loc de unul, ca mésurd de

precautiune. Si in general legea accelerarii judeca-
tilor, n’a acecelerat ci a incetinit i a desfiinfat ju-
decatile.

IV. DELIRUL FISCALISMULUI JUDICIAR

In perioada morala a istoriei romane, elene, egip*
tene, etc., justitia erd gratuitf, pentruci ea era ba-
zatd pe sentimentul moral. In perioada de cuceriri
si de confuziuni morale, justifia individuald, nu
devine justifie de stat, decit din interesul fiscal al
sefului, care trage venituri din judecata supusilor
sai. De aceea justitia de stat a capatat si a rdmas
pénd astéizi cu caracterul ei fiscalist si eu caracterul
ei de arbitraj intr'un duel judiciar.

Dar societatea noastrd moderna trebuie si trea-
i dela individualismul judiciar abuziv si antiso-
cial, la mdwwidualismul social si moral, la ,drep-
tatea sociala® in justitie. In triumful justitiei in-
tre doi particulari, societatea este interesatd mai
mult decit Impricinatul, pentruca pe cand impri-
cinatul nedreptatit pierde viata sau avutul unui
individ, o nedreptate nesancfionatd, submineaza
viata unei intregi societafi. In timpurile noas-
tre de addnca pasiune a dreptatii, Palatul Jus-
titiei, devine lentila maritoare a tuturor revol-
telor, contra nedreptatilor nesanctionate. Criza
moderna ca si criza de ’nainte de revolufia fran-
ceza, este o criza de justifie.

De aceea in orice nedreptate comisd, sunt doud

vietime: individul lezat si societatea amenintatd in

bazele ei. In orice proces trebuie sé intre astazi un
impricinat nou, trebuie sa intre societatea intere-
sati la triumful justifiei. Societatea care goneste
pe impricinat dela Tribunal, unde venea si capete
o justifie cinstita dela judecatori, il trimite sd cum-
pere una necinstita dela Zapeiu, sau il trimite si-gi
facd dreptate singur. ,L’injustice, spunea Thiers,
est une meére qui n’eést jamais stérile, elle produit
des enfants, qui sont digne d’elle’. Odraslele ne-
dreptatii sunt totdeauna ura gi revolta, care platese
seump, nedreptatile legiuitorilor si judecatorilor.

- De aceea, justitia din individuald trebuie si devi-
na sociala, pentruca impricinatul s nu abuzeze de
niei o superioritate straina justitiei, si pentruca si
nu triumfe, decit superoritatea lui morala. Fiscalis-
mul judiciar, este o prima datd superiorititii plu-
tocratice, care duce la un abuz de superioritate plu-
tocratica. ,,Les frais de justice, spune marele filosof
Herbert Spencer, sont des primes accordées a I’in-
justice®. :

Nimie nu injoseste mai mult justifia, ca impozi-
tul pe nevoia de dreptate, care constituie privilegiul
bogatului si inferioritatea siracului. Impozitul pe
Justifie, consfinfeste cea mai monstruoasd inegali-
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tate legald, care creaza in justifie, aristocratia ba-
nului, mai monstruoasa decét aristocratia sangelui.

De aceia fiscalismul judiciar este nedrept, anti-
social si periculos.

a) El transforma monopolul justitiei de stat in-
trlo marfa publicé, pe care statul o desface in deta-
lii, dupd toate regulele unui comer{ cu bilan{, de
profit si pierderi. Fiscalismul judiciar este comer-
cializarea justifiei ; este negotul de arginti in casa
justitiei ;

b) Creiazi formalismul fiscal, cel mai grav para-
sit al justitiei, care face si pierzi o dreptate sfanta,
pentru lipsa unui timbru de o centima ;

c¢) Creiaza, in justitie, privilegiul bogétiei si in
ferioritatea siraciei ;

d) Goneste pe impricinatul séarac dela tribunal

“si-1 provoacd la revolta ;

e) Impiedicd formarea conceptului moral, din
care trebuie sa iasa iubirea si divinizarea justifiei
»in sine* ;

f) Statul pedepseste pe impricinat, pentru ne-
dreptatea suferita dela un membru al societdiii, pe
care el n’a fost in stare s’o inldture si care poate
s’'a nascut din chiar politica lui gresita. Dreptatea
ca si nedreptatea, este un produs al societafii si
desi numai societatea singurd are si meritul si de-
meritul dreptatei si nedreptatii, cu toate acestea ea
pedepseste pe impricinat pentru greselile ei .

g) Societatea ma obliga sa platese o taxd pentru
ciutarea justitiei, pe care poate ¢’o voi pierde din
cauza greselei judecatorilor, pe care mi i-a impus
chiar societatea ;

h) Ma obligd sa suport cheltuelile pentru susti-
nerea unui proces, care va folosi §i societatii, pen-
tru cd triumful justitiei intr’'un proces, foloseste co-
lectivitatii i vietoria nedreptdfii ataci bazele ei

" Am stabilit prinecipiul /gratuititei justitiei, nu
pentru ca sd cerem justifie gratuitd, ci pentru ca
sa stabilim ‘un eriteriu de judecata legilor fiscale,
care apasa justifia noastrd si pentru ca si judecim
proectul de legea timbrului, care ameninta desfiin-
tarea ei. :

Justitia romdnd a ajuns o intreprindere comer-
ciald, care nu intereseazd pe stat, decit pentru ca

- 88 ‘tragd -venituri din ce in ce mai mari. Tmorali-
tatea statului merge asd de departe, in cit el nu
- pune taxe numai pentru a-si scoate cheltuelile in-
trefinerei justitiei, ¢i pune adevirate impozite care
produc mai mult decdt cheltuielile necesitate de
Justitie. Taxele si impozitele justitiei sunt cu atit
mai imorale, cu cdt el nu di in schimb nici servi-
ciile pentru care este platit, de oarece justitia noas-
trd este desfiintatd, din cauza descurajirei judeci-
torilor si functionarilor judecitoresti. Legiuitorul

formalist si rationalist a ajuns la ,accelerarea ju-

decatilor”, cand trebuia sd ajunga la ,accelerarea
indey**orilor* cu o viatd mai omeneases si eu o mai

mare independentd fatd de puterea executiva. Pe
cind noi facem reforme pe hartie si din birou, pe
cand noi visdm formule frumoase si logice, Palatul
Justifiel a ajuns o speluncd, in care impricinatul
este exploatat si jefuit, cu toate taxele legale si
ilegale. A venit timpul ca legiuitorul si cunoasca
si Palatul Justitiei, pentru care legifereaza féra sa-l
cunoasca. Despre justifia de astazi, se poate spune
ceeace un istoric spunea despre justitia franceza,
care a provocat marea revolutie. ,Iatd toate gurile,
toate ciocurile, tofi dintii, toate ghiarele si toate
cozile fiarei, care sub numele de justitie, suge, ma-
nanca gi devoreaza pe sarmanul impricinat‘.

Daca legile fiscale roméne de panid astdzi dis-
trugeau justitia, noul proiect de legea timbrului si
impozitului pe justitie, desonoreaza justitia, pentru
ca el constituie un adevirat ,,delir fiscal in justifie”.

Vom imparti prevederile acestui proiect in doud:
taxe g1 impozite pe acte juridice procedurale.si im-
pozite pe acte juridice economice. De actele juri-
dice economice nu ne vom ocupa, pentrucd ele nu
intereseaza direct justifia insasi, ¢l numai economia
politicd a tarei. Vom spune in treacit ci taxele si
impozitele pe actele economice, sunt adevarate im-
pozite prohibitive si ea toti particularii sau vor re-
nunta la aceste acte sau vor ciutd si scape, sau si
reducd prin fraudd, toate aceste impozite exage-
rate. Dupa toate legile excesive st nedrepte, se for-
meazd o funecfiune morala sau imorala, pentru e-
ludarea lor.

Taxele si impozitele pe actele de procedura din
proiect, se pot imparti in taxe si impozite noi si taxe
si empozite marite. Despre toate putem spune in ge-

reral, ca prin fiscalismul judiciar exagerat, din

proiectul d-lui Ministru de Finante, se desfiinfeaza
dreptul de petifionare si ca toate impozitele sunt
prohibitive si antisociale. :

a) Se infiinfeazd timbru si impozit in aectiunile,
apelurile, opozitiunile si recursurile penale, lasate
pana astazi neimpuse, intdi pentru ca inculpatul
sa poata sa-si dovedeasca usor nevinovitia sa.
intr'o actiune grava, in care este angajati onoarea si
viata sa. Partea eivild era scutitd de timbru, pentru
ca sd i se dea o cale usoara, care s’o incurajeze, si
urmareasea pe infractor ea un procurator interesat
s1 admirabil auxiliar al Parchetului. Acum incul-
patul sarac ramane fard avocat, sub acuzatiunea
procurorului din cauza sardeiei sale, pentru ¢i tre-
bue si plateascd si timbre si avocat; iar partea
civild nu va mai puted si urmireasci pedepsirea
inculpatului, pentru c proectul fisecal o pune si
plateasca jumatate din impozitul proportional la
actiune si o optime din taxele de apel, pe care le-ar
plati intr'o actiune civila. Cel putin daei ar supune
la taxe si impozite dupé terminarea procesului.

h) Sunt supuse la taxa timbrului de doi lei, toate
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actele chiar cele inutile, pe care legea accelerdrei
judeciitilor ne obliga si le comuniecam.

¢) Taxele si impozitele pe actiunea de divori,
merg pand la doud mii de lei, care vor duce la in-
curajarea concubinajului.

d) Pe langd timbrele dublate si triplate, de noul
proiect, impozitul pe actiuni pleacd dela 0,40 la suta
si merge pana la unu la suta lei §i cu inovatia gra-
/i ca in apel, trebue si mai platesti un sfert din
taxa dela prima instanti. Mi s’a dat caleulul de tim-
brele si impozitele, care ar trebui platite dupa noul
proect fiscal, pentru o actiune de 60.000 lei, facuta
de un taran dintr’un sat basarabean. Lasand pro-
cesului o complicafiune foarte restrnsd si duecan-
du-l pand la Curtea de Casatie, reese cii taranul
reclamant trebue si pliteased aproximativ opt mii
de lei numai taxe si impozite legale. Daca mai pu-
nem onorarul avoeatului la cele trei instante, trans-
portul, intretinerea si timpul pierdut al impricina-
tului cum si cel putin 20 la suta din taxele si im-
pozitele legale, platite ca taxe ilegale, pentru ca
procesul sd poatd si mearga, rezulti ca taranul
impricinat trebue sa cheltniasca vreo doudzeeci de
mii de lei, pentru un proces de 60.000. Trebue sa

mai punem si dobanda la taxele si nnpomtele avan-
sate dela mceputul procesului §i pana la termina-
rea lui, care sa poata fi dupd doi sau trei ani.

Dar impricinatul a platit 20.000 lei pentru ceil
60.000 ceruti, cici cAnd tribunalul ii di mai pufin
decit a cerut, impricinatul a cheltuit mai mult de
cat a castigat.

Si sa tinem cont ca fixarea valorei procesului a
putut fi facutd cu buna credintd, dar se poate ca
tribunalul sa fi gresit in aprecierea sa. Mai adiu-
gam, ca se poate intdmpla ca paratul sa fie insol-
vabil si ea reclamantul sa nu poata sa incaseze nici
cheltuiala procesului. Atunei rdméne clar ¢ in jo-
cul la noroc dintr'un proces, Statul are rolul clu-
burilor de joec in care tofi jucatorii pierd si numai
meagnota castiga.

¢) Legiuitorul a ridicat pana la unu la sutd impo-
zitul pentru conventia de onorar dintre avocat si
client, facuta ,,sub orice forma‘. Lisind la o parte
atingerea prestigiului Corpului prin aceasti dispo-
zitie, care obliga pe avocat si inchee contract de
onorar cu orvice client, trebue sa semnalam impozi-
tul de cinei la suta, pe pactul de ,,quota litis®, pe ca-
re nu-l fac décat impricinatii saraci, eare de aci ina-
mte nu vor mai puted gisi avoeat.

d) Art. 89 din proectul de lege, prevede ca daca
la confectionarea actului, partea se serveste de un
mandatar, mandatarul este solidar responsabil m-
preuna cu partea pentru plata taxelor, impozitelor
$i amenzii cand s’ar fi micsorat valoarea bunului
vandut. Adicd avocatul trebue sd meargi la fata
locului, si facd expertiza bunurilor care se vand,
pentru ea sa mu fie solidar raspunzitor cu pirtile

-

de micsorarea valoarei in act. Art. 94, care prevede
pedepse pentru aceste fapte, supune la aceleasgi pe-
depse pe avoecatul ,care a pmtzczpat im orice mod la
formarea saw contrasemnarea unui act in pregudwwl
fiscului*. Si cum In orice act, se poate gasi un pre-
Jjudiciu pentru fise, rezulta ca avocatul se poate ve-
ded condamnat, chiar daci el n’ar fi facut decat sa-1
contrasemneze pentru identitate.

Actul de pupertare. Dar frenezia fiscalista
merge pani la desfiinfarea actului de paupertate.
In adevar impricinatul eare are un venit anual de
2.000 lei la tard sau 3.000 la oras, care locueste pe
o .chirie anuala de 2.000 lei la tara sau 3.000 lei la
cras, sau care pliteste impozite la un venit de 2.000
lei la tard si 3.000 lei la oras, este un impricinaf,
bogati care nu poate beneficia de actul de nauperta-
te. Persecutiunea contra impricinatului sirae, merge
pana sa-1 oblige ca sa ceara un act de paupertate
special, pentru fiecare proces in parte. Si se stie ca
trebue sa fn destul de bogat, pentru ca sa poti ob-
{ine un act de siriicie.

‘Erd mai leal ca legiuitorul si vind cu o dispozi-
{iune categorica si clara, care sa declare ecia pentru
cei siiraci nu exista dreptate gi ed justifia nu este
decit pentru milionari.

Concluziune. Am ajuns la concluziunea ca fisca-
lismul judiciar, este distrugerea sentimentului jus-
titiei, care pericliteaza’ bazele sociale. Am demons-
trat ca legea fiscala in vigoare constitue o tdgada
de dreptate pentru impricinatii siraci si ei ea in-
fiinteaza in justitie, privilegiul bogatiei. Am aritat
ca noul proeet al taxelor gi impozitelor judiciare,
constitue un adevéarat pericol social. Din toate a--
cestea puteau trage comsecinte clare, :

a) Pentru ci trebue sa finem seama de starea fi-
naneciara actuald, cerem ca statul sa restringi ta-
xele si impozitele judiciare, numai la nevoile gi chel-
tuelile reale ale justitiei si ca consecintii cerem re-
nuntarea la proectul de taxe si impozite asupra ju-
stitiei. _

b) Taxele si impozitele s se perceapa la termi-
narea procesului, pentru ca ele si cadd asupra im-
pricinatului vinovat, iar. nu la intentarea aectiunei,
cind ele pot si constitue o piedeci pentru impri-
cinatul inocent. Cu modul acesta taxele si impozi
tele vor capita si caracterul moral, pentru cd se vor
percepe asupra castigului real din proces, iar nu a-
supra pretentiunilor impricinatului.

¢) Ca un desiderat eslauzitor pentru viitor, trebue

st stabilim principiul gratuititii. .,

d) Dacii societatea are nevoie de venituri, ea tre-
bue s& puni taxe pe vitiile, iar nu pe calititile mo-
rale ale omului, ecare formmza chiar bflza societd-
{ilor umane.

e) Dacil trebuintele financiare, cer neapérat ve-
nituri speeiale pentru justitie, cerem un impozit
special si general al justitiei. Prin aceasta stahilim

e
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si solidaritatea sociala a tuturor ecetdfenilor, cu
impricinatul inocent din fiecare proces si facem si
un act de dreptate, pentru ea impricinatul care lup-

té pentru triumful dreptétii in proces, luptd pentru

consolidarea societdfii si pentru tofi cetdfenii.
Cum se gasese resurse suficiente pentru toate ne-
voile economice si culturale, chiar cele mai putin

necesare, trebue s gasim resurse si pentru conso-

lidarea justitiei, pentru ca orice progres economic
sau cultural este zadarnie, dacd nu se hazeazi pe
progresul moral si juridie, i

DEM. I. DOBRESCU

Conferinta d-lui avocat IOSIF G. COHEN

la Societatea de legisiatie comparata din Paris

Luni 29 Decembrie la ora 4 post. mer. a avut loc in sala So-
cietatii de Legislatie comparata din Paris, conferinta tinuti de
D-l avocat loset G. Cohen, membru-in comitetul de directie
al Revistei Curierul Judiciar si Secretar General al Societatei
de Legislatie Comparati Romani,

Sedinta s’a deschis la ora 4 p. m. sub presedinfia D-Tui M.
Dufourmandells, Presedintele societdtei, fiind de fatad juriul
compus din D-nii : Prof. universitar Levy-Ullmann, Secretar
Gen. al Ministerului de justifie, D-nii Profesori Albert Wahl,
René Demogue, Ripert, Larncde, precum si foarte mulfi alti
Profesori-  Universitari, deputati si senatori si un numdr in-
semnat de mari industriasi si financiari.

Din partea Romdniei erau de fatd : D-nii C. Diamandy, Mi-
nistrul Tdrei la Paris, D-nii Secretari de Legatie » D. Buzdu-
wan, Stoicescu gi Pettalla, precum si intreg personalul Lega-
(iunei, un numdr insemnat de studenti romdani ; insfarsit sala
¢ fost arhipling. D-I Presedinte M. Dufourmandells, luand cu
vantul, adreseazd membrilor multumirile sale, ¢d au raspuns in-
tr'un numdr asq de mare invitatii fdcute, insa probabil, ci s’a
addogat la aceasta, si interesanta conferintd a D-lui Cohen,
cunoscut Franfei, prin interesantele articole publicate in Re-
vistcle de Drept Comercial si Curiarul Judiciar.

Domnia-sa, adresandu-se D-lui Ministru al Romdniei, exprimd
semiimentele de prietenie ale Franfei pentru Tara noastrd, ard-
tand cd legdturile stabilite prin Societatea Comparatda, va pune
in adevdratg lumindi evolufiunea civilizatoare a acestei Tari,
@ cdrui rol in Orientul Europei este de a fi si pastratoarea pdcei
curopene.

Ca un omagiu adus Romadniei, D-sa declard Presedinte de
onoare al sedinfei pe D-1 Ministru Diamandy. Dupi ce face
istoricul activitatii Societdtei comparaie pe anul frecut, citeazd
intre qltele si importanteie comunicdri facute de D-nii Vla-
dimir -Athanasovici gi I, lonescu-Dolj asupra nationalitdtei si
Sescioreanu §i Briescu asupra Reformei Agrare, comunicdri,

cari au apdrut in Buletinul Societatei Romanesti, publicat in
limba francezd.

Se dd cuvintul D-lui avocat Cohen, care, timp de aproape
doud ore, desvoltd in mijlocul atentiunei incordate a audito-
rului, conferinta D-sale asupra Nationadizirei subsolului si Le-
gea Minelor in Romania.

Asupra continutului conferintei vom inzista intr'o apropiatd
cronicd, ea depdsind cadrul comunicdrilor normale ce se fac
la aceasta Societate. Mentionam insd cd ea a fost facutda intr'un
stil elegant, cu mult fond juridic si expusd cu un talent oratoric,
ce a incdlzit si provocat entuziasmaul -intregei sdli si a juriului.

Dupa conferinta, D-1 Presedinte Dufourmandells, impreuna cu
intregul jurin, a adus inir'o caldd cuvdntare elogiile D-lui

1

avocat Cohen, elogii.de care noi, toti romdanii aflatori in sald,
ne-am simtit mdndri si foarte miscati.

D-1 Ministrn Diamandy a felicitat indelung pe D-l Cohen.

D-l Presedinte Dufourmandelis, in numele Societdtei de Le-
gislatie Comparatd, a dat un banchet in onoarea D-lui Cohen,
care a avut loc la Societatea de Civilizatie a Renasterei Fran-
ceze, unde a asistat un insemnat numdr de Proiesori Univer-
sitari si de parlamentari.

D-sa fiind invitat de Ministerul de Justitie, va face in ziua
de 8 lanuarie o serie de prelegeri la Universitatea din Stras:
bourg asupra Legei Minelor.

Deasemenea d. avocat Cohen va mai tine alie doud cornfe-
ri'nte: una la Palatul de Justitie din Bruxelles, in ziua de 13
lanuarie, iar cealaltd in zina de 23 lanuarie la Facultatea din
Varsovia.

IONEL CODREANU
Doctorand in drept la Facultatea din Paris

—

TRIBUNALUL RAMNICUL SARAT
Audienta dela 5 August 1925
Preged-ntia d lui N. C. ISBASOIU, pregedinte
Petre Vioreanu cu Maria Aslan
Sentinta civili Nr. 487

Chirii. Contract de locatiune, incheiat cu unul din comoste-
nitori, prelungit in baza legii. Actiune in anularea lui, facutd
de un alt comostenitor, ca fiind incheiat si fdara participarea
sa.

Erede aparent, Mandat tacit. Stabilirea lui prin diferite
fapte deduse din imprejurdrile cauzei §i ,prin prezumfiuni,
Buna credinti a chiriasului parit. Inchirierea act de adminis-
tratie opozabil reclamantului.

Tribunal de vacantid. Competintd, Art. 219 din legea de or-
ganiZzare judecdtoreasca.

1. Cdnd un mostenitor a administrat un imobil timp inde-
Iungat inchiriindu-l totdeauna sub titlul de proprietar, insem-
neazd cd a fost imputernicit in mod tacit de ceilalfi comoste-
nitori sd-l administreze si ca atare chiriasul de bund credintd,
cu care a contractat inchirierea, nu poate fi silit s pdrdseascd
imobilul inainte de termen sub cuvant ed contractul sdu, fiind
facut farad participarea si a celorlalfi comostenitori, este nul
avéndu-se in favoarea sa pentru validitatea contractului nu
numai teoria mandatului tacit dar si teoria eredelui aparent.

2. Conform art. 219 din legea de organizare judecdtoreascd
tribunalul de vacantd este competent a judecd actiunile tin-
zdnd le desfiintarea contractelor de inchiriere.

Tribunalul,

Asupra opozitiei si apelului de fatd,

Avand in vedere cid din actele dela dosar din desbaterile si
concluziile urmate se constati in fapt urmétoarele:

Petre Vioreanu profesor din R.-Sdrat inchiriazi la 2 Octom-
brie 1920 un corp de case din str. Bagdad No, 34 dela d-na
Tarsi Aslan, proprietard, cu domiciliul in aceiasi stradd si
numar, in alt corp de case rezervat, pe timp pani la 23 A-
piilie 1922, contract prelungit pe baza legei chiriilor si wizat
pentru prelungire de proprietard la Administratia Financiard
la 24 Aprilie 1924, de care s’a folosit neturburat panid la 2 A-
prilie 1924, cand s'a introdus actiunea pentru anularea con-
tractului de d-na Maria Aslan, domiciliati in Bucuresti, str.
Amzei 12, in calitate de sord cu d-na Tarsi Aslan si ca mos-
tenitoare a defunctului lor tatd Emanoil Aslan, decedat la
1879, cum rezultd din actul de deces depus, — invocand ci

‘contractul este nul fiind ficut si fird participarea sa ca mos-

tenitoare, acfiune admisa de Judecdtoria ocol. I R.-Sdrat prin
cartea de judecatd No. 172 din 925 pentru motivele previzute,
atacata cu apelul de fati.

Avénd in vedere ca pardtul in apdrare la prima instantd ca



CURIERUL JUDICIAR No. 2, Duminicii 10 Tanuarie 1926.

29

P

si-si salveze contractul obtinut si si pareze actiunea de rezi-
liere si evacuare a desvoltat demonstrand cd reclamanta ca
mostenitoare a defunctului Em. Aslan, dacd s'a interesat de
ostenirea ramasd, a trebuit si stie cd este administrata de
sora sa Tarsi Aslan si, in acest caz, in mod tacit, a autorizat-o
si o administreze si deci contractul de inchiriere facut in aceste
conditiuni este valabil;

Avand in vedere ca in dovedirea acestei supozifiuni, ape-
lantul s’a servit la prima instantd, in prim rand, de intero-
gatorul reclamantei, ce i s'a luat prin cemisie rogatorie de
jud. de ocol VI Bucuresti, cand reclamanta a aratat cd nu
stie daca acest imobil s’a mai inchiriat de cand a decedat
parintii si nu a autorizat pe sora sa Tarsi Aslan sd il inchiri-
eze paratului apelant, si dupa care, pentru a obtine puncte
de sustinere, a deferit juramant reclamantei asupra unor puncte
de fapt striine de cauzd, ce i s'a admis de judecatorie prin
incheerea dela 18 Februarie 1925 si anume : Sa jure reclamanta
dacd nu a cunoscut pe sofia si fiul paratului si dacd nu au
fost pe la d-sa, jurdmant ce s'a prestat de reclamanta, iar cand
a cerut primei instante sd i se admitd a stabili mandatul tacit
cu acte ii s'a respins cererea, deducdnd prin considerentele
ciartei de judecati cid odatd ce a recurs la juramant, implicit
numai posedd acte sau alte probe, tonsiderent ce face unul
din motivele de combatere ale apelului de fata ;

Avand in vedere cd, in adevar cid, in incheerea judecato-
riei dela 18 Februarie 1924 se vede trecut ca advocatul pa-
ratului a sustinut ci reclamanta nerecunoscand nimic din in-
trebdrile puse la interogator, ,,deferd juramant decizoriu®, fara
insd sd desvolte care anume puncte din interogator, — deci
un proiect de jurdmint, — si Judecatoria i-a admis cererea
ca sa ia juramantul asupra faptelor formulate, fapte ce s’au
formulat posterior prin foaia dé jurdmant, ce sunt streine cau-
zei procesului si nu desleagéd fondul ;

Considerand cid in acest fel fiind admis si. prestat jurdmantul,
nu constitue o transactie intre parti asupra combaterei actiunei
pe e mMandatul tacit ;

Considerand ci chiar dacd s'ar face dovada, ceeace nu re-
zultd de nicderi, cd juramantul a fost cerut asupra dovedirei
mandatului tacit, paratul a fost stdpan pe actiunea sa si mai
inainte de a'i cunoaste continutul si a-1 accepta, reclamanta,
cind era in stare de proiect, I'a modificat, si s'a prestat nu-
mai asupra altor fapte streine cauzei, aceastd modificare este
legal facuta potrivit art. 1214 c. civ., caci nu il acceptase re-
clamanta sub nici o forma ;

Considerdnd cd chiar dacd ar fi luat in intregime ca jura-
mant decizoriu, care sa poatd transige intre parti, reclamanta
trebuia sa rdspunza la juramant categoric, sd curme contes-

tatia, declaratia sa cd nu'si aduce aminte sa fi cumoscut pe -

sotia paratului, echivaleaza cu un refuz de a jura si nu tran-
sige, astfel c¢d apelul in principiu pe acest motiv este admi-
sibil si poate apelantul si se serve si de alte probe in sus-
finerea acestui motiv ; ;
Considerand ci in ¢e  priveste susfinerea apelantului ca
jurimantul nu este semnat de reclamanta si ar fi nul pentru
acest motiv devine inutil de a'l desvolta, fiind inlaturat pentru
considerentele aratate, caci daca era deferit asupra cauzei ce
transige, constatarea Judecatorului ca nu a putut semna, era

suficientd si nu se putea considerd ca nesemnaf ;

Avand in vedere ci apelantul a evidentiat tot in supozitia cd
in cazul de fatd reclamanta dacd s’a comportat ca coproprie-
tard in administrarea imobilului inchiriat paratului, a trebuit
54 imputerniceasci tacit pe sora sa Tarsi -Aslan sd inchirie-
ze imobilul, mandat ce paratul ca tert{d persoani il poate sta-
bili prin presumtii si fapte deduse din imprejuririle cauzei.
In acest sens D .Alexandresco. vol. IX, p. 561, cind spune :
se decide in genere cid proba mandatului tacit se poate face
I numai prin martori dar si prin diferite fapte sau presumdtii,
care sd’l indice in mod neindoelnic si neechivoc ; H, Colin et
Capitant, Dr. civil, II, p. 709 spune: Mandatul tacit este ace-

la care in mod neindoios rezultd pe cale de inductiune din
imprejurdrile in care lucreazé mandatarul ; Lable spune : vo-
intele cari constituesc mandatul tacit se deduc din fapte, din
imprejurari cari il evidentiaza.

Avénd in vedere cd Tarsi Aslan a recunoscut la interogatorul
ce i s’'a Iuat de Tribunal cid reclamanta a ldsat-o si ingri-
jeascd de imobil, cd il stdpaneste si pentru reclamantd, ci
I'a inchiriat si la alte persoane, chiria o impiriea, plitea da-
rile si din chiria luata dela pardt a dat si reclamantei, iar re-
clamanta a aratat la interogator ca s’a desinteresat de imobil
dela moartea parintilor, nestiind nici dacd s’a mai inchiriat, de-
claratii unite si cu imprejurdrile de fapt ci fonciera a fost
trecuta in tot timpul numai pe numele Tarsiei Aslan, cum
rezultda din certificatul Perceptiei R.-Sarat Nr. 1514-1924, a-
flat la dosar, si prin faptul ca reclamanta s'a desinteresat de
imobil atata timp si in decursul anilor 2 Octombrie 1920 pana
la introducerea actiunei la 2 August 1924 de cidnd sta in imo-
bil paratul, care a platit si chiria Tarsiei Aslan, fird ca recla-
manta sa evidentieze vre-o pretentie ; releva deci mandatul
tacit ce a existat intre reclamantd i sora sa Tarsi Aslan,
deci paratul P. Vioreanu fiind de bund credintd cind a con-
tractat cu Tarsi Aslan, cdci in contract Tarsi Aslan s’a trecut
ca proprietard si deci in drept de a inchiria imobilul, contractul
de inchiriere facut in aceste conditiuni, este valabil si opozabil
reclamantei ;

Avand in vedere ca reclamanta a.combitut sustmand cd nu
s¢ poate trage presumiii pe mteroggtorul paratei Tarsi As-
lan, cdci este tinutd pe baza dispozitiunilor art. 1420 al. 3
c. civ. a garanta folosinta neimpiedecata asupra imobilului in-
chiriat si de teama actiunei in daune la care se expune fati
de chirias, catd sd salveze contractul ;

Avand in vedere ca spre a se putea stabili dacd Tarsi Aslan
este sincera cu raspunsurile ce le-a dat in acest proces, ca
sd se vadd ‘dacd apdra pe paradtul chirias sau dacd este in
acord cu reclamanta ca si scape de chirias, urmeazi a se ana-
liza actele din dosar si felul cum s'a comportat in proces ;

Avand in vedere ca reclamanta la introducerea actiunei a
depus si contractul original de inchiriere care era in pastrarea
paratei Tarsi Aslan ce-i apartinea, deci de acord cu reclamanta
i-a predat contractul ca sa justifice inchirierea;, iar- in tot
cursul procesului paratei Tarsi Aslan nu s’a opus actiuni, nu
a facut nici o obiectie cand s'a prezentat fiard -avocat sau
a lipsit, moive ce justifica presumtiile acordului cu reclamanta,
insotite si din imprejurarile ca reclamanta s'a prezentat in in-
stanta prin procurator, nepotul sau, fiul celei de a treia sora ce
sta in imobil cu Tarsi Aslan si care a si procurat toate actele
dela arhiva statului cum rezultd din dosar, deci, din acest
punct ‘de vedere, rezultd ca Tarsi Aslan o sustine pe recla-
manta iar nu pe chirias si in interogator s'a ferit sa recu-
noascd mandatul tacit ce a existat, astfel cd obiectiunele in-
timatei din acest punct de vedere devin nefondate ;

Avand in vedere cid apelantul si-a_desvoltat sustinerile si pe
motivul teoriei eredului aparent, deduse din imprejuririle de
fapt expuse, dacd s'ar fi desinteresat reclamanta de imobil in|
tot timpul dela decesul parintilor sai, paratul fiind de buna
credintd in momentul contractdrei c& trateazi cu adevirata
proprietara, cand a incheiat contractul, ce este un act de ad-.
ministratie, este opozabil si reclamantei ;

Avand in vedere ca intimata in combatere a. sustinut ci
aceasta teorie nu se poate sustine, paratul sustinandu-si a-
pelul pe motivul mandatului tacit, deci a stiut de existenta re-
clamantei in momentul contractirei, si prin urmare fiind sus-
fineri in situatii opuse, ce se exclud, nu se pot lua in seami ;

Avand in vedere cd spre a se vedea dacd apelantul a stiut
sau nu de existenfa reclamantei in momentul contractirei ca
si se poatd vedea dacd a fost de buni credintil sau nu in mo-
mentul contractirei, urmeaza a se analiza actele depuse si
imprejurdrile cum s’au conportat partile in acel moment, cicl
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sustinerile apelantului sunt supozabile ca sd'si poata salva
contractul obfinut. :

Avand in vedere ca Tarsi Aslaun in wntractul de inchiriere
se di de proprietara imobilului, situatie in care s'a comportat
in timpul dela decesul tatalui lor, in decurs de 47 ani de cand
a stat in imobilul ce I'ar inchiriat si.altor persoane, cum a re-
cunoscut la interogator, si pentru care a platit fonciera, ce
era trecutd pe numele sau, fapte unite si cu comportarea Tar-
siei’ Aslan fatd de intreaga succesiune ramasd dela parintele
lor, pe care o ingrijea si din care a si vandut personal dan-
du-se ca singuri proprietard, cum rezultd si din actul trans-
cris ‘de Trib. R.-Sarat la Nr. 1884-1919, prin care vinde Iui
V. Tomulescu, locul prevazut in actul depus la dosar, justifica
buna credintd a paratului in momentul inchirierei considerand-o
ca singurd proprietard a imobilului, situatie care se si eviden-
tiazd prin inactivitatea reclamantei care, dela decesul tatalui
lor, de 47 ani nu s'a interesat de imobil si in.actiunea introdusé
cati prin-actele depuse sd’si dovedeasca calitatea de mosteni-
toare €a la ori si ce actiune de partaj sau revendicare, ce
nu erau necesare, dacd erau necontestate de Tarsi Aslan ca
comostenitoare. asupra acestui imobil, astfel cd apararea a-
pelantului §i pe teoria eredelui aparent este iondatd, sustine-
rile in comparatie cu mandatul tacit nu se exclud, fiind facute
obiectiv ipotetic, pentru salvarea contractului obtinut si tri-
bunalul urmeaza a analiza si acest. motiv al apelantului ;

Intr’adevir, -eredele aparent este acea persoand care pose-
dand o succesiune si comportandu-se ca un. adevarat moste-
nitor si ‘proprietar, este ,considerat ca atare de toatd lumea.

Avand in vedere ca in lipsa unui text in codul civil, care
sd prevadd o solutiune in conflictul dintre dobanditorul de
drepturi succesorale cu just titlu, — doctrina si jurisprudenta
au admis doud teorii si anume : Una strict juridica, care a-
nuleazd orice acte facute de un erede aparent, chiar cind ter-
tiul care a contractat cu el ar fi fost de buna credinta, in
baza principiului ci nimeni nu poate transmite altuia mai mul-
tedrepturi decdt el insusi are, si alta, care socoteste vala-
bile actele cu titlul oneros, ddcute de eredele aparent, si care
se bazeazd pe spiritul de echitate, ce nu trebuie sa lipseasca
in raporturile juridice dintre indivizi, si pe consideratiuni de
ordin practic si de interes general.

Cé, gaca poate fi discutiune asupra chestiunei, daca in a-
fari de buna credinti ce trebue si prezideze raporturile din-
tre eredele aparent si cumpiratorul unui drept, in ce priveste
actele de dispozifie se mai cere si diligenta obicinuitd dupd
natura actului, desi anumite legiuiri, cum este codul italian,
in art. 993, cere numai ca buna credintad sa. fie numai din
partea cumparatorului, apoi aceasta discutie devine inutild
fiind constant, in drept ca in privinta actelor de simpla ad-
ministratie este suficientd buna credintd din partea celui care
contracteaza cu mostenitorul aparent; j

Avand in vedere cd acestea fiind principiile generale ce
guverneazi teoriile eredelui aparent si cercetand faptele ex-
puse mai sus, rezultd ca reclamanta a stat in inactivitate timp

de 47 ani dela decesul tatdlui lor, iar imobilul in litigiu l-a

stapanit Tarsi Aslan, care 1-a ingrijit -si inchiriat si pentru
care a pldtit si fonciarul, in tot timpul fiind trecute pe nu-
mele sau, cum rezultd din intercgatoriile administrate si ac-
tele depuse; in aceste conditiuni, P. Vioreanu, cand a inchiriat
casele, a crezut-o proprietard pe Tarsi Aslan, ciici asa s'a
vonsiderat si, deci, fiind de buni credintd, si inchirierea fiind
un act de administratie, ii este opozabil reclamantei, — dreptul
sdu de comostenitoare ce a stat in inactiune, cum rezulti si
din actele depuse la dosar, prin care tinde sd stabileasci ca-
litatea sa, — urmeazi si si-o stabileasci fati de ceilalti
- mostenitori, fatd de apelant se aplic, in imprejuririle de fats,
teoria eredelui aparent, iar nu principiile mdmznunu, (In acest
senz -judecdtoria Ocol. 6 Bucuresti, cartea No. 937 din 924,
publicatd in Curierul Judiciar No. 2 din 925, cu adnotarea d-lui
1. P. Stinescu; Aubry et Rau, V, 369 si VI par. 616; Colin et

Capitant, 111, pag. 489 precum si D. Alexandresco, vol. III, par.
i1, pag. 916 si 917, vol. VI, pag. 473, si IX, pag. 51. — astfel ca
actiunea devenind nefondatda, urmeaza a se admite opozitia si
apelul si a se respinge actiunea;

Avand in vedere ci apelantul a invocat ca motiv si lipsa
de calitate a reclamantei fiind coproprietara indiviza a imo-
bilului in litigiu cum pretinde, singurd nu avea calitatea sd por-
neascid actiunea, — motiv ce devine inutil de a-1 mai analiza,
apelul fiind admis pe celelalte motive, — doctrina si juris-
prudenta insd, in majoritate, au admis cd un comostenitor ne-
contestat de ceilalti. comostenitori, este in drept a introduce
actiuni pentru evidentierea dfepturilor pretinse, obfinute de
terte persoane de la alfi comostenitori prin acte la cari nu au
partlclpat

Avand in vedere cd reclamanta prin notele depuse la grefd,
dupiit pronuntarea sentintei, relevd ci nu putea fi judecatd de
tribunalul de vacantd, chestiune ce nu a invocat-o in desbateri,
nu se poate lua in consideratie, totusi prin actiunea de fatd
tinzand - la desfiintarea contractului de inchiriere obfinut de
parat, potrivit dispozitiunilor art. 219 din legea de organizare
iudecitoreasci, asemenea actiuni se judeca si in timpul vacan-
tei de tribunal.

Avand in vedere si cerered de cheltueli de judecatd, apre-
ciind si asupra r aporturilor in care se gasesc partile le fi-
xeazd la suma de lei 200.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 presedmte N. C. Isbd-
soiu, - Trib. admite apelul, etc. {

(ss) N. C. Isbdsoiu.

TRIBUNA LU L« LT
sudienta dela 25 August 1925
Pregedintia d-lui GH. VASILIU, Judecitor
Ton Radulescu Poberanu cu Casa Centrald de Improprietarire
Sentinta_ eivili No. 323

Legea agrard. Exercitarea dreptului de preemptiune al
Statului. Art. 81 Regul. legei agrare. Policitatiune. Vanzare
perfectd, Art. 1295 si 1315 c. civ. Vanzare ,pendente condi-
tione", Art 1296 c. civ. Dreptul de preemptiune al Statului ne-
putdnd lovi mosiile dg indisponibilitate peste 50 ha, daca n'a
iost exercitat in toate conditiile cerute de art. 81 regul. legei
agrare. Degajarea vanzatorului de orice raspundere catre
Stat prin faptul ofertei védnzirei. Raspunderea vanzatorului,
numai in cazul cand a vandut unei terte persoane in mod o-
cult, fara incunostiinfarea Casei Centrale. Respingerea cererei
de trimitere in posesie, conf. art. 81 Regul. legei agrare a
Casei Centrale.

Coni. art. 81 Regul. legei agrare, Statul are dreptul sd-si
exercite dreptul de preemptiuné asupra mosiilor cultivabile ra-
mase dupd expropriere, ce depdsesc 50 ha., atunci cand proprie-
turut ar voi sd le vandd. Faptul de a oferi Statului mosia,
in toate conditiunile legei agrare, si Statul neacceptind ime-
diat vanzarea fdrd condifiuni, dreptul de preemptiune nu-si
mai poate produce efectele, ofertantul-vanzdator, in acest caz,
fiind degajat de raspundere catre Stat, putdand vinde in mod
valabil mosia unei terte persoane. Prin simpla ofertd accep-
tatd de Stat, sub conditiune de a trimite diferite acte neim-
puse de art. 81 Regul. legei agrare, nu s'a -putut perfecta
vanzarea conf. art. 1295 si 1315 ¢. civ. in acest caz fiind o van-

zare - ,,pendente conditione“ conform art. - 1296 codul civil
Nevalabilitatea - vanzdrei conform textului - Regulamentului
legei- agrare si a articolului- 32 din lege, este numai

atunci cand s'ar-fi facut o vanzare ocultd, tdrd incunostiinta-
rea Casei C.entrale, caz, care ar indritui-o sa ceard substi-
tuirea ei in drepturile cumpdrdatorului conf. art. 81 gul. le~
“ei agrare, nu si cand a incunostiinfat-o si vinzarea nedeve-

nind perfectd, prin temporizareq rdspunsului acceptdarei de-
fmm\’v din cauza unor acte neimpuse de Reg. legei agrare.

_
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Cererea de trimitere in posesic a Casei @enfrale respinsd, ne-
avand un temei juridic. :
Tribunalul,

Asupra cererei Casei Centrale de improprietarire a sateni-
lor de pe langi ministerul agriculturei inregistratd la Nr.
12970-925, Aprilie 1925, ca in conformitate cu dispozitiunile
art. V din legea promulgata prin Inaltul decret regal Ni.
953 din 11 Martie 1925 publicat in ,,Monitorul Oficial® Nr. 58
din 13 Martie 1925 si articolul.81 di din regulamentul legei agra-
re, promulgat prin Decretul-lege Nr. 3387-922 de a se constata
contradictoriu cu d-1 I. Radulescu-Poboran, ca vanzarea mo-
siei in intindere 62 hectare oferita asupra cireia si-a exer-
citat dreptul de preemtiune ‘este perfectd dispunandu-se trimi-
terea in posesia Statului  asupra acestei portiuni; iar
predarea si punerea in posesiune sa se faca reprezentantului
Casei Centrale, care este Consiliertil agricol al judetului Olt.

Avand in vedere concluziile orale si scrise ale partilor, pre-
cum si actele din dosar din care in fapt se constata urma-
toarele: J

D-1 1. Radulescu-Poboran de profesiune comerciant si pro-
prietar in orasul Slatina (OIlt) prin notificarea Nr. 7584 din
25 Septembrie 1924, incunostiinteazi Casa Centrald boryforn1
art. 32 din legea agrard si 81 din regul. legei agrare despre
actul de vanzare intervenit intre d-sa si cumpdaratorii I. Jianu
si alfii cu data de 21 Septembrie 1924 pentru mosia sa in in-
tindere de 62 hectare ce reprezinti partea sa de proprietate
socotita cu 22000 lei hectarul, spre a-si exercitd dreptul de
preemtiune. :

La aceasta notificare primita, Casa Centrald prin adresa
Nr. 20962 din 25 Octombrie 1924 sub formid de notificare cu
Nr. 4914 din 27 Octombrie 1924, comunicd c¢d Statul isi’ e-
xercita dreptul de preemtiune asupra mosiei in condifiunile
oferite §i pentru a se putea proceda la facerea actului de
vanzare, cere si prezinte actul de proprietate si planul mosiei.

D-1 I. Radulescu-Poboran, paratul, conformandu-se acestei
notificari, trimite incd de la 12 Noembrie 1924 titlurile de
proprietate si planul mosiei; insd vizand ca desi Casa Cen-
trald a primit actele, nu se prezinta s facd actul de vanzare in
conditiunile oferite si acceptate, ii face o sématiune cu data
de 1 Decentbrie 1924, prin care o someazid cid daci in termen
de cinci zile adici 5 Decembrie 1924, nu trimite delegatul siu
sd faca actul de vanzare si sa numere din pref suma de lei
68.200, va considera incunostiintarea pentru exercitarea drep-
tului de preemfiune fird efect (neexistentd) refuzdnd a mai
face actul de vanzare, aceste intdrzieri cauzandu-i mari daune
prin privatiunea unei sume mari de bani, rest ce este obligat
sd-i numere fostului proprietar al mosiei N. Caracostea in
ziva de § Decembrie 1924, mai ales ci existd un pact comi-
scriu in actul de vAnzare acceptat, ca si se desdvarseasci ac-
tul pand Ja data de 10 Noembrie 1924, care neexecutare va a-
trage de drept, fara somatie sau chemare in judecats reznhe-
rea actului de vanzare.

Casa Centrald, la somatiunea primiti abia Ia 15 Decem-
brie 1924, trimite o urmare la notificare cu Nr. 34001 d-lui
I. Rédulescu-Poboran, in care il inviti ca in conformitate cu
art. 81 din regulamentul legii agrare in termen de 30 zile sa-si
complecteze actele de proprietate si si trimeatd si certifica-
tele de sarcini ale mosiei, fdrd de care actul nu se poate face,
cunoscand ci e gata, sd numere pretul, indati ce actele vor
fi complecte. La 3 Ianuarie 1925, d-1 I, Radulescu-Poboran,
face o ultimd notificare Casei Centrale prin care ii comunici
cd intrucat de la finceput prin incunostiintarea Nr. 8914-27
Octombrie 1924, nu i s’a cerut decat titlul de proprietate si
pianul mosiei ,fird alte acte, care nu sunit previzute de lege,
acte ce le-a trimis. incd de la 12 Noembrie 1924 si intru cat
i s’a conformat somatiunei din 1 Decembrie 1924 ca sd se
piezinte in cinci zile si faci actul, nerespectand pactul co-
wisorin din actul de vanzare oferlt nu mai intelege si mai

iacil’ actul ‘de vanzare considerandu-se degajat de orice obli-
¢otiune, dreptul de preemtiune ne mai putand fi exercitat.

In sfarsit la 31 lanuarie 1925, Casa Centrala face o ulti-
n.a notificare d-lui I. Radulescu-Poboran, prin. care-l incu-
nostiinteazid' ca intelege sa-si exercite dreptul de preemtiune
si sub rezerva controlului actelor de proprietate si: sarcini,
si se prezinte la corpul portdreilor in ziua de 6 Februarie
1025, pentru facerea actului $i numararea primei rate din
pref, iar in caz de refuz, se va adresa justitiei pentru a fi tri-
misa in posesie - Casa Centrald prin reprezentantul sau.

La 6 Februarie 1925, dupa cum se constata din procesul-
verbal al Corpului de portdrei de pe langa trib. Olt, sa pre-
zinta Gh. Linde, reprezentantul Casei Centrale, precum si d-l
I. Radulescu-Poboran, caruia ii ofera rata de lei 784.300, pre-
cum -si- suma de lei 68.200, reprezentand taxa de inregistrare
de 5 la suta la suma de 1.364.000 lei, ce sunt refuzate si in
urma consemmnate, considerandu-se vanzarea ca- perfectd, la
care d-1 I. Radulescu-Poboran raspunde ca intrucat Casa Cen-
trala nu s'a conformat notificarilor dacute, oferta vanzarii
si-a retras-o, considerand vamzarea -ca neexistenta si- refuza
a mai face 'actul de vanzare, dupa care Casa Centrald face
prezenta cerere ‘inaintea  Trib. Olt inregistrata la No. 12970 din
25 ‘Aprilie 11925, prin care cere sa se constate contradictoriu
cw I.' Radulescu-Poboran, cd contractul de vanzare ‘e perfect
si sa se dispuna trimiterea. eiin posesie pe porfiunea de te-
ren (mosie)- oferitd Statului, ‘chestiune care: urmeazi si se
rezolve prin aceasta sentinta. :

in drept: Casa Centrald a desvoltat urmatoarele chestiuni:

1) Casa Centrald indeplinindu-si toate obligatiunile cerute
de lege, vanzarea a devenit perfectd conform art. 1295 si
L35 crcivils : '

2) Termenul de 10 Noembrie 1924, previzut in -actul de van-
7are oferit Casei Centrale, n’a mai fost un motiv de rezi-
lierea contzactului ‘de vanzare prin. neindeplinirea lui, intrucit
partile au renunfat la pactul comisoriu prin faptul ci s’a ‘de-
pus de vanzatorul I. Radulescu-Poboran, titlurile de proprie-
tate dupd aceastd datd, asa ci ne mai -existdnd termen-fatal
a rdmas fixarea -termenului la acordul pirtilor.

3) Fatd de refuzul d-lui Radulescu-Poboran de a-si exer- -
cita obligatiunile, Casa Centrald in ‘virtutea art. 81 regula-
mentul legei agrare cere trimiterea in posesiune, actul de van-
zare intervenit intre I. Réddulescu-Poboran si I. Jianu, e nul
prin exercitarea dreptului de preemtiune al Statului;

Avand in vedere ci la aceste sustineri paratul opune ci van-
zarea nu poate fi perfectd, fiind numai o singura policitatiune,
intrucat Casa Centrala nu s'a pronuntat daci accepti definitiv
vanzarea procedand la facerea actului, ¢i a amanat perfectarca
¢i pana la depunerea actelor complecte.

Cad in privinta termenului fatal de 10 Noembrie 1924 desi

. s'a primit de Casa Centrald actele peste acest termen, inter-

pretandu-se cd s'a renuntat la pagtul comisori, totusi, Casa
Centrald a fost somatd la 1 Decembrie 1924, ca in termen de
cinci zile si se prezinte la facerea actului astfel ci nu i se
poate imputd vanzatorului refuzul facerei actului, a fi indri-
tuitd a cere trimiterea in posesie conform art. 81 regula-
mentul legei agrare.

Avéand in vedere cid pentru a se ajunge la o solufiune ju=
tidicd, chestiunea in speta trebue privitd dintr'un indoit punct
de vedere, adica al dreptului comun, precum si al dreptului
special, din care face parte legea agrari;

Avand in vedere ci dupi principiile dreptului comun, co-
prins in art. 1295 c. civ., o vanzare devine perfecta intre pirti
si proprietatea e de drept stramutati la cumparator, in pri-
\Vinta vanzdtorului, indatd ce pirtile s’au invoit asupra lucru-
lui si pretului incd nenumérat. \

Ca aceste dispozitiuni ale codului civil, nu mai sufere nicl
e interpretare ,ori decéte ori pértile s’au invoit definitiv a-
supra vanzdrei, adicd cand la oferta ficuti de vanzator,
cumpdritorul, fird a mai pune vreo conditiune, in vederea a-
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‘sigurirei, ca titlurile de proprietate sa fie valide, ar fi acceptat
pur si simplu véanzarea, procedandu-se la facerea actului de
vanzare.

Ca in speta de fati urmeaza sa vedem dacd perfsctarea
vanzirei devenise fapt indeplinit conf. art. 1295 cod. civil sau
cd asa cum se constatd din actele din dosar, adica cum s'a
tacut oferta de vanzitor si cum s'a comportat casa Centrala
ca cumpiratoare, mai poate fi vorba de o vanzare perfectd
pur si simplu, refuzatd de vanzitor, sau ca e vorba de o van-
zare ,pendente conditione” prevazuta de art. 1296 c. civil;

Considerand ci din notificdrile reciproce ce Casa Centrald
si I. Ridulescu-Poboran si le-am ficut se vede ca in afard
de actele cerute de art. 81 regulamentul legei agrare, i s'a
mai cerut pardtului si alte acte de sarcini ale mosiei, fara de
care vaAnzarea nu se putea desavérsi, caz in care nu mai poa-
te fi vorba de o vénzare purd si simpla, ¢i de o vanzare
conditionatd sub conditiune suspensiva, ce trebuia sa devie
perfecti numai dupa indeplinirea conditiunei, adica dupa ce
vanzitorul I. Riadulescu-Poboran ar fi ‘trimis toate actele ce-
rute; e

Considerdnd ci fiind vorba de o vénzare, ,,pendente condi-
tione” proprietatea nu este incd transferatd cumparatorului,
vinzatorul ramanand tot proprietar, riscul si p€ricolul lucru-
lui vandut fiind pe seama lui, si putdnd a vinde proprieta-
tea unei alte persoane; iar indeplinindu-se conditiunea numai
atunci vanzarea ar fi devenit perfectd, cind proprietatea i-
mobilului s'ar fi stramutat cumpardtorului recte Casei Cen-
trale cu efect retroactiv, din momentul facerei ofertei si
cand s'ar fi putut pretinde trimiterea ei in posesiune, fara
somatie sau judecatd, conform art. 81 regulamentul legei a-
grare, pentru ca, Casa Centrala sa fie indreptatita a cere tri-
miterea ei in posesiunea mosiei.

Considerand cd dupa dispozitiunile art. 32 din legea agrara
si 81 din regulamentul legei agrare, conacele mosiilor eXDro-
priate sau cele nesupuse exproprierei ce depasesc intinderea
de 50 hectare, nu se vor putea vinde decdt cu respectarea
dreptului de preemtiune in favoarea Statului, fiind obligat
orice proprietar a notifica Casei Centrald intentiunea sa de
a vinde, aratand pretul si conditiunile, iar daca vanzarea s'a
efectuat inainte de a comunica dacd nu s'a incunostiinfat pro-
prietarul in termen de 30 zile cd intelege sa retie imobilul
in conditiunile vandute; |

Considerand ca conform acestor dispozitiuni din legea a-
grara I. Radulescu-Poboran notificd vinzarea intervenita in-
tre d-sa si cumpdratorii I. Jianu si alfii cu data de 21 Sep-

tembrie 1924, pentru parte din mosia sa, in intindere de 62

ha. la care Casa Centrald raspunde cad-si exercitd dreptul de
preemtiune primind toate conditiunile din act, iar facerea
lui se va hotdara dupa ce se vor inainta titlurile de proprie-
tate si planul mosiei pe care vanzatorul parit le-a si trimis.

Considerand ca vanzatorul vazand temporizarea facerei ac-
tului din partea Casei Centrale, 0o someazd la 1 Decembrie
1924 a-si trimete delegatul sau sa numere pretul si si desi-
varseasca actul de vénzare, la care Casa Centrali din nou
produce amanari prin cereri de noui acte de sarcini pe care
vanzatorul nu era obligat a le prezenta dupi dispozitiunile
art. 81 regulamentul legei agrare, fapt ce determind pe pa-
ratul I. Radulescu-Poboran a-i notifica ci considera oferta ca
neexistenta, §i renunta a-i mai face vanzarea mosiei din cauza
acestei temporizadri, suferind mari prejudiciuri. D-sa fiind ob-
ligat ca la termenul de 8 Decembrie 1924 si dea un rest de
pref fostului sau proprietar N. Caracostea;

Considerand ca recunoscandu-se acest drept de posesie al
exercitarii dreptului de preemtiune al Casei Centrale, legiui-
torul n'a putut intelege cd prin aceasti dispozitie sd loveascd
de indispenibilitate mosiile proprictarlor oferite spre vanzare
decdt numai in anumite conditiuni, ce Casa Centrald in cali-
tate de cumparatoare, le va indeplini cu sfintcnie, fara a pre-
judicia pe proprietari, adick de a da un raspuns afirmativ

neconditionat de acceptare si intr'un anumit termen previzut
de lege de 30 zile, contrariu vanzatorul fiind degajat de orice
obligatiune si raspundere citre Casa Centrald.

Considerand cd din litera art. 81 regulamentul legei agrare
rezulta ci facultatea recunoscuti Statului de a cere trimite-
rea in posesiune, se referd la cazul cand proprietarul ar in-
streina imobilul unei terte persoane, in mod ocult, fara sa fie
incunostiintati Casa Centrala spre a avea posibilitatea de
a-si cxercita dreptul de preemtiune, caz cand vanzarea ar fi
nuld, Statul substituindu-se de drept cumpératorului, supunan-
du-se conditiunilor stipulate;

Ca dacd in acest caz, Casa Centrald a fost in madsura sa-si
exercitc dreptul de preemfiune, punandu-i-se la dispozitie de
vanzitorul parat toate titlurile de proprietate impuse de lege,
si totusi ca n'a respectat conditiunile prevazute atdt de lege,
cit si cele din contractul de vanzare oferit, a numira pretul
si a desavarsi actul de vanzare in termenul acordat de van-
zitor prin somatiunca de la 1 Decembrie 1924, intrucat se
renuntase la pactul comizoriu in mod tacit prin trimiterea ac-
telor de catre vanzitor peste acest termen, pact ce trebuia
sd opereze la 10 Noembrie 1924, spre a se putea vedea de

vanzatorul I. Radulescu-Poboran, intentia serioasa de a cum-

para, Casa Centrald, in acest caz neputdnd si se mai bucure
de favoarea exceptionald, care deroga regulilor ordinare ale
dreptului comun, de a cere trimiterea ei in posesiune, urmeaza
a i se respinge cererea ca nefondata. -

Statuand si asupra cheltuelilor de judecata cerute de parat,
Tribunalul in aprecierea sa le fixeaza la suma de lei cincispre-
zece mii.

Vazéand si art. 140 si 146 pr. civ. .

Pentru aceste motive redactate de d-1 judecdtor G .Vasiliu,
Tribunalul respinge, etc. :

Judecitor, (ss) G. Vasiliu.

A APARUT in editura ,Curierul Judiciar” Volumul I,
TRATAT DE DREPT SI PROCEDURA PENALA, cursul prof.
J. Tanoviceanu, editia Il-a, revazut si complectat in ce pri-
veste doctrina romdna si straina de d-l1 Dr. Vintila Dongoroz,
avocat, cu referinte pentru Bucovina de d-l1 Dr. Corneliu Chise-
Ji{a, consilier la Inalta Curte de casatie, iar pentru Ardeal de d-I
Dr. Stefan Laday, jurisconsult in Cluj. Jurisprudenta complec-
tata de d-l Dr. Eugen Decusard, Directorul statisticei in. Mi-
nisterul de justitie, secretar de redactie la ,,Curierul Judiciar”.

S'a pus sub presd vol. IIl ce va apare in - cursul lunei Fe-
bruarie.

De vanzare la editor ,,Curierul Judiciar”, Bucuresti, strada
Artei 5 si la principalele librarii. PRETUL 500 lei. Acelas pret
si vol. I care se poate comanda la ,Curierul Judiciar”, care
le expediazd numai gentra platd prin mandat pestal, anticipat.

A aparut Nr. 8 din BIBLIOTECA MARILOR
PROCESE econtinand PROCESUL I. LIVESCU
(Fraudele.dela_ Teatrul Nafional). Intregul proees
este redat complect cu toate actele de instructie, des-
baterile ce au avut loe la Tribunal si Curtea de A-
pel. Depunerile martorilor la Tribunal si pledoa-
riile avocatilor pledanti: I. Gr. Perieteanu, Grigore
Conduratu, Pompiliu Toaniteseu, Toni Iliescu, Jean
Dumitreseu, N. Alimanescu, Al. Ionescu, H. Azna-
vorian $i Mihail Vasilescu-Creanga-si rechizitoriile
d-lor procurori Al. Minculescu la Tribunal si Al.
Costin la Curte aw fost redate toate complect dupd
notele stenografice. Pretul acestui volum, care cu-
prinde aproape 500 pagini este 300 lei.

A aparut : . CONTRACTUL DE TRANSPORT
adnotat cu doetrina si Jurisprudenta de d-1 avocat
Aureliu Weiss, o brosurd de 40 pagini, format
mare cu index alfabetic. Pretul 40 lei.

Editura Tip. CURIERUL JTUDICIAR, Bucuresti, Artei 5, TELEF ON 13/29. — Ad-tor Avecat 1. Codreanu. — C, 2154
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