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Regimul Minier si Petrolifer din Romania )
PARTEA I

La concursul franco-belgian al gazogenilor de
tracfiune automobila, in ziua de 18 Septembrie
1925, 13 camioane echipate cu 6 tipuri de gazogen
diferite, au plecat din Paris pentlu a fi supuse
unei incercari serioase ciatre mordul Frantei, Bel-
gia gi Provineciile de est, pareurgind 2300 kim. (1).

Suecesul inlocuirei benzinei prin asa denumitele

*) Conferintd tinutd la Paris in ziuva de 29 Decembric 1925

de cdtre d. fosif G. Cohen, 1a Societatea de Legislatie Com-
" paratd francezi.

1) Vezi: La Revue pétrolifere No. 143 din 17 Octombrie 1975,

»gazogene“ va da Frantei o situafie privilegiata din
toate punctele de vedere. Experiente s’au facut si
se vor mai face sl incontestabil ed geniul popo-
rului francez va sti sa aplice technicei stiinfifice
nouile achizifiuni, cari vor schimb& problemul e
conomic-politic al petrolului. Pand atunei insd nici
Franta, nici mai cu seama {arile cari printr'un ha-
zard al soartel se gasese in proprietatea terenuri-
lor producatoare de petrol, nu pot si triiased in
iluzia numai a descoperirei viitorului.

Realitatea trebuie si ne preocupe. In special Ro-
mania care prinfre avufiile ei nafionale, cele mai
Importante, prenumird in prim rind zicimintele .
miniere §i petrolul, odatd ¢u unitatea ei nationala
a trebuit sa reglementeze atit prin Constitutie cat
si prin legi speciale, o stare legald a acestor bo-
gatil.

Asistam in Europa dupi 1azb01u, la o pre-
facere a Statelor dupd - prinecipiile cari trebue
sd conducd concertul european. Aceasti agezare
a statelor dupd nationalititi i determinarea te-.
ritoriilor ca aparfindnd fieeirui popor, nu dupd
configuratia geografici c¢i dupi prineipiul Wilso-.
nian, a transformat vechile concepte de Stat si Na-
{fiune, suprapunindu-le sau mai bine zis inlocuin-
du-le, una fiind nofiunea existenti si altul repre-
zentantul acestei nofiuni.” Statul e considerat astdzi
ca un mandatar al Natiunii destinat a-i as1gu1a @-
xistenta si a-i organizd evolutia, in raport cu mne-
cesitafile sociale.

Consecuent acestor principii, Roméania a realizat
unitatea ei nafionald prin alipirea provinciilor la
patria mumé gi a pus baza organizirii acestei uni-
tafi prin noua Constitutiune publicati la 29 Mar-
tie 1923. ' >

Acest pact fundamental al firii spre a pastr&
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Statul Nafional unitar g1 indivizibil, precum §i te-
ritoriul inalienabil, a avut in primul rind si re-
glementeze normele intangibile gi legiferérile vii-
toare asupra proprietifii solulus si subsolului ro-
man.

Intru catva noua Constitutie a g#isit terenul pre-
gatit atat prin legislafia trecutd a vechiului Re-
gat care avea sa constitue sistemul tradifional, cat
si printr’o unificare legislativa a principiilor fun-
damentale din legislagiunile provinciilor unite, in
concordanti cu condifiunile noui de existenfa do-
bandite de Romani prin sacrificiul facut in marele
razboi, 4

Astfel roadele revizuirei .vechii Constitufii din
1917, se giscau in' parte realizate prin legea agra-
ra din 17 Iulie 1921, care expropriase pentru cau-
za de utilitate nafionald 2.000.000 hectare teren din
cele 8 milioane recunoscindu-se subsolul minier ca
ramas in proprietatea Statului. In acest chip s'a
consacrat dupa cum vom veded sistemul traditio-
nal al legislafiunii tarii, dupa care Statul era in
principiu proprietar al subsolului (2).

Reforma agrara fiacuta de Romania a fost recu-
noscutd de catre Consiliul Societatii Nagiunilor ca

fiind de ordin economico-social intern, cu ocazia,

unei reclamafii formulate in ce priveste aceasta
expropriere.

Respectand aceastd reforma agrara, art. 17 din
noua Constitutie declari proprietatea de otrice na-
turd garantatd de Stat si acorda dreptul autorita-
tii publice de a se folosi, In virtutea unei legi de

subsolul oricarei proprietati imobiliare, eu obliga-"

fiunea de a despagubi pe plopuetar de pagubele
aduse suprafetii.

In ce priveste zdcimintele miniere si bogatiile
de orice natura ale subsolului, in afarid de oarecari
excepfiuni pentru massele de roci comune, cariersle
de materiale de constructiune gi depozitele de tur-
bii, Constitutia prin art. 19 le deelari proprietatea
Statului, dispunind ca o lege speciald a minelor
sd determine mormele si condifiunile de punere
in valoare a acestor bunuri tinind seama de drep-
turile cégtigate.

- Legea minelor din 3 Iuhe 1924, pe care avem
onoarea si o examinidm, a organizat printr’o codi-
ficare unitard sistemul legislativ minier in intrea-
ga Romanie-Mare, pe bazele principiilor Constitu-
tionale.

Istoricul Legislapiunii Miniere
Pentru a se putea explicd si infelege caracte-
rul juridic al Institufiunilor de Drept, create prin
aceastd Lege a Minelor, este necesar si expunem
in scurte cuvinte istoricul legislatiunilor miniere
in Roméinia.
2) Sur la reforme agraire en Roumarle voir ['article de

Mrs. Braesco et Sescioreano, publié dans le Buletin No. 7.9
1925. :
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Péana la Unire, avem o legislajiune care se a-
plica uniform Munteniei si Moldovei i o legisla-
{iune speciala a Dobrogei. :

Dobrogea, anexata Romaniei, in virtutea trata-
tului dela Berlin, este guvernatd de legea din 3
Aprilie 1882, care prin Secfiunea 3-a intitulata :
Despre proprietatea Statului gi vanzarea ei, dis-
pune la art. 16 ca : Sunt g ramdn proprietatea ab-
soluta a Statului, toate minele fara nici un fel de
rezerva sau excepfiuue.

In Muntema si Moldova, pana la legea minelor
din 5 Mai 1895 au fost in vigoare Codul Cuivil,
principille din codicele Calimacn si Caragea si a
oricaror alte legi anterioare, cari nu erau contrarii
dispozigiunilor prescrise in Codicele civil.

Pentru a preciza dar situaflunca legislativd a
minelor pana la 1895, data care constitue o epoca
marcanta in legislafia minierd, este absolut nece-
sar si stabilim aceste principii legislative.

Intr’adevar, Constituia din 1 lulie 1866 prin
art. 131’ prevedea cid se vor face in cel mai scurt
timp legi speciale privitoare, intre altele (par. 7)
— asupra exploatarii minelor i padurilor.

Pana la legea minelor din 1890, nu avem o altd
lege speciali care si reglementeze aceastid mate-
rie, ce nu fusese legiferata nici prin codul eivil.

liste destul sa apropiem doua date: 1'Iulie 1866
data Constitufiunii i 4 Decembrie 1864 data co-
dului civil, pentru a vedea ca legiuitorul constitu-
fional nu a infeles sa lase in vigoare pentru ,,Mine*
dispozifivnile din codul civil, ¢i din contra in mod
expres a rezervat toate aceste dispozifiuni unei legi
speciale. '

Codul civil, prin art. 491, desi prevede ei pro-
prietarul suprafefii poate face sub fafa paméantu-
lui toate constructiunile siL sdpaturile ce giseste
de cuviinta gi trage din el toate foloasele ce a-
cesta ar produce, adaugd, in partea finald a arti-
colulul, ci aceste drepturi puse in abstracto pentru
proprietarul suprafetii, au a suferi modificéirile
prescrise de legile si regulamentele privitoare la
Mine.

Cu alte cuvinte dreptul proprietarului pimaAn-
tului asupra suprafefii si sub-fetii, era limitat in
ce priveste exercitarea lui sub fata pamantulul §1
a foloaselor ce ar puted si tragia din aceasta sub-
fatd, de modificarile prescrise de legea minelor.

Cari sunt aceste dispozifiuni din vreo lege a mi-
nelor existentd la acea epoci, cari pot fi socotite
ci modifica drepturile puse in principiu de codul
civil pentru proprietarul suprafefii %

Tot Codul Civil ne aratd, in art. 1912, cd aceste
dispozitiuni sunt cele din codul Calimach, Cara-
gea si Regulamentul Organic, neabrogate in accas-
td privin{a. ,

Codul Calimach din 1817, aplicat in Moldova,
prin art. 509 de sub capitolul 3, dispune ci : nici-o
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persoana particulara nu are voie si-gi Insuseasca
acele din sinul paméntului §i scoate metaluri, pre-
cum aurul, argmtul g1 cele adunate dupa malurile
raurilor §i ale paraielor arama, fierul, sarea, ete.
filndea acestea se cuvin stapdnirer.

Deci in Moldova, sub regimul Codului Calimach,
Stapanirea era proprietard pe tot subsolu}” faru
conpimand orice fel de Mine.

Coaul Caragea (1817), aplicat in Muntenia, prin
cap. I intitulat ,,Pentru ‘stapanirea lucrurilor, dis-
pune ca ,orice lucru care nu este al nimanui, va
fi al celui ece va apuca sa-l ia inainte, cu exceptia.
pentru comorile ingropate cari sunt dommnesti,

Deci 1 sub acest regim in Muntenia orice este
inchis in pamant apargine Dommului. :

Ca deosebire intre aceste doua legislafiuni: in
‘Moldova, aceste avufii sunt proprietatea Stdpani-
rei, iar in Muntenia sunt proprietatea Domneasci
(Principele). :

Begulamentul orgamic (1832-865), cure complec-
teazd Codul Caragea si Calimach, i’z:u'é a le desfiin-
{a, reglementeaza in mod special dreptul proprie-
tarului pentru a exploatd minele cari s'ar gési in
subsolul suprafefei sale. In acest Regulament Or-
ganic, apare prin urmare, pentru prima oarid o
notiune categoriea gi determinati preeis, constind
intr'un drept acordat proprietarului suprafetii re-
lativ la exploatarea minelor, gi marginit numai la
aceasta exploatare. Nu se recunoagte nicaeri prin
Regulamentul Organic proprietarului suprafefei
vre-un drept de proprietate asupra solului conti-
nand mine — ci pur §i simplu se reglementeazi
dreptul lui de exploatare, pastrindu-se proprieta-
tea pentru Stapanire.

Art. 178 §i 179 din regulament mai conditionea-
za acest drept de exploatare al proprietarului, la un
termen de 18 luni pe care il acordi Domnitorul.
Daca in acest termen proprietarul nu ar voi sau
nu va avea mijloace sa-l1 exploateze, atunei Dom-
nul, impreuna. cu obicinuita Obsteascd adunare, vor
chibzui, de vor gési cu cale, mijloace spre a lucra
acele Mine, ddnd stapanului mogiei a 10-a parte
din cistigul net §i despagubindu-l pentru strici-
ciunile ce s'ar fi adus suprafetei.

»oe excepteaza dela aceasti zeciuiald pacura, pe-
trariile gi alte producte intrebuintate in deobste
in Principat®. Daecd proprietarul suprafefii face
exploatare sau o inchiriaza altuia, va trebui si pla-
teasca Vistieriei 10 parti din cAstigul net.

Petrolul (pacura) neprezentind la acea epoca
aproape nici-o valoare economicii, era lisat la li-
bera exploatare a proprietarului, fira redeventi
citre Stat. ;

Din toate acestea rezulti in mod netagaduit ei
sub regimul Codului Caragea si Calimach, com-_
plectat prin dispozitiunile Regulamentului Orga-
nic, Domnitorul in Muntenia. era proprietar al sub-

solului conginand Mine de orice fel; iar proprie-
tarul suprafetii nu avea recunoscut decat un drept
de exploatarea minelor ce se gaseau in subsolul
proprietafii lui, fiind condifionata aceasta exploa-
tare de o punere in lucrare efectiva, adicd de o
valorificare a acestor terenuri intr'un termen dat.
Odata termenul expirat, Principele cu Obsteasca
adunare puted sia dispund chiar de exploatarea te-
renului, rezervand proprietarului suprafefii numai
o redeventa din cdstigul brut al exploataril.

Domnul Disseseu, autorul Constitutiei (3), in
raportul adresat catre Camera, pare a expune o
teorie apropiati de a noastra. D-sa aratid ca pana
la Legea din 1895, Minele nu erau ale proprieta-
rului suprafetii gi ca Codul Civil desi a dat pro-
prietarului suprafetii dreptul la subsol, a facut re-
zerve asupra minelor, urmind ca pentru Mine sd
se aplice un sistem care nu puted si fie o recunoag-
tere a dreptului proprietarului, ci o restrictiune, a
acestui drept. Petrolul (pacura) insa a fost ldsata
proprietarului suprafefel.

Expunerea d-lui Dissescu ar cadrd cu teoria
noastrd, diferentiindu-se in ce privegte obiectulla
care dreptul se aplica. Noi socotim, dupd cum am
aratat, ci pana la Legea Minelor din 1895, atit
in Moldova, ¢at §i in Muntenia, Minele erau pro-
prietatea fie a Stdpanirei, fie a Domnului gi ed
in acelasi situaiune se gised si petrolul (pacura).
Proprietarul suprafefii nu aved decdt un drept
de exploatare reglementat la acea epocd redeven-
tiar, scutindu-se de redeventa exploatarea pacurii
(petrolul). - : b

D. Gane in studiul d-sale , Lia nationalisation du
soussol“ pag. 31, socoteste ca Codul Civil nu a
determinat precis la ce lege a minelor se referd art.
491, intrucit cuvantul ,lege” e la singular. Se re-
fera la Regulamentul Organic, sau la legea mine-
lor care trebuia si vina ? D-sa conchide, ca drep-
tul proprietarului suprafefii esie si asupra subso-
lului, cu rezerva unei servitufi legale, derivand din
Legea Minelor.

Noi credem ca proprietarul suprafefii nu poate
fi socotit ca supus unei servitufi legale rezultind
din legea minelor. Din contra, servitutea presupu-
nand doua terenuri distinete apartinand la doi pro-
prietari deosebifi, pentru dreptul de exploatare al
minelor, s'ar putea socoti cd suprafata este aser-
vitd proprietarului subsolului care este Statul, iar
proprietarului suprafefii i s’ar cuveni numai des-
pégubirile in cazul degradarilor facute cu aceasta
exploatare. '

Este cert insa cd si din aceste doud opiniuni re-
zultd un principiu necontestat, anume ci péna la

legea minelor din 1895 au rimas in vigoare dis-

3) Vezi desbaterile parlamentare din Constitutia Romdniei
din 1923, adnotati A. Lascarov Modovani, pag. 144. (Bdi-
tura Cuyrierul Judiclar, Bucuresti), .
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pozitiunile din Codul Caragea gi Calimach, com-
pleetate cu Regulamentul Organie.

Legea Minelor din 20 Aprilie 1895 modificatd la

) Apm'lie 1900

Aceastd lege pastrand prineipiile din legile e
xistente, nu se ocupa de proprietatea Minel, i
trateazda in mod special dreptul de exploatare a
minelor, reglementindu-l in interesul desvoltarii
industriei miniere §i petrolifere care luase un a-
vand destul de important la acea epoca.

Titlul 2 din lege intitulat ,,Proprietatea Minelor
si caracterel ei” presupunand de drept pe Stat pro-
prietar, aratd numai ca in ce priveste facultatea
de a face eautari pe teritoriul Romaéniei pentru a
descoperi Mine, este acordata proprietarului supra-
fetii fara nici o incuviinfare din partea Ministe-
rului, pe eAnd striinul trebueste sa ceara aceasta
incuviintare.

Din acest text rezulti evident ed se creazi pro-
prietarului suprafetei o favoare atat la ciutarea
Minei, cat si la dreptul de a o exploata odata des-
coperiti. Se menfine cam acelas principiu din ve-
chile legiuiri, constind din proprietatea Statului
pentru subsolul minier si din reglementarea ex-
ploatarei acestui subsol, preferindu-se in prim rand
proprietarul suprafetii.

Tot prin aceastd lege se limiteazd dreptul de ex-
ploatare pe un termen de 75 ani, caracterizandu-
distinet de proprietatea suprafetii, wmobiliar g
transmisibil in total, oprindu-se instrainarile par-
tiale. Acest drept de exploatare cuprinde cladirile,
maginile §i galeriile, precum si orice alte lueriri
cari fac parte integranti din Mina, — ecu aplica-
tiunea art. 468 Codul Cvil stabilindu-se ca imobile
prin destinatiune tot ce a fost pus pentru serviciul
$1 exploatarea Minei, ca : animale, unelte, ete. Ma-
terialele extrase rdamdn mobile.

Exploatarea Minelor si exploririle nu sunt con-
siderate ca acte de eomerf. Contestatiunile relative
sunt supuse jurisdictiunei Tribunalelor Civile.

Descoperitor al Minei se considerd acela care a
facut si se constate oficial existenta ei. Bl are drep-

tul de preferintd timp de patru luni de zile dela.

inregistrarea descoperirei. In cazul cind proprie-
tarul suprafetii va face exploatarea, descoperitorul
“are o redeventd proportionald de 0,5 % din venitul
net. -

Ezplorator este acela care prin sipaturi si per-
forari ar fi stabilit materialmente existenta Mmel
si posibilitatea de exploatare.
 Dreptul din permisul de explorore e transmisibil.
Acest drept se institue printr’o decizie ministeria-
13 gi decret regal.

Dacél nici dmcoperltorm niei exploratorul, niei
proprietarul suprafetei nu-si revendici dreptul de
instituirea concesiunii asupra minei, ea putea fi
datd pe cale de concesiune printr’un deeret regal.

Exploratarul, dacd nu era si proprietarul supra-
fetii, era dator si pliateasei o arenda pentru parce-
lele ocupate si si repare sau sd despagubeascd de
toate daunele si prejudiciile ce ar fi rezultat din
luerarile sale.

Exploatarea petrolului, ozocheriter st a tuturor
bmmzmoaselm ramane la libera dispozifie a pro-
prietar Wl suprafetei. Pentru petrolul aflat pe pro-
pnetatea Statulut, el ramdane supus Legii Minelor.

Jum am vazut, aceasta lege a Minelor pastreazi
cam acelag principiu din legiuirile vechi. Statul ra-

.mane proprietar pe tot subsolul minier al {arii, iar

dreptul de exploatare este reglementat mai am:-
nuntit. Exploatarea petrolului e lasata la dispo-
zitia proprietarului suprafetii, iar in ce priveste
petrolul de pe proprietatile statului, exploatarea lui
urmeazd si fie reglementatd ulterior printr'un re-
gulament.

Legea din 1906 :

In urma legea din 28 Januarie 1906, fixeaza con-
difiunile de exploatare a terenurilor petrolifere de
pe proprietatile Statului, autorizindu-se Gtuvernul
de a da In coneesiune loturi in intindere de ma-
ximum 100 ha. terenuri petrolifere cunoscute, im-
preuna cu maximum 1000 ha. terenuri petrolifere
necunoscute.” Concesiunile se dau printr'un jurnal
al consiliului de minigtri si printr'un decret regal,
justificand cel ce cere concesiunea un capital de
cel pufin 2.000.000 lei pentru fieeare lot.

Prin aceasta lege se institue obligatiunea ca pen-
tru fiecare lot dat in concesiune, o portiune de te--
ren egala cu cel pufin !/, din intinderea terenulul
destinat conecesiunii — dm cele cunoscute — si 14
din cele necunoscute petrolifere, si fie pastrate
pentru Stat, formandu-se rezerva petroliferd.

Tot prin aceastd lege prin art. 10 Statul isi re-
zerva exclusiv exploatarea tuturor mijloacelor de
transport al petrolului si derivatelor lui (Cai fera-
te, conducte, Pipe-Line, etc.) provenind din toate
exploatarile din fard.

Pentru terenurile date in concesiune, Statul isi
rezerva un drept de redevenii care varia intre 10
—14 % din produsul brut in raport cu productiu-
nea, avand in plus dreptul de a participd si pro-
portional la beneficiile exploatirii, in afari de a-
renda anuala pentru terenurile concesionate. Aces-
te dispozifiuni ale Legii din 1906 sunt complectate
cu legea din 1909 care mai introduce oarecari mo-
dificari relative la rezerve gi la acordarea conce-
sunilor,

Tot in anul 1906 intervine legea pentru instrii-
narea bunurilor Statului si risecumpirarea emba-
ticurilor.

Aceastd Lege are importanta ei insemnati in-
frucat ea complecteazd Legea din 6 Aprilie 1889,
relativd la instrdinarea bunurilor Statului si ris-
cumpdrarea embaticurilor, consolidind principiul -
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rimas intangibil gt in urma Constitufiei noui, cd
terenurile miniere ale Statului nu se pot instrilina.

Contractul de embatic era un fel de contract de
inchiriere perpetuu. El se transmited mogtenitorilor;
se putea instrdina, se puted lega prin testament,
ete., cu singura obligatiune penfru locuitorul po-
sesor perpetuu asupra terenului lucrat, de a plati
lijma (4).

Pe multe terenuri se gasese o mulfime de bunuri,
supuse unui astfel de embatic sau besman, cari bu-
nuri pot si fie rascumparate de embaticari, deve-
rind astfel asupra lor deplin proprietari (5).

Cum proprietar asupra subsolului minier nu pu-
ted fi decit statul roman si acest subsol nu putea
fi instrdinat conform art. 5 din Legea din 1889,—
a venit legea din 1906 pentru a prohibi in mod for-
mal aceastd Instrainare, adiwogand la vechiul articol
5, un paragraf prin care se prevede cd orice ras-
cumparare de embaticuri asupra unor terenuri de
naturi minierdi sunt fard efect, adaogind ca ras-
cumparirile anterior acordate sl sdvargite ramam
neatinse.

Aceastd parte ultimd a modificirii fdeutd in
1906, vom vedea ca va repune in. discufie in urma
Constitutiei, chestiunea dacd drepturile dobandite
de embaticar asupra proprietatii subsolului minier
inainte de aceasta lege, cad sau nu sub prevederile
nouei legi a minelor din 1924. (Sunt sau nu drep-
turi castigate 9). '

Aceastd chestiune g’a mai ridicat cu ocazmnea
legii agrare din 1921 care a e.xpro.prla.t in virtutea
art. 26 in intregime embaticurile in folosul celor ce
le detinea cu acest titlu. Se sustined ei intraecit nu
existd o dispozitiune categoricd in lege relativi la
sub-solurile embaticarilor expropriati, ar trebui si
ne referim la textul art. 24 din Legea Agrara si
69 din Regulament, cari declard in prineipiu ci sub
solul pdmantului expropriat pentru eulturd raméi-
ne proprietatea Statului.

Chestiunea e incd controversata, Inalta Cmte de
Casatie fiind de pirere ¢ subsolul embaticarilor
expropriat apartine embatiearilor, iar nu Statului.

Petrolul
i Acest regim legislativ minier rdmane pina la
razboi, cu excepfiunea pentru petrol si ozocherita,
" ete., aflate pe proprietétile particulare, cari sunt
organizate intre timp prin lebale speciale din 1904:
g1 1913.

Petrolul cum am vazut desi proprietatea Statu-
lui era lasat la dispozitia proprietarilor suprafetii,
in ce priveste exploatarea, in vechile legiuiri, chiar
fird redevente. Acelas sistem a fost pistrat de le-

giuitorul dela 1893, pentru a se puted incuraja ex-

4) Vezi- Luca, despre dreptul embaticarului in raport cu te-
senurile petrolifere.

5) Prin noua lege agrara embatlcurlle sunt desfxmtatc deh-
nitive,

ploratorii si a se favoriza investirea capitalurilor
in exploatari.

Exploatarile de petrol in tard, ludnd o desvol-
tare insemmnati odati cu perfectionarea stiintifica
a intrebuintiirei acestui produs si a derivatelor sa-
le, trebuid apirat dreptul acordat concesionarilor,
de orice imprejurare care si-i fi turburat linistita
exploatare.

Nesiguranta provened din faptul ea dreptul con-
cesionarului pe proprietiitile particulare nu primi-
se o caracterizare juridicd definitivd, iar proprie-
tatea rurald nu era inca cadastrata.

In adevir, Jurisprudenfa caracterizase dreptul
de concesiune ca un drept personal aseminat cu
inchirierile, ceeace ficed si se acorde concesionaru-
lui in caz de contestatie asupra proprietifii, numai
un drept de crean{a contra posesorilor terenurilor
petrolifere, eari daduserd concesiuni in calitate de
proprietari. Daei mai adiugam ca in cea maimare
parte proprietatea rurali in Roménia era stapa-
niti in stare de indiviziune, pericolul era gi mai
insemnat. Toate acestea a ficut absolut necesard
o interventie legislativi, care si asigure drepturile
acordate concesionarului.

In acest scop, legea din 1904 pune prinecipiul, ca
dreptul concesionarului de a exploata terenurile
petrolifere cari ii sunt date de particulari, este
considerat ca un drept real mobiliar, care se pas-
treazd pin transcierea actului de concesiune in re-
gistrele tribunalului respectiv. Dreptul concesio-
narului odatd acordat, trebuia si fie consolidat
printr'o serie de formalititi ce se ficeau conform
acestei legi in fafa unei comisiuni speciale institui-
ta ,,ad hoc“; fapta proprietarilor ecari concesionau
la doud sau mai multe persoane acelas teren a fost
consideratd ca un delict pedepsit conform art. 133

cod. penal, ete.

Aplicatia acestei legi si interpretarea ei pe cale

“jurisprudentiald a néscut i consacrat teoria pro-

prietarului aparent, al cirui germen se gised in in-
sagi Jegea ‘din 1904. Aceasta teorie a avut si des-
lege dificila probleméa a proprietatii, in speeial, nu-
mai In seopul validarii coneesiumilor petrolifere.

Comisiunile de eonsolidare infiintate prin Legea
din 1904 aveau sd judece urgent si cu precidere
cererile de consolidare,- fard a se prejudecd drep-
tul de proprictate in sine. Cel ce stapaned un teren
cu bund credinta de proprietar, in lipsa adevira-
tului proprietar, puted si dea valabil o eoncesiune

. petrolifera. Este cunoscutd {eoria. aparentii drep-

tului; recunoseutd unanim de jurisprudenti, 1n ce

‘priveste eredelé aparent. -

In fata unui coneedent (10 buna eredinti, se pu—
tea inlatura adevaraful proprietar, care apirea du-
pa consolidare. -

Doetrina si proectele Jegislative ulterioare au
precizat intru catva elementele acestei noui teorii,
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adiugénd la simplul fapt al posesiunii proprleta
rului aparent, condifiunea ca buna lui credintsd sa
fie bine stabilitd si necontestata.

Legea din 1913 complecteazi lipsurile constatate
prin aplicarea legii din 1904, introducénd oarecari
modificiri importante gi in special consacrand prin
art. 32 teoria proprietarului aparent. Se acordd co-
misiunii dreptul de a consolidd concesiunile cind
nu emand dela adeviratul proprietar, rezervindu-
se proprietarului terenului, in caz de revendicare
stabilitd, dreptul la un quantum real al redeventei
ce i gar cuveni pe viitor; concesiunea fiind res-
pectata. =

In sfirgit legea, a mai luat o serie de alte ma-
suri pentru asigurarea dreptului minorilor si a
femeilor miritate si pentru inlesnirea creditului in
favoarea celor ce posedau concesiuni petrolifere,
permitAndu-se punerea in gaj a acestor concesiuni,
fird a fi nevoie de luarea in posesiune, de ecatre
creditorul gagist, a obiectului pus In gaj, ca in
dreptul comun ci numai prin transerierea actului
de gaj.

Art. 19 din Legea din 1904 st art. 2 din

Legea din 1913.

De oarece contractele de concesiune ri#manean

foarte dese-ori nepuse in executare, lasimdu-se
in acest chip terenurile petrolifere mevalorifica-

te, fie ¢ concedentii nu dispuneau de fondu-
rile _necesare, fie ci erau simpli intermediari
cari ficeau o speculd din cesiunea acestor con-
cesiuni, fie ci amAnau exploatarea desi terenurile
erau -eminamente petrolifere, pentru a puted lud
pe preturi derizorii terenurile vecine; atat legiu-
itorul din 1904, prin dispozitiunile art. 19 al Legii,
cit si leguitorul din 1913 prin art. 79 alin. 2 din
lege, au previzut sanctiunea ci: contractele de
concesiune incheiate ulterior legii din 1904, cari
n’au primit un fnceput de executare timp de 10
ani. si se poatd anuld daci concesionul nu va plati
celui in drept, pe fiecare an redeventa stabiliti in
contract, indiferent daci face sau nu exploatatiu-
nea, incepind aceasti platd dupi expirarea celor
10 ani.

De asemeni s’a previzut e contractele de con-
cesiune unde nu existd fixat un drept de redevent,
si poatd fi anulate, daci au riimas in neexecutare
timp de 10 ani. In mod exceptional, numai in fa-
voarea terenurilor rurale apartinind sitenilor, a-
oceste dispozitiuni erau aplicahile chiar contractelor
incheiate anterior legii din 1904. Aceste sanctiuni
desi mentinute de legea din 1913 nu a rezolvat
problemul, de oarece au trecut cei 11 ani fard ca
comisiunea numiti pentru elaborarea unui proect
s fi dat o solutie echitabili acestei chestiuni,
care solutie s& devie lege.

Noua lege a minelor, lisind legea de consolidare

79 par.

———

in vigoare pani la 1953, chestia prezinti incd inte-
res.

Razbowul dela 1916

Aceasta stare legislativa este oprita de evenimen-
tele marelui r#zboiu. :
~ Se stie cd la 1916, dupa indemnul Aliatilor, cele
mai importante instalatii petrolifere din regiumile
cunoscute, au fost distruse de Roméni, pentru a
se evitd ciderea lor in folosinta inamicului.

Vremelnica ocupatie germand a unei parti din
teritoriu, inliiturase toate dispozitiunile legislative
in. matere de mine gi incercase prin presiunea ocu-
pantului de a trece in exploatarea germand bogd-
tiile miniere ale térii. Ocupantii au lichidat in mod
fortat societitile petrolifere cu capital francez, en-
glez belgian si italian, transmitind ‘toate aceste
drepturi unei societéfi ereatd in acest scop : ,,Erdol
industrien Anlagen gesellschaft®.

Din fericire toate aceste médsuri luate de Ger-
mani pentru a-gi asigurda petrolul roménesc, cu
toate pécile provizorii incheiate la Brest-Litowsk
sila Buculesti ca si eonventiunile incheiate pen-
tru vanzarea §i exportul petrolulul au fost consi-
derate de toati lumea ca nule si neavenite.

Odata cu evacuarea trupelor ocupante de pe te-
ritoriul Romaniei, prima = grije a legislatorilor a
fost ca s8 scape aceasti avutie nationald de instrii--
niirile fdcute inamicilor si si Tmpiedice orice alte
instrdindri posible, sub orice form#, pind cAnd
pactul nostru fundamental va pune vrineipii uni-
forme in intreaga Roméanie Mare.

Epoca de tranziie

In consecintd, o serie de decrete-legi au fost date,
pentru impiedicarea instriinirii bunurilor minie-

re. instituindu-se in acest chip un control al Sta-

tului asupra acestor bunuri.

Astfel 1a 10 Octombrie 1919, printr’un decret—lege
se interzic toate tramzactiile asupra bunurilor mi-.
niere si industriale pdnd la sease luni dupd in-
cheerea picei generale ; iar la 16 Tulie 1920 se vo-
teazd legea care interzice categoric orice atari ins-
trdindri sub pedeapsi de nulitate fird autorizarea
Ministerului de Industrie si Comert, peunfru Roma—
nia intregiti.

Tatd cuprinsul: ,PAnd la o noudi organizare a
regimului minier, petrolifer si industrial, orice per-
mise de exploatare relative la substantele minera-
le, petrol, ozocherits, asfalt, ete., precum si orice
franzactiuni, cesiuni, ete. sub orice titlu sau formd
pentru orice cauzd ca gaj, uzufruct, ete. referitor
la. bunuri miniere, petrol, gaz metan. ape minerale,
Qdderz de apd si intreprinderi industriale, de orice
fel aflitoare in cuprinsul Romdéniei intrenitd, sunt
interzise firf autorizatiunea speciald a Ministeru-
Tui de Industre si Comert, pe baza incheeri Consi-
liului de Ministrii, consemnaty in Jurnal®. Toate
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acesten spre a se evita ca bogitiile nafional> sa fie
acaparate de inamic °).

Pini la o asezare legislativd preconizata asupra
fieciirei avutii considerati in parte, Ministerul de
Industrie si Comert trcbuid si revizulasei toate
tranzactiunile incheiate si in tertoriile noui alipi-
te, chiar daci erau ficute cu observarea legilor in
vigoare ; iar pentru moment in vechiul Regat Le-
gea consoliddrilor din 1913, a fost suspendata.

In cit putem caracteriza epoca dela 14 August
1916 péand la 29 Martie 1923, data publiciirii nouei
Constitutiuni, ca o epoci de tranzifie. In aceastd e-
poci totul trebue considerat ca suspendat, in ce pri-
veste tranzactiunile miniere si petrolifere. Minis-
terul de Industrie si Comerf, reprezentdnd Statul
n’a validat In aceastd duratd nici una din cererile
de transmisiune, supuse autorizatiei lui.

Unirea cu vechiul Regat a Provineciilor : Buco-
vina, Ardealul si Basarabia, trebuid si aseze prin-
cipiul constitutional relativ la mine si petrol in
mod unitar, tindndu-se seama de fiecare legislatie
s1 de drepturile cari ar fi putut fi considerate ca
dobéndite.

Sistemul legislativ din {drile alipite

Examinand in treacdt starea legislativi a fieci-
reia- din aceste Provincii in momentul alipirei gi-
gim :

In Basarabia : Pe proprietitile Statului, exploa-
tarea era-acordatd inventatorului. Dupi legea ru-
seased proprietarul suprafetii, pare a fi avut drep-
tul §i asupra sub-solului.

Legea pentru reforma agrard din Basarabia din
18 Martie 1920, expropriazd pentru cauzi de utili-
tate publicd si nationald, proprietdtile imobiliare
din cuprinsul Basarabiei, declardnd prin art. 11 c#
subsolul minier al terenurilor expropriate, rdmane
de drept proprietatea Statului.

In Bucovina era in vigoare legea austriaci
din 1854 care stabiled exploatarea substantelor mi-
niere de importanta economic#, independent de po-
sesiunea suprafetii, considerindu-le rezervate.

Exploatarea si explorarea petrolului dupd Le-
gea din 7 Tanuarie 1911, era un drept exclusiv al
Statului.

‘Articolul 31 din zisa lege defineste dreptul re-
galian minier, acel drept suveran in baza ciiruia
anumite minerale aflitoare in zfcimintele lor na-
turale, sunt rezervate la dispozitia exclusivi a Su-
veranului, iar explorarea sau exploatarca minelor
rezervatd, se puted ineepe numai dupi obtinerea u-
nei autorizatiuni. - o

Actul de concesiune era acordat de citre auto-
ritatea minier.

Legea Minelor austriaci din 1854 a fost numitd

6) Vezi asupra chestiunii Prefata, N. G. Marinescu, Cod.
Consoliddrilor petrolifere.

51 Legea generald minierd, pentru ci aceasta lege
in Consiliul superior de juristi convocat in 1361,
la Budapesta, a fost acceptati si pentru Ungaria,
cu oarccari modificiri referitoare la exploatarea
edrbunelui. :

In Transilvania, unde se aplici dreptul ungar,
existd aproape acelas sistem legislativ.

Ardtam cd prin legea pentru exploatarea subs-
tantelor petrolifere si a gazelor naturale din 17
Tanuarie 1911, dreptul de explorare §i exploatare
pentru depunerile naturale ale substanfelor petro-
lifere si anume ale petrolului (titeiului, p#cura
groasi) al catranului ; ale substantelor bituminoa-
se gi a ozocheritei cari apar in legiturd cu subs-
tantele petrolifere precum si dreptul pentru ex-
plorarea si exploatarea depunerilor maturale ale
gazelor naturale, sunt rezervate exclusiv Statului.

Zisa lege prin art. 6 hotiriiste c¢i Statul poate
explord si exploatd substantele petrolifere sau ga-
zele naturale chiar si in teritoriile perimetrelor
strdine miniere, sau a concesiunilor miniere parti-
culare, Statul avand acest drept limitat numai la
extractia si valorificarea lor.

I. G. COHEN

' GV )

(Va urma)

Y

Solemnitatea inaugurérii tusturilor Jurisconsultilor:

George Marzescu, Dem. Alexandresco
si Matei Cantacuzino

e

Duminicd 14 e. s'eu inaugurat la lasi busturile 11arilor juris-
consulfi ieseni George Mdarzescu, Dimitrie Alexandresco si Ma-
tei Cantacuzino, busturi ridicate din inifiativa Ministerulul de
Justitie si a unui Comitet din localitate.

Aceastd pioasd recunostintd este demnd de a fi ' relevatd,
fiindeca acesti fruntasi, intre fruntasii culturii noastre, reprezintd
0 epocd pentru istoria drepfului nostru civil, epocd care se va.
numi ; epoca marelor civilisti moldoveni. Infeligenta, fineta,
pledoariile, lecfiunile, operile publicate, in starsit toate mani-
testarile lor au rdmas §i vor rdmdne ca o amintire mdreatd
despre ceegce a produs lasul la sfdrsitul secolului al XIX si
inceputul celui de al XX-lea.

Cine ar indrzni sd conteste existenta culturii noastre juridice
ori valoarea acestei culturi pe terenul dreptului civil, sd cerce-
teze activitatea acestor trei jurisconsnlti si desigur cd plecin-
du-si fruntile in fata munelui lor, vor recunoaste cit de puter-
nice personalitdti au fost.

Cu atdt mai mare ne apar aceste trei personalitdfi, cu cdt se
stie in ce conditiuni grele au lucrat, cand totul era nou inaintea
lor, cand legislafinunea era noud, fdrd legdturd cu trecutul, fdrd
lucrédri pregdtitoare, cand nevoile vietii reclaman o adaptare
grabnicd la nouile condifiuni sociale, cind irebuiau trase braz-
de noui in felina dreptului civil. romanesc si cand toate mer.
geau greu.

Cu toate acestea flecare dintre_ei si-au fdcut datoria cu pri-
sosintd in toate directiile, dar mai ales pe tardmul stunfu. Ca
profesori, ca scriitori ei au dat mereu exemplul datorii zmplmite
si au.dus mai departe peste hotare numele lor, fd‘cdnd mandria
{drii.

Atitea generafiuni au sorbit adevdrul si stiinfa din lectiunile
lor. Cavantul lor era flacira care incdlzeste, care insuflefeste,
care imbdrbdteazi st indeamnd spre idealism. Cuvéantul lor a
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tinut vesnic treaz focul sacru la aceastd Universitate din lasi,
de unde au rasdrit atdtea minti stralucite.

Fiecare din ei ar fi putut sa meargd in Capitala Tdrii, unde
totul il chema. Nici unal insd nu si-a pdardsit lasul atat de drag
inimii lor...

Si lasul pururea recunoscdtor i-au asezat busturile lor in
bronz in hall-ul de a etajul al ll-lea al noului Palat de Justifie,
care adaugd incd o noud podoabd arhitectonicd la cladirile pu-
blice ale vechii Capitale a Moldovei.

La ora 10 jumdtate in prezenfa autoritdjilor si e unei mari a-
sistente compus din tot ce are lasul mai select ca intelectuali-
tate, s’a oficiat un servicin religios de cdire arhiereul Grigorie
Leu, Vicarul Mitropoliei, asistat de un numeros cler, — iar
raspunsurile au fost date de corul seminarului.

Printre cei asistenti remarcdm pe d. N. D. Chirculescu, mi-
nistrul Muncii si ad- interim la Justitie ; C. G. Rétescu, secre-
tar general la M. Justitiei, Al. Gane, Prim presedinte al Consi-
linlul legislativ. D. Volanschi, prim presedinte al Curtii
de Apel, Eug. Herovanu, Decanul Baroului lasi, Petre Missir,
Protf. univ. Bucuresti, Const. C Naumescu, vice presedintele
Uniunii avocatilor, E. C. Decusard, Director M. Justiitei si Se-
cretar general al Curierulni Jjudiciar, P. Fantianaru, Prefectul
Judetului, Colonel lonescu, Prefectul Polifiei lasi, Mih. Patron,
presedinte C. Apel lasi, Adam T. Bercea, procuror general, C.
Gorgos, D. Lupu, C. Scripea, Eugen Petit, Haral. Grigorescu,
consilieri, Gh. Gavrilescu si Mircea Possa, procurori la Curte,
Alf. Winkler, prim presedinte Trib. lasi, Mih. Eseanu, presedinte
Trib. Mih. Catichi, prim procuror, lon N. Pogonatu, Vasile lor-
ga, jud., D. Mighiu, Decanul Baroului Botfosani, D. lonescu, De-
eanul Baroulul Falticeni, Em. Martian, Pres. Trib. Vaslui, Eug.
Costin, pres. Trib. Husi, Ath. Gheorghiu, Alfons Herovanu, Po-
gonatu, Leatris, Pietrea, Rang, Gheorghiade, avocati, C. Toma,
D. Dimitriu, Osvald Racovitd, deputati, C. Crupenschi, Xeno-
fon Eraclide, P. Dragomirescu, senatori, C. Coroi, Decanul Fa-
cultdtii de Drept, Prof. C. Meissner, fost ministru, Prof. Xeno-
fori Gheorghiu, C. Simionescu, prof. univ. lasi, loan Botez, prof.
universitar, lasi, Chirild, Adm. Finenciar, Dr. Cazacu, Mofoc,
Directorul Postei, General Dr. Sava Goiu, Colonel Gurdu, Di-
rectorul scoalei militare, cic.

Din partea familiéi Mdrzescu a asistat d-na Argentolanu cu
d-rele Marzescu, din partea familiei Alexandresco: d-na Ale-
xandrescu cu d. Gabriel Danielopolu, din partea familiei Matei
Cantacuzino: d.na Linette Cantacuzéne cu d-ra.

Dupdé terminarea serviciului religios s'aw desvdluit bustarile
jurisconsultilor ieseni, dintre care Matei Cantacuzino si Dim.
Alexandresco sunt ewcutate de sculptorul B. Hette, din lasi
iar acela al lui Gh. Marzescu de sculptorul I. Mafeescn din
Bucuresti. .

Au inceput apoi cuvantarile in ordinea urmatoare :

D. D. VOLANSCHI, primul presedinte al Curtii de Apel, in
numele magistraturii, a rostit urmitoarea cuvantare :

George Marzescu, a fost cel dintdd profcsor de drept civil
la Universitatea din Iasi si a fost dintre cei dintdiu profesor
care a comentat codul nostru civil. In anul 1865 publicd un stu-
din seris cu alafabetul cirilic, intitulat: , Explicatiunea introdu-
cerel codului civil prccedat de o dntroducere in studiul drep-
tului®.

In anul 1880 publicd o altd lucrare sub titlul: Maxime juridice
cu aplicatiune la codul nostru civil®, cu o prefati asupra stu-
diului Dreptului Roman. In acest studiu apare luminos spiritul
critic si independenta de cugetare ce a caracterizat pe George
Marzescu.

A mai publicat si alte lucrdri juridice cuprinse in volum de
wscrieri diverse®. In ultimul an al activititei sale culturale.
George Marzescu a fost profesor la facultateg de drept din
Bucuresti. George Marzescu pe langd ¢ a fost un mare pro-

fesor a fost si un strilucit membru al baroului. A pledat in ma-
rile ‘procese ale timpului, pledoariile sale intereseazd istoria

.moastrid contemporand.

Alexandresco a dicut parte din rasa marilor cercetatori ai
dreptului, care prin o muncd supraumand a putut produce o-
pere de o insemmitate si extensiune pe care un singur jurist
nu s'ar mai putea incumeta astdzi sd le realizeze.

Dem. Alexandresco isi propunea si intreprindd’ aceastd grea
lucrare. Dansul ne spune ¢ a intreprins aceastd uriasd lucrare
de a explica si comenta dreptul nostru civil cu toate greutitile
ce ce le avea de intAmpinat. In anul 1886 apare primul volum
al tratatului sin intitulat: ,,Explicafiune teoreticii si practica
a dreptului Civil Roman, dedicat memoriei Domnitorului Ale-

~ xandru lIoan Cuza“. In prefatd isi exprima credinfa cd lucrarea

va cuprinde incd 4 sau 5 volume cel mult. Prevederile sale au
fost insi mult depisite. Lucrarea e terminata in 1915, tratatul .
in forma sa definitivd este de 14 volume.

Acest tratat de o mare valoare juridici, este astdzi consultat
atat de judecitori cit si de barou, de cdteori € in discutie re-
zolvirea unei chestiuni de drept civil.

Prin aceasti operd dreptul romdnese, poate fi cunoscut de
lumea juridici a tdrilor civilizate. In afari de aceste opere
care care fac dovada unor cunostinti enciclopedice in stiinta
dreptului, si putere de munci uimitoare, Aexandresco a scris
un numir foarte mare de note asupra hotararilor tribunalelor
si. Curtilor, si cari constituesc un tezaur neprefuit de stiinta ju-
ridicd. Alexandresco a avut un talent nenitrecut de artist.

Alexandresco s'a ocupat de problema unificarei codului civil,
si a elaborat un amteproiect de drept civil insofit de o savantd
expunere de motive, care aduce o pretioasd contributie la o-
pera de unificare a dreptului privat.

Matei Cantacuzino, a fost un mare invatitor, cu um dar unic
de initiare in tainele stiintei dreptului. In activitatea sa de pro-
fesor se gaseste expresiunea cea mai desavarsita si cea mai
intimd a wvocatiunei sale, vocatiune de educator al finerelor
gencrafii ce s’au succedat in decurs de aproape trei decenii.

Elementele dreptului civil opera in care dupa cum el insusi ne
spune, s'au silit si fonmuleze problemele dreptului in chip cat
s¢ poate de sintefic.

Matei Cantacuzino a fost un idealist social care a lucrat pen-
tru biniele tarei noastre cu toatd puterea sa sufleteasci.

Matei Cantacuzino a facut parte din rdndul acelor personia-
litdti privilegiate, in care omul in vecinica sa aspiratie citre
ideal se depdseste pe sine insusi. 7

D. ATANASIE GHEORGHIU evocat, in numele comitetului
pentru ridicareq unui bust marelui jurisconsult G. Marzescu a
rostit urmatoarea cuvantare :

Salutul de recunostintd ce aducem azi, instaland busturile
acestor trei fii ai Tasului, este dovada marelor lor insusiri.

Mi-a fost rezervat miz i rostesc cuvinte de cmagin pentru
acel eare a fost George Marzescu

Farad si caut a descrie intreaza viatd a lui George Marz: scu,
veiu arita numai ceeace se desprinde pentru zilele de azi, din
trceutul acestui bdrbat.

2orge Marzescu ndscut in Iasi la 1634, pe vremea cand in-
magazinarea cunostintelor, invaiatura. se ficea cu mari greu.
tati, el a invins in lupta pentru luininarea mindii si si-a- acumu-
lat inviitdtura apusului,“stiind cu prodigalitate si o_puni in
slujba neamului si a Tdrii.

Pentru cei de astdzi este o mare dcmcbnc pe care num:n
timpul o explica, cédd - el.face marele schimbari.

‘Nu poate fi cu putintd o comparatie intre cceace a fost §i
aceea ce viefuleste astdzi. O judecati sumarid a timpului, De-
trecut de marii inaintasi ai Neamului si timpul ce triim, face
sd resard progresul, care este datorit numai acelora, care l-au
pregitit prin cultura, munca si viata lor.

George Marzescu cu agerimea mintii Iui, cu pregiitirea -cul-
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turald si cu munca lui de fie ce zi, de pe catedra universitari
ca si la bara justitiei si de la Tribuna Parlamentard a ilustrat
locurile ce a ocupat prin inteligentd si farmecul vietii lui.

Sunt oameni ai ciror biografie se confundi cu intreaga des-
voltare politic’ si socialdl a tirii si unul dintre acestia a fost
George*Marzescu.

Incepand activitatea sa de la 1866 si continudnd-o pana la
1901, acei care se vor octipa cu desvoltarea istoric® a Romiéniei
vor giisi contributia lui George Marzescu la toate actele mari
savarsite pentru consolidarea si desivarsirea Tdrii.

El a fost intre cel dintai care in 1861 s’a gindit si impreuna
cu marele ‘Cogilniceany, I. Strat, D. Cozandini a infiintat bi-
roul de advocaturd pentru sustinerea inaintea Inaltei Curti de
Casatie a intereselor Iesenilor si Moldovenilor, si aceasta a
fost inceputul infiin{drii barouriler de avocati.

A lucrat in domeniul literaturii juridice si fara a nu pomeni
decat de ,Maximele dreptului roman®, a ficut dovada dragos-
tei Dentru partea teoretici si cu deosebita lui prietenie ce arata
xtudentx.n ii, ca un bun pirinte, deschidea nu numai calea inva-
taturii, dar o pregatea si pentru a fi de folos tuturora.

George MArzescu s'a remarcat , in yremuri critice pentru
biserica noastrd, era singurul pregatit in talmacirea canoanelor
si legiuirilor bisericii ortodoxe.

Si asa si-a cladit Geerge Marzescu piedestalul si a urcat toa-
te treptele de distinctiuni, contribuind in o largd masura la
desvoltarea studiului dreptului, la ridicarea prestigiului invata-
mantului, la inaltarea baroului, dandu-si tot sufletul lui de bun
romdn in luptele politice trebuitoare pregatirii si consolidarii
Romaniei mici, pentrn ca azi toti sa ne bucuram de Roménia
Mare. :

Din m\dtﬁmmtcl(, cé culegem de pe urma unui asa premer-
gator, generatiile de azi, ca si generatiunile viitoare, sd-l ia de
pilda si cinstind memoria Iui George Marzescu, umbra Iui sa nc
fie calauza noastrd de toate zilele.

In numele Comitetului de initiativa, mulfumesec tuturor acelora
¢are ne-a dat sprijin pentru ridicarea acestui bust lui George
_ Marzescu, pe care il inéredintez in mainele sefului magistraturii
“iesene, ca prinos al recunostintii ‘celor de azi, pentru acei ce
a fost.

D-1 E. C. DECUSARA, secretar general la Curierul Judiciar
in numele Revistelor ,,Curieral Judiciar”, ,Jurisprudenta Ge-
nerald”, si ,Biblioteca Marilor Procese”, a spus : ]

Imortalizarea marelor jurisconsulti George Marzescu, Matei
Cantacuzino si Dimitrie Alexandresco, in pretoriul acestui tem-
plu al Justitiei, este cel mai cald prinos de recunostinta ce-l
aduc generafiunile actuale, acestor giganfi ai generafiunei in-
naintase, pentru nepieritoarea lor opera.

George Marzescu ca profesor de drept civil la Facultatea din
Tasi si apoi la Bucuresti a dus cea mai aprigd luptd, de zi cu
zi, ca sa incetateneascid dispozitiunile noului cod civil impru-
mutat de curdnd din Franta, si sd-1 adapteze ncuilor stari so-
ciale si politice, intr'o vreme cand atat doctrina cat si juris-
prudenta roméaneascd erau in perioada de formatiune.

Lupta a fost grea, insd mare civilist, inarmat cu o superi-
oari culturd juridici, cu o putere de patrundere a realitafilor
sociale si politice, propnc numai naturilor de elitd, a reusit
biruitor sa puna temelia 'unei sanatoase doctrine romanesti.

Ca avocat, la barda a fost aparatorul celor medreptdfiti, dar
insetati de dreptate. ;

Matei Cantacuzino spirit juridic prin esenta critic, spirit in-
tru catva inrudit cu a marelui jursconsult francez Marcadé, ca
profesor la aceasta Universitate din lasi, alta data mandru

focar de lumind, a contribuit la pregatirea temeinici a atator

generatii de juristi, astazi avocati si magistrati de elitd, cari
au dus la perfectionare opera de interpretare a legilor.

Lucrarea sa ,,Elemente de drept civil”, scrisd aproape la

sfarsitul carierei sale profesorale, este o sintezd admirabild a

_prin spiritul sau fin,

‘gate pentru totdeauna de moi,

principiilor codului civil, este evanghelia civilistului, dornic de
a stapani domeniul vast al acestei materii.

Ca ilustru avoeat, in toate procesle: mari in care a ple-
dat, a adus acea eruditiune clasicd, acea patrunzatoare di-
sccare a faptelor, acea sintezd minunati in solufionarea lor,
impAcand atat textele legii, cat si cerinfele echitatii, cdci legea
civila mu poate si fie incorsetata in niste prinvci.pi_i imuabile,
fard a stirbi din autoritatea ei ci trebue sd se modeleze ritmu-
lui vietei in comtinui prefacere, fird sd cada in arbitrar.

Dimitrie Alexandresco, acest ,,Pothier* al nostru, a consacrat
o viatd intreagd de muncd statornicd si fard preget la comen-
tarea codului nostru civil, la alcdtuirea acelui tratat monumen-
tal in 14 volume, unde juristul gaseste tot miateri'alul necesar
interpretarii textului acestui cod, in lumina doctrinei si juris-
prudentei noastre, €l insusi fiind un indrumator pretios de zi
cu zi in formarea lor in ultimele decenii.

Lui Dimitrie Alexandresco ii revine marele-merit de a fi
scobort in arena publicisticei judiciare, spre a sprijini elabo-
rarea dreptului jurisprudential, in care scop ¢l a dat concur-
sul siu mepretuit si dezinteresat tuturor gazetelor juridice, —
impunandu-le astfel atentiunei practicienilor — astfel ca unele
din ele au ajuns astiizi o necesitate atit pentru magistrat, cit
si pentru avocat. '

Nu se infiintd o gazetd juridica in fruntea caruia si nu fi-
gureze numele marelui jurisconsult, nu este revistd, in pagi-
nile cireia notele sale savante si judicioase sd nu se fi publi-
cat, — si umele din ele i-au prelungit activitatea chiar pand
in pragul acestui an. . '

In numele revistel de patru ori decenale Curierul Judiciar,
Jurisprudenta Generald, Biblioteca marllor procese, si intregii
prese juridice aduc prinosul de recunostinta marilor juriscon-
sulti fauritori ai dreptului civil romanesc, din a cidror operd
nemuritcare se va infaptui viitorul cod civil unifcat al Roma-
niei mari si jntregite.

D. EUGEN HEROVANU, Decanul Baroului, a spus:

Gheorghe Marzescu jurisconsult,
a stralucit prin insusiri alese, prin

profesor, -om politic, —
cunostintele sale intinse,
prin elocinta sa captivantd, prin tot
ce fdcea din el un om nespus de atragitor ca si prin tot.
ce a dat, ca energie si pricepere vietei noastré publice.

Dimitrie Alexandrescu, jurisconsult, si profesor, om de o
bogata culturd, usor tincturati de un clasicism luminos, rd-
mane cel mai frumos exemplu de muncd, mai ales pentru noi
cei de astazi cari. intrafi intr'o grea eclipsd a vietei spirituale,
am inceput si nu mai intelegem farmecul acestei pretloase
virtuti, care & munca onestd si ordonati.

Matei Cantacuzino, jurisconsult, prefesor, om politic, suflet
ales cu insusiri rare, inegal tumultos, inadaptabil, mereu mou
si mereu acelasi, a ramas pentru icoana omului care se rupe
cu durere din viata care 'a format, pentru a ascultd chemarea
vietei noua citre care se simte atras.

Umbre dragi. pe care vi simtim incid 1ingd moi, in noi, le-
— prin cuvantul meu Baroul
de lTasi.si facultatea de drept, pe care tofi trei le-ati onorat
in viatd, cum afi onorat magistratura, cum ati onorat inaltele
demnitdti pe care le-afi ocupat, — va slaveste memoria, cu
pioasa admiratie...

Placa de bronz fixata in /1(111’1‘110 acestui palat, purtand sd-
pate in ea numele a sapte tineri avocati si magistrati cizuti in
rizboiul- pentru intregirea meamului, ne eveca aspra vijelie a
zilelor mari si grele prin care am trecut, cu toate suferintele,
privatiunile si sperantele care au agitat atunci sufletelé noa-
stre.

Capitan Gheorghe Skarlet; Capitan Stefan Petrovici; Loco-
tenent Eugen Antonescu Locotenent Qctay Tomida; Locotenent
Grigore Vasiliu-Prut, Locotenent Constantin Delcanu: Sublo-
cotenent Ton Grig. Téranu. :
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Toti morti pentru patrie si pentru dreptate, la varsta ¢ind
viata inseamni fortd, sperante, avant, generozitate, atunci cand
incepeau primii pasi intr'o carierd, ale cirei idealuri — tristd
coincidenti — le exprimd aceleasi cuvinte cu care am definit
semnificatia mortei lor : patrie si dreptate.

D-1 CONST. L. NAUMESCU, Vice-presedintele Uniunii a-
vocatilor, spune urmdtoarele:

Uniunea -avocatilor, pe care am onoarea Si 0 reprezint, a
fost creatd in scopul de a realiza organizarea unitard a Cor-
pului avocatilor. din Roméania si prin consecintd, unificarea
sufleteasci -a baroului roman, cu alte vorbe sd formeze un
spirit al baroului romin si si creeze o constiin{d unitard a
Corpului avocatilor din toate provinciile alipite, intrunind toa-
te talentele si toate energiile intr'o conlucrare comund, bazatd
pe un fond de idei si sentimente comune.

In realizarea acestui miret ideal de unificare, Uniunea avo-
catilor a crezut ci este de datoria sa s# participe la solem-
nititile barourilor din toate tinuturile, care formeazd azi Ro-
mania intregitd, pentrucid numai printr'un schimb continuu si
intens de idei si de sentimente, prin legarea cunostintelor si
stabilirea de relatiuni neintrerupte intre diferitele barouri se
poate cimentd unirea indisolubild a baroului roman si identi-
ficarea Iui cu toate aspirafiunile meamului romanesc reunite
intr'un singur stat, dupd veacuri de despartire si asuprire stra-
in4.

Dar nu aceste necesitdfi explicd prezenta noastrd la aceas-
t4 solemnitate, cici sentimentele de solidaritate si unire, sa-
crificiile de sine si abnegatunea au fost principiile care v'au
cilduzit intotdeauna si cle.nu au nevoe si fie stimulate.

Am venit aci pentruca cu ocazia acestei solemnitdti, in nu-
mele tuturor barourilor din Roménia intregitda, sd aduc oma-
giile noastre Iasilor, acest centru de culturd si de inalt patrio-
tism. caracterizat- prin sacrificiile enorme, ce le-a facut atat
in trecutul istoric, cat si in ultimele decenii, cu ocazia Unirii
Principatelor la 1859 si acum in urmi in timpul amilor gro-
zav de pribegie din cauza invaziei dusmane.

Jasii, care nu a lipsit niciodati de a luad initiativa si de
a da exemplul la indeplinirea faptelor mérete in toate domeniile
de progres si desvoltare a acestei tiri, a avut cinstea si nu-
mere printre cetifenii s#i si pe cel trei mari oameni a cédror
comemorare o facem azi.

G. Mdrzescu, Matei Cantacuzino si D. Alexandresco sunt trei
giganti, cari s'au manifestat pe diferite campuri de activitate
sociald si in toate au fost fruntasi, dar din toate au strilucit
mal ‘ales ca juristi si de aceia ii vom socoti si revendica in-
totdeauna ca ai nostri, ca membri ai marei familiei juridice,
pe care au ilustrat-o

Matei Cantacuzino, s'a distins atait pe teremul juridic ca
profesor si avocat, cdt si pe cel al sociologiei si filosofiei ca
un mare cugetitor.

Savant de cabinet, studiind f#rd preget in mijlocul bogatel
sale biblioteci, el poseda o culturi pe cit de vasté pe atat
de variati.

De aceea prelegerile sale la Facultate erau urmirite cu
nesatiu de studentii s#i, chici profesorul lor stid si le expuni
cu atdta pricepere cele mai aride chestiuni de drept, incit dan-
sii plecau de la curs pe deplin luminati si cu sufletul plin de
dorinta de a pédtrunde in tainele acestei admirabile: stiinte.

Talentul lui oratoric, abroape neintrecut la noi, avei o pu-
tere de convingere pot zice' fascinidtoare, cici captiva pe audi-
tor atdt prin forma elegant si literard a frazei, cit si prin
fondul serios si profund, rezultat al cercetidrilor sale neobosite.

Si. ascultim o pledoarie a avecatului Matei Cantacuzino,
era pentru noi avocatii din Bucuresti, o nespus# plicere si ori
de cateori il ziiream pe silile pasilor pierduti din Palatul
Justitiei, il urmiream si vedem la ce seciie pledeazi, ca si
ne regaldm si nol de frumusetea expunerii si eruditia cuvén-
tirei sale,

Ori cAt¥ practici ai fi avut in avocatur, ascultdnd pe Ma-
tei Cantacuzino, tot mai invifai ceva.

In fiecare proces el giscd intotdeauna si facd o expunere a.
trigatoare sl adeseori o foermuld juridicd noud, menitd si des-
lege litigiul.

Pledoriile lui pline de elegantd, fnaza cizelatdi, gesturile no-
bile si misurate, argumentarea logicd si cumoasterea perfectd
a faptelor pe care isi grefd aplicatiunca principiilor de drept,
pe care le stipdned ca nimeni altul, toate aceste calitdti aveau
darul de a te transportd in sferele senine ale dreptului si sfar-
siau prin a te convinge si de multe ori chiar a te emotiond.

Ca autor de lucrari juridice, Matei Cantacuzino s’a distins
numai prin valoarea si calitatea lor, nu prin cantitate, cdcl a
scris putin, dar in schimb lucrdri de mare valoare care vor
rimane in literatura noastrd juridicd.

Dimitrie Alexandresco a fost un titan in Iumea juridicd
romaneascd, cici s’a distins ca magistrat ca avocat, ca pro-
fesor si mai ales ca autor de serieri juridice, astfel c:i opera
lui atAt de vastd, constituie un monument nepieritor in stlmta
noastra . juridicd.

In afard de marele siu comentariu al DREPTULUI CIVIL
ROMAN, care singur era suficicat pentru a-l face nemuritor,
el a mai scris in limba francezi: DROIT ANCIEN ET MO-
DERNE DE LA ROUMANIE, care l-a.ficut cunoscut in strii-
nitate, fiind citat de numerosi autori stradini.

N'am avut fericirea 'si ascult vreodatd prelegerile sale, dar
din pledoariile la cari am asistat, imi pot da seama de tot
farmecul ce exald din expunerile sale pline de bonomie (fle-mi
permisi aceastd expresie), cici ‘D. Alexandresco, pe catedr#
ca si la bard, erd unchiasul sfitos, care cu vorbe blande sl
cu dulceata vocei lui neintrecute, spuned ce avea pe suflet, ce
stia, — si stia multe lucruri bune si frumoase, — iar cei ce-l
ascultau,  invitau multe dela dansul, cici fard nicio mandrie
vorbia cu fiecare pe intelesul lui, si orice cuvant iesea din
gura lui erad plin de farmec si intelepcitine.

Muncitor fird preget, el a colaborat la mai toate revistele
nioastre de drept, adnotind si comentind numeroase hotdrar
iudecitoresti; a scris numeroase articole de doctrind, care
evidentiau vasta sa eruditiune. ;

Daci asi puted face o comparatiune, asi spune cd el; ca si
harnica albind, care sburind pe cAmpii din floare in floare,
strange sucul fad si adesea nepldacut al florilor, care in orga-
nizmul lor se distileazi si se transfcrmi in delicioasa, hrami-

" toarea si parfumata miere, — toi astfel D . Alexandresce, cu-

legdnd in campul arid al dreptului miezul hotdririlor instan-
telor judecitoresti, extrigea- dintr'inselc partile bune si prin-
cipiile juridice, de cele mal multe ori ascunse in aceste sen-
tinte, si distilandu-le in creerul siu de savant. ddded la lu-
mind acele adnotatiuni substantiale, pe cari le.am puted numi
mierea jurisprudentii, hramna sufleteasci a juristilor, imbibatd

adeseori de parfumul cuvintelor de spirit ale autorului.

Regretul cel mare al nostru este c¢i moartea l-a rdpit prea
de timpuriu, in plind activitate, cAnd lucra la un anteproiect
de lege, pentrn unificarea codului civil, operd care de sigur,
cunoscand competenta si capacitatea autorului ei, ar fi intru-
nit toate elementele mecesare unei bune legiferdri, spre deo-
sebire de incercidrile pripite de unificare, ficute dupd ridzboiu,
si care au dat rezultatele in deobste cunoscute.

Am ldsat si vorbesc la urmi despre ilustrul profesor si

‘avocatul stralucit, care a fost Gheorghe Marzescn, fiindcd

pentru acest mare dispdarut, pe Ilind omagiile ce 1 le
aduc in calitatea mea de Vice-presedinte al Uniunii avocati-
lor, sunt dator s exprim sentimentele mele personale de a-
danci recunostintd si inalti admiratiune pentru profesorul
meu . iubit si venerat, de care m# leagi o pioasi amintire,
caci el prin prelegerile lui pe cat de savante, pe atat de inte-
resante, m'au fdcut sd inteleg subfilititile drentului civil si si iu-
besc aceastd frumoasi stiinti a dreptului si profesiunea de
avocat, ¢drela i-am consacrat in mod exclusiv toati munca
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si actlvitatea mea dela absolvirea facultitei si pdni azi, si
ciireia ii voiu raméane credincios pand la sfarsitul vietei mele.

Numai cei care au avut fericirea si asculte cursul de drept
clvil al lui Gheorghe Marzescu, isi pot di seama de marea
atractie ce exercitd asupra auditorului: el intrupa toate cali-
tatile care trebuesc- unui adevidrat proiesor.

Expunerea lui clari si precisd, presirati adeseori cu anec-
dote si cuvinte de spirit, forma impecabildi a cuvantirii, a-
naliza savantd a textelor de lege, pe care le diseca si le in-
terpretd la lumina principiilor nemuritoare ale dreptului roman,
al cdrui mare admirator erd si pentru care a scris impor-
tanta sa lucrare: MAXIMELE DREPTULUI ROMAN IN LE-
GATURA CU DREPTUL CIVIL ROMAN.

Apoi studiul comparativ intre codul civil romin si vechile
noastre legiuiri, pe de o parte, si codul civil francez pe de
altd parte, insofit de critica doctrinars, care avead de scop
sd formeze in mintea studentilor puterea de judecati propric
si sd-i obisnuiasca cu rezolvarea chestiunilor de drept, — toa-
te acestea diddeau cursului sdu un farmec deosebit si atrigitor
din care cauzid prelegerile sale erau urmirite cu nesatin de
studenti si, lucru nemai pomenit pani atunci la Facultatea de
Drept din Bucuresti, sala cea mai mare a Universititii, cand
tinea cursul profesorui Marzescu, erd neincipitoare pentru
.marele numér de studenti ce veniau si asculte pe magistru.

Ca tandr profesor la Facultatea juridici din Jasi, in dis-
cursul rostit la 9 Octombrie 1860, cu ocazia deschiderel cur.
sului de drept civil, Gheorghe Marzescu schita programul siu
de activitate profesorald, — pe care de altfel l-a adus cu pri-
sosintd la indeplinire, — exprimindu-se in modul wrmator:

»Nu, domnilor, mu, eu mu voiu fi descurajat oricit de mari
ar fi greutitile ce am si intAmpin in interpretarea legilor noa-
stre civile. Orele mele cele mai sacre si plicute vor fi acelea
cand voiu lucrad pentru d-voastre. Orele mele cele mai de fe-
ricire vor fi acele pe care le vom petrece impreuns, cind vi
volu supune fructul meditirilor si stdruintelor mele. Impu-
ternicit si insufletit de versul poetului Oratiu, trecut asa zi-
cind in formd de maximi, en sper, domnilor, am ferma con=
victiune cd prin lucru, prin straduinte neobosite, voiu ajunge
si eu micar pe cea de pe urmi treapta a invitatorilor mei. a
jurisconsultilor ce_au dat atitea servicii stiintei pe care vom
studia-o impreun¥ si la care mi voiu devota cu totul®.

»latd ‘aspiridrile mele; iata ambifiunea de care este dominat
junele ce pentru intiiasi datd are onoare de a se adresa ci-
tre scolari, ‘citre un public ce-au binevoit de a-l1 insufleti
prin asistenta sa. Liber si independinte, nu-mi rimane decit
sd vd rog ca 9i mi ajutati prin fraternelul d-voastri concurs.
Cici, inaintea noastri este un cAmp imens pe care trebue si-1
cultivdm impreuni spre a aduce roduri folositoare tirei, cand
vom fi chemati de a apdra omoarea, averea si viata conce-
tdtenilor nostri, fie ca judecitori, fie ca avocati, fie, domnilor,
ca reprezentanti al natiunei romane !

Ca avocat, G. Marzescu, a pledat in procesele cele mai ce-
lebre, care au pasionat si interesat lumea judiciard in a doua
jumaitate a secolului trecut si nu putem decdt si ne exprimim
regretul cd frumoasele lui pledoarii nu s’au pistrat, pentruca
generatiile mai tinere si le poatdi consultd ca pe niste capo
d'opere ale oratoriei judiciare si si se adape la isvorul de
stralucitd elocintd si inaltd eruditiune ale acestui mare jurist,
care a fost fala baroului, dupd cum a fost si fala Universititii.

Nu mid voiu ocupa de activitatea politicd a Iui G. Marzescu,
care si pe acest teren s'a ilustrat, voiu releva numai marea o-
perd de linistire a tdrei, pe care a infiptuit-o ca Ministru al
Instructiunei Publice si al Cultelor, rezolvind chestiunea Mi-
tropolitului Ghenadie, care produsese in tari atita fierbere

si turburare, incit amenintd si surpe insisi temelille statului-

roman, G. Marzescu a fost acela care, ridicandu-se peste in-

- teresele de partid, a linistit tara.

Pentru acest mare act de inalti cumintenie politicd, si inalt
patriotism, el a_binemeritat dela patric §i a intrat in Panthe-

onul romén, aldturl de marii sai contimporani care au fdurit
Unirea Principatelor roméine, Independenta si Regatul, pri-

mele etape, care ne-au condus la realizarea visului nostru mi-
lenar de intregirea n»canmului.

Si acum, terminind aceastd modestd cuvAntare omagiald,
ce desigur nu v'a putut redd toatd admiratfunea, ce simtim
pentrit acesti ilustri predecesori, nu-mi r#méine decdt sd-mi
exprim speranta ci natiunea noastra, plind de vitalitate sl e-
nergie, va puted si mascid alte talente, care sid inlocuiascd pe
acesti ilustrii dispdruti, pentruca stiinta juridicad sa continue
si prospere in tara noastra.

D-1 PROF. P. MISSIR. din partea Facultdfei de Drept din
Bucuresti, a spus:

M'am socotit si eu dator sa iau parte din toata inima la acea-
std serbare.

Pentru ca datoria unoastrd sa fie constiimcios implinita, se
cuvine s me oprim in special la numele fiecaruia din ef.

In fruntea lor apare George Madrzescu, adus nu numai de
yremea cea mai veche, dar incd pus in lumind de partea in-
semnati ce au luat la viata politicd a tdrei. servit de cunostin-
tele sale juridice. Meritul lui este cu atdt mai mare cu cat
¢l a ajuns pina la cele mai inalte trepte ale viefei noastre
publice urcandu-se foarte de jos precum stiut este.

Intir’alti parte, s'a semmnalat cu mare distinctie Dimifrie Ale-
xandrescu. Imi aduc aminte de cind locuiam in lasi, cum 1l
vedeam lucrnd intr’aceiasi micd camerd de langd stradd in
dealul Sardriei. Asa a implinit o viati intreagd munca cea
mai continui pentru a putea da la lumind voluminoasele sale
lucrdri de drept civil.

\Cat despre Matei Cantacuzino, il cunosteam si pe el cu to-
tii, cum lucra la gradinita sa dela Copou, in acelas timp cand
capul sau producea sintezele cele mai distinse si mai clare,

Legdtura mea sufleteascid cu Matei Cantacuzino a fost atét

. de puternicd incat pare ca ma tem cd léudandu..l pe dansul si

nu mi laud singnr..

DN CHDR,GU'LBSCU Ministru ad-inferim la Justitle,
2 Spus:

lasul are necontestat meritul de a fi jucat in desvoltarea po-
porului roméanesc un rol dintre cele mai de seamd; rolul sdu,
— din punct de vedere cultural, ca si in pregitirea terenului
unitdtei nationale restranse .de mai tarziu, unitate care, odatd
realizatd, avea si impund generafiei noastre,. ca un corolar
firesc, unirea la timpul oportun a tutulor roménilor, — acest
*0] este in afard de orice discutiune, fiind intrat in constiinta
tutulora si obiect de recunostintd al roménilor de pretutindeni.

Era par'cd sortit ca. si pe un terem nou si nebititorit, la
noi, cum era stiinta dreptului modern acum doui pidtrare de
veac, sd revie tot lasului onoarea si meritul de a da contri-
butia cea mai pretioasd si de a tine continun aprinsi flacira,
la lumina cdreia cercetdtorii dreptului, profesionistii si gene-
ratie dupd generatie de studenti si dobindeascd cunostintele
care si facd din viitorii profesori, din magistrati si avocati
elementele cu care Roméania se afirmd cu méandrie in continua
ei desvoltare.

Inzestrata fiind tara noastra, acuin 60 de ani, cn codun trans-
plantate de aiurea, peste o legislatie si peste institutiuni deo-
sebite, fird o legiturd de tramzitie, fird lucrdri care si ser-
veasci drept isvoare juridice, — coduri, ai cdror comentatori
scriseserd in limbi pe care roménil nu le cunosteau, — e usor
de infeles cu ce mari dificultdfi aveau $i lupte atunci cei che-
mati sd tdlméceascd sau sd aplice nouile leginiri.

Tocmal atunci apare Marzescu, ciruia il revine tot greul si
mai apoi Alexandrescu si Cantacuzino, a ciror activitate se -
intrelfntueste in decursul celor doud pitrare de veac, de care
vorbeam, — activitate legatd de lasi si ale clrel roade se
intind peste tot in vechiul regat, pornind de aici,
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Ei au apirut la timp pentru ca, in plin haos juridic i, in
fata celor mai mari dificultiti, sd ajute cu stiinta si activi-
tatea lor pe cel consacrafi stiintei si aplicdrei dreptului si
si dea celor de mai tdrziu mateérialul juridic si solutiunile
care atdta aveau si slujeascd desvoltarei stiintei dreptului ro-
manesc. Si a fost dat ca activitatea lui Dimitrie Aleaxndrescu
si a lua Matei Cantacuzino si complecteze si sa desdvarseasci
opera lui-George Marzescu,

Intr’ladeviir, in trecerea bruscd de la traditiile si legiuirile
anterioare lui 1865 la codurile actuale, studiile si cunostintele
profunde ale lui Médrzescu despre vechiul ca si noul drept,
aved sd limureascd incertitudinile, sd atenueze controversele
si sd creeze o stiintd juridicd adaptatd nouei stdri. Meritul
mare pe care 'a avut Marzescu in aceastd privintd este inve-
derat celor cari au urmarit prodigioasa lui activitate cu pro-
fesor, avocaf, scriitor si om politic.

Maérzescu, putdnd fi considerat ca antemergdtorul celorlalti
doi distinsi juristi, a ciiror memorie o serbdm, are tocmai de
aceea meritul de a, fi luptat cel dintdi si singur cu dificulta-
tile produse de nouile codice si de prima Constitutie.

Participand la lucrarile Constituantei, interpret savant al co-
dului Calimah, cu tot atdta competintd ca si al noilor codice,
cunoscantl ca nimeni altul dreptul canonic pand intr'atita cd
uimise cu stiinta lui pand si pe invitatul episcop Melhisedec,
— profesor, avocat, scriitor juridic, — in toate aceste mani-
festdri filnd pe planul intdi, dupd cum tot. astiel apared ca
om politic si ca ziarist, Marzescu, om de rard inteligentd si
cultura, pe cat erd si de plin de duh, apare astfel ca un ele-
ment creator, prodigios inzestrat de la naturi si admxrabd inar-
mat prin munca sa.

Alexandresco aved si indeplineasci un alt rol mu mai pu-
fin insemnat si nici mai pufin folositor. Desfasurdnd o munci
mai presus de orice inchipuire, petrecandu-si toati viata nu-
mai intre cartile de drept el a popularizat doctrina si ju-
risprudenta striiind, punind la indemana tutulor, dar mai ales
a celor card nu cuncsteau altd limbd si celor mulfi cari nu
. puteau sa=si procure cdrtile ‘streine, un tratat de drept civil
cdt mai complect, cuprinzand in” acelas timp doctrind si juris-
prudenti streind si romani.

A fost ‘0 operd pe cit de pretioasi, pe atita de folositoare

si 0 operd practici pentru toti, incdt rar de se va gisi azi
an judecator din -cele mai indepirtate colturi saw vreun adve-
cat, chiar din cei mai modesti, care si nu aibi operile lui
Alexandrescu si sid nu le utilizeze in aceiasi misurd in care
recurge si la monografiile si criticile lui, raspandite cu pro-
fuziune in toate revistele de drept.

A fost cel mai fecund si cel mai folositor scriitor juridic
din céfi am avut. ;

Aldturi de-opera savantd si dificild a lui G. Marzescu, ald-
turi de opera.interesanti din punct de vedere teoretic, dar
bogati si remarcabildl din punct de vedere al interesului prac-
tic al profesionistilor si studentilor, cum este aceea a lui Ale.
xandrescu, std netdgfduit activitatea stiintifici a lui Matei
Cantacuzino, desvoltati ca profesor si advocat, in urma celui
dintdi si aproape in acelas timp cu a celui de-al doilea, acti-
vitate caracterizatd prin puterea de sintezd si spiritul logic,
remarcabile la Matel Cantacuzino, unite cu darul de expu-
uere literard si elegamtd si cu o insemnatd cultur¥ sociald, si
nolitica, care i-au dat asupra generatiilor succesive de stu-
dendi, chiar si asupra celor mai putin disciplinati o autoritate
atdt de mare incit cursurile sale eran ascultate cum se as-
-cultd de credinciosi o predicd de pe amvon.

E prea recentd activitatea lui Matei Cantacuzino, péntru a
insista asupra ei, mai ales dupd cele ce s’au vorbit aci.

Ceeace am tinut si constat, evidentidnd rolul mare inde-
plinit de Méarzescu, Alexandrescu si Cantacuzino, a fost de
a remarca cd nicderi in vechiul regat nu s'a adus atata lu-
ming stiinfei dreptului si niciieri nu s'a remarcat pe teren ju-
ridic o activitate mai rodnici decdt a esit din nesecatul isvor

de lumingd si culturd ce a fost si continu¥ sa fie Iasul In toatd
istoria redesteptarei, emancipirei si intiegirei mneamuluj ro-
manesc.

Sunt fericit ca mi-a revenit mie onoarea de a aduce Tagului
acest nou omagiu din partea guvernului, ludnd in numele lui
parte la comsacrarea nepieritoare a memoriei marilor juristi
ieseni, cari, alaturi de atatia ilustri predecesori, sunt la ran-
dul lor tot pe atita méandria dv. pe cit simt si a farei in-
tregi.

Exprim, in aceastd imprejurare, si omagiul pe care fl aduce
titularul justitiei, colegul si amicul meu Georgel Marzescu, im-
preund cu regretul lui de a fi impiédecat sd o faca personal,
precum atdta dorea, sa speram si sd-i uram deplina insind.
tosire, spre a putea confinua sa dea Iasului tot sprijinul, toatd
gandirea, tot sufletul, in aceiasi masurd si cu aceiasi hotirire
cum a fdcut si pand acum. :

Dupd terminarea cuvantdrilor, d. ministru Chirculescu, inso-
tit de oaspetii din Bucuresti, a vizitat noul Palat de Justitie,
a cdruia temelie s'a pus acum doud decenii, si care nu a putut
SG fie compleet terminat decdt grafie strdaduintei d-lui G. G.
Marzescu, minisiru de justifie.

El constitue o podoabd nu numai a lasului, ¢i a intregii Ro-
manii, prin stilul in care e lucrat, prin ornamentdrile in stil
romanesc, prin comoditatea incdaperilor si armonioasa lor dis-
tribuire.

La ora 13 a avut loc un banchet.in sava Bibilotecei Barou-
lui, la care a luat parte peste o sutd de persoane,

La sampanie d. Ministru Chirculescu, a ridicat un teast
pentru M. S. Regele. Nu dintr'o simpla uzantd de protocol, a
zis d-sa, ridic acest toast in sandtatea iubitului nostru Suve-
ran, ci dintr'un adénc sentiment de iubire, de credinta si de-
votamentul ce-1 avem fatd de Acela, care a stiut intotdeauna
84 se identifice cu aspiratiunile noastre,” cu durerile noastre,
cu bucuriile noastre si ale Tdrii intregi.

Comeserii -in picioare si in sunetul
»Lrdiascd Regele”.

D. Athanasie Gheorghiu, inching pentru d. Ministru Chircu-
lescu.

D. Prof. C. Meissner, spune cdé d-sa particind la aceastd ser-
bare, nu in calitate de fost ministru, ci in calitatea de prese-
dinte al Sccietdfei ocrotirii copiilor din care face parte si au
dat de un concurs pretios d-nii Volanschi si Herovanu, pentru a-
meliorarea soartei minorilor culpabili. Inchind pentru d-nii Vo-
lanschi si Herovanu,

D. Volanschi toasteazd pentru d. Ministru Chirculescu, care
a binevoit sd cinsteasca cu prezenta d-sale aceastd serbare, a-
poi citeste urindtoarea telegramd, care s'a trimes la Paris, d-lui
George Madarzescu:

imnului Regal, strig

»Adunati pentru a sidrbatori desvelirea busturilor celor trei
iurisconsulti ai Tasului, cum si placa inchinati tinerilor avo-
cafi si magistrati ce s'au sacrificat pentru patr\le, nu putem
uita cd maretul Palat, in care sunt asezate aceste pioase mo-
numente, se datoreste in mare parte dragostei si staruintei
D-voastre.

Reinoind sentimentele noastre de recunostinta si afectiune

vil urdm sinatate deplind si grabnica reintoarcere la locul de
mimca si de cinste®.

D. Const. L. Naumescu inching pentru Baroul din lasi si
decanul Herovanu— ardtind ca de la lasi aw pornit toate i-
dczle,} mari, generoase, cum a fost si aceea a Uniunii avoca-
tiilor, in Congresul dela 1911.

D. Herovanu a sustinut- atunci confederatiunea Barourilor
din vechiul Regat idee care in 1922 s’a realizat in Uniunea
avocatilor din intreaga Romdnie Mare.

D. Ministru Chirculescu, inchee ‘seria toastelor, ardtdnd cd

desi chemat sd participe la aceastd” solemnitate in calitate de
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ininistru ad-interim la justitie, insa constald cu bucurie o cal-
dd si spontand manifestatie ce se face colegului si amicului sdu
G. G. Mdrzescu, care din imprejurarile stiute a fost impiedicat
sd guste aceasta satisfactie a unei munci continue inchinatd
propdsirei lasului si sa¢ vada devotamentul mare pe-care, fard
nici o deosebire, i-l arata iesenii.

Declaré ca se simte d-sa miscat in locul colegului sdu si
se va face interpretul acestei calde manifestari, — aducdndu-i

personal la cunostintd, si inchee: nu dorim alt ceva decat sa-l

vedem vat mai curdand insandatosit ‘in mijlocul nostru. Inchind
pentru G, G. Marzescu.

Manifestafia mesenilor la adresa ministrului G. G. Marzescu,
dureaza cdteva minufte.

La orele 16, banchetul ia sfarsit, in nu]locul unei calde in-

sufletiri.

D-nii Volanschi si Herovanu au primit urmatoarea telegra-
md de la d. George Buzdugan, primul- presedinte la Inalta
Curte de Casatie si Justifie.

winstalarea in templul Justitiei a busturilor jurisconsulfilor
Marzescu, Aleaxndresco si Cantacuzino inseamfid manifestarea
sentimentelor de admiratiune $i gratitudine cuvenite acestor
flustri reprezentanti ai stiinfei dreptului, cari printr'o activi-
tate prodigioasa $i rodnici de la indltimea catedrei, de la
bard, si prin operile lor juridice nepieritoare au contribuit in-
tr'o largd masurad la rdspandirea culturei juridice si desvoltarea
sentimentului de dreptate si legalitate la noi in tard, de aceea
tie asociem in totul nobilei initiative a magistraturei si barou-
lui iesean si aducem omagiul nostru respectuos memoriei a-
cestor ilustri invatati si apostoli ai dreptului.

‘ U SPECTATOR:

—

CURTEA DE APEL BUCURESTI, SECTIA 1V
Audenia dela 20 Lunuarie 1926
Presgedintia d-lni GRIGURE PHEREKYDE, Pergedinte
Constantin Petrescu cu S fia Mihdilescu- Negri
Decizia civild No. 15

Chirii. Imobil redat liberei tranzacfiuni prin bu-
na invoiala anterior legii ehiriilor din 1924. Dacd
proprietarul lui poate digpune de el 2 Art. 20 le-
gea chiriilor din 1924.

Potrivit art. 20 al legii din 6 Aprilie 1923, toate
wmobilele, deci si cele vechi, cum este in spejd, cart
ramaneaw libere in virtutea dispozifiuniior acestet
legi prin buna invoiald sauw prim forfd magjord, e-
raw la dispozifia proprietarilor lor, cari pot dis-
pune de ele cum vor voi.

Aceasta inter pretare rezultd atat dwn expunerea

dé motwe, cat i din desbaterile parlamentare cari

aw avut loc cu ocaziunea dzscu}‘umcz art. 20 “din

lege.
Curtea,

Asupra apelului facut de Sofia Mlhanlescu-Negrl
chiriaga, contra sentintei Nr.... a Tribunalului Il-
fov s. 1II eiv. cor. si prin care admitandu- se ac-
tiunea proprietarului Constantin Petrescu, s'a de-
clarat reziliat contractul de inchiriere 1nterven1t in-
tre reclamantul proprietar si pdrata chiriasa, ordo-
nandu-se evacuarea de indati a paratei din ineca-
perile ce dansa ocupé in imobilul reclamantului din
str. Popa Nan Nr. 161 fost 33, cum gi apelul pro-
prietarului Constantin Petrescu -conexat cu acel al
chiriagei prin jurnalul acestei Curfi Nr. 64 din 14
Tanuarie 1926 ;

Avand in vedere o ge- eonstata n fapt cele ce
urmeaza.

Prin contractul de inchiniere din 30 August
1923, aflat in copie la dosarul tribunalului,
Constantin' Petreseu inchiriazd paritei Sofia Mi-
hailescu-Negri un apartament compus din doua ca-
mere, sald, bucitirie, magazie pentru lemne i spa-
1atome, cu incepere dela 1 August 1923 pana la 1
August 1925 cu chirie de 26.000 lei pe an. In urma

partile au convenit ea si se plateascd diferenta de

chirie dela 1 August 1923 pana la 26 Octombrie
1923 si contractul sa fie considerat ca incepe dela
26 Octombrie 1923 pana la 26 Octombrie 1925.

La 26 Septembrie 1925 reclamantul notificd chi-
riagei parate prin corpul portareilor ea contractul
sdu de inchiriere expird la 26 Octombrie 1925, ur-
mand a fi evacuat imobilul pe acea zi, gi chlrlas;a
neconformandu-se somatlunel sus aratate, proprie-
tarul inteneaza ac{iune de vacuare Inaintea trlbu—
nalului pe doua conxldemtmm §l anume : c& imo-
bilul desi vechi, a fost redat dreptului comun prin
legea din 6 Aprlhe 1923 neintrand in prelunglre iar
al doilea motiv al acfiunei este ca potrivit art. 23
din legea dela 27 Martie 1924, proprietarul care o-
cupa o parte din imobilul inchiriat are drept de
extindere, intrucat incaperea ce ocupi il este ne-
mdestulatoare fatd eu numarul membrilor familiei
sale.

Asupra primului motiy al aefiunei : ‘

Avind in vedere ci se constatd din aectul de
tranzacfle aflat la dosar ca apartamentul locuit as-
tazi de chiriaga parata a fost ocupat mai inainte

. de catre chiriasul Mosse Luzic care a evacuat apar-

tamentul la 26 Ocombrie 1922, iar dela aceasta datéa
a fost locuit de proprietar impreund cu familia sa
panala 1 August 1923 cand a fost inchiriat para-
tei prin buna invoiala cu pref de 26.000 lei pe an;

Ca asa fiind urmeazi a veded daci acest 1mobil,
aflat liber sub regimul legei din 6 Aprilie 1925,
fiind redat dreptului comun, intrd sau nu in pre-
lungire si putea fi inchiriat prin buné invoiala ;

Considerand, ca potrivit paragrafului 20 al legei
din 6 Aprilie 1923 toate imobilele cari riméneau
libere in virtutea dispozitiilor acelei legi prin buna
invoiala sau forta majord, erau la dispozifia pro-
prietarilor lor cari puteau dispune de ele fara a-
mesteeul oficiului de inchiriere ; iar potrivit art.
42 din legea dela 27 Martie 1924 se declard expres
ca legea de fata nu se aplied imobilelor vechi cari
prin legile anterioare au fost redate dreptului co-
mun ;

Co11s1derand ca obiecteaza parata prin aparato—
rul sau, ci legea excepteazi dela prelunglre numai
hotelurile si construetiile noui nu si easele vechi ;

Congiderand ca atat din spiritul legii dela 6 A-
prilie 1923, care a voit sd meargd spre normal i
sd redea treptat dreptului comun- diferite categorii

- de imobile, cat si din dezbaterile ce au avut loe eu

ocaziunea votarii paragrafului 20 al legei din '6
Aprilie 1923 rezulta ca legiuitorul a inteles od si
casele vechi devenite libere prin bund invoiald, e-
vacuare judecatoreased sau altd unpre;;urare‘ 84
fie lasate la libera franzaciie, putand proprietarii
sa dispuna de ele dupd vointa lor si fara ame«stemﬂ‘
oficiului de inchiriere ;

Avand in vedere ci la intrebarea senatorului
Luea Niculeseu, ,,ce se face cu imobilele care vor
{1 para31te temporar si ale caror contracte se re-
z1haza , d. senator General Lambru, réspunde cd
g'a depus un amendament de citre comltetul de-
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legatilor, care satisface acea intrebare, adicd tex-
tul paragrafului 20 citat mai sus ; )

Ca astfel se explica, ¢ numai printr'o inadver-
tentd, aceastd dispozitie se afld inscrisd la para-
graful 20, cel din urma al legei din 6 Aprilie 1923,
gi nu la locul unde se afla inserise celelalte dis-
pozitiuni privitoare la evacudri §1 incetarea regi-
mului de exeepttune a chiriilor ;

Ca asa este, mai rezulta gi din expunerea de mo-
tive si a legii din 27 Martie 1924 cind se spune
yultima dispozitie cu earacter tranzitoriu e acelia
la imobilele construite in baza legii pentru incu-
rajarea constructiilor, precum si la cele vechi din-
tre cari unele au suferit reparatiuni radicale, iar
altele au fost scoase prin legile anterioare de sql‘)
regimul exceptional g1 redate liberei tranzacfiuni®.
Pentru aceste trei categorii de imobile s’au pre-
vazut in mod expres ci legea actuald nu le poate
fi aplicabild proprietarii fiind considerafi ca au
in aceasti privintd un drept cdstigat; cum si din
dezbaterile parlamentare ce a avut loc cu ocaziu-
nea votdrii aceluiagi art. 42 cind la intrebarea
unui senator, dacd o casi veche rimasd libera la
un moment dat prin péardsire, moarte, etc., intra
in dreptul comun, raportorul legei a raspuns:
»intra in dreptul comun, cici in legea actuald este
un text care lasa la libera tranzactie toate locuin-
tele‘ devenite libere prin evacuare sau orice alt mo-
v ;

Ca aga fiind, imobilul in litigin intrdnd sub

regimul dreptului comun precum prevede paragra- .

ful 20 al legei din 1923 fiind un imobil devenit li-
ber prin tranzacfie incd dela 26 Octombrie 1922 si
locuit de proprietar la 6 Aprilie 1923, nu se poate
sustine cu temei ca i-ar fi aplicabile dispozitiile
art. 1 din legea din 27 Martie 1924 si deci cd con-
tractul paratei chiriage ar fi prelungit si dupa 26
Octombrie 1925, data expirarei lui; A

Ca de asemenea obiecfiunea péaratei ci legiuito-
rul dela 1923 prin. paragraful 20 a inteles cd con-
tractele imobilelor ce ar raméne libere dupd 6 A-
prilie 1923, sd se faci in mod liber de proprietar
ca exceptiune la legea oficiului de inchiriere, iar
nu ca o exceptie la regimul prelungirei, este de a-
semenea nefondata, fata cu dispozitiunea expresi
a textului art. 1 alin. 20 al legei din 6 Aprilie 1923
care a scos atdt de sub regimul legei de prelungire
contractele facute la acea epocd pentru imobile ri-
mase libere dupd Aprilie 1923 cit si de sub regi-
mul oficiului de inchiriere, intruct, a aritat in
chiar expunerea de motive ei spiritul legei este
apropierea de regimul normal al libertitii tran-
zactiunilor ;

Ca astfel fiind, primul motiv fiind fondat
catd a fi admis ca atare, fird a se mai discuta si
cel de al doilea motiv al actiunei privitor la drep-
tul de extindere al proprietarului, intrucit a deve-
nit inutil fati de admiterea primului motiv ;

Pentru aceste motive, redactate de d. consilier N.
Jag Constantinescu, Curtea, respinge apelul, ete.

(ss) Gr. Pherekyde,

_ N. Jac Constantinescu, Al.
Costin.

A ‘apiirut : Reorganizarea instantelor judiciare
ammamb(i‘?tudt-ld Cépitan George Cristescu Dr. in
rep substi e comisar regal la Consiliul de rd
boi divizia IV. Preful 40 l“eg = e

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA I Civ, Corect.
Audienja dela 23 Februarie 1925
Pregedentia d-Jni STEFAN P MIHA ILEANU, judecitor
Dona Benaroyo s. a. cu Amalia Zuchermann
Sentinta civild No. 249

Soarta contractelor de subinchiriere de camere mobilate si
nemobilate sub regimul decretului-lege 1420-920 si al legi]or
din 14 Aprilie 1922, 6 Aprilie 1923 si 27 Martie 1924. Art. 30
al. 3 din decretul lege 1420 din 920, Art. 3 al. 5, 6 si 7 al
legii din 14 Aprilie 1922. Art. 1 paragr. 2 si paragr. 17 al Ie-
gei din 6 Aprilie 1923. Art. 1 paragr. 1 art. 5 paragr. 7 §i art.
17 ale legei din 27 -Martie 1924.

Faptul ca legivitorul a declarat prelungite si contractele d2
subinchiriere de camere mobilate nu insemnaezd  cd
contractele acestes vor aved in viltor o viafd in-
dependentd de a contractului principal, soarta lor ne mai depin
zdnd de soarta contractului principal, si fiind, deci, opozabile
proprietarului chiar atunci cdnd contractul principal ar incetd
de a mai existd, ci cd durata contractulni de subinchiriere s’a
prelungit si ea, dupd cum s’a prelungit durata contractului prin-
cipal, pentru @ pune pe subchiriasi la addpost de interesul chi-
riasului principal de a-i evacua, dupd cum si pe chiriasul princi-
pal U'a pus la addpost de interesul proprietarului, fard insd ca
prin aceasta sd se aducd vreo atingere principiilor dreptului
comun, potrivit carora raportul dintre chiriasul principal si
subchiriasi este subordonat existentei raportului dintre proprie-
tar si chiriasul principal, din care isi ia tiintd si mai mult decdt
care nu poate sd dureze.

S’au ascultat d-nii avocati I. Oncescu din partea apelantilor
si Const. Bercu si din partea intimatei.

Tribunalul, in majoritate, :

Astpra apelului facut, prin petifiunea inreg. la Nr 23111 din
1924, de catre Dona Benaroyo, Mayer Benaroyo, personal si
ca sot pentru autorizare, Leon Benaroyo, Jaques Benaroyo,
Zachiel Benaroyo, toti cu domiciliul real si ales in Bucuresti,
str. Sft. Jon Nou Nr. 22, in contra cirtei de judecatd cu Nr.
475 din 924 a judectdoriei ocolului VII Bucuresti.

Avand in vedere actele si lucririle din dosar, cum si con-
cluziunile pirtilor. .

Avand in vedere ci prin petitiunea inreg. la Nr. 8895 din
13 Tunie 1924, intimata Amalia Zuckermann, cu autorizatia so-
fului sdn A. Zuckermann, a chemat in judecati pe Benjamin:
M. Brinder pentru a se constatd ci contractul de inchiriere
intervenit intre dansii cu privire la imobilul din str. Si-tul
Ion Nou Nr. 22 nu mai poate fi prelungit peste data de 23
Aprilie 1924, intru cat Benjamin Brinder nu se mai foloseste
de imobil si a se ordond evacuarea acestuia pe ziua de 23
Aprilie 1924, chemand tot deodati in instanti pe apelantii
de astazi, pentru ca hotirdrea obtinuti fati de Benjamin Brin-
der si le fie opozabili; :

Avéand in vedere c¢i prin cartea de judecatd apelatd admi-
tandu-se actiunea intimatei Amalia Zuckermann s'a declarat
reziliat pe ziua pronuntirei cirfei de judecats, 14 Iulie 1924,
contractul de inchiriere intervenit intre dinsa si Benjaminn
Brinder, ordonandu-se evacuarea acestuia din imobilul infi-
matei pe care il defined in calitate de chirias principal, cum
sl a apelantilor de astfzi, subchiriasi de camere mobilate in
acelas imobil ai chiriasului principal Benjamn Brinder;

Avand in vedere c¢i apelantii sustin ci gresit s'a ordonat
evacuarea lor din imobil ca o consecinti a evacuirei lui Ben-
iamin Brinder, intrucidt in momentul aparitiei actualei legi
a chiriilor din 27 Martie 1924, ei intraser¥ prin efectul legilor
anterioare, in raporturi directe cu proprietarul, incetind a mai
aved vreun raport cu Benjamin Brinder, chiriagul principal si~
cli chiar_ dacl ar fi socotitl ¢X nu au intrat in raporturi directe
cu priprietarul si ar fi rdmas tot subchirlagi de camere mo-
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bilate, evacuarea chiriasului principal nu ar puted atrage ca
consecinta evcuarea lor, sub regimul legilor de prelungire ne-
consfintindu-se principiul ,,resoluto jure dautis“...

Avand in vedere cid se constatd in fapt ca contractul de
subinchiriere de camere mobilate inchejat intre Benjamin
Brinder ca chirias principal si apelantul Leon Benaroyo ca
subchiriasi, are data certd de 4 Aprilie 1920;

Considerand ca sub regimul decretului-lege 1420 din 2 Apri-
lie' 1920, in vigoare la acea data, prin art. 30 al. 3 contrac-
tele de subinchiriere existente la data publicdrei acelui de-
cret-lege au fost declarate nule de drept, ele ramanand insi
in vigoare intre proprietarul imobilului si subchiriasul care
se foloseste de fapt de dinsul, cu indatorire pentru acesta
de a plati proprietarului pretul chiriei stabilit prin acel de-
cret-lege, prin alineatul intdi al aceluias articol, impunindu-
li-se chiriasior pe viitor obligatiunea sa se foloseascd personal
de imobil si interzicdndu-li-se orice subinchiriere, fie de ca-
mere goale, fie de camere mobilate, afari de camerile dis-
ponibile peste trebuintele familiei, in care caz, potrivit prin-
cipiilor din dreptul comun, existau pe de o parte raporturi
intre propretar si chiriasul principal, iar pe de alta raporturi
intre chiriasul principal si subchiriasi;

Ci astfel fiind, admitdnd ci subinchirierea de camere mo-
bilate ficutd de chiriasul principal Benjamin Brinder apelan-
tilor de astadzi. ca subchiriasi, ar fi fost o subinchiriere de ca-

mere disponibile peste trebuinfel familiei si deci valabili, in-.

tre proprietar si apelantii de astizi nu existd nici un raport
direct in virtutea acelui decret lege, ei avand raport cu chi-
riasul principal;

Considerdnd c¢d prin legea din 14 Aprilie 1922, previzin-
du-se in art. 3 alineatele 5, 6 si 7 ci:

»Contractele de subinchiriere in fiintd trec in folosul pro-
prietarilor;

»Lofi chirlasil cari beneficiazd de aceasti lege si vor sub-
inchirid apartamente, vor.pierde beneficiile legei. -

»Subinchirierile de camere mobilate nu intri in aceasty dis-
pozifiune”, urmeazd ca sub regimul acelei legi. subinchirie-
rile de camere goale trec in folosul proprietarilor, ele fiind
pe viitor interzise, iar in ce priveste subinchirierile de ca-
mere mobilate, intrucdt ele erau permise in viitor, cele in-
cheiate in trecut rdmaneau in vigoare, continuind raportul
intre chiriasul principal si subchiriasi;

Ca fintrucit contractul de subinchiriere incheiat intre Ben-
jamin Brinder si apelanti, erd un contract de camere mobilate,
el a riimas in vigoare si sub regimul legei din 14 Aprilie 1922,
continyand raportul intre dansii si ciiriasul principal. Brinder;

Considerdnd ci prin legea din 6 Aprilie 1923, dupd cum re-

zultd din paragr. 2 si paragr. 17 al art. 1 al acelei legi, si
din alineatele 5 si 6 ale art. 3 al legei din 14 Aprilie 1922 ra-
mase In vigoare si sub acea lege, au fost declarate prelun-
gite atdt contractele de subinchiriere de camere goale cu sta-
bilirea unui raport direct intre proprietar si subchiriasi, cAt
si contractele de subinchiriere de camere mobilate, ‘pentru
acestea menfinand..-se, insd, cum era si firesc, raportul intre
_subchiriasi si chinasul principal, care era dator ca jumitate
din chiria ce o primeste de la subchirias si o achite proprie-
tarului, ‘pe viitor interzicAndu-se orice subinchiriere, fie de
~ camere goale, fie de camere mobilate. ;

Céd astfel fiind si sub regimul acelei legi, fiind vorba de o
subinchiriere de camere mobilate raportiil juridic a continuat 84
existe intre chiriasul principal Brinder si apelanti, nestabilin~
du-se nici un raport direct intre acestia si proprietar;

Considerind ¢ prin actuala lege a chiriilor din 27 Martie
1924, dupi ce prin art. 1 paragr. 1 se declari prelungite de
drept atit contractele de inchiriere. cit si cele de subinchirie-
re, avind de obiect locuinta, cu conditiunea impusi prin art.
5 paragr. 7, in, ce. priveste subinchirierile, ca subchiriasul si
nu se foloseascd de Imobil pe baza unui contract de subin-

chiriere oprit de contractul principal sau de legea fu vigoare -

in momentul incheerei lui, prin art. 18 se stabileste un raport
direct intre proprietarul imobilului si subchiriasul de camere
nemobilate al cirui contract intruneste si conditiunile de mai

_ sus, raportul jurdic continudnd a subsista intre chiriasul prin-

gipal si subchiriasi, cdnd inc@perile au fost subinchiriate mo-
bilate, chiriasul principal fiind dator a pliti proprietarului o
jumitate din pretul ce-l primeste de la subchiriasul sau;

Ci astfel fiind, si sub regimul actualei legi, in spetd fiind
vorba de o subinchiriere de camere mobilate, raportul juri-
dic a continuat si subsiste intre chiriasul principal si subchi-
riasi, nestabilindu-se nici un raport direct intre proprietar si
suchiriasi; 4 X

C3i nici prin legile anterioare. nici prin actuala lege nestabi-
lindu-se vreun raport direct intre proprietar si subchiriasi, a-
cestia nu pot invocd drentul de prelungire pe care li 'a acor-
dat legea din 1923 si li-1 acordd si actuala lege decat fata de
chiriasul principal, iar nu si fatd de proprietar;

Ci faptul cd legiuitorul a declarat prelungite si contrac-
tele de subinchiriere de camere mobilate nu insemneazd, cum
pretind apelantii, cd contractele acestea vor avea in viitor o
viatd independentd de a contractului principal, soarta lor ne
mai depinzdnd de soarta contractului principal si fiind deci,
opozabile preprietarului chiar atunci cind contractul princi-
pal ar incetd de a mai existd, ci ¢i durata contractului de
subinchiriere s'a prelungit si ea, dupi cum s’a prelungit du-
rata contractului principal, pentrnu a pune pe subchiriasi la
addpost de interesul chiriasului principal de a-i evacul, dupi
cum si pe chiriasul principal I'a pus la addpost de interesul
proprietarului, fidri insd ca prin aceasta sd se aducd vreo
atingere principiilor dreptului comun, potrivit:- cirora raportul
dintre chiriasul principal si subchiriasi este subordonat e-
xistenfei raportului dintre proprietar si chiriasul principal, din
care isi ia fiintd si mai mult decat care nu poate si dureze;

Ca intrucat, in spetd contractul chiriasului principal a fost
reziliat, inceteaza si contractul apelangilor, subchiriasi de ca-
mere mobilate, sa mai aibd fiinta; ;

Avand in vedere cid apelantii obiecteazid ci chiar daci sub-
chiriagii de camere mobilate nu au un drept propriu fati de
proprietar si soarta contractului lor de subinchiriere este de-
pendentd de soarta contractului principal, totusi, fntrucit inci
din Tanuarie 1924, deci inainte de aparitia actualei legi a chi-
riilor, au devenit subchiriasi de camere nemobilate, dupi cum
dovedesc cu scrisoarea chiriasului principal Benjamin Brinder,
evacuarea lor nu mai poate avea loc ca o consecinti a eva-
cudrei chiriasului principal, prin efectul actualei legi stabilin-
du-se raporturi directe intre ei si propretar, cerdnd dovada
cu martori ca si stabileasci ci la data de 5 Ianuarie 1924 chi-
riasul principal Benjamin Brinder si-a retras mobila, iar sub-
chiriasii si-au adus mobila lor; o

Considerdnd ci potrivit art. 18 din mnoua lege a chirliilor,
subinchirierile existente la data aparitiei acestei legi si care au
fost declarate prelungite prin aceasti lege, rimin in folosul
intreg al 'proprietarului cand incaperile au fost subinchfrtate
nemobilate, subchiriasii acestia devenind de drept chiriasi ai
proprietarului; -

Ci. potrivit art. 5 al. 7 al actualei legi acordarea benefi-
cinlui prelungirei este subordonatd, In ce priveste pe subchi-
riasi, conditiunel ca acestia sda nu se foloseasci de imobil pe
baza unui contract de subinchiriere oprit de contractul prin-
cipal sau de legea in vigoare in momentul incheerei lui;

Ca intrucit la 5 lanuarie 1924 c¢ind se pretinde ci s‘a, in-
cheiat contractul de subinchiriere de inciperi goale intre chi-
riasul principal Brinder si-apelanti, art. 3 al. 6 al legel din
14 Aprilie 1922 mentinut si prin legea din 6 Aprile 1923, in
vigoare la acea datd, interziced subinchirierile, urmeazi c4,
chiar daci existenta acestui contract ar fi doveditd, el nu a
fost prelungit de actuala lege i deci nici raport direct nu a
fost stabilit de lege intre apelan{l si proprietar, asa inct e-
vacuarea apelantilor s’ar imptine §i in acest caz, ¢a o con-
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secinti a evacudrei chirfasului principal, iar proba cu mar-
tori ceruti pentru stbilirea Iui, chiar daéd ar fi .admisibila,
ar urma si fie respinsd ca inutild;

Ca apelul fiind astfel nefondat, urmeaza si fic respins.

Pentru aceste motive redactate de d-1 judecdtor de sedintd
Stefan P. Mihdileanu, respinge apelul, ete.

(ss) Stefan P. Mihdileanu, V. Serbdagitescu.

Opinie :

Asupra apelului ficut de Dona Benaroyo, M. Benaroyo, L.
Benaroyo, I Benaroyo si Jachiel Benaroyo in contra cir-
tei de judecatd cu Nr. 457 din 1924 a jud. ocol. 7 Bucuresti,
prin care s’a admis actiunea intimatei reclamante Amalia Zu-
kermann, crdonandu-se evacuarea sus numitilor apelanti din
imobilul ce ocupi in apartamentul din str. Sf. Ton Nou Nr. 22,
pe care-l detineau in calitate de subchiriasi;

Avand in vedere ca reclamantul s’a intemeiat in cererea
sa pe consideratiunea ca pardtul apelant fiind subchiriasi cu
camera mobilata al chiriasului principal Brinder si c¢a chiria-
sul principal fiind evacuat pe considerafiunea cia nu se mai
folosed efectiv de imobil si dreptul de folosintd al subchiria-
silor apelanti, urmeaza a se vedea fara temei din dispozifiu-
nile art. 18 din legea chiriilor in vigoare, subchiriasul de
camere mobilate neputand fi- considerat ca fiind in legaturd
directi cu proprietarul si dreptul sau de folosinta fiind in
functie de dreptul de folosin{d al chiriasului principal;

Avand in vedere cd pe aceastd considerafiune este admisi
cererea de evacuare;

Aviand in vedere insd cia din dispozitiunile si interpretarea
art. 18 al legei chiriilor din 27 Martie 1924, cat si din econo-
mia intreagd a acestei legi, nu se poate deduce ci contractele
de inchiriere si subinchiriere de camere moebilate nu intrd in
dispozitiunile de prelungire ale legei, contrariu reesind atat din
interpretarea art. 18 din care reese in mod cert obligatiunea
.de plata chiriei subchiriasului de camere mobilate ‘citre pro-
prietar prin canalul numai al chiriasului principal, céaci obli-
gatiunea chiriasului principal de a plati proprietarului jumi-
tate din pretul chiriei ce primeste de la subchiriasul sau nu
poate fi interpretatd decdt cid legiuitorul a socotit cid juma-
tatea de chirie subchiriasului mobilat de care s’a vorbit mai
sus, nu este de fapt decdt chiria pe care subchiriasul mobilat
o plateste direct proprietarului prin chiriasul principal;

Ci de altfel ultimul alineat vorbind de prelungirea contrac-
tului, vorbeste de toate contractele, iar economia legei nu in-
dicd ca a voit sa defavorizeze pe chiriasii mobilati, cici lo-
gica ne aratd, ca o lege cu caracter economic social voind
sd apere pe cel mai ingreuiati dintre chiriasi ar fi exclusi pe
chiriasii cu camere mobilate intre cari se giisesc tocmai cei
mai nevoiasi chiriasi;

Considerand ca astfel fiind, urmeazi si se * constate ci
contractul legal intre proprietar’ si subchiriasul cu camere
mobilate, continua fiind prelungit pe baza legei.

Céd deci actiunca de evacuare devine nefondati.si apelul
urmeazd a se vedea fondat. y

Pentru aceste motive sunt de pirere a se admite apelul si
respinge actiunea dupi cum 's"'a aratat in jurnalul Nr. 2539
din 1925.

(ss) S. Radovan.

GREVA GENERALA A AVOCATILOR

Greva dvocatilor a fost declarati si la Baroul de lifov, it
Adunarea Generald extraordinard ce s'a tinut in seara de 18
Martie cor. Deci pana la punerea sub presi a revistei, aproape
toate barourile din tard au proclamat greva in mod efectiv.

Sperdm cd cel in drept nu vor intirzia pentru a lua misuri
ca, cu-n minut mai inainte, doleantele Barourilor si interesele
iustitiei si ale justitiabililor si fie satisfdcute, pentru ca greva
sd poatd Iua sfirsit cat mal neintarziat.

Conferintele {inute in Sala Curtei cu jurati
din Palatal Jastitiei

__ Sambati 6 cor. D-I N. Strajan, judecdtor ta Trib. Ilfov,
a tinut conferinta sa in Sala Curtii cu jurati din Palatul Jus-
titii, tratdnd cu multd competintd despre : ORIGINA DREPTU-
LUI DE A PEDEPSI.

Marea sald era arhiplini de magistrati si
ferentiarul a fost viu aplaudat si felicitat.

_ Sambitd 13 cor. in aceiasi sald d-1 avocat Constant. lo-
nescu si-a desvoltat conferinta sa ; UN STRALUCIT CON-
FRATE PARISIAN HENRY ROBERT.

D-1 conferentiar Ionescu, ci o mdestrie deosebita a eviden-
tiat talentul si marile insusiri exceptionale ale distinsului avo-
cat si filo roman Henry Robert, dupd ce mai intai d-1 decan
Istrate ‘Micescu si prodecan G. Petrovici au facut cite o intro=
ducere magistrald scotand in relief marile calititi ale stralu-
citului avocat parisian, stianuind asupra ajutorului hefarmurit
pe care Tara noastrdl I'a avut in timpul rasboiului european si
in special contributia ficuta pentru complectarea bibliotecei
Baroului nostru cu cele 600 vol. donate de Baroul Parisian.

avocati si con-

ECOURI

De la examenele de drept roman .

—

Ce sunt Pandectele ?

O colectie de hotariri judecatoresti. i
Cine a ficut aceastd colectie ?

D-1 Hamangin !

Ce este Jus Papirianum ?

— Este dreptul izvorand din legile, care nu erau secrise nici
pe table de bronz, nici pe table de lemn, ¢i pe hartie.

— Ce va indreptiteste si credeti aceasta ?

— La Romani papyrus insemneazd hartie !

A apirut ANUARUL MAGISTRATUREI ecu
data 1 Ianuarie 1926, intoemit de Minesterul de Ju-
stifie. '

Magistratii, avoeatii si notarii publiei cari ar
dori sa-gi procure exemplare, sunt rugati a face
comanda, de indata, la Curierul Judiciar, 5 strada
Artei, Bueuresti, inaintdnd costul de lei 250 prin
mandat postal, pentru a le putea proeura exempla-
re speciale.

A apirut in editura ,,Curierul Judiciar® Volu-
mul 11, TRATAT DE DREPT SI PROCEDURA-
PENALA, cursul prof. I. Tanoviceanu, editia II-a,
revazut si complectat in ce priveste doetrina roma-
nd gi straina de d-1 Dr. Vantilda Dongoroz, avocat,
cu referinfe pentru Bucovina de d-1 Dr. Corneliu
Chiseligd, consilier la Inalta Curte de Casatie, iar
pentru Ardeal de d-1 Dr. Stefan Laday, juriscon-
sult in Cluj. Jurisprudenta complectata de d-1 Dr.
Eugen Decusard, Directorul statisticei in Ministe-
rul de justitie, secretar de redactie la ,,Curierul Ju-
diciar®. y

S’a pus sub presi volumul III ce va apare in
cursul lunei Aprilie. - A &

De wanzare la editor ,,Curierul Judiciar, Bucu-
rest, str. Artei 5 si la principalele librarii. Pretul
500 lei. Acelas preg si vol. I care se poate comandd
la ,,Curierul Judiciar, care le expediaed numai
contra platd prin ‘mandat postal, anticipat.

Editura  Tip. CURIERUL JUDICIAR, Bucurestl, Artef 5, TELEFON 13[29. —Ad-tor Avocat I. Codreanu.

———
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