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Reoi·mul Minier şi Petrolifer din România *) 
PARTEA I 

La concti.1'sul franco-belgian al g1azog-e:nilor de 
tracţi.1me ,automobilă, în ziua de 18, Septe1m:brri-e 
J 925, 13 camioane echipate cu 6 tipuri de gazogen 
diferite, au ple.cat din Paris pentru n fi supuse 
unei înce:reări se:rioa,se către nordul Franţei, Bel­
gia şi Provinciile de est, parcurgând 2300 k]m. (1). 

Suooesul înlocuirei benzinei prin aşn. denumitele 

*) Conferinţă ţinută la Paris în ziua de 29 Decembrie 1925 
cie către d. Iosif G. Cohen, la Societatea de .Legislaţie Corn­

. Parată franceză. 
1) Vezi: La Revue petroll.fere No. 143 din 17 Octombrie 1925. 

„g~ogene" va da ]'ranţei o ,situaţie privileg.iată din 
toate punctele de vedere. ExpeTienţe s'au făcut şi 
so vor mai face şi incontestabil că geniul popo­
rului francez ya şti să aplice toohnicei ştiinţifice 
nouile a,chiziţiuni, cari vor schimba problemul e­
conomic-politic al petrolului. Până atunci însă nici 
Franţa, nici mai cu seamă. ţă.rile cari printr'un ha­
zard al soartei se găsesc în propTietate.a terenuri­
lor producătoare de petrol, nu pot să tră.iască în 
iluzia numai a desooperirei viitorului. · 

Realitate-a trebuie să ne preocupe. In special Ro­
mânia care printre avuţiile e.i naţionale, cele mai 
import.ante, prenum.ără în prim rând zăcămintele . 
miniere şi petrolul, odată ou unitatea ei naţionu lă 
a trebuit să reglementeze atât pTin Constituţie cât 
şi prin legi speciale, o stare leg,ală a ace-stor bo­
găţii. 

Asistăm în Europa <lupă războiu, la o pre­
face.re a Statelor după principiile cari trebue 
să conducă concertul european. A-000:stă aşezare 
n statelor după naţionalităţi şi determinarea te'° 
ritoriilor ca aparţinând fiecărui rpopor, nu după 
configuraţia geogra,fică ci după principiul Wilso- . 
nian, a trap.sfo:rmat vechile coooepte de Stat şi Na­
ţiune, suprapunându-le sau mai bine zis înlocuin­
du-le, una fiind noţiunea existentă şi altul repre­
zentantul acestei noţiuni. Statul e considerat astăzi 
ca un mandatar al Naţiunii destinat a-i a.sigura e­
:x:iistenţa şi a-i organiza evoluţia, în raport· cm ~ie~ 

cesitălţile sociale. 
Consecuent aeeştor principii, România a rea.liziat 

unitatea ei naţională prin alipirea provinciilor la 
patria mumă şi a pus baza organizării acestei uni­
tăţi prin noua Constituţiune publicată la 29 Mar~ 
tie 1923, I 

Acest paot fun<lrumental al ţării spre a :păstra 
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Statul National unitar şi indivizibil, precum si te­
ritoriul inalienabil, a avut în primul rând să re­
glementeze normele intangibile şi le gif eră rile vii­
toare asupra proprietătii solului, şi subsolului ro­
mân. 

Intru câtva noua Oonstitutie a găsit terenul pre­
gătit atât prin legislaţia trecută a vechiului Re­
gat care avea să constitue sistemul tradiţional, cât 
şi printr'o unificare legislativă a principiilor fun­
damentale din lcgislaţiunile provinciilor unite, în 
concordantă cu condiţiunile noui de existenţă do­
bândite de Români prin sacrificiul făcut în marele· 
răzLoi. ·1 

Astfel roadele revizuirei . vechii Constituţii din 
1917, se găseau în parte realizate prin legea agrar 
ră din 17 Iulie 1921, care expropriase pentru cau­
ză de utilitate naţională 2.000.000 hectare teren din 
cele 8 milioane recunoscând1-1-se subsolul minier ca 
rămas în proprietatea Statului. In acest chip s'a 
consacrat după cum vom vedea sistemul tradiţio­
nal al legislaţiunii ţării, după care Statul era în 
principiu proprietar al subsolului (2). 

Reforma agrară făcută de România a f~st recu­
noscută de către Consiliul Societăţii Naţiunibr ca 
fiind de ordin economico-sodal intern cu ocazia . , ' 
unm. reclamaţii formulate în ce priveşte această 
expropriere. 

Respectând această reformă agrară, art. 17 din 
n.oua Constituţie declară proprietatea de orice na­
tură garantată de Stat şi acordă dreptul autorită­
ţii publice de a se folosi, în virtutea unei legi de 
s~bsolul oricărei proprietăţi imobiliare, cu obliga­
ţmnea de a despăgubi pe proprietar de pagubele 
aduse suprafetii. 

In ·ce priveşte zăcămintele miniere şi bogăţiile 
de orice natură ale subsolului, in ·afară de oarecarî 
excepţiuni pentTu massele de roci comune, carierf-!le 
de materiale de construcţiune şi depozitele de tur­
bă, Constituţia prin art. 19 le declară proprietatea 
Statului, dispunând ca o le-ge specială a minelor 
~ă determine normele şi condiţiunile ?e plmere 
m valoare a acestor bunuri ţinând seama de drep­
turile câştigate. 

Legea minelor din 3 Iulie 1924, pe care avem 
onoarea să o examinăm, a organ~znt printr'o codi­
ficare unitară sistemul legislatjv minier în întroo­
ga Românie-Mare, pe bazele principiilor Constitu­
tionale. 

Istoricul Legislatiunii Mi,niere 
Penhî.l a se putea eA"J)lica şi înţelege camcte­

rul ju~idic al Inst~tuţiunilor de Drept, create prin 
~l'.!eastă Lege a Mmelor, este necesar să expunem 
1h scurte cuvinte istoricul legislaţiunilor miniere 
în România. 

'2) Sur la reforme a1ITaire etJ Roumartle vo!r l'artitle de 
Mrs. Braesco et Sescloreano, publie dan.s Ie Buletin No 7 9 ~a . -

Până la Unire, avem o legislatilme care se a­
plică uniform Munteniei şi Moldovei şi o legisla-
(iune specială a Dobrogei. · . 

Dobrogea, anexată României, în virtutea trata­
tului dela Berlin, este guvernată de legea diu 3 
Aprilie 1882, care prin Secţiunea 3-a intitulată: 
Despre proprietatea Statului şi vânzarea ei, dis­
pune la art. 16 că : Sunt şi rămân proprietatea ab­
solută a Statului, toate minele. fără nici un fel de 
rezervă sau cxcepţiU1Je~ 

ln llluntenia ş·i Jloldova, până la legea minelor 
din 5 Mai 18~5 au iost în vigoare Codul Civil, 
p1,incipi1le din codic~le Calimacn şÎ Caragca şi a 
oricăror alte legi anterioare, cari nu erau contrarii 
d1spoziţiunilor prescrise în Codicele civil. 

,Pentru a preciza dar situaţ1unoa legislativă a 
:minelor până la 1895, dată care constitue o .epocă 
marcantă. în legislaţia minieră, este absolut neoe­
sar să stabilim aceste pnncipii legislative. 

Intr'adevăr, Constituţia din 1 Iulie 1866 prin 
art. 131' prevedea că- .se vor face în cel mai scurt 
timp .legi speciale privitoare, între altele (par. 7) 
- asupra exploatării minelor şi pădurilor. . 
Până la leg:ea minelor din 18~o, nu avem o altă 

lege specială care să reglementeze această mate­
rie, oe nu fusese legiferată nici prin codul civil. 

Este destul să apropiem două date: l ' Iulie 1866 
data Constituţiunii şi 4 Decembrie 1864 data co­
dului civil, pentru a vedea că legiuitorul constitu­
ţional nu a înţeles să laee în vigoare pentru „Mine" 
dispoziţipnile din codul civil, ci din contra în mo<l 
expres a rezervat toate aceste dispoziţiuni unei legi 
speciale. , 

~odul civil, prin art. 491, de.şi prevede că pro, 
pr~etarul suprafeţii poate face sub fata pământu­
Iru toate construcţiunile ,şi 1săpăturile ce găseşte 
de cuviinţă şi trage din el toate foloasele ce a­
cesta ar produce, adaugă, în partea finală a arti­
colulu~, cii aceste drepturi puse in abstracto penfr~ 
propnetarul suprafeţii, au a suferi modificările 
prescrise de legile şi regula:nentcle privitoare la 
Mine. . = 

· C:1 alte cu rinte dreptul proprietarului pămân­
tulru asupra suprafeţii şi . sub-feţii, era limitat în 
ce priveşte exercitarea lui sub faţa pământului şi 
a foloaselor ce ar putea să tragă din această sub­
faţă, de modificările prescrise de legea minelor. 

Cari s~nt aceste dispoziliuni din vreo lege a mi­
nelor existentă la acea epocă, cari pot fi socotite 
c~ :modifică drepturile puse în principiu de codul 
e1v1l pentru proprietarul suprafeţii T 

Tot Codul Civil ne arată, în art. 1912 că acest(\ 
dispo~iţiuni sunt cele din codul Calim~h, Cara­
gea ş1 Regulamentul Organic, neabrogate în aceas­
tă privinţă. 

~odul Calimach din 1817, aplicat în Moldova, 
prm art. 509 de. sub capitolul 3, dispune că : nici-o 
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persoană particulară nu are voie sa-şi msu.şească 
acele din sânul pământului şi scoate metaluri, pre­
CU:Ill aurul, argmtul şi cele adunate ,după mallu-ilc 
râurilor şi ale pâraielor arama, fierul, sarea, etc. 
fiindcă acestea se cuvin stăpânirei. 

Deci în JJfoldova, sub reg·imul Codului Calimach, 
Stăpânirea era proprietară pe tot S'Ubsolul · -ţării 
conţinând orice fel de Mine. ' 

Uoaut ()arage;, (1817), aplicat in Muntenia, prin 
cap. I întitulat „Pentru ·stăpânirea lucrurilor", dis­
pune că „orice lucru care nu este al nimănui, va 
fi al celui ce va apuca să-l ia înainte, cu excepţia. 
pentru comorile îngropate cari sunt domneşti'•. 

Deci şi sub acest regim în Muntenia oi·ice este 
închis în pă·mânt aparţine Domnului. . 

,Ca deosebire între aceste două legislaţiuni: în 
'Moldova, aceste avuţii sunt proprietatea Stăpâ.p..i­
rei, iar în Muntenia sunt proprietatea Domnească 
(Principele). 

Regulamentul organic (1&32-865), cure complec­
tează Codul Caragea şi Calimacll, fără a le desfiin-• 
ta, reglementează .în mod special dreptul proprie­
tarului pentru ş, exploata minele cari s'ar găsi în 
imbsolul suprafeţei sale. In acest Regulament Or­
ganic, apane ,Prin urmare, pentru prima oară o 
noţiune categorică şi determinată. precis, oonstâ.nd 
:într'un dreif>t acordat propriet.:'l.rului supra.foţii re­
la.tiv la exploatarea minelor, şi mărginit numai la 
această exploatare. Nu se recunoaşte nicăeri prin 
Regulamentul Organic proprietarului -suprafeţei 
vre-un drept de proprietate asupra solului conţi­
nând mine - ci pur şi simplu se reglementează 
dreptul lui de exploatare, păstrându-se proprieta­
tea pentru Stăpânire. 

Art. 178 şi 179 din regulament mai condiţionea­
ză acest drept de exploatare al p-roprietarului, la un 
termen ,de 18 luni pe care îl acordă Domnitorul. 
Dacă în acest termen proprietarul nu ar voi sau 
nu va avea mijloace să-l exploateze, atunci Dom­
nul, împreună cu obicinuita Obştească adunare, vor 
chibzui, de vor găsi cu oale, mijloace spre a lucra 
acele Mine, dând stăpânului moşiei a 10-a parte 
din câştigul net şi despăgubindu-l pentru strică­
ciunile ce s'ar fi adus suprafeţei. 

,,Se exceptează dela această zeciuială păcura, pe­
trăriile şi alte producte întrebuinţate în deobşte 
în _Principat". Dacă proprietarul supraaeti~ 'face 
exploatare sau o închiriază altuia, va trebui să plă­
tească Vistieriei 10 părţi din câştigul net". 

Petrolul (păcura) neprezent.â.nd Ia a.cea epocii 
aproape nici-o valoare economică, era lăsat la li­
bera exploatare a proprietarului, fără redevenţă 
către Stat. 

Din toate acestea rezultă 111 mod netăgăduit că 
sub regimul Codului Ca.ragea şi Calimach com­
plectat prin dispoziţiunile Regulamentului 'Orga.- ' 
nfo, Domnitorul în Muntenia era proprietar a1 sub-

solului conţinând Mine de orice fel ; iar proprie­
tarul supra.feţii nu avea recunoscut decât un drept 
de exploatarea minelor ce -se găseau în subsolul 
propnetăţii lui, fiind condiţionată această exploa­
tare de o punere în lucrare efectivă, adică de o 
valorificare a acestor terenuri futr'un termen dat. 
Odată t~11menw expirat, Principele cu Obşteasca 
adunare putea să dispună chiar de exploatarea te­
renului, rezervând proprietarului suprafoţii numai 
u redevenţă din câştigul brut al exploatării. 

Domnul Dissescu, autorul Constituţiei (3), în 
raportul 81dresat către Cameră, pare a expune o 
teorie apropiată de a noastră. D--sa ara.tă că până 
la Legea· din _1895, Mine,le nu erau ale proprieta­
rului supraf eţii şi că Codul Civil deşi a dat pro­
prietarului ,supra.feţii dreptul la subsol, a făicut re­
zervo asupra minelor, urmând ca pentru Mine să 
se aplice un sistem care nu putea să fie o roouno-aş-­
tere a dreptului proprietarului, ci o restricţiune, a 
a.cestui drept. Petrolul (păcura) însă a fost lăsată 
proprietarului suprafeţei. 

Expunerea dHui Dissescu ar cadra cu t.eoria 
noastră, diforenţiindu--se în Ctl priveşte obiectul la 
care dreptul se aplică. Noi socotim, după cum am 
arătat, că pfună · la Legea Minelor din 1895, atât 
în Mo1dova, cât şi în Muntenia, Minele emu _;pro­
pr.ietat.ea fie a Stăpâniirei, fie a Domnului şi că 
în a.oeia,şi situ.aţi1me se găsea şi petrolul (păcura). 
Proprietrurul suipra:feţii nu, avea decât un drept 
de €-Ă'J>loatare reglementat la acea epocă redeven­
ţiar, scutindu-se de redevenţă _exploatarea I>,ăcurii 
(petrolul). • 

D. Gane în studiul d-sale „La nationalisation du 
soussol" pag. 31, ,socoteşte că Codul Civil nu a 
determinat precis la ce lege a minelor se referă art. 
491, întrucât cuvântul ,,lege" e la singular. Se re­
feră la Regulamentul Organic, sau Ia legea mine­
lor care trebuia să vină 1 D-sa conchide, că drep­
tul proprietarului suprafeţii este şi asupra subso­
lului, cu rezerva unei servituţi legale, derivâ.nd din 
Legea Minelor. 

Noi credem că proprietarul supra.feţii nu poate 
fi socotit ca supus unei servituţi legale rezultând 
din legea minelor. Din contra, servitutea presupu­
nând două terenuri distincte aJparţinând la doi pro­
prietari deosebiţi, pentru dreptul de exploatare al 
minelor, s'ar putea ,socoti că. suprafaţa este aser­
vita proprietarului subsolului care este Statul, iar 
proprietan1lui suprafeţii i s'ar cuveni numai des­
păgubirile în cazul degradărilor -făcute cu a~astă 
exploatare. 

Este cert însă că şi din aceste două opiniuni re­
zultă un principiu necontestat, anume că până la 
legea minelor din 1895 au rămas în vigoare dis-

3) Vezi desbaterile .Padamentare din Consti.tuţia R.omâlii~i 
din 1923, adnotată A. Lascarov M-Odovam!, pag. 144, (Edi• 
tura Curierul Judiciar, Bucureşti), 
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poziţiunile din Codul Cara.gea şi Calimach, com­
plecta.te cu ~gulamentul Organic. 

Ler;eci .Minelor d'in 20 Aprilie 1895 modificată la 
6 Ap-rilie 1900 

Această lege păstrând principiile din legile e 
~istente, nu ·se ocupă d~ proprietatea Minei, ci 
tratează în mod special dreptul de c}.__rplo.ata,re a 
minelor, 1,eglementându-l :i'n interesul desvoltării 
industriei miniere şi petrolifere care luase un a­
\ find destul de important la acea epocă. 

Titlul .2 din lege întitulat „Proprietatea Minelor 
şi caracterel ei" presupunând de clreipt pe Stat pro­
pri,:Jta,r, arată numai că în ce priveşte facultatea 
clo a face căutări pe teritoriul României pentru a 
descoperi Mine, este acordată proprietarului supra­
feţii fără ni-ci o încuviinţare din partea Ministe­
nu ui, pe când străinul trebueşte să ceară această 
incuviinţ.,are. 

Din a.cost text rezultă evident că se crează pro­
prietarului suprafeţei o favoare atât la căutarea 
Minei, cât şi la dreptul de a o exploata odatc1. de,s­
coperit.ă.· Se menţine cam acela.ş principiu din ve­
ohile legiuiri, constând din proprietatea Statului 
pentru subsolul minier şi din reglementarea ex­
ploatărei acestui subsol, prefer:indu-se în prim rând 
proprietarul suprafeţi.i. 

Tot prin a,eeastă lege se limitează drept1.tl de ex~ 
ploatare pe un termen de 75 ani, caracterizându-l 
distinct de proprietatea su praf eţii, imobil,iar şi 
transmisibil în total, oprindu-se înstrăinălfile pa.r­
ţiale .• Acest drept de exploata.re cuprinde clădirile, 
maşinile şi galeriile, precum şi orice alte lucrări 
ca,ri fac parte intognmtă din Mjnă, - cu apljca­
ţiunea art. 468 Codul Cvil stabilindu-se ca imobile 
prin destinuţiune fot ce a fost pus pentru serviciul 
şi exploatarea Minei, ca, : animale, tmelte, etc. Ma­
terialele extrase rămân mob'Île. 

Exploatare.a Minelor şi explorările nu sunt con~ 
siderate ca acte de comerţ. Contestaţiunile relative 
sunt supuse jurisdicţiun.ei Tribunalelor Civile. 

Descoperitor al Minei se consideră acela care a 
fă.cut să se constate oficial existenta ei. El are drep­
tul de preferinţă timp de patru luni de zil~ dela 
înregistrarea descoperirei. In cazul când proprie­
tarul suprafeţii va face exploatarea, descoperitorul 
are o redevenţă proporţională de 0,5 7o din venitul 
net. 

Explorator este acela care prin săpături şi per­
forări ar fi stabilit materialmente existenţa Minei 
şi posibilitatra de exploatare. · 

Dreptul din permisul de explorare e transmisib·il. 
Acest drept se institue · printr'o decizie ministeria~ 
W şi decret regal. 
Dacă nici descoperitorul, nici r:x:ploratorul, 11ici 

proprietarul suprafeţei nu-şi revendică dreptul de 
instituirea conceshmii asupra minei, ea putea . fi 
dată pe cale de c<;mcesrnne printr'un decret regal. 

Explorato.rul, dacii nu era şi proprietarul supra- , 
feţii, era dator să plătea8C<cli o arendă pentru parce­
lele ocupate şi să repare sau să despăgubească de 
toate daunele şi prejudiciile ce ar fi rezultat din 
lucrările sale. 

Exploatarea petrolulv..i., ozocheritei şi a tutu,ror 
bituminoaselor, rămâne la libera dispoziţie a pro­
prietar'u,lui $1,tprn,feţei. Pentrn, petrolul aflat pe pro­
prietatea Stat1diâ,, el rărnâne supus Legii Minel,or. 

Cum am văzut, această lege a Minelor păstn>ază 
cnm acelaş prin-cipiu din legiuirile vechi. Statul dt­
mane proprietar pe tot subsolul minier al ţării, iar 
dreptul de exploatare este reglementat ma.i amă­
nunţit. Exploatarea petrolului e lăsată la dispo­
zjţia proprietarului supra.fetii, iar în ce priveşte 

petrolul de pe proprietă,ţ.ilt> statului, exploatarea lui 
urmează să fie reglementată ulterior p,rintr'u:n re­
gulament. 

Legea di.n 1906 

In urmă legea din 28 Ianuarie 1906, fi~ează con­
diţiunile de exploatare a terenurilor petrolifere de 
pe proprietăţile Statului, autorizându-se Guvernul 
de a da în concesiune loturi în întindere de ma­
ximum 100 ha. te,renuri petrolifere cunoscute, îm­
preună cu maximum 1000 ha. terenuri petrolifere 
necunoscute. Conce,siunile se dau printr'un jurnal 
al consiliului de miniştri şi printr'un dooret r·egal, 
justificând cel ce cere concesiunea un capital de 
cel puţin 2.000.000 1ei pentru fiecare lot. 

Prin această lege se institue obligaţiunea ca pen­
tru fiecare lot dat în concesiune, o porţiune de te- -
l'en egală cu cel puţin _1/ 3 din întindere.a terenului 
destinat concesitmii - din cele cunoscute - şi ½ 
djn cele necunoscute petrolifere, să fie pă,strate 
pentru Stat, formându-se rezerva petroliferă. 

Tot prin această lege prin art. 10 Statul îşi re­
zervă exclusiv exploatarea tuturor mijloacelor de 
tmns.port al ipetrolului şi derivatelor lui (Căi fera­
te, conducte, Pipe-Line, etc.) prov13nind din toate 
exploatările din ţară. 

Pentru terenurile date în concesiune, Statul îşi 
rezervă un drept de redev-ent;ă care varia între 10 
-14 % din produsul brut în raport cu producţiu­
nea, având în plus dreptul de a · participa şi pro­
porţional la beneficiile exploatării, în afară de a­
renda anuală pentru terenurile concesionate. Aces­
te dispoziţiuni ale Legii din 1906 sunt complectate 
cu legea din 1909 care mai introduce oare-cari mo­
dificări relative la rezerve şi la. acordarea conce­
sunilor. 

Tot în anul 1906 intenine legea pentru înrs:trăi­
narea bunurilor Statului şi răooumpă.rarea emba­
ti-curilor. 
Această Lege are importanţa . ei înseimnată în-· 

trucât ea complectează Legea din 6 Ap;rilie 1889,­
relativă la însh:ăina·rea bunurilor Statului şi ră,s­
currnpă-rarea embatfou.rilor, consolidând principiul 
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rămas intangibil şi: m urma Constitu~iei noui, că 
terenurile miniere a.le Statului nu se pot înstrăina. 

Contractul de embatic ern un fel <le conh·act de 
închiriere perpetuu. El se transmitea. moştenitorilor; 
se putea înstrăina, SB putea lega prin testament, 
etc., cu singura obligatiune p~ru locuitorul po­
sesor perpetuu asupra terenului lucrat, de a plăti 
[lijma (4). 

Pe multe terenuri se găsesc o mulţime de bunuri, 
supuse unui astfel de embatic sau besman, cari bu­
nuri pot să fie răscumpărate de embaticari, deve­
nind astfel asupra lor deplin proprietari (5). 

eu·m proprietar asupra subsolului minier nu pu­
tea fi decât statul român şi ace.st subsol nu putea 
fi înstrăinat conform art. 5 din Leg1ea din 1889,­
a venit legea d:im. 1906 pentru a prohibi în mod for­
mal aoeastă înstrăinare, adă.ogâncl la vechiul articol 
5, m1 paragraf prin care ee prevede că orice răs­
cumpă:rare de embaticuri asupra unor terenuri de 
natură minieră sunt fără efect, adăogâncl că răs­
cumpărările anterior acordate şi săvârşite rămâm. 
neatinse. 

Această pairte ultimă a modificării făcută în 
1906, vom vedea că va repune în discuţie Îl1 urma 
Constituţiei, .chestiunea dacă drepturile dobândite 
de embatiicar asupra pr.oprietăţii s\1bsolu.lui minier 
înainte de această lege, cad sau nu snb prevederile 
nopei legi a minelor clin ]924. (Sunt sau nu drep-
turi câştigate '). . 
Această chestiune s'a mai. ridicat cu ocaziunea 

legii agrare din 1921 care a expropriat în virtutea, 
art. 26 în întregime embaticmile în folosul celor ce 
le deţinea <1u ace.st titlu. Se susţinea că întrucât nu 
există o dispoziţiune categorică în lege relativă ]a 
su,b-so1urile ernbwti<1arilor expropriaţi, ar trebui ,să 
ne rBiferim ]a textul art. 24 din Le.gea Agrară şi 
69 din Reg·ulament, cari declară în principiu că sub 
solul pământului expropriat pentru cultură rămâ­
ne proprietatea Statului. 

Chestiunf>a e încă cont.roversată, Inalta Curte de 
Casaţie fiind de păirere -că subsolul embaticarilor 
exprnpriat aparţine embatfoarilor, iar nu Statului. 

Petrolul 
1 .&cest regim legiislativ minier rămâne pâ,nă la 
război, cn excepţiunea pentru petrol şi ozooh~rjtă, 
etc., aflate pe proprietăţile parti<mlare; car'i sunt 
organizate între timp prin legile speciale din 1904 
şj 1913. 

Petrolul cum am văzut, rleşi proprietatea Statu­
lui era lăsat la dispoziţia proprirtarilor i;;uprafeţji, 
în oe priveşte ex:p1oatarea, în vf>chile ]egiuiti, chiâr 
fără redevente. Acela~ sistem n fost păstrat -:fo li--­
giuitorul dela 1895, pentru a se putea încuraja cx.-

4) Vezi Luca, despre droptul embaticarului în raport cu te­
. ·rnurilc petrolifere. 

5) Prin noua lege agrară oinbaticurile sunt desfiinţate defi­
nitive, 

p]oratorii şi a se favoriza invostirea cnpitaluri19r 
in exploatări. 

Exploatările de petrol in ţ.ară, luând o desvol• 
tare însemnată odată cu perfecţionarea ştiinţifică 
a întrebuinţ.ărei acestui produs şi a derivatelor sa• 
le, trebuia apărat dreptul acordai. concesionarilor, 
de orice împrejurare care să-i fi turburat liniştita 
e:xiploa tare. 
Nesiguranţa provenea din faptul că dreptul con~ 

cesionarului pe proprietăţile particulare nu primi• 
se o caracterizare juridică definitivă, iar proprie­
tatea rurală nu era în0<1. cadastrată. 

In 11devăr, Jurisprudenţa caractetrizase dreptul 
de concesiune ca un drept personal asemănat cu 
închirierile, ceeace făcea să se acorde concesionaru­
lui în caz de contestaţie asupra proprietăţii, numai 
un· drept de creanţă ,contra poseisorilor terernll"ilor 
pefrolifel'e, cari dăduseră corwesium.i în calitate de 
propa:ietari. Dacă mai adă11găm că în cea mai mare 
pnrtc proprietatea rurală în România era stăpâ­
nită Îl1 stare de indiviziune, pericolul era şi mai 
însenmat. Toate acestea a făcut absolut necesară 
o intervenţie legislativă, care să asigrţre drepturile 
acordate concesionarului. 

In acest scop, legea din 1904 pune principiul, că 
dreptul concesionarului ele a exploata terenurile 
peti:elifere cari îi sunt date de particulari, este 
considerat ca un drept real mobiliar, care se păs­
trează pin transcierea actului de concesiune în re­
gistrele tribunalului respectiv. Dreptul concesio­
narului odată acordat, trebuia să fie consolida,t 
printr'o serie de formalităţi ce se făceau conform 
acestei legi în fata unei comisiuni speciale in'!ltitui­
tă ,,ad hoc"·; frupta proprietarilor cari concesionau 
la două sau mai multe persoane acelaş teren a fost• 
considerată ca un delict pedepsit conform art. 133 
cod. penal, etc. 

Aplicaţia acestei legi şi interpretarea ei pe cale 
jurisprudenţială a născut şi consacrat teoria pro­
prietarului aparent, al cărui germen se găsea ÎID. în­
săşi Jegea din 1904-. Această teorie a avut să des­
lege dificila problemă a proprietăţii, în speci1l, nu­
rnai în scopul validării concesiuni]oo· petrolifere. 

Comisiunile de consolidare înfiinţate prin Legea 
din 1904 · aveau să jude<le urgrnt şi cu precădere 
cererile de consolidare, fără a r.e prejn<le,că, chep­
tul de proprietate în sine. Cal cc stăpânea un teren 
cu bună credinţă de proprie-tar, în lipsa adevăra­
tului proprir.tar, putea. sit <lea valabil o concesiune 
petrolif PriL Este cunoscută tPoria aparenţii drep­
illlui. recunoscută unanim de jurisprudenţă, în ce 
pri, ·cştc eredele aparent. 

Tn fata nnui·c0110edPnt el(• buna credinţă, se- p11-
iea :î'nlMma a,devăraiul propriefar, care apărea du­
pă consolidare . 

Doctrina ::;-i prooott'le 'legisfa1ive u]terioar~ au 
precizat înfru câtva elementele acestei noui teorii, 



18! CURIERUL JUDICIAR No. 12, Duminică 21 ~artie 1926 

adăugând la sunplul fapt al posesiunii proprieta­
rului aparent, condiţiunea ca buna lui credinţă să 
fie bine ,stabilită şi necontestată. 

Legea din 1913 complectează lipsurile constatat~ 
prin aplicarea legii din 1904, introducâlnd ... oareca_r1 
modificări importante şi în special consacrand p1rm 
art. 32 teoria proprietarului aparent. Se acordă co­
misiunii dreptw de a consolida concesiunile câind 
nu emană dela adevăratul proprietar, rezervându• 
se ·proprietarului terenului, în caz de revendicare 
stabilită, :dreptul la tm quantum reail al redevenţei 
ce i s'ar ouveni pe viitor ; con~siunea fiind res-

tată. i 

pec "d lt ~ In sfârşit legea, a mai luat o serie e a e ma• 
suri pentru asigurarea dreptului minorilor şi a 
femeilor măritate şi pentru înlesnirea creditului în 
favoarea celor ce posedau concesiuni petrolifere, 
permiţându•se punerea în gaj a acestor concesiuni, 
fără a fi nevoie de luarea în posesiune, de către 
creditorul gagist, a obiectului pus în gaj, ca în 
dreptul comun ci numai prin transcrierP-a actului 
de gaj. 

') d' ~4.rt. 19 din Legea din 1904 ş-i art. 7.9 pa,r. ,~ vn 
Legea rJi.n. 1913. 

lDe oareice ooutractele de oonee5illlile rămâneau 
foorle dese.ori neipuoo m. executare, lă.sâ,n<lu-se 

m acest chip teirenurile pe.frolif ere ne-valorificia­
te, fie că conoo<lenţii nu 'dispuneau de fondu­
rile .neeesare, fie că erau simpli intermediari 
cari făceau o speculă din cesiunea acestor co:n.· 
cesiuni fie că amânau exploatarea deşi terenurile 

' .. 
erau eminamente petrolifere, pentru a putea lua 
pe preţuri derizorii terenurile vecine; atât legiu• 

• itorul din 1904, prin dispoziţiunile art. 19 al Legii, 
cât şi leguitorul din 1913 pTin art. 79 alin. 2 din 
lege, au prevăzut sancţiunea că· : contractele de 
ccmcesiune încheiate ulterior legii din 1904, cari 
n'au primit un început de executare timp de 10 
ani. să se poată anula dacli concesionul nu va nlătl 
celui în drept, pe fiecare an redevenţa stabilită în 
contrac,t, :indiferent dacă faoo sau nu exploataţiu­
nea, începând această plată după expirarea celor 
10 ani. 

De a80I!l.eni s'a ,prevăzut că coniira~tele de con• 
cesiune unde nu exista fixat un drept de redevenţ.ă, 
sa poată fi amulate, dacă au ramais în neexecutare 
timp de 10 ani. Iin mod e:x:oopţional, numai în fa­
voarea terenurilor rurale aiprurtiinând să:tenilor, a• 

ooste dispozitiuni erau aplicabile chiar oontraetelor 
înclieiate anterior legii din 1904. Aceste sanctiuni 
'deşi mentinufo 'rle legf'a ,lin 1913 nu a rezolvat 
problem'Ul, de oarece au trecut cei 11 uni fără ca 
comisiunea numită pentru Plaborarea unui. prooot 
să fi dat d soluţie echitabilă llQ<"8foi cnestiuni, 
care soluţie să devie lege·. 

Noua lege a minr1or, lăsâin<'l lp;gea dr f'oosoliidl'lTP 

în vigoare până la 1953, cheitia prezintă încă inte­
res. 

Războiul dela 1916 

Această stare legislativă este oprită de evenimen­
te/le marelui războiu. 

Se ştie că la 1916, după îndemnul Aliaţilor, oele 
~ai importante instalaţii petrolifere din reghmile 
cunoscute, au fost distruse de Români, pentru a 
se evita căderea lor în folosinţ,a inamicului. 

VrernPJnica ocupaţie germană a unei părţi djn 
teritoriu, înlăturase toate dis,poziţiunile legislative 
m matere de mine şi îm.oorcase prin presiunea ocu­
pantului de a treoo în exploatarea germană bogă­
ţiile miniere ale ţării. OC'Upanţii au lichidat în mod 
forţat societăţile petrolifere cu capital francez, en_­
glez belgim şi italian, transmitâmd toate aceste 
drepturi unei societăţi creată în acest scop : ,,ETdol 
industrien Anlagen gesellsohaft". 

Din fericire toate aceste măsuri luate de Ger­
mani pentru a~şi asigura petrolul românesc, cu 

toate păcile provizorii încheiate la Brest-Litow1Sk 
şi la Bucureşti, ca şi convenţiunile încheiate pen­
tru vânzarea şi exportul petrolului, au f o~t consi• 
derate de toată lumea ca nule şi neavenite. · 
Odată cu eva~uarea trupelor ocupante de~ re­

ritoriul României, prima grije a legislatorilor a 

fost ca să scape această avuţie naţională de înstră.i.­
nările făcute inamicilor şi să. împiedice orfoe alte 
înstrăinări posible, sub orfoe formă, până, cl1nd 
pactul nostru funoamental va pune :principii uni­
formij în întreaga Românie Mare. 

Epoca de tranziţie 

In consecinţă, o serie de decret.e-le~i au fost date, 
pentru împiedicsrea înstrăinării bunurilor minie­
re. instituindu-se în Rcest chip un COllltrol al Sta­
tului asupra ac-estor bunuri. 

Astfel la JO Octombrie J9l9, printr'un decret-lege 
se interzic toate tranzactiile a,suil)ra bunrurilor mi-, 
niere şi industriale până la şrase luni după î:n­
cheerea păoei generale; iar la 16 Iulie 1920 se vo• 
tează legea care interzice cate,g-oric orice atari îns-­
trăinări sub pedeapsă de nulitate fără autorfaf-lrN1 
Ministerului de Industrie şi Comerţ, ,pentru Româ'­
nia înh-egită .. 

Iată cuprinsul: ,,Până la o nouă organizare a 
regimului minier, petrolifer şi industrial, orice per­
mise de exploatare relative Ia substantele minera­
le, petrol, ozocherită', asfalt, etc., precum şi orice 
tranzacţiuni, cesiuni, etc. sub orice titlu sau formă 
pentru orice cauză, ca gaj, uzufruct, etc. referitor 
la bunuri miniere, petrol. gaz metan, ape minerale, 
căăeri ăe apă şi între1)rinăeri inăusfrialP,, de orice 
fel afl,ătoare în cuprinsul Româ,niei .întrenită, sunt 
jnterzise fără autorizaţiunea special!'t a Ministeru­
lui de Inclustre şi Comerţ, pe baza înclieeri Consi­
liului de Miniştrii, •oonsemmată în Jurnal". Toate 
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acestea spre a se evita ca bogăţiile naţionab să fie 
nea parate de inamic 6). 

Până la o aşezare legislativă preconizată asupra: 
fiecărei avuţii considerată în parte, Ministerul de 
Industrie şi Comerţ trebuia să revizuiasci toate 
tranzacţiunile încheiate şi în tertoriile noui alipi­
te, chiar dacă erau făcute cu observarea legibr în 
vigoare ; iar pentru moment în vechiul Regat Le­
gea consolidărilor din 1913, a fost suspendată. 

In c.1.t putem. c.'lracteriza epoca dela 14 August 
1916 până la 29 Martie 1923, data publicării nouei 
Constituţiuni, ca o epocă de tranziţie. In această e­
pocă totul trebue considerat ca suspendat, în ce pri­
veşte tranzacţiunile miniere şi petrolifere. Minis­
terul de Industrie şi Cornert, reprezentâ::id Statul 
n'a validat în această durată nicj una din cererile 
de transmisiune, supuse autorizntiei lui. 

Unirea cu vechiul Regat a Provinciilor : Buco­
vina, Ardealul şi Basarabia, trebuia să aşe.3e prin­
cipiul constituţional relativ la mine şi petr0l in 
mod unitar. ţinându-se seama de fiecare legislaţie 
şi de drepturile cari ar fi putut fi considerate r.a 
dobândite. 

Sistem'U,l legislativ din ţările alipite 

Examinând în treacăt starea legislativă a fiecit­
reia din aceste Provincii în momentul alipirei gă-

In Basarabia: Pe proprietăţile Statului, exploa­
tarea era· acordată inventatorului. După legea ru­
sească proprietarul suprafeţii, pare a fi avut drep­
tu] şi asupra sub-solului. 

Legea pentru reforma agrară din Basarabia din 
JS Martie 1920, expropriază pentru cnuză oe utili­
fote publică şi naţională, proprfotăţile imobiliare 
dfo cuprinsul Basarabiei, declarând prin art. 11 că 
ş11bsolul minier al te-renurilor expropriate, rămâne 
ele drept proprietatea Statului. 

In Bucoviria era în vigoare legea austriacă 
din 1854 care stuhilea exploatarea substantelor mi­
niere de importanţa ooonomică, independent de po­
r-esiunea suprafeţii, considerându-le rezervate. 

Exoloatarea şi explorarea p1::trolului după Le­
,:rea din 7 Ianuarie 1911. era un orept exclusiv al 
Statului. 

'.Articolul 31 din zisa lege defineşte dreptul re­
galian minier, acel drept suveran în baza căruia 
anumite minerale aflăt<IB,re în zăcămintele lor na­
turale, sunt rezervate la dispoziţfa exclusivă a Su­
veramtlui, iar explorarea sau exnloatarca minelor 
rPzervată., se putea începe numai după obţinerea. u-
nei autorizat iuni. • 

Actul de concesiune era aoordat ne c1Hre auto­
r:i.ta tea minieră. 

Legea Minelor austriacă oin 1854 a fost numită 

6) Ve,;i asupra chPstlunil Prelata, N. O. Marinescu, Cod. 
Consolidărilor petrolifere. 

şi Lege.a generală minieră, pentru că această l~e 
în Consiliul superior de jurişti convocat în lSGl, 
IJ. Budapesta, a fost acceptată şi pe-ntru Ungaria, 
cu oarc>-eari modificări rcf eritoare fa exploatarea 
cărbunelui. . 

ln Transilvania, unde se aplică dreptul ungar, 
exista aproape acelaş sistem legislativ. 
Arătam că prin legea pentru exploatarea subs­

tnntelor petrolifere şi a gazelor naturale din 17 
I:muarie 1911, dreptul de explorare şi exploatare 
pentru depunerile naturaJe ale substanţelor petro­
lifere şi anume ale · petrolului (ţiţeiului, păcura 
groasă) al catranului ; ale substanţelor bituminoa­
se şi a ozod1c>ritei cari apar în legătură cu subs­
tanţ,ele petrolifere precum şi dreptul pentru ex­
plorarea şi .exploatarea depuneriJor natur~le ale 
gazelor naturale, sunt rezervate exclusiv Stat □lui. 

Zisa lege prin nrt. 6 hotărăşte că Stntul poate 
explora şi exploata substanţele petrolifere sau ~­
zele naturale chiar şi în teritoriile perimetrelor 
străine miniere, sau a concesiunilor miniere parti­
culare, Statul având acest drept limitat numai la 
extracţia şi valorificarea lor. 

I. O. COHEN 
(Va urma) 

• '• I 

Solemnitatea lnaugurarii tusturilor Jurisconsuttilor: 
George Mârzescu, Dem. Alexandresco 

si l\1at~i Cantacuzino 
·--

Duminică 14 c. s'aa in(IJJ;{urat la laşi busturile 1 tarilor /uris­
consul!i ieşen! Gc>orge Mârzescu, Dimitrie Alexani resco şi Ma­
tei Cantacuzino, busturi ridicate din lnitiat.!va M inisterulal de 
Justiţie şt a llnui Comitet dfn localitate. 
Această pioasă recunoştintlt este demnă de a fi relevat/1, 

fiindcă aceşti fnmtaşi, î11tre fruntaşii culturii noastre, reprezintil 
o epocă pentru istoria dreptului 11ostra civil, epocă care se va. 
nllmi : epoca marelor civili,şti moldoveni. Inteligenta, flnefa, 
pledoariile, lecţiunile, operile publicate, în sfârşit toate mani­
festările lor au rămas şi vor rămâne ca o amintire mi!reaţlJ 

despre ceer1ce a produs laşul la sfârşitul secolului al XIX şJ 
începutul celui de al XX-Zea. 

Cine ar îndrzni să conteste existenta culturii noastre Juridice 
ori valoarea acestei c1dtr1ri pe terenul dreptului civil, sd cerce­
teze activitatea acestor trei Jcrrisconsulfi şi desigur că plecân­
du-şi frantile în fata numelui lor, vor recunoaşte cât de puter­
nice personalităţi aa fost. 

Cu atât mai mare ne apar a.ceste trei personalităti, cu cO.t se 
ştie în ce condiţiuni grele au ll1crat, când totul era nou înaintea 
lor, când legislafiimea era 1Zouă, fără legătură cu trecutul, fără 
l11crc'1ri pregătitoare, când nevoile vieţii reclamair o adaptare 
grabnică la nouile contli./frmi sociale, când trebuiau trase braz­
de noui în felina drephrlrri civil românesc şi când toate mer. 
gec111 g1·eu. 

Cu toate acestea fiecare dintre ei şLau făcut datoria cu pri­
sosin/ll în toate directiile, dar mai ales pe tărâmul ştiinţii. Ca 
profesori, ca scriitori ei au dat mereu exemplul datorii împlinite 
şi au . dus mal departe peste hotare numele lor, făcând mândria 
fării. 

Atâtea generafiuni au sorbit adevărul şi ştiinta din lec(iunile 
for. C11vlintl1l lor era flacăra care fncălzeşte, care insuflefeste, 
care tmbărbc7tează şi îndeamnă spre idealism. Cuvântul lor a 
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tt,mt veşnic treaz locul sacru la această Universitate dl11 laşi, 
de unde au răsărit utâtea mlnfi strălucite. 

Fiecare din ei ar fi putut să meargii în Capitala ,Ti1rii, unde 
totul /t chema. Nici wwl însil nu şi-a părăsit laşul atât de drag 
Inimii lor ... 

Şi laşul pururea recunoscător i-au aşezai busturile lor în 
bronz in hall-ul de a etajul al Ii-lea al noului Palat de Justiţie, 
care adaugil incă o rwuă podoabă arhitectonică la clădirile pu­
bUce ale vechii Capitale a Moldovei. 

La ora TO jumătate în prezenta autoritarilor şi a wzei mari a­
sistente compus din tot ce are laşul mai select ca intelectuali­
tate, s'/1 oficiat un sen•iciu religios de către arhiereul Grigorie 
Leu, Vicarul Mitropoliei, asistat de un numeros cler, - iar 
r<7spw1surile mz fost date de corul seminarului. 

Printre cei asistenti remarcăm pe d. N. D. Chirculescu, mi­
nistrul Muncii şi ad- interim la J11sti(ie; C. G. Rătescu, secre­
tar general la M. Justifiei, Al. Oarze, Prim preşedinte al Consi­
liului legislativ. D. Volanschi, prim preşedinte al Curţii 

de Apel, Eug. Herovamz, Decanul Baroului laşi, Petre Missir, 
Prof. zmii,. Bucureşti, Const. C Naumescu, vice preşedintele 
Uniunii avocaţilor, F.. C. Decusară, Director M. Justiiţei şi Se­
cretar genernl al C11rier11/11i Judiciar. P. Fântâmm,, Prefectul 
Jmle(ului, Co/011el Ionescu, Prefectul Politiei Iaşi, Mift. Patron, 
preşedinte C. Apel laşi, Adam T. Bercea, p_rocuror general, C. 
Gorgos, D. Lupu, C. Scripcii, Eugen Petit, Haral. Grigorescu, 
consilieri, Oh. Gavrilescu şi Mircea Possa, procurori la C1rrte, 
Ali. Winkler, prim preşedinte Trib. laşi, Mih. Eşeamr, weşedinte 
Trib. Mih. Ca/ichi, prim procuror, !011 N. Pogonatu, Vasile Ior­
ga, Jud., D. Mighiu, Decanul Baroului Botoşa11i, D. !011escu, De­
canul Baroului Fălticeni, Em. Mar/ian, Preş. Trib. Vaslui, Eug. 
Costin, preş. Trib. Huşi, Ath. Gheorghiu, Alfons Herovanu, Po­
goI1atu, Leatris, Pietrea, Rang, Gheorghiade, avoca(i, C. Toma, 
D. Dimitriu, Osvald Racovită, deputaţi, C. Crnpenschi, Xena­
fon Eraclide, P. Dragomirescrz, senatori, C. Coroi, Decanul Fa­
cultăţii de Drept, Prof. C. Meissner, fost ministru, Prof. Xeuo­
fon Gheorghiu, C. Simionescu, 11rof. 1miv. laşi, Ioan Botez, prof. 
universitar, laşi, Chirilă, Adm. Financiar, Dr. Cazacu, Mo(oc, 
Directorul Poştei, Gelleral Dr. Sm1ff Go/11, Colonel Gurău, Di­
rectorul şcoalei militare, etc. 

Din partea familiei Mtlrzescu a a is11ti d-na Arge11toiam1 cu 
d-rele Mârzescu, din partea familiei A/exandresco: d-11a Ale­
:amdrescu cu d. Gabriel Da11ie/opolu, din partea familiei Matei 
Cantacuzino: d.na Linette Camac11zene cu d-ra. 
După terminarea serviciului religios s·an dcsvălflit busturile 

jurisconsul(ilor ieşeni, di11tre care Matei Cantacuzino şl Dim. 
Alexcuzdresco sunt executate de sculptorul B. Hctte, din laşi 

iar acela al lui Gir. Mârzescu de sculpto,•ul I. Mateescu din 
Bucureşti. 

Au înccp11t apoi cuvântările în mdinca urmaloarc : 

D. D. VOLANSCiiI, primul preşedinte al Curtii de Apel, în 
numele magistraturii, a rostit următoarea cuyâ11tare : 

George Mârzescu, a fost cel dintâi profesor de drept ci\·il 
la UniveTsitatea din laşi şi a fost dintre cei d1i11tâiu profesor 
care a comentat codul nostru ci\'il. In anul 1865 P'tlblică u11 stu­
diu scris cu al:tfabetul cirilic. intitulat: ,,:Exipl1caţiu11ca dntrodu­
cerei coduJui civil precedat de o introducere în studiul drep­
tului". 

!11 anul 1880 publ!că o altd! lucrare sub titlul: Maxime juri.dke 
cu aplicaţiune la codul nostru e,ivi-1'', cu o prefaţă asupra stu­
diului Dreptului Roman. In acest studiu apare luminos spiritul 
critic şi independenta de cugetare cc a caractorizat pe George 
Mârzescu. 

A mai publicat şi alte lucră1i juridice •cuprinse în volum ele 
.,scri-eri diverse". In ultimul an al acli\itătei sale culturale. 
George Mâ'Tzescu a ,fost profesor la facultate~ de drept din 
Bucureşti. George Mârzescu pe lânr,ă că a fost un mare pro-

fesor a fost şi un str::lluolt membru al baroului. A pledat i11 tna• 
rile procese ale timpului, pledoariile sale interesează istoria 
noastră contemporană. 

Alexandrcsco a dăcut parte din rasa marilor cercetător1 ai 
dreptului, caTe prin o muncă supraumană a putut produce O­

pere de o însemnătate şi extensiune pc care un siulgur jurist 
nu s'ar mai putea încumeta astăzi să le realizeze. 

Dcm. Alexandresco îşi propunea srt intrcprin,dă această grea 
lucraire. Dânsul ne spune că a întreprin această urÎ.a!ş5. lucrare 
de a cxplic:i şi comenta dTeptul nostru civiil cu toate greutăţile 
cc ce le avea de întâmpinat. In anul 1886 apare primul volum 
al tratatului său intitulat: ,,Explicaţiune teoretică şi practică 
a dreptului Civil Român, dedicat memoriei Domnitorului Ale­
xandru Ioan Cuza". In preia.tă îsi exprima credinţa că lucrarea 
,·a cnprindc încă 4 sau 5 volume ,cel mult. Prevederile sa:le au 
fost însă mult depăşite. Lucrarea e terminată în 1915, tratatul. 
în forma sa definitivă este de 14 volume. 

Acest tratat de o mare valoare juridică. este astăzi consultat 
atât de judecători cât şi de barou, de câteori e în discutt,e re_ 
zolv.irea unei chestiuni de drept civJl. 

Prin această operă dreptul românesc, poate fi cunoscut de 
lumea juridică a ţărilor civrnzate. In afară de aceste oper,e 
care care fac do;-ada unor cunoşNnti enciclopedice în ştiinţa 

dreptului, şi putere de muncă uimitoare, Aexandresco a scrJs 
un număr foarte mare de note -asupra hotărâ,rilor tribunalelor 
şi Curţilor, şi cari constituesc un tezaur nepreţuit de ştiiinţă ju­
ridică. Alexandresco a avut un talent nenîtrcout de artist. 

Alex,andrcsco s'a ocupat de problema unificărei codului civil. 
şi a elaborat un anteproject de drept civil însoţit de o savantă 
expunere de motive, care aduce o preţioasă contribuţie la o­
pera de unificaire a dreptului privat. 

Matei C.ar.tacuzino, :i. fost un mare învâtăto.r, cu tm dar urne 
de iniţiare în tai11c:lc ştlinte.i <lreptult!i. In activitatea sa de p:o­
fesor se găseşte exprestunea cea mai desăvâr~ită şi cea mai 
intimă a ·voca(iunci sale, vocaţiune de educator al tinerelor 
gcnaratii cc s'an succedat în decuTs de aproape trei decenii. 

Elementele dreptului ci\il operă în care după cum ci însuşi nc 
spune. s·au silit să for.muleze problemele drcptul'lli în chip cât 
se poate <le sintetic. 

Mafoi Cantacuzino a fost un idealist social care a lucrat pen­
tru binele tărei 110ast•·c cu toată putcrra sa sufletească. 

Matei c~.ntacuzino a H'icut pa<rte din rândul acelor persona­
lităţi priYilegiate, în care omul în ,·ecinica sa aspiraţie către 

ideal se depăşeşte pe sine îns11şi. 

D. A TA.NASIE GHEORGJi!U avocat, in numele comitetului 
ventru ridicarea u11ui bust marelui juriscons1Ht G. Mârzescu o 
rostit următoa-rea cuvântare: 

Salutul <le recunoştinţă cc aducem az.i, instalând busturile 
acestor trei fii ai Iaşl!lui, este <lov;,,.da marelor lor în91.lşirl. 

Mi-a fost rezP,rvat mij ~ ă rostesc _cuvin 1~ je c :nag.i1 prntrn 
::icel n~e a fo t Gcorie Mâ.rzescu 
fără să caut a desc:ie întreag:1 viata a l'.ti Gwrge M:lrz· seu 

vdu ~q ăla 11•1mai ccca:c se desprinde pe11tir•J zilele de azi, din 
tr coutul acesbui bărbat. 

G~or.;c Mârzescu nascat in Iaşi la 1h34, pe vremea când î11-
magazia.ire1 cm1oşt:inţelor, îuvaţntura se făcea ca m.ari gr'~u. 
tati, el a învi11s în lupt.a pentru luminarea r,1i11-ţi: şi si-a acumu­
lat învăţătura .apusului, ştiind cu prodigalitate să o.pună î11 
slujba 11..:amului şi a Ţ:irii. 

Pentru cei de astăzi este o rnarc de-osebire pc c:.:i.rc num'.li 
timpu.} o explică, că~ el face marc.Ic schimbări. 

Nu pcJatc fi cu putintă o compnratic între cc;c?ce a iost si 
nccc:i. ce vieţuieşte asta~i. O iu<lrc;,,.t:i sumară a thnpuh1i, pP­
trecut de marli î11aint~şi ai Neamului şi timpul ce trăim, face 
să res:i.ri-t progresul, ca'Te este datorit numai acelora, care l-au 
pregătit prin Cl!ltura. munca şi viata lor. 

Oeo.rg-e Mârzescu cn agerimea minţii lui, cu prcgăti'rc.1 eul-
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turală şi ,eu munca lui de fie cc zi , de pe catedra unive-rs.itară 
ca şi la bar.a justiţiei şi ,de 1a Trib1wa Parlamentară a ilustrat 
Jocurile ce a oeupat prin inteligenţă ş,i fo.rmecul vicţid lui. 

Sunt oameni a.i căiror biografie se confundă ,ou întreaga des­
voltare poli,tid( şi socială a ţă,rhl şi uin11l dintre aceştia a fost 
George· Mârzescu. 

Jncepând acHvit:ltea sa de la 1366 şi cont11111ând-o pâ.11ă .Jn 
1901, acei care se vor ocupa cu dcsvoltarea istor.id i a. Româ•niei 
vor găsi .contributia lui George Mrurzescn la toate actele mari 
săvârşite J}entru consolidare:J. şi desăvârşirea Ţăr,ii . 

El a fost între cel dintâi care în 1851 s'a gândit şi ,impn::ună 
cu marele ·Cogălni,cca.n•!t, J. Strat, D. Cozandini a înfiinţat vi­
rau! de ouvocatnră pentru susţinerea înaintea !naltei Curţi de 
Casaţi,e a intereselor Ieşenilor (i'i Moldovenilor, şi aiceasta a 
fost înc•eputul înfhintărU 1:>arourJlm de avocaţi. 

A lucrat în domeniul literaturi,i jnridice ş.i fă,ri.\ a nu pomen: 
decât de „Maximele dreptului [Oman", a îăcut dovaida <lra,gos­
tei 'J}entru pa;rtea tcor,ct'.că şi -cu deosebita lut prietenie ce .arăta 
stude;ţim,i, c:1 un bu.n pă.,r;,nte, ,des,chidea nu 1rnm:1i cal•ea învă­
tăturLi, dar o pr,eg-ătea ş.i pentru a i'i ue foJ.os tutnrnra. 

George Mârzescu s'a rem.arcat . în vremllfi critice peutmt 
biserica noastră, era singurul pregt1tit în tălmăcirea canoanelor 
ş.i legiujriJor bjs ricii ortodoxe. 

Şi aşa şi-a clădit Gccrise Mârzescu piedestalul şi a urcat toa­
te treptele de distincţiuni. ,contriibuind în o largă măsură la 
dcsvolt:lrea studi.ulu•i dreJ}tului, la ridicarea prestigiului î11văţă­
mântului, la înălţarea baroului, dându-şi tot sufletul lui de bun 
român 111 luptele politice trebuiioarc pregâtiri,i şi c011so.1ida.rji 
României mici,, pentru ca azi toţi să ne bucurăm de România 
Marc. 

Din Jnv:iţăminlelc cc culegem de; ]}C mma unui aşa premer_ 
gător, generatiilc de az,i, ca şi generaţiunile viitoare, să-l ia de 
pildă şi cinstiITTd memoria Im George Mârzesc u, nmbr,a ltti s ă ne 
fie călăuza n o astră de to.a te zilele. 

In numele Comitetului de initiativ:i, multHmcsc.; tuhlfor acelora 
care ne-a dat sprijin pentru ridicarea <1.cestui bust lui George 
Mârzcscu, pe care îl în~re<lintez în mâinelc şefului magistratmrii 
i-eşene, ca prinos al rccunoştlntii celor de azi. pentru acel cc 
a fost. 

D-l E. C. DE.CUSARĂ, secretar gem,ral la Curierul JudÎciar 
în numele RevJsteloir „Curierul Judiciar·', ,J1irisprude11fa Ge­
nerală", şi „Biblioteca Marilor Procese", a sp11s : 

Imortalizrurca marelor jurisco11s1dti· George Mârzescu, Matei 
Cantacu7,Lno şi Dimitrie A lcxandresco, în pretoriul acestui tem­
plu .al Justiţiei, este cel mai cald prinos de recunoştinţă ce-l 
aduc generaţ-i1111ile actuale, acestor giganti ai generaţ-iunel în­
nainfaşe, pentru nepieritoarea lor operă. 

George Mârzescu c:i. profesor de drept ci\ ii la facultate.a din 
Taşi ş1 apoi la Bucure.şti, a dus cea mai aprigă luptă, de zi cu 
zj, ca să încetăţenească dispoziţi'unile noului c-0-d C'i\--.il împru­
mutat de curâ11d din franta, şi s:Ll .adapteze nouilor slă·ri so­
ciale ş·i1 politice, î,ntr'o vreme câ11d atât doctrina cât şi juris­
prudenţa românească erau în perioadă de formaţiune. 

Lu1pta a fost gre;i, însă malJ'e civilist, în,armat cu o superi­
oară cultură juridică, cu o putere de pătrundere a realităţilor 
rnciale -5i politice, proprie numai naiurilor de elită, a reuşit 
biruitor sft pună temeliai unei .sănătoase doctri11e româneşti. 

Ca avocat, la bară a fost apărătorul celor nedreptaţiţi, dar 
însetaţi de dreptate. 

Matei Ccmlac11zi110 spirit juridic prin cse11tă critic, spirit în­
tru câtva înruu.it cu a marelui dursconsull francez Marcade, ca 
profesor J;i aceast;i Universitate <li.J1! laşi, ;i!,tă <lată mândru 
focar de lumi11a, a contribuit la pregatirea temeinică. a atâtor 
generaţii de jurişti, astăzi avocaţi şi magistraţi de elită, cari 
att dus la perfecţionare opera de u1terpretare a legilor. 

Lucrarea sa „Elemcn•te de drept civ~l", scrisă aproape la 
sfforşitul car-icrei sale profesorale, este o sinteză admirabilă. a 

principiilor codului civil, este evanghelia civilistului, dornic de 
a stăpâni domeni,ul vast al acestei materii. 

Ca ilustru avocat, 'in toate procesie mari în care a ple­
dat a adus acea erudiţiune .clasică, acea pă1runzăto.are di­
secare a faptelor, acea sinteză minunată î11 soluţionarea lor, 
împăcâ.nd atât textele legii, cât şi cerinţele echităiii, că.ci legea 
civilă nu poate să !fie încolJ'setată în ni.ştc princi.pii imuabile, 
fart1 a ştirbi din auto1itatc,a eh ci trebuc să se modeleze rHmu­
lui \"Letci în ccntinuă pref:u:crc. fără să cadă în a:rb,itrar. 

Dimitrie Alexarulresco, acest „Pothier" al nostr,u, a consacrat 
o viaţă întreagă <le muncă statornică şi fără preget la comen­
t.we.a codului 11ostru civH, la alcătuirea acelui tratat monumen­
tal în 14 volume, 1m<le juristul găseşte tot materialul necesar 
inte-rpretărH textuJuj acestui coci, în lumina doctrinei şi juris­
prudenţei noastre, el însuşi ilh1d un îndrumător prr-eţios de zi 
cu zi în formarea lor în ultimele tlece11ii. 

Lui DimHrie Alexandresc.o îi revine marele meri.t de .a H 
scobO'l'â.t în arena J}Ublicisticei judiciare, spre a spriitni elabo­
rarea dr®tuJ,ui jurispru<lenţial, în care scop el a <lat concur­
sul său nepretuit şi dezinteresat tuturor ga.zetdor juridi.ce, -
impunându-Ic astfel atcnţiu.nei p,r acr. icrni,lor - astfeJ că unele 
di.n ele .au ajuns astăzi o necesitate atât pentru magisf'rat, cât 
şi pentru avocat. 

Nu se înfiiniâ o gazetă jurididi în fruntea cărui-a să, r1u ii­
gureze numele marelui jurisconsult, nu este revdstrt, in, pagi_ 
nilc cărei a notele sale savante şi judicioase să nu se fi 'J}ubU­
cat, - şi miele din ele i-,u1 prelungit activitatea chiar până 
în p,ra,gul acestui an. 

In numele revis tei de pa trn ori decenale Curierul Judiciar, 
Jurisprudenţa Generală, Biblioteca marilor procese, .şi întreg-11 
prese juridice a,duc prinosul de recunoştinţă marilor imiscon­
sulti flîuritori a.i dreptului ,civil românesc, din a căror operă 
nemuritoare se va ! 111! ăptui viito rul co ci civil uni!cat al Rornâ~ 
nici mari ş i intreg;ite, 

D. EUGEN liEROVANU, Decanul Baroului, a spus : 

Gheorghe Mcîrzescu jurisconsult,_ profesor, om politic. 
a strălucit prin însuşiri alese, prin cunoşti-ntele sale întinse, 
prin spirilul său fin, prin elocinta sa captivantă, prin tot 
ce făcea din el un om nespus <le atrăgător ,ca şi 1Prin tot 
cc a dat, ca energie şi pricepcil-e vicţei 11oastrc pnl:>lke. 

Dimitrie Alexa./1/lrescu, jurisconsult, şt prolfesor, om de o 
hogo.tă cn,ltură, uşor tincturată de un clasicism luminos, ră~ 

mâine cel mai frumos exemplu de muncă, mai ales pentru noi 
cei de astăzi cari fotrati într'o grea eclipsă a vieţei SJ}irituale, 
am început să 1111 mai întelcgem farmecul acestei preţi.oase 
virtuţi. care e munca onestă şi ord011ată. 

Matei Ca11tacuzi11-o, jiurisconsu.Jt, prnfcsor, om politJ.c, suflet 
ales cu însuşiri rare, inegal tumultos, inadaJ}tab'il, mereu nou 
şi mereu acela,5i, a rămas pentru ko.ana omului care se rupe 
cu durere din vic1.ta care !'a format, pentru a asculta cl1emarea 
vielei nouă către can se simte atras. 

Umbre drn.1;i. p-e c:ure vă si,mţim încă lângă no1, ,în 1101, le­
gate pC11tr.u totu.:11111-a de 11oi, - JYrin cuvântul meu Bairou.l 
<.le laşi şi fa~ultatc,,_ de drept, pe care toţ.i trei le-ati onorat 
î1: vi.aţă, cum ati onorat magistratura, cum aţi onorat înaltele 
dcmnităţ.i pc care lc-a('i ocupat, - Yft slăveşte memoria, cu 
J}ioasă admiraţie ... 

Placa de bronz iixata în zidu,ri)e a,ccstiLi palat, 'J}Urtând să­

pate în ca m1mele a şapte tineri avc-:ati 1;;i magistrat.i căzuti î11 
1·57.hiiul-- J}e<ntru întregirea. 11cam11lui, 11c evoca aspra ,,,i.jeJ.ie a 
zilelor nwri şi i.!)rele prin care am trncut, cu toate su,ferdu1ţelc, 

prin(i1milc şi speranţele care an agitat atunci sufletele noa­
stre. 

Capitan Gheorghe Skarlet; Căpitan Ştefan Pctrovki; Loco­
tenent Eugen Antonescu Locotenent Octav Tomida; Locotenent 
Qrjgore Vasiliu-Prut. Locokncnt Consta.ntin Delea,nu; Sub1o­
cotencnt fon Orig. Tăira.1111. 
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Tott rnorti pentru patti!e şi pentru ,dreptate, la vârsta câ.n<:1 
viata înseamnă forţă, speranţe, avânt, generozdtate, atunci când 
începeau primiJ paş1 într'o carieră, ale cărei jdealuri - tristă 
coincidenţă - le exprimă aceleaşi cuvinte cu care am de.finit 
semnificaţia mortei lor : patrie şi dTeptate. 

D-l CONST . . L. NAUMESCU, Vice-preşedintele Uniunii a­
vocaţilor, spune următoarele: 

Uniunea avocaţilor, pe ca.re am onoai·ea să o reprezint, a 
fost creată în scopul de a real,izâ organizarea unitară a Cor­
pulul avocaţilor din România şi ,prin conseci,1ţă, undfiicarea 
sufletească a baroului român, cu alte vorbe să formeze un 
spirit al baroului român şi să creeze o ,conştid111tă unitară a 
Corpului avocaţilor din toate provinciile alipite, întrunind toa­
te talentele şi toate energddle într'o conlucrare comună, bazată 
pe un fond de idei şi sentimente comune. 

ln realizare.a acestui măret i.deal de u,n,ilicare, Uniunea ,avo­
catiJor a -crezut că este de datoria sa să partioi'Pe la so!em­
ruităţi!e barouri1or din toate ţill1'uturile, caTe formează azi Ro­
mânia întreg.ltă, pentrucă numai primtr'un s-chimb continuu şi 
J.ntens de idei şi de sentimente, prin legarea cunoştinţelrnr şi 
stab11irea de relaţiiunt neîntrt:rupte între difer:itele barouri se 
poate cimenta unirea i.ndJsolubilă a barou.lui r-0mân şi identi-, 
Hcarea lui cu toate aspka,ţiunile 111,eamului românesc reunite 
intr'un sLng.ur stat, după veacuri de despăzţi,re şi asuprire stră­
ină. 

DaT nu aceste necesităţi explică preze,nta noastră la aceas­
tă solemnitate, căoi sentiimmi:ele <le solidaritate şi unire, sa­
crificiile de si.ne şi abnegatunea au fost principLile care v'au 
călăuzit întotdeauna şi de :nu au nevoe să f,i,e stimulate. 

Am venit aci pentruca cu ocazia acestei solemnrităU, în nu­
mele tuturor barourilor din România î.ntregită, să aduc oma­
giHe noastre laşilor, aoest oentru de cultură şi de înalt 'i).atrio­
tism. caracterizat· prin sacrificitle enorme, ce le-a făicut atât 
fn trectitul istoric, cât şj în ultimele decc1111d,, cu ocazia Uni'l"i i_ 
PrIJ1oipatelor la 1859 şi acum în urmă în timpul cl!l1iîfor gro­
zav de pri.begie din ,cauza dn-vazdet duşmane. 

laşii, care nu a lipsit JliÎdodată de a 1uâ dotiţîativa şt de 
a da exemplul la îndepli11iirea fapteloir măreţe în toate domeniile 
de progres şj desvoltare a acestCJi ţări, a avut cinstea să nu_ 
mere printre cetătenid săii şi pe cei trei mari oameni a căror 
comemorare o facem azi. 

G. M(irzescu, Matei Cantacuzino şi D. Alexanaresco sunt trei, 
giganti, cari s'a,u manifestat ne diferite câmpuri de activitate 
socială şi in toate au fost fruntaşi, dar din toate au str1.'1Jucit 
mal, 'ales ca jurişti şi de aceia ti' vom socoti şi rev,en<lica în­
tot<leauna -ca ai noştri, ca membri ai marei familiei• jurid-i.ce, 
pe care au ilustrat-o 

Matei Cantacuzino, s'a disti,ns atât ,pe terenul juridic ca 
profesor şi avocat, cât şi pe cel al sociologici şi rnosofiei c;i, 
un mare cugetător. 

Sa\/\ant de cabriin-et, stu,diind fără preget în mijlocul oog.itel 
sale bibUoteci,, el poseda o cultură pe cât de vastă, pe atât 
de variată. 

De aceea prelegerile sale la facultate erau urm11.rnte cu 
nesatiu de stude'l1ţU săi, căci pro1f-esornl )or ştia să le expună 
cu .atâta J)l'icepere cele ma1, a11kle ,chestiuni de drept, încât dân.­
sii plecau de la curs pe deplin lumirn0ţi şi cu s-iifletul plin de 
dorlnta de a pătrunde în !ainele acestei admnrabile sttlfo1te. 

Talentul lui oratoric, aproai>e neîntrecut ta noi, avea o pu­
tere de convingere •Pot zice fascinăto,a,re, căci captivâ pe audi­
tor atât pri1t1 forma elegantă şi M-eirară a frazei, cât şi prim 
fondul ser.ios şi profund, rezultat aJ ceroetiPilor sale neobosite. 

Să. ascultăm o pledoarie a avocatului M.atei Canfacuziino, 
era pentru noi avocaţii din Bu~ur-eşti, o nespusă plăcere şi ori 
de câteori îl zăream pe sălile pa~ilor pierduţi di,n Palatul 
Justiţiei, îl urmăream să vedem la ce secţie plede.:iză, ca să 
ne r.egalăm şi! noi de _ frumuseţea exvuneriJ şl ,erudiţia cuvâ,n­
tărei sale. 

Ori câ:tă practică a·i: Li avut în avocatură, ascultând pe Ma­
tei! Cantacuz.in-0, tot mai învăţai ceva. 

In fiecare proces el găs.:â întotdeauna să facă o expunere aa 
trăgătoare şi adeseori o formulă luridi-că nouă, meJtltă să des­
lege litigiul. 

Pled.oriile lui pline de eleganţă, ;fooza cizelată, gesturile no­
bile şi măsurate, argumentarea lo-gi-că ş1 canoaşterea per.foctă 
a faptelor pe care îşi grefa apJi.caţiunca prh1cipiilor de drept, 
pe care le sta.pâneâ ca nheni altul, toate aceste f:aliţăţi aveau 
darul de a te transporta în sferele senine ale dreptului şi sfâr­
şi,au pri'J a te convinge şi de multe ori chiar a te emoţiona. 

Ca autor de lucră:ri Juri.dke, Matei Cantacuzino s'a d~stins 
1rnmai prin valoarea şi calitatea lor, nu prin cantitate, c.foi a 
scris puţin, dar în schimb lucrări de mare valoare care vor 
rămâne în lit~ratura noastră juridkă. 

Dimitrie Alexandresco a fost un titan în Jumea juridic~ 
românească, căci s'a disti,ns ca magistrat ca avocat, oa pro. 
fesor şi mai aks ca autor d.e scrieri hrnidioe, astfel că opera 
lui atât de vastă, constituie un monument .nepieritor în stHnta 
noastră juridică. 

In afară de marele său comentariu al DREPTULUI CIVIL 
ROMAN, care singur eră suficient pentru a-1 face nemuritor, 
el a mai scris în limba franceză: DROlT ANCIEN ET MO­
DERNE DE LA _ROUMANIE, ~are l-a .făcut cunoscut în străi­
nătate, fond oitat de numeroşi autori străinJ. 

N'am avut fericirea să ascult vreodată prelegerHe sale, da,r 
din pledoariile la cari .am asistat, îmi pot dâ seama <lP tot 
farmecul ce exalâ din expuncrrile sale pline de bonomie (fle-mi 
permisă această expresie), căci -D._ Akxandresco, pe ca,tedrlt 
ca şi la bară, era unchiaşul sfătos, care cu vorbe blânde şi 
cu dulceaţa vo-cei lui neîntrecute, spunea oe avea pe suflet, ce 
ştia, - ş:i ştia multe lucruri b11ne şi frumoase, - dar cei ce-l 
ascultau, învăţau muJte dela dânsul, dlci fără nici-0 mândrie 
vorbia cu fiecare pe înţelesul lui, şi orice cuvânt Jeşea d!.n 
gura lui erâ plin de ifarme,c şi întelepai11.me. 

Muncitor fără preget, el a -colaborat 1a maii toate revistde 
noastre de dre'J')t, adnotând şi comentând numeroase hotărâri 
judecătoreşti; a scris ,numeroase artioole de doctrii!lă, care 
evidenţiau vasta sa erudJţiune. 
Dacă aşi putea fa.ce o comparnţiune, aşi spune că el; ca şi 

harnica albi,nă, care sburând pe câmpii din floare în floare, 
strânge sucul fad ş.i adesea neplăcut al florilor, care ln orga­
nizmul lor se dist:.lează şi se transformă în delki-0asa, hrăni­
toarna şi parfumata miere, ,_ to1 âstfe1 D _ Alexan.dresoo, cu­
legând în câmpul arld al dreptului miezul h-0tărîrJlor instan­
telor Judecătoreşti, extrăgea- dintr'însek părţile oune şi prJn­
cipUle juridice, de cele tnad multe ori ascunse în aceste sen­
tinte, şi distilâ111du-le în creerul său de savant. ,dădea la lu­
mqnă acele adnotatiuni substanţiale, ·pe cari le-am pute.a numi 
mierea Jurisp,rudenţ.ii, hrana sufletească a juriştilor, îmbibată 

__adeseori de parfumul cuvintelor de spirit ale autorului. 
Regretul cel mare al nostru este că moartea l-a răpit prea 

de timptLriu, în plină ,a,ctivitate, când lucra la un anteproiect 
de lege, pentru un,i.ficarea codului civil, operă cam de sigur, 
cunoscând competenţa şi capacitatea aut-orulud ,ei, ar fi întrn­
nH toate elementele ;necesare unei bune leg,iferări, spre deo­
sebire de încercă.rile pri')}ite de unifkare, făcute după irăzboht, 
ş-! care a·u dat rezultatele îin deohste cunoscute. 

Am lăsat să vorbesc la urmă despre ilustrul profesor· s! 
· avocatul strălucit, care a fost Gheorghe Mârzescu, fiindcă 

pen,tru acest mare dis1>ăr.ut, pe ,lână omagiile oe I le 
aduc în calitatea mea de Vice-preşedinte al Uniunii avocaţi­
lor, sunt dator să exprim sentinmntele mele personale -de a­
dâncă recunoştintă ş.i înaltă admirati.une ,pentru prof,esorui 
meu iubit şi venerat, de car,e mă ,leagă o pfoasă aminti.re, 
căci el prin prnJ.egerile lui pe cât de savante, pe atât de inte­
resante, m'au făcut să întele,11; rnbtilităţile dreptului civil ş,i să iu­
besc ace.astă frumo.•să ştiint"ă a dreptulu.l şi profesiunea de 
avocat, ~ăreta i-am co:n~a•crat în mod ex-clusiv toată mu.n.::a 
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şi actlvlt.atea mea <lela a:bsolvirea .facultătei şi până azi, şi 
căreia ii voi'll rămâne credincios până J.a sfâr,şitul vieţei mele. 

Numai cei care au avut fericirea să asculte cursul de drept 
civil al lui Oheorgihe Mârzescu, îşi pot dâ seama de marea 
atracţie ce exercitâ ăsupra ,auditorului: el întrupâ toate ca.li_ 
tătlfo care trebuesc , mmi adevăl'l3t proieso:r. 

Expunerea lui clară şi ·precisă, presărată adeseori ct1 anec­
dote şi cuvinte de spir;i.t, forma limpecabilă a oovântărid, a­
naliza savantă a textelor de lţge, pe care le diiseca şi le ia1-
terpretâ la lumillla principiilor nemurd-toare a,le d•reptulud roman, 
al cărui mare admirator erâ şi pentru care a sords impor­
tanta sa lu.orare: MAXIMELE DREPTULUI ROMAN IN LE­
GATURA CU DREPTUL CIVIL ROMÂN. 

AP-Oi studiul comprurativ între codul oivil român şi vecihile 
noaS'tre ,legiuiri, pe de o parte, şi codul civil francez pe de 
aliă parte, însoţit de cnitica doctr•i1nară, care avea de scop 
să formeze în mintea studentnlor puterea de judecată pro,pric 
şi să-i obişnu.i.ască cu .rezolvarea .chestilllli.Hor de drept, - toa­
te acestea dădeau ,cursul.ui său m1 farmec deQSe.bit şi atrăgător 
din care cauză prelegerile sale erau wrmăorHe cu nesaţi,u de 
studenţi şi, lucru nemai pomenit până atunci la fa,cultatea de 
Drept dfo. Bucureşti, sala cea mai' mare a Universităţii , când 
tinea cursul proifesorui Mârzescu, era 11eît1căpătoare pentr 

. marele număr de studen'jli oe veniau să aseulte pe mag.istm. 
Ca tânăir p:rofesor la Faa.tltatea ju,ritlkă cli11 Jaş.i, în dis­

cursul rostit Ia 9 Ootomhriie 1860, ,cu ocazia deschi:.derei our _ 
sului de drept dv~!, Ghoorg,he Mârzes.cu schita programul său 
de acliv:itate profesornlă, - pe care d.e altfel l-a adus cu Pri­
sosinţă la îndeplinire, - exprimându-se 111 m-0tlul t~rrnător: 

„Nu, d·omnilor, nu, eu n,11 voiu. fi descu,i~ajat oricât de mari 
ar fj ,greutăţile ce am să întâmrpi:n, î,n interpretarea legilor noa­
stre civile. Orele rne!,e cele mai sacre şi plăcute vor fi acelea 
când voiu lucra pell'tru d-voasbre. Orele mele oele mai de fe. 
ri<:he vor fi acele pe ca'l"e Ie vom petrece impreună, cârnd vă 
v-Olu supune fructul medHăirilrnr şi staruinte!-Or mele. Jmpu­
temicit şi însufleţit de versul poetulmi Oraţiu, trecut aş.i zi­
e;înd în formă de maXJ!mă, eu sper, dom:ni,lor am ferma con.: 
vkţlune că mJn lucru, prin strădt;inţ,c neobo~ite, voiu ajunge 
si eu mă,cair pe cea de pe urmă! treaptă a învăţă,torilor mel a 
lurlsconsultilor ce-au dat atâte.a sernidi şti,inţei pe care vom 
studia-o împre1111ă şi la care mă voiu devota cu totul". 

„Iată aspirările mele; iată ambiţiiuniea de care este dominai 
junele ce pe11tru întâiaşi dată ar,c 011,0,are de a se adresa ,că­
tre şcolari, · către un .puhlk oe-au bi11evoit de a-l însufleţi 
prin asistenta sa. Liber: ş,i 1J1dependin1e, nu-mi rămâne decât 
să vă rog ca !tă mă ajutaţi 12ri11 fraternelul d-voastră concurs. 
Căci, înaintea noastră este un câmp imenis pe care trebue să-l 
cu1tivăm împreună sa>r,e a aduce roduui folosi,toore ţărei, când 
vom fil chemaţi de a apăra oaHlarea, averea ş,i viaţa coo•ce­
tăţenilor noştri, fie ca judecători, fie ca ,avocat!, fie, domnilor, 
c·a reprezentanţi, ad naţiunei române !" 

Ca a,,ocat, G. Mâr:ues,cu, a pleda,t în procesele cele mad ce­
lebre, care au pasionat şd interesat lumea judi,c;ară: în a doua 
Jumătate a seco}ul,1i trecut şi nu putem decât să ne expfiimăm 
regretul că frumoasele lui pledoarii nu s'au păstrat, pentmca 
generaţidle mai1 tine/Te să Ie poată consulta oa pe ni,ş,te capo 
d'opere a.Je oratoriei judddaire Şli să se adape ta isvorul de 
strălucită elocinţă şi înaltă er.udHiune ale acestuii mare jurist, 
caire a rost fala haroulud, după cum a fost ş.i faia Universdtătli. 

Nu mă voiu ocupa de acti'Viitatea poJiiUcă a lui O. Mâirzescu, 
care ş,i pe ace-st teren s·a 'ilustrat. voiu releva numa! marea o­
peră de lindştire a ţărei, pe care a înifăptuit-o ca Mia1âstru al 
Jnstructiwneii !Publice şi a,1 Cultelor, rezolvând che~tiunea Mi­
tr,opo!i,tulul Ghenadie, care produsese tn ţară atâta fierbere 
si turburare, încât amenjnţâ să sur.pe i:nsăşi temeliile statului 
român, O. Mârzescu ,a fQst acela care, ritl1câ,ndu-se peste in-­
tcr.esele de partid, a liinlştit ţara. 

Penitru aoest marc act de înaltă cuminţenifo P-Oliti.că, !;li î,ri,alt 
paţriotism, el a oin,emeritat dela patrie şd a in,trat în PGnthe. 

onul r-0mâ.n, alătur:! de manii slld contlmporanl, ~re au făurit 
Unirea Pr.Lncipatelor române, In<lependenta şi Regatul, prl• 
mele etape, care ne-au condus la n~alizarea vis,ulu~ nostru ml­
hmar de într,egirea n,ea~mului. 

Şi acum, termi,nând ,a,ceastă modestă cuvâ.utare oma2;iială, 
ce desigur nu v'a putut redă. toată admiraţiunea, ce simţim 
pentru aceşti iluştri predecesori., :11111-ml rămâne decât să-ml 
expri1ÎI speranţa că natnun•ea noastră, plină de viitalitate ş,i e­
nergie, va putea să nască alte talente, care să ,'inloculască pe 
acesti iluştrii dispăruti, pentru.ca şti!i.nta juddkă să oontiinue 
să prospere in ţara noastră. 

D-l PROF. P. M!ISSIR. din partea Facaltăţei de Drept dl/1 
Bucureşti, a spus: 

M'am socotit şi eu dator să iau parte di11 toată inima fa a~a. 
stă serbare. 

P ,entru ca ;(Jatoria noastră să fie co11ştiiq1cios impli1nită, se 
cuvine să ne oprim în special la numele fi,e,căruda din et. 

ln firuntea lor apare George Mârzescu, adus nu 1!1'umaiJ de 
vremea cea mai ve.che, ,da,r încă pus în lit1mină de partea în­
semnată ce au luat la vi.aţa polinică a ţă,rei. scrot de cunoştin­
tele sale jurjdJoe. Meritul lui este cu atâ,t mai mare cu cât 
ci a .ajuns pâ,nă la ce.le m.ad înalte trepte ale V'iieţei noastre 
publice urcându-se foa>rte de jos precum ştiut este. 

·Jntr'.altă ,parte, s'a sem11alat cu mare distincţie Dimitrie Ale­
xandrescu. Imi aduc amirnte de când locudam în laşi, cum îl 
vedeam Jucnînd într'aceiaşi mică cameră de lângă stra<lă î11 

dealul Să:răriei. Aşa a îmJ)Jinit o viaţă Îtl1reaigă munca cea 
mai .continuă pentru a putea da J.a lumi,nă volumi.noas,ele sale 
lucrări de drept civil. 

,E:ât despre Matei Cantacutino, îl cunoşteam. şi pe el cu to­
tU, cum luara 1.a grădiniţa sa dela Co,pou, în a-:ela~ timp câ11d 
capul său producea srintezele cele ma,\ dis-ti111se si mai dare. 
Legătura mea sufletească cu Matt."i Ca•ntacuzdno a fost atât 

de puternică încât pare că mă tem că lău~ân,d.u_l ;pe dânisul, să 
1iu mă larud si11gttr. • 

D-l N. D. CHIIR.CUJ..ESCu, Mfnlstro a.d.llrterl.m la Justitle. 
rr spus: 

laş1Ll are necontestat meritul de a ifi jucat ·în d'l.,,svo,Jtarea po­
porulu.i româonesc Uil'I ,rol dintre cele maj de seamă; rolul sllu, 
- d4n punct de vedere cultural, ca şi în pr,egătlrea terenuluil 
unitătei nati'onale restrâ11.se ,de mai târ'.lJÎu, 'limitate care, odată 
realizată, ,aveâ să impună generaţiei noastre, . ca un oorot.ar 
f.Lflesc. unirea la timpul oportun a tufolor românilor, - acest 
•ol este în afară de orfoe dtlscnţiune, fiind intrat [n 0011ştiint.a 

rutulor? <;.i obiect de recunoştil1tă al românilm d•e pretutindeni. 
Era par'că sortit ca. şi pe un iere111 nou şi nebătătorit, la 

noi, cum era sliinta dreptu.lud modern acum două pătrare de 
veac, să revde tot laşuJu.~ onoarea :şi menitul de a da contr!­
butia cea mai preţi,oasă şi de a ţine continuu apninsă flacăra. 
la lumina căreia cer,cetător.ti dreptului, profesionişmli ş.i gene­
raţie după generaţie de studenţi să dobândească cunOŞtin1ele 

ca.re să facă d,i.n vi.itorii profesori, dLn: magistraţi şi a,vocaţi 

elemen,te1e cu car,c iRomân.in se afirmă cu mândri,e în continua 
ei desvoltare. 

Inzestrată fii11d ţar.a n,oastră, acum 6-0 de ani, cu coduri trans­
plant.ate de aiurea, pe,st,e o J.egislatie, ş,i peste instituţiuni deo­
srbite, fără o legătură de tra•nz.iţie, fără lucrări care să ser­
vească drept lsvoore juridice, - coduri, ai căror comentatori 
scriseseră în llmbl pe care rnmâ:rui.! nu le cunoşteau, --. e uşor 
de î.nteles cu ce ma•ri dd;filculiăţi aveau să lu,pte atunci cei che­
maţi să tălmăcească sau să aplice nooiJe leg;i.u.Lrd. 

Tocmai atund apare Mârzes,cu, căruia îl revine tot gr~ul şi 

maii aPoi Alexan:drescu şi Ca,ntac111.Jill10, a ,căror actiV1itate se · 
întrelăinţueşte în decursul ,celor două pătrare de veac, de care 
vorbeam, - activitate le~tă de Iaşj ş,i ale cărei roade se 
întind peste tot tn V·ecblul regat, pornind ue adci. 
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fu au av11Jrut la timp pentru ca, în plin haos juridic şi, în 
fata c.elor mal mari diiicultăţi, să ajute cu ştiinţa ş.i activi­
tatea lor pe cei consacraţi ştiinţei şi aplicărei dreptulti1 şi 

să dea celor -de mai târziu materialul juridic şi soluţiunile 

care atâta aveau să slujească desvoltărei ştiinţei dreptului ro­
mânesc. Şi a fost dat ca actiYHatea luă Dimitrie Alcaxndr-es-cu 
şi a lua Matei Cantacuzdno să complectţze şi să desăvârşească. 
opera lui George Mârzescu. 

ln1r'adevăr, în trecerea .hruscă de la traditiHe şi J,eg;iuirile 
antenioare lui 1865 la codurile actuale, studiile şi cunoştinţele 
pro-funde ale lui Mârzescu ·despre- vechiul ca .şi noul drept, 
aveâ să 11imurească incertitudinile, să .atenueze controversele 
şi să creeze o ştiinţă juridică a<laptată nouei stări. MerHul 
mare pe care !'a avut Mârzescu în această wivinţă este înve­
t.lerat ,celor cari au urmărit prodigioasa lui activitate c„ pro­
fesor, avocat, scriitor ş,[ om politic. 

Mârzescu, putând fi considerat ca antemergătorul celorlalţi 

doi distLnşi jurLşti, a căroa· memorie o serbăm, are tocmai de 
aceea meritul de a ti luptat cel dintâi şi s.ingur cu dfficuHă­
tile produse de nouile codice şi de pr,ima Constitutie. 

Participfu1d la lncrărlle Co11Stituantei, interpret savant a-1 co. 
dului Calimah, cu tot atâta competintă ca şi al noilor codice, 
cunoscând ca nimeni altul dteptul canonic până întJT'atâta că 
uimise cu ştiinţa lui până şi pe învăţatul episcop Melhisedcc, 
- profesor, avocat, scriitor juridic, - în toate aceste mani­
festări fiind pe planul întâi, după cum tot, astfel apărea ca 
om politic şi ca ziarist, .Mârzescu. om de rară inteHgcnţă şi 

.::ultură, pe cât ma şi de p.lin de duh, apare ast:fel ca un ele­
;nent creator, prodigios înzestrat de la naturii şi admirabil înar­
mat prin munca sa. 

A!cxandrcsco avea să îndeplinească un alt rol 11u mai pu­
ţin însemnat şi nid mai puţin folositor. Desiăşurând o muncă 
mai presus de orice închrpuire, pctrecâJ11du-şi toată viaţa im­
mai între cărţile de drept ci a popularizat doctrina şi ju­
rlsprudenta străină, punând .la îndc:mâna tu tulor, da'T mai ales 
a yelor cari nu cun cşteau altă limbă şi celor multi cari 1m 
puteau să•-şi procure cărţile streine, un tratat de drept civil 
cât mai complect, cuprinzând în/ acclaş timp doctrină şi juris­
-prudentă streină şi română. 

A fost o operă pe cât de preţioasă, pe atâta de folositoare 
ş.i o operă practică pentru toţi, încât rar de se va găsi azi 
an judecător dh1 cele mal îndepărtate coltnri sau vreun advo­
.::at, chiar din ceri maJ modeşti, care să 1111 aibă oper'ile lui 
Alexa11drescu şi să nu -le utilizeze în aceiaşi măsură în care 
roeurge şi la monografiile şi critici-le lui, ,răspân<lite cu pro­
ruziune în toate revistele de drept. 

A fost cel mal f.ecund şi cel mai folositor scri-itor juricLic 
din câţi am avut. 

Alături de -0pera savantă şi -dificilă a lui O. Mârzcscu, ală­
tu!!Î <le opera interesantă ,djn punct de vedere teoretic„ dar 
bogată şi remarcabi-1111 din pu.rl.ct de vedere al interesului prac­
tic al pr-ofesiondştilor şi studenţilor, cum este aceea a lui AJe_ 
xa,ndrcscu, stă netă~duit actiViitatea şliinţ.iiică a lui Matei 
Ca.11tacuz.imo, desvoltată ca ,profesor şi advocat, în1 urrna -celut 
dintâi ş.i aproape în acela.ş timp -cu a celui de-al doilea, acti­
vitate caracterizată pr-in puterea de sinteză şi spirJtul logic, 
:cmarcabile la Mate'j Canta.cuz;iuo, unite cu ,darul de expu­
nere literară şi elegantă şi .eu o însemnată -cultură socială, ş.i 
110Uti-că, care i-au dat asupra generatiilor succesive <le stu­
denţi. chiar şi asupra celor mai puţin discip.Jinaţi o autoritate 
Jtât de mare încât C11rsurile sale erau ascultate cum se as-

. ;:uită de credlnaio~i o predica de pe amvon. 
r'. prea recentă activ:itatca lui Matei Cantacuzino, pe11tru a 

insista asupra ei, mai ales după cele ,ce s·au vorbit aci. 
Ceea.ce am ţinut sa constat, evii.dentiând rolul marc înde­

pliin.it -de Mârzes,cu, Alexandrescu şi Cantacuzino, a fost de 
a remarcă •că nică-eri în vechiul regat nu s'a adus atâta lu­
mină ştiinţei dreptulu,i şi nicăeri nu s'a remarcat pc teren ju. 
ri•diîc o actirvîtate mai rodnică decât a eşit din nesec-atul isvor 

de lum1nă şi cultură -ce a fost şi continuă să fie Iaşul în toată 
istoria redeşteptărei, eman ci părei şi înt1 egirei neamulu1 ro­
mânesc. 

Sunt fericit că mi-a reven,it trliÎ-e onoarea de a aduce Iaşului 
acest nou omagiu din partea guvernului, luând în nume-le lui 
parte la commcrarea n.epl-er.itoare a memoriei marilor jurişti 

ieşeni, cari, alături de atâti.a iiuştri p-redc-cesor,i, su.nt la rân­
dul lor tot pe atâta mândria dv. pe cât simt şi a ţărei în­
tregi. 

Exprim, în această împrejurare, ş,i omagiul pe ca-re ffl aduce 
titularul justiţiei, colegul şi amicul meu George! Mârzeseu, îm­
preună cu regretul lui de a ti impiedeoat să -0 facă personal, 
precum atâta dorea. să sperăm şi să-1 urăm depHna însfu1ă_ 

toşirc, spre a putea continua să dea Iaşului tot sw:i,iinul, toată 
gândirea, tot sufletu.I, în ace.iiaşi măsu,ră şi cu a-ceiaş.ii hotărirc 

cum a Jăcut şi până acum. 

Dupiî terminarea cuvânturilor, d. ministru Chirculescu, înso­
ţit de oaspe/ii d_in Bucureşti, a vizitat noul Palat de Justiţie, 
a c11ruhz temelie s'a pus acum do11ă decenii, şi ca,re nu a putut 
siî fie complect terminat decât graţie străduinţei d-lui O. O. 
Mfirzescu, ministm de justifie. 

El conslilue o podoabă nu numai a laşului, ci a întregii R.o­
mânii, prin stilul in care e lucrat, prin omamentările în stil 
românesc, prin comoditatea încăperilor şi armonioasa lor dis­
trib1zire. 

La ora 13 a avut loc un banchet. in sala Bibilotecei Barou­
lui, la care a luat parte peste o sută tle versomie, 

Lrt şampanie d. Ministru ChircuJ.escu, a rklicat un toast 
f)entm M. S. R.egele. Nu dintr'o simplă uzanţă de protocol, a 
zis d-sa, ridic acest toast în sănâtatea iubitului nostru Suve­
ra11, ci di11tr'u11 adâ11c sentiment de iubire, de credinţa şi de­
votamentul ce-l avem fată de Acela, care a ştiut întotdeauna 
s<; se identifice cu aspiraţiunile noastre, · w durerile noastre, 
cu bucuriile noastre şi ale Ţării întregi. 

Comesenii î11 picioare şi in sunetul imrzului R.egal, strig 
,,Trliiasc1l Regele". 

D. Athanasie Gheorghiu, închină pentru d. Ministru Chirci1-
lesc11. 

D. Prof. C. Meissner, spzme c<1 d-sa participă la această ser­
bare, nu !n calitate de fost ministru, ci în calitatea de preşe­
dinte al Socrictăţei oorot.irti copijJor din care face parte şi au 
dat de u,1 concurs pre(ios d-ir.ii Volanschi şi Herova11u, pentm a­
meliorarea soartd minorilor culpabilf. lnchină pentru d-nii Vo­
lanschi şi Herovami. 

D. Vofanschi toastează pentru d. Ministru Chirculescu, c«n 
a binevoit să cinstească cu prezenta d-sale această serbare, a­
pol citeşte următoarea telegramă, care s'a trimes la Paris, d-lui 
George Mârzescu: 

„Adunaţi pentru a sărbătoni desvelJrea bustur,ilor ce.lor trei 
jurisconsulţi ai Iaşului, cum şi p]a,ca închinată tinerilor avo­
cati şi magistrati ce s·au sacrH.icat pentru patni.e, nu putem 
uita că măreţul Palat, în care sunt aşezate a.ceste pioase mo­
numente, se datoreşte în mare parte dragostei şi stăJminţeri 
D-voastre. 

. Re,înoimcl sentimentele noastre de recunoştinţă şi afecţiune 
vă urăm sănătate deplină şi grah11ică mîntoar,cere la· locul de 
muncă şi de cinste". 

D. Const. L. Naumescu închină pentru Baroul din laşi şi 
deca1111l Hcrovamz; arătân4 că de la laşi mi pornit toate i­
deile, mari, gerier.oase. cum a fost şi aceea a Ulliunii a.voca­
ţiilor, în Congresul dela 1911. 

D. Herovamz a susţinut atunci r;onfederaţiunca Barourilor 
dill vechiut R.egat, idee care în 1922 s'a realizat în Uniune(i 
avocatilor diiz întreaga R.omâ,de Mare. 

D. Ministru Cbirculcs.cu, închee seria toa.stelor, arătând că 
deşi chemat să participe la aceastc1 · solemni-tale fn calitate de 
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lninistru ad-interim la Jastlţie, însă constată cu bucurie o cal­
dă şi spontană manifesta/ie ce se face colegullli şi amicului său 
G. O. Mâr'zescu, care din împrejurările ştiute a fost împiedicat 
să guste această satisfacţie a unei munci continue fnchinată 
propc7şirel laşului şi să vadă devotamentul mare pe .care, fără 
nici o deosebire, i-l arată ieşenii. 

Declară că se simte d-sa mişcat în locul colegului său şi 
se va face interpretul acestei calde manifestări, - aducându-i 
personal la cunoştinţă, şi închee: mi dorim alt ceva decât să-l . 
vedem cât mai curând însănătoşit în mijlocul nostru. /nch/nă 

pentrn G. G. Mârzescu. 
Manifestaţia mesenilor la adresa ministrului O. O. Mârzescu, 

durează câteva minute. 
La orele 16, banchetul ia sfârşit, î11 mijlocul unei calde în­

sufletiri. 

D-nii Vola11schi şi Herovami au primit urmâtoarea telegra­
mă de la d. George Buzdugan, primul · preşedinte la /nalta 
Curte de Casaţie şi Justiţie. 

,,I11stabrea în templul Justiţiei a busturilor jurlsconsultilor 
Mârzescu, Aleaxn<lresco şi Cantacuzino înscam11ă maniiestarea 
scntimto1ltela,r de admhaţiune şi g;ratHudine cuven.i·te acestor 
iluştri .r•et)rcze-nta.nţi ai ştiiJ1\ei dreptului, cad printr'o adiV'Î­
tate prodigioasă şi T-Odruică de la înălţimea catedrei, de la 
bară, şi prin operilc lor jurj,dice nepieritoare au contri,buit în­
tr'o largă măsură la răspândirea culturei juridice ş,i desvoltarca 
sentimentului de dreptate şi legalitate la noi în ţară, de aceea 
ne asociem în votul nobilei iniţiat.ive a magistraturci şi barou­
lui ieşean şi aducem omagiul n-0stru respectuos mem-01iei ~­
cestor d,lu ,ştri invătaN ~i apostoli ai dreptului". 

SPECTATOR. 

CURTEA DE APEL BUCUREŞTI, SECŢIA Iy 
Audţe.nţa dela :tU l11uuarie 1926 

Preşedinţia d•lui GRIGURE PHER~:KYUE Perşedinte 
Constantin Pttrescu ru S ,fia Mihăilescu-Negri 

Decizia civilă No. lo 
Chirii. Lrnobil redat liberei trnnzncţiu.11i prin bu­

nă învoială anterior legii ,chiriilor din 1924. Dacă 
proprietarul lui poate diispune de el 1 Art. 20 le­
ge.:1, chiriilor clin 1924. 

Potri.vit art. 20 al legii di-n 6 A.prîlie 1923, toate 
imobilele, deci şi cele vechi, cum este in spefc1, cari 
rămâneau libere în virtutea dispoziţiunilor acestei 
legi prin bim-ă învoială sau prin, forţă rnajoră, e­
rau la dispoziţia proprietarilor lor, cari pot dis~ 
pu,ne de ele cum vor voi. 
Această interpreta.re rezultă rttât din expunerea 

de motive, cât şi din desbaterile parlamen-tare cari 
au a·md loc cu ocaziunea di.scuţiunei art. 20 din 
lege. 

Curtea, 
ÂslIJP'Ta wpelului făieut de Sofia Mih1:ililescu-Negri 

chiria.ş.a, contra sentinţei Nr .... a Tribunalului Il­
fov s. III civ. cor. şi prin care ac1rniţâoou-se ac~ 
ţiunea proprietarului Constantin Petrescu, s'a de­
clarat reziliat conb:actul de închiriere intervenit în­
tre reclamanhil proprietar şi pârâta chiriaşă, ordo­
nândru-se evacuarea de îndată a pârâtei din încă­
perile ce dânsa ocupă în imobilul reclamantului din 
str. Popa Nan Nr. 161 fost 33, crUm şi apelul pro~ 
prietarului Constantin Petrescu oonexat cu aoel al 
chiriaşei prin jurnalul acestei Curţi Nr. 64. clin 14 
Ian~arie 1926 ; 
· A vând în ve-dere oă se eonstată, în fapt cele oe 
urmează. 

Prin contractul de închiniere clin 30 August 
1923, aflat rî.n copie la dosarul tribunalului, 
Constantin Petrescu închiriază pârâtei Sofia Mi­
hăilescu-Negri un apartament compus din două ca­
mere, sală, bucăti'ir:ie, magazie pentru lemne şi spă­
lătorie, cu înoopere dela 1 August 1923 până la 1 
August 1925 cu chirie de 26.000 lei pe aIIl. In urmă 
păirţile au convwit ca să se plăteaiscă diferenţa de 
chirie dela 1 August 1923 până la 26 Octombrie 
1923 şi contractul ,să fie considerat că începe d~la 
26 Octombrie 1923 până la 26 Octombrie .1925. 

La 26 Septembrie 1925 reclamantul notifică chi­
riaşei pârâte prin. corpul portăreilor că contractul 
său de închiriere expiră la 26 Octombrie 1925, ur­
mând a fi evacuat imobilul pe a:cea zi, şi chiriaşa 
neconfonnându-se soma,ţiunei sus arătate, proprie• 
tarul inte.nea..ză acţiune de evacuare înaintea tribu­
nalului pe două consideraţiuni şi anume : că imo­
bilul deşi vechi, a fost redat dreptului oomurn prin 
lege.a din 6 Aprilie 1923 neintrfu1d în prelungire, iar 
al doilea motiv al act,iunei este că potrivit art. 23 
din lege.a dela 27 Martie 1924, p1·oprietarul care o­
cupă o parte din imobilul închiriat, a.re drept de 
extindere, întrucât încăperea ce ocupă îi este ne­
înclestulăfoa.re faţ.ă cu numărul membrilor famili~i 
sale. 

Asupra primului motiv al acţiunei : 
A vând în vedere că se constată din. . actul de 

tranzacţie aflat la dosar că apartamentul locuit as­
tăzi de chiriaşa pârâtă a fost ocup,a.t mai înainte 
de către chiriaşul Mosse Luz~c care a evacuat apar­
tamentul la 26 Ocombrie 1922, iar dela aiooa,stă dată 
a fost locuit de proprietar împreună cu familia sa 
pânăla 1 Aug11st 1923 când a fost închiriat pârâ­
tei pr:i:n bună învoială cu preţ de 26.000 lei pe an ; 
Că a.şa fiind urmează a vedea dacă acest hnobil, 

aflat liber sub regimul legei din 6 Aprilie 1925, 
fiind redat dreptului comun, il1tră sau nu în pre­
lungire şi putea fi închiriat prin bună învoială; 

Considerând, că potrivit paragrafului 20 al legei 
din 6 Aprilie 1923 toate imobilele cari rifanâneau 
libere în virtutea dispoziţiilor acelei legi prin bună 
învoială sau forţă, major~'i, erau la dispoziţfa pro­
prietarilor lor cari pute.au dispune <le ele fără, a­
mestecul oficiului 'Cle 111ohiriere ; iar potrivit art. 
42 clin legea dela 27 Martie 1924 se ,declară expres · 
că legea ele faţă nu se aplică imobilelor vechi cari 
prin legile anterioare au fost redate dreptului co­
mun; 

Considerând căi obiectează pârâta pril1 apărăto­
rul său, că legea exoe,ptează dela prelungire numai 
hotehlTile şi construcţiile noui nu şi ,casele voohi ; 

Considerâ11d ,că atâ.t din spiTitul legii dela 6 A­
prilie 1923, mre a voit să meargă spre normal şi 
să redea treptat dreptului comun diferite categorii 
de imobile, cât şi din dezbaterile ce au. avut loc cm 
ocaziunea votării paragrafului 20 al legei din 6 
Aprilie 1923 rezultă că legiuitorul a înţeles oă şi 
casele vechi devenite libere prin bună învoială, e~ 
vacuare judecătorească ,sau altă 'Împrejurare, să 
fie lăsate la libera tranzacţie, putând proprietarii 
să dispună de ele după voinţa lor şi fără amest.eoul 
oficiului de închiriere ; 

A vând în vedere că la ,întrebarea ·senatorului 
Luca Niculescu, ,,ce se face cu imobilele care vor 
fi părăsii:B temporar şi ale căror contracte se re­
ziliază", el. senator General Lambru, răspunde că 
s'a depus un amendament de către comitetul Qi• 
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legaţilor, care satisf~ acea_ întrebare, adică tex-
tul paragrafului 20 citat mai s~s ; . . 
Că ·astfel se explică, că numai prmţr'.? madver­

tenţă, această dispoziţie se af~ă _înscrisa .l~ para­
graful 20, cel din urmă al 1~~1 dJJ?- 6 Apnhe 19~3; 
şi nu la locul unde se afla :11-~r~seA celelalte di~­
poziţiuni privit?are la e~~uan ş1 mcetarea regi­
mului de excepţ!Uile a chm1lo~ ; 
Că aşa este, mai rezultă şi_ dm exp1:11erea demo­

tive şi a legii din 27 Martie 1924 ~d. se spu~e 
„ultima dispoziţie cu caracter tra"D:~1torm e ~ceia 
la imobilele construite în baza legu pentru . m~u­
rajarea construcţiilor, P!ecum şi l_a e;ele v~lu d~­
tre cari unele au sufent rep1:1raţiUill _radicale, iar 
altele au fost scoase prin legi]~ anţerioare d~ s~~ 
regimul excepţional şi red~ţe bb~re1 ţranz:i-oţmm • 
Pentru aceste trei categorn de 1IDob1le sau pre­
văzut în mod expres că legea actuală nu le poate 
fi aplicabilă proprietarii fiind C?nsideraţi ~ ~u 
în această privinţă un drept câşt:ţgat; cum ş1 ~rn 
dezbaterile parlamentare ce a avut loc Acu ocaz.1u­
nea votării aceluiaşi art. 42 când~ la ~t!eba5ea 
unui senator dacă o casă veche ramasa hbe~a 1~ 
un moment dat prin părăsire, moarte, etc., mtra 
în dreptul comun, raporto~A legei a ră~uns : 
„intră în dreptul comun, căCJ u..n le~ea actuala e~te 
un text care lasă la libera tranzacţie toate locum­
ţele devenite libere prin evacuare sau orice alt mo-

tiv" ; . în 1· . . . t A d b 
Că aşa fiind, imobilul 1tigm m ran su 

regimul dreptului comun precum prevede para;gr~­
ful 20 al legei din 1923 fiind un imobil d~vemt h -_ 
ber p'rin tranz3:Cţie încă dela . 2_6 Octombrie 1922 ş1 
locuit de proprietar la 6 Aprilie_ 192~, n~ se ~o~te 
susţine cu temei că i-ar fi _apllcabil!3 d1~po~ţ11le 
art. 1 din legea din 27 Martie 1924 ş! <lE:C1 ca ve<m­
tractul ~ârâtei chiria;şe ar. f~ PŢel~1t ş1 dupa 26 
Octombr1e 1925, data exp1rare1 Im; 
Că de asemenea obiecţiunea pârâtei că legiuito­

rul dela 1923 prin paragr~fuJ 20 ~ înţeles ~ă con­
tractele imobilelor ce ar ramane libere dupa 6 A­
prilie 1923, să se focă în _n~od Jiber Ade J?r?p.rieţar 
ca e:xcepţiune la legea of 1cmlm de mchrriere, iar 
nu ca o excepţie la regimul prelungirei, este de a­
semenea nefondată, faţă cu dispoziţiunea expresă 
a textului art. 1 alin. 20 l'l l legei din 6 Aprilie 1923 
care a scos atât de sub regimul legei de prelm1gire 
contractele făcute la arvea epocă pentru imobile r~­
mase libere după Aprilie 1923 cât şi de sub regi­
mul oficiului de încru.riere, întrucât, a arătat în 
chiar expunerea de motive că spiritul legei este 
.apropierea de regimul normal al libertăţii tran­
zacţiunilor ; 
Că astfel fiind, primul motiv fiind fondat 

cată a fi admis ca ~tare, fără a se mai discuta şi 
cel de al doilea motiv al acţiunei privitor la drep­
tul de extindere al proprietarului, întrucât a deve­
nit inutil faţă de admiterea primului motiv ; 

Pentru aceste motive, redactate de <l. consilier N. 
Jac Constantinescu, Curtea, respmge apelul, etc. 

(ss) Ck. Pherekyde, N. Jac 'Constantinesc1i
1 

Al. 
Costin. 

A apărut: Reorganizarea instantelor judiciare 
militare de d-l Căpitan George Cristescu Dr. în 
drep substitut de comisar regal la Consiliul de răs­
boi divizia IV. Preţul ~o Zei. 

TRIBUNALUL ILFOV, -SECŢIA I Civ. Corect. 
.t1.udie1,ţa d,la :J3 Jîe/Jruorie 1925 

Preşedentis d-lni ŞTEFAN P MIHllLEANU. judecător 
Dona Benaroyo i;. a. cu Amalia Zuchermann 

Sentinţa civilă No. 24:9 

Soa·rta contractelor de subînchiriere de camere mobilate şi 
nemobilate sub r€gimul decretului..Jegc 1420-920 şi al leti_lor 
din 14 Al){Hie 1922, 6 Aprilie 1923 şi 27 Martie 19i4. Art. 30 
al. 3 din decretul lege 1420 din 920, Art. 3 al. 5, 6 şi 7 al 
legii din 14 Aprilie 19'22. Art. 1 paragr. 2 şi paragr. 17 a4 te-­
gei din 6 Aprilie 1923. Art. 1 paragr. 1 art. 5 paragr. 7 şi art. 
17 ale lege! din 27 Martie 1924. 

Faptul că legiuitorul a declarat prelungite şi contractele dJ 
subînchiriere de camere mobilate nu lnsemnaezd di 
contractele acestetJ vor avea în viitor o viată in­
dependentă de ~ contractului principal, soarta lor ne mai depin 
zllnd de soarta contractului principal, şi fiind, deci, opozabile 
proprietarului chiar atunci când contractul principal ar încetd 
de a mai exista, el că durata contractului de sublnchiriere s' a 
prelungit şi ea, după cum s'a prellmglt durata contractului prin• 
cipal, pentru a pune pe s1lbchiriaşi la adăpost de interesul chi­
riai;z1l1zl principal de a-i evacua, dupiJ cum şi pe chiriaşul princi · 
pal l'a pus la adăpost de interesul proprietarulzli, fără însă .:a 
prin aceasta să se aducă vreo atingere princir>iilor dreptului 
comun, votrivit cărora ravorful dintre chiriai;ul principal i;i 
subchiriaşi este subordonat existentei raportului dintre proprie­
tar Iii chiriaşul principal, din c«re lşi ia flintă i;i m<il mult decât 
care nu poate să dureze. 

S'au ascultat d-nli avocat! I. Oncescu din partea -apelanţilor 
şi Const. Bercu şi din partea intimatei. 

Tribunalul, în majoritate, 
Asupra apelu,lui făcut, prin petiţiunea înreg. J.a Nr 23111 din 

1924, de către Dona Benaroyo, Mayer Benaroyo, personat şl 
ca soţ pentru autoriza.re, Leon Benaroyo, J.aques Benaroyo, 
Zachiel Benaroyo, toţi cu domiciliul real şi ailes în Bucureşti, 
str. Sit. Ion Nou Nr. 2-2, în contra cărţei de iuidecată cu Nr. 
475 din 924 a ju,dect1ioriei ocolUJ!ui VII Bucureşti. 

Având în vedere actele şi lucrările din dosar, cum şi con­
cluziunile părţilor. 

Având în vedere că ,prin petiţiunea înreg. la Nr. 8895 din 
13 Iunie 1924., Intimata Amalia Zuckermann, cu rautorizatla sa­
tului său A. Zuckermann, a chemat în judecată pe Benjamin 
M. Brinder pentru a se constata că contractllil <le înch1rlere 
Intervenit între dânşii cu privire la imobL!ut din str. Sf-tul 
Ion Nou Nr. 2e nu mai poate fi prelungit peste data de 23 
Aprilie 1924, întru cât Benjamin Brinder nu se mai foloseşte 
de imobil şi a se ordonă evacuarea acestuia pe ziua de 23 
Apriclie 1924, chemând tot deodată în instantă pe apelanţi! 
de astăzi, pentru oa hotărârea obţinută fată de Benjamin Brin­
der să le fie opozabilă; 

Având în vedere că prin cartea de judecată apelată admi­
tân.du-se acţiunea intimatei Amalia Zuckermann s'a declarat 
reziJiat pe ziua pronuntărel cărţei de judecată, 14 Iulie 1924, 
contractul de i.nchiriere Intervenit între dânsa şi BenJamlnn 
Brinder, or.dOll1ându-se evacua-rea aicestuiia din imobiJul lnti- · 
matei pe care îl ";f etineâ în calitate de chiriaş principa,l, cum 
şi a apelanţilor de astăzi, subchiriaşi de camere mobilate în 
acela.ş imobil ai chiriaşului principal Bendamn Brinder; 

Având în vedere că apelanţii susţin că, greşit s'a ordonat 
evacuarea lor din imobil ca o consecinţă a evacuărel 1ul Ben­
jamin Brinder, întrucât în momentul apariţiei actualei legi 
a ohlriilor din 27 Martie 1924, ei intraseră prin efectul legilor 
anterioare, în raporturi directe cu pro<prietarul, încetând a mai 
avea vreun raport cu Benjamin Brinder, chiriaşul principal ş! 
el( chiar dacă ar fi socotiţi c!l. nu au intrat în raportu.I diuecte 
cu Prlpr!etarud şi ar fi r~as tot subchlrl~ de camere mo-
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bilate, evacuarea chiriaşului principal nu ar puieâ atrage ca în momentul încheerei lui, pri'll art. 18 se stabileşte un raport 
consecinţă evcuarea lor, suh regimul legilor de prelungire ne- direct între prop.rietarul imobilului şi subchiriaşul de camere 
consfinţindu-se principiul „1esoluto jure dautis"... nemobilate al cărui contract întruneşte şi con<litiunile de mal 

Având în vedere că se 1:onstată în fapt că contractui de sus, raportu,! jur<lic co.nti-nuând a suhsistâ între chiriaşul prin-
subînchiriere de camere mobilate încheiat între Benjamin ~ipal şi subchiriaşi, când încăperile au fost subînchiriate mo-
Brinder ca chiriaş principal şi apela,ntul Leon Benaroyo ca bilate, chiriaşul principal f.iind dator a plăti proprietarului o 
subchiriaşi, are dată certă de 4 Aprilie 1920; jumătate din preţu.I ce..,J primeşte de la suJ:Jchiriaşul său; 

Considerând că sub regimul decretului-lege 1420 din 2 Apri- Că astfel filnd, şi sub regimul actualei legi, în speţă fiind 
lie 1920, în vigoare la acea dată, prin art. 30 al. 3 contrac- vorba de o subînchiriere de camere mobilate, raportul juri-
tele de subînchiriere existente la data publicărei acelui de- dic a co·ntinuat să subsiste între chiriaşul pr.incipal şi subchl-
cret-lege au fost declarate nule de drept, ele rămânând însă riaşi, nestabilindu-se nici un raport direct între proprietar şi 
în vigoare între proprietarul imobilului şi subchiriaşul care suchiriaşi; 
se foloseşte de fapt de dtnsul, cu îndatorire pentru acesta Că nici prin legile anterioare. nici prin a:Ctuiala lege nestabi-
de a plăti proprietarului preţul chiriei stabilit prin acel de- !indu-se vreun raport dirc,ct între proprietar şi subchiriaşi, a-
cret-lege, prin alineatul întâi al acel uiaş articol, impunându- ceştia nu pot invoca drep.tu,I de prelun,gire pe care li l'a . acor-
ii-se chkiaşior pe viitor obligatiunea să se folosească 'personal dat legea din 1923 şi li-I acordă şi actuala lege decât fată de 
de imobil şi interzicându-li-se orice subînchiriere, fie de ca- chiriaşul principal, \ar nu şi .fată de proprietar; 
mere goale, fie de camere mobilate, afară de camerile dis- Că faptul că legiuitorul a declarat prelungite şi contrac-
ponibile peste trebuinţele farr.iliei, în care caz, potrivit prin, tele de subînchiriere de camere mobilate nu însemnează, cum 
cipiilor din dreptul comun, existau - pe de - o parte raporturi pretind apelanţii, că contractele acestea vor aveâ în viitor o 
între propretar şi chiriaşul principal, ia:r pe de alta raporturi viată independentă de a contractului princi1>al, soarta lor ne 
între chiriaşul principal şi subchiriaşi; mai de1>inzând de soorta contractului principa,J şi fiind deci, 
Că astfel fiind, admitând că subînchirierea de camere mo- opozabile proprietarului chiar atunci când contra-ctul princi-

biJate făcută de chiriaşul principal Benjamin Brinder ape!an- pal ar încetă de a mai există, ci că durata contractului de 
tilor de astăzi- ca subchiriaşi, ar fi fost o subînchiriere de ca- suhlnchiriere s'a prelungit şi ea, după cum s'a prelungit du-
mere disponibile peste trcbuintel familiei şi ded valarnlă, in- . rata co.ntractulai , prindpal, pentru a pune (l)e subchiriaşi la 
tre 'J)roprietar şi apelanţii de astăzi nu există nici un raport adăpost de interesul chiriaşului principal de a-1 evacuâ, după 
direct în virtutea acelui decret lege, ei avân.ct raport cu chl- cum şi pe chiriaşul principal !'a pus la adăpost de interesul 
riaşul Princip().!; proprietarului, fără însă ca •Prin aceasta să se aducă vreo 

Considerând că prin legea din 14 Aprilie 1922, prevăzân- atingere principillor dreptului comun, potrivit cărora raportul 
du-se în art. 3 alineatele 5, 6 şi 7 că: dintre chiriaşul principal şi subchiriaşi este subordonat e-

„Contr.actele de subînchiriere în flintă trec în folosul pro- xistentei raportu-lui di·ntre proprietar şi chiriaşul principal, din 
prietarilor; care îşi ia fiinţă şi mai muJt decât care nu poate să dureze; 

„Toti chiriaşii cari beneficiază de a·ceastă lege şi vor su•b- Că întrucât, în speţă contractul chiriaşului pr,incipa1 a fost 
închiria aputamente, VOI' pierde -bel'l~tciile Jegei. Lezilia.t, • eteaz.ă .ş· ..contractu a,pelantilor. şJ1bchiLLaşU;le c -

,.,Smbînchlrierile de camere mobilate ,nu intră i.n această dis- mere mobilate, să mai aibă flintă; 
poziţiune", urmează ca suh i!'e,gimud acelei legi. subînchirie- Având în vedere că apelanţii obiectează că chiar dacă sub-
rile de camere goale trec în folosul proprietarilor, ele fiind chiriaşii de camere mobilate nu au un drept propriu faţă de 
pe viitor interzise, iar în ce priveşte subînchirierile de ca- prnprietar şi soarta contractului ,lor de subînchiriere· este de,. 
mere mobilate, .într,ucât ele erau permise în viitor cele în- pendentă de soarta contractu,lui principal, totuşi, întrucât încă 
cheiate în trecut rămâneau în vigoare, contin~ând' r,aportul din Ianuarie 1924, deci Îllainte de apariţia actualei legi a chi-
între chiriaşul principal şi subchiriaşi; riilor, au devenit subchir,iaşi de camere nemobilate, după cum 
Că întrucât contractul de subînchiriere încheiat între Ben- dove<lesc cu scrisoarea chiriaşului principal Benjamin Brinder, 

)amin Brinder şi apelanţi, erâ un contract de -cam·ere mobilate, evacuarea lor nu mai poate avea loc ca o consecinţă a eva-
el a rămas în vigoare şi sub regimul legei <lin 14 Aprilie 1922, cuărei chiriaşului principa,J, prin efectul actualei legi stabi!in-
continqând raportul între dânşii şi c.:1iriaşul principal. Bri,nder; du-se raporturi directe între ei şi propretar, cerând dovada 

Considerând că prin legea din 6 Aprilie 1923, după cum re- cu martori ca să stabilească că la data de 5 Ianuarie 1924 chl-
zultă din paragr. 2 şi paragr. 17 al art. 1 al acelei legi, şl riaşul principal Benjamin Brinder şi-a retras mobila, Iar sub.-
din aUneatele 5 şi 6 ale art. 3 al Îegei din 14 Aprilie 1922 ră- chiriaşii şi-au a<lus mobila lor; 
~ase în vigoare şi sub acea lege, au fost peclarate prelun- Considerând că potrivit art. 18 din ·noua lege a chiriilor, 
gite atât contractele de su,b,închiriere de camere goale cu sta- sulilnchirierile existente la data apariţiei acestei legi şi care au 
billrea unui raport <lirect între proprietar şi subchiriaşi, cât fost declarate prelungite prin această lege, rămân în folosul 
şi contractele de subînchiriere de camere mobilate, 'J)entru întreg al 'proprietarului când încăperile au fost subînch1'r1'ate 
acestea mentinâ·nd,,-se, î.nsă, cum erâ şi firesc, raportul între nemobilate, subchiriaşii aceştia devenind de drept chiriaşi ai 

. subchtriaş,i şi chinaşul principal, care era dator ca jumătate proprietarului; 
din chiria ce o pr1meşte de la subchiriaş să o achite .proprie- Că potrivit art. 5 al. 7 al actualei ·legi acordarea benefi-
tarulul, ·pe viitor interzicându-se orice suhinchiriere, fie de ciului prelungirei este subordonată, In ce priveşte pe subchi-
camere goale,. fie de camere mobilate. riaşi, condiţiune! ca aceştia să nu se folosească de Imobil pe 
Că astfel ,fiind şi sub re.gimul acelei legi, fiind vorba de O baza unui contract de subînchiriere oprit de contractul prfn. 

subîn,chiriere de camere mobifa.te rapo,rtul jur,idic a continuat să cipal sau de lege.a în vigoare în momentul incheerei lu'!; 
exis-te între chiria$ul principal Brinder şi apelanţi, nestabilin~ Că întrucât Ia 5 Ianuarie 1924 cân<l se pretinde că s'a in-
du-se nici un raport direct Îlltre aceştia şi proprietar; - cheiat contractul de subînchiriere de incă,peri goale între' chi-

Considerân<l că prin actuala ,fog'! a chirlilor din 27 Martie rlaşu,! principal Brinder şi aP"elanti, art. 3 al. 6 al lege! din 
1924, după oe Prin art. 1 il)aragr. 1 se declară preltmgite de 14 Aprilie 1922 menţinut şi prin legea din 6 Aprile 1923, tn 
drept atât contra,ctele de închiriere. cât şi cele de subînchirie- vigoar.e la a-cea d.ată, interzicea subînchirierile, urmează că, 
re, având de obiect locuinţa, cu condiţiunea impusă prin art. chiar dacă existenta acestul contract ar fi dovedită, el nu a 
5 paragr. 7, în ,ce priveşte subînchirierile, ca subchiriaşul s~ fost prelungit de actuala lege şl deci nici raport direct nu a 
nu se folosească de Imobil pe baza unui contract de subîn- fost stabilit de I-eke între apelanţi şi proprietar, aşa încât e-:_ 
chlri~re oprit dt contractul principal sau de lcitea tu vigo.are vacuarea ape.Janţilor s'ar itnpllne fi tn acest ,caz, ca o co,n-



CURIERUL JUDICIAR No. 12, Duminică 21 Martie 19~G 

secintă a evacuarci chirlaşu,Jui principal, iar proba cu mar­
tori cerută pentru stbilirea Iul, chiar dacă ar fi admisibilă, 

ar urma să fie respinsă ca inutilă; 

Că apelul fiind astfel nefondat, urmează să fie respins. 
Pentru aceste motive redactate de d-l judecător de şedlntă 

Ştefan P. Mihiiileanu, respinge ape]u,J, etc. 
(ss) Stelan P. Mihăileanu, V. Şerbiinescz1. 

Opinie: 
Asupra apeJului fă;cut de Dona Benaroyo, M. Benaroyo, L. 

Benaroyo, I. Bcnaioyo şi .Tacl1icl Benuroyo în icontr,a ci'ir­
tei de judecată cu Nr. 457 din 1924 a jud. ocol. 7 Bucuroşii, 

prin -care s·::i. a<lmis actiunca intimatei reclamante Amalia Zu­
kerm:i.1111, ordonândn-sc evacuarea sns numiţilor apelanţi dill 
imobilul cc ocupă în apart_amentul din str. Si. Jon Ton Nr. n, 
pc care-l deţineau în calitate lic subchiriaşi; 

Avânli în vedere că reclamantul s'a întemeiat îu cererea 
sa pc consideraţiunea cu pârâtul apelant fiind subchiriaşi cn 
cameră mobilată al chiriaşului principal Briudcr şi d chiria­
şiiJ principal fiiiul cvacua•t pc consi-dcraţiunea că nu se ma.i 

folosea cfoctiv <le imobil şi dreptul de folosinţă al subchiria­
şilor apelanţi, urmează a se vctl-ci ifăiră temei <lin dispoziţiu­

nile art. 18 din legea chiriilor în vigoare, suibchiriaşul de 
camere mobilate neiputând fi considerat ca îiind în legătură 

directă C\\ proprietarul şi dreptul său de folosinţă fiind în 

funcţie de dre,ptul de folosinţă al chiriaşului principal; 
kvând în vedere că pc această consideraţiune este admisă 

cererea de evacuare; 
Având în vedere î.nsă că din dispoziţiunile şi interpretarea 

art. 18 al legei chiriilor din 27 Martie 1924, cât şi din econo­
mia întreagă a acestei ,]ogi, ·nu se poate deduce că contra!Ctelc 
de îndiiriere şi sulitnchiriere de camere mobilate nu intră în 
dis,pozJ.tiunLl.e de prelungire ,ale !egei, contrariu reeş,ind atât di.n 
lntcnpretarea art. 18 ,din care reese în mod cert obligaţiunea 
.de plata chiriei subchiriaşului de camere mobilate către pro­
prietar prin canalul numai al chiriaşului principal, căci obli­
gaţiunea chiriaşului principal de a plă ti proprietarului jumă­
tate din preţul chiriei ce primeşte de la subchiriaşul său nu 

poate fi interpretată decât că legiuitorul a socotit că jumă­
tatea de chirie su,bc!1iriaşului mobilat de care s·a vorbit mai 
sus, nu este de fapt decât chiria pe care subchiriaşul mobilat 
o plăteşte din,ci proprietarului pri11 chiriaşul principal; 
Că de altfel ultimul alineat vorbind de prelungirea contrac­

tu,lui, vorbe.şie de toate contractele, iar economia legci nu in­

dică că a voit să .defa\'Orizeze pe chiriaşii mobilaţi, căci lo­
gi,ca ne arată, că o lc,gc cu c-aracter economic soda! voind 
să a1cre pe cei mai îngreuiaţi dintre chiriaşi ar fi excluşi pe 

chiriaşii cu camere mobilate între cari se găsesc tocmai cei 
mai neivoiaşi chiriaşi; 

Considerând că astfel fiind, urmează să se constate că 
contractul legal între proprietar şi subchiriaşul .cu camere 
mobilate, continuă fiind pre,lu11git pe baza legei. 
Că ded acţiunea de ev.acuarc devine nofon<lată şi apelul 

urmează a se vodeâ fondat. 
Pentru aceste motive sw1t de părere a se aidmite ape!uJ şi 

respinge acţiunea după cum s'a arătat în jurnalul Nr. 2539 
din 1925. 

(ss) S. R.adova11. 

GREVA GEKERALĂ A AVOCAŢILOR 

Oreva avocatilor a fost declarată şi la Baroul de Ilfov, ilt 

Aduttarea Generală extraordinară ce s'a ţinut în seara de 18 

.Martie cor. Deci până la punerea sub presă a revistei, aproape 
toate barourile din ţară au proclamat greva în mod efectiv. 

Sperăm că cel în drept nu vor întârzia pentru a lua măsuri 
ca, cu-n mlnut mai înainte, do.leantele Barourilor şi interesele 
justitiel el ale Justltiabilllor să fle satisfăcute, pentru ca greva 
să poată lua sfârşit cât mal neîntârziat. 

Conferinţele -ţinute în Sala Cu1·tei cu ,juraţi 
din Palatul J nstiţiei 

.. 
_ Sâmbătă 6 cor. D-l N. Strajarz, ittdecător la T,rili. Ilfov; 

a tinut confcr1n(,a sa în Sala Curţii cu juraţi din Palatul Jus­

tiţii, tratând cu multă competinţă despre : ORIGINA DREPTU­

LUI DE A P.BDEPSI. 
Marea sală era arhipLla1ă de magistraţi şi avocaţi şi con­

ferenţiarul a fost viu oplaitdat şi felicitat. 
_ Sâmbătă 13 cor. în .1<-.. 1aşi sală d-l aYocat Constant. lo-

11cscu şi-a desYoltat confcrinta sa: UN STRĂLUCff CON. 

FRATE PARISIAN HENRY ROBERT. 
D-1 conferenţiar Ionescu, cu o măestrie deosebifa a C\'i~en­

ţiat tale11tul şi marile însuşiri excepţionale ale distinsului avo-~ 
cat şi firo român Henry Robert, după cc mai întâi d-l deca11 
Istrate Mkcscu şi prodecan G. Petro~rici au ,făcut câte o intro• 
ducere ma~istral:1 scoţâm! în rclic,f marile calităţi ale strălu­

citului avo~at parisian, stăruind asupr.a ajutorului 11cţă,rmurit 
pc core Ţara noastră J'a. avut în timpul răsboiului curope{ln ş.L 

în special contribuţia făc"tttă pentru complectarea bibJiotcc-ci 
Barou.lui nostru cu cele 600 vol. donate de Barnul· Pqrisian. 

F~ CO U lt I 
De Ia cx11menelc de drept rom-an 

- Cc sunt Pandectele? 
- O colecţie lie hotărîri judecăiornştL . 
- Cine a făcut această colecţie '? 
- D-l Iiamangiu ! 

- Ce cst,e fus Par,iriamtnt ? . 
- Este dreptul izvorând din le~ile, care nu erau scrise mc1 

pe table de bronz, tuci pc table de lemn, ci pc hârtie. 
- Ce vă îndreptiîţe-şie să credeţi aceasta ? 

- La Romani r,apyrus însemnează lzărtie ! 

A apărut ANUARUL MAGIST~~TUREI cu 
data 1 Ianuc1rie 1926, întocmit de Mtrnsternl de Jtt· 

stitie. . . . t . . bl. . . 
Magistraţii, avocatu ş1 no aru pu ICI. can ar 

dori să-şi procur€! exe11,..1pla~e. sunt ~·t~gaţ1 a face 
conianda, de îndată, la Curierul Judiciar, 5 str~a 
Artei Bucureşti, înaintând costul de lei 250 prm 
mand~t posta.I, pentru a le. putea procura exempla­
re speciale. 

A apărut , în editura „Cnrierul Judiciar" Volu­
m11-l II, TRATAT DE DREPT ŞI PROCEDURA 
PENALA, cursul prof. I. Tanoviceanu, ediţia II-a, 
revăzut şi complectat în ce priveşte doctrina româ­
nă şi străină de d-l Dr. Vintilă Dongoroz, avooat, 
cu referinţe pentm Bucovina <le <l-1 Dr. Corneliu 
Ch·iseliţă, consilier la Inal ta Curte de Casaţie, iar 
pentru Ardeal de d-l Dr. Ştefan La.day, juriscon­
sult în Cluj. Jurisprudenţa complectată de d-l Dr. 
Eiigen, Decusară, Directoru.J. statisticei în Ministe­
rul de justiţie, secretar de redacţie la „Curierul Ju­
<liciar". 

S'a pus sub presă volurnu.J. III ce va rupR.re în 
Clll'81.U lunei Apa:ilie. · 

De vânzare l,a editor „Curier-ul Ji1idiciar", Bucu­
reşti, str. Artei 5 şi la principalele librării. Pretql 
500 lei. LJ..celaş preţ fi vol. I care se poa~e comand~ 
la „Cu,rierul Judiciar'', care le expediază numai 
contra plată prin man.dat postal, anticipat. 

:Editura Tiv. CURIERUL JUDICIAR, Bucureşti, Arta! 5, T:EL:EPON l3j29. -Ad-tor Avocat I. Codreanu. - 12278 


	0110_main_2R
	0111_main_1L
	0111_main_2R
	0112_main_1L
	0112_main_2R
	0113_main_1L
	0113_main_2R
	0114_main_1L
	0114_main_2R
	0115_main_1L
	0115_main_2R
	0116_main_1L
	0116_main_2R
	0117_main_1L
	0117_main_2R
	0118_main_1L



