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Falitul are drept de apel ?

Curtea de Apcl din Constanta, avand si judece
doua apeluri a 2 comercianti declarati in stare de

faliment, a decis el comerciantul care s'a judecat

contradictoriu in prima instantd, si a fost declarat
talit, nu are dreptul si facd apel; si ci comercian-
tul care a cerut moratoriu si Tribunalul in prezen-
ta sa a respins moratoriul si 'a declarat in stare
de faliment, n’are drept de apel.

Pentru a ajunge la acest rezultat, contrar prim-

eipialui eelor 2 grade de jurigdicfiune, Curtea de
Constanta argumenteaza in primul caz ca: ,,Prin
dispozifiunile art. 711 cod. com., legiuitorul condi-
fronand dreptul de apel de existenta dreptului de
opezifie, nuwmai incape indotla, ca falibul nuw poalbe
wza de dreptul de apel decat nwmai in cazul cind
el ar fi putut face opozifie, dar mu a uzat de acest
drept. Prin wrmare nw are drept de apel cind ju-
decate la Tribunal s'a facut contradictoriu. '

In al doilea caz, referitor la dreptul de apel in
materia moratoriului, Curtea de Constanta argu-
menteaza in modul urméator: ,,Din eomplexul tutu-
ror- dispozifiunilor legei comerciale, in materie de
faliment, rezulta ca moratoriul, atit cel anterior
cat s cel posterior. declardrei, constitue o fazda o
falimentului si de aceia trebue sa decidem ci pro-
cedura falimentelor este aplicabila si moratoriului.
Astfel este tnadmisibil apelul contra sentinfer prin
care Tribunalul a respins cererea de a se acordadf
moratorwul in prezenfa apelantului, pdasind de in-
datd la declararea in stare de faliment (1).

Credem eca in ambele cazuri, Curtea de Constan-
fa a facut o gresita aplicare a textelor si princi-
piilor de drept in materie de faliment. Si gregeala
este cu atat mai grava, cu cit deciziile Curtii de
Comstanta se bucura, cu drept cuvant, {de vre-o
cafiva ami Incoace, de mare autoritate jurispruden-
fiala, caci cu totii ne-am invitat si vedem in ma-
gistratii we compun aceasta Curte, pe cei mai des-
toiniel, cei mai integri si cei mai cunosedtori ma-
gistrafi ai stiinfei dreptului.

%
3 5’ 3

Intreaga noastri legiuire se bazeazi pe princi-
piul celor doua grade de jurisdictiume, care consti-

1) Justitia Dobrogei 8 - 10-925, pag. 192.
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tue garantia unei bune justifii. Orice litigiu, fie
¢l chiar eat de mic trebue si fie supus controlului
unei- instane superioare si cu cat acest control va
fi mai efectiv si mai sever, cu atat justitia va fi
mai buna si avutul si persoana noastrd mai asigu-
rate.

Dreptul de apel este regula sl numai prin excep-
tie partile n’au acest drept. Cum insa exeepfiu-
nile sunt de stricta interpretare, trebueste un text
precis de lege, carve sa ridice dreptul de apel.

Este adevarat ca art. 944 cod. com. spune ca sen-
tinfele Tribunalului in materie de faliment. nu
sunt supuse apelului, decat in cazurile prevazute
de lege, cii deei in aceasta materie, apelul este li-
mitat la anummite cazuri. Aceasta insemmeaza ca
in mod excepjronal dreptul de apel este limitat in
materia falimentului si fiind o exceptie se va face
o aplicatiune limitativa.

Art. 944 cod. com., admite apelul in cazurile pre-
vazute de lege, deci pentru a decide daca in contra
unei sentinfe de declarare in faliment, este san nu
drept de apel trebue sa ne referim la textele de lege
care se ocupa de modul cum Tribunalul judeea si
pronunfa sentinfa declarativa de faliment, iar in-
terpretarea lor se va face in sensul dreptului de
apel care este regula (2).

In titlul T din Cartea 11T . ,Despre faliment” —
avem numal cateva articole care reglementeaza mo-
dul cum Tribunalul va judeci cererile de declarare
in faliment si anume art. 697, cand Tribunalul este
numai incunostiintat daspre sitnafiuriea rea a co-
nierciantulul; art. 701 si 704 cind este sesizat eu o
cerere formala de faliment, fie de catre falit fie de
catre un creditor ; art. 705 eand Tribunalul face
declararea din oficiu ; art. 708 care arata ceeace
va contine sentinta decl(u ativa de faliment gi caile
de reformare contra acester sentinfe, in fine art. 711
a mh“t ce se va intampla daea falitul nu se prezinta

a judecarea cererei de faliment, fie dupa cererea
vnul ereditor, fie din oficiu.

Din aceste 6 articole, numai art. 697, 708 gi 711 se
ceupa de caile de reformare contra sentintei de de-
clare, si fiecare din aceste 3 articole se ocupda de
cazure diferite.. Astfel art. 697 se ocupa de cazul
eand Tribunalul incunostiinfat de creditori, chiama
pe comerciant in Camera de consiliu si dupa des-
bateri contradictorii 1l declars in stare de faliment.
Tribunalul in acest caz nu ‘dia o sentinta, ci face
numai o incheiere, dar aceasta incheiere, fie ca a
fost contradictoriu, fie lipsa, este conf. ult. alin.
art. 697 susceptibila de apel in termen de 3 zile
dela pronunfarea ei. Cum legea nu digtinge cine
are dreptul sa apeleze si dacii a fost ‘dati conira-
dictoriu sau in lipsa, ea poate fi apelata atat de

2) Carré et (Jmuveau T. 6 No. 3925 bis; C arpenner, Arbitra-
ge No. 1212.

- este executorie provizoriu®.

falit cat si de ereditorii lui, fie ca au fost sau nu
Tata.

Art. 708 arata ceeace sentinfa declarativa de fa-
Iment trebue sa confina, si in partea fimala spu-
ne: ,,Accasta sentinta supusd opozifiuner si apelului,
Acest text de lege nu
face nici o deosebire intre falit si intre creditorii
sal, si eand spune : ,,Supusa opozifiunei si apelu-
lu®“ se refera atat la judecata facuta in lipsa fali-
tului sau a creditorilor, cat si la aceia facuta in pre-
zenta partilor interesate, in primul caz avand drept
de opozitie, iar in al doilea, drept de apel.

Care va fi insa termenul de opozitie sau apel, in
cazul cand partile au fost lipsé sau au fost fata la
Judecata ? Asupra acestei chestiunmi ne dau desle-
garea art.. 711 si 904 cod. com. CAnd falitul va fi
judecat in lipsa, dreptul sau de opozifie si apel va
fi de 10 zile libere dela afisarea extractului sen-
tintei de declarare, zice art. 711 cod. eom.; iar cand
va fi fost fata, dreptul sau de apel va fi de 15 zile
dela pronuntare ecum o ziee art. 904 alin. ultim,

Din apropierea articolelor 697, 708, 711 si 904 c.
com. rezulta in mod destul de elar i in contra sen-
tintei dedlarative de faliment, exista dl'ept delio="
pozitie gi apel, fie ca s'a dat in lipsa sau in prezen-
ta falitului sau a ereditorului.

(‘u toate=acestea, Curtea de Constanfa giiseste ca
de oarcee nici un text de lege nu acorda falitului
dreptul de apel cind s'a judecat contradictoriu, de
aceia el n'are acest drept decat daca a fost judecat
s1 declarat 1n lipsa sa. Eroarea este evidenta, caei
art. 708 spune lamurit : ,,Aceasta sentinfa, supusd
opoziftunet s apelului, este executorie provizoriu®.

Pentru a elimina acest text ‘de lege din discufiu-
ne, Curtea de Constanta zice ,,ca arf. 708 nu des-
ieaga chestiunea admisibilitatii apelului ei prevede
numai ea sentrimta supusa opozitiei si apelului, este
caxecutorie provizoriu, iar textul carve reglementeass
ciile de atac deschise contra sentintei 'I‘nbum*ﬂn-
lui, este art. 711 cod. com., care formeazi sediul ma-
feriei‘. : :

Dupa teoria Curtii cuvintele . ,supusi opozifict
st apelulwi n’au niei o insemnétate, cicr dupd ea
acest aliniat se refera numai la execufia provizo-
rie. Daea ar fi aga. atunei dece s'au mai adaugat in
lege cuvintele ,supusa opozitiei si apelului®, eand
erd mai simplu si mai clar ca acest aliniat sa fi
spus: ,,Aceasta sentinfa este executorie provizoriu®.
KEste inadmisgibil ca intrun text de lege, facut pe
vremea cAnd legile eran redactate de oameni comi-
petenfi, sa se fi adaugat cuvinte inutile si fara
insemnatate.

Vechiul text de lege 703 din 1886 spumed: ,A-
ceasta sentinta este executorie provizoriu; el a
fost insa modificat Ja 1895 si a devenit art. 708 de
azi, cand S'au adaugat cuvintele ,supusi opoz1t1e1
si apelului®.
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De ce leginitorul dela 1895 modificAnd art. 703, eace rezulta din desbaterile parlamentre, dela 1857
devenit 708, ¢ adaugat cuvintele ,stpusa opozitier unde se poate vedea ca un domn deputat a cerut
si apelului?® Pentrucid pina la 1895 vechiul text e¢a dreptul de opozifie si-apel sa inceapa a curge
936, devenit azi 944, specificd textele de lege cari dela comumicarea sentingei, iar Ministrul justifiel
dédeau drept de apel, pe cand noul text al art. 944 . FHugeniu Statescu s’a opus, aratand ed comumnica-
nu mai arati textele de lege gi spune in mod gene- rea ar fi inutila de oarece executarea materiald a
ral ea ,,ele nu sunt supuse opozitici si apclului decdt - sentinfei, prin aplicarea sigiliilor constitue o des-
in cazurile prevazute de legz" ; astfel ci legiuitorul teptare destul de emergica. Art. 711 mu este sediul
dela 1895 spre a pune in concordanta noul art. 944  materici eu privire la acordarea dreptului de apel,
ca celelalte a trebuit sa prevada in fiecare caz se- €l mefacand decat sa reglementeze acest drept pen-
parat dreptul ‘de opozitie si apel; si de aeeea in  {ru cazul cand pargile interesate au fost lipsd. Se-
art. 708 s'aw adaugat cuvintele ,supusa opozifiei . diul materiei cu privire la dreptul de apel in contra
si apelului spre a aritd ca falitul are dreptul de - declararei in faliment il formeaza art. 697 si 708
opozifie i apel. cod. com., caci aceste texte de lege me arata proce-

Gregeala Curtii din Constanta consista in g nu duwra pe eare Tribunalul o va wrma in judecarea
fi observat eil acest aliniat al art. 708, confine doua declararei in faliment si ceeace sentinfa declarati-
ider distincte, spuse insi mai scurtat intr’o singura  va va trebul sa contie. De aceia art. 697 dupa ce a-
[razd. Aceste doua idei sunt: 1) Ca in contra sen- rata normele de judecata, sfarsegte cu cuvintele:
tinfei de declarare in faliment este drept de opozi- ,,fia este susceptibila de apel”, iar art. 708 aratand
{le si apel, §i 2) Cd sentinfa este executorie pro- ceeace trebue sa eonfie sentinta termind cu fraza:
vizoriu, iar legiuitorul in loe si se fi exprimat in .Aceasta sentin{a supusa opozifiei si apelului, este
doui fraze deosebite si si spuni: , Aceasti sentin-  exceutorie provizoriu®, adicd cu toate ci este, su-
ta este supusid opozitiel si apelului, ea este execu- pusa opozifiei si apelului, este executorie provi-
torie provizoriu“ g'a exprimat mai coneis si farda zoriu. :

a intrebuinta de doua ori verbul este: a spus: ,,A- ol L
ceasta sentinta supusa opozitiei si apelului este e- In afara de argumentele de text ale art. 697,
xecutorie provizoriu®. Verbul este se referd la am- 708 i 904 cod. com. se mai poate invoca in favoa-
bele idei: la opozifie si apel si la execufie provi- rea parerei existentei dreptului de apel in contra
zorie. i ' ‘ sentinfei de deelarare in faliment, i intreg siste-

Dar toemal cuvintele ,este exceutorie provizo- mul legiuitorului in materia falimentului, care a-
rin® dovedese c¢d sentinfa de declarare in faliment corda dreptul de apel in mai toate celelale cazuri,
este totdeauna supusa apelului, cdei daca ar fi fara  cu mult mai putin importante. Este adevirat ci
drept de apel, atunci n'ar mai ft nevore sa se acor- art. 944 cod. com. pune ca principiu ca dreptul de
de execufia provizorie cdci atumer ar fi definitiva apel 1 materia falimentului este limitat la cazurile
si deci de drept executorie, in baza regulet de drept ~ anume prevazute de lege, dar printr’o serie infrea-
¢ sentinfa datd in wlimia instanta este definitiva - ga de texte de lege acordi acest drept falitului i
St executorie. celorlalte parti interesate, wndiferent de faptul ca

Cand dar legiuitorul a gasit necesar sa spuie in afacerea s'a judecat comtradictoriu saw in lipsa fa-
art. 708 ca sentinfa de declarare este executorie pro-88 litulus. : —
vizoriu, a facut-o toemai pentruei stid ca cu doud "3  Astfel art. 773 acorda falitului dreptul de apel in
cuvinte mai sus, acordase dreptul de opozifie §i ~ contra sentintei de verificarea creantelor ; art. 775
apel, eeeace dupa dreptul comun suspendd puteren la sentinta de contestafie la verificare ; art.’817 in
executorie a sentinges. : cererile de revendicare a mirfurilor date falitu-

Gresit se spune apoi ca art. 711 cod. com. for- Jui; art. 829 la sentinfele care admit sau rvesping
meaza sediul materiei, eaci acest text de lege nu  vererea de reabilitare a falitului ; art. 85 gi 856
face decdt si reglementeze dreptul de opozitie si contra sentinfelor de omologarca encordatului. Deci
apel in cazul cand falitul a fost judecat in lipsd, de cate ori Tribunalul are a pronufa vre-o sen-
si dispune ci acest drept se va exercitd in 10 zile . tintil cu privire la drepturile falitului contradicinr
dela. afisarea extractului de declarare. ~ cu creditorii sidi, legea acordi tuturor partilor, i

Art. 711 mu este decit o complectare a art. 708  clusiv falitului dreptul de apel, fara mici o deosc.
care acordd dreptul de opozitie si apel, dar nu arath  bire daca sentinta S'a dat fafa saw in lipsa falitulu .
2i termenul si modalitatile in ecare acest drept se In afard de materia moratoriului, unde legea ta-
va puted exereitd. Art. 711 complecteaza si art. 904  ce, in toate absolut toate celelalte cazuri in cari THi-
cod. com. care in alin. ultim spune ed dreptul de humalul are a decide asupra intersselor falitului,
apel in materie de faliment este de 15 zile, asd ea  codul comercial i acordd dreptul de apel, st in necr
dagé War fi art. 711, atunei dreptul de apel cAnd  2nul din aceste cazuri, eu mult mai pufin mmportan-
falitul a fost lipsd, ar fi de 15 zile dela comumica- te decat sentinfa declarativi de faliment, legea. nu
rea senbingei, ceeace legiuitorul a voit si evite, ce- face vre-o deosebirve intre cazul ci falitul a fost

-
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sau nuw fatd, la judecarea afacerei. De ce si se fi
facut dar deosebirea aceasta numai pentru deela-
rarea In stare de faliment? Oare declararea in stare
de faliment este mai putin importanta si de aceia
legiuitorul a gasit ca o astfel de sentinta nu merita
controlul unei instante superioare ? A pune intre-
barea, este a o rezolva in sensul dreptului de apel.

Dar lipsa. de ratiune a teoriei contrare, rezulta
in mod evident si din aliniatul final al art. 711 un-
de se spune ca :

JSentinta asupra opozifiunei se da contradicto-
riv eu judecatorul §i este supusd apelului. Deei
daeit falitul a lipsit i a facut opozitie, are dreptul
si faca si apel in eontra declararei in faliment,
chiar dacd S'a qudecat contradictoriu. Tata ca le-
gimitorul n’a voit sa ridiee dreptul de apel falitu-
lui earve se judeca contradictoriu si 11 acorda acest
drept, chiar dupe ce a facut opozitie. Ar fi dar lip-
sit de orice rafiune si contrar spirvitului art. 711
cod. com., de a nu se acorda dreptul de apel cand
falitul este fata, si n’a facut opozitie, dar a-i a-
corda acest drept eand a faeut si opozitie !

Curfile de apel din toata tara, cit si Inalta Curte
de casatie, au recunoscut totdeauna falitului drep-
tul de apel, indiferent daca a fost saw nu fafa la
darea sentintei de declarare, ciaci dela 1886 si pand
in decizia Curtii din Constanta din 1925, nu existd
dupd a mea cunostinta, o stngurd decizie care sa fi
judecat tn sensul recentelor decizii ale Curtii din
Constania. o

La 1893, deci sub regimul vechei legiuiri din
1886, cand art. 703 nu continea cuvintele ,supusd
opozifiei si apelului, Curtea de apel din Craiova
a deeis ea in contra sentinfei declarative de fali-
ment, fund fati falitul, este drept de apel pe con-
siderafiunea ca nu se poate concepe ca o sentinta
care rezolva o chestiune atat de grava ca declara-
rea in stare de faliment, si fie privatd de controlul
instantel superioare (vezi Dreptul 1893, pag. 512).

Inalta Curte de Casatie, judecind in Sectiuni U-
nite, la 1913 asupra unui recurs fdacut de Procuro-
rul General, in interesul legei, intr'un caz in care
falitul s'a gudecat contradictor, a deecis de. aseme-
nea ca in contra declararei in faliment, falitul are
dreptul de apel, chiar in materia moratoriului.

,JComsiderand, zice Inalta Curte, ci art. 842 pu-
nand Tribunalului Comercial indatorirea ca dacd
se regpinge cererea de moratoriu, sa paseasca fara
intarziere la declararea in stare de faliment... ete.,
este invederat ca legiwitorul n'a gdsit mecesar sd
mar prevadd in mod expres in art. 842 dreptul de
apel de oarece hotdrarea asupra moratoriului fiind
premergatoare declardrei de faliméent, apelul in
contra acelor hotirite de Tribunal asupra cererei
de moratoriu, se_gdsea virtual cuprins tn apelul in
contra hotararer declarative de faliment, aceastd
hotdrare fiind consecinta legali a respingerei ce-
rerei de moratoriu®. i :

[ s 1)

»Ca prin urmare motivul de recurs urmeaza a
fi respins‘.

Prin aceasta deeizie a secfiunilor unite, asupra
cirela pana azi Inalta Curte n’a revenit, s'a sta-
bilit e indiferent de faptul ca falitul a fost seu nu
fatd, el are dreptul de apel in contra sentintei de-
clarative de faliment gi ca acest drept exista si in
materia moratoriului, recunoscandu-se dreptul de
apel chiar in lipsa de text special g nuwmar prin a-
nalogie.

Seetiunile unite ale Inaltei Curti au revenit la
1913 asupra unei jurisprudente anterioare, care nu
admitea dreptul de apel in materia moratoriulut, si
in contra earei jurisprudente am luptat timp de 10
ani la bara si prin coloanele exceientei noastre re-
vigte ,,Curierul Judiciar (3), astfel ea la 1913 am
avut satisfactiunea de a vedea admisi teoria mea
de eatre cea mai Inalta instanta de judecata din

. Romania.

Sa speram cia si studiosii magistrati ai Curtii de
apel din Constanta vor reveni la prima ocaziune
si se vor conforma deciziei Seefiunilor Unite ale
Curtii de Casafie caci, Erare humanum est...

9 Aprilie 1926.

: M. VALERIANU

RECENZIE

LES TRANSPORTS, en service intérieur et en
service international (ferroviaires. roulage, navigation
intérieure et navigation aérienne)

par LOUIS JOSSERAND
Professeur de droit civil & IUniversité de Lyon ; Doyen de la Faculté de Droit

D. Louis Jusserand, decanu! si profesorul de drept civil
de la Facultatea din Lyon, a scos de subt tipar, in editura
Arthur Rousseaun din Paris, a doua editie din lucrarea sa cu
titlul de mai sus, care, apdrutd pentru prima 'datd cu 15
ani in urma, a avut un atdt. de mare succes de libririe, in
cat s'a epuizat imediat, Credem cd aceasta este cauza pentru
care lucrarea de atdt de mare importanid, nu a ajuns si fie
destul de cunoscuta si la noi.

Succesul acestel luerari nu este cel dintdi pentru eminen-

" tul profesor de la Lyon. Celebra Iui operd: ,De la réspon-

sabilité du fait des choses inanimées”, aparuti la Paris in
aceiasi cditura la 1897, epuizata curdnd, este citata si discu-
tatd in toate tratatele ‘de Drept civil, fiind bine cunoscuti
si la noi. Profesorul Jesserand mai este autorul unui tratat
asupra ,,Abuzului de drept” (1905) iarasi epuizat, si a mono-
grafiei relative la ,,Succesiunea intre sofi (1892).

»Cnrvsur_ilc de civil ale d-lui Josserand (la Facultatea de
drept din Lyon, alaturi cu acele de drept penal pe cari le
finea profesorul Garraud, astizi pensionar, au ficut celebri-
tatea mondiald a acestei scoli de drept, care in ziua de 18
Martie anul acesta si-a serbat cu o deosebiti pompi al cin-

ci sutelea an de mandra existents.

*
* %

Lucrarea prm’csormh;i Josserand asupra transporturilor, de
ol :

3) Dreptel 1893 pg. 572; Curierul Judiciar 23, 27, 28-905 si
Pand. Rom., No. 4-5-925, partea Ill-a pag. 50 si No. 8-922, par-
tea Ill-a pag. 128.
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care ne ocupim in prezenta recenzie, este cuprinsa intrun
volum de 1/37 pagini, editat in cele mai bune conditiuni la
A. Rousseau (Paris, 1926), editorul obicinuit al maestrului
de la Lyon.

In ea se giseste adunat, sistematizat, sintetizat, tot mate-
rialul juridic, dectrinar si jurisprudential, relativ la una din
cele mai curente probleme de drept, acea a transportului.

Transportul pe cale feratd, pe dramuri obicinuite, naviga-
tiune pe fluviile interioare, navigafiune aeriand; transport de
persoane sau «de marfuri, nimic nu este omis din aceasta im-
portanta lucrare,. complectata in a doua ei editie cu legisla-
tiunea curentd, cu tarificatia, cu doctrina si jurisprudenta de
dupd radzboi. Opera aceasta nu este de micd importantd, si
nici de usoara realizare, cici dupa cum arata autorul in pre-
fata: ,Dreptul transporturilor este, nici chiar in evolutie —
ceia ce ar implica pentru dansul o tendinta si o orientare
determinate, — nici chiar in mastere — ceia ce ar face si
se poatd spera la o generafic si reinoire apropiate —, DAR
IN FIERBERE FORMIDABILA SI NEINTRERUPTA®.

Lucrarea incepe, in introducere, printr'o descriere a progre-,

selor realizate in materie de transport. Astiel: rapiditatea, ef-
tindtatea pretului care pand la marele rizboi a fost in con-
tinua scadere, siguranta, intensitatea traficului, lungimea si
imbunatatirea cailor de transport, intermationalizarea trans-
porturilor, sunt rand pe rad expuse si analizate, aratandu-se
consecintele ce decurg din aceste progrese, din punct de ve-
dere economic, social, financiar si politic.

Studiind sursele dreptului de transport, in Franta ca si in
celelalte tari din lumea civilizatd (pe de-oparte legislatia de
drept comun, iar pe de alta regulamentarile speciwie fiecdrui
mod de transport), autorul citeazi in ce priveste fara noastra :
legea din 23 Martie 1900 asupra constructiunei si exploati-
rei cailer ferate de initiativa privatda, modificata = printr'o
lege dn 27 Mai — 10 Iunie 1905; legea din 21 Aprilie 1911 a-
supra exploatarei cailor ferate, modificatd printr'o lege din
26 Aprilie—19 Mai 1916 si in sfarsit, legea din 13 Septem-
brie 1920 relativa la navigatiunea aeriand.

Prima parte a lucrdrei se ocupd de fransporturile de mdr-
furi, studiindu-se mai intdi contractul e transport, atit de
variabil ca. aspect si ca naturd, iar apoi modul lui de exe-
cutare. In urma, vin rand pe rand titluri relative la plurali-
tatea carausilor, la transporturile efectuate de catre adminis-
tratiile publice de cale feratd in afard de calea feratd pu-
blicd, la transporturi efectuate cu materialul altuia si la tran-
sporturi speciale (colete postale).

Elementcle contractului sunt analizate astfel:

Mai intdi consimtimantul, care este mecesar si
(céici ¢ vorba de un contract consensual).

Apoi elemientele persoanele: expeditor si destinatar.

suficient,

In al treilea rand, clementele obiective: marfa si pretul, fa-
candu-se o amanuntitd si largd expunere asupra teoriei ge-
nerale a tarifelor, care contine modul lor de stabilire, diver-
séle lor clasificdri, taxele pe cari le consacreazad, natura lor,
modul lor de aplicare si contenciosul lor. In ce priveste a-
ceste tarife, autorul constata ¢d din principiul fortei legale a
tarifelor, jurisprudenta franceza deduce urmatoarele patru
categori de consccinte: a) tarifele sunt reputate cunoscute de
toti, nimeni nefiind- admis a le ignora, b) violarea lor di loc
la recurs in casatie, ¢) ele trebuie sd fie interpretate literal
si d) nu sunt susceptibile de derogiiri. :

In sfarsit, in al patrulea rand, vin asa zisele elemente me-
tafizice: ale contractulii cari sunt distanta de parcurs, itine-
rariul si termenele. : /

La formarcéa contractului, se nasc obligatiuni atat in sar-

cina expeditorului cat si a carausului. Un capitol intreg este.

consacrat acestor obligatiuni, in legdturd clt plecarea mar-
furilor, iar un altul este relativ la natura si modul de dove-
dire a contractului de transport. Urmeazi determinarea li-

mitelor intre cari triaieste acest contact, adica propriu zis
durata, sau modul lui de formare si cum se consuma.

Titlul al doilea din prima parte, se ocupa de executarea
contractului de transport pentru marfuri, studiind partile cari
intervin la executarea contractului, \diversele faze ale acestel
executari si problema atat de importanta “si desbatutd a res-
ponsabilitatei. i

Accasta problemid, mai cu seama de la razboi incoace, a
devenit la ordinea zilei, la noi ca si aiurea din cauza menu-
maratelor pierderi, avaiii, intarzieri si scaderi intimplate a-
supra manfurilor in cursul transportului.” Autorul o exami-
neazd mai intai din punctul de vedere al dreptului comun, ast-
fel cum ea functioneazid in afard de orice conventie, apoi se
ocupd de responsabilitatca conventionald sau de fapt. cu alte
cuvinte de wclauzele excluzive sau limitative de raspundere si
in sfarsit de raspunderea restransi, unitd cu asigurarea de
transport, astfel cum a fost stabilitd in Franta in cursul ma-
relui rizboi din 1914,

Este interesant de observat ca dupa legea framcezd din 31
Mai 1924 asupra navigafiunei aeriene, raspunderea transpor-
tatorului, in caz de pierdere sau de avarie a marfurilor, este
limitatd la suma de una mie lei pentru fiecare colet.

Despre procesul in responsabilitate, care este partea curat
practica a chestiunei, se ocupa o sectiune intreagd, aratandu-se
amanuntit ¢ne anume poate actiond, cum se imparte sarcina
probei si cat timp actiunea accasta poate fi exercitata. 'Art.
108 din c. com. francez, astiel cum a fost modificat prin le-
gea din 11 Aprilie 1888, reduce la un an termenul in care
se pot intentd actiunile pentru avarii, pierdetri sau intarzieri
féra prejudiciu pentru cazurile de frauda sau rea credintd.
Toate celelalte actiuni ce pot maste dintr’un contract de tran-
sport se prescriu in termen de cinci ani. Aceste prescripfiuni
reduse, au un caracter imperativ, fiind de ordine publici, ast-
fel ca nu se poate renunta anticipat la ele si mici nu pot fi
prelungite. Tn schimb ele pot fi prescurtate, ciici acéasti im-
prejurare face mai rapidd indeplinirea lor, astfel cid doctrina
si jurisprudenta recunosc posibilitatea pentru un cirius, cum
este o companie de drum de fier, de a insera in tarifele sale
o clauza dupd care ridspunderea va iluad siarsit la expirarea
unor termene mai scurte decat acele previzute in art. 108,
de ex.: sase luni sau chiar si mai putin (pag. 709—711).

Aceasta prima parte se incheie printr'un paragraf destinat
trarsporturilor intelectuale: scrisori, telegrame, telefoane, etc.

Partea doua a lucridrei este referitoare la fransportul de
persoane si de bagaje, fiind fmpHrtitd in cinci titluri consa-
crate elementelor contractului de transport de persoane; obli-
gatiunilor aferente la formatiunca acestui contract; naturei si
probelor sale si executarei. Un titlu special se ocupa de bagaje.

Aici se pune interesanta problemi relativi la responsabili-
tatea in fransportul de persoane, mai intdi pentru intarziere
si apoi pentru .cauza de accidente. In aceastd privintd, teoria
traditionald, este in sensul unei rédspunderi de naturd delic-
tuglg. Din 1911 insa, jurisprudenta francezi subt presiunea
doctrinei aproape unanime, a admis sistemul raspunderei con-
fractitale, Aceasta ‘j_uris'prudcntﬁ este ‘astdzi constamtd. D. Jos-
serand (p. 898 si urm.), examinand problema din punctul .de
vedere obiectiv, — si consecvent cu vederile-i cunoscute in
aceastd materie — socoate ci intr'o legislatie stabilita in mod
stiintific, raspunderca carausului nu poate si fie nici con-
tractuala, nici delictuala, dar trebuie sa fie legala. ,Liberata
de notiunca culpei aquilicne ca si de aceea a culpei contrac-
tuale, ea se prezintd subt o infitisare curat obiectivd., Intre--
prinzatorul de transporturi este proclamat rdspunzitor, cu
acest singur ftitlu, de toate accidentele intamplate in cursul
cxploatarei, fara a distinge dacd victima erd um terfin sau
una din persoanele unite contractual cu intreprinzitorul: a-

_vand la dispezitie forta de temut, a ciror directiune si ame-

najare ii apartin, el trebuie $d repare toate daumele pe cari
aceste forfe le seamand in drumul lor ; creator de riscuri in
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propriul sdu interes, el trebuie sa le suporte realizarea, Tiri
a fi nevoie sd ne intdrziem, cautand daca el a comis sau nu
o greseald, dacd el a pacdtuit contra unui contract sau con-
tra unui regulament®.

Dar pentru o aplicare generali a acestul sistem, autorul
recunoaste cd este nevoie de o interventie legislativa, care
nu s’a produs inca in Framta. -

Partea a treia a lucrarei este consacrati impozitelor inca-
sate cu ocazia transporturilor, competintei ,rationae materiae®
si',ratione persvmae’ in litigii referitoare la transporturi si in
sfarsit penalitagilor cari sanctioneaza obligatiunile aferen-
te transporturilor de cildtori si mirfuri, iar partea a patra,
ultima, se ocupa de personalitatea cdrausului, sfera atributiu-
nilor sale si responsabilitatea lui.

O tabla de materii analiticd precum si un imdex alfabetic,
desidvarsese lucrarea, care fiara indeiald, urmeaza a avea cel
mai deplin succes, fiind consacrati unei materii cu deosebiti
importania practica in lumea juridica intreaga si fiind opera
unui jurisconsult atat de eminent, fruntas printre acei cari con-
tribuie in largd masurd la gloria necontestati a Universitatii
franceze.

Suntem fericiti cd ni se prezintd prilejul, de
meritat omagin
drept din Lyon

Jasis 5 Apr.hc 1926.

2 aduce acest
fostului nostru profesor de la Facultatea de

EUGEN PETIT.
Consilier la Curtea de- Apel din Tasi.

2 justice privée en droit moderne )

La monografie de M. Vallimaresco vient combler
une lacune de notre littérature juridiqgue. La question
de la justice privée apparaissait jusqu @ ces derniéres
mmc‘c comme purement historigue. Il semblait qu'il
ne s'agissait que d'une institution désuéte perdant
tous les jours du terrain devant la Justice étatique.
Mais le droit est fait pour la vie. Si celle-ci n’a besoin
de certaines formes qui Vencadrent, c’est le role du
juriste de ne pas les exagérer et de déterminer com-
ment le droit peut rapidement arriver a exécution
sans le secours souvent lent et coiteux des procédu-
7es ordinaires. Aussi l'auteur oppose- t-il avec beau-
coup de raison la justice privée des temps anciens,
justice d'anarchie, peut-on dire, et la Justice privée
subsidiaire: celle des temps modernes, og une exe-
cution privée et prompte vient dans des cas divers sup-
pléer, compléter lu Justice d’Etat. La premiere a des
torme diverses: taniot elle est simplement négative
ou détensive, tantot elle est positive, offensive.
Et la encore elle se présente a des degrés divers. Si
dans des cas nombreux elle peut se ramener @ un
acte accompli en ¢tat de nécessite, parfois elle va au
dela, elle constitue quelquechose de distinct. Ctest ce
que M. Vallimaresco a fort bien dégageé.

L'utilité d'un tel travail o la documentation trés
large est mise en valeur par une méthode d’exposi-
tion déja tres claire et trés sure, ce n'est pas seule-
ment d’étre un examen complet d’'un point spécidl,

c'est aussi d'étre un guide pour lU'avenir. Dans le si-.

lence de nos textes irancais qli, comme ceux de bien
d’autres pays, ne prohibent, ni ne permettent la Justice
privée, la jurisprudence francaise « eu da donner sous
e Baaile = ;

1) Cet article vient de paraitre comme Preface du livre de
notre compatriote M. Alexandre Vallimaresco sur la justice
privée en droit moderne. (Paris Lib. de jurisprudence ancienne

ot moderne, 1926).

_ne sont que relatives. Elles sont comme

des aspects variés, maintes solutions du probléme. Elle
U« fait le plus souvent avec ce sens tres. juste des be-
0ins pratiques qui est son grand mérite et qui lui a
permis de tant faire progresser le droit depuis un Si-
écle. Muais qu'il me soit permis d’ajouter qu’elle Ua fait
un peu comme M. Jourdain taisait de la prose. Les
problemes particuliers se trouvant desormais ratta-
chés a un principe général mieux étudic, peuvent, ¢-
tant ainsi pris de haut, acquérir plus de netteté dans
leurs solutions, celles-ci peuvent mieux s harmoni-
ser et la jurisprudence peut éviter des hésitations,
des contradictions, former cet ensemble cohérent et
souple qui complete la loi écrite.

En notre matiere, la place plus limitée faite d la-
dage que nul ne peut se faire justice a soi-méme a
aussi l'avantage de donner une autre lecon. Ces bro-
cards sont le produit d’expériences séculaires. Com-
me accumulation de réflexions sur des cas divers, ils
ont évidemment une valeur gue l'on ne peut neglijer.
Ils créent une présomption, mais ces verités sociales
ces pratiques
des ouvriers ou des lois scientifiques sont incon-
sciemment appliquées, sans qu'on en connaisse la
portée éxacte. Vient un moment ow les faits se pre-
sentent dans de nouvelles conditions. Si la loi scien-
titique ne peut plus s'appliguer, le tour de main ne
donne plus le résultat attendu. De méme ici. Si Ua-
dage juridigue est souvent utile et évite le désordre,
il survient des cas ou son application sans limite de-
vient une application sant raison suftfisante. Il faut
alors que le juriste réfléchisse et déterminant la va-
leur exacte de l'adage en présence d'éléments nou-
veaux, pése de quel coté est Uintérét le plus considé-
rable. Des travaux comiite celui-ci qui attestent tout
le profit tiré des années d'études sont pour cela l'in-
strument le mieux adapté et ils sont utiles au pays
oit ils ont été éerits en méme temps qu'ils font hon-
neur au pays ami de la France d’ou vient leur auteur.

P. DEMOGUE.'

INALTA CURTE DE CAS.si JUSTITIE, S.I1T

Audienta dela 9 Decembrie 1925

Pregedentia dIni G. V. BUZDUGAN, prim-pregedinte

Maior N Bengeanw. cuw Ministerul de Finante
Decizia No. 1668 1)

Pensiuni de razboiu.” Ofiter care a luat parte la
razboiul pentru intregirea neamului. Trecut in retra-
gere ulterior pentru limita de varsta. Inscriere la pen-
siune pentru vechime de serviciu. Baza de calcul a u-
nei asemenea pensiuni este solda actuali a gradului
marita, nu solda dela Octombrie 1919. Ratiune. Art.
12 lit. a, ¢ si i din legea dela 2-Septembrie 1920, mo-
dificata prin legea dela 19 Tulie 1921.

Pentru ofiterii cari au luat parte la razboiu, dar au
fost pusi in retragere ulterior, dupda ce soldele mili-
tare din Octombrie 1919 au fost marite, — baza de
caleul a pensiunei, cum $i maximul de pensiune, pre-
vizut de art. 12 lit. a din legea pensiunilor dela 2
Septembrie 1920, trebue sa fie fixate dupa normele
cari rezultd din spiritul legii modificatoare din 19
lulie 1921, adicd pe baza soldelor actuale, ' marite,
nu pe baza soldelor mici din Octombrie 1919, cari nu
mai corespund greutdtilor traiului, intrucdt legiuitorul
moditicator din 1921 nu a infeles sa restrangd drep-
turile ofiterilor cari au luat parte la razboin dar cari
M e,

1) Dat# dupa divergenta (N. R.).
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au fost pusi in retragere pentru limitd de varsta ul-
terior duatei de 1 _Octombrie 1919.

Ascultand cetirea raportului facut in cauza, pe d.
av.-Anibal Teodorescu pentru recurent in desvoltarea
motivelor de recurs, pe d. av. Eustatiu in combateri
si pe d. procuror-General in concluziuni pentru ad-
miterea recursului, si :

Deliberand,

Asupra motivului de casare:

WViolarea art. 12 lit. a, si litera g, din legea de pensiuni a
celor cari au luat parte la riazboi, din 2 Septembrie 1920, gre-
sita interpretare si exces de putere.

+Curtea de apel mi-a recunoscut c¢a maxim de pensiune,
pentru 40 ani de serviciu, solda din Octombrie 1919 in suma
de 1044 lei luna, desi, conform citatelor texte de lege, pein-
siunea ce trebuia sii mi se calculeze era egald cu mijlocia
soldelor din ultimii doi ani, avand a se cuprinde in aceasti
suma atat solda propriu zisd, cat si indemnitatea de activi-
tate primita pe acesti doi ani ultimi®.

Avand in vedere ca prin decizia atacata cu recurs

Curtea de apel a recunoscut recurentului, maiorul N.-

Bengeanu pus la retragere in 1924 ca fost mobilizat
in razboi, o pensiune pentru vechime de serviciu, de
1044 lei lunar. adica solda de razboi cuveniti unui
maior la Octombrie 1919;

Ca pentru a da aceasta solutiune instanta de fond,
interpretand dispozitiunile art. 12 lit. a si g din legea
dela 2 Septembrie 1920 cu modificirile din 1921, a-
rata cd, dupa aceste texte, maximul pensiumii ce se
noate acorda unui ofiter — fost mobilizat, —— pentru
vechime de serviciu, ori cAnd ar esi la pensiune, nu ar
putea depasi solda de rdazboi (solda propriu zisa. in-
demnitatea de activitate si sporul de 1/5) cuveniti
gradului respectiv la Octombrie 1919;

Considerand ci prin art. 12 lit. a. din legea dela 2
Septembrie 1920 se acorda pentru vechime de servi-
ciu, ofiferilor cari au luat parte la razboi, pentru 30
ani, o cota de 82,50% din mijlocia soldelor primite pe
ultimii doi ani, iar pentru fiecare an in plus cite 3,50
la suta din aceiasi mijlocie a soldelor, fard insi ca
1aximul pensiunii sa poatd intrece mijlocia soldelor
pe ultiniii doi ani calculabili la pensiune, — prin soldi
wrmand a se infelege: solda propriu zisa si indem-
nitatea de activitate, conform art. 12 lit. g.;

Considerand ca prin legea din 19 Iulie 1921, modi-
ficAndu-se ultimul aliniat al art. 12 lit. a. s’a preva-
zut ca ,maximul pensiunii de mai sus nu va putea in-
trece mijlocia soldelor din cei din urma doi ani, cal-
culate dupa soldele dela Octombrie 1919

Considerand cii prin cuvintele: calculate dupa
scldele, ete.”, legiuitorul din 1921 nu a inteles si re-

strangd drepturile fostilor mobilizati pusi la retrage- -

re pentru pensiune ulterior datei de 1 Octombrie 919
— cum este recurentul —— reducandu-le maximul
pensiunii la solda dela acea datd, ci sd prevadi o
dispozitiune de favoare pentru aceia cari fiind pusi
atinci la retragere, ar ‘fi avut o mijlocie a soldelor
pe ultimii doi ani mai mica decit solda de razbaoi,
astfel cum se majorase la Octombrie 1919;

Considerand ci aceastd interpretare concordi in
totul cu spiritul in care a fost conceputi legea mo-
dificatoare din 19 Iulie 1921; ‘

Cd in adevir din insusi raportul care insoteste pro-
iectul legei la Camera Deputatilor, rezultd ca prin
modificarile in discutiune, legiuitorul a voit ca re-
gularea pensiunei acelora cari au luat parte la riz-
boi sd se faca, nu pe media soldelor mici din trecut

cari nu mai corespundeau nevoilor traiului, ci pe
baza soldei marite din 1 Octombrie 1919;

Ca de aci urmeaza ca pentru ofiterii cari au Iunat
parie la razboi, dar cari au fost pusi la retragere ul-
terior, dupa ce soldele militare din Octombrie 1919
s'au majorat din cauza scumpetei vietei, baza de cal-
cul a pensiunei cum si maximul de pensiune preva-
-zut de art. 12 lit. a. trebuie sa fie fixate dupa aceleasi
norme cari rezulta din spiritul legei, adica pe baza
soldelor actuale marite, iar nu pe baza soldelor mici
dia trecut, cari nu mai corespund greutatii traiului;

wa in specie, Curtea de apel acordand recurentu-
lui ca maximum de pensiune, solda din Octombrie
1919, ca si cand el si-ar fi regulat drepturile la pen-
siune, sub regimul acelei solde, iar nu media solde-
lor pe ultimi doi ani, cum rezultd din interpretarea
logica si rationala a art. 12 lit. a, violeaza acest text
de lege si prin nesocotirea principilor mai sus ara-
tate, creaza recurentului, caruia 1i constata o ve-
chime de 40 ani o situatiune mai rea decat aceea pe
care ar fi avut-o numai cu 30 ani de serviciu;

Ca, in adevar, art. 12 lit. a aliniatul 1 fixeaza ca
pensiune pentru o vechime de serviciu de 30 ani o
cotia de 82,50% din mijlocia soldelor pe ultimii doi
ani, cari au precedat punerea la retragere a ofiferu-
lui. mijlocie, care, fata de: majorarea retributiunilor
dig ultimul timp, da un cuantum cu mult mai mare
decat solda de razboi din Octombrie 1919 pe care
Curtea de Apel, fara nici un temei rational. o recu-
noaste recurentului ca maximum de pensiune pentru
40\ ani de serviciu;

Considerand ca scopul pentru care legiuitorul a
fixat un maximum de pensiune, a fost acela.de a nu
se depasi prin aplicarea cotelor anuale de 3,50%
prevazute de aliniatul IT al aceluias articol, insasi
solda pe care ofiterul o primea in activitate, iar nu
de a creia  acesutia o decadere din taptul ca si-a
continuat serviciul activ peste maximum de ani cal-
culabili la pensiune; :

Ca intrucdt solutiunea Curtii de fond duce la acea-
sta concluziune inadmisibila, contrarie textului si spi-
ritului legei, deciziunea este casabild;

Pentru aceste inotive, Curtea admite recursul fa-
cnt de maior N. Bengeanu, caseaza deciziunea Nr.
1217925 a Curtii de apel Bucuresti sectia IV-a, etc.
INADBTA CURTE DB CAS. si JUSTITEE, S.I1I

Audienta dela 9 Decembrie 1925
Preg¢dentia d-lui G. V. BUZDUGAN. prim-pregedinte
Colonel St. Zavoianu cy Ministerul de Finanfe
Becizia No. 1670 1)

Pensiuni de rdazboiu. Ofiter trecut in retragere pen-
tru infirmitati contractate sau agravate in razboiu.
[nscriere Jla pensiune pentru acest motiv. Calculul
unei asemenea pensiuni. Solda propriu zisa. Indeni-
nitate de activitate. Daca aceasti indemnitate intra
in calculul pensiunei. Solutiune, afirmativa. Ratiu-
ne. Art. 6 alin. ¢ din legea de la 2 Septembrie 1920
si art. 27 din regulamentul ei.

Art. 6 alin. ¢ din legea pensiunilor de rdzboiu dela
2 Septembrie 1920 prevazdand cd, baza de calcul «
pensiunel rectiticate pentru pensionarii militari cu
infirmitati contractate sauw agravate in rdzboiu va
fi solda actuald a gradului imediat superior aceluia
cu care au fost inscrisi la pensiune, sporiti cu 15,

-—————}_ :
1) Data dupi divergenta (N. R.).
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iar regulamentul de aplicatiune al ei aratdand cd prin
cuvantul ,solda”’ sau retributiune urmeazd a se in-
telege atat solda propriu zisd cdt si indemnitatea
de activitate, prin aceastd interpretatiune regula-
mentul, nu numai c¢a nu contrazice intru nimic tex-
tul legii, care nu prevede nici o altd definitiune, dar
¢ste pe deplin conformd spiritului si economiei ei
generale.

Intr'adevar, este inadmisibil ca legiuitorul care a
prevazut ca bazd de caleul a pensiunei de raz-
boiu, in Tfavoarea pensionarilor pentru  vechi-
me de serviciu, solda intreagd, inclusiv indemni-
tatea de activitate, sa nu aibd aceeas Ssolicitudine
si pentru cei pensionati pentru infirmitdti contrac-
tate sau agravate in timpul si din cauza razboiului.

Asa dar, dispozitiunea art. 27 din citatul regula-
ment fiind legald si ca atare obligatorie pentru in-
stantele judecdtoresti, este casabild  hotdrirea in-
stantei de fond care nefdcdand aplicatiunea acestui
fext de resulament, nu a caleulat pensiunea asupra
intregei solde, adicd inclusiv indemnitatea de ac-
tivitate.

Curtea, 1

Ascultind citirea raportului facut in cauza de d.
Consilier Lazar Munteanu, pe d-nii av. Pompiliu
[ecanitescu si Zavoianu, in desvoltarea motivului 11
de casare ramas 1n divergenta, pe d. av. Eustatiu in
combateri si pe d. Procuror-General m concluziuni
pentru admiterea acestui motiv si

Deliberand,
Asupra motivului Il de recurs:
2. — Exces de putere, omisiune esentiala, denaturare ' si

gresita interpretare a art. 6 lit c.,
1920, gresita aplicafiune a art.
legi.

din legea «din 2 Sceptembrie
27 din regulamentul acestei

Desi reprezentantul Ministerului de Finante a recunosciit
in fata Curtii «de apel (si prin concluziunile scrise) ca in cal-
culul pensiilor invalizilor de rizboi intrd sclda bruto, inter-
pretata in sensul ca ea este formata din ,,solda propriu zisa“
plus ,indemnitatea de activitate™, conform tabelei din 8 Sep-
tembrie 1018, calculata in acest mod chiar de Ministerul de
Finante in infelegere cu Ministerul de Rizboi (M. O. 114 din
9 Septembrie 1919), iar sporul de 1/5 se aplicd totalului de
mai sus, totusi Curfea de apel, prin decizia 120 din 925, pe
langa ca denatureaza textul art. 6 lit. c. din lege, dand si o
interpretare gresitd legel soldelor in armati, legei din 2 Sep-
tembrie 1920 si art. 27 din. regulamentul acestei legi, omite
a-lud act de declaratia oficiala scris@ a Ministerului de Fi-
nante (punct.. B al 2 din concluziunile scrise ale Ministerului
de Finante) cum si de certificatul Nr. 75655 din 925 al ace-
luias Minister, aflat la dosar si nici chiar de modul de calcul
al Comisiei de pensiuni, care atunci cand mi-a acordat pensia
provizorie de 1662 lei, a {inut seama si de ,indemnitatea de
activitate™ aflata in fiinta la jacea data. In adevar, cuantumul
de 1662 lei dupa indicatiile comisiunii de pensiuni, conforim
tabeluiui de calcul cficial, se compune din: ,solda bruto de
colonel 1.385 lei, formata la rdndul ei din soda propriu zisa
1.235 lei, plus indemnitatea de activitate de 150 lei si la acest
total se adaoga sporul de 1/5 de 277 lei.

In contra acestui sistem de calcul, Ministerul n'a f{mut a-
pel, astfel ca el ramane definitiv consacrat,

Curtea mai comite un exces de putere si o vadita denatu-
rvare a textului art, 6 al. c., afirmand ca pensia se calculeazi
dupa ,sclda propriu zisa“, cand acest text nu exista, iar dupi
legea scldelor in ammatia ,,solda proprin zisid* este nwmai o
parte componenta a soldei bruto, cealalta pante fiind ,,indem-
nitatea de activitate, astfel cii, art. 12 lit. a din legea din
1920 si art..27 din regulamentul ei, nu fac decdt sa explice

7/

potrivit legei soldeler, infelesul cuvantului de solda bruto din
art, 6 litera ¢, din legea din 1920, iar nu adaoga la lege.

In plus dispozitiunile legei din 2 Septembrie 1920 trebuesc
interpretate potrivit tuturor jurisprudentelor Curtei de casa-
tie, nu ca o restrangere a drepturilor invaliziler din razboi, ci
ca o masura de favoare pentru dansii.

‘Avand in vedere ca prin decizia supusa recursu-
lui, Curtea de apel a judecat, cd in calculul pensiu-
nei de razboiu, prevazuta de art. 6 al. c. din legea
de la 2 Septembrie 1920, urmeaza a se socoti nu-
mai solda propriu zisd, iar nu si indemnitatea de ac-
tivitate, deoarece fiind vorba de o lege "exceptio-
nala, cuvantul ,.solda” de care legiuitorul se serve-
ster.are a-se mterpreta in mod restrictiv;

Ca aceasta solutiune este criticata de recurent,
care sustine ca indemnitatea de activitate face par-
te intezrantd din solda prevazuta de lege ca baza
de calcul a pensiunii de razboi;

Considerand ca prin art. 6 al. ¢, legea din 2 Sep-
tembrie 1920, prevede ca pentru pensionarii mili-
tari cu infirmitati contractate sau agravate in raz-
boi, baza de calcul a pensiunei rectificate va fi sol-
da actuala a gradului imediat superior aceluia, cu
care au fost inscrisi la pensiune, sporita cu 1/5;

Considerand ca regulamentul de aplicatiune al
citatei legi {art. 27) arata ca prin cuvantul ,,solda”
sau retributiune, considerata de lege ca baza de cal-
cul a pensiunei de razboi pentru infirmitati, urmea-
za a se infelege atat solda propriu zisa cat si in-
demnitatea de activitate; :

Ca aceasta interpretatiune a regulamentului nu
nwmai ¢a nu contrazice intru nimic textul legii, care
nit prevede nici o alti definitiune, dar este pe de-
plin conforma spiritului si economiei ei generale;

Considerdnd, in adevir, ca este inadmisibil in
sistemul unei juste si rationale interpretari ca legiui-
torul, care.a prevaziut — ca baza de calcul a pen-
siunii de razboi — solda sau tetrlbutlunea intreaga,
inclusiv indemnitatea de activitate — in - favoarea
pensionarilor pentru vechime de serviciu @t 125
sa nu aiba cel putin aceiasi solicitudine fata de cei
pensionati pentru infirmitati contractate sau agra-
vate in timpul si din cauza razboiului;

Ca tocmai pentru a nu se naste vreun dubiu in
privinta celor pensiomti pentru vechime de servi-
ciu — in general mai putin W"mtarrlatl decat inva-
lizii — legiuitorul a gasit necesar sa faca in ce-i pri-
veste, o Dreciziune in acest sens, de la sine intelea-
sa pentru invalizi, carora legea le-a creat situatia
cea mai avantagioasa; :

Ca din toate cele ce preced, rezulta ca regula-
mentul definind notiunea de ,,solda” ca baza de cal-
cul a pensiunei, i1 modul mai sus aratat,” nu a fa-
cut decat sa explice si sa lamuréasca textul legii in
conformitate cu spiritul si economia ei generala; {

Ca, prin urmare, dispozitiunea sa este legala si,
ca atare obligatorie pentru instantele judecatoresti;

Ca astfel fiind si intrucat in specie Curtea de a-
pel a constatat, ca recurentul -face parte din catego-
ria celor prevazuti in art. 6 al. ¢ din legea dela 2
Septembrie 1920, urma sa facd aplicatiuaea acestui
text in sensul interpretatiunei date de regulament si
sa calculeze pensiunea asupra intregei solde, in-
clusiv indemnitatea de activitate;

Ca neprocedand astfel Curtea de apel a violat
citatul articol de lege si a nesocotit dispozitiunile
legale ale art. 27 din regulament;

- Ca prin urmare motivul de casare fiind intenie-
iat, recursul uirmeaza a se admite;

Pentru aceste motive, Curtea, admite motivul, etc.
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INALTA CURTE DE CAS. si JUSTITIE, S. 11T
Audienta dela 15 Februarie 1926
Presedentia d-lui AR. ALEXANDRESCU, consilier
Locot. colonsl St. Zavoianu cu Ministerul de Finante
Deciziunea No. 184

Pensiuni de razboin. Ofiter trecut in retragere
pentru infirmitati contractate sau agravate in raz-
boiu. Inscriere la pensiune pentru acest motiv. Drep-
tul la rectificarea unei asemenea pensiuni. De cand
curge?

Evaluarea unor aseinenea pensiuni in  raport cu
soldele actuale cari le serva de baza. Procedura de
urmat. Inadmisibilitatea unei cereri de rectificare,
—pe baza unei majorari de solde, — facuta direct
inaintea Curtii de apel. Art. 39 din legea dela 2
Septembrie 1920 si art. 327 pr civila.

1. — Potrivit penult. alin. al art. 39 din legea de
la 2 Septembrie 1920, invalidul a carui schimbare de
pozitiune si inscriere la pensiune a avut loc indinte
de 1 Aprilie 1920, are drept la rectificarea pensiunii
sale cu incepere dele aceastd data de 1 Aprilie
1620, iar nu din prima zi a lunei urmatoare aceleia

in care a avut loc schimbarea sa anterioara de po-

zitiune. .

2. — Desi este adevarat, in principiu, ca din tex-
tele si intreaga economie a legii din 2 Septembrie
1920 rezultd ca lesiuitorul, derogand dela principiile
legii generale de pensiuni, a admis ca pensiunile
acordate pentri infirmitati dobandite in razboiu sa
evolueze in raport cu soldele actuale care le servd
de bazd, adicd pensiunile sa se majoreze la nivelul
soldelor oridecdteori aceste solde se mdresc, totusi,
¢ceastd evoluare nu se opereaza ,ipso facto”, ci,

potrivit art. 39 din acea lege, pensionarul de raz-
" boiu are dreptul de a cere, pe caile prevazute de le-
geq ordinard (comisiunea de pensiuni si apoi Curtea
de apel), rectificarea pensiunii oridecdteori noui boze
de asezare a pensiunii s'ar stabili legalmende.

In asemenea conditiuni, este inadmisibild o cerere
de rectificare in apel, cu ocaziunea judecdrii altei
cereri de rectificare, bazatd pe o primd mdrire a
soldelor, in apel neputandu-se aved in vedere alte
drept_uri decat cele limitativ exceptate de art. 327
pr. civ.

Curtea, A
Ascultand raportul facut ni cauza, pe recurent in
desx;oltarea motivelor de casare, si pe d. av. Eus-

tatiu in combateri:

Asupra motivelor I si Il de casare,

l.— Exces e putere, eroare, nemotivare, omisiune esen-
itala si violarea art, 37 si 39 din legea din Septembrie 1920.

Curtea de apel judecAnd astfel, printr’un vadit exces de
putere’ imi aplica in mod eronat si fard nici un fel de nemo-
tivare, textul art. 39 aliniatul 3, in ce priveste data rectifi-
carci pensici deoarece dcel art. spune ci: ,pentru cazurile
noui intreduse prin prezenta lege, inscrierile sau rectificarile
vor ii facute cu incepere dela 1 Aprilie 1920,

In spetd, Curtea de upel constatand in fapt ca punerea in
retragere s'a facut pe ziva de 28 Februarie 1919, face o omi-
siune esentiald si vieleaza deci cu exces «de putere textul ca-
tegoric al art. 37 complectat eu art. 39 alin. I, texte cari se
‘referid la cazul subsemnatului, cdci la faurirea legei mid ga-
seam deja, — si deei nu erd un caz nou — (inscris la pen-
sie insd pe alte baze decdt pe cele prevazute in lege, si prin
urmare pensia mea urmeaza sa fie rectificata conform art.
39 alin. 1 si art. 37: .,pe prima zi a lunei urmatoare aceleia

in cursul cidreia a avut loc schimbarea de pozitie, adica pe
zina de 1 Martie. 1919.

In sprijinul mostru invecam, dec. 1153-923, dec.
924 si dec. 2510 din 924 ale Curtii de casatie s. III.

3. — Eroare, exces de putere, gresita interpretare a art.
5 lit. a, b si art. 6 alin. I si ¢, din legea din 2 Sept. 1920, gre-
sita interpretare a intentiei leginitorului si a spiritului legii
din 1920.

In privinta calcului cuantumului pensiei, Curtea a comis o
eroare si un exces de putere, dind o gresitd interpretare a
art. 5 lit. a. si art. 6 lit! ¢, din legea dinr2 Sept. 1920.

In adevir, art. 6 alin. 1 complectat cu art. 5 alin. a deter-
mina gradul dupa care urmeaza sa se calculeze cuantumul
pensiei, si anume Se precizeazd ca ,se ia ca baza solda sau
retributiunea gradului imediat superior celui pe care il avea
infirmul in momentul declararei invaliditatei, .cu exceptiile de
la aliniatele a, b, ¢, si d, iar ca moment al declararei invalidi-
tatei se socoteste conform art. 5 al. a,; ,data cand infirmul a
fost constatat si clasat definitiv de catre comisiunea medico~
militara®. X

Acest grad din momentul declararei invaliditatei, odata de~
terminat ramane fix pentru totdeauna.

In ce priveste cuantumul pensiunei, corespunzator desigur
soldei gradului fixat conform art. 6 cu exceptiile dela alin.
a, b, c. si d, el a variat intocmai ca si solda ofiterilor activi
care servea ca baza la calculul acestui cuantum, iar momen-
tul declararei invaliditatei nu mai serveste drept criteriu la
celculul pensiei.

In adevar, conform art. 6 alin. ¢, care se referd la cazul
subsemnatului ,pensia va fi egala cu solda sau retribufia ac-
tuala a gradului imediat superior sporitd cu 1/5 a aceluia ce
aveam in momentul declararei invaliditdatei”.

Dupa textul si litera legei ar fi urmat deci sa mi se atri-
buie pensia calculata pe baza soldei gradului de colonel din
momentul declararei invaliditatei adicd, dea 28 Februarie 1919.
ceiace ar reveni o pensie de 600 lei bruto lunar, solda aflata
in fiinta la acea data.

Deprecierea monetara si necesitatile vietei au impus in ur-
ma marirea salariilor si a ‘soldelor, si atunci legiuitorul din
1620 a cautat sa readuca si pensiile invalizilor la noua bazi
de calcul. adica a cautat sd tind pensiile infirmilor de riz-
boi in stransid legaturd, si la zi, cu variatiile soldei, cum era
si echitabil, acordandu-mi si mie pensia de 1662 lei lunar co-
1espunzatoare soldelor marite din 1919.

Prin urmare, prin expresiunea de soldid sau retributiunea ac-
twald, cu privire la infirmii pensionatfi inainte de 1 Octombrie
1919, data marirei soldelor (cazul subsemnatului), legiuitorul
din 1920 a inteles, nu solda din momentul declaririi invalidi-
tafii. cum eronat afirma Curtea de apel in decizia sa Nr.
126 din 925, — caci dupa cum am aratat, momentul declardrei
invalidititei serveste drept criterium pentru a determind gra-
dul iar nu cuantumul pensiei, — ci acea previzuti in art.
5 alin. b, adica: ,,se va lua de baza pentru infirmii de razboi
a caror invaliditate s’a declarat intre 14—28 Auzust 1916 si
1 Qect. 1919, solda saw retributia in vigoare la aceasta din
urma data", si aceasta era bazata pe faptul ardtat si in expu-~
nerca do motive a legei, ca: ,soldele crescand in raport cu
ccumpetea trainlui, urmeaza ca si pensiile infirmilor de raz-
boiu calculate pe baza soldelor inferioare la asezarea lor la
pensie, devenite insuficiente pentru a face fata scumpetei ex-
cesive a traiului, si fie 'si ele aduse la acelas cuantum de solde -
marite din 1919%.

De altfel, aceasta a si fost rostul legei din 1920, cand s'a
crezut ca prin sporul soldelor active, s’a ajuns la maximum
si s'a rectificat, cum era si echitabil. pensiile de razboiu pe
baza soldelor in vigoare atunci, adica madrite.

€ a intamplat insa ca, contrar prevederii legiuitorilor,
viata si se scumpeasca mereu, si sd necesite o nouda urcare
2 soideior in 1921, adica imediat dupd legea din 1920, astfel

1692 din
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ci in momentul cand mi s’a comunicat decizia provizorie Nr.
2534 din 921 a Comisiei de pensii, — adicid la 23 Octombrie
1924, dafu cand urma deci sa se faca asezarea mea definitiva
la pensie daca nu as fi facut apel, ma gaseam sub un mou re-
zim al soldelor mdrite, deosebit de cel dela 1 Octombrie 1919,
si in consecintd, in conformitate cu intentia leginitorului ara-
tata in expunerea de motive; .de a creia infirmilor de rdz-
boiu pensii exceptionale, derogand dela legea generald de
pensiuni si dand ¢ desdiunare morald si materiald acelora
cari s’au sacrificat penfru cele mai sfinte interese ale neamu-
tui, imbunatatindu-le situatia in raport cu greutdtile traiului
si scumpetea viefei”, urmeazd cd si cuantumul pensiei mele
si fie rectificat si calculat pe baza soldei actuale, adici aceia
din momentul asezirei definitive la pensie (23 Oct.—23 No-
embrie '1924), mai ales c# aceasti soldd actuald este mai
mare ca cea dela 1 Octombrie 1919, si deci mai favorabila
invalizilor, data de 1 Octombrie 1919 servind numai ca orien-
tare in aprecierea soidelor celor mai favorabile.

Numai din interpretarea gresita a acestei intentii a legiuito-
rirlui, s'a ajuns la anomalia ca vedem azi ofiteri invalizi de-
clarati dupd trecerea armatei pe picior de pace, cu pensiuni
mult mai mari la grad egal, si cu totul in discordantd cu a
acelor invalizi pensionati din cauza gravitatei boalei, imediat
Jupd razhoiw

In sprijimd’.nostru invocam decizia 1599 din 924 a Curtii de
casatie s. HI, in care fiind vorba de cakulul pensiei conform
art. 12 al. a, din lege, prin.care desi se precizeazd ca .,pensia
nu va putea intrece mijlocia celor din urma doi ani, calculata
dupd soldele dela 1 Oct. 1919%, totusi cand a fost vorba ca
aceastd medie sa fie superioara fatda de soldele din 1919, atat
Curtea de apel din Craioava prin decizia 13 din 924, cat si
Curtea de casafie prin decizia 1599 din 924 n'au ezitat si a-

corde in favoarea invalidului maximul pensiei calculat dupa

soldele mirite din 192, caci zice deciziunea:

»Cand aceasta mijlocie inseamna un cuantum superior sol-
dei dela 1 Oct. 1919, criteriul legei din 1920 nu-si mai poate
avea nicii o aplicatiune®,

Prin urmare, dispozitiunile legei din 1920 prin care se sta-
hileste pentru pensionatii invalizi. dinainte de 1 Oct. 1919 de
a li se racafica pensiile dupd soldele dela aceastd din urma
datd (cazul subsemnatului), nu pot fi interpretate ‘ca ceva
rigid, c¢i numai ca orientare in aprecierca soldelor, in sensul
cd s2 considerau soldele dela 1919 ca cele mai mari si deci
mai favorabile. Ori. soldele mdrindu-se la 1921 si 1923, iar
asezarea mea definitiva la pensie urmand si se faci la data
- de 23 Oct. — 23 Noembrie 1924 cand mi s'a comunicat decizia
provizorie Nr. 2584 din 921 a Comisiei de pensii, si cand sol-

dele fiind mai mari ca cele din 1919, eriteriul legei din 1920,

nu-s mei poate aved in acest caz nici o uplicatiune, si in con-
secintd: ca concluziune generald, urmeazda ca pensia mea si
se calculeze pe baza soldei actuale din Octombrie—Noembrie
1924 conform certificatului Nr. 24376 din 924 al Ministerului
de Razboiu si dupi sistemul de caleul al Comisiei de pensii
in cantra carbia Mivisterul Finantelor n'a facut apel adici
4530 lui selda (formata si ea din ,soldd proprin zisd 1.800
lei, plus indemmitatea de activitate 2,550 lei) phis . sporul
de 1/5, 870 lei caleulat asupra totallui de mai sus (conform
tabelei si certificatului Ministerului de Finante), — adici in
total o. pensie lunara de 5.220 lei (cinci mii doua sute doud-

zeci lei) cu incepere dela 1 Martie 1919, adicd dela prima zi

a lmei urmitoare aceleia in cursul careia a avut loc schim-
baret de pozifiune, conform art. 37 din lege,
Deliberand:

Avand in vedere ca’ prin intaiul motiv de casare,
recurentul sustine ca rau Curtea de apel i-a admis
rectificared pensiunei cu incepere dela 1 Aprilie
1920, iar nu dela 1 Martie 1919, adica prima zi a
lunei urmatoare aceleia in care a avut loc schim-
barea sa de pozitie;

Avand in vedere ci instanta de fond fixdnd data
de 1 Aprilie 1920, de cand urmeaza sa se rectifice
pensiunea recurentului, nu a facut decat o justa a-
plicatiune a art. 39 din legea dela 2 Septembrie
1920, care prevede ca purict de plecare aceasta data
de 1 Aprilie, atat pentru noile inscrieri, care se vor
face pe baza acestei legi, cat si pentru rectificarile
pensiunilor acordate in trecut pe alte baze;

Ca dar primul motiv de casare este neintemeiat.

Avand in vedere ca prin al treilea motiv de casare,
recurentul sustine ci instanta de apel nu ia recti-
ficat pensiunea in raport cu soldele in vigoare, la
data cand i s’a comunicat deciziunea comisiunei de
pensiuni, pentruca — sustine recurentul — din tex-
tul si spiritul legei dela 2 Septembrie 1920 rezulta
ca rectificarea pensiunilor acordate invalizilor de
razboi a fost admisa de legiuitor in scop ca aceste
pensiuni si se gaseasca in tot momentul la nivelul
soldelor care le serveste de baza: ori, la 1923, sol-
dele majorandu-se, Curtea de apel se gased in fata
unei situatiuni noui, a unor noui baze de rectificare
a pensiunei de care trebuia sa tina seama, din mo-
ment ce recurentul a relevat si invocat in sprijinul
sau, inaintea Curtii aceasta schimbare a bazei de a-
sezare sau rectificare a pensiunei;

Considerand ca, in principiu, este adevarat ca
din textele si intreaga economie a legei din 2 Sep-
tembrie 1920, rezulti ca leginitorul, derogand dela
principiile legei cenerale de pensiuni, a admis ca
pensiunile acordate pentru infirmitati debandite in
razboi sa evolueze in raport cu soldele actuale cari
le servd de baza; ca, insd, aceasld evoluare nu se
opereaza ,,ipso facto’” ci, prin art. 39, legea a acor-
dat pensionarilor de razboiu dreptul de a cerc —
pe caile prevazute de legea ordinara — rectificarea
pensiunei lor ori de cate ori noui baze de asezare
a pensiunei s'ar stabili legalmente;

Ca, in speta, recuréntul exercitindu-si acest drept

_si cerand rectificarea pensiunei sale pe temeiul ma-

jorarii ssoldelor din Octombrie 1919, nu se putea
prevala de aceiasi cerere pentru a reclama direct
inaintea Curtei de apel rectificarea suplimentara pe
Laza unei noui majorari a soldelor intervenite intre
timp in anul 1923, care-i deschide dreptul de rec-
tificare prin noui valorificari inaintea Comisiunei de
Pensiuni ca prima instanta, ci in conformitate cu art.
39 trebuia sa adreseze o asemenea cerere Ministe-
rului de finante (Comisia de Pensiuni) in conformi-
tate cu procedura legei generale de pensiuni;

Ca neprocedand astfel Curtea de fond si respin-
oand cererea de rectificare a pensiunei recurentului
bazata pe situatiunea de drept creiata in 1923, de-
parte de a fi. facut o aplicare eronata a principiilor
ce guverneaza materia aceasta, n’a savarsit nici o
violare de lege, fiind constant ca, in apel. numai a-
cele drepturi se pot avea in vedere, care existau in
momentul pornirii actiunei inaintea primei instante,
afara de exceptiunile pe cari in mod limitativ le con-
sacra al. fnal al art. 327 prec. civ. intre care nu in-
tra pretentiunile noui nascute ulterior primei hota-
rari si formulate de catre recurent;

Ca dar si acest motiv de casare este neintemeiat.

Avand in vedere ca al doilea motiv fiind admis,

" dupa divergenta, in sedinta dela 9 Decembrie 1925,

afacerea urmeaza a se trimite spre judecare la o alta
Curte de apel spre a statua in fond asupra chestiu-
nei ridicate prin acest motiv;

Pentru aceste motive, Curtea, respinge motivul
1 si 3 de casare si
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Caseaza pentru motivul al [-lea, deciziunea
curtii de apel Bucuresti, sectia IV, Nr. 120/925 si
trimite afacerea a se judeca din nou la Curtea de
apel din Constanta.

NOTA. — Cele trei deciziuni ale Inaltei Curfi ce
publicam mai sus, in materie de pensiuni de razboiu,
a0 importantd covarsitoare pentru acei pensio-
nari cari au luat parte la razboiul de intregire ca
ofiteri si cari au avut nesansa sa nu moara Spre a
scapa astfel de ,,recunostinta natiunei catre aceia cari
ant faurit Romania Mare”.

Inainte de a le analizd, un foarte scurt istoric este
liecesar. /

. Lia intrarea in rdzboiu nu exista cu privire la pen-
siunile de razboiu decat dispozitiunea sumara din
art. 4 din legea generala de pensiuni, introdusa si
aceasta la 1913 si care nu se refera decat la cazurile
de pensiuni pentru infirmitati contractate in timpul
si din cauza razboiului. Nu existau deci dispozitiuni
exceptionale pentru cazurile de vechime de servi-
ciu, pentru vaduvele si orfanii de razboiu, ca si pen-
tru nesfarsitele feluri de categorii de mobilizati cari
luand parte la rdazboiu si mai ales la un razboiu ca
cel prin care am trecut, aveau dreptul la un trata-
ment, nu cine stie cum de special, dar cel pufin mai
omenos fata cu dificultatile imense create de riz-
boiu si fata mai ales cu faptul cd mrei majorititi

a acestor mobilizati i s'a distrus averea de inamic.
In asemenea conditiuni, se impuneau dispozitiuni,

legislative prin cari si se reguleze situatiunea diver-
selor categorii de mobilizati si de urmasi ai lor.

Prmele asemenea dispozitiuni au fost luate prin
legea din 21 Decembrie 1916, votatd la lasi, relativa
la pensionarea si ajutorarea gradelor inferioare in
termenul legal de serviciu, cu modificarile ce i s’au
adus ulterior, in 1918, 1920 si 1924 limpezindu-se
astfel situatiunea celor mai mici si mai multi si a
urmasilor lor, deci a marei majorititi a luptitorilor.

In privinta urmasilor ofiterilor morti in rizboiu a
intervenit in° August 1917 un decret lege prin care
pensiunile acelor urmasi si se calculeze dupi retri-
butiunea gradului imediat superior celui din momen-
tul mortii.

C‘lomisiunilc medicale examinand pe - infirmii de
razboiu si constatand ca infirmitatile de cari sunt a-
‘tinsi nu sunt toate contractate in timpul si din ca-
uza razboiului, ci ca unele sunt preexistente rizbo-
inlui si numai agravate de razboiu, au dat avize me-
dicale in acest sens. Cum art. 4, sus amintit, nu pre-
vedea aceastd formuld, in Decembrie 1917 a interve-
nit un decret lege pentru adaugirea unui aliniat la
acel articol, prin care sa se stabileasca si dreptu-
rile acestei categorii ‘de infirmi, care aliniat insa a
trebuit . sd fie modificat in Mai 1918 din cauza ca
asa cum era formulata dspozitia, acorda un trata-
ment mai avantajos celor agravati decat celor cu
infirmitati contractate in razboin.

Mai tarziu, in Septembrie 1919, cand imprejuri-

rile politice si militare luaserd alt drum, pe deoparte,
iar pe de alta, necesitatile impunand limpezirea si-
tuatiunei diferitelor categorii de mobilizati si de ur-
masi ai lor, in afard de gradele inferioare in ter-
men, a intervenit un decret-lege care de asta data
imbratfisa toata materia nu numai parti dintr’insa
cum Se urmase pana atunci.

Dar acest decret lege a avut o viata foarte scurta

‘cdci exact peste un an s’a promulgat legea din 2
_Septembrie 1920 care il modifica si 1l complecteaza.

Ni se spune din mai multe parti ca atat decretul
lege din 1919 cat si legea din 1920, desi au fost al-
catuite la Ministerul de Razboi, cum era si firesc,
insa au fost bine si clar intocmite, asa cd se pre-
zentau, cu mult mai inteligibile decat au esit din
parlament si ca atare. daca ar fi ramas redactate
ca in antepreiectele Ministerului de Razboi. sicanele
si controversele ar fi fost in orice caz mai pufine.
Acele anteproiecte au fost insi in prealabil mutilate
de biurocratia Ministerului de Finante, iar din Par-
lament,— din cauza a numeroase amendamente, du-
pa cum erau si staruintele. — legea a iesit asa cum
s’a vazut cu nesfarsite controverse.

Am zis ca prin aceastd lege s’a regulat situa-
fiunea diferitelor categorii de mobilizati si a urma-
silor lor. Intr’adevar, in prim rand s’a ocupat de
vaduvele si orfanii celor morti in razboiu, apoi de
infirmi, supunand la acelas tratament de pensiune
pe cei cu infirmitati agravate de razboiu cu cei in-

firmi din cauza maladiilor contractate in razboiu,

pe motiv cd din punct de vedere medical nu existd
deosebire intre ei. A acordat un tratament special
ofiterilor si functionarilor civili din serviciul arma-
tei pentru vechime de serviciu, a regulat situatiunea
personalului sanitar mobilizat dar care nu figura in
controalele armatei, a preotilor mobilizati. a rechi-
zitionatilor, a diferitelor feluri de reangajati @ esiti
din armatd sub regimul diferitelor legi de pe vremuri
dar cari au trebuit si fie mobilizati sub un regim
unic, etc.. etc. 3

Comparand dispozitiunile acestei legi cu acelea
laconice ale art. 4 din legea dela 1913 cu care am
intrat in razboiu, se constati pani la evidenti cat
de nepreparati am intrat in rizboiu si subt acest ra-
port si cum nu ne-am dat seama psihologiceste ci,
pe langa atdtea altele, una din cauzele cari ar fi
contribuit la ridicarea moralului luptitorilor nostri.
ar fi fost asigurarea datid lor de o lege de pensiuni
bine chibzuitd, gratie careia. atdt ei, in caz de invali-
ditate, cat si urmasii lor, in caz de moarte, sunt la
adapost de grelele nevoi si de consecintele teribilu-
Ini razboit. .

Nu numai ca nu s’a procedat asa, dar si la 1919
si la 1920, cand necesitatea a trebuit si impuie spi-
ritelor conducdtoare legiferarea in favoarea celor
cari s'au sacrificat. — spirite conducitoare ce se
constatd ca au fost bine intentionate si binevoitoare.
— s’a atinut, — ni se spune, — in calea lor bitro-
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cratismul fara conceptiuni si cu vederi strimte, ba
chiar fara suflet, care de pe scaun judeca situafiu-
nea luptatorilor de pe front si care a trunchiat si a
intunecat infelesul asa incat, dupa cum se vede, abia
dupa trei ani dela aplicarea ei jurisprudenta a in-
ceput sa lamureasca sensul si scopul acestei legi
exceptionale si numai de favoare.

1. In ceeace priveste deciziunea Nr. 1668/925:

Curtea suprema, dupa divergenta, s’a fixat defi-
nitiv prin aceasta deciziune asupra unei solugiuni
foarte importante prin consecintele sale, cu privire
la chestiunea de a se sti daca legea din 19 Iulie 1921
a inteles sa restranga drepturile ofiterilor mobili-
zati in razboiu, dar trecuti in retragere sau demi-
sionati din armata ulterior datei de 1 Octombrie
1919 si inscrisi la pensiune pentru vechime de ser-
viciu, reducandu-le cuantumul pensiunei la solda gra-
dului dela acea datd (1 Octombrie 1919) sau acel
cuantum este egal cu media soldelor ultimelor doui
ani, cum prescrie legea din 2 Septembrie 1920.

Legea din 2 Septembrie 1920 prevede, intr’adevar,
prin art. 12 lit. a, ca cuantumul pensiunei unui ofi-
ter care a luat parte la razboiu si solicitd pensiune
pentru vechime de serviciu, este de 82,50% din
mijlocia soldelor primite in ultimii doui ani de ser-
viciu, pentru 30 de ani, iar pentru fiecare an servit
in plus peste 30, se adaogd un spor de 3.50% din acea
medie, fara insa ca maximum pensiunei sa intreaca
media soldelor primite in ultimii doui ani calcula-
bili la pensiune. Aliniatul ¢ de sub acelas artcol,
prescrie ca in calculul pensiunei se va socoti atat sol=
da propriu zisa, cat si indemnitatea de activitate.

Aceasta lege desi s’a pus in aplicare pe ziua de
1 Aprilie 1920, insa prin articolul 39 a dat dreptul
tuturor celor cari au fuat parte la razboiu dar erau
inscrisi la pensiune pe baza seldelor mici anterioare
datei de 1 Octombrie 1919, cand aceste solde s’au
marit, — deci cu pensiuni mici, — sa-si rectifice a-
ceste pensiuni pe baza acestor solde din 1919, marin-
du-si astfel modicele pensiuni ce aveau in raport cu
scumpetea si aceasta ,,ca recunostinta a natiunei ca-
tre aceia cari au faurit Romania Mare”.

Legea modificatoare din 19 Tulie 1921 a inlocuit
cuvintele ,.calculabili la pensiune” de mai sus din
alin. a, prin cuvintele ,calculate dupa soldele dela
Octombrie 19197,

Comisiunea de pensiuni de pe langd Ministerul de
Finante, prima instantd de fond in materie de pen-
siuni, a hotarat in toate cazurile ce i s’au prezentat
ca, prin legea dela 21 Tulie 1921, s’a inteles nu nu-
mai sa se urce pensiunile celor inscrisi inainte de
Octombrie 1919 la nivelul soldelor dela aceasti da-
td, ci, sa se scoboare la aceste solde si pensiunile
celor inscrisi ulterior acelei date, desi acestia din
urma vor fi iesit la pensiune sub regimuri de solde
mai mari ca cele dela 1919. ;

Ca atare, in spetd, unui maior, pus in retracere
pentru limita de varsta in 1924, in loc sa-i recunoa-

sca dreptul la o pensiune egala cu media soldelor
primite in ultimii doui ani, i s’a scoborit pensiunea
la solda gradului de maior dela Octombrie 1919.

Curtea de apel, a doua instanta de fond in acea-
sta materie, a consfintit strimtele vederi ale Co-
misiunei de pensiuni.

Aceasta ifterpretare este absolut stranie prin con-
secintele sale, caci pune pe ofiterii activi cari au
luat parte la razboiu dar s’au inscris la pensiune in
intervalul dela 1 Octombrie 1919 la 1 Octombrie
1925, in stare inferioara functionarilor civili inscrisi
la pensiune in acelas interval de timp.

Va sa zica, maurul si-a facut datoria, maurul poa-
te sa plece.

Suprema Curte insa, complectatd, dupa divergen-
ta, cu insusi primul siu Presedinte, in deobste cu-
noscut ca cel mai mare jurisconsult din magistra-
tura, de bunaseama, examinand problema profund si
pe toate fetele i da solutiunea cea adevarata, con-
forma nu numai cu textul, dar mai ales cu spiritul
legei, stabilind ca maiorului ii se cuvine ca pensiune
media soldelor primite in ultimii doui ani de ser-
veiu, nu solda gradului de maior dela Octombrie
1919. . )

Cum motiveaza suprema instanta solutiunea ho-
tararei sale? — cu argumente de rafiune si de text.

Ea zice ca, legiuitorul din 1921 prin cuvintele

.,,calculate dupa soldele dela Octombrie 1919” nu a

inteles sa restrangd drepturile ofiterilor mobilizati
pusi la retragere pentru pensiune ulterior datei de
1 Octombrie 1919, reducandu-le maximul pensiunei
la solda dela acea data, ci sa prevada o dispozi-
tiune de favoare pentru aceia cari fiind pusi atunci
(adica la 1 Octombrie 1919) la retragere, ar fi avut
o mijlocie a soldelor pe ultimii doui vani mai mica
decat solda de razboiu astfel cum se majorase la
Octombrie 1919. Si aceasta interpretare o trage din
imprejurarile si spiritul in care a fost conceputa le-
gea din 1921. Pentru aceasta, Inalta Curte cerce-
tind lucrarile premergatoare votarei legei constata
ca din insusi raportul care insoteste proiectul legei
la Adunarea Deputatilor rezulti ca, prin modifica-
rile aduse in 1921, legiuitorul a voit ca regularea

. pensiunei acelora cari au luat parte la rizboiu sd

se faca nu pe media scldelor mici din trecut cari nu
mai corespundeau nevoilor traiului, ci pe baza sol-
delor marite din Octombrie 1919.

De unde urmeaza ca pentru ofiterii cari au luat
parte la razboiu, dar cari au fost pusi la retragere
ulterior, dupa ce soldele militare din Octombrie 1919
s’au majorat din cauza scumpetei vietei, baza de cal-
cul a pensiunei si maximul de pensiune prevazut de
art. 12 lit. a, nu trebuesc scoborite la acele solde
din 1919, ci ele trebue sa fie fixate dupa aceleasr
norme care rezulta din spiritul legei, adica pe baza
soldelor actuale marite (in spetd din 1924), iar nu
pe baza soldelor mici din trecut cari nu mai cores-
pund greutatii traiului.
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In aceasta arguimentare Inalta Curte, de buna sea-
ma sa calauzit si de tetul articolului 27 din regu-
lament, care vorbind de infirmi, zice ca ,,pensiunea
de infirmitate se va calcula pe solda sau retributiunea
in vigoare la 1 Octombrie 1919 daca invaliditatea
s’a constatat anterior datei de 1 Octombrie 1919,
jar daca constatarea a avut loc dupa aceasta data
se va calcula pe sclda sau retributinnea actuala”, ceia
ce insemneaza ca legea a voit ca pe cei cu drepturi
anterioare lui Octombrie 1919 sa-i urce la aceasta
data, iar pe cei cu drepturi posteriocare, nu Sa-i Sco-
boare, ci si li se dea dupa solda actuala. v

De altfel chestiunea aceasta a mai venit inaintea
Curtii supreme si a fost rezolvitd in acelas sens.
Faptul ca in speta ce examinidm Inalta Curte a fi-
cut divergenta, pentru ca dupa complectare sa iasa
aceias solutiune, insemneaza ca a judecat cu matura
chibzuinta asupra consecintelor *jurisprudentei sale
si deci nu se poate zice ca poate fi vorba numai de
o hotarare de speta, iar faptul cd abia acum cei in-
teresaati au inceput sa se agite, se datoreste intin-
sei publicitati a acestei jurispruden% din presa coti-
diana, cea juridica nefiind accesibila marelui public.

A se veded in acelas sens Cas. IIf, dec. 1599 din
24 Septembrie 1924 in Jurisprudente Generald Nr.
37/924, sp. 2136, pag. 1174 si in Jurisprudenta Ro-
mdand Nr. 17/924, pag. 463; Cas. 1lI, dec. 859 din 1
Mai 1925 in Jurisprudenta Generald Nr. 401925, sp.
2200, pag. 1268.

Ca sa se vada ce nedreptiti au creat solutiunile
instantelor de fond recurentului si la ce consecinte
«ducé importanta deciziune a Inaltei Curti, vom
spune ci, admitand ci recurentul a fost pus la re-
tragere pe ziua de 1 Aprilie 1924 si c¢a a avut gra-
dul de maior in ultimii doui ani, (nu cunoastem e-
xact faptele), pensiunea sa de bazid, conform deci-
ziunei Inaltei Curfi ar fi de 2.800 lei (adicd intreaga
medie a soldelor, (solda propriu zisd, plus indemni-
tatea de activitate) ultimilor doui ani), la care adau-
gandu-i-se indemnitatea de scumpete de 5925 lei
(admitand ci sta in Bucuresti sau alt oras de prim
ordin), di un total de 8725 lei (fdrd retinerea de 4 si
8%), in loc de 1044 lei (solda de maior dela Qc-
tombrie 1919), pensia de bazd si 3393 lei scumpe-
tea, sau in total 4437 lei, cum i-au acordat instan-
tele de fond. |

Va sa zicd, recurentul sufered un prejudiciu lunar
de jumatate din drepturile cuvenite. Si faptul aces-
ta este exact cu toate gradele de ofiteri.

2. In ceea ce priveste deciziunea Nr. 1670/925:

Prin aceastd deciziune Curtea suprema, tot dupi
divergenta, s’a fixat definitiv asupra chestiunei de a
se sti daca in calculul pensiunei invalizilor de raz-
boiu, ofiteri, intrd numai solda propriu zisi sau si
indemnitatea de activitate, hotarand ca intra si a-
ceasta indemnitate. :

In aceastia privinta, legea din 2 Septembrie 1920
prevede prin art. 6 drepturile la pensiune ale ofite-

rilor invalizi stabilind-ca pentru determinarea cuan-
tumlui pensiunei se va lua de baza ,solda sau retri-
butinnea actuala a gradului” imediat superior celui
pe care invalidul 1l avea in momentul declararei
invaliditatei, cu exceptiuni dupa categoria careia a-
partine invalidul in raport cu inaintarile in grad ob-
{inute in razboiu.

Dupa cum se vede, ciAnd e vorba de determinarea
cuantumului pensiunei, legea intrebuinfeaza expre-
siunea ,,solda sau retributiunea actuala a gradului...
ete.”, iar regulamentul, prin art. 27 care explica art.
6 din .lege, prevede ca prin acea expresiune se in-
telege ,,s0lda propriu zisa, indemnitatea de activi-
tate si sporul de 1/5 al razboiului”.

In speta, recurentul cazand in categoria preva-
zuta de art. 6 lit. ¢ din lege, fiindca obtinuse doua
grade dela infrarea in razboiu pana la declararea
invaliditatei, gasindu-se pe front, trebuid sa i se re-
cunoascd o penmsiune egala cu solda actuald a gra-
dului imediat superior aceluia ce a avut la decla-
rarea invaliditatei, sporita cu 1/5, intelegandu-se
prin solda actuala, solda propriu zisa, plus indemni-
tatea de activitate si plus sporul de 1/5, ale gradului
imediat superior aceluia al recurentului la declara-
rea invaliditatei, cum prevede art. 27 din' regula-
ment.

Instantele de fond au calculat pensiunea recuren-
tului numai pe baza soldei propriu zise, ecxluzand
din calcul indemnitatea de activitate.

Curtea suprema insa argumenteazi ca, art. 27 din
regulament, care explica intelesul legei, arata ce se
intelege prin cuvantul solda, iar interpretarea data
legei prin acest articol nu numai c¢d nu contrazice
textul, care nu prevede nici o alta definitiune, dar
este pe deplin conforma spiritului si economiei ei
cenerale de lege exceptionala si de favoare pentru
invalizi. In afara de aceasta, Inalta Curte observa
cu drept cuvant ca ar fi injust si iraticnal ca legiui-
terul sa prevada ofiterilor pensionari de razboiu
pentru vechime de serviciu, indemnitatea de activi-
tate in calculul pensiunei, cum o face prin art. 12 a-
lin. g, — pensionari pentru cari arata mai putina
solicitudine decat pentru invalizi, — si sa n'o acorde
acestora $i ca, prin urmare, preciziunea pe care a
facut-o pentrn cei dintdi, este dela sine inteleasa
pentru invalizi. : :

Prin aceastd deciziune Inalta Curte s. III a reve-
nit asupra jurisprudentei sale anterioare sub Nr. 284
din 5 Martie 1923, publicatia in Jurisprudenta Rom.
Nr. 12 din 923, pag. 334 si Nr. 927 din 12 Mai 1924,
publicata in Jurisprudernta Generald Nr. 33/924, sp.
1901, pag. 1043, si in Jurisprudenta Romdnd Nr. 16
din 1924, pag. 438. Cum am aratat si mai sus insa
schimbarea hotararei in favoarea invalizilor s’a fa-
cut dupd divergenta, deci in urma unei mai profunde
eamindri a chestiunei si a unei mai mature refle-
xiuni si tot sub prezidentia d-lui prim prezident. In
sensul spetei ce examindm s’a mai pronuntat Inalta
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Curte si prin dec. Nr. 1667 .din 9 Decembrie 1925
(deci in aceeas zi cu deciziunea ce examinam), pu-
blicata in Jurisprudenta Romdna Nr. 6/926 si sem-
nalata si in Jarisprudenta Generala Nr. 5926 la sp.
223, pag. 151, unde s’a mai publicat deciziunea ce
examinam. In Pandectele Saptamdnale Nr. 8 din 28
Februarie 1926, pag. 188, unde s’'a mai publicat a-
ceasta deciziune, este insofita de urmatoarea ob-
servatie: ,Inalta Curte, dupa divergenta, ajunge la
o hotarare echitabila, satisfacand si textul legii si
interesele celor vizati”.

Trebue sa mai relevam cu acest prilej ca in afara
de expresiunea .solda sau retributiune” din art. 6
din legea dela 2 Septembrie 1920, a dat nastere la
confroversa si expresiunea ,.solda actuala” din ace-
ias text. Chestiunea a fost rezolviti tot in favoarea
pensionarilor cuprinsi in acea lege de catre Curtea
suprema rpin jurisprudenta sa Nr. 868 din 15 Mai
1922, publicata in rezumat in Jurisprudenia Romdnd
Nr. 15 din 922, pag. 215 si in intregime in Pandec-
tele Romdne, an. 1, 1922, caiet 10, pag. 316.
 Aceasta deciziune in Pandecte este insofita de o
aspra critica a eminentului avocat, d. C. Marinescu-
(Gieorge, prin-care isi apara solutiunea semnata de
d-sa ca membru in Comisiunea de pensiuni unde
judecase. 1)-sa sustine ca ,actuald’ nu poate sa in-
semne decdt solda dela data legei (1 Aprilie 1920)
caci a admite alta data inseamna sa cadem in ar-
bitrar. Intr’adevar — zice d-sa — daca imi convine
acum, cand soldele s’au marit posterior legei, sa
sustinem ca ,actuala” inseamna solda din momen-
tul inscrierei la pensiune, apoi in- ipoteza ca acele
solde s’ar fi micsorat, mai mi-ar fi convenit?

Evident ca este ceva adevir in aceastd parere, dar
Curtea suprema in solutiunea sa, prin care hotaraste
ca ,actuald” inseammna solda ce primea ofiterul la
declararea invaliditatei, adici n momentul retrage-
rei, argumenteaza ca notiunea de actualitate urmand
a fi interpretatd intr'un sens mai larg, corespunde
si cu intentiunea legiuitorului care a voit sa favori-
zeze pe cei cari au luptat in rdzboiul pentru intre-

girea meamului, interpretare care de altfel se trage

si din art. 27 alin. T al regulamentului care prevede,
cum se arata si mai sus, in mod formal, ca prin
solda actuald se intelege solda in vigoare la con-
statarea invaliditatei, text care nu adaogd nimic la
lege, ci din-contra o explici in adevaratul ei spirit.
De altfel, un alt adnotator, d-1 George Juliu, aldturi
de d-1 Marinescu, comibate teza sa si sustine cu
mult temeiu hotararea Curtei. '
Acestei jurisprudente a Inaltei Curti s'a confor-
mat ulterior atat Comisiunea de pensiuni cat si in-
stantele judecdtoresti in toate cazurile ce au mai ve-
" nit inaintea Jor. A se consulta C. Ap. II, Buc., dec.
2 din 1 Ian. 1923 in Jurisprudenta Generald Nr. 2
din 1923, sp. 132, pag. 50; C. Ap. IV, Buc. dec. 127
din 18 Aprilie 1923, in Jurisprudenta Generald Nr.
3 din® 923, sp. 219, pag. 82.

Consecintele deciziunei rees mai clar din exem-
plul urmator: Un Lt.-col. invalid, asezat la pensiune
Ja 1.Mai 1922, inscris de Comisiunea de pensiuni cu
1662 lei lunar, pznsie de baza (solda gradului ime-
diat superior dela Octombrie 1919),  conform deci-
ziunei ce examinam, trebuia sa i se recunoasca 2650
lei pensic de baza (1800 lei solda propriu zisa si 850
lei indemnitate de activitate) la care adaogandu-i-se
scumpetea, insuma lei 8900.

3. In ceea ce priveste deciziunea Nr. 184/926:

Lasand la o parte primul punct din aceasta deci-

-ziune care, pe langa ca este de minima insemnatate,

a fost bine rezolvit de Suprema Curte, intrucat este
inadmisibila legatura ce face recurentul intre textul
art. 37 si 39 din legea dela 2 Sept. 1920, remarcam
pe cel de al doilea, a carui solufiune, dt,$1 in forma
este contra recurentului, 1 fond insa, dupa cum se
vede din argumentarea Inaltei Curti, recurentul are
dreptate si daca el ar fi pastrat forma in cererea
drepturilor sale, solutiunea practica era in confor-
mitate cu acea cerere.

«Ca . sa poatiqesi mai bine in relief punctul de ve-
dere al Inaitei Curti sa aratam mai intai pe scurt
evolutiunea soldelor militare.

Aceste solde, asa cum erau in vigoare prin leqea
soldelor dela 1910, impreuna cu indemnitatea de
activitate, au fost sporite, conform acelei.legi, cu 1/5
(20%) la intrarea in razboiu.

() majorare simtitoare insa, s'a facut pe ziua de
1 Septembrie 1919, cand indemmitatea de activitate
a fost inglobata in solda, dar greutatile de trai spo-

. rind, iar ofiterii fiind raspanditi pe fronturi spre gra-

nite, ei intr'o parte si familiile intr’alta, la 1 Aprilie
1920 1i s’a adaugat indemnitatea de activitate din
timp de pace la soldele din 1919, iar prin legea din
21 Iulie 1921 li s’au stabilit noui solde si o noua in-
demnitate de activitate, majorate mai in raport cu
situatia, cu incepere dela 1 Aprilie 1921.

La 1 Aprilie 1923 s’a sporit numai indemnitatea de
activitate, in baza art. 10 din legea soldelor, care
prevede ca aceasta indemnitate poate fi marita prin
legea bugetara, dar niciodata miscorata. Procedeul
s’a intrebuintat, de bunaseama, din cauza ca era
mai greu sa intervina o lege noua pentru majorarea
soldelor propriu zise.

Dela 1 lanuarie 1924 “ucoace s'a majorat numai
indemnitatea de scumpete, probabil din cauza Mi-
nisterului de Finante care bagase de seama ci ma-
jorarea soldelor propriu zise si 3 indemnititei de
activitate se repercuteazd asupra pensiunilor majo-
rindu-le in aceeasi proportie. :

Ce zice Curtea suprema? pentru a raspunde este
necesara o recapitulare a faptelor..Recurentul a pre-
zentat Ministerului de Finante o cerere pentru rec-
tificarea pensiunii sale pe ‘baza legii din 2 Septem-
brie 1920 pe care Comisia de pensiuni admitindu-i-o,
i-a comunicat decizitnea de rectificare tocmai la 23
Octombrie 1924, dupa ce, cum se vede mai sus, in
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interval, la 1 Aprilie 1923, intervenise o noua ma-
jorare a soldelor ofiterilor activi.

Recurentul vazand ca in deciziunea ‘de rectificare
nu se cuprinde 1majorarea pensiunzi sale in raport
si cu noua majorare de solde din 1923, in loc sa
faca o noua cerere la Comisiunea de pensiuni in
dacest sens, in baza art. 39 din legea dela 2 Septem-
brie 1920, face apel la Curtea de apel care, cu drept
cuvant i I'a respins, pe baza art. 327 pr. civ., intru-
cat cerererea sa .Se prezenta pentru prima oara ir
apel si nu era nici enumerata intre exceptiunile pre-
vazite de acest text de lege; ca atare, nu era admi-
sibila caci era lipsitd de judecata celor doua grade
de jurisdictie.

[nalta Curte, fireste, consacra modul de judecata
al instanfei de fond insa in realitate recunoaste ca
din textele si intreaga economie a legei din 2 Sep-
tembrie 1920, rezulta ca legiuitorul. derogand dela
principiile legei generale de pensiuni, a admis ca
pensiunile acordate pentru infirmitati dobandite in
razboiu sa evolueze in raport cu soldele actuale care
le serva de baza, numai ca aceasta evoluare nu se
opereaza ipso facto, .ci, — zice Inalta Curte, — prin
art. 39, legea a acordat pensionarilor de razboiu
dreptul de a cere, — pe caile prevazute de legea or-
dinara, adica prin canalul Comisiunei de pensiuni si
al Curtii de apel—rectificarea pensiunii lor ori de
cdte ori noui baze de asezare a pensiunii S'ar stabili
legalmente. Si, dupia cumm se vede mai sus, aceste
noui baze s’au stabilit Tegalmente, in afarda de punc-
tul de plecare care e Octombrie 1919, la 1 Aprilie
1920, la 1 Aprilie 1921, prin legea soldelor din 21 lu-
Jlie 1921 si la 1 Aprilie 1923 cand s’a sporit indemni-
tatea de activitate pe baza art. 10 din legea soldelor.

Este evident ca majorarile ce sau facut aproape
in fiecare an indemnitatei de scumpete nu pot for-
ma asemenea baze legale, deoarece formula acor-
darii uner asemenea indemnitati a fost adoptata toc-
mai in scopul de a nu creid procedeul modificarei
pensiunilor cu toate ca a trebuit sa se acorde si
pensionarilor aceasta indemmnitate de scumpete. De
altfel, pensionarului ca si functionarului 1i este indi-
ferent cum definesti d-ta Stat retributia ce-i dai, nu-
mai sa-i dai atat cat ii este necesar, caci chinezeria
formalismului ramane doar cu complicarea contabi-
lizarii acestor retributiuni. '

La hotararea Inaltei Curti, noi adaogam ca, dat
filnd ca art. 39 din legea dela 2 Septembrie 1920
este general caci zice ,cel cuprinsi Tn aceasta lege
si cari au fost inscrisi la pensiune pe alte baze, au
dreptul la rectificarea, etc., etc.”, — prin urmare, a-

tat textul cat si modul de a vedea al Curtii nu cu-

prinde numai pe invalizii .de cari se ocupa aceasta
deciziune, ci si pe cei inscrisi pentru vechime de ser-
viciu, pe urmasi, etc., cu un cuvant, pe toti cei cu-
pringi in acea lege, cum zice textul, si ca atare, toti
acestia au dreptul la rectificarea pensiunei oridecite-
ori noui baze de asezare a pensiunei s'ar stabili le-

galmente, cum hotardste Inalta Curte, adica la da-
tele amintite mai sus.

Ca sa se vada si aici consecintele deciziunii Curtii
Supreme, sa exemplifcam: Colonelul invalid, in spe-
{a ce examinam, dupa ce si-a rectificat pensiunea de
bazi la suma de 1662 lei (sau 6155 lei cu scumpetea)
lunar, urma sa si-o rectifice la 1 Aprilie 1920, la 1
Aprilie 1921 Ta 2650 lei pensie de baza (1800 lei solda
propriu zisa si 850 lei indemnitate de activitate) la
care adaogandu-se scumpetea se ajungea la 8900 lei
pana la 1 Aprilie 1923, cand urma alta rectificare la
suma de 4350 lei pensie de baza (1800 lei solda pro-
priu zisa si 2550 lei indemnitate de activitate) la care
adaogandu-se scumpetea se ajungea la circa 11.000
lei.

Cu privire la interpretrea art. 39 vorbit mai sus, a
se vedea si C. A. Buc. II, dec. 125 din 28 Martie
1923, in Jurisprudenta Generald Nr. 31923, sp. 220,
pag. 83; Cas. lIl, dec. 672 din 6 lunie 1923, in Ju-
risprudenta Generala Nv. 10923, sp. 770, pag. 308,
in Cuarierul Judic. Nr. 35/923, pag., 553, si in Jurispru-
denta Romana Nr. 13—14/923, pag. 371; Cas. III,
dec. 16 si 17 din 2 lanuarie 1923, in Jurisprudenta
Romana Nr. 4/1923, pag. 62.

Din cele expuse reese pana la evidenta cari sunt
consecintele pentru toti pensionarii de razboiu in-
scrisi la pensie in baza legii din 2 Septembrie 1920)
si cum au fost cu adevarat frustrati de instantele de
fond in drepturile lor fiind loviti in iusasi existenta
lor. .

Mai reese explicatiunea mirarii ~ tuturor de ce
pensionarii, fie invalizi, fie pentru vechime de: ser-
viciu, fie urmasii lor, desi pensionati pe urma ace-
luias razboiu nu sunt egali in drepturile lor de pen-
siune, cu toate ca au conlucrat la infaptuirea ace-
lciasi mari opere, au indurat aceleasi privatiuni in
razboiu si sufer aceleasi consecinte.

De aceea, Curtea de Casatie, dupa matura chib-
zuinta, dand adevarata interpretare legii speciale de
razboiu din 2 Septembrie 1920, prin deciziunile de
mai sus, nu numai ca a dat hotarari perfect legale
si juridice dar, prin pronuntarea lor s'a inaltat pe
acea culme morala de unde cu puterea sa enormd,
pe deoparte a strivit atotputernicia autoritatilor a-
buzive, iar pe de alta a inaltat sufletele celor cople-
siti de nedreptate. [eciziuni ca acestea date cu drep-
tate altruistica si cari contribuesc nu la destrama-
rea institutiunilor fundamentale ale tarii (in spetd ar-
mata) ci la consoiidarea lor morala, tin prestigiul

instantei supreme numai acolo.... sus.

Legea notia de pensiuni ce s’a pus in aplicare pe
ziua de 1 Octomrbie 1925 a adus o serie de imbuni-
tatiri punand pe functionarii civili (mare parte din-
triinssii cari poate n'au luat parte la rdzboiu) pe a-
celas picior de egalitate cu ofiterii, sau mai exact
desfiintand toate dispozitiunile de favoare pentru
militarii cari au-fdcut Roméania Mare, asa ci Colo-
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nelul sau Generalul care a comandat in razboiu va
fi egal la pensiune cu un director oarecare.

Fapt este ca pensionarii de razboiu inscrisi la pen-
siune pe baza legii din 2 Septembrie 1920 pana la 1
Octombrie 1925 sunt acum de doua categorii: a)
cei ramasi definitiv inscrisi pe baza soldelor in vi-
goare la Octombrie 1919 si b) cei cari fiind inserisi
pe aceleasi baze au facut apel si recurs si li s’au
modificat pensiunile in sensul hotdrat de Inalta Curte
prin deciziunile de mai sus, sau daca n’au facut inca
apel si recurs, sunt in termen de a face. Intre acestia
se spune ca sunt unii al caror apel nu poate fi judecat
de catre Comisiunea Centrala, instanta de apel cre-
iatd prin noua lege, — Curtea de apel declinandu-si
competinta, — din cauza ,ca trei dintre judecdtori
sunt tot cei cari au judecat la prima instanta.

De la 1 Octombrie 1925 se formeaza alta catego-
rie mai favorizata decat cei dela lit. a, dar mai de-
savantajata decat cei dela lit. b.

‘Nicaeri nu pot fi asemenea anomalii'ca la noi.

Ce ar fi de facut in aceasta situatiune? Numai o
lege interpretativa ar pune capat nedreptatilor si
straganirilor prin judecati.

PAULUS.

TRIBUNALULE -TECUOIL
Au lienta dela 12 Noembrie 1925
Presedentia d-lui IOAN HOZOC, jadecitor

Legatar unmiversal. Actiune de predare de legat. Daca o
atare exceptiune poate fi opusd de mostenitorul rezervatar
- pentru prima datd in apel ? Calculul cotitatii. Expertiza or-
donata printr'un jurnal de Trib. Dacd se mai poate reveni asi-
pra lor? Art. 849 c. civ., 327 pr. civ.

1. 'Intr'o actiune de predare de legat, legatarul universal,
care are calitatea si de mostenitor rezervatar, poate opune pe
cale de exceptiune dreptul de reductiune, dacd cererea lega-
tarului-particular atinge rezerva;

O asemenea exceptiune poate fi opusd de rezervatar in in-
stanta de apel, pentru intaia oard fiinded nu constitue o ce-
rere noud, potrivit art. 327 pr. civ. :

2. Potrivit art. 849 cod. civ, calculul cotitatei disponibile se
tace dupa valoarea, iar nu dupd suprafata bunurilor ldsate
de defunct

3. Jurnalul Tribunalului prin care s’a ordonat facerea unei
expertize, Spre d se vedea dacd si cdat s'a distras de defunct
prin legatul ldsal sotiei sale, peste cotitatea disponibild, are
caracterul unei mdsuri premergdtoare, si ¢a atare nu se mai
poate reveni asupra lui, fard a se nesocoti puterea lucrului ju-
decat, 4

Tribunalul,

Asupra incidentului ridicat.

Considerdnd cd prin jurnalul acestui Tribunal din 10 De-
cembrie 1924, s’'a admis facerea unei expertize in scopul de a
se evalua averea ramasd pe urma def. Sandu Tomita si 1d-
sata prin testament, parte fiicei sale Ioana V. Nistor, iar par-
te sotiei sale Margheoala Sandu Tomita, reprezentatd astazi
prin intimatul Anghel Tomita.

Céa Tribunalul avand in vedere sustinerilee partilor din se-
dinta de 9 Decembrie 1924, si admitand expertiza ceruti de a-
pelantd, a stabilit implicit cd cererea ficuti de intimatul An-
ghel Tomita inaintea primei instante, are caracterul unei ac-
tiuni in predare de legat, iar nu o actiune in revendicare.

Ci apelanta in calitate de mostenitoare rezervatara a def.
Sandu Tomita, gasindu-se investitd cu posesiunea de drept si
de fapt a succesiuneirin ceea ce priveste cotitatea disponibila,
prin actiunea de predare a legatului facutd de intimat in cali-
tate de cumparitor al drepturilor Marghicalei S. Tomita, fiind
obligatd la plata acestui legat in limitele cotititei disponi-
bile, ea are dreptul si opuni pe cale de exceptiune dreptul
de reductiune, in caz dacdi cererea intimatului, atinge rezer-
va, intru cAt predayea legatului nu este datorita decat cu
reductiunea proportionala pe care trebue si o sufere, spre a
fi restrAnsa in limitele cotitatei disponibile. :

Cd dar Tribunalul, admitdnd facerea expertizei in scopul
de a se determina valcarea bunurilor ramase pe urma def.
Sandu Temita, implicit a acelora coprinse in legatul singular,
o stabilit ci actiunea intimatului este o actiune de predare
in legat si ca actiunea in reductiune se poate exercitd pe cale
de exceptiune.

Ca atare, jurnalul’ Tribunalului din 10 Decembrie 1924, priil
care s'a. ordonat facerea expertizei spre a se face reconsti-
tuirea intregei mase succesorale rdmase pe urm dei. Sandu
Tomita, spre a se vedea dacd si cat s’a distras de deiunct
prin legatul ldsat sofiei sale, reprezentata astazi prin Anghel
Tomita, peste cotitatea disponibild, are a fi considerat ca o
masura premergatoare, de natura sa prepare deslegarea pro-
cesului si deci Tribunalul conform dispozifiunilor art. 160
pr. civ. al. ult. este legat de dispozitiunile acestui jurnal si
astazi nu mai poate reveni asupra lui, farid a se nesocoti pu-
terea lucrului judecat.

Ca in ceea ce priveste obiectiunea intimatului ca dreptul
de reductiune nu se poate exercitd in apel, fiind o cerere noua
care nu s‘a invocat si n'a fdacut obiectul actifmci inaintea
primei instante, urméaza a fi respinsa ca nefondata, intru cat
in apel se permite ca sd se facd cereri care sa serveascd ca
mijloc de aparare. e

Ci prin exceptiunea opusid de apelanta la cererea legata-
rului particular pentru executarea legatului, ci s’ar atinge
reezrva, ca mnu face ‘nici ‘o cerere noud, ci, se apdra de o
acfiune contra sa si art. 327 pr. civ. permite in asemenea ca-
zuri de a se invoca orice mijloace noui, fie de drept, fie de
fapt. .

Cd cererca de a se reveni asupra expertizei ordonate, ca
inutila, pe motiv ca Tribunalul poate sa aprecieze din insusi
cuprinsul testamentului, ca reezrva fu le-a fost atinsa, fa-
cand proportia intre terenurile legate autoarei intimatulni si
apelantei rezervatare, urmeaza a fi respinsi ca nefondata,
intrucat conform art. 849 c. civ. calculul cotititilor disponi-
bile se face dupd valoarea, iar nu dupd suprafata terenuri-
lor lasate de defunct.

Pentru aceste motive, redactate de d-1 judecidtor de se-
dinta ITon Hozoc, Tribunalul respinge incidentul ridicat de
intimat, de a se reveni asupra expertizei ordonate.

(ss) I. Hozoe, Ulise Meran.
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