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- Proectul de lege privitor la libertatea publicafiunii gân­
dirii, întoomit ,de d-l George ID. Nedelcu, consilier la Can.si­
liul legislativ ; 

- I. Ionescu-Dol}, Gulfs de pr,ocedură penală R,omână , Re­
cenzie de Vintilă Dongoroz. 

JUR1ISPR.UDENTA: 
- Curtea de Casatie s. Unite : Temistocle Bastachi ca MDs­

tenitori Lupaşcu (Porţiune de moşie rămasă du1Pă ex[l)ro!l)riere. 
Arendarea ei ,pe 7 ani când s'a !făcut unei dhştli sau agronom 
titrat nu mai este nevoe ca prQIJrietarul să tfacă il\ormalitătile 
pentru aducerea la iouno,ştinţă, a intenţii de arendare. Art_ 27 
legea agrară .şi 73 regulament); 

- Curtea de Casaţie s. Jll : Căpitan ,Petrache Nicolau cu 
Casa generală de pensiuni (Calcul pensiuni unui olfiţer care 
a luat IJ)arte la război. Art. 813 al_ II legea pensiilor din 15 
AJ>rille 1925 şi art. 12 legea din 1920), ICU ,o Notă ide Paulus ; · 

- 'Curtea ide 8JPel Constmţa: Stoian I. Covacef cu Anca 
Rusev (f,ormularca şi comunicarea acţiunilor cambiale sub 
noua lege a accelerărei ăudecăiţilor. Excepţia ridicată în 3JJ)el, 
de apelantul necitat la !Prima instantă, iprivitoare la neregulari­
tatea actiunei). cu o Notă de d-l Em. Dan ; 

- Trib Covmlui s. I: Elena Dumitriu fostă Hanut cu Maria 
Colonel âanea (In materie de vânzare s!lită, somaţia if!ind 
singurul act care prevede il)redarea lucrulm, este run adevarat 
act de exe.cutare), cu -0 Notă de d-l Aurel L . Vidra.şcu. 

D-l George D. Nedelcu, Consilier permanent la Secţiunea I 
a Consiliului legislativ, în urma însărcinărei ce i-a fost dată, 
întocmind un proect de lege asupra presei a dep11s Consiliuiui 
proectul irititulat: ,,Proect de lege iprivitor la libertatea (l)uhli­
caţiunii gândirii". 
Publicăm acest proect de lege împreună cu lămuririle asu· 

pra titlului ce i s'a dat. 

Lămurit·i asupra titlului proectului de lege 

S'a pus întrebarea dacă nu este mai propriu ca 
măswrile privitoare la libertatea presei, din cauza 
regimului separat prevăzut de C onstitutie în ceea­
ce priveşte arestarea preventivă în materie de pre­
să, să facă corp aparte într' o lege specială, iar nu 
să fi{fUteze laolaUă cu infractiwnile săvârşi,te prin 
graiu. 

Cred că nu. 

Delictele de presă sunt infracţiuni ale gândirei 
scrise, iar in,fractiwnile .-ăvârşite prin grai sunt ale 
gândîrei vorbite. Amândouă aceste c:ategorii de in­
fracţiuni au rw,elaş isvor: gândirea exprimată. 

GâJndirea exprima-bă, ca să fie pedepsită trebue să 
prezinte wn caracter de publicitate. Oricare ar fi 
mijlocul de 'f}Ublicatiwne al gâtndirei exprimate, fie 
graiul, fie scrisul, fie presa, tot gândirea exprimată 
se pedepseşte. 
Legătura este ,atât de strânsă între mijloacele 

publicaţiwne ale gândirei, încât nu se poate pedepsi 
o gândire exprimată care a provcat rebeliune, bwnă­
oară, cit o pedeapsă, dacă a fost exprimată prvn 
grai, şi cu o altă pedeapsă dacă a fost exprimată 
prin scris, după C'U,m nu se poate pedepsi cu o pe· 
deapsă wn omor care a fost săvârşit cu revolverul, 
şi cu o altă pedeapsă dacă ar fi fost săvârşi,t cu 
altă armă. 

Din cauza acestei strânse legături, chiar legile 
cari poartă titlul numai de „asupra presei" sau 
„asupra libertăţii presf7f,", cuprind dispoziţiuni cari 
pedepsesc infracţiwnile săvâ,rşi,te şi, prin grai şi 
prin scris. 

Faptul că delictele de presă sunt puse sub un 
regim separat, în ce priveşte aresta·rea prevwtivă, 
nu este un cuvânt de a le izola până ~-ide infracţiu­
nile cu (){1,re sunt surori. Sub acelaş regim separat, 
în ce priveşte arestarea preventivă, sunt puse 'de 
codul penal şi toate faptele pedepsi~e cu o pedeapsă 
mai mică de 3 luni. 

Libertatea presei este libertatea publicaţiwnii 
gândirei ca şi libertatea vorbirei. 

lnsăşi Constituţia, prin acelaş rirt. 25, garantează 
libertatea de a comwnica şi pu,blica ideile şi opirviu~ 
nile şi prin graiu, şi pri·n scris şi prin presă. 

Deaceea am dat proectului de leg-3 titlul de ,,Pro-
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ed de 'lege privitor 1,a Uberlatea publioaţi'I.IIIVii gân­
airei" în carn ->e cu-prind iniractiumle .să1.1ârşjte prrn 
toate mii_toacele de e~wimatre. a'le (lândlirei. 

oeOROe D, NeDeL~U 

PROECT DE LEGE 
PRIVITORt_ LA 

LlB.eRTATEA PUBLICAŢllJNil„GANDIRU 

Dispozipuni preliminarii 
Art. /. l-'u1.HJ.1;<1.~J.uueu. ~u.uuu·u eJ:iLtl supu::ia râ11Ju e-

1uur !Jl"tJSCt·rne rn IJ_i·ezentd. it)g_e. 
An, :t. - t'nu w1n1.qJ.Une ue gândii-~ ::,e înţelege ori­

ce 1J.ou:.1 ue g·liHUU-e sau oncl;l lllliIUtes~are aouz1 va de 
uvmmne puoucata sau comumcar,a J.Jl'JU vor.oua ~au 
1Jrm once nuJ1uc ue uHuzJ.Une a voro1ru :;;au 1·eprouu-

. 1;ere a ::,u11eLe10r lte1egratrn şi telefonie cu :.ii fara hr, 
10nograne, eLc.1,; prin 1magim sau prm onc e m1Jloc cte 
reproducere ş1 de transmuere a 1ma~rnelor .lfotografle, 
te1egra11e, etc.J; prm proectiuni; pnn SCM\ sau prin 
once nuJ1oc cte perfecţiune a scrisuiui (litografie, tipo­
graîie, şapH'ografle, !otografie, etc.)_, precum şi once 
mtraqrnne poutica se.a ue drept comun săvarş1tă prin 
vorbire, pe calea presei sau pr!n mij_l0ace1e de exterio­
rizare a gândirei arătate mai sus. 

Art. J. - Infracţiunile de gândire :-ie urmăresc iji se 
judecă după mstincţiunile stabilite de lege. 

Art. 4. - Restricţiuni cu pnvire la liberlaLea publi­
caţiunii gândirii prin vorbire, prin 1JJ.,agini Iii prin 
proecţium, precum şi cenzura sau alte mă.suri preven­
tive pentru apariţiunea, vinderea sau d.cil.ribuirea zia-. 
relor sau publicaţiunilor, ori suspendarea sau suprima­
rea lor, nu pot fi ordonate decât în tunpul stării de a-
~~u . -
- Sub sLarea tle asediu, infractiunile iutlrepLaLe îu con­
tra siguranţei interioare şi exterioare a Stbtului şi în 
contra Constituţiumi sunt de compate11ta tribunalelor 
militare, chiar când sunt comise de c1\'ili. 

Art. b. - Militarii în activitate sunt supuşi presc1·ip­
\iunilor acestei legi, afară de exceptiumle :prevăzule în 
codul de justitie militară. - .. 

Art. 6. - Cărţile bisericeşti ce au u. fi întrebuintati' 
îu bisericile creştine ortodo~e. precum şi manualele 
pentru uzul şcoalelor ortodo21:e nu pot fi imprimate, 
fără aprobarea prealabilă a Sf. Sinod. 

îITLUL I 
DESPRe REGIMUL ReDACTIUNll PUBUCATIUNII 

GANDIRII 

CAPITOLUL I 
Despre libertatea publicatiunil gândirll 

Art. 7. - Libertatea publicatiunii gandiri, este de­
plină într'atât întrucât nu vatămă nimănui, adicli nu 
constitue un abuz de opiniune sau de gândire pedepsit 
de legi, sau nu serveşte ea mijloc de executare a unui 
delict sau a unei crime. 

Art. 8. - Intră în prevederile legJ.i : 
Intreprinderile de difuziune a. vorbirei sau de re­

producere a sunetelor; 
Intreprinderile de proectiuni şi de reproducere şi 

transmitere a imaginelor ; 
Ziarele, revistele sau orice alte publico.ţiur,i periodice; 
Publicatiunile neperiodice ; 
Afişele, manifestele, ~rospectele, prf'cum ii otice 

scrieri, imprimate, gravuri, eLc. răspJ.nd1Le în public. 
Art. 9. - Nu int.ra în prevederile leg.i : 
Buletinele Oficiale ale Statului, juu<JLelor şi comu­

ndor şi revistele sau publicatiunile c1. • ;,tu1ită.tilo1: pu-
l.ilice· - - -

• -~ l. , ,. . ...... .-.....a.lll.-. 
Manifestele, a,.Iişele şi orice alte puL1ica~iuni electo-

rale cari con~in înşLiintări şi clate priyitoare numai la 
alegeri; -

Imprî:matele care servesc cerinţele ViC4ii ca~nice, ln­
uustriale, comercl8,le şi soc1a1e, preut,un auunturi dtl 
preturi curente, de mostre, cărţi de vizttă, reclame, etc., 
dacă conţinutul lor se referă la sco_Qu1·ile de mai su~, 

~ L Des'J)'l'e 'lntreIJJ·inderile de difuziune a i:vrbirii, de 
'J!!,Oectiuni şi de transmitere a i,.matJ.i'!J<:lor ş-1. 

rep_roducere a sunetelor. 

Art. 10. - Pentru exploatarea difuziunii radio-elt:c­
w:ice, a instalo.Liunilor de staţiuni şi postun radio-elec­
Lrice şi pentru întreprinderile de proectiuni, de trans­
miterea imaginelor ş~ de reproducere a sunetelor se 
vor aplica dispozitiunile legii pentru instalarea şi io­
losinta staţiunilor şi posturilor radio-electrice din 1925 
şi a regulamentului ei de punere în aplki.i.re, precull! 
şi prescripţiunile legilor speciale. · 

§ 2. Desp_re p_ublicajiunile period·ice. 

Art. 11. - El'in publicatiuni periodice se înţelege ori-. 
ce publicaţiu.ne care apare fie -zilnic, fie săptămânal, 
lJimensual, lunar, etc., sub orice forniă, îie de reviste 
~au de ziare, 

Art. 12. - Pentru aparitiuuca vublica~iuuilor perio­
uice nu este nevoie de autorizaţiunea prealabilă a 
vreunei autorităti, nici de depunerea \ reunei cauţiuni 
din partea ziariştilor, scriitorilor, ediL0rilor, tipografi­
lor şi litografilor. 

Art. 13. - Orice publicatiuae perioclidi, Jt: orice m1.­
Lură, va trebui să aibă un director răsyunzăLor, iar în 
absenţa acestuia un redactor răspunzlLor. 

Directorul sau redactorul voi: trebui să :,e I.Jucure de 
tlrepturile ci vile şi politjce. 

Proprietarul publicatiunii periodice, directorul şi re­
uactorul răspunzător vor trebui să-~i aibă domiciliul 
în România şi să nu fi suferit nici o condamnatiune 
penală care să fi atras vreo decădere, interd1cti-une sau 
incapacitate. 

Numele şi domiciliul direcLorului şi redactorului vor 
figura vizibil şi permanent în fruntea puhlicatiunei. 

Art. 14. - Inainte de aparitiunea public&tiunei pe­
riodice proprietarul ei e obligat să înscrie numele său 
la tribunalul de comerţ, declarând în ac&laş timp şi 
numele şi domiciliul directorului şi redactorului răs­
punzător, 

Art. 15. - Odată cu declaratiunea înscris hi. tribuna­
lul de comert a numelui şi domiciliului său şi ale di­
rec~orului şi redactorului răspunzători, proprietarul va 
mai dec~~li.: ~) titlul publicaţiunei periodlce; 2) mo­
dul aparitmnei publicatiunii şi 3) impr;,merrn unde are 
să se tipărească publicatiunea. 

Art. 16. - Orice schimbare venită ;n urmă la vre­
una din declaraţiunile cerute de art. H ş; 15 

1

va fi a­
dusă la cunoştinta tribunalului în termo,1 de cinci zile 
dela data când a avut loc schimbarea. 

. Art .. ~7. -:- In caz de contraventiun\3, la v.reuna din 
d1spoz1tmmle art. 13, 14, 15 şi 16, proprietarul, directo­
:ul ~au redact?rul răspunzători şi tipograful care a. 
1mpr1mat publlcatiunea vor fi condamnat! solidar la 
o amendă dela 5000 la 25000 lei. · 

Condamnatiunea se va pronunta de autoritatea ju­
d?cătorească a lo~ului unde au fost !ă!mta declaratiu­
mle, sau a loculm unde a apărut publicatiunea în cat 

. . ' 
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când n 'a fosL făcută nici o declaratiun.e, după cererea 
ministerului puJ:>lic, chiar în lipsa părtilor, regulat ci­
tate prin grelu sau prin Monitorul Uflcial pentru cele 
a.l caror domici4u nu se cunoaşt.e. 
Dacă clupa pronunţarea condamnaţiunii rămasă cle­

finiti Yă, sau dul)ă comumcarea e1 cnlor jucluati în lip­
"a, care se va face în modul arătat mai sus, til)ărirea 
neregulată a publicaţiunei continuu, autoritatea jude­
c.;aLprească clupă cererea ministerului public va con­
uamna solidar persoanele arătate, chiar · în lipsă, la o 
t.Lmtmdă de câte 10.000 lei pentru fiecare număr pu-
l>licat. · 

§ 3. Despre recti/icări şi răs~unsun 
AJ'L. 18. - Directorul sau reuactornl r11spunzăLori ai 

puJJl1c.;apuuei penoclicc, sunt oo!Jga~1 sa 1i.::,ereze făra 
piu.La i11 cel mai apropiat număr ai vublica~iunei, toa­
Lu i-cc.;t111cai-i1e ce se vor trimite ue către prezidenţii 
L.or1Junkir leg·iuiLoani şi ue către autorităiile sau func­
l wnarii pub11c.;i cu vrivire la informatiunile greşite ce 
vor fi fost ):)Ublicate asupra şedinţelor )Jarlamentare, a­
supi·a actelor auloritătilor, sau ale funcţionarilor pu-
l1L1â să\·u.rşite în exercHiul funcţiunilor lor, · 

Ace::.Le rectifică1·i nu vor trece înuoitul articolului la 
cure se răspunde. 

Ue uu vor fi urmăLori, uireclorul .:au rcuactorul răs­
lJUHzăLori vor fi condumna~ţ la o amendă uela 10.000 
la GO.OOO lei ~i la c.lauue ue 1.UOU lei lJenlru fiecare zi 
tle :iuLU.rziere către Stat, juuet :;au .:.omună, ori către 

Iunctionarul în cauză. 
Arl. 19. - Dirnotorul sau reuaclorul ră:;punzăLori sunt 

d.1liga(i să însereze fără plată în cel mai apropiat nu­
rni.i.r, :;au cel mult în termen de trei zile dela· notificare 
pentru publicaţiunile care apar zilnic, răspunsurile 
per:;oanelor care au fost vizate direct sau indirect şi 
lezate în publicaţi.unea periodică, sub pedeapsă de <1-

menuă dela G.000 la 25.000 lei şi la uaun.o de 500 lei 
pentru fiecare zi de întârziere dela notificare, fără pre­
j uuici ul celodalLe pedepse şi despăgubiri civile la caci 
articolul incriminat ar putea da loc. 

h1serLiunea răspunsului se va face în acelaş loc şi 
cu aceleaşi caractere ca şi articolul care l'a provocat. 
Ducă răspunsul va întrece îndoitul lungimei artico­

lului care l'a provocat se va plăti ceeace este ma~ mult 
tlupă tariful anunţurilor judiciare. 
Dacă în timpul până la expirarea termenului de pu­

blicaLiune a răspunsului, publicaţiunea a încetat să 
mai apară, directorul sau redactorul răspunzători vor 
fi obligat,i să însereze răspunsul cu cheltuiala lor în­
tr'o aUă publicatiune periodică indicată de partea le­
zată, sub aceleaşi sanctmni ca mai sus. 

Arl, 20. - In cazurile celor două arLicol<c precedente, 
este competent să cunoască afacerea atât autoritatea ju­
decătorească a uomiciliului directorului sau redacto­
rnlui, cât şi autoritatea locului unde a fost distribuită 
publicaţi unea. 

Art. Q1. -- Exercit,iul dreptului de rectificare şi răs­
puns se prescrie prin trecere de 30 zile dela publica­
rea articolului încriminat. pentru persoanele domici­
liate în ţară, şi de 60 zile pentru cele domicilia:te în 
străinătate . 

§ 4.. Despre publiC11.ţiunile iie.tJeriodice 
Art. 22. - Publicat,iunile neperiodice nu sunt supuse 

t1ici unei formalităţi prealabile, nici de înregistrare 
nici de efectuarea vreunui depozit. 

§ 5. Despre interzicerea răspdndirii publicaţi1tnilo1· 

A1·t. !l3. - In caz când publîcaţiunile periodice con­
ţin inserţiuni cari constituesc delicte în contra Suva-

rani1or Tării, Principelui moşLenitor, Membrilor fanu­
liei reg·ale şi Dinastiei, Şefilor Statelor Străine şi 1·e­
prezentanţilor lor, sau conţin delicte de ultragiu con­
tra bunelor moravuri ori îndemnări directe la omor, 
sau la crime şi delicte în contra sigw·antei interioare 
:;au exLerioare a Statului, autoritătile administrative 
vor putea împiedică. răspândirea lor în public. 

Art. 24. - Proprietarul publicatiunei a cărei răs­
pândire a fost împiedicată, sau direct0rul 01: redacto­
rul răspunzători ai publicatiunei vor putea deferi ca­
zul justiţiei. 
Dacă justiLia va găsi că inserţiunea pentru care răs­

pândirea publicatiunei a fost împiedicată nu întruneş­
te elementele vreuneia din infracţiunile enumerate la 
articolul precedent,, va condamna Statul la despăgu­
biri civile proporţional cu prejudiciul material ce s'ar 
fi cauzat prin împiedicarea răspândirei publicatiunei. 

§ 6. Des'[)'re 'f!.Ublicatiunile i_t1·ăine 

Art. 25. - Intrarea şi circulaţiw1ea ln tară a p_ul>l.!­
catiunilor sLrăine este liberă. 

Când însă p_ublicatiunile străine conţin insertiurn 
euri ar constitui delictele aratate la articolul 23 Ul:! 
1nai sus, Consiliul miniştrilor va putl:la lua măsur·i vtw­
Lru a opri intrarea şi circula.Li unea lor în ţară. J urna 
lul Gon:;iliului ue miniştrii se va publica pl'in Moui­
Lorul Oficial. 

Introducerea în ţară, pw1erea în vânzare sau uisl.l:i.­
buliunea cu ştiinţă a publjcaţiunilor oprite va fi pl:ldl:l.l,)· 
silă cu o amendă ucla 5,000 la 50.000 lei. - -

§ 7. Despre afisaj, colportaj şi vdnzare 
Art. Q6. - ln fiecare municipiu sau comună url>ană 

şi rurală primarul va desemna locurile destinate pc.m­
Lru afişarea ordonanţelor şi publicatiunilor auloriLă­
tilor publice. 

Particularii sunt opriti de a lipi afişe în acele locul'i. 
Contravenienţii la aceste dtn urmă dispoziţiuni Sl:l 

pedepsesc cu amenuă dela 500 la 1.300 lei. 
Art. 27. -:-- Reclamele electorale vor putea fi afişu.Le, 

cu exceptiunea locurilor arătate la c1rticolul pl'ecedenL1 

pe toate edificiile publice, alLele decât cele consac1·11te 
Cultelor. 

Pe edificiile particulare nu vor putea fi afişate decul 
cu învoirea proprietarilor. 

A1·t. 28. - Acei cari vor fi luat, rupt, acoperit sau 
alterat prin orice mijloace, spre a le. face necitibile, a­
fişele lipite din ordinul autoritătilor pe locurile anume 
desemnate, vor fi pedepsiţi cu amendă de la 500 la 
1.500 lei. 
Dacă faptul a fost săîârşit de un l uncţionar public 

sau agent al unei autorităţi publice pedcopsa va fi a­
menda dela 1.500 la 10.000 lei şi închisoare dela 5 zile 
la o lună sau numai una din aceste două pedepse. 

Cu aceiaşi pedeapsă vor fi pedepsiţi şi acei cari vor 
fi distrus prin mijloacele arătate mai sus afişele elec­
torale lipite în altă parte decât pe locurile prohibiLe 
şi pe proprietăţile acelora cari au săv,lrşit faptul. 

Art. 29. - Oricine va voi să exer~1te profesiunea de 
colportor, de distribuitor sau vânzăt.or, pe stradă, sau 
în orice alt loc public, de scrieri, cărţi, broşuri, ziare, 
desemnuri, gravuri, litografii, fotografii, statuete, etc. 
va trebui să facă mai întâi o declaratiune la prefec­
tura de poliţie unde îşi are domiciliul, în oraşele unde 
sunt asemenea prefecturi, la şefii de poliţie în celelalte 
oraşe, şi la primăriile respective 1n comunele rurale. 
Declaraţiunea va cuprinde numele, prenumele, vâr­

sta, locul naşterei şi domiciliul declarantului. 
Autoritatea dlreia i s'a făcut declaratiunea va elibera 
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declarantului o autorizatie spre a-şi putea exercita pro-
iesiunea. . ________ ,,.. __ u 

Distribuirea sau colportajul întâmplăt.or nu sunt su­
puse nici unei declaraţiuni. 

Art. SU. - Exerc1ţrnl profesiunei de colportor, dis­
tribuitor sau vânzător fără autorizarea prealabilă, de­
claraţiunile false fă.cute la autorităţile în drept a libera 
autorizaţiile, precum şi neprezintarea autorizărei la 
cererile ce se vor face, constituesc contravenţiuni ce 
vor fi pedepsite cu amendă dela 500 la 1 500 lei sau cu 
inchisoare dela 5 zile la 10 zile. 

ln caz de recidivă, pe lângă amendă, închisoarea va 
fi totodată pronunţată. 

CAPITOLUL II 
Despre răspunderea pubJicaţiunei gândirii 

Ari. 31. - Sunt răspunzători de inrractmnile gând1-
ri1 şi se pedepsesc în cazurile prescnse de lege: 

a) ln ce priveşte infracţiunile savdrşite La zntrunirile 
pu/Jlice, oricare ar fi caracterul lor: politic, literar, şti­
inţific, etc.; 

autorii, adică acei c.:a.n prin grai au săvârşit infrac­
ţiuni pedepsite a.e legea de lata ; 

coautorii şi complicii, adică. toţi acei cari, cu ştiinţă, 
şi după distincţiunile prevăzute de coqul penal, au 
fost părtaşi la asemenea infracţium; 

b) ln ce p?'iveşte infracţiunile săvârşite prin mijloa­
cele de difuziune a vorbirii şi de trarismitere şi rep?·o­
ducere a imaginelor: 

autorii cuvântărilor sau imaginebr ; 
coautorii şi complicii, adică acei cari, cu ştiinţă şi 

după aceleaşi distincţiuni arătate la litera a, au luat 
parte la infracţiune, şi anume : 

proprietarii statiunilor sau posturilor radio-electrice; 
directorii societăţilor de difuziune radio-telefonică; 
directorii sau conducătorii fabricelor de aparate ra-

dio-telegrafice sau radio-telefonice; di1ectoni observa­
toarelor şi ai posturilor astronomice; dirE.ctorii sau ad­
ministratorii delegaţi ai societăţilor sau intreprinderi­
lor de interes general; directorii instituţiunilor cultu­
rale publice sau particulare ; primarii municipiilor şi 
comunelor urbane sau rurale şi propriei.ari; năvilor şi 
aeronăvilor, in cazul când fabricele, observatoarele as­
tronomice; societăţile de interes general, instituţiunile 
culturale, primăriile şi năvile au staţiuni sau posturi . 
radio-electrice ; 

toti acei ce se folosesc de staţiunile sau posturile ra­
dio-electrice pentru săvârşirea infracţiunilor; 

delegatul directiunei generale a P. T. T. pentru con­
trolul staţiunilor sau posturilor radio-e]ecliice care nu 
a denunţat şi nu a încheiat actele cuvenite pentru con­
statarea infracţiunilor ce s'ar fi săvârşit. 

e) In ce priveşte infracţiunile săvârşite prin insta­
laţiunile de proecţiuni : 

autorii scenariilor şi actorii filmelor deJictuoase; 
coautorii şi complicii, adică cei ce au par_:;1.,cipat la 

infracţiuni, după aceleaşi distincţiuni arătate mai sus, 
şi anume: editor,ii filmelor delictuoa:a;e şi proprietarii 
sau antreprenorii instalaţiunilor de proecţiuni; 

d) In ce priveşte infracţiunile săvârşite prin aparatele 
ele înregistrare şi reproducerea suntelor: 

autorii vorbirii sau sunetelor delictuoase înregistra­
te pe cilindra., discuri, etc. de fonogr9.fe, gramofoane, 
eto.; 

coautorii şi complicii, după normele stabilite de co­
dul penal, şi anume: editorii, vânzătorii şi distribui­
torii de asemenea cilindre, discuri, etc., delictuoase; 

e) In ce priveşte delictele de presă şi cele comise pe 
calea pres-ei., adică infracţiunile săvârşite prin scris, 

sau prin orice mijloc de perfecţionare sau reproducere 
a scrisului; 

i) la publicaţiunile periodice: 
autorul publicaţiunei; 
dacă, acesta este necunoscut, sau dacă existând în­

doială asupra identităţii lui, in urma investigaţiunilor 
făcute n'a fost descoperit sau s'a dovedit că nu-şi are 
domiciliul în tară, ori că este străin şi nu se găseşte 
în ţară spre a fi pus sub paza justitiei, răspunzător 
este directorul publicaţiunei; · 

in lipsa şi a acestuia, sau dacă în co~tra lui o urm~­
rire, legalmente, nu poate avea loc dm cauza functi­
unei sau demnităţii ce ocupă, ori dacă s'a constatat că 
el, spre a scăpa de urmărire, s'a refugiat din ţară, res-
ponsabilitatea o are redactorul. _ 

2) la publicatiunile neperiodice: 
autorul publicatiunei, ori traducătorul sau reprodu­

cătorul lucrărei; 
editorul, sau cel care numai a contribuit la publi­

care, în cazurile când autorul, traducătorul sau repro­
ducătorul lucrărei, sunt necunoscuţi, n'au fost desco­
periţi, nu domiciliază în ţară, sau sunt străini du(>ă 
cum se spune la Nr. i; 

patronul "tipografiei, când cei enumerati mai sus sunt 
de asemenea necunoscuţi, n'au fost descoperiţi, nu do­
miciliază în ţară sau sunt străini. 

3) la publicaţiunile atât periodice cât şi neperiodice: 
toţi cei cari au luat parte la scrierea, tipărirea, repro­

ducerea, vânzarea, răspândirea, afişarea, sau expunerea 
la vederea publicului a actului incriminat, în cazul când 
publicatiunile nu conţin numele autorilor, directorilor, 
redactorilor, proprietarilor, editorilor, patronilor tipo­
pografiei, şi ei nu voesc să le arate sau nu s'au încre­
dinţat de identitatea lor, sau nu arată pe cei ce le-au 
dat să scrie, să tipărească, să vândă, să distribue, etc., 
publicatiunile sau actele incriminate. 

Art. 3l. - Dacă în locul autorului se urmăreşte di­
rectorul, redactorul, editorul sau patronul tipografiei, . 
aceştia vor putea, până la pronunţarea hotărîrei ire­
vocabile, să arate în instanţă pe aubrul scrierii. 

Cunoscându-se autorul, cei enumeraţi mai sus, vor 
putea fi scoşi din cauză, dacă autorul se găseşte în con­
diţiuni de a putea fi urmărit. 

Art. 33. - Dacă tipografia sau casa de editl:1.l'ă apar­
ţine unei societăţi anonime, răspunderea trece asup,ta 
directorului societăţii sau asupra administratorului­
delegat cu conducerea sooietăţei. 

Art. 34. - ln caz de condamnarea unei persoane 
pentru delict de presă săvârşit printr'o publicaţiune 
periodică, directorul sau redactorul răspunzători ai 
publicaţiunii sunt obligaţi să publice, fără plată, ho­
tărîrea condamnatoare, în termenul hotărit de judeca­
tă, pe prima pagină a publicaţiunei, sub pedeapsă de 
o amendă dela 1000 la 10.000 lei. 

TITLUL II 
DESPRE REGIMUL ADMINISTRATIUN,U PUBLICA ŢIUNII 

GANIDIRII 

Art. 35. - Difuziunea vorbirei şi transmisiunea şi 
reproducerea imaginelor şi sunetelor prin orice fel de 
mijloace, reprezentaţiunile teatrale, coreografice şi ci­
nematografiee, executarea sau expunerea în public a 
operelor de orice natură, precum şi imprimarea şi 
vânzarea scrierilor sunt libere. 

. Art. 3_6. - Ori~e publicatiune periodică sau neperio­
dică, oricare ar fi întinderea sau obiectul ei va purta 
n_u~ele şi domicili_ul imprimeriei. Publicatiu'.nile nepe­
riodice vor purtă. şi numele editorului când un aseme-
nea editor exist~. ' 
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Jn caz de contravenţiune la dispozitiunile de mai 
sus. patronul tipografiei va fi condamnat - solidar cu 
editorul dacă există un editor - la amendă dela 10000 
la 50.000 lei. 

Art. 37. - Proprietarii sau directorii staţiunilor sau 
posturilor radio-electrice sunt obligaţi să se asigure de 
idcnt.itatea celor ce se folosesc de acele staţiuni sau 
posturi şi de vorbirjle ce se recepţionează sau se trans-
mite. · -

Orice contravenţiune la clispozitiun1le de mai sus a-
1.t'age pedeapsa cu amenda arătată în articolul prece­
dent. 

Art. 38.' - Tipografii, editorii sau, în caz când ate­
Herele tipografiei sau casele de editură aparţin unei 
societăţi ănonime, directorii sau administratorii-dele­
gaţi cu conducerea societăţii sunt :>bligaţi fiecare în 
ceeace îi priveşte, să se asigure mai înainte de impri­
marea publicatiunilor: la publicaţhrniie periodice de 
îndeplinirea din partea proprietarilor a formalităţilor 
cerute de art. 14, 15 şi 16 din lege, iar la publicaţiunile 
neperiodice, de identitatea autorului scriuii şi a edi­
t.arului, sub pedeapsă de amendă deh. 1.0000 la 50000 
lei fără prejudiciul altor răspunderi prev~zute de lege. 

Cu aceiaşi pedeapsă se va pedepsi şi librarul care va 
vinde sau va primi pentru vânzare puhlicatiuni cari nu 
arată numele şi domiciliul tipografului. 

Art. 39. - Colportorii, distribuitorii şi vânzătorii 
i:;crierilor, cărtilor. broşurilor, ziarelor, manifestelor, 
placardelor. desemnurilor. litografiilor. fotografiilor, 
i:;t.atuet,elor, etc„ sunt obligati să se ai:dgure de identi­
tatea persoanelor care le-au încre.-Untat spre afişare, 
distribuire şi vânzare imprimatele sau obiectele de mai 
sus sub pedeapsă de amendă dela 1000 la 5000 lei. 

In caz de recidivă amenda va fi îns'Jt,ită şi de închi­
soare dela 5 zile până la o lună. 

Art. 40. - Dispoziţiunile legii dela 19 Martie 1904, 
compleetată prin legea dela 19 Decmnbrie 1922, pri­
vitoare la îndatoririle tipografilor şi litografilor de a 
trimite imprimate bibliotecilor autorităţilor culturale 
fac parte din prezenta lege. 

Pedeapsa amendei prescrisă de art. 9, din legea dela 
19 Martie 1904 pentru abaterile dela dispozitiunile a­
celor legi va fi dela 5000 la 20.000 lei. 

TITLUL III 
REGTMUL RBARESIUNIT PUBLTCATîUNTI GÂNDIRII 

CAPITOLUL I 
Des1>re crime si delicte săvârşite prin orice mijloc 

de publlcatiune a gândirii si despre pedepsele lor 
§ i. Provocaţiune. 

Art. 41. - Oricine va provoca dirMt la coniiterea u­
nei crime sau delict prevăzute de codul penar prin vor­
bire, prin strigări, prin cântece, prin gesturi. prin 
scrieri, prin acte autentice sau publice, prin imprima­
te, prin desemnuri, prin gravuri, prin embleme, prin 
placarde sau afişe, v1ndute sau distribuite, puse tn 
vânzare sau expuse în locuri sau întruniri publice ori 
la vederea publicului, sau prin proe•~tiuni, ori prtn 
mijloaMle de difuziune a vorbirii şi de transmitere sau 
reproducerea imaginelor şi sunetelor, sau de perfeer 
ţionare şi difuziune a scrisului arătate la art. 2 al legii, 
Re va pedepsi: dacă pro-vocarea a fost urmată de efect, 
întocmai ca autorul, i!ir dacă provocaţiunea nu a pro­
dus vr~un efect cu închisoarea dela 3 luni până la 2 
a.ni şi cu amenclă dela 2500 până la 25.000 lei. 

Art. 4!l. - Orice provocatiune prin unul din mij­
loacele enumerate la articolul precedent adresată mi-

litarilor armatelor de uscat, de mare sau aeriane, spre 
a-i întoarce dela datoriile lor militare şi dela supunerea 
ce datoresc şefilor lor, cu privire la executarea legilor 
şi regulamentelor militare, va fi pedepsită cu închi­
soare dela 6 luni la un an şi cu amendă dela 1500 la 
10.000 lei. 

§. 2. Deiicte contra Suveranilor Ţării, Prindpelui 
moştenitor, Membrilor Familiei Regale şi Dinastiei. 

Art. 43. - Orice ofrnsă săvârşită în public prin unul 
din mijloacele enurr ·ate la art. 41 uin lege în contra 
persoanei Regelui L- t a Reginei, Principelui Moşteni­
tor sau Fiilor Lor se vor pedepsi cu închisoarea dela 1. 
an până la 2 ani, şi cu amendă dela 20.000 la 50.000 lei. 

De asemenea orice delicte săvâr.~ite prin aceleaşi 
mijloace contra persoanei vr.eunui alt membru al Fa­
miliei Regelui se vor pedepsi cu închisoare dela 3 până 
1a 18 Juni şi cu amendă dela 2500 la 1.5.000 lei. 

Prin Familia Regelui se înţelege rudele ascendente 
şi descendente şi colateralii până la al treilea grad 
precum şi afinii de aceiaşi categorie. 

Se va pedepsi cu închisoare dela 6 luni până la 2 
ani şi cu amendă dela i0.000 lei până la 50.000 lei a­
cela care prin aceleaşi mijloace va ataca autoritatea con­
st.itutională a Regelui. sau inviolabilitatea persoanei 
Sale, sau drepturile const,itutionale 11Je Dinastiei Lui. 
precum şi acela ce va imputa Re.gelui actele guvernu­
lui Său. pentru care numai miniştrii sunt responsabili. 

~- 3. ])elictp contra Sefilo1· Statelor străine şi repre-
. zentanţilor lor. 

Art. 44. - Orice delicte săvârşite prin unul din mi.i­
loacelc arătate la art. 41 în contra şefilor Statelor stră­
ine, având reprezentanţi acreditati in România sau 
!n contra acestor reprezenf,anti. se vor pedepsi cu în­
chisoare dela o lună până la un an şi cu amendă dela 
1!')00 până Ia 15.000 Jei. dacă asemenea delicte contra 
Suveranilor României şi contra reprezentantilor ei se 
redepsesc în Stat.ele străine, sau în virtute- de conven­
ţiuni sau . în virtutea legilor acelor State .. 

~ li . Tur burări aduse ordinei publice de către membrii 
Cultelor. 

Art. 45. - Orice preot ori membru al oricărui Cult 
care prin scrieri date sub forma Je instructiuni pas­
torale sau prin discursuri. pronunţate 1n adunări pu­
blice, în exercitiul functiunii, va critica ss.u cenzură. 
guvernul. Adunările legiuitoare, le~ile, decretele regale 
sau orice alt act al a.utoritătei publice, eP. va pedepsi cu 
închisoare dela 3 luni până la 2 ani şi cu amendă r:ie 
la 500 până la 5000 lei. 

~- 5. Ultragi?t contra bunelor moravuri. 
Art. 46. - Cel care va comite sau va ajuta să se co­

mită un ultragiu contra moralei publice sau religioase. 
.sau rontra bunelor moravuri, prin 11n11l din mijloace­
le enumerate prin art. 4i. se va pedepsi cu tnchisoarr 
rlda 3 luni pflnă la 1 an şi cu amendă dela 1000 până 
Ta 5000 lei. 

r.u aceleaşi pedepse se vor pedepsi acei care vor pune 
tn vânzare, vor vinde, vor distribui "au vor expune la 
vederea pubJicului şcrieri, imprimate. altele de cât 
cărti, desemnuri, gravuri. picturi, embleme sau ima­
gini obscene. 

Exemplarele din aceste desenuri, gravuri, etc., ob­
scene, expuse ]a vederea publicului. puse în vânzare 
colporffde sau <listribuit.e vor fi ronfiscate. 

§. 6. Calomnii. Defăimări. Injurii. 

Art. 47. - Se numeşte calomnie :,rice spus! sau ori-
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ce imputare pentru care nu se poate aduce probe le­
g-ale despre un fapt care atinge onoarea sau considera­
tiunea persoanei sau Corpului căruia faptul îi este im­
putat, şi care dacă ar fi adevărat i-ar expune Ia pedepse 
.c;u măcar la ura ori dispretul cetăteullor. 

Se numeşte defăimare orice spusă sau imputare 
pentru un fapt, determinat, care, deşi nu este minci­
noai:;ă, este făcută. însă, în scop de a vătăma şi a cauză: 
un prejudiciu. 

Se numeşte injurie sau insultă orice expresiune o­
r.nTătoare. de ruşine . ele batjocură, de necinste sau de 
rlispret. rare nu conţine. însă. o imput,are despre vre­
nn fapt determinat. 

Art. 48. - Calomnia sau defăimarea săvârşită în 
rontra particularilor prin unul din miiloacele arătate 
prin art. ,H si li6 rlin lege se va podeosi cu încnisoare 
rle1a 2 luni la 2 n.ni şi ru amendă dela MO la 5000 lei . 

Art. 49. - Calomnia sau defăimarea săvârşită prin 
ncelraşi mijloace în contrn. membrilor guvernului. în 
contra membrilor Corpurilor legiuitoare, a unui func­
rionar public,, a unui depozitar sau ai:;ent al autorită­
tii nublice, al unui membru al CuHelor salariate de 
mat. a unui jurat. a unui cetătean !nsărcinat cu un 
sprviciu sau manclat publfo clin cauza runctinii sau 
ralitătii lor, sau a unui martor rlin cauzn depozit-iunii 
!':1tk se va pedepsi ru 1ncliisonrr dela 3 luni până la 
~ ani şi ru amrndli dela ·1000 până la l0.000 Iei. 

'.1rf. M. - Cu aceiaşi neclrapsă se vor pedepsi şi a­
rci cnri pdn' aceleaşi miiloacr rnr calomnia sau clefăi­
m~· Curtilr. 'T'rihun11l0lc. armatele de uscat,. de marr 
sa11 aeriene. Corpurile constituif,e şi ai:lministratiu:nile 
puhlic0. 

Ar'r. ·.51. - Tniuriile sau insultrle actusr prin aceleaşi 
miiloncc prrsoanrlor sau Cornurilor arătate în art. ~-9 
si 50 se vor peclensi rn 1nchisoare clela 2 Juni până Ja 
1 nn şi ru am rnclă drln 500 1n 3000 lei. 
Dacă injuriile sau insultele au fost arluse particula­

rilor, pedeapsa va fi încnisoare dela o lună până la ·!S 
luni şi amendă dela 300 la 2000 lei.. 

Art. 52. - Art. li7. 48. !19 şi !'ii. nu se aplică âefăimă-
1·ilor şi injuriilor aclresate mernorii.br mortilor. âec·ât 
în cazurile cânâ ele vor aduce atin~ere onoarei şi con­
si r!cl'atiunei şi moşt.onitorilor în viatl:L şi anume sotu­
lui snu moştenitorilor âirecti şi colate~aJi până lu Rl 
h·rilra grn el inclusiv. 

~- 7. Dnvr,drr C(Tlnrnnif'î .~au if.efăimării. 

:t1rt. :~.1. - Când fapta imputată asupra cuiva se va 
rlovrrli nrlrvăraHi. imputătorul va fi apărat, cJe orice pe­
r!Papsă. - · --~,,.- ~ 

Se Ya socoti ca dovadă legiuită numai aceea ce va 
rr?:uWl clintr'o liotărîre rle judecată sau din orice alt 
Ad autentic. sau rlin vreun înscris rn scrierea şi ~u 
subscrierea imputatului. 
Tmpuţătorul nu poate fi primit a r0re. sprr :i sn n­

p1irarc. cle1 a se dov0di impufa1·ca sa de către altii. nici 
va pute~ să ~e apere zicând că înscrisurile. piese](' sau 
rapt~le doveditoare ale crimei ori delictului imputa­
fulm sunt, cunoscute. sau că imputarea pentru care im­
putătorul se ană tras în judecată. s'a ~opiat ori s'a scos 
rlin scrieri sMHne sau din alte scrieri tipărite. 

r,âncl imputarea va avea ele obiect faptele persoa­
t10lor, 1t11fol'itătilor sau Corpurilor enumerate la art. 49 
şi 50. relative Ia atributiunile lor. atunci faptele impu­
tnfc, se pot. proba după regula comună. 
DRră se sfnbilcşte că imputarea a fost făcută numai în 

c;ropuJ dr a ,·ătăma şi a cauza un prejudiciu. impnf.ă­
forul nu vn fi apărat de pedeapsă chiar <lară fapta im-
rnf ată s'a doYerlit adevărată. . 

Când pentru faptele imputate unui functionar sau 
unui particular se vor fi început urmăriri de elitre mi­
nisterul public, sau când există un !:lcnurtlHor. urmă­
rirea calomniei se va susepndă, dacă va cere impută­
torul, până la rezolvarea procesului relativ la faptelo 
imputate. 

~- 8. Şantaj. . -·-, - ' 

Art M. - Acei cari, amenintânâ prin vreunul din 
mijloacele arătate la art. 41 de a face revelatiuni sau 
imputatiuni defăimătoare. vor fi stors, sau vor fi cer­
cat să stoarcă, fie bani, fie efecte cie Yaloare, fie iscă­
litura sau remitere de acte sau scrisuri oarecari carn 
ar contine sau ar opera o obligaţiune, o liberatiunn 
sau dispozitiune, se vor peclesi cu tncfiisoare dela r, 
luni până la 2 ani , şi cu amendă dela l.500 până la 
50.bOO lei. 

§ 9. Divul_17are âe âocumente şi publica#uni dr. 
ştiri false. 

Art. 55. - Acela care prin vreunul din mijloacele 
enumrratc la art. 41 publică sau divulgă actele, secre­
tele. sau documentele diplomatice cunoscute, comuni­
cate sau încredintate lui în calitate de functionar pu­
blic sau anume însărcinat, se va pedepsi cu încliisoa ­
re dela trei Juni până la 2 ani. cu amendă dela 10.000 
la rno.ooo lei şi cu incapacitatea de a mai oct1pa: func­
ţiuni publice pe timp mărginit. 

Cu aceiaşi pedeapsă se va pedepsi şi acela care vn 
comite aceJaş fapt, după ce a încetat din functiunea 
sau misiunea cu care a rost însărcinat. 

Art. 56. - Publicarea, răspândirea sau reproâucerr;:1 
de ştiri false de acte fabricate , falsificate sau pe nedrept. 
atribuite altol'a. va fi pedepsită cu frlcnisoare (lp,fo 1 
lună până la un an şi cu amendă dela 5000 la !50.bOO lei. 
dacă publicarea. răspânclirea sau reproducerea n tur 
burat liniştea publică. a fost făcută cu rea crcclintă sa11 
pentru a trage un folos. 

§ 10. P1·opaga1'ra crimei. Rrprrzr11ta(iuni şi publica 
ţiuni oprite. 

Art. 57. - - Publicitatea întinsă a netelor criminale 
este oprită. 

Sunt oprite, astfel: 
Informat,iunilc amănuntita asupra mijloacelor oe c• 

xecutiune a crimelor, delictelor şi ~inucfderilor. 
Povestirea diferitelor procedeuri de a ucide. ele a se 

sinucide sau de a fura., precum şi a curajului în exe­
eutiune; 

Descrierea scenelor petrecute cu ocaziunea încfo­
plinirei fapf,elor, precum şi orice descriere de natură n 
face să se nască ideia de crimă, a îndemna, a determi ­
na sau a servi ca exemple de imitatiune Ja săvârsirea 
irifractiunilor, ori de a mări cunoştiintele infracto;ilor, 
1'au a le face educatiunea şi a le comnlectă cultura. 

Sunt deasemenea oprite reprezentatiunile teatrale şi 
cinematografice de natură a sugera ideia de crimă Rau 
de a servi ca exemple de imitatiune, după cum se 
spune în aliniatul precedent. 

Contravenţiunile la dispozitiunile de mai sus se vor 
pedepsi cu amendă dela 500 până la i0.000 Iei. 

Art. 58. - Cu aceeaşi pedeapsă se va pedepsi şi di . 
vulgarea măsurilor luate de autorităti pentru prin·­
clerea şi urmărirea infractorilor, în caz când o aseme­
nea divulgare ar stânjeni mersul cereetărilor. 

Art. 59. - De asemenea cu aceiaşi pedeapsă se vor 
pedepsi acei cari vor deschide subsr,riptiuni, în orice 
mod, pentru a se pUiti amenzile celor condamnati. 

Acei care vor reproduce un discurs o scriere un 
imprimat, o gravură, un desen sau o' embleml1 'con-



OUR!ERUIJ ~UDICIAR N:r. 2. Duminecă 16 Ianuarie .1927. 

oamnate 'de JusUtie, sau v0r reproduce clupă publi­
r.atiunile străine discursuri, scrieri, desenuri, etc., ca­
re, clupă legea română, ar întruni elPmentele ttnei in­
fractiuni, se vor pe(Jepsi ca şi autorul. 

Art. 60. - Este oprită publicarea actelor oe acuza­
tiune şi al oric1irui act de procedură criminall1 sau co­
rect,ionaJă mai tnainte · de a fi citite în şedintă publi­
di, sub pedeapsă de amendă dela 500 la i0.000 Iei. 

Art. 6f. - Este interni~ă rlnren clP seamă a procese­
lor în defăimare în care proba faptelor oefăimătoa­
l'f' este interzisă. sau a oricăror altor procese civile, sau 
renale, în care tribunalele şi Curtile au declarat şe­
'rlinta secretă sau au interzi::; darea de seam!f: a proce­
::;elor, precum şi darea de seamă a oeliberărilor 'fie ale 
,i11ratilor fie ale tribunalelor sau Curt,ilor. 

Orice contraventiuni la aceste aispozitiuni vor fi pe­
prdepsite cu amendă dela 1000 până Ja 20JjOO Iei. 
Art. 62.-Nu vor putea da loc Ja urmărire publicarea 

ruvintelor rostite în ::;!JnuJ Corpurilor legiuitoare. nici a 
nr.telor imprimate din ordinul lor. 

Nu ,·or putefl 'el.a Ioc la urmăriri clările ele seam[ 
rlf'spre şeâintele Corpurilor legiuitoare făcute cu bu­
nX.-creclinţ,ă. 

Dr asemenea nu vor puteă ·c1a Joc la urmărire pen­
lTll defăimate. injurie sau ult.ragiu. rlt!riJe ele seamă 
rxacfe făcute cu hună-creclinHi asupra desbnferilor ju:. 
rlrcătorrşti publice. nici asupra cuvân~ltrilor pronunta­
t.r ~au asupra act,elor p!'orluse înaintea tribunalelor. 

~- IT. A 11unTări pf' strnif ă sau în 7fJcuri publice. 
I 

:frr. 6,'J. - Ziarek şi în g-eneral orirc c;c.rieri sau im­
rwim.afo. distribuite sau vânâute pe straâă sau fo lo­
ruri p11hlice nu vor puteft fi anunf.afe 1ec§.t nu.mal prin 
I illul lor. 

Nfri un tithi continâncl hnputaf.i1tn i sa1; e:xpreshtnl 
injurioase pentru persoane sau pentru Puf,erea public~ 
rri care ar nrlucc a.Ung-ere bunelor moravuri nu va 
ruten fi anunţat P<' straâă: sau în focuri publice. 

Anutarrfl ştirilor. informathmi1or ~au cuprin::;uluî 
<lin ,:iarr. ::;cric-ri. ck, este cu tolul 0pritff 

Tnfrndiunile la rlisnozit,iunile <le mai ~11~ sr peclen­
s0sr ru inrnisoal'e ·rlela !J ,:ilr Ja o lunlt ~i en amt-n71ă ffo 
1H t-:îOO rnnă fa !5.boo lei. -

~- ·.y~_ rRrr'fi!fr?r 

~,, rf. n"J. },!'!raYal'Nl J1)('(1ep::;elor re1,uHff11rl rlin f('Cl· 

rlh·ă n11 Yn nYd lor 'clrrât, rlnd{ infri,rforn1 va maT fi 
rost ronrlan11rnt lot prntrn vrrnn deHd prey?fzrif ·rl" a 
ren::;fri lrg-r. --- · 

CAPITOLUL TT 
Urmărire~ s~ reorimMe~ iufracHuntlor 

~ l. (:om.petcn(r. 

r41, 65. - Crrcctarca şi .iucfecarea 1·11rriirt r110il:ir sîf: 
Yârsit" r,rin ,-rrtrnul 'clin mijloacele 1rălate în __ ~rf. l.f. al 
leg-ei de faUt ::;e all'ibuie ·ntfpă cum nrmeazlt: 

't\) Tribunnlclnr orâinarr: 
·n lnfracfiu•n;Je arătate la literlle n, b. r, rf, şi Nr. 

~ aela liter~ c, a art. 31. clin lege, şi anume: 
a) 1 r.fractiunile sltv'ârşitr la tntrunirik publice: 
bY {nfradiunile săvârşitfl pr:n rnijloacele 'iie a.Huzi­

lll:e a vorl-irei şi rle transrri; t,·rrn şi reprocluccrrtt i'ma_­
r,-inrlor: 

c) Infracţ,iunilc săv§·rşite prin instala1iunile âe pro-
octiuni; 1 

el) Tnfrrictiunile săvârsitc prin aperalele tle înregis­
trare şi reproducere a sunetelor ; 

eî hlradiunile săvârşite âe cef cc ptin fn circ11lati-
11ne publicatiuni sau acte incriminate şi nu arat!1 pe 
acei cari le-au tncredinţat, cuprinse la Nr. 3 al literei e 
din art 3I al legei. 

2) Delictele care atrng simt.ul moral sau religfos ffi­
r~ nici o gânclire exprimată care să poată fi primitoal'e 
de aprecieri, şi anume delictele de ultragiu public la 
pudoare sau contra bunelor moravuri, sau în contra. 
slmtimântului religios, săvârşite prin proectiuni sat1 
reprezentaţiuni, or prin exibitfuni de scrieri, placarde, 
clesemnuri, gravuri, portrete, fotografii, etc., 'de sce­
ne obscene, pevlfaute la a.rt. 46 oin lege. 

3) Infractiunile prevăzute Ia cap. I de sub titlul î 
.,Regimul redactiunei publicatiunii gândirei11

, lart 7-
30 clin lege)'. 

4) lnfractiuriile la regimul aâministratiunii pulilica­
tiunilor gândirei prev!tzute âe art. 36-10, <lin lege. 

5) Infractiunile arătate Ja art. ~t 57 al. ultim, ~O'. 
61 şi 63 ale leg-ei, aoică infractiunile privitoare la. 
şanta.i, Ia publicarea actelor a.e proceăurH: criminală şl 
r.orectionall1 şi âărilc ele seamă ale proceselor şi <leli­
herărifor tribunalelor ce sunt interzise, precum şi orice. 
alte infractiuni ele drept comun, săvârşite prin mif­
Joacele enu·merate Ja art. H şi nepre\i-!fzute <le legea 
de rată. 

Infractiunile cari nu sunt de compet.enta Curt.ilor cn 
,iurati, se vor .iucleca de triounaJelc âe juâet chiar cla­
ră prin natura lor ar fi de atributul juclecăf.oriilor oe 
ocoale, arară ae infracthinile prevlizufo 'de art. 26~() 
clela par. 1 „clespre a'fisai. colportaj si vânzare". si 'ck 
cele prevăzute la art. ~3 âela par. Iî .,'i:Jespre anuntifri pr 
stradă si fo locurf publice''. cari' se vor juoec~ ele .iu­
'iiccătorii âe ocol. 

B. Curfilor cu 'Jurn(i. 
Jnfractiunile numif.e „clelictc de presă'', aafoă aouzul 

rlc irânclirr sau manifestarea abuzivi{ ae opiniune sl!­
v·frşită prin Rcris, sau· prin orice mi.i]oc ele perrectionar(' 
::;au renroâucerP a ::;crisului. si anume infractiunile' cu ­
nrinsr la Cap. I ar WJului TTI .,Despre re.e;imul reore­
Riunei irhnâfrei'' (art. ]ff.{l3)'. cu excP,p~funea infracUu­
nilor ar~tale la alineat.ele prcceâente. a infractiunilor 
rlc cfrent comun ::;ăvârşife P'-' calea presei sf a celor e-

• numeratr mai .ioR rarr se vor Jlfclec'll~ ne lribunalrJf\ or­
clinare: 

ii) Delirtelr cr s'ar comitc împotriva SuvcranUor Tă­
rii. Principelui moştenitor. Membrilor Familiei Re-
1:rnlc şi Dinasfiri. Şrfilol' Rt.alelor i;frXine si rP.prezen, 
ln ntnor lor. · · 

h) Tn<lemnurilr âirC'cte la omor ş, reoeliune, In ca­
,:urile canâ nu au fost urmatr 'ifo execut!une sau li.e 
11n început. ele rxecutiunc. 

c) Calomniile. inJuriile. 'difarnatiunilc aâuse particu 
larilor ::;au functionarilor publici oricare ar fi, a.Unşi 
în viata lor particulară ::;au în cinstea lor personaUf. 

Art. t6. - Dispozitiunile articolului preceaent se a·­
nliclî si minorilor penf.ru infrar.tiunile prevlf.zute In Ie 
gea ele ratlf. 

Art. 67. - 'Competinta teritorială a instantelor, Jn ce 
r,riveşte infractiunile' prevăzute în le~ea 'ele fată, M âe­
termin!( cu exceptiuniJe anume arătate tn lege, dup!t' 
'i-lreptul comun. --

Art. 68. - Când prin calomniile, in.inriile sau deflf.i­
mările aduse pe calea presei se atinge atât viata publi­
dt cât şi cea privat!!, a unui particular sau functionar, 
public, aceştia vor putea să restrângă acţiunea şi s!l se 
adreseze tribunalelor ordinare, potrivit dreptului co­
mun,. retinânâ numai atacurile aduse vietei private. 
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§. 2. Plângeri. A cţiitnea publică. Acţiunea civilă. 

,a) Plângeri 

Art. 69. - Oricine se va socoti vătămat prin vreo 
infracţiune prevăzută de legea de faţă va putea îndrep­
ta plângere fie către procurorul tribunalului, fie către 
judecti.torul de instrucţiune, fie direct către instanţele 
de judecată ale locului unde s'a petre.mt faptul, ale lo­
cului reşedinţei prevenitului, ale locului unde preve­
nitul s'ar putea afla, sau ale locului unde scrierea, im­
primatul, desemnul, gravura, imaginile, etc. s'au vân­
dut ori s'au distribuit, în cazul când infracţiunea s'a 
săvârşit prin vreunul din asemenea mijloace. 

Art. 70. - Pentru a avea drept la plângere nu este 
nevoe ca cineva să fie anume denumit în actul incri­
minat. Este destul să fi fost desemnat prin iniţiale sau 
oricum altfel. 
Dacă imputatiunile au fost formulate în mod gene­

ral sau vag, fiecare din persoanele vizate, sau atinse 
prin bănuiala ce se lasă să pla,neze asupra lor, poate 
face plângere pentru vătămarea adusă. 

Art. 1f. - In caz când imputatiuoile au fost aduse 
Curt,ilor. tribunalelor. administraţiilor sau Corpurilor 
arătate în art. 50 al legei, plângerea ,,a fi făcută sau 
de şeful Corpului, în urma avizului conform dat de 
adunarea generală, dacă organizarea Corpului prevede 
o adunare generală, sau de către ministerul sub auto­
ritatea căruia se găseşte Corpul. 

In caz când imputaţiunile au fost aduse individual 
unuia sau mai multor funcţionari publici, depozitari 
sau ·agenţi ai autorităţei publice, membri ai cultelor 
salariate de Stat sau CPf,ătenilor însărcinaţi cu un ser­
viciu sau mandat public. plângerea va putea fi făcută 
sau de către persoanele interesate sau de către minis­
terul de care ele depind. 

In caz când imputatiunile au fost aduse unuia sau 
mn: multor membri ai Corpurilor legiuitoare, unui 
jurat sau unui martor, plângerea nu va putea fi fă­
cul.ă decât do persoana vătămată. 

Jn caz de ofensă adusă şefilor Statelor străine. sau 
de ultraj către reprezentantii lor, plângerea va putea 
fi adresată de către cei vătămati ministerului afaceri­
lor străine şi transmisă de către acesta ministerului 
,fo justiţie spre mai departe urmare. 

b) Actiunea publică 

Art. 1l. - Exercitiul acţiunei publice nu poate avea 
loc decât în urma plângerei părţei vătămate, afară de 
următoarele cazuri în cari acţiunea y:,ublică aparţine 
ministerului public; 

i) In cazurile de provocatiune prev~zute de art. U 
şj 42 din lege: 

2) In cazurile de delicte contra Suveranilor Tării, 
Principelui moştenitor, membrilor Familiei Regale şi 
Dinastiei, prevăzute de art. 43 din lege; 

3) In cazurile de turburări aduse ordinei publice de 
că.tre membrii Cultelor prev11zute de art. 45 run lege; 

4) In cazurile de ultragiu contra bunelor moravuri 
prevăzute de art. 46 din lege; 

5) In cazuile de divulgare de documente şi publica­
tiuni de ştiri falşe prevăzute de art. 55 şi 56 din leire; 

6) Pentru delie.tele de propagarea crimei şi de publi­
catiuni oprite, prevăzute ele art. !57. 58. 59 şi 60 din 
leg-e : 

7) In cazuri de anuntări ne stradă c;au în locuri pu­
hlice. prevăzute de art. 63 din lege; 

8) In cazurile infractiunilor prevăzute de ~~ t 2, 5 
-7 dela capitolul „Despre libertatea PlJblicaţiunei gân­
direi"; .., , 

9) In cazurile de infracţiuni la „Regimul adminis-

tratiunii publicaţiunei gândirei", prcvăzuk ~e art. 
36--4.0, precum şi în cele prevăzute lu art. 4.6 dm lege. 

Art. 73. - Plângerile adresate de către părţile vătă­
mate ministerului public nu-l obligă pe acesta de u 
deschide acţiune publieă. 

Ministerul public rămâne liber de a aprecia necesi­
tatea urmăririlor în ceeace îl priveşte, chiar când re­
clamantul s'a constituit parte civilă înaintea judecăto­
rului de instrucţie. 
Dacă ministerul public se abţine, reclamantul se va 

putea adresa direct instanţelor de judecată. . 
· Art. 74. - Acţiunea publică odată pusll'. în mişcare, 
în urma piângerei părţii vătămate, nu mai poate fi o­
prită printr'un fapt al acesteia din urmă sau prin de­
zistareal ei dacă delictul atinge mai mult interesul pu­
blic decât' cel privat. In caz contrariu dezistarea păr­
ţilor stinge acţiunea penală în orice stare s'ar găsi pro­
cesul. 

Art. 75. - Dezistarea stinge acţiunea penală când 
ea are de obiect delictele săvârşite în conti:a Suver~­
nilor Ţărei, Principelui moştenitor, ~embrilor Fam!­
liei Regale, şi Dinastiei ; în contra ş~f1}or Statelor stru­
ine şi reprezentanţilor lor, precum ş1 m contra guver-
nului sau a membrilor lui. . . . . 

Art. 76. - Pentru exerciţiul urmărmlor rnfr~cţ,1~1-
n ilor subordonate plângerii părtei vătămate. actm 110r1 

publică intrând în deplinătat~a. puterilor s_ale îndată 
ce a fost pusă in mişcare, m1mste~ul P~_?~I~ v~ pu~eâ 
lua orice măsuri şi face orice acte ş1 rech1z1tmm în in­
teresul cauzei, în afară de măsurile de detinere sau a­
rest preventiv pentru delictele de presă, după cum se 
arată la al. 2 al art. 78 din lege. 

Art. 77. - In caz când există înd,)1ală asupra culpa­
bilitătei sau identitătei celui ce a fost arătat ca autor, 
i:;au s'a declarat ca autor al unei scrieri încriminate. 
ministerul public sau judecătorul de instructiune vor 
putea face invesf,igatiuni pentru descoperirea probelor 
de culpabilitate sau a adevăratului autor. 
Până la recunoaşterea autorul1:1i, toa.t.e persoanel~ res­

ponsabile de infrac~iune, după lege, vor fi menţmute 
în cauză. . . A 

Art. 78. - Dacă: atât la publicatiunîle per10d1ce cot 
si la cele neperiodice. autorul scrier:3i. inci_-imin~te ~u 
este semnat sau nu a fost arătat, mc1 o mvest1gatm­
ne nu se p~ate face pentru descoperirea lui. 
Urmărirea se va indrepta în contra persoanelor cu­

nosc,11t,e. prevăzute la Nl'. 1 si 2 dela litera e de suh 
art.. ~1 al Jegei, şi 1n ordinea acolo arătată. 

Nici o măsură nu se poate lua pentru punerea sub 
paza justitiei, în materie de presă, _tn contra. autoru­
lui scrierei incriminate. în contra dtrectorulm sau re­
dactorului răspunzător, în contra proprietarului pu~li­
eatiunei , a editorului sau patronului ti.pografiei, elitar 
clacă arei:;tarea ar fi necesară instructiunei cauzei. 

Art. 79. -- Dacă imprimatele incriminate nu arată 
numele tipografiei. sau arată un nume falş. iar vânz~­
t,orul sau rlii:;hibuitorul lor nu voeşte să declare mei 
tipografia. nici numele celui ce i le-a 1ncredinta.t spre 
vânzare. distribuire sau afişare , investigaţ,iunjle sau 
urmăririle nentru dovedirea celor de 1nai sus. se vor 
f11re dună drPpf,t1l comun, potrivit dispozitiunilor prc­
văzttta, 'în codul cie proced1,1ră penală. 

Art. RO. - Tn caz când autorul i:;e,rierei incriminate 
rRte străin, se vor puf,eit luit. în conf,ra-i măsurile de 
t1rept c.omun T-Jrescrige de codul penal pentru urmări­
rea infrar.ţiunilor. 

Art. 8f. - Acţiunea publică în con_tra membrilor· 
Corpurilor legiuitoare nu poate fi de.,~hisă tn timpul 
sesiunei pentru nici una din infractiunile prevllzute de 
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legea de faţă decât cu autorizarea Adunărei din carP 
fac parte. 
Urmărirea jncepută în timpul când sesiunea era în­

chisă va fi supusă aprobării Adunării din care fac 
parte, îndată după deschiderea sesiunei Corpurilor 
legiuitoare. 

Art. 82. - Jn contra membrilor Curţii de casaţie şi 
tn contra Consilierilor permanenti ai Consiliului le­
gislativ, asupra cărora potrivit art. 59 rlin legea pentru 
Curtea de casatie şi justitie şi art. 42 din legea pentru 
organizarea Consiliului legislativ Tnalta Curte are 
drep_tul de .iuri.i;;dictie exclusivă în nricini penale, ur­
măr1rra nu poate avea Ioc decât în conformitate cu 
ciiRpoziţiunile Icgei pentru Curtea de casaţie şi jus­
titio. 

c) Actlunea civilă. 

. Art. RJ. - Actiunea civilă se poate urmări atât neo­
dată ru cea publică înaintea aceloraşi judecători cât 
şi sing-ură, separat, înaintea judecătorilor civili. ' 
. Art. M - Actiunea civilă rezultând din fapte şi de­

licte de presă nu se poate intenta decât înaintea ace­
leaşi jurisdictiuni de competenta căreia este delictul. 

Art. 8.5. - La publicatiunile periodice proprietarul 
n~1~licath~nei es:e răspunzător de plata despăi:rnhirilor 
c1v1Je sohdar, fie cu autorul scrierei incriminate fie 
~u directorul sau redactorul publicatiunei. ' 

Partea vătămată poate urmări actiunea civilă în 
rontra nronrietarului publicatiunei chiar şi separat 
da~~. ~•a fost, urmărită odată cu actiunea publică des­
chtsa m contra autorului, direct.arului rnu redactorului 
răspunzător. 

Art. R6. - La nuhlicaf.iuniJe nepflr\nnice dacă auto­
rnl RRU editorul nubJiratinnei nu 1111 foc::t dPscoperifi. 
0::1111 rlomicilia?:ă în străin1Hate . arti11n0a civiHi va nu­
tell fi urmărim în eont.ra natrollul11i tinoi:rrafiei. 

Art. R''/. - Tn caznrile ele infradiuni săvârsite nrin 
statiuniJe SAU noc;t,nrilP rarlio-eJedrhe c;nnt r~snunză­
tori rle nlAta neRnăi:rubirilor civile snHr'Jar cn autorul 
iPl'rflr.fi 11 nei: nronriPtarii Rhiti11nilr;r c:1111 nn<:turilnr. prr, _ 

nriehirii năvilor c:i iie-.-onăvilor . nirerforii RorieHHilor 
,lP nifo7,ji,np rAnin-tPlefonir1-f . nrecmn si rlirerf.orii in­
c:;tifnfi11nil0r c;1111 înfrenrinrlerilnr. nri'11A.rii cnm11'1elnr 
si orirP r>ersmrnX rf!rP A rprnt o::i ohfinnt imroharea c:;ta­
ţiiinPi C::fl.11 noc;tnlni ranio-plecfric. . 

Part.Pa vătămfl.t.~ Vfl nute~ urmlfri ncfinnea dvilă 
rhiar si senarat de acfinnea pnhliră Tn contra perRoa­
nr,lor c1r1:ftate mai RUS. 

Art. RR. - Adhmea civilă fn cont.r;:i memhrilor r,or­
n111·ilnr leo-i11Hoiirr va nutr.~ fi 11rmăritlf flfrlf 1111t0riza­
rr:> nrrfllRhiln n,:, rflrP Re vorheste în ·➔ rf. Rf rlin Je<rP 

Deasemenea când faptele imputatr persoanelor ară­
tate la art 82 din leg-e sunt străine rle funcfhtnile lor, 
nRrtea văfi:1mată va puteli urmări artiunea civilă. incle­
nendent rle actinnea puhlică. înainte'! f,ribunalelor ci­
vile. 

Art. 89. - Asupra despăg-uhirilor dvile pretinse de 
acuzat.ii nchitati dela pRrt.ea civilă Rau <le Ja denuntă­
torL în delictele de presă, apartine să se pronunţe Ju­
decătorii Curtei de .iurati, iar nu comisiunea juratiJor. 

Deasemenea în caz de lipsă a acuzatului dela înfă­
tişare, se vor pronunta asupra daunelor interese şi a­
supra cuantumului lor judecătorii Curţii de juraţi, iar 
nu comisiunea juraţilor. 

§. 3. Procedura înaintea instanf Plor de judecată 

Art. 90. - Dispoziţiunile cuprime în codicele de 
procedul'ă penală privitoare la urmărirea infracţiuni­
lor înaintea instantelor de judecată se aplică şi infrac-

tiunilor gândirei, întrucât prezenta lege nu conţine 
. dispoziţiuni contrarii. 

Art. 91. - Dacă inculpatul se prezintă în instantă Ja 
ziua fixată prin citaţiune, el nu se va mai putea sus­
trage judecăţei. 

Astfel, se va considera. dată contradictoriu orice ho­
tărâre fie asupra formei, fie asupra fondului, chiar 
când inculpatul s'a retras din instanţă, sau a refrnrnt 
să se apere. 
Dacă afacerea este de competinf,a Curtii cu jura(i, 

se va proceda cu concursul juratilor şi judecata va fi 
definitivă, ca şi cum delicuentul ar fi fost fată. 

Art. 92. - In afacerile de competenţa Curtilor cu ju­
rati, Curtea va intra în cercetarea pricinilor în urma 
trimiterei ce i se va face prin ordonanţa judecătorului 
de instructiune. 

Curtea juratilor va judeca încă şi după cerere di­
rectă din partea celui vătămat, adresată prezidentului 
tribunalului. 

Dacă nu se prezintă la înfătişare în ziua fixafi:i 
prin citatiune, delicuentul va fi judeeat în conturna.ere 
de către judecătorii Curtii cu juraţi, fără concursul co­
misiunei juratilor. 

Art. ,93. - La judecarea infracţ,iunilor prevăzute cic 
legea de fată nu se va desemna avo,:iat din oficiu în 
pricinile ele competenta juratilor pentru apărarea i · 
rulpaf,ilor, în cazul când aceştia nu şi-au ales un apă­
rător. 

Deasemenea listele juratilor nu se vor comunir.n in­
culpatilor, acestia putând singuri lua cunostinta ne rlc. 

Art. 94. - Pentru pricinile ce sunt a se .iUGleca. cic 
jurati. printre chestiunile specificate de codul de pro­
cedură penală a se pune, după circumstantele care rr­
zu!Ui din acte şi din dezbateri, în materie de calom­
nie se va pune .iuratilor şi chestiunea următoare: 

a) inculpatul (X) a făcut dovada acuzatiunilor Ralc 
aduse contra lui... (Y)? 

b) inculpatul ... (X) a lucrat cu bună credintă? 
Art. 9.5. - In caz de condamnare nent.ru infractiunile 

de presă, pentru infractiunile savârsite prin i.nstatati­
uni de proectiuni şi prin aparate de înrei:ristrarea şi 
reproducerea sunetelor, hotărârPa conciamnatoare va 
puf.ea ordona confiscarea şi dic;frmi·erea exemplarelor 
cari au fost nuse 1n vânzare, clisf-rihnite R1111 exoose la 
vederea publicului. precum şi filmele. cilindrele, dic;­
curile. Ptc., delictuoase. 

Art. 96. - In materia. delictelor de nreRă clr comnr­
tenta Curtii cu iiirati. drent,nl nA rei·Jrs în casatie a­
nartine inculpat.ului si n~rtei civile în CP nriveRte dis­
n0zitiuni1e nrivitoare 1a int,ereselP salP civile. Bi sunt 
ciiRnenRati de a conscmnA. amenda şi inculpatul rlr 0

h 

se mme în stare rle 11rest,are. 
Art .. 97. - Atât inshtnteJr rlr fonci dH si inRfantr1r 

rlP rernrs vor iucled cu precărlere infrartiuniJe prevă­
zute ele JeQ'eR rlP fat~L 

Termenele ele i11rlPrntîî si iilr ciHlor nP 11tf1r înaintrn 
tuturor instantelor. sP rerl11r la ium'H11fo ciRrlf. rl1m~ 
rlrPotul corn1m c:1111 n11nă ]P!<ilP srPr.iale iifo inst.anfrlnr 
Runt mai mari de ~ zile 

~ li. Prescrip(iunea 

a) Prescriptiunea actiunei publice şi private. 

Art. 98. - Acţiunea publică care rezultă dintr'o in­
hacţiune prevăzută de legea de fată !"e prescrie după 
trecerea de şase luni împlinite, socotite din ziua când 
Infracţiunea a fost săvârşită, sau dela cel din urmă act 
de instrucţiune sau de urmărire. 
Prescripţiunea nu curge în contra membrilor Corp1 

rilor legiuitoare, în timpul sesiunei, sau în cazul câncl 
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actiunea publfoK a tost suspendatR 'i:1upă cleschfdereă 
Corpurilor legiuitoare. 

Art. 99. - Actiunea civilă rezultând clin cniar deli~-
1.ul săvârşit se prescrie prin aceiaşi trecere ele timp 
ra şi acţiunea publică. 

Actiunea civilă rezultând din quasiclelicte sau din 
delicte civile, se prescrie conform dreptului comun , 
prin 30 de ani. 

b) Prescrlpţlunea pedepselor. 

'Art. '100. - Pedepsele pronuntate pentru infractiu­
n ile prevăzute în articolele H - 6f. dela titlul III ,.Dei:;­
pre regimu] represiunei publicatiunilor gândirii", se 
prrscriu prin t.recere de trei ani dela data notărârei 
rămase irevacabiJă. 

Pedepsele pentru celelalte infractiuni prevl1zute de 
lrgr se prescriu prin trecere âe un an, socotit dela 
arciaşi dată arătată mai sus. 

f;ondamnatiunile civile i:;e prescriu după raguleJr 
<'I rrpfulu i civil. 

Dispozitiuni tranzitorii si finale 
. Art. ·101. _- Această lege se va pune în aplicare clupă 
două luni dela publicarea ei prin Mon'ttorul Oficial. 

Pllnă lR această dată. proprietarii publicatiunilor pe­
rinrlicc. direc.torii si redactorii 1·ăspunzători. vânzlHorii 
ruhJica(iunilor. etc .. vor aâuce la îndeplinire dispozi­
(i11nile Jeg-ei în ceeace îi priveste. 

Art. lM,. - Până Ja modificarea proccdurei penale 
~i a rmnerci ei în nrmonie cu ·rlispozitiuniJe art. lO?'i 
rlin f:onstitutic. _ pricinele rlr compefenta Curtilor cu 
ima(i. sr vor iu<'IPca. in .iudc(rle unde nu există Curfi 
~11 i:1rati. de Curtilc i-le apel respective, potrivit legilor 
in vigoare. 

:1 rt. 1~·': - LPg-ea nsup_rn nresci clin rn Aprilie i862. 
T~g-1l_r nri~·~foa:e la presă __ din fi_nuturile alipite. precum 
$1 ~1~r.oz1fm111l.e con_fram fog-e1 de fată din orice altr 
lri:nnri: sunt ş1 1·ămân abrogate. 

V Art._ 104. - Un reg-ulamcnf ele aclrninîstratic publi­
rn ,·n <frsyo.!tn dispoziti]:!_nile lcgei în re priveşte cerin­
!rlr ele nphcare practică . 

GEORGE n. NEDm„cu. 

RECENZIE 

_r. IONES:U-DOLJ, Curs de procedură penală romfinlf, Bi­
hliofcca U111vcrsitar1i, E<lJtura Socec ct Co. ş. a., 19Z6: pagini 
.wr, şi cl1esliot1ar de examen . tPretul 140 ·Jei. · · 

P, ocedura 11e11ală este încij la noi - trebuie s'o recu11oaş­
fl'. 111 ce~ mai vitregită disci11lină Juridică. Ne-ar fi îndeajuns 
sii observam cii în Universităţile noastre nu avem catedre pc/l­
fr~ ~cca tli dis:i11lină ( exce11fi1me facultatea din Cluj unde 
l'.\lsta o catedra de procedură 11enală, dar care, 11entru a nu 
fu_r~ura arm_o,~ia, este lăsată perpetuu vacantă). Toată pre­
~ar,ra, _Pe ta~amul V dreptului procedural penal, a celor cari a 
doua. zi flupa părasirea băncilor universitare vin să ia parte 
efechv la viata Juridică a Ţării, se mărgil!eşte la câteva 1wfiuni 
pe c~t de sumare pe atât de pri11it servite, ca ur, supltme11t 
f!ratmt la Cursul de drept penal. Şi aceasta w toate că O bună 
P~rtc di~ v~ata Juridică, şi poate cea mai demnă de interes, gra­
vite~ză in Jurul procedurei penale, care Cil drept cuvânt a fost 
111_u?1tă de Carrara „apărătoarea oamenilor ci11stifi". Desigur 
m:i mz c11r~ nu este de 11risos în învăţământul Juridic, dar fl-
11and seama de menirea imediată a acestui învăţământ firesc 
ar fi ca pe lângă o sumă de discipline menite a creta' o elită 
de Jurişti, să se facă loc şi acelor discipline chemate să servea­
s~a d~ pregătire suficientă dar indispensabilă armatei de prac­
ticiem, de care va de11inde întotdeauna cinstea, avutul şi secu-

rilnfea cethţenltor. R.ezulta?ele s'islemulttl actual srzn1 destul 
de elocuente, pentru a mai fl nevoie să insistăm. 

Şi poate aceleeaşl cauze trebuie să atribuim şi sărăcia care 
dom11eşte incli în literatllra noastră cei 11rivire la 11roblemele 
de procedură penalii. fn afară de Cursul regretatului profesor 
Tanoviceanu (care va rea11are tn curând, revăzut de noi, în 
două volume, formând tomurile IV şi V ale Tratatului de dre11t 
şi procedură 11e11ală) şi de câteva moMgrafii şi adnotafiuni 
răslefe, nimic nu s'a făcllt ventm cultivarea acestei discivline 
Juridice pe atât de Importantă, ve cat de grea. Practicianii pe 
deoparte nevregătifi de pe băncile zmiversitare pe dealtă parte 
steril inleudati anemicelor manuale franceze, desigur cli dacă 
s'au putut de cele mai multe ori descurca din dificultăţile prac• 
tice, rareori s'au gândit să servească sub formă de studii tra­
ducerea pasagiilor salvatoare din autorii consultaţi, şi bine au 
făcut, fiindcă foarte multe erori cari se ver11etuiază încă la 
noi pe acest tărâm sunt datorite celor ce nu au ştiut să se 
abfină. şi au scris „â tout TJrlx". 

Am semnalat anul trecut trei lucrări de o necontestată uti­
litate practică: două din ele datorite d-lui Tănăsescu procu­
ror la C. Ap. Cluj ( Micul Parchet şi Camra de punere sub 
ac1zzare), iar a treia d-lor V. Dimitriu, consilier la C. A. Cluj 
şi V. Pastia, Judecător la Cluj (Procedura penală română) . 

Acestor lucrări cu caracter practic le urmeazli de aproape 
o pre(ioasă lucrare didactică: ,,Cursul de vrocedurii penalii 
română" al d-lui 1. Ionescu-Dol/, eruditul penalist, fost consi­
lier la !nalta Curte de Casaţie, actual Preşedinte al Consiliului 
legislativ şi 11rofesor la Şcoala de ştiinte de Stat. 

Lucrarea d-lui Ionescu-Dolj are o întreită valoare. 
lTz 11rimul rând această lllcrare vine să se aşeze tocmai acolo 

mule se simfea mai multă nevoie, pe masa studentului în dre11t. 
Priceverea adâ11că şi întreagă a problemelor ce constituesc pa­
trimoniu zmei discipline, reclamă o pregătire progresivă, o ur­
care de inexorabile trepte. Zadarnic ar încerca cineva să ne­
socotească rânduiala acestor trepte, urcând fără de rost; va 
a1•ea desigur senzaţia verspectivelor tot mai largi, dar ochiul 
va rămâne damzruri neînţelegător. 

Şi va fi cu atât mai răii atunci când ochilll se va găsi defor­
mat chiar dela primele trepte. De aceia un curs este adeseori 
o lucrare mai anevoioasă de cât o overă de erudi(illne, menirea 
sa fiind mai gingaşă. 

Ori, cursul d-lui Ionescu-Dolj - şi aci a/ungem la al doilea 
merit al lucrării - este o admirabilă carte de inifiere. R.edu­
câ1ul expunerea la strictul necesar, dar nelăsând nici un gol, 
aiitorul tratează aproa11e întreagă materia dreptului 11rocedu­
ral penal. foâml ca p1111ct de plecare 11rincipiile abstracte şi 

trecâ11d apoi la dreptul nostru positiv, toate problemele de că­
petenie ale procedtTrei penale 11rimesc o expunere clară, concisă 
şi ncşovăel11ică. R.eferintele la legiuirile din teritoriile alipite 
vi11 să fntregească avoi tratarea acestor vrobleme. 

ln fine printr'o confimtă preocupare de a sta1Ji1i zm fir con­
ducător, care să asig11re o î11telegere unitarei a complexului 
de norme proced1rrale, autorul imprimă operei sale vccetia 
celei mai desitvârşitc sistematizări. Succesiu11ea capitolelor se 
îmbină ca sublinierea paragrafelor intr'un tot armonios, în 
care amănuntul nu sacrifică unitatea. Acesta este al treilea 
merit a lzicrării d-Tui fonescrt-Doli, lucrare care devine astfel 
mi mimai 1m sănătos îndrumar pentru st1u!io,5i, dar şi un pre­
tios „memento" pentm practicieni. 

Desigur o lucrare cu calită(i atât de reale, na putea fi 
de cât opera unui svecialist erudit cum este d-l Ionescu-Dol], 
car(} a ştiut să î11gemă11eze atât de fericit experienţa de Jurist 
încercat Cil maturitatea de gândire a pr<Jfesorzrlui înfelegătot. 
Cine a urmc1rit principalele noastre reviste de drept cunoaşte şi 
spiritul clar văzător al juristtTlui şi erudi(izmea profesorului. 
f11ci1t ca un binemeritat elogi1i al zmei continue actlvităti 71c 
tărâmul disciplinei pe care o onorează, va fi desigur penim 
el, frumoasa recoltă ce va f11colfi din semânfa fertilă pc care 
o aruncă astăzi _în brazda trasă de regtetatul Tanoviceanu. 

VINT!LA DONGOR.OZ 
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TNALTA CURTE de CAS. şi JUST. S.-UNrtTE 
'Audienta dela 3 Iunie 1926 

Preşedinţia d-lui OSCAR NICOLESCU, Preşedinte 
Temlstocle Baslai1rt cu moşt. Lu11aşcu 

Decizia No. 18 

Legea agrar~. Portiune de moşie rămasă după ex­
propriere. Arendarea ei numai pe 7 ani şi cu prefe­
rintă la agronomi titrat,i, sau obştii. Formalittttile fi­
xate pentru aducerea la cunoştinţă a intenţiei de a­
rendare. Nu sunt necesare când arendarea s'a făcut 
unei obştii. sau unui agronom. Art. 27 din lege şi 73 
regulament. 

Sin,gurele consideraţiuni cari au determinat disp. 
. r!.in art. 27 I,eqea agrară, care imvun proprietarilor 

ca, arendarea părţilor de moşie neexpropriate, să o 
facă pe minimum 7 ani şi de p1·ef erintă la agronomi, 
sau obştii săteşti. au fost consideraţiuni de ordin ge­
neral, social şi economic, iar m.t intenţia legiuitorului 
de a se preocupa de interesul proprietarului, prin a-
1·n.n7area unei licitrr.ţiuni între aceste două categorii 
de arendaşi p1·i·1,ilegiati, pentru ca proprietaritl să ob­
ţină o arendă cât mai rnm·e. 

Nefiind vorhn. rle o licitaţie între aceştia, dreptul de 
11rfferin/ă acordat proprietarilor prin acest text de le­
(Jf, nu poate f'i exercitat decât faţă de particularii că­
rora propriftarul ar vrea să le arendeze moşia. 

Formalităţile prevăzu. te de art. 73 regulament în a­
ceste cazuri au rle scop numai de a încunoştiinţa pe 
nrendaşii pri?Jilegiafi de intenţia proprietarului de a 
arrnrla moşia, pentru ca şi dânşii să-şi poată exrrcita 
dreptul lo-r de. pref erhită; - -odată însă ce acest scop 
n fost atins ?Jrin arendarea făcută de proprietar. de 
lmnă voie, la o obşte, sau un agronom titrat, lipsa a­
rfsto1· publicatiuni, sau facerea lor neregulată, nu a­
trage nulitatea contractului. 

Curtea, 

Ascultând raportul făcut în cauză de d-l Cons. S. 
Tipei, pe d•nii av. L. Rosetti, pentru recurent, pe d-l 
av. I. Loatris pentru intimaţi, pe d-l procuror gone­
rnl I. N. Stambulescu in concluziune şi 

Deliberând, 

Asupra motivului de casare: 

„Violarea art. n din legea agrară pentru ivechiul Regat şi 
greşita aplicare a art. 73 dln regulamentul ei. 

.,Curtea constată in fapt că def. Amalia Lupaşcu, în calitate 
de uzufr.uctuară, arendase moşia Tatomireşti lui Temistocle 
Bastaky, aigronom titrat, ,pe termen de 7 ani, întocmai în litera 
şi spiritul art. n din legea agrară, care cerc ca moşiile ră1111asc 
după expropriere să fie arendate de preferinţă obştiilor sau 
agronomilor. 

.,1io1ru,şl Curtea de a,pel declară nul acest contract de âren­
dare pentru motivul că ofertele pe care Amalia Lu,paşcu Ic 
făcuse anterior prin primăria respectivă şi oonsilleratut agricol, 
nn se potriveau întocmai ou couditiunile în care contractase 
ulterior P. Bastaky. 

„Iar în drept, Curtea de Chişină'll argumentează contrar 
deciziunii ,de trimitere Nr. Z647 din l!>ZS a înaltei Curtl <le Ca­
satie s. I. că formalitălţ!le ,prevă2,ute de art. 73 din re;:ulamen­
tul legii agirare, trebuesc alJ)licate chia,r in car.~11 când proprie­
tarul se adresează direct unui a,gron-Otll sau un-~i ob<;til, fără 
să se pună chestiunea preferinţei acestora înal,ntea arendaşilor 
ordinari netitraţi şi neprotejaţi de legea de interes public, 
care este legea agrară; 

,,Eroarea de drept a Curt.ii de f.on-d este evid~ntă. 
,,In adevăr art. 27 din legea agrară conţine tlonă idei : 

prima, este voin1a legiuitorului ca păimântul rltim:is dupll ex­
propriere să nu fle ,cultivat decât de ţăiranl, san de ~pedal!<,tl 
în ag,rlcultură' ; a clona !dele este că, în caznl când ţăr:inll 
sau a,gronoml nu ar oferi prQprletarulul o :lrendli ~galit cu 
aceia pe care un particular ar accepta-o tn cest caz. pro­
Pt letairul este liber a arenda particularului. 

„Or, regulamentul, prin art. 73 se ocupli de ca~nl i;l :loile:i 
şi •reglementează procedura de urmat pentru vialldlta.tca ~on­
tractelor de arendare consimţite către particularii cart nu sunt 
nici obştii, nici ~onomt 

.,Nru nurnal1 spiritul evident al regulamentahti dar chiar 
textul şi litera lui sunt clare şi hotlfrîtoare; numai acel 
pr,QPrletarl sunt scutiti de obligaţiunea de a rir,~n~,a h obş!II 
şi agonomi, cari vor îndeplini formalltăţilP, prevăzute <!e 
art. 7'3. 

„Asa dar, 1Publicitatea ,de care V'orbeşte reg,ulamentul are 
tocmai de scop de a împjedlca frauda la Ieie şi de 3 fa­
voriza obştiile şi pe ag-ronomll titraţi înalnka unor .-irend.-işl 
nespeclallşM. 

„Astfel fiind. afirmatiunea solemnii a Curţii de A.,pel că 
dânsa trehue să anuleze chiar contractul de arenlclare a a­
gronomului titrat, din cauză că nu a fost precedat de o ofertă 
regulată, are la lbază o pr,01fundă eroare de dr•~pt şi o fahă a­
plicare a regulamentuhti la ra,porturile de 'drept ::11 totul strci-­
ne, ba chiar diametral opuse celor avute tn vedere oe dis. 
;)ozltiunile regulamentare. 

,.Scopu! regulamentului este anularea contra~fohir de arrn­
·dare al,• particularilor, dacă ele n'a,u fost adase tn pre1faNl 
h cunoştlnta celor fa,y1ori,zat1 de legea agrarll, far Curtea de 
Apel anulează contractul agronomului prlvlleg!.1t it.! legtaltor, 
;:,enlrn motivul <:ă acest agronom trebue tratat r:i. st partfoufa­
rul tn contra căruia s'a creeat art. 73. Aslbl cn:n e1>1fcll 
Cm fr2 de fond şi cum interpretează reg,ulamentul, e,sta a 
aJ~11g:1 la litera şi spiritul legii. 

„Tn fine, soluţiunea Curţii de Apel ar duce la rezultatul bizar 
că ,prc,prletarul să poată schimba pe aren·daşi ii:irl! c1 odinea 
puU'cll să fle Interesată la aceasta şi fă'l'ăi ca a~cst proprletar 
t-~ fi dedus în judecată vre~o cauzilil de an:11:tre derlv~n-a 
din drr:ptul :privat. 

Considerând că. prin unicul motiv de casare recu­
rentul se plânge că Curtea de fond a violat art. 27 din 
legea agrară şi a interpretat greşit disp. art. 73 din 
regulamentul ei, când a decis că nu putea să aron­
deze moşia intimaţilor, - cu toate că este agronom 
titrat - decât cu respectarea dispoziţiunilor citatelor 
texte, deşi ele nu-şi pot avea aplicarea decât în ipo­
teza când proprietarul are intenţiunea de a-şi arendn 
moşia la un particular. 

Considerând că legiuitorul agrar urmărind satisfa, 
cerea cât mai largă a necesităţii de pământ simţită de 
săteni sau asigurarea unei productiuni cât mai inten­
se, a r~str~ns dreptul proprietarilor expropriati do a-şi 
alege liberi pc arendaşii lor impunându-le prin art. 27 
ca arondarea pă_rţii de moşie neexp1·opriată s'o facă pc 
u1_1_ ter~en ;11m!mum de 7 ani şi de preferinţă la oh• 
ştule satcşt1 sau agronomi de profesiune. 

Considerând că singurele consideraţiuni cari au 
determinat această dispoziţiune au fost consideratiuni 
de ordin general, social şi economic şi aceasta rezul­
tă clar din redactiunea art. 27, care nu lasă să se în­
trevadă câtuşi de puţin intentiunea legiuitorului de 1t 

se preocupa - după cum pretind intimatii - de inte­
resul particular al proprietarului căruia ar fi voit, 
prin organizarea unei licitatiuni intre cele două ca­
tegorii de arendaşi privilegiaţi, să-i asigure posibili­
tatea obţinerei unei arenzi cât mai avantajoase; 

Că, în adevăr, dacă aceasta ar fi fost scopul legii, 
textul suscitat ar fi trebuit să prevadă că arendarea 
se va face aceluia dintre concurenti, care va da pre-
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tul de arendă cel mai mare, mi~!m - ~şa cum ?is­
pune - că obştiile sau agronomu vor f~ ~refer~t1 la 
preţ şi condiţiuni egale, ceiace exclude 1de1a oricărei 
concurente intre ei. 

r.onsiderând că întrucât nu poate fi deci vorua de o 
licitatiune şi întrucât legea nu stabileşte nici o pre­
fcrintă specială în favoarea obştiilor săteşti sau agro­
nomilor de profesiune, nici fată de ceilalti - e evident 
ră <'lreptul ele preferinţă ce li s'a acordat în mod egal 
prin art. 27 ei nu pot să şi-l exereite decât fată de par­
ticulari , cărora proprietarul ar voi să le arendeze mo­
şia sa. 

Că, aceasta rezultij şi clin disp. art. 32 din leg.e care 
recunoscând statului dreptul de preemţiune cu ace­
laş preţ şi în conditiuni egale ]a cumpărarea cona­
r.elor moşiilor expropriate şi a moşiilor întregi dela 
!'iO hectare în sus. indică clar, că ceeace a preocupat 
pc legiuitor a fost în interesul proprietarului ei reali­
zarea scopului social şi economic ce şi-a propus de a 
face ca păm1\ntu1 să intre în folosinta sătenilor sau a 
agronomilor, r11 excluderea la pret şi condiţiuni egale, 
a part.icularilor cu cari proprietarul ar fi voit să con-

t.racteze. 

Considerând că în desvoltarea art. 27 din leg-ea a­
rrrară, art. n clin reirulamenf.ul ei prevede - sub sanc­
tiunea nulitătii r.ontractului de A.rendare - o serie de 
rn1blicatiuni şi formalităfi care însă nefiind prescrise 
rlecât pentrn realizarea scopului mai sus arătat şi a­
n nmr pentru ca arendaşii privileiriati să fie încunos­
tiintati <le intentiunea nropriPtarulni de a-şi arenrl~ 
mosia unui T)firticular şi astfel sl'! fie nuşi în măsură 
s/i-si exercitr faHI ne acesta drept.ul de preferinf11. ce 
li s'a recunoscut. rle lee:e. odată ce acest scop a fost 
at.ins prin arendarea. pe care de bună voie proprie­
hirul a făcut-o unei obştii sau unui ag-ronom, este in­
discntahi1 - - clin moment ce între ei nu este stabili.tă 
vrro preferinfă - că în acra.stă ipoteză îndenlinirea 
zic;elor ohlif.ratinni şi formalităf.i devine inutilă şi ca 
atare ronfrach1l CP. s'ar fi făcnt ni.ră respectarea lor. 
nu noat,e fi lovit de nulitatea înscrisă în partea finală 
a art. 73 sus citat. 

Considerând că, în spef,ă, deşi în adevăr autoarea 
intimatilor -- Amalia Lupascu - a arătat în publi­
ratiile făcute conform art. 73 alte conditiuni. decât a­
CPlea în care a Arendat mosia sa recurentului. tntru­
cAt însă acesta fiinrl airronom de profesiune, arenda-
1·ra i-se putră face dirrct de proprietară flfră tndepli­
nirNt vreunei formalităti. eroarea strecurată în zisele 
pnblicatiuni. fllcute în afar11 rle orice obligatiune Jp. 
!!Rlă. nu ooate avea nici o influentă asunra validit.ătii 
rontractului rl.r arendare sL ca atare.' instanfa de fonrl 
nronuntânrl f)Pntru acest motiv nulitat.ea lui. a violat 
rlisp. 11rt. 27 din leg-ea aizrară si a aplicat greşit disp. 
art. 73 din rei;ulamcntuJ acelei legi. 

Că asa fiind. motivul de casare fiind fondat, recur­
snl urmează a se arlmite, iar în fond. conform art. 5~ 
din legea de oriranizare a acestei Ina.lte Curţi, - afa­
rcrea nereclamând noui constatări de fapt - pentrn 
11.cele11si consideratiuni să se respin.d şi actiunea in. 
frnfatl! contra recurentului de Amelia Lupaşcu, rr­
nrpzpnf.ată nrin intimati. pentru anularea contractu­
lui rlc arenrlt1l'e intervenit între ei cu privire Ja mo­
şia Tatomire~ti. 

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul, etc. 

!NALTA OURTE DE OAS. şi JUSTIŢIE s. III 
Audienta dela 30 /uni1; 1926 

Pre$edinţia d lni COR 'ELIU BOTEZ, Consilier 
Ci'ipitan Petrache Nicolau cu Cassa Generată de pensiuni 

Dech:in N(). 677 

Pensiuni militare. Ofiter care a luat parte la război. 
Calculul pensiunii pentru ,echimea de servici. Aplica.­
[,iune. Art. 83 al. II legea generală de pensiuni din Hi 
Aprilie 1925 şi art. i2 legea din 1920. 

In conformitate cu disp. art. 83 al. 11 din noua lege 
a pensiunilor, combinat cu art. 12 le(!ea din 1920, pen­
siunea pentru vechime rle serviciu a unui ofiţer, care 
a luat parte la război, .~e va fixa socotindu-se atât solda 
propriu zisă, cât şi indemnitatea de activitate, fuându­
se pentru ambele, mijloda celor doi din urmă ani dr 
ser•viciu. ~ "' .,-\ 

Curtea, 

Asrultând r.et.irea raportului făcut în cauză de d-l 
cons. C. Hamangiu, pe recurent în desvoltarea moti­
rn]ui ele casare, pe cl-1 av. C. C. Stoicescu 1n comba­
teri şi 

Deliberâncl 

Jlsupra motivului lT r!e casnre: 

.. Violarea art. 12 al. nr şi lit_ ir. din Jrgea pensiilor din 
1920 modificată în 1921. 

,.Comisiunea ,Centrala de pensi1Uni din Bucureşti violează şi 

calcă şi le-i:rea pen!-iilor din 1920, modificata în 1921 art 12 
al. m şi al de sub llt. g. pe care zice eă ml-o apllcl!, ,dar deşi 
am eşlt din armată c11:pltan cu gradaţii şi cu 36 ani de serviciu, 
ml-a făcut pensia la suma de lei 857 în loc -de CJ76, solde care 
erau stabilite prin lege .pentru un căpitan cu gradatll şi ifăra 

~ă-ml adaotre Indemnitatea de activitate la care am dreptul. 
chiar după legea din 1920--,192,1 art. 12 lit. g_ şi dliferlte Jurls­
prudente date de înalta Curte de Casaţie în cursul anului 1925, 
adică lei CJ76 plus 2.200. 

Având în vedere că prin deciziunea supusă recur­
sului Comisiunea Centrală de pensiuni a acordat recu­
rentului Petracne Nicolau .. prin rectificarea pensiunii. 
ca ofit.er oartic.ipant la rl!zboi. 857 lei lunar, adiclf. sol­
rla propriu zisă a eTadului de căpitan dela 1919 fără 
indemnitate de acf.ivitate. 

Considerând că în conformitate cu art. -~ al. TT 
din n0ua lP.e-e a pensilor combinat r.u art. 12 1iin le­
g-ea dela 1920 pensiunea pentru vechimea de servkiu 
a unni ofiter. care a luat parte 1A rlfzhoL Sfl Yl-1 fixa 
socotindu-se atât solda propriu zisă c.ât şi inrlemnit.nt.f>R 
rle activitate. lu§.ndu-se pentru ambele mijJo,:ia cc,lor 
doi clin urmă ani de serviciu. 

r.tL în snetă Comisiunea de pensiuni calcul~ricl pr-:1-
siimea recurentului numai asunr11 s0ldei nrnnriu zif:e 
friră a acl1111g-a i::i indemnît,11f,ea. de adivifat.r. n m ½e1° 
având a fi calculatr. pe mijlocia sumelor primite tn 
cei rlin urmi! rlni ani rle serviciu. nrin a.crst m-"lr1 ifo 
a i11rlera a violat cifat,ele textP, ne leire si <'!Pci nentr11 
Acest. root.iv. care esf,fl fnf,emeiat. f1l.rl! îl mai discuf.11, nri­
mult motiv ca fără interes recursul urmeaz~ a fi ad­
mis. 

Pentru aceste motive, Curtea. admit.e recursul. et.c. 

NOTA. PU!blicând deciziunea precitată credem 
necesare urm.ă-toarele exiplicaţiuni: 

Sub regimul legilor de pensiuni anterioare legii 
generale de pensiuni din 15 Aprilie 1925, instanţele 
de judecată în materie de pensiuni erau comisiunea 
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de pensiuri ide pe lângă Ministerul de finanţe şi 
Curţile de apel, ca instanţe de fond, şi !nalta Curte 
de Casaţie ca instanţă de drept. 

Legea din 1925 a înlocuit comi~1iooea de pensiuni 
prin comisiuni regionale de pensiuni, ca prime în.­
stanţe, câte una de fiecare circumscripţie de Curte 
de apel, iar în 1ocul Curţilor de apel a înfiinţat, ca 
instanţă ,de apel, o comisiune centrală de pensiuni, 
pe lângă Casa generală <le pensiuni, în care, din 
cawza diurnei, - una din ;plăgile care turbură bu­
n ul meni al serviciilor puhlice, fiindcă nici o ieşire 
<lin făga~ nu se mai poate fără ea - trei .din mem-
1Jri ( com1siunea se compune din cinci) sunt aceleaşi 
persoane can au ju'1ecat lll tost.a corn1siune de pe 
w,nga m1msteru1 ae 1lllanţe care sub vechea lege 
iorma pnma lllSta.nţa ill matene. 

.t"entru ce spun aoestea aicd . ..t'entru Că ohestiu­
uca 1me1·~reta1·,1 iiJ.'L, ~ ~ill lt-~l.!a uern ;::. i:::iep_teLU­
Lne J.~~u, cu mu;C11f1can1e ce 1 ~ au au.u::; pnn 1~ea 
um .1:::J 1 ulie l~il, cari-' reg,ularnemeaza pent110na.n~a 
pernru voohrme de .serv1cm a ohţenlor cari au 
luat Earte 1a raz1bo1ul ae lll.tregue, a ven11 mamtea 
l.iurţu su_I:!,reme cu mult înainte de data Bunerii in 
aplicare a lege.1, ctm W~5. adică atunci când ea fu­
,;ese Juaecaia u.e vec.J:u1e 1n::;w.n~e ue rnnu şi l~ta 
Uurte a statuat m senzul hot;;u,.u pnn o,eeizmnea cte 
ruai sus. (A se con.su,lta CaE1. Ill, 1599 dm 24 Seipt. 
l!::IJ4, în Jurisprudenţa Generală Nr. 37 din 9~4, 
i:;p. ::m3o, iRa~. 1174; Ua,s. III, 85\J din l Mai HJ25 în 
Jurisprudenţa Uenerală Nr. 40 din 925, s,p. 2200, 
~~- 1268). 

In procesele cari la 1 Oct. 1025, data punerii în 
aplicare a nouei legi, erau pendinte şi s'au rezolvit 
de· Curtea su.p,remă după aceaE1tă dată, cum era fi­
resc, ea şi-a menţinut jurisp,ruidenţa. (A se consulta 
Cas. III, 1668 din 9 Decembrie 1925, în Jurispru­
denţa Generală Nr. 5 din 926, sp. 232, pag. 149 şi 
în Curierul, Judiciar Nr. 16 din 25 Aprilie 1926, în­
soţită de o notă; Cas. III, 588 din 8 Iunie 1926, în 
J urisprudenta Generală Nr. 34 din 28 Oct. 1926, 
SP,, 1611, pag. 1079), 

1 

Ce Eie mai întâmplă 1 Noua lege ilin 1925, p,:rin 
art. 83, menţine neştirbite dispoztţiunile art. 12 din 
le~ea dela 2 Sept. 1920 pentru ofiţerii cari au luat 
parte la răl7.lboiul de întregire dar cari vor fi pen­
sionaţi su;b noua lege. · 

,Când vine chestiunea în apel înaintea Comisiunei 
Centrale, prevăzută ca atare de noua lege, aceasta, 
în loc să se conformeze jurisprudenţei constante a 
!naltei Curţi, fiind, cum s'a spm1 mai sus, compusă 
în majoritate din aceleaşi persoane cari au judecat 
în nenumărate cazuri chestiunea ca primă in6tanţă 
sub vechea lege, n'au ţinut seamă de jurisprudenţa 
Curţii supreme, eeea{)e face ca fiecare modest fost 
slujitor al Statului să; ~1e 6trăgănească pe calea re­
curisului pentru a i se perf oota dreptul. Intre timp, 
poate vreunul n'are cu ce mijloace să lupte mai de­
parte şi iată res judicata şi gata câştigul Casei. Dar 

ceeace este de mirat este faptul că magistratul de 
la !nalta Curte care prezidează Comu1iunea cen­
trală n'a putut reuşi să desanohilofezP lucrul. Dre,p­
tul, ,domnilor, este ceva care nu poate fi priceput 
de oricine! 

PAULUS 

CURTEA DE APEL CONSTANTA 
Audienţa dela 9 Iulie 192R 

Preşedinţia d-lui O. I. NAOIAN, Consilier 
Stoian I. Covacef' cu Anca Ruseva 

l)eciziunea Comerciulă No. 38 

Apel. Apelant necitat la prima instanţă. f'onmularea .şi comuni­
carea acţiunilor cambiale sulb no,ua lege a accelerării aooecăţilor. 
Excepţie privitoare la nere,g,ularitatea acţiunei rJdicată în a,pel. 
Admitere. Art. 4 şi 53 din le,gea acceleră/fii _şi art. 349 c. corn. 

Acţiunile cambiale se formulează. şi comunicii sub noua lege 
a accelerării judecăţilor in conformitate cu dispoziţiunile ei 
cari au înlocuit regulele de drept comun, observându-se, bine­
inţeles, şi dispoziţiunile art. 349 c. corn. în ceeace priveşte 
termenile .5i câile de atac, precum şi excepţiunile ce pot fi 

mv<tcate. 
Aşa fiind, acţiunea introdusă sub imperiul Iezii de accelerare 

fărâ însa a se îndeplini cerinţele art. 4 din această lege este 
neregulat făcută şi apelantul, care n'a fost citat la prima in­
stantă, poate invoca în mod util în apel excepţia de neregu­
laritate a zmei asemenea acţiuni. 

Curtea, 
Asupra apelului făcut de Stoian Iv,an Oovacef ou domiciliul 

în Bazar,gic str. Regele Car.ol 16, oontra sentinţei comerciale 
Nx. 104 din 5 NoemlbrJe 11925 a Tribunalului Ca!iacra, pirin 
c.:are a fost ,obligat în mod şoU.dar cu lirist<u Jvan Covacef 
să plătească reclamantei Anca Ruseva, intimată în ap~l, suma 
de lei tl!lla sută mii pe temeiul unei cambii. 

Având în vedere că apelantul Stoiian Ivan /Ocwacef care 
a lipsit la prima instanţă, unde 111u a fost citat, cere să se res­
pingă acţiunea ca nefiind intwdusă oolll!DOrm art. 53 din legea 
pen~ru accelerarea judecăţilor <lin ,19 Mai 1925. 
Că la a,ceastă susţinere a aipelantului, se ,Olbiectează de .Îil1-

tiiinată, că legea aiccele,rărei nu ar fi a1Plicabiilă acţiunilor cambia­
le, cari se judecă după o 1>rocedmă specială, cu c,ăi de atac doo­
sr:bHe de dreptul comun. 

Având în vedere însă că Jegea acceleră.Tei audecătilor din 
19 Mai 1925 prin art. 53 arată că ea formează procedura uni­
ficată de drept comun, în materie civilă şi comercială/ de na­
tură 00111tencioasă, înaintea Tribunalelor ca IJ)nimă instanţă şi 

c.:a instan1ţă de aJJel şi ,de recurs, 1Prooum şi înaintea Curţilor 
de apel. r 

\ 
Că ea nu se .aplică materiilor pentru cari prin legi s'a in-

stituit o ,procedură specială, 1de cât în 1măsura ân care şi sub 
,regimul pr,ocedurilor anterioare acestei legii se oomJ)lectau, prin 
dispoiZitiunile dreptului oomun. · 
Că de a,ci rezultă că 111oua lege nu a ,adus nici o atinigere 

dis.poziţiunilor procedurale cu caracter s:pecial, rari unde s'ar 
găsi acele diswziţiuni şi care rămân [n vigoare, ele urmând 
însă a fi COmJ)lectate cu dispoziţiunile !Procedurale <lin le,gea 
nou,ă. 

Că întru cât [111 codul de comerţ nu există fo materie cambială 
nici o clispozitiune specială ou ;privire la ,forma şi modul cum 
trfibue formulate, introduse şi comunicate acţiunile cambaile, 
cari până aci se formulau şi se comunicau dUJ)ă vrocedura 
dr~ptului comun, urmează că suib •Îll:l11Periul noui:i legi ,acţiunile 
cambiale se vor formula şi comunica în conformitate cu dispozi­
ţiunile ei, cari au în!o,cuit regulele ,d1n drepou.l ,oomrun obser­
vându-se bine înţeles şi disp,oziţiunile din art 349 ~d. Co­
mercial, în ce priveşte termenele şi căile de ~tac, precum şi 
excepţiunile ce pot fi in\llOcate. 
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Având în vedere că în speţă acţiunea a fost introdusă sub 
imperiul nouii legi, fără însă a se indeplini cerintele art. 4 din 
.i,ceastă lege, aşa că actiunea urmează să fie respinsă ca nere-
1n1lat făcută. 

Având în vedere că întrucât se constată că apelantul Stoilllll 
Ivan Cov.ace,f nu a fost citat la prima instantă, "<ie oarece cita­
ţia a fost lipită la un alt imobil, cu nr. 18, diÎ:\ strada Regele 
.Carol, iar nu la imobilul cu m. 16 u111de domiciliază apelantul, 
precum se arată ll)rin chlar cererea infrod'lLCti,vă! de instantă, 

urmează că apelantul care să îmă,ţişează pentru prlma oară 
astăzi poate invoca în mod ,util exceptia !Privitoare la nere­
ll:t1laritalea acţiunei. 

Pentru aceste motive redactate de <l-1 consilier Remus C. 
Beuişache, !Curtea admite apelul etc. 

(ssl C, I, Nacian, R,. C. Benişache, Ioan Oprescu. 
Grefier (ss) G. C. Scivulescu 

.N((Yl'A. - Soluţiunea dată de ULutea de a~l 
tliu Uom,ianj,.a ~rin dooiz~unea de mai sus, este con­
formă. literei şi ~IP-iritului l~ei de accelerare. 

~rincipiul pus în art. 53 din ac~asLă lege a dat 
uaiştere în rânul comisiunilor cari au sooundat pc 
wult regreiaiu.1 ministru Mâ.rzescu, "ia cele mai ~re-
11:1 discuţiuni. 

Era vorba - cum s'a spus de atâtea ori în par­
law.eni - de concentrarea în 70 de Ba.·ticole a unei 
v_rnce<luri unificate, a_elicabile deci in toată ţara, 
unde eraiu şi rămâneau 111 vigoare 1m iru ,proceduri 
cari însumau cam 4000 de articole. De ooeeia toată 
grija era oa între cele 70 de articole din noua pro­
cedură. unificată şi cele 4.000 de a..rlicole ale celor­
lalte patru procedurj, să nu ~ie iv,J:ască astfel de 
ciocniri, încât noua procedură să J.0vină imposibil 
de aplicat. 

Fireşte că nu se poaie pretinde cum că formula 
,latc1i articolului 53 este perfootă şi ~ă graţie ooestei 
pe1,fecţiuni, <lificultăiţile sunt înlăturate; în ce pri­
v~te însă materia cambială! cred că redacţia art. 53 
nu mai lasă nici o îndoială că proc,1~tlura aooelerată 
se aplică. 

In adevăr, să presupunem că n'1:r exista proce­
Jura aooelerntă - legea din 19 Mai 1925 - şi flă 
11e întrebăm: Cum se intentă o ac,ţi11ne cambialăl 

La această chestiune codul comercial nu răspun­
de şi nerăspunzând, suntem nevoiţi să aplicăm 
dreptul comun, adică codul de proc'\.,>dură civilă în 
vigoare în fiooare din cele patru părţi ale ţărei (în 
voohiul regat codul din 1865 modifcat la 1900, în 
Ardeal, Bucovina şi Basarabia c,odurile respective). 

Cum însă dreptul comun, în ceea.ce priveşte mo­
dul intentărei acţiunei şi al legărei in~tnnţei între 
reclamant şi pârât, a fost unificat prin procedura 
accelerată, însemnează că va trelJ11i aplicată pro­
cedura accelerată. 

Ştiu că Erau adus critici acestei :--oluţiuni şi una 
din cele mai stăruitoare a fost că aj11i.când proce­
dura accelerată în materie cambială, vom realiza 
tărăgănirea şi nu accelerarea judecăţei. 
Găsesc critica nefundată, fiindcă r1in întrenga e­

conomie a legei şi nin lucrările parlament.are rezul­
tă limpe(le şi fără posibi1itate de contestare, că în 

afară de forrua în ca1·e trebue făcută aotiunea cam­
bială şi de obl~-aţi,a ~â.râtului de a face întâmEi­
nare, toaie celelalte dispoziţiuni di.a codul comer­
cial, menite să as~·e soluţionarea i-a,eidă a ac-­
tiunei ,cambiale, sunt menţinute. 

Şi atunci toată zăbava se reduce la fa~tul că se 
acordă :eârâtului 8 zile - a.oţi,unea cambială fiind 
lJrin natura m ur~entă - s~re a {a~e întâm.Eina­
rea. 

In această privinţă - a judecă.rai acţiunilo1· ur­
gente - a avui loc în sânul comisiunilor de cari 
vorbeuru mai sus, discuţiunea dacă n'aa.· fi mai prac­
L1c ca in, aiacenle m· 0 ·ente să .\>e suo1·irue î.n.iâ.mni-e !:;; V ~ 
mw:cu··. llă.i:c1·ea care a dom.iinat a .tust că chia.1· m 
u1u.oerile ur~e.:ute, sistemul ca ~ărţile să-şi arate iu 
::.crii:I :;;i de mai înainte anuele J.e luptă, va da re­
zulLate JJ.ill.i bune 9i va asigma rezol vz;reu rna,i grab-
Dieă .a p1·oceselo1·. = = 

De altfel toate procegw:ilo cari ildmi te sisie.w.ul 
illernoriilor, îl admit atât în afacede 01·<liuare câi 
şi µi cele m~ente, cu s~um deosei.lu:e că Îll afo.­
cedle ur~ente, termenele Bunt reduse (Vezi ~1·. l>u­
cov ., ru:del. _e1-. ~eneveză din l Ian. 1921 ari. 417 
urm. p,r. canion. Yaud di.11 1 Ian. 1912 ud. 289 unu. 
2%, proiect. pr. iialianăi <.l.in 1926 art. 166). 

.l.Gu ·nu contest că pentru acţiunile cambiale ar 
trebui ca legiuitorul să creeze o p1·00e<lură cu iotul 
Sll.lliară, în eurn Je ex. să. fie supri.w.ată cheniarea. 
i~U-râtului în in .. ,tanţă, dar pâ.nă la cre1:1,rea acesiur 
~1·ooeum·i SQeciale in lllaierie cambială, tJ.·euuie a 
plieat dre~tul COlllllll ca.re, cum .:Gic, şi CUlli <looitle 
Umtea din Construii,a., este 1~1·ueeclur11 ucoolern.t..i.t. 

_. __ _ , .EM. DAN, 
Avocat 

TRIBUNALUL COVU!_(LUl, SECTIA 1 
Audienţa dela 22 Septembrfo 1926 

Preşedinţia d-lui G. P. 80HEIANU, Prim-preşedinte 

ContesLalie la executarea ord. de adjudecare. Soma­
tia fiind singurul act care precede predarea lucrului 
este un adevărat act de executare. 

ln principiu o parte nesatisfăcută cu o hotă1·dre ju­
decătorească are deschisă calea de atac indicată de le­
ge, care la ord. de adjudecare este aceia a recursului 
în casaţie, im· întru prelntâmpinarea adjudecării le­
giuitorul '[Yrin disp. art. 525 pr. civ. spre a consolida 
drepl'urile celor ce cumpă1·ă la licitaţie publică, a fi­
xat termenul de cel puţin 20 zile înainte de ziua fixată 
pentru . adjudecare pentru fa cerea opoziţiilor, în afarâ 
de nulitatea actelor de procedU1·ă ce pot fi ridicate o­
ral chiar în ziua vânzării. Aceste texte însă cu astfel 
de decăderi nu se aplică decdt debitorilor regulat ci­
t~ti şi încunoştiinţaţi de urmărire şi deci în fapt stabi­
!indu-se că contestatoarea nefiind pusă în măsura le­
gală de a avea cunoştinţă de termenul vânzării are 
deschisă pe această cale discuţia validităţii titlul~ti e­
xecutor. I . 1 ... :; 

Procura dată de o femee măritată - - chiar în divorţ 
- f ă1·~ ~utoriz~tia soţului său, este nulă dacă n'a fost 
acoperita ulteno1·, urmând a împă1·tăşi aceiaşi som·tii 
şi, obliga/ia femeii rezultată din contractul lfntemeiat 
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pe o astl_el de P:_rocură, mai ales când este vorua de o 
uotiuaJie ipotecară. 

- -:friJmnalul, 

Asupra comcstat1ei facutc de tlen.a D111m.itr1u ,i,ostă li..i1u(, 
wntra exccutarci ordonantei ue a(ljLH!ecare Nr. 40o6 d.in 1Y.2o 
a 1 rib. Co','.urlui. 

Având m ~eclere ~ă din ackle din dosar şi illn cuncluziunih: 
!;artilor se constată că faptele 1.arc au dat naşteJe acestei oon­
Lcstatii sunt următoarele: Contestatoarea .tlena ULLmitr1u, aosln 
ll:11nut, îID1Preună ceu sora sa Cl1irLachita Dumitriu, dau o pro-
1.:ttra sorei lor Nicoleta Stinghie şi so~ului acesteia D-tru ~l111-
1:Iue! la 19 O.ct. 923, autentică la Trib. lllov, ca să contrac­
teze un î1ll(()rumut cu ipotecă .1s·111pra -imobiluhti lor din Ga­
lati, str. Traian 231. Pe baza ll!Cestei ~rocurj, Niooleta Sti11-
;:-l11e şi D-tru Stinghie 1Pt:rsonal şi ca .sot pentru aiutoriz.a.re, 
vrecum _şi ca mandatar al coutestatoarei şi al Chiria.chitei Du­
mitriu, se împrumută dela d-na JV\ana Colonel Ganea cu auto­
rizatia soţului Colonel Ganea cu ·s111ma <le lei 300.000, ipote­
i.:ând imobilul mai sus mentiouat, prin aictu! de obligaţie iPote­
cară autentificată la Trib. ;Ccnurlui slllb Nr. 5301 din 1923 şi 
inscrisă sub Nr. '.1.17 din 1923 în .registrul ,d.e inscr~tiuni. Ne-
1ă<:âu.du-se plata la termen, creditoarea ipotecară, iuyesteşte 
obligatia ipotecară cu formula exeoutoo-ie sub Nr, 28 d.iu 925 
şi scoak imobilul în vânz,are prw licHatie 11,1uhlică, ca.re se ad­
i mlecă definitiv as1wra creditoarei mimăritoare ou sulllla de 
Id 440.000 lei eliberându-se ordonanţa ,ue adjudecare Nr. 4060 
din 4 Mai 1926. :. .. -d 

Punându-se in 1.:xecutan: această ordomldltă,· - învestită ~u 
forimula executorie sub Nr. 21-)4 din 11923, iar Elenei lianiut 
lrinlitându-i-se pria cor.pul port:l:reilur wvurlui somatia cu 
Nr. 4117 din 14 Iulie 1Q26, de a eyacuâ imobilul din Gala!ti, 
!>tr. Traian 231, aceasta face prezenta contestatie sustiJ1ând 
c[t n'a fost legal citată la toate termenele licitatiei, astfel 
1:a neavând ounoştintă de uI1ruărire, u'a putut r1dlca inainte de 
;al.judecare obiecţiile ce le ridică astăzi şi anume: 1), Nulita­
tea procurci pe baza căreia mandatarii săi s'au ima>r,umutat 
dela d-na Colonel Ganea şi prin consecinţă nulitatea acbuiliui 
de împrumut şi a ordonantei de adjudeoare bazată pe o obli­
iatie ipotecară nulă. 1n sprijinul aicestei susţineri prezintă cer­
tificatul primăriei Galaµ ou Nr. 3792 ,din 1923 din care se 0011-

slată că abia la 6 Oct. 1924 ~u,b !Nr. 7(),() s'a transcris în re­
gistrele pentru căsătoriti sentinţa de divort a Trilb. Oovur1ui 
~- I, cu Nr. 68 din 28 Sept. 1923, astfel că la data IPIOOurei fond 
căsătorită, nu putea da ,procură pentru iJ)otecarea ,averei sale 
parafernale, art. 197 c. civ.; că, deci, ~eca este nulă şi toa­
te actele bazate Pt: un aict nul î1npăirtălşesc aceiaşi soartă. 

Având în vedere că intimata în oontestatie obiectează că 1m 
11e mai pot ridică aceste motive de contestaţie 11>e această cale, 
int11ucât art. 525 pr. civ. arată că trebuia făic,ută cu 20 zile 
înainte de adjudecare; că, în plus trebuia să/ facă recurs în 
Casatie contra ordonanţei de adj1udecare, iar 111u să vie IPC a­
ceastă cale pentru a sfăirâmâ ordonanţa definitivă şi exec!l­
torie şi că în tot cazul contestatoarea primind numai o so­
maţie, nu se ştie dacă va ,fi sa,u nu executată, deci este pre­
matură această QOl!ltestaţie, fiindcă somaµa nu este un înce­
put Ide exeoutare. 

Având în vedere că la aceste obiecţiuni, contestatoarea sus­
tine că nefiind legal citată şi sub numele său legal, n'a avut 
i!unoştinţă de termene astfel că n111 i se ipoate a.plicâ diSII). art. 
.525 pr. civ. şi a,yânJid interes de a sifărâimâ această ordonanţă, 
n',are altă cale decât contestaţia la exe:::utare, iar cât priveşte 
somaţia 1primită, ea este un nnceput de executare. 

Considerând căi acestea fiind fiaptele procesului, chestiunile 
de drept cari 111rrr.ează a fi tranşate sunt trei şi în ordinea u,r­

mătoare: 1) Este somatia un început de executare şi prin 
consecinţă contestaţia nu este prematură? 2) Are oontesta­
toarea deschisă calea aceasta de a atacă nulitatea titlului ce 
formează baza ordonanţei de acliudecare? şi 3) Este sau nu 
11111 acest titlu în privjnţa cou.testatoarei şi deci îi sunt OJ>O• 

zabile actele de urmă,rlre? 
ln privinţa prematurilăfei contestaţiei: 

Având în vedere că ,din disPozitiile ,1,rl 597 şi 599 pr. civ. 
r1:ese 111 mod evident ca în procedura specială a predaJii s1-
lile a nemişcatoarelor, so.matill!nca este singurul aict care pre­
cede predarea lucrului şi iszonirea celui ce se ~lliseşte îu sta­
pâuirca imobilului; că astfel H1nid somaţiunea este uu adeva­
rat act de executare fiiudcă a,genbul pr,ocedea.ză imediat la 
predar1.:a imubil11IL1i încheind cuvenitul proiees-;yerbal 

l~e.::ultă de.ci că este o deosebire între această soma1ie pre 
vil21ută di; art. 597 şi aceia 11'lfevâ11utăj ide art. 368 pr. civ. care 
precede orice Îllceput de executare. tCas. 11, 18 lan. 1913, Cu­
riernl Judiciar 24 din 913). 

De altfel nu există nici o ra~Lme să a,ştepti î,utâi i:;i&'01lirea 
din imobil şi apoi să faci contestaţia când primirea s011Uatiei 
de evacuare este un act destul de st>rios su>re a luâ măsuri de 
conservarea dr~tului perklitat. 

Pentru aceste motive, inciden~ul ide ,prema~uritatea coutesla­
liei se re~pinge ca nefondat. 

/11 ce priveşte dreptul contestatourei de a uza de această cule. 
vousictcrând că, u1 princi_piiu, o ll)arlc nemult~mită cu o 

hotiilrîrc judccătorcasd, arc deschisă ca\ca d.e atac iu<licata 
dt: lege de care va trebui să ,uzeze sub pedeapsa pierderei 
dr®tului ; iei.\ în speti.\, iîu oontra ordonantelor de .idjudecare, 
orice persoanl1 interesată .ire <lesohisă calea recurSiuluJ iH 
casatie în termenul şi după formelt: prevai..ute de art. 559 pr. 
tiv.; iar înainte ut: adjudecare legiuitorul prin ilisp. ari. 525 
pr. ci·v. spre a e-0nsolida ,drepturile celor ce CW111Para la li 
,citatie publkă ,a dispozat cil: ori ce opoz.itii ce se ia,c fo contra 
unei urmăriri de nemişcătoare, ,tie din partea clatornicului, c.n:­
ditorilor sau celo.r d'al treilea se v,ur fac..: cu cel iPIIILn 20 oe 
zile înainte <le ziLLa lixată penluu adjudecare iar [n ce pri­
veşte nulită,tik aclclor de ;procedură ele se pol ridica 1.:hi.ir 
î11 ziua vânzărci şi făra a fi iii.cute iPrin cerere in scris. 

Considerând în ' ă ca aicesle texte ou astfel ele decăideri rn1 :.e 
aplică de cât debitorilor re.g;ulat citati şi ÎlLcunoşiiintati de ur­
rnă·rke saL1 crlor <.!'al treilea cari au putut :iJ!a 1d.e t:xistenta ur­
măirirei, fiindcă ar fi fost nedrept legiuitor,ul să sanctionezl.! 
priia dcclderi ,pi.! cei ce în moli leg-al n'au putut lua cuuoştinta 
de u,rmăriri şi astfel de a putea ridica în termenele prev,1-
:.mte de art. 525, nulitwtile de urmărire sau să oontesle v~­
liditatea titlurilor creditorului urmări!Jo'l". De aceia, legiuitorul 
c-011sednte cu el însuşi, în art. 735, 736 şi 737 pr. ciV!. regli:­
mentează materia m1litălţilor a,clică acelor dispozilii ale lcgei 
care 0011,stitue sanaţ.iunea procedurei, ea însăşi sancţi,un<¼l 

dreJPtului fondaimental şi hotărăJŞte că partea care în curgerea 
unei iudecăiţi s·fârşite prin hotărîre definitiviă, dacă n'a avut 
putinţa de a se folosi de o nuJ.Hate, o via p111Lea cere, dacă 
nu s'a acoperit, pe cale de oontestatie, dovedind şi vătămarea 

ce-i pricinueşte actul a căll'ui nulitate o cere iar dacă 1111 a cu~ 
uoscut executarea hotărârei sau actul care a închis judecata, 
atun<:i va :>utea cere nulitatea actelor cari î-1 vatămă şi prin 
deosebită judecată, bine înteles în ter111enul de 5 ani prevăzuti 
de art. 568 pr. 11:i:v„ 

Aivând [n vedere că aiplicând uceste princiip,ii de drept ln 
faptele ,procesului, C0111Statăm următoarele : Contestatoarea la 
data de 19 Oct. 923 (:ând a dat procura ooţilor St.Îll1ghie, era 
măritată şi'n curs de divorţ, deci n'a aV111t aiutorizaţia soţului 
săn.1 şi nici î111 ,procură n'a autoriz:at pe mandatari a face ale­
gere de domicilii pentru executarea actului de ipotecă, art. 97 
c civ. prin consecintă, alegerea de domiciliu, nu-i ll)oate fi opo­
za'bilă cu atât mai mult cu cât din acte!e 1prezentate ş~ ataşate 
la dosar şi necontestate se vede că dânsa a rost în spital la 
Bucureşti şi restul tim,pului la un frate al său în Bucureşti, 

astlfel că nelocuind în Galat.i, nu a 1:PLLtut aifla de urmărire. 

Că, deosebit de aceasta, ea fiind măritată trebui.a citat în in-
• staiI1Jtă şi soţ.ul său IJ)entru autorizare iar oopă data de 6 Oct. 

924 data transcrierei sentintei de divorţ urma să fie citată 

sub numele de Elena Duanitriu, şi la domiciliul săru real, de 
oa,rece prfintre efectele transcriere:i sentlinţei de divorţ în re­
gistre publice, este şi a.cesta că femeia îş.i reca!J)ătă vechiul 
său nume, acel al părinţilor. Că, întru cât, Afltpul Nr. 7262 
din 21 Decembrie 925, pe baza căruia a avut loc licita~ în 
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ziua de 19 Ianuarie 926, a fost înmânat d-nei ChirJa;;hitei Du­
mLlriu, pe numele de .t::lena J:iainuţ, când numele său veritabil 
era t.lena lJumitriu şi nici cel puţin n'a fost dat maud . .u.u1lor 
.:,tinghie, evident că procedura n'a fost regulat îndeplinită, 

a~uel ca contestatoarea ne-avand cunoştinţă ele termen, n,u 
:,',a p4tut prez.enta spre a susţiale nulitatea urmărirei sau nu­
litatea procedurei, ori, astăzi această executare îi pricinueşte · 
u adevărata vătămare, rn ex.:rc1ţiul dreptului să.i de vro.vrie­
tate asupra imobilutul din care e somată să iasă, astfel c.ă are 
lot inten~sui să siarame exec.utarea prin anularea actulu~ de 
procedură ~ub care a fost citată şi 1.are act nu i-a dat posi­
bliltate de a-şi susţine drepturile saJe în tonu ; 
~ă asttel iiind, contestaţia este admisibilă în principiu şi 

contestatoarea pu::ite deci discută pe această cale validitatea 
~1tlului executoriu. 

Asupru validituţei titlului executoriu evident numai b ce 
priveşte pe contestatoare. 

Avantl în vedere ca pro-cura autentificată de Tril>. lliov, 
secţia notariat sub Nr. 247Y3e!J23 prin care elena J:ianutz, azi 
l:.lena lJumitnu, dă ueplme puteri soţilor Stinghie să contrac-
1.eze un împrumut de bani cc va crede de cuviinţă ipotecând 
imobilul dm Galati Str. Traia,n Nr. 231 şi pe baza căreia s 'a 
ş1 contractat obligaţia ipotecară către Maria Colonel Ganea 
cu autorizaţia soµ1lui Colond Ganea autentificată de Trib. 
uwurlui sub Nr. 5301-923 şi înscrisă sub .N-0. 417-923, este 
iacută fără autorizatia soţului sau J:ianutz, deci ea este nulă 
conform art. 199 c. civ. dintr'un îndoit p1mct de vedre : 1) 
că nu arc autorizatia soţului eoni. art. 199 c. civ. şi 2) că nu 
este speoi.ală ne.indicând suma cu care să se împrumute. 1111 
adevăr, dlllpă art. 199 c. civ., temeia chiar pentru il,)araifernă, nu 
u poate ipoteca iără concursul bărbatului la facerea actului„ 
&aru prin deosebit consimţimânt înscris, iar după art. 207 c. civ. 
femeia fie în timpul căsătoriei, fie după desfacerea căsătoriei, ca 
m speţă, poate cere anularea tocmelilor iacu te 1i:l'ta auwrizaţie_ 

L-a, 111 trucat, w spe1a, om ac cele prezentate, dovedmdu-se 
ca ,conlcstatoarea era casătorită, la aata procurei şi la llata 
contractă-rci 1111prumutu1ui, aceste acte iiacute faira autorizaţia 

soţului ci, sunt nule, c.onrorm art. 207 c. civ. indiierem dacă 
Maria 0olonel Ganea a ştiut sau nu acest lucru, rntrucât cel 
ce a contractat cu un incapabil, nu are de cât să-şi impute 
lui, că nu a cercetat la tLm!P condiiiunea juridică a femeei 
cu care a contractat, a.rara de cazul când incapabilul între­
buinţează mano!Pere 1rauduloase spre a îndreptăµ pe cealal­
ta parte să creaua ca cuncractează cu o persoană capabilă, ceia 
ce în speţă a sus1mut sau uovedit că s'a întrebuinţat astiel 
de manopere. 

Că, această autorizaţie, oum spune Curtea de aipel Galaţi 
prin decizia No. 167-921 publicată ân Pand. Române 1922 11, 
este cerută atât ca un omagiu adus puterii maritale cât şi ca 
act de tutelă şi protecţ1une ce soţul trebue să exercite asupra 
sotiei ; că în atmgerea acestui scop autorizaţia maritală trebue 
să determine toate condiţiile şi elementele esenţiale ale îm­
prumutului, deci să specifice suma cu care se îm1Prumntă, de­
tcrminând chiar persoana cum!l)ă,rătorului, căci numai astfel 
bărbatul poate aprecia OtPOrtunitatea şi salvgardarea intere­
sului ce rezultă pentru soţie din efectuarea actului, decizia 
confirmată de Casaţie prin decizia No. 593 din 4 Iunie 923. 

Considerând că, obligaţia ipotecară sus enuntată, !fiind nul:i 
,pe \baza art. 199 şi 207 c, civ., urmează că ordonant,a de ad. 
judecare obţinută pe baza acestei ipoteci, să-i împărtăşească 
soarta şi să nu,i fie oi>o2abilă contestatoarei. 
Că astfel fiind nici urmărirea făcută pe baza acestei ordo­

nanţe definitive nu poate fi c.onUnuată contra cootestatoarei 
şi prin consecinţă contestaţJa devine admisibilă şi în foind, iar 
actele de urmărire trebuesc anulate ca fiind bazate pe un titlu 
executoriu care este obţinut la rântlul să111 pe baza unui act 
nul şi neopozabil contestatoarei. 

Pentru aceste motive redactate •de d-l Prim Preşedinte, Trib. 
admite contestaţia făcută de Elena Dumitriu foastă Hanuţ. 

(ss) O. P. Scheianu. 

NOTA. - Pl'incipiul stabiilt este ca m materie de 
executare siliLa contestaţiunile nu se pot face decat 
um momentul rncepen1 executaru şi panu la săvar­

~1rea celui dm urma act al aceşt.la. lnteresant este clec1 
ue ştrnt cancl executarea a rnceput, sau dacă a luat 
s1arş1t spre a se deduce dacă contestaţia este fa.cuta rn 
Lerm1:::n, adica aaca nu este prematura sau tardivă. 

ln principm sa decis ca somaţia nu poate fi consi­
derata ca un act ele executare, ci numai ca o măsură 
prevestitoare către debitor d<!spre executarea ce ur­
meaza să aibă loc, cil.ci potrivit principiulm procedu­
ral, nici un titlu executor nu se poate execută. dacă 

nu a 1ost încunoştimţat datornicului odată cu soma­
~1a sau comandamentul. l'l'rib. Notariat llfov 237 din 
ll::12::l, Jurispr. Uenerala 1924 sp. 630). Cu toate aces­
tea in materia cu Lotul speciala a predării silite a lu­
c1·m·11or mişcătoare sau nemişcătoare somaţia fiind 
smgurul act ce precede luarea lucrului din stăpânirea 
t.l.ebitorului şi predarea lm în primirea creditorului, 
ea trebue să fie considerată ca un adevărat început de 
executare, căci după aceas'tă formalitate agentul exe­
cuLor vrocedează îndată Ja predarea bunului, consta­
tand săvârşirea operaţiunei într'un proces verbal şi 
făcând menţiune potrvit art. 599 pr. civ. despre im­
potrivirea posesorului, când ea a avut loc. (Trib. Do­
rohoi 80 din 1923 Jurisprudenta Generală sp. 970 din 
1923). De unde rezultă, cum cu drept cuvânt se arată 
şi în sentinţa de mai sus, deosebire între caracterul 
somaţiei prevăzute de art. 597 şi aceia prevăzută de 
art. 388 pr. civ., care precede ori şi ce executare, ches­
tiune în care s'a pronunţat, după cum se şi arată, şi 

lnalta Curte încă din 19i3 (Curierul Judiciar 24 a111 
1913). , !. J 

Stabilindu-se în fapt pe calea contestatiunei că de­
bitoarea a fost greşit citată la termenul vânzării şi că 
deci n 'a fost legal încunoştiinţată de acest termen, mai 
ales că ea dovedeşte că în acest interval lipsind din 
localitate, n'a fost în măsură să ia cunoştinţă de el nici 
măcar din afipte, deşi în principiu este necontestat ca 
în această materie calea indicată pentru atacarea unei 
ordonanţe de adjudecare este numai recursul în Casa­
te, totuşi ca o complectare a acestei dispoziţiuni, se re­
glementează materia nulităţilor ce pune în posibili­
tate partea ce nu a avut putinţa de a se folosi de o nu­
litate în cursul judecăţei s'o poată ridică. - dacă nu 
s'a acoperit - pe această cale deşi judecata este închi­
să printr'o hotărâre definitivă. Această interpretare 
atât de juridică este de altfel şi în perfectă armonic 
cu echitatea şi bunul simt, căci cum s'ar putea ridica 
dreptul apărării cuiva ce nu a fost pus în cunoştinţă 
despre termenul judecătei ce are loc în primă şi ul­
timă instanţă şi cu efecte atât de importante. Cu acea­
stă ocaziune trebue să facem remarca logicei întelepte 
depusă în admirabila motivare a acestei hotărâri ce 
devin~ cu atât mai importantă cu cât evidenţiază prin­
cipii atât de comentate. 

Procura - ca ori şi ce act - dată de o femee mă­
ritată fără autorizaţia soţului ei, chiar în timpul di­
vorţului când ea este încă tot sub puterea maritală şi 
în stare de incapacitate, este lovită de nulitate faţă de 
imperioasa disp. din art. 199 c. c. şi ca o consecinţă a 
acestei nulităţi, este şi nulitatea obligaţiunei derivând 
din convenţiunea încheiată în asemenea condiţiuni, 
nulitatea putând fi ridicată de însuşi incapabilul po­
trivit art. 207 c. c., căci datoria contractantului era. de 
a fi diligent şi de a se asigura despre capacitatea celui 
ce se obligă (Alexandresco I 790, Laurent, III 160 şi 
XVIII M7, Baudry et Fourcade II 2380, Huc. 276, Au­
bry et Rau V 472, Mourlon 818). 

AL. V. 
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