
Anul XXXVI, Nr. 9. UN EXEMPLAR 40 LEI Duminecă 6 Martie 1927. 

CURIERUL JUDIC 
OOCTRINÂ-JURISPRUDENŢÂ .... LEOISLAŢIUNE-ECONOMIE POUTicA-YINANŢE- SOCIOJ.,OOrE 

Director: DliM. L DOBRESCU 
Preşedintele Unh1nel A ..-ocailler din Romlnla 

COMITETUL DE lU!DACTIE : 
TR. ALEXANDRESCU ALEX. CERBAN IOSEF O. COHEN OR. CONDURA TU RENe DEMOOUE 

A"ocat, Dilrect, Co„tenc. R-cei P,•ofeso,• la Facultmea Avocat Fost Cons-ilim• la o. de Apel Profeso,• laFac,dtatea 
G-le a Ţih•ei Romltnej<ti de D,•ept, B-uc,weşti Rucu„eşti, Avocat de .D,•ept din t-an-is 

V. UONGOROZ ALFRED JUV ARA Dr. ŞTEF AN LADA Y D. NEGULESCU I. OR PERIETEANU C. SIPSOM 
Dr. fH l~Z;,_~in Buc. Profesor Vnivel'Sitar, Avocat ju?::s~~!:tr:c:J~uj P;;t~~i ~:~:::.:;:: Avocat P;:t;,?~1:'; ~:~~~~:::t 

C. STOEANOVICI OR TRANCU-IAŞl P. V ASILESCll AL. VELESCU ALBERT WAHL 
D1•. tn Drept di•• .Pa,-is Minist,·u al Munc~>i D1•, b• .Dî•ept dh• .Pa,·is O.•. fn D,•ept din Buc. P1•ofeso,• la Ft<cttlta.tea 

Avocat Avocat Avocat Avocat de l»•ept din Paris 

Secretar de redactie: E. C. iDECUS.ARĂ, Dr. în E>rept din Paris, Dtrectorul Statlsttcei Judiciare 
Membrii cores11ondenU oentru Paris: EDOUARD LeVY şi SILVIU KRAINIC, D-ri ln Drept, Avocaţi, Paris 
Membru coresoondent pentru Polonia: EMIL ST. RAPPAPORT, Consllier la Curtea de Casatie din Varsovla 

ABONAMENTUL 
Un an. p. B-cl, Case corn., Auterlt. 1400 lei 

., Avocat( • • . • • • 1000 • 
.. Magistrat! . • • • • 800 • 

APARe ODATĂ PE SĂPTAMANA 
In lunile Iulle şi August 

Apare odată la două săptămâni 

Redacţia şi Admlnlstratla 
Bucureşti, Strada Artei Nr. 5 

Lângă Pal.atul Justltfel 
TELEFON 13/2' 6 luni preţul de sus pe lumătate Abonamt:ntele se plătesc totdeauna tnalate 

S'a pus sub presă ANUARUL MAGISTRATUREI pe 
data de 1 Ianuarie 1927. D-nii Magistraţi, Notari-pu
blici, Portărei şi toti cei ce ar dori să cunoască perso
nalul judecătoresc cu toate datele şi voesc a-şi procura 
acest volum, se vor înscrie la Tipografia Curierul Ju
diciar~ Bucureşti, str. Artei 5, unele se imprimă, pentru 
a le rezerva exemplare speci,1lo. Pretul 200 lei. Volu
mele se vor expediâ franco la 15 MarLie, data aparitiei 
numai contra cost. 

SU M A ·R 

- Unificarea Codurilor de d-l Lucian Bo,rcia, Decanul Ba
roului Sibiu; 

- Imunitatea de Jurisdic(itzne (t Consulilor şi functionarilor 
consulari strâini în România, de d-l Oncescu-Beştelei, Cio111s-ul 
general în Ministerul ,afacerilor sbrtline; 

- Oo,dul Onoarei şi H)g,ulele Duelului, de Ion Ne<lelcscu, 
Recenzie de d-l Vintil a Dong,oroz; 

JUR•ISPRUDENTA: 
- Curtea de apel Bwcureşti s. llI: Teodor Orozăvescu şi 

alţii ciz C. M. R.oşca. (Despre i\16:nzairea ou f!)act de .răscum!Pă
rnre. Partaj ,yoluntar posterio,r. Terenul vândut calZlut în J,o,tul 
altor cumpăiră,torl. Vânzarea l,ui de că,t.re aceşti-a. Cerere de 
pune.re 611 poseseie a ,acestuia. Contestaţie. (Admitere), cu o 
Notâ de d-l Tmajan Ale.xx1Jldirescu. 

UNIFICAREA CODURILOR 

In timpul din urmă în deosebi pn,sa politică, mai 
rar revistele juridice, stărue asupra necesităţii unifi
cărei codurilor. Argumentele presei politice sunt de 
ordin politic. Dar cele mai multe articole, memorii, etc. 
pe cari am avut prilejul să le citesc în reviste de spe
cialitate, se ocupau de problema unificărei sub acelaş 
unghiu de vedere. Indeosebi se repetă argumentul: 
formarea unor obiceiuri, unei mentalităţi unitare, e
lemente necesare „unificărei sufleteşti", apoi argumen
tul: înlăturarea legiuirilor streine1 simboluri ale do-

rninatiunei streine. Drept concluziune se atinge şi ces
Liunea, cum să se facă unificarea. Punctul de pleca
re; este, că la baza unificărei trebue să s;tea codurile 
valabile în vechiul regat. Dar specialiştii accentuiază 
necesitatea revizuirei acestor coduri; totuşi nerăbdă
tori reclamu ex.tinderea lor, - aşa cum e1e se găsesc, 
- asupra întreg cuprinsului tării, rămânând ca re
vizuirea lor să se facă mai târziu. 

A discuta necesitatea unificărei codurilor, înseamnă 
c1 căra apă în puţ Problema nu poofo fi, decât cum 
să se facă unificarea, intrând în ea nu numai cestiu
noa codului care să formeze punctul de plecare, ci şi 
i::estiunea, cari părţi din coduri şi în ce directiune ur
mează să fie revizuite, precum şi cestiunea dacă toate 
codmilo să se unifice simultan, sau ceeace în practică 
este acelaş lucru, în intervale scurte, sau ca unifica
rea lor să se facă pe rând, în măsura urgentei şi a 
posibilităţilor adeseori de natură complexă. 

Constituţiunea nouă prin art. 137 indică calea uni
ficărei, când prevede revizuirea tuturor codicilor şi 
legilor existente în diferitele părţi ale Statului român 
spre a se pune în armonie' cu Constituţiunea şi asi
g·ura unitatea legislativă. Extinderea pur şi simplu a 
codurilor existente în vechiul regat asupra tărei între
g-i se loveşte do textul constituţiunei. Ea contrazice spi
ritului art. 137 clin ConstHutiune, chiar dacă codurile 
ar fi trecute prin o uşoară revizuire. Unitatea legisla
tivă nu poate fi asigurată altcum, decât evitându-se re
acţiuni împotriva legif noui, cari s'ar cliferentia după 
provincii;-or aceste reacţiuni sunt inevitabilo, dacă le
gea nu tine seamă ele instituţiunile şi obiceurile tre
cute în 5ângele unei părţi a cetăţ,enilor, cari locuesc o 
anumită parte a. ţărei, presupunând că acele institu
tiuni şi obiceiuri răspund unor nevoi reale, sunt utile, 
şi nu sunt contrarii intereselor mari politice ale r-;ta
tului. 

Experientele de până acum sunt elocuente şi ar fi 
păcat să se sporească. Nu mai de mult decât la înce
putul anului trecut am avut greva avocaţilor din tara 
întreagă. Dar obiectivele ei au fost diferite după tinu
turi. Nici chiar proectul legei timbrului nu a avut 
acelaş efect în toate provinciile tărei. De pildă, în Ar
deal proectul însemna desfiintarea taxei timbrului de 
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Sl'ntin(il, taxă 11ecu11oscută în vechiul regat., dar grrn , 
iwnlrucă la miori ec depuşesc lOOOOO lei l'll esfo J .<î' r 
a rnloarci rcrlamaLc, şi astăzi justitiabilii simt greuta
lca ei cu aLâL mai muli, pentrucă conlrar legei se im 
pum· părtilor anticiparea ei, câtă vreme după lege oa 
r:ste scadentă numai când sentin(a este clefiniLiYă şi 

urmează a fi încasată direct cicla cel cc pierde 1wocr
sul. O ::;ingură lege, legea accelerărei, a avut darul să 
creieze un front unic în (ara întreagă. Pontruce? Pen
Lrucă legea a fost deopotrivă nouă şi rea pentru tara 
întreagă. Singură această lege a produs un început ele 
reală „unifi caro sufletească". Distinsul con frate, P. 
Vasilescu, greşeşte când crede că această lege rezumă 
esenţa procedurii civile din teritoriile alipite (i). Legea 
accolerărei este o caricatură a procedurilor clin Ar
cleal şi Bucovina. In schimb organizarea justiţiei şi în 
genere politica justiţiară a produs în Ardeal efecte, nr
cunoscute în vechiul regat: a distrus în adevăratul în
~eles al cuvântului serviciul tutelar trecut la tribunale, 
pentrucă i-a luat puterile de muncă fără a le înlocui, 
şi le-a trecut la corpul portăreilor, înfiinţat de drJ.gul 
unificărei la Tribunale, cu întreg cortegiul său de re
gistre şi de taxe speciale, solvibile numai la in fanta 
ele judecată, cu toate că în Ardeal executările sunt 
date în căderea judecătoriilor, actele de notariat în 
căderea notarilor publici şi corpul portăreilor nu are 
alt rost la Tribunale, decât a face înmânarea c1tatiilor 
şi comunicarea actelor, lucru pe cari grefele şi agen
ţ.ii de înmânare îl isprăveau mult mai prompt şi sigur, 
scutind pe justiţiabili şi avocaţi de pierdere ele vre
me şi de cheltueli inutilo, fiind cu siguranţă şi mai 
ieftini pentru bugetul statului. Un alt efect dureros 
pentru Ardeal a fost paralizarea serviciului cărţilor 
funciare şi a judecătoriilor clin centrele urbane mai 
mari, rămase cu circumscripţiile vechi, dar cu un 
număr redus de judecători şi personal auxiliar, tot
odată sporindu-li-so dosarele la îndoitul şi întreitul 
celui ele pe \Temuri (2). 
După asemenea experien(,e dur eroare nu es1 o mirare 

că teritoriile alipite sunt foarte sceptice· fată ele uni
ficările legislative şi că argumentul „unificărei, suflr
teşti" le pune pe gânduri. 

ln adevăr, să ne înfăţişăm ce ar însemna el. p. 
Intinderea codului civil român asupra Transilvaniei, 
dacă ea se va face asemănător celorlalte unificări 
justiţiare. 

In Ardeal şi în BucoYina drepturile reale se înteme
iază pe sistemul cărti.Ior funduare, necunoscut în ve
chiul regat. Factori cu situa(ie ele răspundere au 
declarat, că institutia cărtilor funciare trebuie întinsă 
asupra tării întregi. Cu drept cuvânt, - pentrucă o
dată înfăptuită reforma agrară, tinerea în evidentă a 
drepturilor reale asupra imobilelor nu este cu putinţă, 
decât făcându-se pentru fiecare parcelă tabloul situa
tiunei sale juridice, - deci cartea funciară, - 'În care 
oricine să se poată orienta fără greutate şi fără pierde
re de vreme. Dar compunerea acestui caci.astru şi ser-

1) Curierul Judiciar, No. 43-1926, pag. 678. 
2) Jurisdicţia Judccăto,riei mixte Sibiu se întinde asupra 

unui oraş cu peste 40.000 locuitori şi as•ura a douăi plase 
cu total 30 comune rwrale foarte iJJUternice ş1 limpo,pulate f11de
cătoria înainte de răizboiu avea 6 judecători şi un supleant 
Ia 7000 - 8000 dosare anual (afara de secţia fonciarJ}. In 
cursul răz;boiulUJi s'a creat postul celui de a~ şaptelea ;ude
cător. Astăzi are 4 judecători la 16000 - 17.000 dosare pe 
an. Avocaţii plătesc din cotizaţii benevole 2 puteri de mundi. 
(la parchet o putere de muncă). AiVocaţii din Chil ang,ajea:l)ă 
puteri auxilare de muncă, pentru a cură,ţi judecătoria urbana 

,·il' iu I sau reclamă cl1 elLuoli Io1trL0 mari şi îutiintarea 
ci ~inu ani. Oaro întinderea Codului ci,·il rnmân asu-
1>ra lării îuLregi lnainte de a se fi adopLat şi forma~ 
cărţile funciare pretutindenea, i;;i in forma lui actua
lă Ya unifica sufletele? Nu se rn simţi fiecare proprie
tar funciar din teritoriile alipite primejduit în exis
tenta sa? Se Ya obiecta, că inconvenientul se poate 
1m,,·oni prin csccptarea regimului imobiliar dela u
ficare. Sigur ::;o poate, dar sisLcmul cărţilor funciare 
are repercusiuni şi asuprn succesiunilor, asupra proce
durei succesorale, asupra materiei obligaţiunilor, asu
pra executiunilor silito. Codul civil şi alte coduri şi 
legi trebuesc deci reyizuite cu maro atenţiune, spre a 
nu se întâmpla, ce s'a întâmplat cu legea pentru des
fiinlarea fideicomiselor, care rnind să desfiinteze substi-
1 u tiile fideicomisorii a tlesfiintat şi dispoziţii p11 vitoare 
la substituţia vulgară. 
Altă pildă. Codul civil român regulamentează prin

cipiile probaţiunei. Axa este art. H9i „dovada despre 
un lucru oa!'ecare de o sumă sau valoare mai mare ele 
150 lei nu se poate face decât prin act autentic sau prin 
act sub semnătură privată; nu se va primi nicio do
vadă pnn martori în contra sau peste ceeace cuprin
de actul scris, nici despre ceeace s'ar pretinde că s'a'r 
fi zis înaintea, la timpul sau în urma confectiunoi ac
tului, cu toate că ar fi cestiune de o sumă sau o va
loare mai mică de i50 lei". 

Codul civil austriac, valabil în Transilvania, regula
mentând forma contractelor, pune principiul ecl1iva
lenţei formei orale cu cea scrisă şi impune o formă 
anumită numai când legea o prevede (art. 883), sau 
când însăşi părţile convin asupra formei scrise (art. 
S84). Dacă se face contract scris, stipulaţiunile orale 
sunt nevalabile, numai dacă ele s'au făcut deodată cu 
înscrisul sau contrazic conţinutul înscrisului, sau al
cătuesc o clauză nouă (art. 885). Probat.iun-ea este re
gulamentată în procedură. 1n procedura veche din a
nul 1868 mijlocul principal de probaţiune era actul 
scris. Actul autentic emanat dela o autoritate publică, 
inclusiv notarii publici, făcea deplină dorndă, ex
ceptând cazul, dacă se constată că el este fals sau ne
regulat făcut. Actele sub semnătură pri vată, recunos
cute sau dovedite, făceau deplină dovadă că semnata
rul în adevăr a făcut declaraţiunile cuprinse în act. 
Proba contrarie era însă admisă cu orice mijloace de 
probaţiune. Procedura actualmente în vigoare, din a
nul i9H, pusă în aplicare pe ziua de i Ianuarie i9i5, 
formând procedura atât în materie civilă, cât şi co
mercială, aşează martorul în fruntea probelor. Şi în 
sistemul acestei proceduri actul autentic probează pe 
deplin cole cuprinse în el şi că acestea sunt în confor
mitate cu realitatea, - dar probaţiun0a contrarie este 
a.dmisă fără restricţiuni (art. 3i5, 3i6). Aceiaşi este si
tuaţia şi a actelor sub semnătură privată, confecţionate 
în formele prevăzute în procedură, dacă ele sunt recu
noscute sau dovedite, cu deosebirea că ele fac numai 
proba că semnatarul şi-a însuşit actul. Puterea dove
~itoare a altor acte este lăsată la suverana apreciere a 
judecătorului, suveran în aprecierea tuturor probelor, 
dar obligat ca în expunerea de moti, e a hotărârilor 

sale să arate amănunţit, ce i-a determinat convin~erea 
precum şi motivele, pentru cari găseşte insuficiente 
probele sau înlătură probele propuse (art. 27i, 3i5 ss). 

In ambele sisteme există acte, cari nu se pot face 
de!::§.t. în formele solemne prevăzute de lege, de regulă 
act scris, acte la cari proba se confundă cu însăşi for
ma solemnă a actului. Totuşi deosebirea principală dr 
mai sus arc repercusiuni şi asupra acestora. 

Undeva sistemul Codului civil austriac şi al proce-
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dw·ei civile valabile în Ardeal s'a numit „tirania mar
torului". Dar oare celalalt sistem nu înseamnă „tira
nia actului scris" ? 

Se poate discuta caro din cele două sisteme este mai 
preferabil. Sistemul codului civil român presupune e
xistenta unui serviciu judiciar preventiY, existenţa u
nui aparat chemat să redacteze acte, foarte conştiincios 
şi foarte exact, totodată ieftin şi uşor accesibil pentru 
oricine. Câtă vreme satele sunt lipsite ele clemente pri
cepute ş'i câtă vreme org·anelor chemato să redacteze 
si să autentifice acte nu Ji se impune cu sanct,iuni se
~ere nu numai să îngrijească ele forme, ci îndeosebi să 
se convingă că actul 1.n ac,evăr corespunde intentiunei 
pttrtilor şi că părţile îşi dau scamă do urmările actului, 
si ternul codului civil român prea uşor poato duce la 
jertfirea esenţei ele dragul formei. Or experienţa a clo
yeclit în Ungaria de odinioară că calitatea oficială nu 
asigură însuşirile răbclăroi şi conştienţiozităţii, nici a 
cunoştinţei de oameni şi do împrejurări, însuşiri Jn 
lipsa cărora actul şi în deosebi actul autenLic eRte 
o armă cu două ţăişuri. De aceea s'a admis în noua 
proeoclură proba contrarie fără restric(ii. faţă ele orice 
act autentic, decretându-se ca corectiv suverana apre
ciere a judecătorului. 

Dar indiferent care sistem este mai. potrivit în îm
prejurările noastre ele astăzi, oare trecerea bruscă dela 
un sistem la celălalt va contribui la unificarea sufle. 
tească şi va avea vreun rezultat favorabil asupra mi· 
norităţilor? Experient,a de până acum arată că o ma.I\) 
parte clin procese naşte di.n superficialitatea sau ne
răbdarea, - sub raport omenesc adeseori scuzabilă, -
a celui ce a redactat actul. Oare ce efect va avea asu
pra populaţiunei, când în o bună zi se va trezi, că gre
şala strecurată în actul seri s este ireparabilă? Cred 
că esLe legitimă îndoiala ii~;:;_~: ~n efectele bune ce a:r: pu
tea avea. -acest fel ele unificare a dreptului. asupra u
nificărei sufleteşti. 

Seria pildelor se poate continua. Dar cred că cele 
de mai sus sunt suficiente pentru ilustrarea tezei, cât 
de primejdios este să unifici dreptul prin întinderea 
legilor existente în o parte a ţărei asupra altei părti 
a ei, parte care a trăit vreme îndelungată sub alt regim 
ele drept, de aceiaşi calitate, în unele părţi mai supe
rior (sistemul cărţilor funciare, cercetarea paternităţii, 
egalitatea soţilor, etc., etc.), decât cel ce urmează să-i 
ia locul, în alte părţi tot atât de străin ele sentimentul 
populaţiunei de agricultori, de muncHori rurali şi mici 
industriaşi ca şi celălalt (succesiunea soţilor, lipsa co-
achizitiunei soţilor în cursul căsătoriei). · 

Dat fiind că dreptul civil are baza cea mai largă şi 
priveşte manifestările vietei de to~te zilele, rap?rturi, 
cari '.tn bună parte sunt lăsate la libera convenţmne a 
r-ărţilor, unificarea acestui drept este _cea m~i deh_cată, 
dar şi cea mai puţin urgentă. Dacă smguratice dispo
ziţiuni reclamă modificări mai urgente, ele se. po_t fa~e 
prin legi speciale. Unitatea politică a Statulm ş1 =-1-m
tatea naţională nu sufere ştirbire, clacă_ în o_ ţară timp 
mai îndelungat există mai multe reg1mur1 de drept 
civil. Ungaria până la prăbuşire a fost lipsită d~ c~cl 
civil unitar fără ca lipsa lui să fi adus cel mai m1c 
prejudiciu ~nitătii politice. Dificultăţile pe_ cari. _le _în
tâmpină justiţia ? Experienţa arată că _r1:a8:1strat11 1:'m_e 
pregătiţi în un sistem do drept se fam1l:anzează _u_urn
tor de repede în alt sistem. Cei ce se plang· el: cl~f1_c~l
tăti insurmontabile, de regulă nu s:mt a~asa :11c~. m 
dreptul pe care l-au 1nvăţat pe băncile um~e.rs1tăţ11. 

Alta este situat.ia ce priveşte procedura c1nlă, ?odul 
penal şi procedura penală, în fine codul comer~1.al. 

P.rocedura civilă a suferit un început de umf1care 

_µriu leg·ea accelerărei, prin leg-ea ele org·anizare a lual
toi Curti de Casatie, prin unificarea maLel'iei de re
cuzare. 

Cum 1L• 0 ·iuitorul posLbelic este robiL de ideia unifi-
c V • • 

cărei cu tot pretul, faptul că prin legea accelerare1 sa 
făcut o unificare rea pe întreaga tară. şi că Jogiuitorul 
nu se poate emancipa de obsesia unificărei abolind_ pur 
ş1 simplu greşala pe care a făcut-o, îl obligă să facă ? 
procedură nouă, dar bună. Inelată ce legiuitorul însuşi, 
•-în expunerea de moii vo a legei accelerărei, - a fă

cut pr-ococturei foarte vechi, valabile în Yechiul re
gat, o criticu• zdrobitoare, şi în două legi a găsit d_e 
wviinţă să adopte principii diH alte proceduri apli
cabile în provinciile ali1Jite, nu mai poate fi vorbă de u
nificarea procedurei prin întinderea proceclurei româ
no asupra întregei ţări. V 

Sunt însă date premisele, pentru a face o procedura 
nouă creaţiune românească. Toată lumea juridică s'a 
pron{mţat pentru adoptarea sistemului pregătirei pre
alabile scrise a p1\0Cesului, dar totodat& s·a pronunţat 
cu toată hotărârea împotriva decăderilor din drepturi 
şi anulărilor de acte procedurale pentru ~ipsă de fo~
me. Ea totodată a pretins, ca procedura sa se emanci
peze ele fiscalitate. Dar ca procedura în adevăr să _ fie 
corespunzătoare, înlesnită, accelerată şi dac~ nu ief
tină cel puţin scutită de cheltueli inutile, ma1 este ne
voie' să se ia sub severă revizuire principiul invocat 
ele raportorul Camerei în raportul asupra legei acce
lerărei: ,,cine are proces, trebue să se intereseze de el". 
Sigur cine are proces să se intereseze de _el, _dar_ d~ fon
dul lui şi de esenţa procesului, nu de mmicun ş1 for
me goale, fiind obligat să ţină în evidenţă 1:,u t~rmenul 
ele judecată, ci fiecare proces pentru a starm _ pentr~ 
termen, pentru a stărui la grefă şi la portărei ca ci
taţia să se trimită şi să se înmâneze, ca la te~men vd~
vada de primire să fie la dosar, ca actele şi hotara
rile să se copieze şi să se comunice, ca dovada de co
municare să se depună la dosar, luând în plus încă o 
dovadă ca nu cumva la !nalta Curte de Casaţie să se 
trezeas~ă cu recursul anulat potrivit art. 46 din legea 
Curţii de Casaţie, sau să se trezească potrivit acelu
iaş articol cu sentinţa casată în urma ~nui re~urs t~r
di v - el nenorcitul recurent care a pierdut timp ŞI a 
cheltuit nervi şi multe parale pentru a scoate după 
luni de zile copia sentinţei şi să o vadă comunicată, 
sau nefericitul intimat care de mult credea că are o 
sentinţă nesusceptibilă de recurs, şi deodată este sur
prin~ de urmările funeste ale li~sei dovez~i ~e comu
nicare, care cine ştie prin ce mll'acol a disparut del~ 
dosar. In materie de procedură civilă, înţelegând ş1 

procedura de executarea hotărâ:ilor, nu e~te_ per;111i~ să 
se uite că astăzi mai mult decat în Romama dmamte 
Llc războiu, celeritatea, cruţarea de timp, de energie şi 
cheltueli inutile, este o cerinţă a creditului moral şi 
material al ţărei întregi. 

Unificări urgente sunt însă îndeosebi unificarea Co
dului şi Procedurei penale, pentrucă este inadmisibil 
ca în aceiaşi ţară, acelaş fapt să se măsoare în o pro
vincie cu o mă.sură, şi în alta cu altă măsură. 

Mai departe, este bine ca Dreptul comercial, inclu
siv materia cambiilor şi falimentelor, să se unifice mai 
repede, pentrucă comerciul, cu tendinţele sale interna
ţionale, reclamă o orientare cât mai uşoară. 

Pregătirea codului penal unitar este în curs. Tre
bue să aşteptăm proiectul pentruca să ne pronunţăm 
arnpra lui. Ce priveşte Procedura penală ţin să amin
tesc, cli jurişti de seamli din vechiul regat îi. aduc 
critica că este invechitli, mai departe, tin să amintesc, 



132 UURIERUL .JUDICIAR Nr. 9, Duminecă 6 Martie 1927. 
=============== 
drept observări personale, inexistenta apărărei în cur
:sul anchetei şi instrucţmnei în actualele proceduri pe
nale, şi inconvenientul că presa este mult mai bine 
mformată asupra rezultatelor instrucţiei, decât apă-
raLorul. . 

'.j.'in să mai amintesc, că întinderea unor -păr'ţf'~ 
Procedura penală română asupra Transilvamei vădeş
te utilitatea de a se preciza limitativ în procedură, 
când este admisibil arestul preventiv. Dacă legea pen
tru organizarea judecătorească se va modifica in sen
sul delegărei judecătorului de instrucLie şi a · mem
brilor parchetului prin Ministrul de justiţie, această 
precizare apare necesară. Mai departe amintesc, că re
stricţiunea dreptului de recms in casaţie, prevăzută 
în art. 422 pr. pen. rom., este inexplicabilă pentru 
mentalitatea juridică a Transilvaniei, şi că despoierea 
contumacelui de apărare şi sechestrarea averei lui po
trivit art. 470 şi 473 pr. pen. rom. ne apar de a dreptul 
barbare. Generaţiile de astăzi de jurişti au crescut în 
spiritul procedurei penale ungare din i896, care prin 
un capitol special garantează prevenitului un trata
ment şi un interogator lipsit de silnicie fizică şi mo
rală, care cel puţin prin textul legei obligă poliţia 
judiciară, parchetul şi judecătorul de instrucţie să an
cheteze deopotrivă elementele în defavorul precum 
if acele în favorul prevenitului, şi care prm art. 387, 
4.47 şi alţii obligă instanţa de apel şi de recurs să re
vizuiască, în favorul acuzatului, din oficiu, sentinţa 
instanţei inferioare chiar dacă acuzatul s'a declarat 
mulţumit cu ea şi numai acuzatorul ar atacat-o. 

In ce priveşte, în fine, Codul de comerţ, observ că 
oricare cod ar sta la baza unificărei, revizuirea se im
pune în urma experienţelor făcute în anii după război 
cu societăţile şi cu casele comerciale, prin tendinţele 
de industrializare, cari reclamă modernizarea şi adap
tarea intereselor industriei a formelor de gajare, şi 
prin multe alte experienţe postbelice cari şi în alte 
state au determinat legiuiri noui în materie de co
merciu. 

Concluziunile celor &.rătate sunt : unificarea prin ex
tinderea codurilor existente, nerevizuite şi neadaptate 
nevoilor ţării întregite ar fi o greşală, şi dacă extinde
rea s'ar face drept provizorat, ar crea o situaţie mai 
rea, ca cea actuală. 

Sub raportul urgentei unificărei este deosebire mare 
între coduri. Punerea în aplicare în mod simultan sau 
în intervale scurte. a mai multor coduri noui, este ase
menea o greşală, pentrucă şi în ce priveşte dreptul 
există un proces de digerare, care suferă grave per
turbaţiuni, dacă se .încarcă peste puterile organismu
lui. Dar şi pregătirea codurilor trebue să se facă trep
to.t. Ţara întreagă a experiat relele ce urmează din 
legiferarea cu uşile închise. Proectele de coduri tre
bue supuse discuţiei publice. Termene de 2-3 săptă
mâni pentru a face observări asupra unui vast proect 
de lege, sunt un simplu simulacru. Pripirea în orice 
direcţiune va aduce pagube. Dacă în coduri se vor stre
cura greşeli, pe care o parte a tărei le simte ca con
trarii unor concepţiuni adânc înrădăcinate sau pe cari 
le va simţi ca prejudicioase unor instituţiuni probate, 
din unifcarea codurilor va rezulta contrariul unifică
rei sufleteşti şi se va acredita părerea, că în România 
se legiferează fără pricepere şi fără a se ţinea seamă 
de interesele păturilor largi ale populatiunei. 
Dacă partidele politice îşi pot permite luxul frazelor: 

democraţie, unificare sufletească şi altele nsemănătoa
re, noi care zilnic facem experienţa amară a urmărilor 
nenorocitei pripeli legislative, suntem datori să atra
gem factarilor cu cădere atentiunea asupra realităţii 

crude. Iar dacă se vorbeşte de simbolurile stăpânirei 
trecute şi de efectul unificărei asupra minorităţilor, 
noi cari am trăit cu ele dimpreună ştim că o singură 
cale există ca să impunem minorităţ,ilor, fie că ele ne 
sunt prietene, fie că ne sunt duşmă:°oase, calea . care 
va duce şi la amuţirea multor glasuri duşmane dm a
fară · dovada reală că legiuitorii României, eşiţi din 
sufr~giul universal, cu ajutorul corpurilor profesioniş
Lilor experţi în materie, ştie să creieze ~~ sistem V d_e 
drept modern, potrivit exigenţelor Romârne1 de ~staz1, 
compusă din mai multe provincii, d_intre c~n fiecare 
a trăit sub alt regim juridic, regimuri tot atat de bune 
sau rele, ca şi cel din vechiul regat, în unele privinţe 
însă mai superioare şi mai moderne, nu pentrucă po
poarele stăpânitoa!e de o_dinioară .ar fi _fos~ ~ai supe
rioare, ci pentruca favorizate de 1mpreJuran au avut 
putinta să so ocupe mai intensiv ele problemele le-
giuirei juridice. 

LUCIAN BORCIA 
Decanul Ba,roulu.i Sibiu 

Imunitatea de jurisdicţiune a Consulilor 
şi 

funcţionarilor consulari străini în România 
PARTEA 1 

PRINCIPII GENERALE 

Dacă 1n ceeace priveşte şefii misiunilor diploma
tice şi funcţionarii lor subalterni dootrina şi m,;an
ţele internaţionale sunt aproape unanime în a le re~ 
cunoaşte imunitatea de jurisdicţiune în ţara unde 01 

sunt acreditaţi, nu tot astfel stau lucrurile cu per
sonalul commlar. 
Faţă de această categorie de funcţionari străini 

autorHăţile noastre judecătoreşti s'au găsit în ce~ 
mai desăvârşită nesiguranţă, neavând nici prece
dente, nici texte pozitive cari să reglementeze ches
tiunea, astfel că de cele mai multe ori au căutat sa 
rezolve afacerile judiciare privitoare la aceste pet
~:oane, pe căi piezi,şe, dela caz la caz, procedând în
tr'un fel faţă de personalul consular al ţărilor mari 
şi altfel faţă de ce] al statelor mici. 
Lămurirea acestei chestiuni fiind de un deosebit 

interes astăzi, când relaţiunile noastre consulare 
cu ţările străine tind să ia o mai mare desvoltare, 
am crezut că este necesar să fixez, în eonformi
tate cu doctrina, uzanţele internaţionale, cu prece
dentele găsite în această materie, pr,ooum şi cu con
venţiunile consulare existente şi cu dispoziţiunile 
procedurei civile, normele după cari să se conducă 
instanţele noastre judecătoreşti faţă <le personalul 
susamintit. 

OAPITOLUL I 

Doctrina. 

In doctrină, consulii şi mai ale~1 personalul con
sular din ţările creştine este justiţiabil de către au
torităţile competinte ale ţării unde residă. Acesta 
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este principiul stabilit de marea majoritate a au
torilor de drept internaţional (1). Cei mai puţini 
dintre autori (2) le acordă inviolabilitatea perso
nală şi imunitatea de jurisdicţiune, ~eeace nu se 
recunoaşte, în practică, în nici un stat creştin. 

Cosulii rămân conform doctrinei, supuşi atât 
. jurisdicţiei civile cât şi celei criminale şi bumujle 
lor pot fi sechestrate şi vândute de creditori în 
virtutea unei sentinţe judecătoreşti. (3). Ei nu sunt 
scutiţi nici de soohestrul asigură tor al mobilelor 
rând au datorii contractate (4). 

Bonfils recunoaşte autorităţilor judecătoreşti lo
cale dreptul de a cerceta crimele, delict.ele sau con-
1 ravenţiunile comise de un comm.l şi-i face justiţia
bili în materie civilă şi comercială pentru actele 
îndeplinite în numele lor personal. 

De Olercq et de Vallat susţin că ci nu sunt jus
tiţiahili pentru actele făcute, în calitatea lor ofi

cială şi din ordinul guvernului lor. ,,P,er a contra· 
rio", ei sunt justiţiabili pentni actele săvârşite în 
numele lor personal şi lor le incumbă mrcina ele a 
dovedi în justiţie că n'au lucrat în numele lor per
sonal (5). 

lnviolabiUtatea localului şi arhivei consulare 

Ceeaoo este unanim recunoscut ele către tot.i au 
torii, este imunitate-a ce li se acordă fără discuţie 
atunci când ei au lucrat în calitate oficială, sau din 
ordinul guvernului lor (6) şi cu nprobarca guverm1-
]ui und0 sunt nnrniti . Fără cl0 ncrst clrrpt, însărci
nurea. lor ar cleven1 iluzoric, fonc1 la orice moment 
stânjeniţi ele către autorităţile locale. AcrP.tc imuni
Hiţi pot fi mai largi sau mai. restrânse, după conven
tiunile încheiate de di.feritele state', dnr. cceace iar 
nu se discl1tă, ede faptul cfi elC' nu se raportă numai 
la persoana consulilor şi funcţionarilor consulari 
ci şi la localul · ocupat de cancelaria cons111atului, Ia 
efectele, hârtiile şi documentele oficiale încredin
ta te lor (7). Arhivele consulatelor, într'un cuvânt 
sunt abE'Olut inviolahilei şi autoriHii/ile teritoriale 
nu trebue să-şi permită nici un fel de perchiziţi~ 
acolo (8). Acrnsta nu însemnează însă că ei pot sv 
nu dea atenţiune unei acţiuni cleschiRe contra lor 
pentru un fapt -săvârşit în cnlitatc oficială, ci din 
contră, Slmt obligaţi să dovedcascn aceasta pe c-."1.10 
diplomatică, E1au să se p,rezinte în justiţie şi să a-: 
rate că au lucrat în calitate oficială şi. rleci. nu pot 
fi justiţiabili ele cntre m1torităţ.ilc teritoriu le pentru 
acte ce sunt mnnifestarPa p11hlidi n voinţei guver-

1) Bynkershock, Calv-0, de Garden, Or.ffckcn, Holtzendilrif 
Kliiber, de Martens, Valtel, Wicquefort, Lehr. 

2) Engelhardt. 
3) Calvo pargr 237. 
4) Lehr. · 

- . 
I 

5) Lehr. 
6) R.ene Foig11et, Manuel de Droit int public pal! 3815. 
7) r.alvo·. 
8) Lehr, 1247. 

nului lor şi cari nu pot fi supuse judecăţei unei 
puteri străine (9). 

In doctrină ca şi în practică se fa.ce deosebire în
tr e consulii de carieră şi consulii cari sunt naţio
nali ai ţărei unde rezidă sau ai altui stat, adică 
com1Ulii onorari, cari n'au nici un fel de imunitate 
personală şi pot fi justiţiabili ele căi.re autorităţile 
locale. 

CAPITOLUL II 

Uzanfele internaţionale. 

Aceste pl'incipii, susţinute ele majoritatea autori
lor, sunt aplicate în cele mai multe ţări, fie pe bază 
de rooiprocitate, fie pe baza convenţiunilor can 
le-au consacrat. 

Franta, liberală şi în drepturile acordate consu
lilor, le recunoaşte un caracter public pe baza rec:i
nrocităţii şi în afară de cazurile prevăzute de co~
venţi1mi. Ei Re bucmă, deci, de dreptul de imuni
tate personală, - afară de cazul de crimă - şi sunt 
seutiţi de c.lări, câncl n'au proprietăţi şi nu fac co 
lilerţ; sunt îm·ă justiţiabili pentru afacerile Jo·r 
personale şi pot cere declinare~L competinţei c.9-ncl 
oovcdesc că au lucrat în mod oficial. 
Franţa a în0heiat cu cele mai multe ţări tratate 

consulare cair i r,eglemente-a.z.ă cJhe1stiunea jurisdrio
ţinnii consulilor. 

Anglia în schimb, deşi pentru consulii ei cere 
uneori privilegii diplomatice, nu recunoaşte la cei 
străini nici un fel de imunitate şi nici nu prea fa. 
ce deosebire între consulii onorari şi de cariera 
Sunt cazuri în cari forţa publică n violat, în An
glia, arhivele unui consulat (10). 

In Spania, conform rPgulamentului com!lllar clin 
1765, modificat la 1827, 1847 şi 1852, consulii nu 
ş:unt nicidecum justiţiabili. 

Fosta mona1·hie a1u,stro-1mgară nu recunoşte,1 

ennsulilor scutirea de jurisdicţia locală, în afaceri 
personale. 

Germania, de asemenea, nu-i 1:wuteşte de juriR
dioţ.ia locală; numai în caz de crimă ei sunt pro· 
daţi, clupă terminarea im1tructiei guvernu.lui lor 
spre a-i judeca după legea lor naţională şi numai 
re bază de reciprocitate. 

Cari sunt uza!JJ,tele stabilite în România? 

Spre a studia acea.stă chestiunD şi a ne da s~ama 
de erorile săvârşite de diferitele noastre autorităţi 
- erori ce ne-au pus într'o situaţie de inferioritate 
nejustificată, faţă de alte state, - trebueşte Eă îm
părţim partea acestora în trei capitole: 

1) Imunitatea de jurisdicţiune acordată cons1.di• 
lor şi personalului consular până la recunoaşterea 
independentei noastre, (1878}, sau, mai binee zis, 
până la în,cheierea convenţiunei consulare cu lta
l1a (1880}; 

9) Lehr, 1299, Bonfils. 
10) de ClerG(J el de Vallat. 
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2) Dela încheierea convenfiuneţ consulare cu _Ita: 
lia până la modificarea codului de procedura ci-, 
vilă ( 1900); 

3) Dela modificarea codului de procedu,ră civilă 
până astăzi. 

PARTEA II 

IMU NITA TEA DE JURISDICŢIUNE A CONSULI
LOR STRAINI IN ROMANIA 

CAP. I 

Imunitatea de jurisdictiune acordată consulilor şi 
personalului consular până la încheierea conven

tiunei consulare cu Italia (1880 ). 

Studiind această perioadă, ar trebui să facem is
toricul relaţiunilor consulare ce le-a avut diforitele 
state oo noi din eele mai vechi timpuri şi implicit, 
ar trebui să' atingem chestiunea controversată încă, 
a cap,itulaţiunilor. Mă voi ferl îm.1ă a da o solu: 
ţiune acestei chestiuni care a făcut şi are -să ma1 
formeze ob1eotul altor st11dii, dar voi arăta, cerce
tâm:l diferitele cazuri, cum s'au purtat autorităţile 
noastre judecătoreşti şi administrative faţă de a
g·enţii consulari din acest timp. 

Dela început trebuie să recunoaştem că în tim
purile mai vechi, când nici pentru noi nu puteam 
avea o justiţie bine organizată, era firesc ca con
Sl1lii puterilor occidentale ~:ă nu primească a fi jus
tiţiabili de către autorităţile noa,stre. Dacă mai ţ~: 
nem seamă şi de faptul c,ă, în lipsa unor Agenţn 
diplomatice, ei aveau, oarecum, şi un caracter re
prezentativ, trebueşte să le admitem unBle avanta
gii ale exteritorialităţii, printre cari şi imunitatea 
u e jurisdicţiune. 

Pe lângă aceasta se mai adaugă şi faptul că fiind 
o ţară mică şi lipsită de independenţă, nu puteam 
ţine piept cu tărie la pretenţiunile putei-ilor mari 
~i la oererea de a acord.a consulilor lor c:omplecta 
imunitate de jurisdicţiune. 

Presat de aceste cereri · Miniderul afacerilor 
străine dă, la 1876, instrucţiuni autorităţilor jude
cătoreşti, în s~nsul că personalul ronsulatelor gene
rale din ţară, se buowră de aceleaşi imunităţi ca şi 
persona,lul diplomatic (11). Ba încă curajul puteri
lor mari merge aşa de departe, încât F,ranţa ne 
cere şi noi ad\mitem, dje.stituire.a unui ju.clecă't.o:r 
rare a cutezat să. citeze direct pe agentul ei (12). 
Şj. ceva mai mult, aci:;E.i:e imunităţi 111~ se cer nu
mai peDtru personalul consular sl1pus al ţării pe 
care o reprezintă, dar chiar pentru supruşii români, 
aflaţi în serviciul unui consulat străin. Astfel, la 
1877, consulatul general al Olandei cere declinarea 
rJ111pe1.inţei tribunaelor noastre într'o afacere pri
Yitoâre fa un supus roa:nâ11, funcţionar al acedui 
consulat, p0 motiv că el nu poate fi juc1€cat decât 

11) vezi Dos. 95-76, Germani Ministerul .\f. Stdi11c. 
12) Yezi Dos . 95-76, Franţa. 

de tribunalul consular olandez, lucru pe care gu
vernul nostru îl admite (13). 

Aproape în toafo cazurile ivite în a.ceastă peri
oadă, consulii nu vor să recunoască competinţa tri
bunalelor noastre în a,faoerri cari-i privesc personal 
şi refuză primirea oricărui act judecătores_c ema
nat dela autorităţile noacitre, invocând dreptul la 
jurisdicţia lor consular.a, pe baza capitulaţiunilor. 
Autorităţile noastr,e admit aeeshi cereri şi recunosc 
totdeauna, punctul de vede.re al puterilor străine. 

Putem afirma deci că până la 1880 când am în
eheiat convenţiunea consulară cu Italia, am ac'or
dat consulilor şi personalului consular străin, ace
leaşi priv.ilegii şi imunităţi juridice ca şi cele : 
se recunosc aEităzi per,sonalului diplomatic. 
Dacă până la 1878 se putea susţine - fără a 

dovedi - că, fiind sub re,gimul capitulaţimlilor, nu 
putem avea dreptul de juris.dictiu:i;ie asupra cons11-
lilor puterilor străine, dela ae.eastă dată, însă, fiind 
un stat independent creştin1 m1 E.i'ar mai fi pl1tui 
invoca acest argument şi ar fi urmat să procedăm 
în această materie conforu:n uzanţelor şi dreptului 
internaţional. Totuşi, fiind o t.ară mfoă, n'am avut 
curajul să procedăm conform aoestor reguli şi am 
căutat, pâru1 la încheierea celei dintâi convenţiuni 
c,onsulare prin care o rupe,m cu trecutul şi care este 
un sprijin în ra.porturi1e oo le vom avea de a;:ei îna
inte, ca st.ai- independent, să· menajăm simpatiile 
diforite]or reprezentanţi din ţara noast,ră, acor
dându-le privilegiile cerute. 

Convenţiunea cons1(lari1 incheiiatd cu E!ve,ţia 

După recmnoaişterea in,depemdenţeii., Elveţia a 
.fost cel dintâi stat care ne-a pro-pus incheierea u
nei convenţiuni consuJare şi ne-am gTăbit a ac
cepta această propunere, spre a crea un precedent 
şi a o rupe cu privilegiile aoordate consulilor. 

Incerci'tri în acea,stă direcţie se făcuseră mai de 
mult cu Austro-Ungaria, anunţându-se acest lucr-u 
chiar prin memgiul clin 1870, dar, clin cauza pre
tenţiunilor ei exa,gerate lucrmile au rămas în sta-
re de proiect. · 

Tratative în acela,ş sens, s'au mai urmat şi cu 
Franţa, Rusia, etc. 

Convenţiunea consula,ră cu Elv€cţia în 12 art 
s'a încheiat la 14 Februarie 1880 şi a intrat în vi
goare în 1881. Prin ea se regulamentează pentru 
prima oară imunităţile de cari se bucură eonS'lllii şj 
se înlătură jurisdicţia conmlară de car~ căutau s/:î 
profite toate puterile. 

Expunerea de motive a proiect'ului de Jcge pri
vitor la rat~ficarea a,ce,stei convenţiuni nu Ym'beştP 
nimic despre imunitatea de jurisdicţ.iune a consu
lilor. Guvernul elveţian însă a căutat să profite pc 
cât posibil de situaţia nelămurită în care se afla 
Rceastă chestiune în R,omânia şi a ;rel1şit EliÎ obţină 
pentru personalul săn consular - rleoarecc noi 

13) vezi Dos. 95-77, Olanda. 
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până acum, n'avem nioi un consulat de carieră în 
JDlveţia - unele prerogative ce nu sunt în confor
mitate. cu uzanţele şi doctrina. 

Astfel, după ce în art. 3 se prevede dreptul re
ciproc de a arbora armele şi pavilionul ţării, art. 
4: prevede că: 

,,Funcţionarii consulari cari nu sunt supu.şii tă
rii unde îşi au reşedinţa, nu vor putea fi somaţi 
a f.1e înfăţişa ca martori înaintea tribunalelor. 

, Cânrl juF-6ţia locală va avea trcbuinţ,ă de a luB 
dela dânşii vreo declaraţiune juridică ea va fi da
toare de a se transporta la domiciliul lor, pentru 
a o primi prin grai, sau a delega, pentru acest 
scop, un funcţionar competinte, sau n o ce,re prin 
scris". 

Art. 5 prevede inviolabilitatea arhivelor consu
lare cari trebuesc ţinute cu totul separat de regis 
trele mu hârtiile personale. 

Art. 9: ,,Funcţonarii · consulari romam în Elve
tia şi funcţionarii consulari elveţieni în România 
i:ie vor bucura, în mod reciproc, de toate puterile 
atribuţiunile, prerogativele, scutirile şi imunităţik 
de cari se bucură sau se vor bucura pe viitor func
tionarii consulari de acelaş grad ai naţiunii celei 
mai favorizate". 

Art. 11 prevede dreptul acestor funcţionari de a 
corespunde direct, în anumite împrejurări, cu au. 
torităţile locale. • 

Din cuprinsul acestor articole rezultă că funcţi
c,nariii consulari elveţieni din România nu pot fi 
c:~taţi ca martori. Ede o concesiune pe care am a
cordat-o, spre a ajunge la înoheierea unei conven
ţiuni care să reglementeze celelalte prerogative 
consulare, de care se făcea atâta abitz în România 
Celelalte dispoziţiuni însă nu sunt decât aplicarea 
practică a uzanţelor internaţionale, uzante, ce sun1 
categorice în ceeace priveşte dreptul autoritliţjlor 
judecătoreşti locale ele a cerceta pricinile ivite in
tre un consul şi un particular. Şi când o conven
ţiune prevede toate prerogativele şi imunităţile a
cordate personalului consular şi nu Yorbeşte nimic 
de imunitatea cea mai contestată, acea de a nu fi 
justiţiabili com1ulii ele autorităţile judecătoreşti 
locale, rezultă că această imunitafo, care este în 
contrazicere cu principiile internaţionale nu le poa
te fi acordată. Consulii elveţ.ieni prin urmare 'nu 
r ot fi citaţi ca martori, însă, pot fi jud&~aţi în afa 
cerile lor personale ele către instantele noastre ju -
ele că toreşti. 

Convenţiunea oonsulctră închei.ată cu Belpia 

Conve.nţiunea consulară încheiaiă cu Belgia la 
:n Dec. 1880 în 15 articole şi promulgată la 1 (13) 
Aprilie 1881 P.ste mai complectă decât cea înche
iată cu Elveţia şi mai conformă cu principiile in
tPmaţionale. 

Asif el: art. 2 weveclc aceleaşi privil(•gii cu şi art 
~I <Hn co11venti111w:i cu lDlv<'tia; nrt. 3 :m1Hi însn liî 

murit toate rnutirile şi imunităţile ce se acordă 
tonsulilor, fără a menţiona imunitatea de jurisdic
ţiune. Din contră art. 4 aibrogă dispoziţiunile con
trarii dreptului internaţional, din convenţiuea 
eosulară încheiată cu Elveţia şi prevede: 

„Când justiţia uneia din cele două ţări va aveii 
să primească vreo declaraţiune juridică sau depo
r.iţiune dela un consul general, consul, vice-consu· 
i::au agent consulm·, cetăţean al St9:ti1lni care l-a 
numit şi neexercitân<l nici un comerţ, ea îl va in. 
vita în scris a se prezenta înainte-i şi, în caz <le îm
piedicare, va trebui să-i ceară mărturi:i prin scris 
sau să se transporte la locuinţa sau cancelaria sa 
spre a o obţine din viu grai. 

„Zisul agent va trebu1, să satisfacă această ceren 
în termeniil cel mai scurt posibil". 

Deci, personalul consular belgian este justiţiabil 
de autorităţile noastre judecătoreşti şi este obligai 
să se prezinte înaintea lor ca martor, când nimic 
nu-l împiedică. 

Celelnltr articole prevăd aceleaşi di~ipoziţ,iuni ca 
şi convenţiunen consulară cu Elveţia. 

Convenţiitnea consulară încheiată c-u Statele-Unitt 
ale Âmericei de Nord 

Identică cu convenţiunea consulară încheiată cu 
Belgia este convenţiunea consulară încheiată cr 
Statele-Unite ale Americei la 4 Iunie 1883. Singura 
deosebire e,ste că la art. 4, care este exact la fel m 
cel din convenţiunea încheiată cu &]gin, i s'a a
dăl1gat următorul alineat: 

.,In toa. e cazurile de crime prevăzute ele artico· 
lul 6 din amendamentele la Constituţiunea State
lor-Unite, prin care dreptul de a chema martori îr 
favoarea lor este asigurat persoanelor acuzate de 
crime, înfăţişarea zişilor agenţi ( consulari) va fi 
cerută cu toată deferenţa cc , e cuvine demnităţei 
consulare şi clatoriilor Rarcinci lor. Acrlaşi trata 
rnent va fi acordat consulilor Statelor-Unite, îr 
România, în cazuri similare". 

M. ONC:ESCU-B:EŞTELEI 
Co,n ul general în Ministerul afacerilor străine 

(Va urmâ) 

.RECENZIE 

JON I. NEDELESCU, Codul Onoarei şi Regulele duP/11/ui, 
cu o prefaţă, de d-l ,general Gh. Caonaiouzino. Lu,crare aprobată 
de Ministerul de Ră2Jboiu Bucureşti, 1926. 

Duelul, în esenta sa, privit ca fenomen natural, e tot atât 
eh: bătrân ca şi omenirea. Plrimul om nemulţumit ,de un semen 
al său a ridicat pumnul, (Primul pumn ,ridicat a stârnit lupta, 
iar prima Jupttu a slujit de ispititoare şi dura/bilă pild:h 

Ar fi îndeajuns să observ am pe copii şi pe oamenii simJ}li, 
i:tră a mai coborî în scara zoologică, pentru a avea tâlmă

cirea clwr;\ şi neîndoi,oas5 a acestui fenomen. 
Istoria la rândul ei nu este mai puţin eloquentă. Se pare oă Ia 

toate pr;pnarclc J)rimitivc lupta dela individ la individ, în as:
ll'llta ,, 11 ,·ctat<:nill'r, n fost 1.:1:I d1nt;ii mijloc penim cnrm~r,·:i 
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neîntelegerilor. Simulacrul de luptă din procedura romană, exis-
1/enta duelului judiciar la /popoarele vechi (Tite-Liviu. L. 

XXVIII, ,pargr. 1), la p0ipo,arele barbare (Tissot, Droit penal, 
II, p. 529; Loisele1zr, Crimes et peines, P . 111) şi chiar la cele 
creştine din epoca feudală ( Montesquieu, L'esprit des Jais, 
TT, cart. XXVITI, cap. XVIII, XXII şi XXIV) nu, numai că în
tă,resc această ipoteză, dar ifac loc umei dooline certitudini. 

Şi po,poarele Nechi şi cele noui au recunrs,aut însă că lupta 
judiciară însemna loteria în justiţie. încât mai curând sau 
maii târziu aiu renurnţat la acest ,procedeu. 

In clipa în crure duelul a încetat de a mai sluji J,ustitia, el 
a trecut în serviciul onoarei. E vorha însă de o ,on,o,arc cu un 
concept specific şi cu conţinut în veşnic~ contracţiiooe; ceeace 
explică de ce duelul a străbătut veacurilor şi se meruţine îndi 
într'o epocă în oare „L'honneur est un vieux saint que l'on ne 
châme plus" (Regnier). 

Intre on,o area) pe care o safo,face duelul şi ,onoarea ,pe ca,re 
ar treb1t1i să o stiră.juiască o sănătoasă şi traiJllică morală pu
blică tot ma.i adânc se sa,pă prăipastia înstrăinării. .. şi acea~t:1 
poate„ fiindcă prea strânsă şi nesuprurătoare este apropie
rea dintre vajnicii apărători ai celei dintâi şi îngenuchetorii ce
lei din armă. !Câţi din cei cu obrazul supra-sensfoil, gata ,or icând 
de a svăla icu zamlgănit de arme ,o ofensă puţin zângănitoare, 

îsi amintesc în cl,i,pa când ating arma că mâna, lor nerăb
clă-tor şi hucmos întinsă tuturor politicienilor uzurpatori si v> 
roşi, .ariviştilor sfidători şi nuli , corupătorilor şi co,ruptilor în 
.frac, are nmnoie de ,mai multă şi mai grabnic:\ spălat11ră ?! 
Onoaire şi O!lvare! Uiria zice-se în fun ctiune de irrosimea obra
zuJui, cealaltă în funcţJwne de ... , dar cine se mai ocupă ele 
lucruri abstracte?! 

A,m squs toate acestea a:,~ntru a lăsa să se înteleagă pă

rerea noastră as,\llpra titlului călf(ii pe oare o rncenz;ălm: Codul 
onoarei. 

Cât despre legitimitatea duelului, credem că s'a sp11s şi s'a 
scris destul, încât, dacă nu este pierdut timpul folosit ,pentru 
a cunoaşte acest destul, în1 sch.imib o,ricc c lipli saarifi.cată pentrn 
a-i mai adăuga ceva ar fi risipită de prisos. 

Pentru noi un om de ispravă,, bine crescut şi loial , nu poate 
ofensa, necum calomnia, iar dacă ~niflr'un moment de 11itare a 
fiicut-o, v,a fi cel dintâi caire să recunoas,c:i grcşala. fiindcă, 

şi în această materie rămân adevărate cuvintele lui Boileau: 
,.Pour paraître ho1111ete homme, en un mot il faut l'etre". 

In genoral, în afară de câtev,a i1nexplic.aibile ieşiri pc teren 
a unor ,adversari ireproşabili, toate celelalte dueluri nu sunt 
•decât simulacre ridicole a:,entrn farsori, mijloc de reclamă pen
tru donchisoti, tururi de fortă !'entnt cavalerii sans peur dar 
nu şi sans reproche. 

Tissot spunea : ,,Le duel est en e!fet 1111 instinct antisocial et 
sauvage. On a beau le reglementer, en faire 11ne institution, 
il reste mz fond ce qu'il est essentiellement, un procede bru
tal, mze quesfion d'habilite". NQt împărtăşim în totul această 

prurere. Desigur că în afa.ră de o deformată tradiţiune duelul 
1111-şi găseşte altă legitimita,te, datr aceasta este îndestul pentru 
a face din el o realitate. Ori realitătile nu se ,pot nimici prin 
simpla forţă a cuvintelor. Legile pcn~le au intervenit l])reim-
ti11deni pentru a reprima duelul şi trebuie s:i-1 lfeprime (Ta
noviceamz, T1ratat vol.. I, p,. 957) dar ele lll!-l pot rpreîntâm
pinâ, aceasta tfiindcă rrareori legile penale pot avea o fortă 

preventivă reală şi întreagă, mai ales atunci icând faptul în
criminat întâlneşte o slabă dez;aprobare morală din pairtea 
g-ru.pului social. :E cazul duelului! Consacrat de legile disciplinei 
ostăşeşti, cultivat ,de pătura diriguil0aore, poetizat de lite
ratura cea mai eftină dar şi cea mai citită, ,respectat dela dis
tantă de marele ,public şi dezaprobat doar de ,o minoritate 
şi tle . ,codul penal. Numai timpul ajutat ele o serioasă şi aon
tinuă reprimare va creia poate altă mentalitate Timpul îşi va 
împlini desigu.r opera, trebuie în~ă ca şi J11sti\i,a să-si focă 

datoria. Marele public poate an~ conceptiu nilc lui, judecătorii 
nu pot avea de cât pe aceia a leg-ci, doci să ~lice legea! In 

penal nu se poate vor.bi de desuetudine, cel mult aceasta 
poate fi uneori o scuz,ă. 

Dar am spus, duelul rămâne o realitate. "Rcglementa•rea l11i, 
rn1 de legiuitor, ,căci acesta nu se po,atc dezice, ai de cer
curile interesate, este un bine şi o chezăşie. Practica ·îndelungă 
şi instruiboare a areiat o serie de norme cari se impun prin 
·prestigiul tra,diţiei. Cunoaşterea şi respectarea acestora norme 
co,nstiruc cel mai bun stă,vilar a duelului. Dacă scrima face 
bu ni duelişti, oodul duelului ,pregăteşte huni martori. Ori un 
martor ,bun s.pune Paul de Cassagnac esle acela care: ,.fait 
batire le moins sonvent ce11x qrri s'arlressent d lui" (Le Duel, 
CC1nfore111da, an. 20, nr. 21). 

De aceia socotim că lucirarea distinsului nostr,u aolcg fon 
Nedelescu, este pe cât de ,utilă, pe atât ele indiSIJ)ensabilă. Fo
lcsind surse sigure şi desă:vârşite, a11torul a făcut clin Codul 
sau o oa,rte interesa!lltă şi ,atrăgătoare cl1iar pentr,u cei m'<li 
.putin inte,resati1. 

Docuimentarea îmbelşugată şi e:-cpunerea li,mpode vor face 
desigur ca folosirea luorăirii să fie fără alt recurs. La to,ate 
acestea se mai adau,g-ă instructiva expunere de drept com
pairat asupra duelului, prin oare lucrarea d-lui Nedelescu i-a 
contact cu sfera weocupărilor juridice, pentru a nu ramane 
numai la simpla şi aparenta înrudire pe oore o sugereaz,ă 1111 

cuvâint din titlul cărţii. 
La înălţimea lucrărilor similare din străinătate, Cod11l d-lui 

Nedelescu 1va c11noaşte nu numai numeroase ediţiuni, d.air si 
o ,b ine meritată întăietate, fii,nd sortit a deveni lucrare româ
nească clasică în domeniul Tt,Spectiv. 

VINTILĂ DONOOROZ 

CURTEA DE APEL DIN BUCUREŞTI, S. TII 
Audienţa dela 28 Iunie 1926 

Preşedinţia d-lui S. GOGĂLNlOEA.NU, Preşedinte 
Teodor Grozăvescu şi alţii cu O. M. Roşca 

• Deciziunea Civilă No. 193 

Leg-. de prooeclură relative la organiz,are şi compe1tinţă. Rc
troadivitate. Neexitenţa de clreptuni câştigate. 

Vânzare c11 pact de răscumpărare, .Partaj voluntar ,posterior 
Terenul vândut căzut în lotul altor mo,ştenitorL Vânzarea lui 
de către aceştia altuia. Cererea acestuia din urmă de punere 
în posesie. Contestaţie. Admitere. 

Oferirea pretul11i ,de către primul vânză,tor un exercitarea 
pactului. Refuz. Consemnare. Acţiune în exercitarea dre.ptului 
de răscumpărare. Respingere. Art. 1371 şi 1380 codul civil. 

1. Dispozitiwzea din art. 5.f. din nozza lege de organizare a 
/naltei Curţi de casaţie, potrivit câreia, Cllrtea de trimitere, 
însărcinah1 cu Judecarea apelului, nu mai poate discnta punctul 
de drept rezolvit ele fllaUa Curte, 11u-şi poate avea aplicarea 
î11 TJrOcesele soluţionate de /rwlta Curte sub imperiul vechei 
sale legi ele organizare. 

2. Vânzarea cu pact ele răscumpărare nefiind altceva decilt 
o vânzare consim(itâ sul, o co11di(i1111e rezolutorie cum rezul
tc'i din dispozitiunile art. 1371 şi 1380 cod. civ., llrmează în 
mod firesc cr1 facultatea de răscumpărare mi poate apar(ine 
decât titularului dreptului în momentlll când o asemenea fa• 

cultate se exercită. 

S'a ascultat d. avocat M Paveliu pentru apelantul Teord,1,r 
Oroză1 eseu şi d-nii avocaţi I. Or. Periteanu şi Fulga pentru 
intimatul $!. Popescu, lipsind aipelantul C. M. Roşea. 

Curtea, 

Asupra apelurilor făcute de Teodor Oroză1vescu şi C. M. 
Ro .. ea în contra sentinţei civile cu Nr. 306 din 923 a Trib. 
Dolj secţia III-a, apeluri trimise în judecata acestei Curti 
,prin deciziunea !naltei Curti de casa(ie secţia I cu Nr. 4523 
bis din 925 în urma casarei sec. I cu Nr 257 din 924. 
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Având în vedere susţinerile ,păirtilor şi actele •dela dosar, 
ditn ,cari rezultă că faptele ,în acest proces stau astfel: 

La 24 februarie 1914, intimatul Ştefan M. P.o'!)escu, · moş
tenitor al defunctului Preotul filip, a vândut un bun al succe
siunei acestuia şi anume un teren împreună cu construcţia a
flată pe el apelantului Co.nstantin M. R,oşea, 1Pe preţ de cinci 
mii lei şi ou pact ide ră,s,cumpărare în termen de cinci ani. 

La 30 Iulie 1915, a ,intervenit înfre moştenitorii numi-tuff,ui de
funct inclusiv intimatul Ştefan Pc.pesou urn 1Partaj v,oluntar, 
,cu care ocaziune terenul vândut <le acesta, a că©ut 111 lotul 
altor mOŞtenitori, şi an.urne: Fira T. Constantinescu Elena 
Pârvulescu zisă St,oia11 Stan, Ani•ca I. Predescu şi frusina Po
pes,ou, pe cari aceştia în aceiaşi zi _, 30 Iunie 1915 - l'a11 
vâ.ndut unui oarecare I. Basilescu prin actul autentificat de 
tri1buna!.ul DoJ1 la Nr. 2157 din 915. 

Acesta ce-rând punerea sa în J)osesie, s'a făcut contestaţie 

de apelantul C. M. Roşea pe motiv că stăiJ)âneşte imobilul pri,n 
cumpărare dela intimatul Ştefan PCJIJ)escu, contestaţie care fi
ind a,dmisă în 19•19, se anulează ,procesul-verhal de punere în 
J)Osesie Ulteri-or, la 15 Iunie 19'22, intimatul vânzător Ştefan 

Popescu a somat ,pe a,pelamtul C. M. Roşea să vină la oorpul 
,de portă.rei ,pentrn a pri.mi înapoi preţ,ul de cinci mii lei, dar 
acesta nu s'a prezentat la portărei în ziua de 28 Iunie 1922. 
zi ,fixată în acest scop, astfel că intimatul Ştefan Popescu a 
consemnat la disipozitia apelantului Roşea ,preţul vânzărei î,n 
sumă cfe cinci mii lei. 

Tn urma acestora, la 19 Se,ptemibrie acelaş an intimatul Şte
fan P.opescu a chemat în judecată; pe apelantul C. M Roşea. 
înaintea Triibunahilui Dolj secţia III-a pri111tr'o acţiune astfel 
formulată: 

,,Sl.llbsemnatul Ştefan P,®escu din Crai,ova str. Poteraşi Nr. 
34 chem în judecam civilă înaintea ,dv . . pe d. Constantin M. 
Roşea agricultor din comuna Boureni (DoH). 

Motivul J)!ârngerei mele .şi obiectul cererei este urmăitorul: l) 
Tn 119,14 Februarie 25 ,ou actul trans•cris su,b Nr. 1265 ,clin 1914. 
am ,vândut d-lui Constantin M. Roşea una bucată de pământ 
loc de casă situat ÎJJ rafonuI comunei Oalicea Mare, loc maire 
c.le o jumătate de hectar, compu:s din două vetre şi vecini: la 
răsărit cil moştenitorii Ion D. Apostol; la apus cu moştenit-OJ1ii 

floroa Marinaş, Ia miază noaJ)te şi miază zi cu şoseaua jude
teană şi str. de comunicaţie şi pe ,care loc este ,construită ,o 
casă de gar,d cu şase încă'Peri, aco,perită' ,cu ţhgilă, ,o magazie de 
h!ane acoperită cu ţiglă, un pătul ,die lanteti, aco,perit cu tinicha 
de fier, un grnj1d Cil şopron aOQperit cu tinichea, oum şi toate 
plantaţiile găsite pe acest loc; 

In actul de vânzare am stipulat şi pactul de ră!Scumpă.rare 

exercita.bi! de către mine vânz,ătorul în termen de cinci ani 
cicla data facerei actului, subsemnatul fiind în termen şi în 
stare să aohit suma exerdtându-ITTJi dreptul de răscumipă.rare 

am fă,cut somaţie cumpărătorului să ·vie la domiieiliul său ,pen
tru a primit suma, sau la caz ,de refuz; sau negă1sire !'am so
mat că voiu depune suma şi recipisa !În oonservare. lCttim numi-
1ul n'a fost acasă la data ~omaţei, owm se constată ,din alătu

ratul proces-veribal, am deivus suma cttm se constată tot di.11 
proce5ul-vcrbal şi l'am ohemat în judecată, pentru ca 'Învede
rând Tribunalului că actul ,de vânzare ce alătur oontine pactul 
de răscumpărare eu m'a,m o!ferit în termen să achit suma, că 
lllhmitul a ref.uzat să ,o primească, consecvent somaţiei i-am fă
cut Olfertă reală. vă roig să binevoiţi al cita în judecată şi 

constatând întemeiate şi do'Vedite cele afirmate de mine să-l 

obHgaţi să-mi facă actul de vânzare pentru imobdlul mai sus 
descris iar la caz că nu.mitul nu se va prezenta sau va refuza 
în fata judecăţei oonfecţi,onarea actului, să daţi o sentinţă, 
•care să ţie loc d-e act de vânzare şi care să se transcrie în re
,gistru s,pecial de mutaţiu,ni. 

Mai cer dela numitul şi suma de 15000 lei ,dr~pt daune ce 
mi-a cauzat prin fa,pta sa, refuzând să ,primească suma şi să 

confect.ioneze actul, daune ce l!e voiu dovedi la ziua de ju
decată în l!are intră şi oheltuelile ce am Jăcut cu acest pro
ces. 

In s,prijinul acţiunei melc alătiur o copie de pe actul de vân
zare din care se constată existenta pactului de răscumpărare. 

Alătur o co,pie dmpă somatia fi,cută şi două procese-ver,bale 
const.atatoare de faptele că eu nu l'am găsit la domiciliu şi că 

nrmător somaţiei ,am sonsenmat suma şi recipisa am depus-o 
în păstrarea şefului de portărei depe ,lânKă Trib. Dolj, 
Vă rog să binevoiţi a dispune citarea părţilor pentru un 

termen scurt, când vă ro,g• a admite şi chemarea numitului la 
intero,gator. 

- J111 • cursul pr.ocesului la tribunal, intimatul Stefan Popes
cu a fă,cut un su,pliment de acţiune, cerând introdu.cerea în ca
uz ă! şi a celuilalt apelant Teodor Or,oză,yescu noul cumpărător 
al terenului în litigiu, iar zisul tribunal win sentinta civilă Nr. 
306 di•n 9 Octombrie 19.23, pe baza nevenirei !Părţilor la inte
rogator, a admis actiunea în sensul cum a fost formulată şi 

repr,odusă mai sus, cu una mie lei cheltueli de judecată. 
Tn contra acestei sen,tinţe, amb.ii pârâjii. au făcut apehtri epa

rate, apeluri pe ,cari Curtea de apel din Craiova sectia I în 
maj,oritate, prin decizia civilă Nr. 257 din 1,2 Noemibrie 1924, 
a respins -ca nefondate a1pelmile şi i-a oiblig-at săi 1p!ătească in
timatului Ştefan P,opescu trei sute lei cheltueli ,ele judecată, 

plus taxele de executare. 
Aceast~ deci ziiune ambii apelanti au atacat-o cu recurs, 

iar înalta C11rte de casaţie sectia I, prin decizia Nr. 4523 bis 
din 4 Decembrie 1925 a admis recursul, a casat deciziunea 
Curţii ele apd din Craiova şi a trimis pr,ocesul ,pentru a fi clin 
non judecat c.le această Curte. o'bligând în acelaş timp pe inti
matul Ştefan Popescu să plătească rccurentilf'f T. Orozăvcs

cu şi C. M. Roşea 1500 lei cheltueli ele j,uclecatu. 
Având în vedere că înaintea acestei Curţi parte apelantă, 

a ridicat mai •întâi chestuunea că faţă cn noua lege de oPgani
zare a înaltei Curţi de ,casaţie, ,pusă ,î·n aplicare la 1 Ianuarie 
1926 acea-stă Curte sesizată pri111 oasare cu judecarea apclu
lnlui m1 mal poate discuta Dunctul de drept rezolvat de 
Jnalta Curite pri11 deciziunea ca:re a casat deciziunea 
Ourţii de apel din Craiova, ci, decizia ce urmează a se da a
cum, să fie ada1Ptată la împreiurări1e de fapt ale procesului 
şi anume în sensul: de a se admite aipelul şi în consecintă a se 
respinge actitmea intimatnlui Ştofain Popescu. 

Ca însă, în cazul când Curtea ar treoe peste această ches
tiune, în fond a susţinut că motivele pe care n•si întemeiază a
pelul. astfel cttm Ic-a ,elesvoltat oral în instantă în sensul con
clu7i1111ilor scrise depuse la dosar sunt: 1) Că vânzătorul Şte
fan Popescu - reclamantul - nu l-a oferit pe lân,gă pre(ul 
cumpărărei şi oheltuelile vân2"ărei în termenul ntil. când cla
uza de răscumpărare era oferit1'.I conform art. 1377 din ,codul 
civil şi că nu se ,poate argumenta că vânzătorul nu este obli
gat decât la o manifestare de vointă înlăuntrul termenului pu
tând depune pretul şi mai târziu ffm])reună cu cheltuelile şi 2) 
Că numitul vânzător prhn ceziunea făcută nu mai are calitatea 
de a exercita facultatea de răscumpărare, deoarece unele nu 
este Interes, nn este a,cţiune şi cn, deci, nu se poate sustine 
că a făcut ceziunea numai a facultăţel de ră,scumpătrare, nu şi 

a bunului însăşi. 
Avâind în vedere în ce priveşte mai întâi chestiunea ridicată 

de apelant. întemeiată pe disDoziţiunile art. 54 din legea de 
cr,ganizare a Jnaltei Curti de casaţie. 

Având în vedere că deşi acest text de lege prevede că, în 
caz de casare cu trimitere, deciziunile Curţei de casaţie asu
pra punctelor de drept soluţionate sunt obligatorii pentru im
stanţa de fond, însă nn sipeţă, nu se 1J)oate discuta dacă îşi are 
sa~, nu aplicarea, întrucât procesul de faţă a fost soluţionat 

de Inalta Curte sub imperiul vechei sale legi de organizare, 
dovruelă că, lflU s'a trimis spre judecare, oonfor.m art. 52 din 

acea lege, tot Curţii de apel din Crai,ova. 
Că dealtfel există un drept câiştigat ,pentru partea de a fi 

juclocată după regulele de pr,o,cedură cari existau în mo
mentul ,când a fost casată decizia Curţei din Crai•ova, mal ales, 
dat fiind, că aplicarea nouilor reguli de p-rocedUJră prevăzută 

de actua.Ja Ieie orga-nică -a Curţii de casatle nici nu au putut 



138 CURIERUL JUDICIAR Nr. 9, Duminecă 6 Martie 1927. 

fi aplicate î.rr speţă, cum es1e - dispoziţia cuprinsă în ,art. 53 din 
acea lege. 

Că a,şa fiind, ,chestiunea ridicată de l))artea apelantă este ne
întemeiată. 

Având în vedere în ce pri·veste motiivele al])elului în fond 
desvoltat în sensul arătat mal sus, !Curtea găiSeste că sun;gura 
ohestiune care rezolvă în drept pr,ocesul de fată este aceia des
v,o,Jtată în motivul 1d1oi de aipel şi anume: dacă intimatul Şte
fan Popescu mai are sau nu ,calitatea de a cerceta facultatea 
de răs-cumpărare, din moment ce înăuntrul termenului în care 
avea această facultate, a încetat de a mai fi prnprietarul imo

bilului 'Vândut. 
Considerând că, ,într'adevălf, în ·principiu. prima condiţiune 

ce se cere pentru a exercita orice acţiune ·în ,general, este e
xistenta unui drept în patrimoniul acelui care intentează ac
ţiunea, care nu se poate introduce decât de titularul ,dreptului, 
:5au de un reprezentant al său, atunci când dreptul se ,gă,se

ste tra11Scris unei alte persoane, aşa că numai acesta singur 
sau rewezentanţii săi, vor avea calitatea să stea -în instantă 

pentru aipărarea unor asemenea drepturi 
Considerând că ·în speţă, din acte se comit.ată şi este necon

testat de părţi cum că posterior adului de v·ânzare cu clauză 

de răscumpărare din 24 ,f'ebruarie 1914 şi ma·i înainte ca inti
matul Ştefan Pol[Jes,cu să introducă ])rocesul ,de 'fată, imooilul 
în litigiu a trecut îm urma unui partaij v:oh1ntar în ,patrimoniul 

· altor mo,ştenit,ori ai defunctului Prootul Fili:p, imictl>ilul pe care 
şi ei !'au vândut unei alte persoane. 

Considerând că acei moştenitori sunt presupuşi că stăpâ

nesc bunul de la moartea autorului lor, şi că deci numai ei sunt 
îin drept a porni acţiune cu privire la acel bun. 

Considerând că din dispoziţiunile art. 1371 şi 1380 din oocdul 
civil, rezultă că 'Vânzarea cu pact de ră -cumpărare nu este alt
ceva decât o vânzare consimţită, sub o condiţiune rewlutorie, 
de unde dar urmează în mod firesc că. facultatea de răscum
părare, nu poate aparţine ,decât titularului dreptul ffn momentul 
când o asemenea facultate se exercită. 

Considerând că fată cu sitllaţiunea de fapt în care ,procesul 
se •prezintă, nu se ooatc sustine că inttmatul Ştefan Pocpescu a 
vândut numai bwnul în discuţiune azi, dar şi-a rn.:>ervat şi fa
cultatea de răscumpă.rare. 
Că prin urmare, obiecţiunile ridicate de intimat cu ocazia 

desvoltărei acestui motiv de a,pel, sunt neîntemeiate, iar faptul 
că I. Basilescu în timpul când procesul se afla penidinte înain
tea Curtii de casaţie a dat o declaraţie autemtHicată de Judec. 
ocolului urban Craiova sul> Nr. 123 din 925, prin care declară 
că nu are nimic de ,împotrivit exercitărei ,pactului de răscum
părare al imobilului în litigiu de către intimatul Ştefan Po
pes•cu. o atare declaraţie n'are nici o iml]}ortanţă în rew·lva

rea procesului. 
Considerând dar, că dilll moment ce în urma ,partajului vo

~nntar. care a avut J.oc intre moştenitorii numitului defunct şi 

la ca;e partaj a consimţit şi intimatul Ştefan Popescu, evi
dent că acesta încetând de a mai iii proprietarul imobilului, 
căzut celorlalţi ,mocştenitori, nu mai are dreptul de a-şi e-x-er
cita facultatea de răscumpărnre rezervată prin actul de vân
zare din 24 F~bruarle 1914. 

Considerând că astfel fiind, acest motiv de apel, pe care 
Curtea îl găseşte ffntemeiat. este st,ficient ,pentru a justifica 
respingerea acţiunei imtimatului Ştefan Popescu, a.şa încât, de
vine inutil a mai discuta ,şi motivul ,întâi de alJ)el şi care ,con
stă în aceea de a se şti, dacă pentm exericitarea pactului de 
răscumpărare, este suficient nUJmai o manifostare în termen 
,1 intentiunei de răscumpărare sau este necesar şi efectuarea 
unei plăti legale a .preturilor şi s,peselor ,pe cari art. 1377 din 
cod, oivil le indică a .fj restituite, motiv pentru care !nalta 
Curte de casaţie, a ,casat deciziunea /Ourtei de aJ)el din Cra

iova. : 1 
iCfL 111 această situaţiune, apelul facul de Teodor Grozăvcs

c11. nrmeazr~ a se admite ,şi î11 consecintă a se respinge acţiu-

1wa intimatului Ştefan Popescn, iar apelul lui C. M. Ro~ea a 

se reSipinge ca nes•usţinut ffntrucât nu s'a prezentat în instanţă 
spre a şi-l susţine. 

iPentru aceste motive, Curtea, ac\mite apelul lui Teodor Oro
zăvescu, etc. 

(ss) S. Gogillniceanu, Aurel Lerescu, Ch. Alimănesc11. 

Grefier, (ss) Ştefănescu 

NO'l1A. 

I. Expunerea faptelor procesului. 

Faptele procesului şi chestiunile de drept, asupra 
cărora s'a pronuntat deciziunea de fată, sunt urmă
toarele: 

Un comoştenitor vinde, cu pact de răscumpărare în 
timpul indiYiziunei, un imobil succesoral. Posterior 
vânzărei ; intervine, între comoştenitori, un partaj vo
luntar, în temeiul căruia imobilul vândut a fost atri
buit în Iotul unui alt coereede decât vânzătorul. 

Comoştenitorul vânzător, care îşi rezervase pactul de 
răscumpărare, şi care luase parte la actul de împăr~ea
lu. îace o somaliune cumpărătorului, notificându-i in
tenţiunea de a exercita pactul şi invitându-l să pri
mească înapoi preţul, fără ca să-i ofere, însă, şi spe
sele accesorii prevăzute de art. i377 codul civil. · 

Cumpărătorul nevoind să primească preţul, comoş

t.enitorul vânzător depune suma corespunzătoare, fără 
cheltueli. 
Vânzătorul porneşte apoi o acţiune, cerând obliga

rea cumpărătorului la facerea actului de vânzare, iar 
în cazul când el ar refuza, sentinta să ţ.ină lo_c de act. 

Prima instan(ă, în lipsa pârâtului, a admis act iu. 
nea pe baza neprezentărei la interogator. 
Cumpărătorul făcând apel, Curtea din Craiova i-a 

respins apelul. 
In apel, cumpărătorul susţinuse că vânzătorul recla

mant nu mai putea invoca pactul de răscumpărare, 
deoarecr rl nu depusese, odată cu pretul, şi taxele ele 
timbrn şi înregistrare, astfel cum cere art. i377 cod. civ 

Curtea de apel a înlăturat însă acest motiv de apăra
re, arătând că pC'ntru valabila exercitare a pactului 
este de ajuns numai manifestarea în termen, a clo
rintei ele răscu nmnrarc, fără obligaţiunea consemnărei 
pre(ului şi a accesoriilor. 

Atacându-se cu recurs deciziunea Curţei clin Craio
Ya, Inalta Curte de casatie a casat, trimiţând afacerea 
tn judecata Curtei din Bucureşti. 

Guprema instantă, făcând caracterizarea juridică a 
pactului ele r-ăscumpărare, spune că el este o contliţi

une rezolutorie expresă, cu caracter potestativ, pentru 
vânzător, care are putin(a de a redobândi lucrul vân
dut restituind preţul şi cheltuelile arătate în art. 1377 
codul civil. 

In ce priveşte eoncliţ.i.unile legale, esenţiale. pentru e
xercitarea pactului, !nalta Curte hotărăşte că neclepu
nerea acestor sume, în timp util, nu p1me în exeeutare 
pactul, care nu poate opera numai printr'o simplă ma
nifestare de voinţă. (Cas. I, dec. Nr. 4323 bis din lt Dec. 
i925, Pandectele Săptămânale, i926, pag. 48ll: ContrrL 
Cas.II, 24 Febr. i92i, Panel. Săpt. 1925, pag. 77; vezi a
supra condiţiunilor neccsal'e pentru operarea pactului. 
Pandectele Române i922, III, pag. 69 cu soluţiunile pro 
şi contra; Cas. I, 29 Dec. 1922, Curierul Ju.diciar Nr. 30 
1923, pag-. 472; Cas. II, 26 Iunie i923, Panel. Rom. 1924, 
I, pag. 65 cu concluziunile el-lor Toma Stelian, Istrate 
Miccscu, S. RosenLal şi N. Alexandrescu; Cas. J, iii Ian. 
1925. Pand. Săpl. i925 pag. 1135). · 

Pe când afacerea se găsea pendintc, în urma casă
i-ei la Curtea din Rucul'eşti, intervine noua leg(' de m·
g-anizare o. Curtei ele casa(ie din 20 Dec. 1925, care, in
troduce o fundamcnLaUi modificare, prin art. 52 şi 5'i, 
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cu privire la efectele casărei în raport cu punctul ele 
ctrept soluţionat ele Casaţie, hotărînd următoarele: 

ART. 52. ~ 

!Când Curtea casează, dis.pune trimiterea afacerei în jude
cata a,celei.aşi instanţe care a judecat şi în,aintea dureiia se va 
pro,cedâ la judecată de ,o altă secţiune, sau alt ,complect al a
celei instante, dacă afacerea este de natură! a primi ,o urmare 
de judecată. 11 

La caz când procedura -va fi casată, se va reîncepe oela ulti-
mtil act viciat. · · · 
Dacă i,nstanta a cărei hotărîre a fost ,casată, a încetat de a 

,tVeâ existenta legală, afaicerea •va 1i trimisă înaintea unei in
stante de drept comun c11 ran.g ooresrpunzător după aprecie
rea Curţii. 

Când interesele justiţiei cer, afacerea va putea fi trimisă şi 

îna,intată altei Instante decât aceeea care a iudec.a1. de acelaş 
grad. 

ART. 54.. 
ln caz de casare cu trimitere, deaiziuniJe Curţei de casaţie 

asupra punctelor de drept soluţi,onate, sunt oibli,gatorii pentru 
instanţa de fond. 

In caz când judecătorii acestei il!lstanţe nu se vor .confor,mâ 
,deciziunii Curţii de casaţie, ei vor ifi traşi în judecata consi
liului . disc!p\,in,ar. 

ttotărfrea casată din nou se va trimite ,aceleaş,i instan1ţe, 

care va judeca conform ,art. -52. 

Este ştiut că, sub imperiul vechei lei:d a Curtei ele 
casatie, instanta ele trimitere nu era obligată să dea o 
soluţiune conformă punctului ele drept, hotărît prin 
deciziunea de casare. 

Conf. art,. 65 din legea organică anterioară, dacă in
stanta de trimite1·e rnenţ.inea soluţiunea dată de primii 
judecători, chestiunea venea în judecata sectiunilor-u
nite. 

Punctul de drept. statornicit de secţiunile-unite, de
venea obligator pentru noua instantă de trimitere. 

Fată ele această modificare, Curtea din Bucureşti 
nu mai avea, în principiu, căderea să statueze asupra 
punctului de drept tranşat în Casaţie cu privire la con
diţiunile 'în eare urmează să se cerceteze pactul de răs
cumpărare . 

Totuşi, sub cuvânt, că noua lege de organizare a 
Cmtei ele casaţie nu poate fi aplicabilă procesului an
terior. Curtea declară . că nu este obligată a se conforma 
doctrinei Tnaltei Curti. Această este chestiunea de 
drept' c~ vo. face. obiectul acestei adnotări. 

II. Consideraţiuni generale asuora principiului 
neretroactivitătei legilor. 

Leo-ea clin moment ce a fost publicată, arc o aplica
tiun; i.enerală, incompatibilă cu ideea oricărei restric
(iuni şi scutiri. 

Această ap]i catiun e · generală constitue autoritatea 
sau suveranitatea legei. 

f'a spus, şi cu drept cuvânt, că neretroactivitatea este 
o deroe;are la principiul suveranitătei legilor, derogare 
întemeiată pe consideratiuni ele echitate. 

In adevăr, legea devenind obligatorie numai după 
promu]iţarea şi publicarea sa, ar fi nedrept ca dispo
zit,iunile ei să atingă sit.uaţiunile de fapt definitiv pro
duse şi raporturile juridice, irevocabil stabilite sub im
periul legiuirjlor anterioare. (Laurent, Principes ele 
Droit ciYil J'r., I, Nr. 14i; Aubry et Rau, Cours de Droit 
civil fr., cd 5, I, par. text şi nota 2-a). 

Art. 1 cod. civ. proclamă principiul neretroactivităţii 
legilor, arătând că legea dispune numai 1~entru viitol' 
~i că ea nu ai·e putere retroactivă. 

O lege cRt.e retroactivă atunci rân(l clispoziţiuniJC' ri 

sunt aplicabile şi situatiunilor de fapt ori de drept an
terioare promulgărei. 

Principiul neretroactivitătei legilol' nu este de ordin 
constituţional. 

El este o simplă recomandare către legiuitor, care 
nu este obligat să-l respecte. Legiuitorul poate, atunci 
când socoate trebuitor, să dea efect retroactiv legei. 

Cu alte cuvinte, neretroactivitatea este o simplă re
gulă de interpretare, obligatorie pentru judecători. 
(Laurent, op. cit., Nr. 141; Aubry et Rau, op. cit. par. 
30, text şi nota 3; .4. Colin et H. Capitant, Cours ele
ment. de dr. ciY., I, pag. 52; Baudry-Lacantinerie el 
Houques-FoU1'cade, Traite theorique et pratique de 
droit civil. I, Nr. i38;Julien Bonnecase, Suplement au 
Traite theroique et pratique de droit chil de Baudry
Lacantinerie, i925, II, p. 27). 

In privinţă dreptului netărmurit al legiuitorului, de 
a face legi cu efect retroactiv, d. Leon Duguit formu
lează unele rezerve. (Vezi, Trait,~ de Droit constitntion
nel, ed. 2-a. II, p. 200). 

Retroactivitatea este o rămăşită a doctrinei vio-
lente a revolutiunei franceze, în concepţiunea căreia. 
realitatea juridică, care nu este altceva decât un as
pect al rea1itătei sociale, putea fi ştearsă chiar pentru 
trecut (J. Ronnecase, op. cit. p. 15). 

Retroactivitatea este o concepţiune ele clesordine, 
pentru că ea pune, la temelia vietei şi raporturilor so
ciale, nesiguranţa, deoarece, clacă oamenii nu sunt si
guri că re~imul juridic al viitorului va respecta faptele 
~i actele juridice ale trerutului, ori-ce stimulent ele 
producţiune şi muncă dispare şi, cu aceasta, dispare 
orice 'indrnmare către progres. (J. Bonnecase, op. cit. 
pag. 15). 

m. Efectele retroactivitătii în raport cu faptele şi 
actele juridice. Deosebirea intre drepturile câştigate 

şi simplele expectative. 
Dară lf.'g·ea nouă nu a regulat ca de obiceiu, prin 

dispozitiunile ale tranzitorii, modul în care ea are a 
fi aplirată pentru trecut, în acest caz se admite, în 
doctrină şi .iurisprudentă., că ea poate modifica simple
le eXJJN'/ative, ce rezultă din actele ori faptele anteri
oare. clar că nu poate acluce nici o atingere drept.u
rilor câştigate. (vezi, Dalloz. Repertoire prat. de lri:!'i~
lation. doctrine et juri::<pruclence, vol. VII, Lois et De
crrts. pag 832, Nr. 156-157 cu numeroase trimiteri la 
juriRpruden(a şi doctrina franceză). 

Crit,eriul. clupă care se pot deosebi drepturile câşti
g-a.te ele simplele expectative, se poate rezuma în for
mula că dreptul câştigat este acela care face parte din 
patrimoniul unei persoane, adică o actualitate patri
monială. pe când expi>cta.tiva este posibilitatea unui 
drept,. adică o· eventualitate patrimonială. (Laurent_. op. 
cit._ Nr. i53). 
Tendinţa j"urispruclenfei franceze este de a aplica le

gea nouă chiar si situatiuniJor stabilite şi raporturilor 
ele drept provenite anterior promuli.ărei ei, cu rezerva, 
însă, de a nu se leza drepturile câştigate, (Cas. civ. 23 
Dec. i9i4, Sirey. i9i7, I. p. 85; 3i Ian. i92i, Sirey, 921, 
T. pag. i52). 

In altă definitie s'a afirmat că drepturile câştigate 
sunt consecintele unui fapt sau unui act juridic, con-, 
sccinte ce trebuesc privite ca o urmare necesară şi 
directă. pe când simplele expectative sunt consecin
(ele ce apar, numai ca o urmare posibilă şi indirectă 
a Rcestui fapt sau act juridic. (Bauclry-Lacantinerie et 
Houques-FottrNtde, op. cit.. I, Nr. 132). 

D-nii Planiol, Colin şi Capitant critică această dis
l inc( iunr, di.ci clacă, în nclrvăr, principiul rational al 
nerotroadivitiî(ii lf•e;ilm· -;c r(>a7,iîmă pe eehitat.ea cea 



140 GURIERU:U ,JUDICIAR Nr. 9, Duminecă 6 Martie 1927. 

mai elementară şi pe considerat,iunea stabilităt,ei co
merţului juridic, aceste motive există pentru toate 
~ranzacţiunile omeneşti, care au nevoe de siguranţ,ă. , 
1'pre a se desvolta şi extinde. 

Când cineva face un act juridic, are dreptul să se 
bizue pc nădejdea că urmările viitoare ale actului se 
vor produce şi desvoltâ. în conformitate cu legile suh 
imperiul cărora actul a fost săvârşit. (A. Colin et H. 
Capitant, Oours element. de dr. civ. fr., ed. 3-a, I, p. 
48; Planiol, Traite clement. de dr. civ. ed. 8-a, Nr. 241; 
Blonrleau, Essai sur ce qu'on apelle „l'effet retroa.ctif 
des lois", p. i65; J. Bonnecase, op. cit. Nr. 81, p. 92-95). 

S'a afirmat că natura neretroactivităţii este cea mai 
complicată dintre toate problemele, ce le pune Drep 
tul. 

Caracterul ei nebulos dă cu atât mai mult de lucru 
interpretului, cu cât străduint,ele şcoalei exegetice a 
oamenilor de doctrină nu au adus nici o lumină clm 
cer('.etarea lucrărilor preparatorii ale codului ci vil. 

IV. Critica teoriei clasice a drepturilor câştigate 
ca limită în aplicarea legilor pentru trecut. Un nou 

criteriu pentru mărginirea în timp a legilor. 
Teoria drepturilor câştigate şi a simplelor:_expectati

ve este astăzi viu criticată. Autorul ei este Merlin; ea a 
fost reluată. şi strălucit amplificată de Aubry et Rau, şi 
de Baudry-Lacantinerie. (Vezi, Eocle de l' exegese f'n 
droit cit>il par Valelte et G. Bonnecase, Nr. i3; Duguit, 
Traite de Droit constitutionnel, I , p. 136 şi urm.). 

Alte teorii îşi fac, astăzi, loc. 
Procesul nesfârşit şi insondabil al evolutei clărîmă şi 

şterge nu numai' fiinţele noastre trecătoare, dar şi 
concepţiunile noastre şi toate minunat.ele constructiuni 
doctrinale, cari, mai curând sau mai târziu sunt su
puse Ia aceeaşi soartă de provizorat şi de precaritate 
ca şi fiinţa noastră fizică. 

Deosebirea între drepturile câştigate şi simplele ex
p0ctative a fost înlocuită, în ultimul timp, printr'o 
nouă clasificare. 

In această nouă clasificare, s'a pus în legătură prin• 
cipiul neretroactivitătei cu două not.iuni juridice şi a
nume: noţiunea de situaţiune juridică abstractă şi no
ţiunea de situaţiune juridică concretă. 

Se înţelege prin situaţiune juridică abstractă, voca
l. iu nea sau posibilitatea teoretică a individului fată Lle 
dispoziţiunile unei legi determinate. 

Analizată. clin punct de vedere obiectiv, situaţiunea 
juridică abstractă este o categorie sau un cadru legal, 
jn care pot intra acei cari ar întruni anumite concli.ti
uni. Sibuaţiunea juridică abstractă este lipsită de ori 
ce consecinţe practice pentru beneficiarii ei, care nu 
isunt, nici cel puţin, individualizate, ci alcătucsc o ca
tegorie generală, pe care legea o învederează numai 
teoretic şi eventual. 

De exemplu, o lege prin care s'ar coborî majoritatea 
la vârsta de 18 ani, ar avea de efect să declare majori i
mediat pe toţi acei care au acestă vârstă. Pentru mino
rii care nu au împlinit, însă, 18 ani legea le crează o si
tuaţiune juridică abstractă, adică o simplă voca1.iune. 
Situaţiunea juridică concretă este prerogativa ce re . 

zultă. pentru o persoană determinată dintr'un fapt juri
dic sau dintr'un act juridic, care a pus deja în func
tiune, fată. de acea persoană sau în folsul ~i, regulele 
unei institut,iuni juridice, conferindu-i în mod efectiv, 
avantagiile şi obligaţ.iunile inerente functionărei acelei 
instituţiuni. Cu alte cuvinte, pe când situaţiunea ju
ridică abstractă este ~ prerogativă teoretică, o vocaţiu
ne, situaţiunea juridică concretă este o realitate po
zitivă. 

In această nouă teorie, criteriul neretroactivităţei 

legilor rezidă în menţinerea situaţ.iunilor juridice con
crete de către legea nouă. (Vezi J. Bonnecase, op. cit. 
p. 241 şi urm.). 

V. Legi cu caracter retroactiv. 
La principiul că legea nu poate avea putere retroac• 

Livă fac excepţiune următoarele legi: 
1. Legile interpretative şi rectificative (v. Aubry et 

Rau, Oours de dr. civ. fr., ed. 5-a, I, . par. 3Q, nota 9; 
Planiol, op cit., ed. 6-a, I, Nr'. 251; Baudry-Lacantinerie 
et Hovques-Fourcade, op. 'cit., I, Nr. 141; vezi trimite
rile la iurisprudenţa franceză din Dalloz, Repertoire 
pratique de legislation, clectrine et jurisprudence, vol. 
VII, Loist et Decrets, p. 684, Nr. 179). 

Aceste legi, înt.r'adevăr, nu crează situaţiuni noui, 
ci explică. prin dispozi[,iunile lor, întelesul obscuI" sau 
centestat al unei legi anterioare ( J. Bonnecase, op. cit. 
Nr. 29, pag. 31). 

Apartine, însă, judecătorilor de a cerceta şi stabili 
clacă o lege, interpretativă în forma sa, are şi în fond 
acelaşi caracter. 

Altfel, art. 1 cod. civ. ar rămâne literă moartă. (Trib. 
Sena, 2 Dec 1922, Sirey, 1922, II, p. 148), Colin et Ca
pitant, op. cit., L pag. 57). 

2) Legile de orrline publică şi de interes general. 
Caracterul retroactiv al acestor legi se explică prin a
ceea că, ele privind interesele superioare ale organiza
(iunei şi ordinei sociale, nimeni nu poate pretinde 
drepturi câştigate într'o materie, în care interesul izo
lat şi mărginit al individului trebue să fie primat de 
interesele generale. ( Laurent, I, Nr. i56; Baudry-La-
1.:antincriee et Huques Fourcadt, I, Nr. 1431; Aubry et 
Rau, I, par. 30, pag. 128; vezi jurisprudenţa franceză 
din Dalloz, op. cit., Nr. 191, p. 685) 

In jurisprudenţa noastră s'a decis că legile de proce
dură, când regulamentează situaţiuni ce interesează 
ordinea publică., au efect retroactiv, însă earacterul re
troactivităţii unor asemenea dispoziţiuni se circum• 
scrie şi ele nu cuprind în sfera lor drepturile dobâridi
Le, care au intrat în patrimoniul oărţilor. Pentru ca o 
lege nouă de procedură să modifice situaţiuni create .şi 
rămase definitive. cu paza şi îndeplinirea formelor ce
rute ele vechea lege, trebue să cuprindă dispoziţiuni 
exprese în acest sens. Astfel, revizuirea pentru · cei puşi 
sub un consiliu judiciar, fiind prevăzută şi admisă nu
mai de proc. civ. cea nouă, pusă în aplicare la 1 Sep
tembrie i900, hotărîrea obţinută înainte de această da
tă contra unei persoane pusă sub consiliu judiciar şi 
comunicată părţii condamnate, care a lăsat să treacă 
toate termenele de reformarea ei, pe căile admise la 
pronunţarea ei, căi, între care nu există şi dreptul de 
revizuire, a rămas definitivă. Prin urmare, partea con
damnată nu poate cere reformarea hotărîrei pe calea 
revizuirei sub -imperiul noului cod de proc. ci-vilă, 
întrucât drepturile consfinţite prin acea hotărîre au 
rămas definitive, intrând -în patrimoniul părtei care a 
câştigat procesul. 

In asemenea caz, cererea de revizuire este• neadmisi
bilă. (Trib. Ilfov s. corn. 464 din 924, Curier·u.l Judiciar, 
Nr. 9 din 905). 

3. Legile relative la organizarea puterilor publice 
precum şi legi'le politice 8ait administrative. ( Au·bry et 
Rau, op. cit, I, paT. 30, text şi nota 12 bis). 

4. Legile prin care se ratifică tratatele internaţionale, 
cu privire la naţionalitatea populaţiunei anexate, că
reia sub rezerva dreptului de opţiune i se atribue cu 
efect retroactiv_ naţionalitatea Statului anexant. (Vezi 
Dolloz, op. cit. Nr. 207-210). 

S'a hotărît în jurisprudenţa noastră în legătură cu a
ceastă materie că. drepturile private, anterior câştigte de 
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locuitorii unui teritoriu ce se anexează, rămân intacte 
şi guvernate de legea sub care au luat naştere, afară 
numai de legile ele procedură şi de competinţă, în pri
vinta cărora părţile nu pot invoca un drept câştigat, 
întrucât formele de procedură şi instanţele de jurisdic
tiune nu sunt creeate în vederea unui interes privat, ci 
într'un interes de ordine publică (C. ap. Constanta, 
Oct. 1914, Dreptul 1914, pag. 518). 

5. Legile de procedură. Evident că pentru actele de 
procedură se aplică legea în vigoare în momentul în
deplinirei lor. 

Atunci când este vorba, însă, de un complex sau se
rie de acte procedurale, alcătuind o procedură unică, 
se admite in genere, că legea nouă este imediat aplica
bilă, în tot ce priveşte forma, instrucţiunea şi procedu
ra propriu zisă, fie că ar fi vorba de procese în perspec
tivă,fie că a fi vorba de o instanţă deja angajată. (Lau
rent, I, Nr. 231; Baudry-Lac. et H. Fourcade, op. cit., I, 
Nr. 177, Beudant, Cours ele droit civil fr., Explication 
du titre preliminaire du code civil; Th. Huc, Comrnen
taire theorique et pratique du code civil, 18!)1, I, Nl'. 
83; Comp. Aubry et Rau, op. cit. I, par. 30 text şi nota 
16 bis-18, care face deosebirea între legile de pr ci v ., 
care nu ar fi aplicabile proceselor deja pornite şi le
gile de pr. pen. care se aplică imediat; vezi ])alloz, 
Rep.pratique, Lois et Decrets, Nr. 243 cu trimiteri la 
jurispr. fr.). 

Curtea noastră de casaţie s'a pronunţat în sensul că 
atunci când este vorba de admisibilitatea unei probe nu 
se pot aplica regulele procedurei civile în vigoare în 
momentul când se cere admiterea probei, ci dispozi~ii
le leg.ei care erau în vigoare când s'au petrecut faptele 
ce sunt de dovedit, căci altfel s'ar viola drepturile c5.ş
tigate ale părţilor. (Cas. I, 905 din 911, Curierul Judi 
ciar Nr. 29 din 912) . 

S'a decis însă. în sens contrar de trib. Ilfov că legile 
de procedură, având de obiect ele a îmbunătăţi şi de 
a ajunge mai' uşor la descoperirea adevărului, sunt re
troactive. 

Ele se aplică nu numai la procesele ce se introduc clu
pă promulgarea lor, dar chiar la contestaţiile pendinte 
Ia punerea ei în aplicare. Astfel, noua lege a proprie-• 
tarilor, pusă în aplicare de la 1 Aprilie 1903 se aplică 
nu numai la contestaţiile dintre proprietari şi chiriaşi 
introduse după 1 Aprilie 1903, ci şi la contestaţiile pen
dinte la acea dată, şi deci apelul declarat în urma pu
nerei în aplicare a acestei legi, este tarcli v, clacă este 
făcut peste termenul de trei zile, socotit dela data pro
nuntărei. (Trib. Ilfov, s. IV, 675 clin 903, Curierul Ju
diciar, Nr. 80 din 903). 

6. Legile de organizare judiciară şi de competinţă. In 
cazul când noua lege de organizare desfiinţează o ju
risdicţiune, legea este aplicabilă imediat, iar jurisdic
tiunea suprimată nu mai poate reţine şi judeca aface
rea, oricare ar fi stadiul procedurei procesului. (Aubry 
et Rau, op. cit. I, par. 30, p. 105; Baudry-Lac. et Hou
ques-Fourcade, op. cit., Nr. 175; Chauveau et Faustin 
1-lelie, Theorie du code penal, ed. 6, I, Nr. 33). 
Dacă insă, juridicţiunea nu este suprimată, ci nu

mai s'au schimbat condiţiunile în care se poate reţine şi 
judeca afacerea, chestiunea este controversată, iar dis
cuţiunile, ce agită doctrina şi jurisprudenţa, fac obiec 
tul a trei sisteme: 

a) Primul sistem, după care legea nouă, aducând o 
schimbare de competinţă este aplicabilă faptelor ante
rioare promulgărei ei, nurnai în cazul când nu exisllt 
proces în momentul punerei ei în vigoare. 
Dacă însă, faptele anterioare promulgărei, făceau deja 

obiectul unui proces la epoca promulgărei, în acest 
caz, legea nouă nu este aplicabilă, urmând ca instanţa 

su aplice legea veche atât în ce priveşte compe
tinta cât şi în priveşte procedura de judecatu. 
(Trib. civ. Sena, 23 Martie 1897, Dall. Per. 1897, II, 
p. 358, Tr. civ. Narbone, 1 Aprilie 1897, Dall. Per. 8!)7, 
II, p. 353; Cas. fr. civ. 31 Oct. 1900 Dall. Per. 1!)02, I, 
pag·. 257; C. ap. Rennes, 28 lan. 1902, Dall Per. 1908. 
I, pag. 67;Garsonnet et Cesm·-Bru, Traite ele proced 
civ. ed. 3-a, I, Nr. 4.63 bis; De Vareilles-Sornieres, Re
vue Critique, 1893, p. 511; Aubry el Rau, op. cit. I, par. 
30, nota 1lt şi 15; Bauclry-Lacantinerie et Houquf's-Pour
cade, op. cit., I, Nr. 176). 

a) Jurisprudenta română relativă la retroactivi/alea 
legilor de organizare şi competintă, în legătură cu a
cest prim sistem: 

1) Legile de competinţă, ca şi cele de proce_dură, st~nt 
de ordino publică, şi ca atare, neputându-li-se apl~c~ 
principiul neretroactivităţii, urmează că ele se aplica 
faptelor anterioare promulgării, care n'au fost încă 
deferite justiţiei, iar competinta instanţelor se regulea
ză după legea în vigoare în momentul când s'a intro
dus cererea. Prin urmare, recursurile contra cărţilor 
ele judecată introduse la tribunal înainte de legea din 
2 Iulie 1905, care modifică competinta tribunalelor, ră
mân tot în competinţa tribunalelor a le judeca, întru 
cât zisa lege nu a desfiinţat însăşi instanta, care ju
decă asemenea recursuri.. (Cas. II, 490/905. Buletin 
p. 1689). 

2) Dispoziţiunea art. 3 din legea stării de asediu şi 
a decretului pentru punerea ei în aplicare, după care 
tribunalele militare sunt chemate să judece toate cau
zele şi delictele contra siguranţei statului, cuprinzând 
o normă de competinţă şi fiind concepută în termeni 
generali, se aplică cu efect retroactiv, substituind ju
risdicţiunea militară tribunalelor represive ordinare, 
pentru toate faptele prevăzute de legea stării de ase
diu, chiar dacă ele au fost săvârşite înainte de pune
rea ei în aplica( ie. (Cas. Iaşi s. II, 151 din 1 Nov. 1917. 
Petre Popescu, Jurispr. Casaţiei. 1917-1918 Nr. 16). 

3) In materie de procedură, legile au totdeauna e
fect retroactiv. (Cas. I, 131 din 23 Iunie 1919. Curierul 
Judiciar 18/919, Trib. Ilfov s. III, 34.9 din 9 Mai 1922, 
Curierul Judiciar 22/922; Cas. II, 65 din 15 Mart. 1922, 
Drcz;tul 28/922, Pand. Rom,. 1923. I. 98, Curierul Jud. 
2G/923; Cas. III 194 din 19 Febr. 1923. Jurisprudenţa 
Generală 1923 Nr. 551; Cas. II, 436 din 9 Oct. 1923. Ju
rispr. II.om. 1/924; Trib. Dorohoi Jurnal 2875/921; Ju-
1isprudenţa Generală 1924 No. 1806). 

i) Regulele de procedură şi de competenţă au după 
principiile constante de drept, efect retroactiv. (Cas. 
III, 218 din 20 Iunie 1919, Curierul Judiciar 27-28'/DHl; 
Trib. Dolj s. III, 727 din 7 Mai 1923, Dreptul 25/923, 
Pand. Rom. 1923, III. 92; Trib. Constanţa, Jurnal 1001.G 
din 4 Dec. 1923, Panel. II.om. 1924. II. ii 7). 

5) Intrucât în noua lege de proced. civilă, nu se cu
prinde vreo dispoziţiune tranzitorie rel~tivă la proce
sele pendinte înaintea tribunalelor, toate acele pro
cese r~.mân în compctinţa tribunalelor de a le judeca 
dacă instanţele sezisate, nu au fost imediat supri
mate. Această doctrină este întemeiată nu numai pc 
interesul părţilor împricinate de a dobândi o promptă 
şi cât mai putin costisitoare justiţie, dar încă, şi pe 
consideraţiunea superioară de ordine publică că ius
tiţia ţării trebue să prezinte justiţiabililor o plină, in
lreagă şi absolută garanţie dacă o lege nouă nu dis
pune expres contrariul în vreun caz excepţional. Art. 
742 pr. civ. prescrie schimbarea imediată a formelor 
procedurii, dar acea dispoziţiune nu implică de loc 
vreo modificare retroactivă în ordinea chiar a juris
dicţiunilor. A se da un alt sens decât acesta legii, ar 
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fi a se lovi în clropturilo câştigate ale părţilor, violnn- /(llea legilor de organizare şi r01nvetinţă, in legătitră C'll 
du-se, în acelaş timp, principiul neretroactiviLătii 1€' - acest de-al doilea sistem : 
gii, pus în art. 1 c. civ. (Cas. secţ. unite, 3 Mart 1879, 1.) Dispoziţiunile art. I clin cod. civil, cari consacră 
Buletin 1879, p. 978. principiul că legea nu a.re efect retroactiv, nu-şi are _ 

6) Competinţa unei instante judecătoreşti se regu- aplicaţiunea în pri\'inţa legilor ele competinţă şi or
lează după legea în vigoare în momentul introducerei ganizarea instanţelor, cari, fiind de ordine publică, au 
actiunei. putere retroactiYă şi gm·ornează nu ·numai faptele pos-

Astfel, clacă O hotărâre este dată de tribunal a.supra terioare promulgărei lor, ci şi celo anterioare, întrucât 
unei acţiuni imobiliare mai puţin de 10 hectare pă- nimeni nu poate pretinde că are un drept câştigat în 
mânt, cu drept de apel la Curte, conform legei în vi- privinţa juridictiunilor şi competintei pe care legiuito
goare în momentul introclucerei ei, acest drept nu poa- rul le creează într"un interes public. Dacă, însă, in-
te fi atins de legea nouă a judecătoriilor de ocoale în :stanţa cam so află constituită în momentul naşterei 
llpsa unui text expres. faptului j uriclic, a fost deja sesizată când s'a promul-

Prin urmare, Curtea do apel dă o greşită interpre- ;;at legea nouă , atunci principiul neretroactivităţii :işi 
tare art. 122 din legea judecătoriilor de ocoale, când rocapătă imperiul său şi procesul trebue să se sfil.r-
cleclară neadmisibil un apel, pe motiv că tribunalul şească acolo unele a început, în virtutea adagiului „ubi 
este ultima instanţă competinte a judeca afacerea. acceptum juclicium ibi ot finem accipere debet''. (C. 
(Cas. I, dec. Nr. 79 din 27 Ian. 1912, Curierul Jitdiciar, Apel Buc. IV, Nr. 194, 19:L3; Dreptul 1914, p. H3). 
16 din 1912). 2) In principiu, legile ele cornpetintă şi de procedură 

7) Principiul neretroactivităţ.ii ·legilor, consacrat de au efect retroactiv, în sensul că se aplică la toate a.fa.
art. 1, c. civ., este supus excepţ.iuni cândi este vorba de cerile găsite încă pendinte la punerea lor în aplicare, 
jurisdicţiunea competentă, căci nimeni nu poate pre- deoarece schimbarea jurisdicţiunii sau a formelor ele 
Linele că, la executarea faptelor ce au dat naştere la judecată, nu aduce nici o vătămare vreunui drept câş-
drepturile sau obligaţiunile puse în discuţiune, a a- ligat. (Cas. I, 6/912, Cu1·ierul Judiciar 11/912). · 
.-ut în vedere, în mod special, o anumită jurisclicţiune. 3) Legea pentru organizarea meseriilor, creditului şi 
Astfel fiind, schimbarea juridictiunii nu aduce vătă- asigurărilor muncitoreşti, prin care s'a luat judecata 
marea nici unui drept câştigat. (Trib. Ilfov s. corn., llaunelor povenite clin accidente dela instanţele ordi-
!) Mai 1892, Dreptul, !18 din 1892). nare, dându-se în căderea · instanţelor excepţionale 

8) Principiul neretroactivităţii legilor, este un prin- create de dânsa, fiind o lege de procedură cu caracter 
cipiu general, ce se aplică nu numai în materie ele de ordine publică, se aplică cu efect retroactiv asupra 
drept privat, ci şi în materie de juridicţiune. De aci, accidentelor întâmplate anterior promulgărei ei, dar 
reese că dacă o lege cleferă judecarea unor cauze altei a căror lichidare se urmăreşte, sub imperiul acestei 
juridicţii existente, această juridicţie nu este compe- legi. .(C. Apel Buc. II, N:ri. 125 din 191!1; Dreptul i914, 
Lentă a judeca decât cauzele cari se ivesc în urma a- p. 542). 
cestei legi, nu însă şi cauzele în curs, şi cari trebuesc 4) Legea asigură:rilor muncitoreşti, prin majoritatea 
judecate de jurisdicţiunea înaintea căreia sunt pen- dispoziţiilor ce cuprinde, nu este o lege cu caracter 
dinte. Astfel, un delict electoral, care, după legea e - procedural, ci o lege ele fond, care creează drepturi 
lectorală, se judecă de Curtea cu juraţi, se va judeca noui pentru cel dăunat printr'un accident de muncă, 
tot de această Curte, chiar în urma· legei din 4 Mai drepturi ce diferă principial de cele acordate de codul 
1893, care a trimis asemenea delicte în competinta tri- ci vil şi, de aceea, legea meseriilor nu se poate aplica 
bunalelor corecţionale, clacă Curtea cu juraţi a fost în- cu efect retroactiv. 
vestită mai înainte de promulgarea acestei legi. ·(cas. Prin urmare, dacă accidentul, ce dă naştere la cles-
ll, 666/1895. Bulet.in 1895, p. 1366). păgubiri, s'a întâmplat înainte de punerea în aplicare 

9) Legile de organizare judecătorească având efect a legii meseriilor, reclamantul este în drept să inten
retroactiv, urmează că o contravenţie la · ordonanţa teze acţiunea conform legii în fiinţă în momentul acei
dată de un comandant militar cu privire la ordinea dentului, adică conform dreptului comun, iar nu după 
publică şi siguranţa statului, deşi săvârşită înainte de dispoziţiile legii speciale a meseriilor, deşi acţiunea a 
promulgarea legii modificatoare a codului ele justi- fost introdusă în urma punerii în aplicare a. acestei 
ţie militară, este de competinţa tribunalelor militare legi. (Cas. I, Nr. 83, i9i6; Jurspr. Rom. 1916, p. 34_8; 
dacă urmărirea a început sub regimul acestei legi. Curieritl Judiciar Nr. 46 din 1916). 
(Cas. Iaşi s. II, 88 clin 13 Iunie 1917, Petre Popescu, c) Al t1·eilea sistem socoteşte aplicabilă noua lege 
Jurispr. Casaţiei 1917-1918, Nr. 15. Pentru completarea cbiar în afacerile în privinţa cărora procesul a 
trimiterilor la jurisprudenţa şi doctrina română a se fost pus în stare ele judecată prin îndeplinirea prea.-
vedea Studii htridice, vol. I, p. 172-175 de el. N. Geor- [abilă a condiţiunilor necesare pentru valabila legare 
qean). a instanţei, afară numai de cazul când a intervenit o 

b) Al doilea sistem,potrivit căruia, legea nouă, clin mo- sentinţă definitivă. Dalloz, Rep-ertoire Alphabetique, v. 
ment ce euprinde o modificare a competinţei, trebue Competence Criminelle Nr. 52; Dalloz, Repertoire Pra
aplicatlî chiar şi faptelor anterioare publicărei sale şi bique de legisl., doctr. et jurispr., v. Lois et Decrets, Nr. 
aceasta chiar dacă procesul este penclent, afară numai 239; C. Apel Rouen, 27 Dec. 188i, Dall. Pe-r. 1883, II, 
clacă procesul a fost pus în stare de judecată prin în- p. 191; Cas. fr. req. 25 Nov. 1895. Dall. Per. 189G, I, p. 
deplinirea condiţ,iunilor prealabile de ca:re atârnă va- :n; Trib. Beauvois, 24 Dec i896, Sirey 1897, II, p. 120; 
}abila legare a instanţei. In acest caz, legea nouă ,nn ar 'I'rih. ciY. Sene, 18 Dec. 191.3, Dall. Pe-r. 1913, II, p. 365; 
fi aplicabilă. (C. apel Aix, 18 Febr. 1886, Dall. Per. Glasson, notă in Dall. Per. 1887, II, p. 97; de Gast, nota 
1887, II, p. !897; C. Apel Grenoble, 12 Aug. 1902, Dall. în Dall. Per. 1913, II, p. 365; Blanche, Et.udes pratiqurs 
Per. 1904, II, p. 27; Trib. corn. Nîmes, 15 Mai 1907, le c.ocle penal; Chauveau et Faustin Helie, Theorie du 
Dall. Pâr. 1907, V, p. 29. A se vedea în acela.ş sens, code penal, cd. 5-a, I, Nr. 34). · 
nota el-lui Naquet, în Sirey 1886, II, p. 169, iar în sens Partizanii acestui sistem nu cad, însă, de acord între 
contrar nota d-lui Glasson în Dall. Per. 1~87, II, p. 97). dânşii atunci când trebue să fixeze înt,elesul juridic al 

c) Jurisprudenţa romdnă cit privire la neretrnactivi- .. ,/11 noţinnei de „sentinţă definitivă''. 
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Urtii nu voesc să aLribuo caracLerul de sentintă de
finitivă de cât riurnai Jeciziun:Jor pronu11i1aie în u1tm1 
resort şi care SP bucură d(:; auLc,ritatca lucrulu i judc•
cat. (V. Dalloz, Repertoire Pra,tique, Lois 0t Dc·crets, 
llf, 24). 

Alţii -- şi aceasta este opiniunea care s'a impus în 
doctrină şi jurisprudenţă - cred că trebue socotită ca 
definitivă, care împiedică aplicarea Jegei noui, orice 
hotărîre, chiar clacă ea este sau nu susceptibilă ele o calc 
Je atac şi chiar dacă a fost atacată cu apel. 

Aceasta este şi părerea consacrată ele Casaţia fran
ceză. (Cas. fr. crim. 7 Iulie 1871, Dall. Per. 18'11, I, p. 
p. 263; C. apel Tuluza 19 Aug. 1881 şi C. Apel Lyon 24 
Aug. 1881, Dall. Per. 1882, II, p. 13; C. apel Dijon, 13 
Dec. 1881.. S,uppliment Dalloz, v. Lois et Decrets, nr. 
214; Cas. fr. crim. 18 Febr. 1882, Dall. Per. 1882, I , p. 
i85; Cas. fr. crim. 17 Martie 1882, Dall. Per. 1883, I, p. 
14.1; Cas. fr. req. 25 Nov. 1895; Dall. Per. 1896, I, p. 37. 
Marin, Repertoire de droit crirnminel, v. L'ffet retroac
tif, nr. H; Mangin, De l'instruction ecrite, II, n. 179; 
Oarraud, Traite du droit penal fr., I, n. 139; Chauveau 
cc Faustin-Helie, Theorie du code penal I, nr. 34). Curtea 
ele Bucureşti s'a raliat la acest sistem prin deciziuncn. 
de faţă. 

d) Jurisprudenţa română relativă la retroactivitatea 
legilor de organizare şi competinţă în legătură cu acest 
de-al treilea sistem: 

i) Deşi în principiu legile privitoare la organizarea 
jurielic(,iilor, la competinţă şi la procedură au efect re
troactiv, totuşi, atunci când o acţiune se găsea intro
dusă şi judecată la prima instantă în momentul când 
intervenise o modificare în legislaţiune, hotărârea ob
tinută constitue un drept câştigat pentru părţi şi ele 
1:iot, deci, urmări desăvârşirea judecăţii conform. legilor 
ele procedură în vigoare când hotărârea a fost pronun
ţată, fără a li se putea aduce o atingere în drepturile 
lor prin aplicarea dispoziţiilor procedurale din legea 
nouă. 

Prin urmare, Tribunalul admiţând ca în apel pro
cesul să fie judecat după legea excepţ10nală a proprie
Larilor şi respingând ca neadmisibilă opoziţia, deşi 
procesul fusese introdus şi judecat la prima instanţ,ă 
după dreptul comun; a violat, prin aceasta, principiul 
neretroactivităţii. (Cas. I, 298 din 18 Nov. 1919; Jurispr. 
Rom. 5/1920, p. 51; Curierul Judiciar 28 2H9~0, P•wrf. 
Rom. 1922. I. 37; Pand. Rom. 1924. III. 81, C. Apel Buc. 
s. I, 7~ din 28 April, 1920, Curierul Judiciar i0/923). 

2) Legile de procedură şi de competenţă sun_t de or
uine publică şi, ca atare, ele se aplică nu numai' pentru 
valorificarea drepturilor ce au luat fiinţă în timpul lor, 
dar şi a drepturilor născute anterior puneei ~ ~?.r în a
plicare şi care nu au fost h1că ddente Judeca~,11. ~) _n1;· 
:,danţă, însă, odată sesizată cu judecarea unei pricim, 
continuă a fi competentă mai departe cu rezolvarea 
acelei afaceri, deşi o lege posterioră - fără a o des
l 1inţa pe dânsa ca instanţă judecătorească - ~r da 
afacerile ele asemenea natură în competenta unei alte 
Instante. (Trib. Ilfov s. I, 272 din 20 April. 1920,_ Cu
riend Judiciar 36-37/1920; C. Apel Constanta {i.0 dm 24 
April, 1922, Curierul Jv,diciar 10/923; C. Apel Con~tanta 
~2 din 1.4 Mart. 1.922, Justiţia Dobrogei 2/924; C. Apel 
laşi, s. I, 1. din !anuar. 1923, Pand. Rom. 1923. III. 121; 
\'ezi jurisprudenţele din Hamangi~t, codul civil adno
bat, art. i\. 

3) Principiul neretroactivităţii legilor, consacrat de 
art. 1 c. civ. şi art. 2 al. l c. ptm., este sup~s ex~.ep
fiunii când e vorba de jurisdicţiunea competmte şi de 
V ' ' • t 602 procedură, cum rezultă din art. 742 pr. c1v. şi ar · . 
al. 2 pr. pen. In adevăr, fondul dreptului nu poate fi 

regulat decât după legea din timpul când faptul a luat 
naştero , căci altmintrelea dacă. ar urma sti se reguleze 
clupă legea nouă, s'ar aduce o vătămare drepturilor 
câştigate;· nu este întotdeauna astfd cilnd este rnrba 
de jurisclict.iunea competentă şi forma de procedură, 
căci nimenea nu poate, cu drept cuvânt, pretinde că 
la comiterea faptelor ce dau naştere la drepturile sau 
obligaţiunile sale, a avut în vedere specialmente ju
risdicţiunea şi forma de a procede din timpul perpe
trării lor, şi ele aceea· legile noui privitoare la jurisdic
ţiune sau procedură, sunt aplicabile la afacerile cari nu 
sunt îneă penelinte, căci schimbarea jurisdicţiunii sau 
a formelor ele procedură, nu aduce nici o vătămare 
Heunui drept câştigat, afară numai de cazul când ju
risclictiunea ar fi efectiv sesizată de afacere, sau for
rnalita~ea împlinită după legea anterioară. (Cas. II, 5 
Iulie 18711, Buletin 187lic, p. 244). 

VI. Analiza critică a spetei. 
De sigur că, mcdificarea fă.cută prin urt.. D2 ~i 54 al 

actualei legi a Curţei de casaţie, este privitoare la com
petinţă şi organizarea judiciară, deoarece atât textele 
cele noui cât şi vechile texte aveau de obiect deter
minarea condiţiunilor referitoare la structura şi func
ţionarea sistemului de judecată în materie de recurs. 

Pentru ca să înţelegem mai bine delicata problemă 
ele drept judecată de Curtea de apel Bucureşti, vom 
cita partea referitoare din expunerea de motive a legei 
tlefunctului G. Mârzescu, care a reprodus raportul în
tocmit de d. George Buzdugan, primul preşedinte al 
Curţei de casaţie, relativ la modificarea legei organice 
h Curţei de casaţie. 

Este cea mai frumoasă şi mai limpede explicaţiune 
ce se poate oferi interpretului: 

„Tot în scopul organizărei unei 1Proceduri ,mai simple şi mai 
puţilll, costisitoare, va trebui să admitem sistemul după care, o
dată ce motivele de roours se ,găsesc ântemeiate, Curtea de 
casaiţie păşeşte la judecarea afacerni. pe temeiul constatărilor de 
fa]}t ale instantelor de forud. Prin aiceasta, Curtea nu se abate 
dela misi,unea sa de a fi instainţă supremă, dreptului, păzitoare 
a legalităţei şi a menţinerei unităiţii de •jurisprudenţă, căci toc
mai dm acest soop ea examinează!, Jn prim loc şi în IJ}rincipal, 
temeinicia motivelor de recurs, - cari pun în discuţiune ifle 
tormelle de procedură, fie modu-I de ,aplioaţiune a,! legid J.a fap
tele cauzei, --· asa ,că Curtea satisface misiunea sa rprin rezol
varea problemelor de drept deduse ffn judecată şi, o,dată sta1bi
lit IJ)rincipiul juridic şi sens't1l adevărat al dispozi·ţiei de lege în 
, 1iscuţiune, nu numai că n1imic nu ,se opune, dar totul, într 'o 
dreaptă judecată şi bU111ă procedură, tncLlcă că litigiul trebue i
mediat terminat, aplicându-se legea, astfel cum a :fost intef']}re
tată -de Curte, la convenţia şi faptele ,constatate de instanţa de 
iond, acestea i.ntrând în domeniul cercetării sale ex.clusive. ln 
acest mod, se conciliază raţional menirea Curţii de casaţie cu 
interesele împrioinaţilo-r şi ale justiţ.iei în general, cairi re
clamă ca recur,surhle ajunse înailntea aicestei Curţi să ifie solu
ţi,onate, irevoca,bil, prin deciziunile sale, cu ,o egală autoritate, 
atât Îil1 caz .de respjngerea recursului, cât şi 'În caz de admi
tere şi de casare a hotărîrilor instantelor de Jiond. 

Numai atunci casarea cu trimitere ll)entrn o nouă j1udecată 

îşi are raţiunea, ,cârnd1 ea are loc pentru viţii de procedură sub 
sancţiunea nulită1ii, - nri stmt necesare î,n, cauză noui verUi
cări saiu cerce.tări de fa,pte, cari ies dtn cadrul competinţeii. şi mi
siunii Curtei de cas·aţie, dar, chiar ffn acest caz, întocmai ca 
în ipotez,a preoedentă, în mod logi1c, soluţiunea aces•tei Curţi, 

asnpra pu111<ctelor de drept în discuţiune, trebue să se bucure 
de aceeaş autoritate, să ifie definitive şi obligatorii pentru in
stanta de trimitere. 

Astfel, rmmai se 1Poate pune un sfârşit pr-oceselor şi nesigu
ranţei inerente drepturilor litigioase, atât de ,păgubitoare or-
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dine~ juridice, cum şi înlătura în acest soop, 111enumăratele ca
sări cu trimiteri şi retrimiteri. pe la diferite instamţe, La cari dă 
loc: sistemul complicat, greoi şi foarte oostisHor al legei org,1-
nce actuale atunci când instantele de fond rezistă la doctrina 
Curţii de casaţie, slăbind autoritatea judecăţii sale şi rprestigiul 
justiţiei, sau când înaintea instaneţlor de trimitere, părţile au 
în mijloace de apărare din re::spingerea cărora se deduc apoi 
noui motive de atac într'un 1 ocurs ulterior. In caz de casare 
cu trimitere, trebue prevăzut că afacerea va fi trimisă tot la 
Curtea care a judocat sau depă cazuri la tribunalul a cărui 

sentinţă a fost casată pentru & se eoonomisi părţilor cheltueli 
şi străgănirile mari cc li se impllll1 astăzi cu mersul du1Pă casa
re prin alte localită1i, când hotărîrea emană dela un tribunal 
extraordinar sau o instantă specială, afacerea, dacă oomportă 
trimitere, va fi dată tot în judecata aceleişi instante, iar dacă 
cumva asemenea insta111ţe au încetat de a avea existenta le
gală, afacerea va f,j_ trimisă înintea unei instaru.ţe de drept co
mun cu rang coreipunzător. Trimiterea la aceiaş instanţă de 
judecată nu are nLmic de extrn,ordLnar, de vreme ce şi astăzi 

când Curtea dă un regulament de oompetinţă, deciziunea sa 
este obligatorie pentru instanţa pe care o învesteşte ou jude
cata afacerei şi tot astfel şi în cazul unei a doua casări pentru 
aceleaşi motivie, în secţiunile-unite, când decizia este azi obli
gatorie. Sistemul eXiJ)us a ,fiost oonsaorat prin actuala lege ,de 
prelungire a contractelor de închiriere, care constitue un pro
gres legislativ în această makrie". 

Vedem dar, din expunerea că motive că soluţiunea 
dată de Curtea de apel, în speţă, asupra problemei ne
n'troacti vităţei, este discutabilă, dacă 1w ref l•1·i m la îm
prejurările speciale, în care s'a legiferat modificarc:i 
din art. 52 şi 5'1 din legea Curţii de casa(ie. 

Motive serioase, în legătură atât cu celeritatea jude
căţilor, cilt şi cu prestigiul şi autoritatea cuvântului 
Curţ,ei de casa(ie, în privin(a chestiunilor ele drept, a
duse înaintea ci şi dcslcgate ele dârn;a, au determinat 
pc legiuitorul din 20 Decembrie 1925 să înscrie dispo
~itiunea, potrivit căreia instanta de trimitere nu mai 
poate discuta punctul de dl'ept tranşat. 

Preocuparea legiuitorului, în această privinţă, a fost 
atât de mare, încât a prevăzut chiar pedepse discipli
nare pentru magistraţii cari nu s'ar conforma. solu
ţiunei indicate de Inalta Curte. 

La baza acestei dispoziţiuni, găsim deci, o raţiune în 
strânsă legătură cu ordinea publică şi interesul ge
neral. 

In adevăr, ordinea publică cere ca judecătorii in
slanţei ele trimitere, să nu mai aibă libertatea de a a
precia şi înlătura cuvântul instantei supreme, săvâr
şind astfel o infractiune disciplinară, iar interesul gc
m,ral reclamă, o cleslegare mai rapidă a conflictelor 
de drepturi. 

Imprejurarea că !nalta Curte s'a pronunţat în acest 
proces sub imperiul lcgei anterioare, când judecătorii 
fle fond puteau rezista jurisprndentci ei, nu poate j us
tifica înlăturarea unei dispoziţiuni a legei noui azi în 
, igoare, care se referă la un fapt actual şi anume: preo
cuparea legiuitorului pentru consolidarea prestigiului 
ştiinţific al deciziunilor Curţei de casaţie ş; foci în
Wrirea încreclerei generale în opera jusl,itic1. 

Din acest punct de vedere, credem că ar fi fost bine 
să se armonizeze principiile clasice ale materiei ne
retroactivităţei legilor cu împrejurările, de ordin spe
cial, ce au contribuit la modificarea legei organice a 
Curţei de casaţie. 

Pentru ca problema neretroactivitătei să, poată fi 
pusă, este necesar să existe leziunea unor interese sau 
avantagii legitime, definitiv dobândite. (J. Bonnecase, 
op. cit. Nr. 211). 

In spetă, nu există nici-un avantaj sau interes legi-

tim lezat, deoarece nu poate fi privit ca atare, dreptul 
vărţei de a prelungi litigiul conform vechei legi a 
Curţei de casaţie, ducând chestiunea din nou înaintea 
secţiunilor-unite, pentru ca la urmă să ajungem la a
celaş rezultat prin faptul că judecătorii de fond erau 
ţinuti în cele din urmă să se conformeze, obligator, 
punctului de drept. 

In ce priveşte cel de-al doilea punct de drept, că vân
zătorul cu pact de răscumpărare nu mai poate exer
cita pactul din moment ce imobilul succesoral vândut. 
de dânsul a căzut în lotul altui moştenitor, chestiunea 
nu provoacă nici o discuţ.iune. 

In adevăr, înstreinarea dreptului duce la lipsa de 
calitate, care este una din condiţiunile esenţiale pentru 
exerciţ,iul unei acţiuni în justiţie. 

TRAIAN ALEXANDRESCU 
Avocat, fost Prim..preşedinte de Tribunal, 
Directorul Contenciosului Băncei Generale 

a Ţărei Româneşti 

O SCRISOARE 

Dăm cu plăcere publicităţii următoarea scrisoare ce am pri, 
mit din partea d-lui Prim-Preşedinte al Consiliului legislativ. 
O facem cu atât mai mult cu cât e vorba de distinsul şi sim
patitcul profesor d-l V. Pella şi per.tru a nu se crede că O· 

misiunea a provenit din partea R,edacţiunei noastre. 

Domnule Director, 
In discursul rostit cu ocaziunea deschiderei noului 

an de lucrări ale Consiliului Legislativ, şi publicat în 
ziarul dv. din 20 Februarie i927, clin o scăpare de 
, edere foarte regretabilă s'a omis numele d-lui Con-• 
silier Temporar, Profesor V.· V. Pella de a fi trecut 
prinLre Membrii însărcinaţi cu prepararea proectului 
do unificare a Codului de Procedură Penală. 

Cum d-l Profesor V. V. Pella este unul dintre Mem
lirii Consiliului a cărui concurs îl apreciem în deo
sebi, tin şi vă rog să faceţi această rectificare. 

Primiţi, Domnule Director, asigurarea osebitei mele 
consideraţiuni. 

Prim-Preşedinte, Al. N. Gane. 
25 Februarie 1927. 

A apărut Volumul IV TRATAT DE DREPT ŞI PRO
CEDURA PENALA. Cursul Prof. I. Tanoviceanu, re
lfăzut şi complectat de d-nii: Dr. Vintilă Dongoroz în 
ce priveşte doctrina română şi streină; Dr. Eugen ~
Decusară în ce priveşte jurisprudenţa ; Dr. Corneliu 
Chiseliţă, consilier la Curtea de Casaţie: referinţe pen
tru Bucovina şi Dr. Ştefan Laday, refermţe pentru Ar
deal. 

Acest :v,olLLm cuprinde 900 pag. PROCEDURA PENALĂ. 
Pretul 500 Lei. Comallldele se ,primesc la Curierul Judiciar, 

Bucu,rcşti, Strada Artei No 5, însoţite de ,cost la ciare se va 
adăio,ga lei 15 ll)entru porto postai recomandat. 

Sub presă Volumul V ultimul care va apare la finele luaei 
Martie a. c. Pretul tot 500 lei. 

A apărut TABLA de materii a Curierului Ju· 
diciar pe 1926. Ea este alcătuită ca şi celelalte 
table ale anilor anteriori şi s'a pus în vînzare tot 
cu preţul din trecut de I 00 lei. Comandele vor fi 
însoţite de cost la car,e se va adăoga lei 1 O pentru 
porto postai recomandat. 
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