Anul XXXVI, No. 21

UN EXEMPLAR 40 LEI

Duminica 5 Iunie 1927

CURIERUL

JUDICIAR

DOCTRINA — JURISPRUDENTA — LBGISLATIUNE — ECONOMIE POLITICA— FINANTE — SOCIOLOGIE

Director : DEM. L. DOBRESCU
Presedintele Uniumei Avocafiler din Rominia

COMITETUL DE REDACTIE :

TR. ALEXANDRESCU ALEX. CERBAN
Avocat, Direct. Contenc. B-cei Profesor la Facultatea
@G-le a Pdrei Romanegti de Drept, Bucuregti

V. DONGOROZ

Dy, in Drept din Buc.
g Avoeat’

C. STOEANOVICI
Dr. in Drept din Paris
Avocat

Profesor Universitar, Avocat Fost Magistrat

GR. TRANCU-IASI

Ministru al Muncei
Avocat

IOSEF G. COHEN

Avocat

ALFREDYUVARA Dr. STEFAN LADAY D. NEGULESCU

Jurisconsult in Oluj

P. VASILESCU
Dr. in Drept din Paris Dr, in Drept din Buc.
Avocat

GR. CONDURATU RENE DEMOGUE
Fost Uonsilier la C. de Apel Profesor la Facultatea
Bucuregti, Avocat de Drept din FParis

I. GR. PERIETEANU C. SIPSOM

Avocat Profesor la Facultatea
de Drept, Bucuregti
ALBERT WAHL

Profesor la Facultatea
de Drept din Paris

Profesor la Facultatea
de Drept, Bucuregti

AL. VELESCU

Avocat

Secretar de redactie: E. C. DECUSARA, Dr. in Drept din Paris, Directorul Statisticel Judiciare
Membrii corespondenti pentru Paris : EDOUARD LEVY si SILVIU KRAINIC, D-ri in Drept, Avocati, Paris
Membru corespondent pentru Polonia : EMIL ST. RAPPAPORT, Consilier la Curtea de Casatie din Vargovia

ABONAMENTUL
Un an. p. B-ci, Case com., Auterit. 1400lei
o Avocatl + . . & e 1000k

APARE ODATA PE SAPTAMANA
In lunile Iulie si August
Apare odatd la doudi sdptdméni

Redactia si Administratia
Bucuregti, Strada Artei Nr. 5
Langd Palatul Justitlei

% Magistratt . . . . . 800 ,|—

6 lunl pretul de sus pe jumitate

Abonamentele se plitesc totdeamuna Imaimte

TELEFON  13/29

Rugam pe onoratii nogtri ecolaboratori si cititori—
avocafi gi magistrati—sa binevoiased a continua cu
wimiterea regulat, siptiménal—scrise descifrabil
pe cdte o paging — a hotaririlor ce intereseaza a fi
pullicate ca spole fic in Qurierall Tudiciar, in ex-
tenso, fie in Jurisprudenfa Generald, in rezumat
aga dupd cum le publicim.

————ba-hotaririle cari prezinti un imteres deosebit,

Dela Facultatea de Drept din Bucuregti

Conferintele d-lui Profesor Paul Collinet

Domuul Paul Collinet, Profesor de drept roman la
Facultatea de drept din Paris si celebru byzantinolog,
fiind invitat de Facultatea de drept din Bucuresti, a ve-

i “Bucuresti dela congresul de byzantinologie din

Redactia va ingrijl si fie-insofite de Note. =~ 't i : : .
: Belgrad spre a finea o serie de conferinte.
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Steaua (Imprumunt de lucruri fungibile. Imposibilitatea pentru
debitor 'a le restitui in maturd la scadenta. Debitorul este achi-
tat platind valoarea lucrului la scadentd. Art. 1585, 1073 si
1100 @. civ.); : Y

— Curtea de Apel Bucuresti, sectia Ill: Carol si Francisc
Mendel cu Maria Rech si Parchetul Prahova (Minor. neeman-
cipat condamnat pentru crimi. Rispunderea civilmente a tatd-
lui. Legea Statului personal. Libertate deplind minorului. Ne-
supraveghere. Nedovedirea imposibilitatii impiedicarei faptului
prejudiciabil. Art. 1309 c. civ. austr. 1000 c. civ. rom.);

— Trib. Covurlui, sectia I: I. Fdinar si lacob Silberstein cer
autorizarea, pentru inscrierea ca persoand juridicd a soc. Max
Nordau (Asociatiuni. Modul lor de dobandire a personalititii
juridice potrivit legii din 6 Febr. 1924), cu o Notd| de A. L. V..

— Trib. Ilfov, sectia I11: Petre I. Pop cu I. Culea s. a. (Apel
contra unei cidrti de judecati introdus anterior datei de 15 Sep-
temvrie 1925, respins ca nesustinut. Dacid este admisibild opo-
zitia?);

~— Trib. Ilfov, sectia I com,: Alfred Fink cu D. Dobrescu si
alfii (Conditiuni cerute ca mai multe persoane si poatd figura
ca pArffi in o actiune de declarare in stare de faliment).

D-1 Collinet a finut trei conferinte asupra codificiirei
lui Justinian, in amfiteatrul Fundafiei Carol, in zilele
de 3, 4 si 5 Mai, iar pe urmd trei lectiuni in sala No.
21 dela Universitate.

Un auditoriu numeros de studenti si diferite notabi-
litdfi din lumea intelectuald a asistat la aceste confe-
rinfe si Jectiuni exceptional de interesante.

Nu putem da textul lor complect, dar rezumim mai
jos cele trei conferinfe privitoare la codificarea lui Jus-
tinian. ,

Inaintea primei conferinte, dela Fondatia Carol, Marfi
3 Mai, D-1 Decan al Facultitei de drept din Bucuresti,
G. G. Mironescu, a salutat pe D-1 profesor Collinet in
numele Facultdtei si I'a prezentat ascultdtorilor, rostind
urmaétoarea cuvantare :

Monsieur le Professeur,
Mesdames, Messieurs,

Au nom de la Faculté de droit de Bucarest, j’ai 'hon-
neur de vous souhaiter, Monsieur le Professeur, la bien-
venue parmi nous. ;

Je salue en vous, cher maitre, le grand juriste et his-
torien qui, aprés d’importants travaux sur le droit cel-
tique et sur I'ancien| droit romain, avez entrepris des
recherches d'une grande envergure sur le droit de Jus-
lmien et avez éclairé d'un jour nouveau ce droit by-
zantin.

Vous étes, d'autre part, pour nous un messager émi-
nent de la grande et noble nation francaise, a laquelle
notre peuple est indissolublement uni par 'amitié tra-
ditionnelle, scellée derniérement sur le champ de ba-
taille, par I'alliance politique et par l'éternelle voix
du sang. : i
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Vous étes aussi un grand ami de la Roumanie. Vous
I'avez prouvé maintes fois et l'accueil bienveillant
qu'ontl trouvé aupres de vous un grand nombre de nos
compatriotes montre, une fois de plus, les sentiments de
vive sympathie, qui vous animent a 1'égard de notre
pays.

Voici vos principaux titres pour nous et cela expli-
cue pourquoi la Faculté de droit de Bucarest est ex-
trémement heureuse de I'honneur que vous lui avez
fait en acceptant de donner a ses etudlants une série
de conférences. . | W ‘

Mesdames, Messieurs,

Monsieur le Professeur Collinet vg nous entretenir,
dans une série de trois conférences — aujourd’hui, de-
main et aprés-demain, a la méme heure — des proble-
mes généraux soulevés par la codification de Justinien.

Ensuite, & partir de Vendredi 6, Mai, il va. faire trois
lecons speciales pour les étudiants de la Faculté de
droit, portant sur I'hisicire de T'usucapion et la criti-
cue des textes de droit romain.

Personne n’est plus qualifié que notre illustre con-
férencier de parler sur le droit de Justinien.

L'ceuvre législative de Justinien forme depuis des
longues années —a peu preés vingt cing années — 1'ob-
jet de prédilection de ses savantes recherches.

Monsieur Collinet a. employé dans ces recherches une
méthode nouvelle, la méthode historique aidée et com-
plétée par la methode sociologique, ¢’est-a-dire le sys-
teme de replacer les institutions et les régles juridiques
dans le cadre social ou elles ont fonctionné.

Grace a cette nouvelle méthode et a la; vaste erudition

cul de cinste in sala bibliotecii acestei Facultafi.

Invatatul profesor francez aratd cd se va margini sa
studieze cateva probleme privitoare la cele trei opere
principale ale lui Justinian : Codul, Digestele i Insti-
tutele. Interesul acestui studiu este, pe de o parte, de
ordin general, dat fiind c& orice munca de codificare re-
prezintd un efort de sintezd, dintre cele mai instructive
pentru istoric; pe de altd parte, interesul special nu
este mai pufin insemnat fiindcd se stie cd opera. de co-
dificare a lui Justinian nu a consistat in confecfiona-
rea unei lucrdri originale, agsa precuny este Codul Civil,
ci in intrebuinfarea de texte clasice din secolele I—III
ale erei noastre, texte care au trebuit sa sufere multe
modificdari sau intercalafiuni pentru a fi puse in curent
cu civilizatia Sec. al VI-lea.

Patru vor fi problemele cari vor forma obiectul ex-
punerei Domnului Collinet :

I) Scopul codificarei.

IT) Caracterele generale ale ei.

I1I) Isvoarele. el

IV) Procedeul de redactare al cod1f10are1

Prima problemd : scopul codificirei. -

Domnul Collinet declard insuficientd explicafiuned
datd de unii autori, cum este Paul Krueger,.dupe care
codificarea se explicd prin dorinfa de glorie si prin va-
nitatea personald a lui Justinian. Comparand ve Jus-
tinian cu Napoleon, conferenfiarul .socoteste ci in ce

-priveste codificarea din secolul al VI-lea, ea a fost de-

terminatd de nevoi de acelag ordin ca cele pe care le-a
resimfit Franfa in 1804: in special de nevoia de a se
pune ordine in dispozifiunile juridice aplicate in prac-
ticd sau utilizate in gcoalele epocei. D-sa presupune apoi
cay Justinian a trebuit si fie indamnat do o cndifica (o

du maitre, le droit de Jusfinien prend — dans les aen
vres de Monsieur Collinet —un aspect nouveau, qui
rehause la valeur et I'importance de ce droit byzantin
qu’on nous avait persuadé pendant longtemps a méses-
timer.

Monsieur Collinet est un grand rénovateur dans ce
domaine et I'importance de ses fravaux sur cette matiére
est telle qu'il peut étre considéré, a juste raison, comme
la. plus grande autorité scientifique du temps présent
pour le droit de Justinien.

Vous pouvez déduire d’ici la valeur exceptionnelle
des conférences qu'il va nous donner sur ce_ droit by-
zantin. ) I (

Mon cher Maitre, je vous céde la parole.

REZUMATUL CONFERINTELOR

D-1 Profesor Collinet incepe prin a ardta motivele care
l'au determinat si-si aleagii pentru conferintele sale,
subiectul de mai sus: a) Opera lui Justinian a format
obiectul special al studiilor sale stiinfifice cari pand a-
cum au dus la publicarea a doud volume, apdrute in
1912 si 1925; b) Un alt motiv: e cé anul, acesta se impli-
negte al 14-lea centenar dela urcarea lui Justinian pe
tronul Bizanfului si bine este si se celebreze aceastd
aniversare a unui mare imparat; ¢) Un motiv special
Romaniei a determinat pe Domnul Collinet si desvolte
in conferinfele sale chestiunea codificarii lui Justinian;
cdei, asa precum a. aratat-o Domnul Andrei Radulescu,
codurile romanegti ale lui Calimach gi Caragea s'au
inspirat foarte mult in dispozifiunile lor din drep-
tul lui Justinian ; d) In sfargit, se cuvenea ca la Bucu-
resti sd fie evocatd memoria lui Justinian la Facultatea
de Drept care recent a consacrat o sedinti speciald a-
cestui impdrat al Bizanfului al cirui bust — mulfumita

generosului dar al D-lui Dissescu — se afld pus la lo-

tarre exemplul operei regilor barbari ai Occidentului
cari, cu mult inaintea lui, codificaseri cutumele ger-
manice $i legile romane ale regatelor lor.

A doua problemd : caracterele generale—ale codifi-
carii.

Domnul Collinet reaminteste cd fondul acestei codifi-
cdri era constituit de elementele dreptului roman ecla-
sid §i cd, prin urmare, sub acest raport codificarea este
0 opera romana. Dar dacd cineva vrea sia determine
originalitatea proprie a acestei codificari, frebue si se
indrepte citre elementele noui cari au fost addugate fon-
dului roman. Din acest punct devedere, profesorul fran-
cez recunoagte 4 caractere cari opun spiritului dreptului
roman, spiritul propriu al codificarei lui Justinian.

a) Pe catd vreme dreptul clasic avea un caracter uni-
versal, opera lui Justinian are un carcter orienial, asa
cum d-sa a demonstrat in primul siu volum asupra
dreptului justinian. Cuvéantul ,oriental” trebue inteles
in sensul influenfei elenistice care se manifesti in opera
lui Justinian prin trasituri determinate: adoptare de
institutiuni grecesti, elaborare de constructiuni juri-
dice sub acfiunea filozofiei neoplatonicene, si aceasta in
spirit de generalizare, sistematizare absolut in caracte-
rul spiritului gree, apoi chiar stilul si vocabularul a-
cestel codificiri.

b) Spre deosebire de caracterul practic pe care-1 avea
dreptul roman clasic, dreptul lui Justinian reprezinti
un caracter savant gi doctrinal care se distinge ugor in
special in construirea de teorii, in sistematizarea ari-
tatd mi sus, in forma scolasticd a numeroaselor inter-
pelatiuni, in inovatiunile privitoare la titlul actiunilor
ete. Toate acestea — deelard d-1 Collinet — nu pot veni
din practica atdt de anemicd a Imperiului bizantin ci,
fcarte probabil, ele vin din gcoalele din Orient si in
special din gcoala din Beyrouth a cirei istorie a fost
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magisiral reconstruita de cétre d-1 Collinet intr'un vo-
lum apérut in 1925.

¢) Spre deosebire de dreptul clasic care-si pastra incd
oarecum caracterul sau formalist, (mancipatie, stipula-
{ie, formule, efc.), dreptul lui Justinian prezintd un ca-
racter neformalist sau substanfial. Fondul invinge for-
ma, actele formaliste vechi au disparut, precuny se stie,
stipulafia este redusd la minimum, procedura sfarseste
prin a fi mai supld, aga cum este procedura modernd.

d) Caracterul crestin este deasemenea vizibil in drep-
ful lui Justinian dar limitele acestei influente crestine
sunt incad si azi un obiect de controverse. I

D-1 Collinet constatd cd toate aceste caractere sunt a-
celeasi pe care bizantinismul le reprezintd in toate ma-
nifestdrile lui. Caci bizantinismul este un compozit de
influente romane si de influente orientale; bizantinis-
mul este savant; bizantinismul este — orice s'ar spune—
mai pufin subtil, mai larg decat ne-ar putea face sd
credem reputatia rea pe care o are, (reputatie dealtmin-
_ trelea neintemeiatd) in sfargit bizantinismul este esen-
tial crestin.

Aceste caractere se explicd prin insesi isvoarele codi-
ficirei, isvoare la cari conferentiarul ajunge expunand
astfel cea de a treia problema. ikl

A itreia problema: isvoarele codificarii.

Este usor de recunoscut, ca principal isvor, elementele
clasice cari formeaza fondul codificarii; pe de altd par-
te, se stie deasemenea cd elemente bizantine au fost
introduse in aceastd codificare, sub forma constitufiu-
nilor imperiale din imperiul bizantin sau sub forma
interpolatiunilor datorite lui Trebonian (sau trebonis-

mului). Dar conferentiarul dovedeste cd existd deaseme-
nea asa cum o recunosc de altfel criticii si istoricii cel

mai avizafi gi alteratiuni facute in textele clasice dintre
secolul 3-lea si al 6-lea. In aceasti massd de interpo-

de crezut c¢i in chiar momentul in cari aceste comen-
tarii ar fi fost atat de utile pentru a-i calduzi in pro-
pria lor muncd, este inadmisibil ca tocmai atunci co-
misarii sd le fi neglijat, tot asa precum nu s’ar fi putut
concepe ca redactorii codului civil francez sa fi dis-
pretuit si ignorat opera lui Pothier. De altfel o dovada
a acestei constatdri este constituitd de cateva scholii
ale Bazilicalelor cari aratd ci opiniunile personale ale
lui Patricius, unul din ,doctorii universali” din Bey-
routh in secolul al V-lea, au fost adoptate ca sursd de
interpolafiuni in Cod. Si ceeace s'a facut pentru Codul
lui Justinian, nu se poate crede ci nu s'a ficut pentru
Digeste si pentru Institute.
|
Cele trei conferinte pe cari invatatul francez le-a con-
sacrat problemelor ridicate de catre codificarea lui Jus-
tinian au interesat §i au impresionat puternic audito-
riul numeros care a aratat imvatatului francez senti-
mentele lui de simpatie si de admiratie.

DOLUL
IN
CONVENTIUNI*)

DEOSEBIRE DE FUNCTIE INTRE DOL $I EROARE

Am vazut cdnd ne-am ocupat de elementele ne-
cesare dolului ca scopul pe care il urmareste este
sa inducd partea contractanta in eroare. Cauza di-
rectd ce determind nulitatea conventiunei, nu este
in realitate nici manevrele dolosive si nici eroarea
propriu zis, ci ideea reparatiunei pagubei rezultata

i, numite prejustinianee, D-1 Colli i din_eroare-In raport cu prejudiciul cauzat, eroarea

se fac:i doud grupuri, unul compus din alterafiunile i-
maginare de catre practicd in secolul al 3-lea saw al
4-lea, un alt grup cuprinzand interpolafiunile introdu-
se in isvoarele latine de citre Trebonian, dupe modelul
comentariilor juridice grecesti ale scoalelor din Orient
unde se continua — aga precum se stie — sd se preedea
invifimantul dupe operile marilor jurisconsulti, Ul-
pian, Paul si Papinian.

A patra problemd : procedeul de redactare.

Domnul Collinet, din lipsi de timp, nu cerceteazi de-
cat redactarea Digestelor, de altfel opera cea mai im-
portantd a lui Justinian. D-sa reaminteste ipoteza lui
Bluhme din 1920, dupe care comisarii Digestelor ar fi
examinat operile clasice ale ciror fragmente aveau si
formeze Digestele, repartizind aceste opere clasice in
patru grupe: grupul sabinian, edictal, papinian si a-
pendicele. Aceastd ipotezd judicioasd conordd, de altfel,
cu programul insusi al invi{iméantului prejustinian.

Doctrina curentd socoteste ci comisarii au citit toate
aeste opere, cuvant cu cuvant, si ci ei au ales din ele
rasagiile ce socoteau ci trebuesc refinute si pe cari
le-au interpolat. Dar, impreund cu cafiva alfi autori,
D-1 Collinet socoteste imposibild aceasti metodd de lu-
cru care ar fi necesitat un timp mult mai lung decit
cei 3 ani (534, 532, 533) in timpul cirora, a putut fi
desiivarsiti opera considerabili a Digestelor.

Asa precum d-sa a ardtat-o cu ocazia primului con-
gres de bizantinologie care a avut loc la Bucuresti in
1924, rapiditatea operii nu poate si fie conceputi decat
dacd se admite ci comisarii g¥siseri un ajutor in
modele anterioare, modele cari nu sunt altele decat cp-
menfariile grecesti ariitate mai sus. Este inadmisibil

devine cauza ce a determinat acest prejudiciu; iar
manevrele dolosive apar ca motiv.

De aci rezultd mai multe consecinte: @) Dacd ma-
nevrele dolosive au fost indreptate asupra unei per-
soane ce avea cunostinta atat de situatia reald cat
si de existenta ‘manevrelor, nici o consecinta juridi-
ca nu mai poate avea loc, cu toate ci autorul do-
lului, contrar spiritului ce domind dreptul, n’a fost
de buna credinta.

b) In cazul in care surprinderea a existat (conf.
art. 953) dacd din eroare nu a decurs nici o pagubi
pentru partea inselatda, cu toatd existenta ideei de-
lictuoase, manevrele prin ele insile nu pot da loc
la nici o actiune civild. Aceasta chiar in ipoteza in
care a rezultat o imbogatire pentru autorul dolu-
lui (1).

La prima vedere teoria dolului s’ar putea confun-
da cu teoria eroarei. Desi ratiunea existentei lor este

*) V. Curierul Judiciar No. 5, 6 si 19 din 1927,

1) Ipoteza aceasta s'ar produce in cazul in care, de pildX, un
vanzitor intrebuinfind manevre dolosive a determinat cumpi-
rarea _calului sdu bolnav. Dacil cumpéritorul la randul siu fiind
de bund credin{d, ar revinde calul unui tert inaintea de desco-
perirea viciilor existente, si dacd tertul cumpiritor nu I'at
actiona in justifie, nici o actiunc nu poate naste in profitul s,
In aceastd situatie desi manevrele dolosive au existat, desi e-
roarea a existat victima dolului n'are nici actiune in mulitte s
nici actiuneae in daune dnterese, lipsind prejudiciul,
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aceiasi, campul in care se desfisoard actiunile re-
zultate din dol e mult mai larg si mai eficace de-
cdt cel in care se exercitd actiunile rezultate din
eroare. Este drept ca in anumite imprejurari teoria
dolului face dubla intrebuintare cu aceea a eroarei.
Aceastd imprejurare este aacea in care dolul a pro-
vocat o eroare substantiala.

Ipoteza in acest sens s’au prezentat in mai multe
raduri in fata instantelor de fond cat sl de casare.
Vom cita o sentinta a Inaltei Curti de Casatie fran-
ceza de unde rezulta confuziunea: ,,...Astfel eroarea
asiguratului, care crezand ca contracteaza cu o
companie de asigurare intocmitd prin prime fixe
a tratat in realitate cu o companie de asigurare mu-
tuala, poarta asupra chiar substantel, deci il in-
dreptateste sa ceara nulitatea contractului, aceasta
atat mai mult cu cat consim{imantul a fost deter-
minat prin manevrele dolosive ale asiguratului (2).

Din aceastd sentinti rezulti posibilitatea pentru
victima sa exercite doud cai de atac; si anume, ac-
tiunile rezultate din eroare (art. 954) si actiunile re-
zultate din dol. Desi posesorul acestor actiuni, in
caz de eroare asupra substantei obiectului, are dupa
voe, dreptul si-si aleagd una sau alta din ele, este
cu mult mai avantajos, sub raportul dovezei, dupa
cum vom arata mai tarziu, sd intrebuinteze actiu-
nile rezultate din dol.

In afard de aceste cazuri in cari actiunile re-
zultate din eroare nu ar da nici un rezultat, din
pricina insuficientei gravitatei eroarei ce, dupa ter-
menii articolului 954 (1110 fr.) civil trebue sa poarte
asupra substantei obiectului, Curtea de Casatie fran-
ceza, crede ca si eroarea unilaterala datorita gre-
selei partei de a nu-si fi luat precautiunile necesare,
nu poate da loc la anularea conventiunel.

Astfel intr'o speta referitoare la vanzarea unui
teren in care cumparatorul credea ca ia un teren
susceptibil de a suporta o cldadire, cind in realitate
natura pamantului nu suporta nici o constructie de
acest fel, Inalta Instanta a decis ca: ,lacquereur ne
peut demander la résiliation de la vente avec dom-
mages-intéréts pour vices cachés si I'aspect exté-
vieur du terain indiquait parfaitement sa nature”.

Alaturi de aceste avantaje ce confera actiunea is-
vorata din dol, si anume de a da posibilitatea sa se
atace in nulitate o conventiune ce n’ar putea fi
anulati pe motiv de eroare, ea mai apare si ca o ac-
tiune complimentard. In realitate, in ipoteza in care
conventia ar fi atacata pe motivul unei erori sub-
stantiale, actiunea ar conduce la anularea pur si
simpla a conventiunei, pe cand, dacda cauza anuldrei
ar fi dolul, alaturi de anulare, actiunea poate da loc
si la despagubiri (7).

Dupa cum am meptionat maj sus actiunea bazati

—Teorta~doluint—apare 1n adevarata el importanta
atunci cand e vorba de erori ce nu pot fi conside-
rate substantiale. Astfel Curtea de Casatie fran-
ceza admite ca dolul asupra valoarei unui lucru
poate atrage nulitatea pe cand simpla eroare este
inoperantid (3). De asemenea s’a considerat dol su-
ficient sa atraga nulitatea actului ,,faptul debitoru-
lui de a obtine dela creditor remiterea intregei da-
torii, contra unei sume minime, disimuland prin ma-
nevre dolosibe veniturile sale reale” (4).

In afard de aceste erori ce n’ar putea atrage in
calitatea lor de simpla eroare nulitatea conventiu-
nei, actiunea rezultatd din dol mai devine folositoa-
re in cazul in care eroarea a purtat asupra motivu-
lui contractului (5), sau asupra persoanei cu care s'a
contractat, afara evident cand consideratiunea per-
soanei a fost cauza principala ce a determinat con-
ventiunea, sau chiar asupra calitatilor principale ale
obiectului, dacad aceste calitati au determinat contrac-
tul. Mai mult, unele tribunale au mers mai departe,
admitand nulitatea petrun dol, chiar in cazul cand ma-
nevrele dolosive au determinat o eroare asupra cali-
tatilor secundare, unde simpla eroare ar fi fost abso-
lut insuficienti (6). :

2) Req. 6 mai 1878 S_ 1880, 1, 125.

3) 9 nov. 1919 Gaz. trib, 17 nov, 1910,

4) trib, comm. Marseille 15 Sept. 1899 Gaz, Pal 1899, 2,
605; Demogue op. cit. t, I 575 note 5,

5) Baudry et Barde, t. I, nr. 117; Aubry et Rau IV, 5 ed.
p. 507; Bufnoir op, cit, p. 609. -

6) Rouen 28 mars 1908. Gaz, du Pal. 1908, 2, 311.

pe dol devine preferabild si in ceeace priveste pro-

ba. In adevar pentru ca nulitatea sa fie posibila pen-
tru eroare, ea trebue sia poarte asupra substantei
obiectului conventiunei. In afari de proba eroarei
care este o chestiune de fapt, trebueste dovedit in
fata instantei si calitatea acestei erori si anume daca
e sau nu substantiald conform articolului 954 cod
civil. Aceasta este o chestiune de drept, cdci ju-
decatorul va avea sid aprecieze gradul eroarei in
raport cu textul de lege. Administrarea probelor
devine astfel mult mai grea si subtild. In cazul in
care eroarea substantiald e provocata de dol, vic-
tima n’are deci sd dovedeascid manevrele dolosive
ce au determinat facerea contractului, fira si mai
aiba a se preocupa de gravitatea si caracterul e-
roarei (8). Y
Mentionam incd o calitate actiunei bazati pe dol,
acea de a supravietui unor actiuni speciale. In rea-
litate articolul 1359 civil roman (1648 fr.) relativ
la actiunea pentru vicii redhibitorii inchide execu-
tarea acestor actiuni in termene variabile insa ce
in deobste sunt foarte scurte: ,,Actiunca pentru vi-
cii redhibitorii trebue s fie intentati de cumpiri-
tor in scurt termen, dupd natura viciului, obiceiul
din partea locului si distantd”. Dacid vanzatorul a
intrebuintat ‘dolul pentru a ascunde existenta vicii-
lor si a determina cumpirarea, credem ci actinnea

7) Bufnoir, op, cit, p. 609; Planiol 1T p. 355 nr. 1065,
8) Rouen 28 mars. 1908.' Gaz. Pal. 1908 2, 311.
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in nulitate se poate intenta in afara de prescriptiu-
nile acestui articol (9).

PROBA DOLULUI: PRESUMPTIA DE DOL

Desi in ultimul aliniat al articolului 960 sta scris
¢d ,,dolul nu se presupune” iar in articolul 1115 fr.
,il ne se presume pas et doit étre prouvé” vom ve-
dea in randurile ce urmeaza, ca in ultima analiza,
initreaga dovada a dolului se reazima in principiu
pe prezumfiune.

Daca despartim notiunea de dol in elementele ei
componente, vedem ca ea coprinde doud elemente
ce n’au insa aceiasi importanta. Primul element, cel
mai putin important, este de ordin material si s¢
compune dintr'unul sau mai multe fapte pozitive ori
riegative. Al doilea element, si cel mai important, e
de ordin abstract si coprinde ideea dolosiva ce &
determinat existenta acestor fapte.

Asupra. lor ar urma prin urmare sa poarte proba.

Am spus incd dela inceputul lucrdrei de fata ca
se poate ca o serie de imprejurdri datorite faptei
piartei contractante sd apara judecatorului fondului
ca constituind mijloacele viclene conform cerintei
art. 960. De asemenea am spus ca orice fapta ce
w’ar avea la baza ideea dolosivd nu poate fi consi-
derata culpoasa, deci n’ar putea provoca nulitatea.

In ceeace priveste elementul material al notiunei
Jdc dol, adica faptclec cc ar putca constitul manevrele

dolosive, evident cd aceste fapte nu se pot presu-
pune, existenta lor trebuind fi doveditid de partea

tiv al reticentei in el insusi, si in afara de ideia do-
losiva, nu poate fi considerat insa dol de nimeni $i
in nici o imprejurare. Ceeace-i determina acest ca-
racter este intentiunea dolosiva. Or, in ipoteza in
care actiunea in nulitate este introdusa si bazata pe

o reticentd dolosivid, partea ce se pretinde victima

n'are alta posibilitate — daca nu poate invoca o
prezumtie legalda — decat sa dovedeasca numai fap-
tul material al tacerei.

In raport cu situatiunea si bazat pe aceasta do-
vada Judecatorul va presupune dolul. Rolul - pro-
belor e rasturnat. Dolul fiind presupus, partea ca-
reia 1i se opune va ‘avea sa inlature prezumtia pe
calea probelor comune.

Ceeace se intampla cu reticenta se intampla s!
in cazul in care existd manevre materiale. Daca
ideia dolosivd nu se poate dovedi pe calea probe-
lor normale, judecatorul, bazandu-se pe existenta
acestor manevre va putea presupune dolul.

Am spus in paginile precedente ca doctrina si ju-
risprudenta sunt de parere ca o afirmatiune minci-
noasa facuta intr’o intentiune dolosiva poate da loc
la nulitatea conventiunei. Afirmatiunile mincinoase
prin natura lor sunt in totdeauna prezumate dolo-
sive. Or, in realitate este foarte posibil ca o per-
soana sa fi facut o afirmatiune ce nu corespunde
adevarului, fara nici o idee dolosiva. In aceasta ipo-
teza teoria dolului numai poate avea loc. Partea
cdreia ii-se opune dolul, are -insd posibilitatea si
inlature ,,presupunerea de dol” pe care judecitorii

Te invoaca dolul, conform regulelor. dﬁ_dnepmemurr—aﬂv#am'n existenta alegatiunei inexacte, dove-

Dar, odatd proba ficutd, pentru ca aceste fapte si
poatd da loc la nulitate, trebue sa se fi nascut, sau
cel putin sa contie incd ideia dolosivi.

Existenta acestui al doilea element fird de care
dolul nu poate exista, daci rezulti din marturii sau
din scripte, probele isi urmeazd jocul conform re-
gulelor de drept. Dacd insd, ceace e situatia comu-
na, nu existd mici martori, nici scripte si mici altfe!
de dovezi, atunci elementul nematerial al ideei do-
losive se prezumd. Judecitorul aprecind faptele va
presupune dolul. El va ajunge la presupunere bazat,
conform articolului. 1199 roman (1343 fr.) pe indi-
ciile materiale cunoscute, adici pe faptele alegate
si dovedite in instanti.

Avand in vedere ci elementul ce predomind pand
la absorbtiune in notiunea de dol este ideia dolo-
sivd, inseamnd c# in raport cu o situatie determi-
nata, ideia dolosivd, adici insusi dolul se presu
pune,

Am ar#tat cand ne-am ocupat despre efectul re.
ticentei, ci o bund parte din jurisprudenti si din
doctrind, o considerd ca suficient de dolosivi pen
tru a da loc la anularea conventiunei. Faptul nega-

9) In acest sens: Anvers 10 mai 1878. Jurispr. Anvers 1878, 1,
218, iar contra pentru animalele domestice St. Nicolas 12 mars.
1901. Pand, per 1905, 926_ Demogue op, cit. p. 576,

dind cd a fost de buni ‘credintd, fiind ea insisi in-
dusa in eroare.

Conform celor expuse mai sus, credem cd ulti-
mul aliniat al articolului 960 care spune cd dolul nu
se presupune, nu poaté fi referit decit la dovada
faptelor materiale. Singurul lucru ce nu se poate
presupune este existenta acestor fapte. Ideia dolo-
sivd ce este atat de esentiald notiunei de dol, si ce
in realitate inglobeaza aceasti notiune este aproape
in totdeauna presupusai.

Aceasta situatie reald ce rastoarni in buna parte
regula stabilita de text a provocat numeroase tur-
burari de principii cind chestiunea s’a pus in fata
instantelor judecatoresti.

Astfel tribunalele franceze au fost silite si admiti

' prezumptiuni de asa naturd, incat contrar dispozi-

tiunilor articolului 1116, admitean in fapt prezump-
tia de dol. In fata acestei situatiuni Casatia francezi
a gisit formula ce trebula si pue dé acord regula
de drept ce opreste prezumtia cu realitatea juridici
ce ajunge la -prezumptie. 7
»Attendu, spune Inalta Curte, que I'art. 1116 code
civ. lorsqu’il pose le principe général que le dol ne
se presume pas et doit étre prouvé, ne fait pas ob-
stacle & ce qu’'aux termes de l'art. 1353 du méme
code l'acte attaqué pour cause de fraude ou dol ne
soit pas annulé par le juge qui recomnait et constate
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la fraude ou dol au moyens de présomptions graves,
précises et concordantes...” (1).

In speta, ceace a dat loc la recurs pe baza violad-
1ei articolului 1116, a fost faptul ca tribunalul de
fond considera, pe baza unor prezumptiuni grave,
viciat de dol un act prin care un mandatar era des-
carcat de raspunderea sa. ,,Attendu que ce premier
moyen écarté, Mareschal en invoqua un autre con-
sistant dans la production d’une: décharge sous
seings privé delivrée le 8 juin 1879 et enregistrée
a Vouziers le 6 mars 1883, par laquelle le baron
Lefebre l'aurait affranchi de toute responsabilité;
mais que les presomptions les plus graves se réu-
nissent pour faire considerer cette décharge comme
entachée de dol et fraude et la rendre impuissante
a degager la responsabilité de I’ancien notaire...”.

Din termenii prezentei hotarari apare clar ceace
sustineam dela inceputul acestui capitol, si anume,
ca contrar articolului 1116 fr. atunci cand dovada
materiala a dolului nu este posibila, instanta de
fond dispenseaza partea ce-l invoaca de datoria ce
o are de a face dovada existentei ideei dolosive,
printr’o presupunere, rasturnand astfel proba, pre-
supunere la fel cu acea pe care legea o acordad in
anumite cazuri, de care avem a ne ocupa indata.

Proba dolului poartd atat asupra faptelor ce sunt
considerate dolosive, cat si asupra persoanelor con-
siderate autori. Faptele isi au importanta lor, cici

lului: ,,Attendu que, malgré que le dol et la surprise
doivent étre prouvés par ceux qui veulent en fajre
deriver la nullité d’une obligation reguliére, cepen-
dant, dans les circonstances de la cause, on peut,
sans blesser les principes du droit et sans violenter
la conscience dc I'appelant, I'astreindre a se pur-
ger par serment de n’avoir employé mi surprise, ni
dol envers l'intime pour en obtenir I'obligation dont
il s’agit...”” (5).

Desi destul de veche aceastd hotdrare isi are to-
tusi importanta ei. Dupa cat se vede din cuprinsul
hotdararei nu se specificd in anume ce caz acest fel
de proba negativa e justificatd. In colectiunile de
jurisprudente romane si strdine nu existd, sau a
scapat cercetarilor noastre vre-o jurisprudenti si-
milard, care dupd piarerea noastri nu s’ar putea ad-
mite decat in cazurile in cari orice alti proba ar fi
cu neputinta sa fie facuta.

In ceeace priveste dovada cu martori ea este cu
atat mai justificatd cu cat in foarte multe cazuri,
dolul se petrece in afarii de conventiune, partea in-
selatd fiind prin urmare in imposibilitate de a-si pro-
cura dovezi scrise.

~Pentru actele autentice chestiunea ar prezenta
discutiuni, din pricina dispozitiunilor cuprinse in ar-
ticolul 1173 (1319 fr.) si care opreste dovada impo-

triva acestor acte ,,Actul autentic are deplini cre-
dlnfﬂ in nrivirea oricdsci o =1 S o 3

Slia

T

daca n'ar 1l Jost determinante pentru vointa vic-'

timei, sau dacd n’ar fi purtat decit asupra calitati-
lor accidentale, n’ar putea da loc la anulare. Dovada
lor poate rezulta din scripte, si in lipsa lor, in cazul
in care victima a fost ,,pusa in imposibilitate de a
cere 0 proba scrisd, proba testimoniald e admisi-
hila” (2).

Faptele ce au condus la sfabilirea dolului trebuesc
deasemeni precizate, caci altmintrelea instanta de
fond este in drept sd respingd proba cu martori (3).

In ceace priveste proba autorului dolului, ea este
tot atat de importanta, caci am aratat mai sus care
sunt efectele dolului tertului. Prin urmare ,acela
ce alega un dol si cere sa-l dovedeasca trebue sa
articuleze faptele grave, precise si concludente ce
au determinat facerea conventiunei fapte ce odata
dovedite, ar fi evident, cd consimtimantul a fost ex-
torcat si ca contractul n’a avut la bazd consimti-
mantul liber al acestuia c a subscris” (4).

Mijloacele de dovadd sunt, dupa cum am mentio-
nat, scriptele si martorii. Cu toate acestea, un tri-
bunal francez a admis printr’o hotarare din 1813, cd
in unele cazuri, .partea ce se pretinde victima dolu-
lui, poate cere juramantul decizorin autorului do-

1)' Req. 21 oct: 1885 D, P. 86, 1, 403, D. P. 67, 2, 118.
D BIRT6 e 1.76; { !

2) Cass. Buc. T 287-901 B. p 985.:

3) Cas. Buc. 132, 21 Fb. 1911 Jurispr. 13-911;
1. 126, Oct. 3. 88. Di. 73. 89:
- 4) Douai I-ére ch. 25 juin. 1845, rap. D. J. G. oblig, mr. 221.

Ap. Galati,

tiunile si conventiunile ce constat””

Cu tot textul destul de limpede al acestui articol,
Jurisprudenta francezd sprijinindu-se pe ideea ci
dolul conrupe totul, a admis dovada cu martori sau
prezumtiuni si impotriva actelor autentice: ,Le dol
et la fraude faisant exception a toutes les régles, un
arréts peut aprés avoir reconnu le caractére frau-
duleux d’un’ acte, admettre la preuve par présomnip-
tion dont il apprécie souverainement 1’existence et
la gravité, outre et contre le contenu de cet acte (6).

In afard de aceasta, teoria dolului isi are aplica-
tiunea si in cazul in care conventiunea a fost in-
cheiatd intre o administratie oarecare si un parti-
cular, adica relativ la actele de drept public, precum
si in materie electorald, dacid dolul a fost savarsit |
de candidat, sau chiar de un tert. In ceeace prlvestc
legile si decretele, doctrina inclind in sensul ci ele
nu sunt susceptibile de a fi atacate pentru dol, cici
din momentul ce au existat si produs efecte, anula-
rea pe motiv de dol ar turbura siguranta publici (7).

Dacd, dupd cum am aritat, dovada faptelor ma-
teriale constitutive de dol, precum si acea a elemen- _
tului intentional este posibil si fie ficutd prin orice
mijloace intrebuintarea in acest scop a scrisorilor
obtinute pe cale dolosivd este opriti.

Aceastd solutiune admisi de jurisprudentad si doc-'

5) Metz 2 avril 1813 rap, D. J, G. oblig. 221 in fine.

6) Req. 28 juin. 1881 D. P. 82, 1. 161; Baudry-Lacantinerie et
Barde t. 1 p. 136 il

7) Demogue. Oﬂ)hg en général t. 1, p. 596 nr. 382.
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trind, este in afard de orice discutie, cici se reazimi
pe o idee morala. Ar fi cu neputinta, sa ingadui unei
persoane sa se foloseasca de procedee dolosive pen-
tru a putea dovedi si obtine in favoarea sa anularea
unui act pe motiv de dol (8).

Am vazut in paginile precedente in ce masura si
cum trebueste inteles ultimul aliniat al articolului
960 in care s’a scris principiul ca dolul nu se pre-
supune ci trebueste dovedit. Am vazut deasemenea
care este valoarea prezumtiunei cand este vorba
de proba dolului, si am ajuns la concluziunea ca
elementul intentional, ideia dolosivd, ce In ultima
analiza, dat fiind importanta pe care o are in notiu-
nea de dol se confunda si absoarbe insasi aceasta
notiune, se presupune in principiu.

Suntem in fata unei prezumptiuni de fapt pe care
judecatorul o trage dintr'o situatiune determinata.

In afara de aceasta prezumptie, sunt situatiuni in
cari legea dispenseaza pe judecator de a mai trage
el prezumptiunea, stabilind prin text presupunerea
de dol.

Intreaga teorie relativa la minori si incapabili
in genere, ce conduce la nulitatea actelor facute si
la protectiunea legala, precum si la multiplele for-
malitdti pe care actul unui incapabil trebue sa-l1 im-
brace pentru a avea tarie, este asezatd pe o pre-

zumtie,” cd incanabilii pot fi usor victlma dolului.
Conventiunea trecutd intre tutor si minorul ajuns

la majoritate este declaratd de articolul 419 civil

avand corespondentul sau in art. 909 francez acelas
cod, stabileste impotriva unor categorii de persoa-
ne o prezumptie legald de dol: ,,Doctorii in medi-
cind sau chirurgii, oficerii de s@ndtate si spiterii cari
au tratat pe o persoana in boala din care moare nu
pot profita de dispozitiunile intre vii sau testamen-
tare, ce dansii au facut in favoare-le in cursul a-
cestei boale”. ;

Aceasta prezumtie legala de dol si captatiune a
fost declarata de Inalta Curte de Casatie franceza
»Juris et de jure”, orice proba contrara find ca a-
tare exclusa (9).

Desi o prezumptiune legala nu poate sd-si ga-
seasca aplicatiunea decat in cazurile anume preva-
zute de texte, tribunalele franceze au intins aceastd
presupunere, declarind ca fiica unui medic in fa-
voarea careia bolnavul testase, atunci cand tatil
ei era in conditiunile prevazute de art. 909, nu poate
sa dovedeasca ca liberalitatea a avut ca motiv a-
fectiunea defunctului, a carui nepoati era in acelas
timp, si care o considera ca propria lui fica (10).

In afara de prezumtiunile legale cari in fapt exis-
ta prin vointa legiuitorului si nu pot fi considerate
ca un mijloc de probd ci ca o dispensa de proba,
tribunalele de fond au cea mai largd putere sd a-
precieze si sa califice faptele invocate ca dolosive.

In ceace priveste aprecierea faptelor in raport cu
volnfa victimel, adicd, daca manevrele dolosive au
fost determinante pentru incheerea conventiunei,

——roman fird tdrie dac# ea a fost ficutd inaintea ex- dacd manevrele au emanat dela insusi partea con-

pirdrei unei luni dela desfacerca defjnitivi a tuto-
rului. Aceastd precautiune luati de lege in profitul
pupilului devenit major isi are origina tot intr’o pre-
zumtie legald de dol. Motivul acestei protectiuni
este garantarea intereselor pupilului itnpotriva do-
lului fostului sau tutor. Daci impotriva acestor dis-
pozitiuni legale tutorul contracteazd totus cu fost-
tul sau pupil, fapta lui constitue o fraudi, ce e fi-
cuta impotriva textelor de lege. In aceasti situa-
tiune apare iar diferenta intre dol si fraudi astfel
dupd cum am aritat la inceputul acestei lucriri.
Dintr’o analizi mai amanuntitd , rezulti ci in fapt
nulitatea conventiunei este datoritd fraudei tuto-
rului, iar numai prohibitiunea edictata de articol este
datoritd unei prezumtiuni legale de doY.

Cand ne-am ocupat de dolul negativ ne-am oprit
si asupra articolului 454 cod comercial, relevand cu
acest prilej, existenta unei prezumptiuni legale de
dol ce rezulti din termenii acestui articol: ,,Orice
declaratie falsi sau gresitd, orice ascundere de im-
prejurari sau fapte cunoscute asiguratului dau loe
la nulitatea asigurdrei..”. Aceastd asigurare e nuld
ciar cand ‘declaratia sau ascunderea sunt relative
la imprejurdri care in realitate nu a avut influentd
asupra daunei sau pierderei lucrurilor asigurate.

Deasemenea articolul 810 din codul civil rorr;f‘ml
8) Cas, civ. 13 juin 1897; S. 1898, 1, 220, 1890, 1, 168. -

tractanta ori dela un tert, aprecierea raporturilor ce
existau intre aceste diferite persoane, toate acestea
sunt dupa parerea noastrd, de exclusiva competen-
ta a tribunalului fondului, firi ca cenzura Curtei
de Casatie si poatd avea loc.

.»La consideration et I'apréciation des faits con-
stitutifs du dol invoqués comme cause de nullité d’une
convention sont dans les attributions exclusives des
juges du fond ; - ils apprecient souverainement la
pertinence et la gravité des faits allégués et pro-
noncent sur le point de savoir *si les manoeuvres
pratiqués ont été 1'élément determinant du con-
et (11):

In ceeace priveste calificarea manevrelor, adici
examenul legal al faptelor ce implici o chestiune de
drept referitoare la relatiunea dintre materialitatea
faptei si ideia coprinsd in text, s’au format, dupi
cum am amintit in altd parte, dousd pireri deosebite.

Prima parere insusiti de Jurisprudenta belgiani -
si romand, crede cd aprecierea tribunalului de fond

9) Cass. 7 avril 1863, S. 63. 1. 172; D. 63, 1, 23L. Reaq.
29 juill. 1891 D, P, 92, 1, 260; Dmolombe t 18 nr. 548; Laurent
t. n. nr. 345; Baudry-Lacantinerie et Colin t, I nr, 474 si in sens
contrar, Troplong t. 2 nr, 640,

10) trib. niort. 30 avril 1857, D. P. 59, 3, 15.

11) J. Oblig. 200, 224, 225: Req 23 oct. 1885, D. P. 86, 1,
69. Aubry et Rau 4-eme ed, t. 4 pargr, 443 bis. texte et note
31 p. 304, !
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purtand numai asupra unei chestiuni de fapt e in
asa masurd suverand, incat Curtea de Casatic nu
poate exercita in acest sens nici un fel de control.

Pirerea a doua emisa de Curtea de Casatie fran-
cezd, dacd recunoaste judecatorului fondului pute-
rea exclusiva sia examineze faptul calificat dol, isi
rezerva totusi dreptul de a exercita controlul, atunci
cand este in discutie caracterul legal al acestor
fapte si calificarea lor.

Dintre aceste doud pdreri, ultima socotim cd e
mai exactd. In realitate Curtea de Casatie nu va
avea si controleze dacid faptele s’au produs in con-
ditiunile enuntate de instanta de fond. Aceasta e o
chestiune de fapt asupra careia Inalta Curte nu are
sd se mai opreasca. Ceeace Casatia va avea sa
controleze este calitatea juridicd pe care ¢ are fap-
tul in raport cu ideia ce domind textul.

Astfel o parte din doctrina si jurisprudenta, dupa
cum am aratat, crede ca tdcerea pur si simpla poate
constitui un dol susceptibil sa determine nulitatea
conventiunei. In fata acestei situatiuni netransata
incd, daca o instana de fond atribue reticeniei a-
ceasta calitate, Curtea de Casatie ar fi in drept —
fara a mai controla daca faptul negativ al tacerei
s’a produs — sa hotdrasca in raport cu ideia inchi-
sa in text, daca tdcerea pur si simpld poate fi in-
globatd in dispozitiunile articolului respectiv, diand

serviciul de agent al Tunei societati
bile (13).

In linii generale, trebue sa mentianam ca din an-
samblul jurisprudentelor rese ca tribunalele au a-
doptat fatd de dol o tendintd subjectiva, considerand
dolul nu atat in raport cu fapta dolosiva, cat in ra-
port cu discernamantul si posibilitatea de control
a victimei.

putin onora-

Am vazut din cele expuse care a fost obarsia
dolului civil. Am vazut deasemenea cd nasterea de-
lictului de dol se datoreste unei necesitdti, impuse
de evolutiunea civilizatiunei romane, evolutiune e-
fectuata in cadrul gandirei filozofice si juridice ce
s’a manfestat cu atita stralucire catre sfarsitul re-
publicei. Din acest dolus malus creat de pretor pen-
tru apararea vointei devenitd elementul esential al
conventiunei, a isvorat actiunea de dol ce coprindea
la olalta atat caracterele actiunei civile cat si a-
celea ale actiunei penale.

Astfel cum exista si functioneaza dolul in legis-
iatiunile moderne, el apare ca o mostenire directa
din conceptia. romana. Evident, dealuagul vremei
el a suferit oarecari modificari, dar fondul-delictului
a ramas acelas. -

Ideea juridicd ce std la temelia notiunei de dol
este culpa. Dolul este culpa grea iar nu un fapt a-

loc ~ea—~a-tax=e—l&—ée&ée—eeﬁscczrmtdc—cc—d'cbung ot
lege.

Jatd deci in ce sens si cum controlul Curtei de
Casatie e legitim si chiar necesar.

In ceeace priveste persoanele ce pot cere nuli-
tatea, evident cd acest drept apartine in principal
victimei dolului. Conform regulei de drept ,nemo
auditur propriam turpitudinem allegans” autorul do-
lului n’ar avea dreptul sd ceard nulitatea conven-
tiunei pentru fapta sa. Asupra acestui punct de ve-
dere discutiunea ni se pare posibila, caci prin nu-
litate se revine la o situatie anterioard, libera de
dol, ceeace e si moral si corespunzator interesului
public. Bvident ci mulitatea ar fi conditionata exis-
tentel reale a dolului, si chiar interesului victimei.

Tribunalele franceze inclinand in aceastd directie
au hotarat ca in cazul in care a intervenit un con-
cert fraudulos intre doua persoane in scopul de a
insela un terf, nu numai tertul are actiunea in nu-
litate, ci insusi autorii dolului (12).

Ceeace a urmarit aceasta jurisprudenta este de
a usura inlaturarsa unei daune in detrimentul unei
persoane. Acecasta dauna de obicei este de ordin
material, insd actiunea in nulitate e data si in- ca-
zul in care din dol nu ar fi isvorat decat un preju-
ditin moral. A,stfel actiunea a fost admisa unei per-
soane care prin dol a fost determinati si accepte

12) Revue de droit civil. 1911 p, 453 et 1912 p. 739.

—sirrritert-cHtper BTEIS. DE acl rezulta Ca asigurarca Im-

potriva dolului este cu neputintd (14), precum este
cu neputintd inserarea intr’o conventie a unei clau-
ze de neresponsabilitate (15).
- Din ideia cd dolul este o culpi grea rezulti ci
nulitatea conventiunei contractatd sub imperiul do-
lului ar putea fi obtinutd si pe baza articolului 998
civil (1382 fr.).

In realitate manevra dolosiva este o fapta ce cau-
zeaza altuia o pagubd, prin urmare obligd pe cel
ce a faptuit-o sd repare prejudiciul. Care este in
acest caz prejudiciul ? Nu poate fi altul decat in-
cheerea conventiunei. Alta reparatie mai adequata
prejudiciului cauzat nu poate fi decat distrugerea
a insusi conventiunei sau actului inceiat sub impe-
riul dolului.

Pentru dolul incident gradul si natura culpei e la
fel prin ideia dolosiva ce contine. Reparatiunea pa-
gubei cauzate de aceasti culp#, consti in modifi-
carea conditiunilor in cari conventia s’a incheiat,
cdci aceste conditiuni au fost determinate de o fap-
ta prejudicioasi.

Teoria dolului, alaturi de teoria culpei apare prin
urmare ca facand in buna parte dubld intrebuin-

13) Salleilles, décl. de volonté p 53 nr. 5.

14) Cass. Req. 12 dec. 1893, S. 96, 1, 91. S, 1876, 1, 337 cu
nota lui Lablé.

15 Cass. civ, 28 oct. 1903 S. 1904, 1, 437.
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tare. Ratiunea principala a introducerei ei in cod
se datoreste traditiunei. La Roma era necesard caci
teoria culpei in forma ei actuald, nu exista (16).

NICOLAE G. VRABIESCU
Doctor in Drept dela Paris. Avocat

———

PENTRU SALVAREA MAGISTRATURII
Lovitura de gratie

Art. 18 din legea judecitoriilor de ocoale, prevede ci
-udecitorii dupd 6 ani vechime in grad vor putea” fi
(de ce nu vor fi?) inaintati pe loc la gradul de pre-
sedinte, iar dupd alfi 6 ani la acel de consilier, primind
si salariile respective. :

Doudzeei de ani au tridit magistratii sub aceastd spe-
ranti a inaintirii viitoare, ar acum, prin legea armo-
nizirii (vai, co armonizare !) vor putea fi inaintafi, insi
in loc del salariul gradului, vor primi numai un mic
bacsis.

Si ce nevoie au satele de adevirafi judecitori!

Viata la tard e grea, mai ales cind ai copii la scoald,
ea devine un chin cu salariile actuale. Aproape in-
treaga leafd merge la gazde si pe drumuri. Departe de
Leneficiile si plicerile orasului, departe de mediu se-
lect si cult, unii s'au resemnat, gdsind multumirea su-
fleteascd in comstiinta implinirii K datoriei cdtre neam
si patrie in vremuri enorm de grele. Aveau magistratii
eel mutin 0 mAnedere. vor fi iraintati pe loc presedinti
si consilieri, primind odatd si'ei lefuri moraie, caci celz
de azi sunt imorale TIatd cd si aceastd sperantd li s'a

 nidruit! Peste siricia noastri de azi, ripirea dreptu-
rilor apare ca o adevirati loviturd de gratie. S’a stri-

gat in Parlament pentru mantuirea magistraturii, gu-
vernul insi care ccnduce destineleé Romaniei Mari in
1927 a zis cd, magistratilor inaintati pe loe, le dam
numai gradul, nu si salariul integral al gradului.

Sdraca armonizare !

In ultimii ani sunt magistrati care s’au culcat fla-
manzi, totusi asteptau si sperau zile mai bune, 2cum
insd, inl locul sperantei se¢ intinde pustiul demoralizi-
rii, cdci ce rost este si dai omului rangul fard salar ?
Penfru ce muncim dac# Patria ne trateazi astfel ? Sau,
ce e vinovatd Pafria de gustul unora care poafe nu
pricep importanta justifier in tard? Va si zied art. 18
din legea jud. ocoale e moditficat! Ei bine, asta este

16) Reparatiunea daunei ilicite (damnum injuriam datuwm)
previizuti de legea Alquilia, ni era acordatd, ca in dreptul mo-
dern, in toate cazurile in care s’a produs un prejudicin injust,
Ea nu era acordati decit in trei cazuri determinate: 1) Pen-
tru moartea sclavilor sau animalelor, 2) In anumite econditiuni,
cand rezulti o pagubi pentru un creditor prin fanta unui debi-
tor. 3) Pentru rinirea sclavilor sau animalelor. In afard de a-
cestea, dauna trebuia si fi fost infaptuitd in conditiuni speciale
si determinate ca: 1) Corpore et corpori, 2) Prejudiciul si fi
atins «direct obiectul. 3) Ca din aceastd atingere s@ fi rezultat
0 pagubd pentru proprietar, :

Desi dreptul posterior a largit mult acest sistem, si cu toate
¢4 mai tArziu era acordati pe c#i deturnate o actiune pentru
aproape toate cazurile, totusi legislatiunea romana nu cunostea
ideea fundamentalid a legislatiunilor moderne din care isvordste
principiul ci orice fapti a omului care cauzeazi altdia un pre-
iudifiu; oblig# pe acela din a cdrui greseald s'a ocazionat, sd-l
repare (Girard, Dr, Domain ed. V p. 414 si urm).

T e o e

o purd bataie de ice, fiindcd dupd ce nea f{inut 20
ani cu speranfa unui salar mcral, acum, cu o singuri
trasaturd de condei, asistim la ridpirea unor drepturi,
la violarea unui conftract intrs magistrati si Stat bazat
pe o lege care garantd inavarea si salariul!

Plutim in haos, in nesigurentd, c#ci maine, cu sis-
lemul desfiintirii - dispozitiilor pentru buna selectio-
nare a magistrafilor, putem asista la alte suprimiri de
drepturi.

Pentru ce se mentin dreplurile magistratilor inain-
tati azi pe loc, iar nu si a acelora care vor. fi inaintati
maine ?

Hotarit, ochii pdturii conducitoare actuale sunt in-
chisi, fiinded contribue la demoralizarea magistratilor
ce au dreptul inaintdrii pe loc, la infometarea si mie-
sorarea puterii lor de muacd, la strivirea prestigiulu .
lor, fapt care conduce la slibirea puterii de rezistentd
a unui neam !

S’a violat unul din drepturile justifiei nationale ro-
manesti !

TRATAN ROMULUS SCRIBAN
Fresedintele Judeciroriei Herta-Dorohui

INALTA CURTE DE CAS. SI JUSTITIE S. 1
Audienfa dela 4 Noembrie 1925
Pregedintia d lui EM. MICLESCU, pregedinte

Ministerul de Tnterne cu moara Steaua
Decizia No. 8224 .

Tmprumut de lueruri fungibile. Tmposibilitate
pentru debitor a le restitui in matura la scadent®
Debitorul este achitat plitind valoarea luerului la
epoca scadenfel., Art. 1589, 1073 si 1100 e. wiv.

An cazul cand imprumutatul se gdiseste in impo-
swbalatate, dintr’o cauza de fortd majord, de a resti-
tui creditoruiui la scadenmtd, in naturd, lucrul fun-
gihil promit cu imprumut, dansul — imprumutatnl
nu poate. fi obligat, conf. art. 1585 cod. civ., de
cat la plata valert lucrului la epoca scadengei, iar
nu la aceia dela data ewecutaric hotdardrii de com-
demmare. ;

Art. 1585 cod. civ., care fiveazd aceastd mormd,
face exceptie la dispozifwunile gemerale previzute
de art. 1073 si. 1100 cod. civ., conform carora cre-
ditorul este in drept a pretinde si mu poate fi silit
a primi, decat ceeuce 1 se daloreste ; — exceptie-
Justificata prim amposehilitatea colur imprumutat
de a-g1 executa obligafia la termen si bazatd pe in-
tenfia prezumata a pargilor de a prime regimul
fluctuatiumii de valoaré numai pdra la epoca scu
dentei. .

Curtea,

Dupa citirea raportului facut in caczi de d. eon
silier C. Sarateanu. Ascultind pe d-nii adv. Al O-
tuleseu, I. Valjean si Gh. M. Dumitreseu pentru
recurent si d. adv. D. Micescu pentru intimat, si

Deliberand, o

Asupra opozifiunei facute de Mnisterul de In-
terne contra deciziumei Nr. 1558 o acestei Inalte
Curti prin care i s’a respins, ca nesustinut recur-
sul ce a introdus contra dec. 360-924 a Curtii de
apel Bucuresti, s. I-a ; -

Vazand motivul ITT de recurs in cuprinderea ur-
matoare :

.Exces de putere, nemotivare, violarea art. 1585 codul ci-
vil. '
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justificatd prin imposibilitatea celui Imprumutat
de a-gi executa obligatiunea la termen, obliga pe
creditor sa primeasca valoarea In bani a lucrului
in locul luerului insus, fiinded, cum s’a spus mai
sus, infenfiunea prezumatd a partilor a fost sa pri-
measca regimul fluctuatiunei de valoare mumai pa-
na la acea data, fara a-1 mai fprelungl pentru nici
una din ele si' peste vcadenta, astfel ed daca, spre
exemplu, in speta, graul ar fi scazut de valoare du-
pa scadenta s1 dupa ce imposibi]ifatea de restituire
a disparut, Moara Steaua era in drept sa refuze
totusi plata in naturd si sd reclame valoarea In
bani dupa preful graului la data {%adentui solu-
tiune echitabila pentru cel Iimprumutat ca si pentru
imprumutator, si in conformitate cu acceptarea ri-
. zienrilor pentru asmbm contractanti ;

(‘onmsd'ora.nd cd, in spetd, Curtea re‘ounoast»o e-
xistenta unei impiedicéiri de fortd majora din par-
tea Statului de a-si mdeplml obligatiunea de res-
tituire la termen ; ed in loec de a cercetd conform
diqpo7itiunilor m‘eci’se ale art. 1585 cod. wciv., care
era valoarea graului la epoca scadentei si de a o-
bliga pe Stat la plata acelei valori, numai printr’o
vadita caleare a textului clt@t lmstanta de fond a
putut indatord pe Minister fsa restitue in matura
graul luat ecu imprumut. sau, in caz contrar, si-l
obhp;e la plata valorii lui alta decat aceea presarisi
de lege ;

O dar acest de.al treilea motiv de casare fiind
intemeiat, si fird a mail fi nevoie si se examineze
si eelelalte motive, recursul urmeaza a fi admis, ca-
sAindu-se deciziunea Nr. 360-1924 a Curtu de apel
Bnc:u:reqtl s. T-a;

Avand in vedere sustinerile orale si scrise ale pirtilor, ac-
tele din dosar si concluziunile d-lui Reprezentant al Ministeru-
lui Public.

Avand in vedere cd tribunalul prin sentinfa apelatd a con-
damnat pe Carol Mendel la zece ani de zile inchisoars corec-
fionala si sa plateascd partei civile Maria Rech, suma de lei
300.000, despagubiri civile pentra faptul prevazut si pedepsit
de art. 225, 227 si 232 al. I, cod. penal, combinat cu art. 63
cod. pen.

In ce priveste apelurile facute de citre inculpatul Larol Men-
del si Parchetul Trib. Prahova,

Avand in vedere motivele din sentinta apelatid pe care Cur-
tca gasindu-le intemeiate le adoptd, iar textele legei reproduse
in sentinta, fiind bine aplicate le mentine.

Ca asa fiind, Curtea urmeazid a le respinge ca nefondate,
gasind ca pedeapsa dati de prima instanti este bine propor-
tionatid in raport cu faptul comis.

In ce priveste apelul facut de responsabilul civilmente.

Apelantul responsabil de daune civile a sustinut in prim loc
ca nu pot fi aplicabile dispoz. art. 1000 ¢ civ. si disp. art. 1308
si 1309 din codul civil austriac, cici instantele judecitoresti, in
ceeace priveste statutul persoanl care guverneaza raportul din-
tre parinti si copii, trebue a avea in vedere statutul personal
iar nw statutul locului unde s’a comis crima sau delictul

Considerand ci este adevirat ci pentru a vedea care este
raspunderea tatdlui in ceeace priveste faptele copilului siu
minor, aceasta esfe regulatid de statutul personal 1ar nu de le-
gea locului unde s'a comis delictul sau crima.

Considerand cid apelantul a imvocat in apirarea sa art. 1308
si 1309 din codul civil austriac si legea tutelard Nr. 20 din
1877 art. 3 si 4.

‘Considerand ca toate aceste texte de lege din codul aus-

triac invocate de anclapt nu not axaueca do oloio 1 o

me Curtea, admite recursul,
caseaza, ete.

nt

CURTEA DFE APEL DIN BUCURESTT, S. III
Audienfa dela 28 Martie 1927
Presedintia d-lui S. GOGALNICEANU. Pregedinte

Carol st Francisc Mendell cu Maria Rech si Primul Procuror
Trib. Prahova

Deciziunea Corectionald No. 93

Minor neemancipat condamnat pentru erima. Ras-
punderea civilmente a tatdlui. Legea statutului perso-
nal. Libertate deplind minorului. Nesupraveghere. Ne-
dovedirea imposibilitatii impedicérii faptului prejudi-
ciabil. Art. 1309 c. c. austria¢. Art. 1000 c. c. rom.

Tatal unui minor neemancipal ldsat scu desavdrsre
liber in alta localitate decdt a sa, fara a-l fi dat in su-
pravegherea cuiva, st care nu dovedeste cd na putut
impedica faptul prejudiciabil, este, potrivit art. 1000
c. ctv., responsabil civilmente de crima comisd de fiul
saw minog.

S’'au ascultat d-ni avocati Paraschivescu-Bilaceanu din par-
fea partei civile Maria Rech, d-1 Economn din partea incal-
patului Carol Mendell si R. Rosetti si L. Oanea din partesa
responsabilului civimente Framcisc Mendell, cum si pe d-1 oro-
curor C. Prodan, in concluziuni, care a cerut' majorarea pe-
depsei inculpatalui si respingerea apelurilor incalpatului si a
celorlali.,

Curtea, deliberdnd: :

Asupra apelurilor facute de catre inculpatui Carol Mendel,
de d-l Prim procuror al Trib. Prahova, de ciitre partea civild
Maria Rech si dz cidtre responsabilul civilmente Francisc Men-
del in contra s2at. penale cu Nr. 496 din 926 a Trib, Prahova
sectia IV-a.

! s bt

apelant.

In adevar, art. 1308 mu-si poate avea aplicarea in spetd de
oarece dupd ouny s'a aratat mai sus, victimei nu i se poate
imputa_nici o culpd in cecace priveste erima-comisd de incul-
patul de azi.

Asemeni art. 3 si 4 din legea tutelara iarasi nu pot fi in-
vocate de apelant deoarece in ele se {rateaza despre minori
care au 16 ani si care pot fi declarati majori sau emancipafi,
ori din toate actele si din susiinerile partilor, nu s’a facut pro-
ba si nici nu s’a cerut a se face ¢i in adevir inculpatul minor
Carol Mendel a fost declarat emancipat de tribunal conform
art. 4 invocat din legea austriacd si cu formele prevazute acolo.

Considerand ca pe baza art 1309 <od civil austriac invocat
de apelant, toomai cererea partei civile de a fi condamnat la
despagubiri civile apelantul Francisc Mendell cata a fi admisa
penfru unmatoarele motive: Art.. 1309 cuprinde in sine acelas
primcipiu ‘de drept ca si art. 1000 cod. civil roméan caci prinl a-
cest art. 1309 se declarid cd e chligatd la despagubiri persoana
cidreia i se poate atribui daune pentru omisiunea supravegherei
asupra acelor persoane carora le sunt date in pazi.

Considerand ca in paza parintilor este «datd si aceea a co-
piilor lor minori.

Considerand cd este adevarat, ca parintilor unor asemenea
copii mu li se pot atribui o culpd cand copiii fiind dati in in-
grijirea altor persoane ar comite in acest timp o crimid sau
delict cum ar fi cand sunt dati la o scoald, la un' mestesug,
etc. in acest caz raspunderea cade asupra altora.

Considerand insd cd, in speta, rezulti din contra din dosar
complecta vina a pirintelui minorului inculpat, anume de a fi
lasat cu desavarsire liber pe fiul lor in alti localitate decat a
dor, fara a-lI fi dat in supravegherea cuiva, ldsandu-1 pur si
simplu liber sa facd ce va voi el, in cdt acesta nefiind supra-
veghiat de nimeni, a putut sa vanda automobilul ce-l1 avea, sd
plece la Bucuresti, si comiti crima pentru care este dat in
judecata, asa ca acestei lipse de supraveghere a pirintelui se
datoreste tocmai urdta faptd facuti de Carol Mendel.

Cd numai dacd inculpatul minor Carol Mendell nu ar fi lo-

r
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Chiar daci s'ar admite ¢ Statul era tinut de obligatiunile
rezultand din art. 1585 codul civil incd el nu putea fi condam-
nat si pliateascd valoarea graului din momentul restituire
efective.

In adevir este generalmente admis. cd imposibilitatea de
a restitui in naturd lucrul imprumutat la termenul stipulat
poate sia fie sau o imposibilitate absolutd sau numai una rela-
tivi. Este imposibilitate relativd ori de cdte ori pentru resti-
tuirea lucrului in naturd, imprumutatul incearcd dificultiti atat
de grave incit este de presupus cid asemenea dificultati n’an
putut intra in intentiunea partilor cAnd au incheiat contractul
de imprumut.

In spetd, este constant in fapt ci din cauza rdzboiului Sta-
tul se ghsea intr'o imposibilitate absoluti de a, restitui graul
Ja termenul stipulat; iar, in urmi, dupi incetarea ostilitifilor,
restituirea devenise extrem de grea din cauze inerente sta-
rei de dupi riazboi ce mu pot fi imputate Statului, ceeace e-
chivaleazd cu o imposibilitate relativd de restituire.

Curtea de fond violeazi deci art. 1585 codul civil atunci
cand sub pretext ci nu ne-am gdsi in cazul unui imprumut de
corp cert si determinat, refuzi Statului dreptul de a restitui
valoarea graului calculatd dup# timpul cAnd urma sd sc facd
restituirea, desi era metdgiiduit ci, din cauza razboiului, Sta-
tul se gasea intr'un caz de for{d majord carec atridgea o impo-
sibilitate absolutd 'de restituire la termen; in acelas timp
Curtea comite un adevdrat exces de putere atunci cand nu
recunoste existenta imposibilitdiii relative de mrestituire rezul-
tand din circumstante post-belice in care se gasea tara, afir-
mand, fird nici o motivare, ca prin incetarea ostilitatilor s’ar
fi restabilit situatunea normald, ceace este o afirmatiune in-
chpuitd pe deantregul®.

Avand 1n vedere deciziunea atacati cu recurs

dinm carc rczulid oo ’nn‘[inin(‘&, Moara gfna,un ('\}11'2,—
mi in judecati pe Ministerele de Interne; de Do-
menii gi de Finante spre a fi obligate sd-i restitue

__in matura 500 vagoame griu, date de ciitre intimata

Comisiunei de Aprovizionare din 1916, cu titlul de
imprumut, sau, in caz contrar, si fie obligate Mi-
nisterele sa-i ragpunda valoarea acelei cantitafi de
grau si anume 22.500.000 lei ;

Ca Tribunalul Ilfov s. TV-a, prin sentinta Nr.
749-924, a retinut in cauzi mumai pe Ministerul de
Interne, in calitate de autoritate tutelari a Comi-
siunei de aprovizionare care a contractat Tmpru-
mutul, seotind din cauzi celelalte Ministere, si a
admeis actiumea reclamamtei ,,Moara Steaua‘ obli-
gand pe Ministerul de Interne sa-i restitue 500 va-
goane grau, sau si-i pliteasca valoarea lor de lel
22.500.000 ;

Avind in vedere e in contra acestel sentinte s’'a
facut apel de ambele pirti si Curtea, insusindu-si
faptele si motivele din sentinta Tribunalului, prin
deciziunea Nr. 360-924, din 10 Decembrie, a respins
ambele apeluri, luind numai act de declaratiunea
reclamantei ci-si rezerva dreptul de a formula o
cerere suplimentarsl in cazul cind cu suma de lel
22.500.000 lei mu se va putea cumpara totalitatea
celor 500 vagoane date cu imprumut ;

Avand in vedere cii imstantele de fond constata,
in fapt, cf, in Tunie 1916, intre Ministerele de Tn-
terne, de o parte, reprezentat prin secretarul siu
general si prin mai mulfi membrii a Comisiunel de
Aprovizionare, i Moara Steaua, de altd parte, a
intervenit o conventiune, prin care aceasta din ur-
mi se oblig# si furnizeze acelei Comisiuni 500 va-
goame grau, cu obligatiunea pentru Minister de a
le restitui in maturd peste 3 luni, adicd la 8 Sep-
tembrie acelas an ; ci predarea acestor 500 vagoa-
ne citre Comisiunea de Aprovizionare s’a efectuat;

cd, insd, survenind rizboiul in August 1916, Mi-
nisterul s’a giisit in imposibilitate de a face resti-
tuirea la termenul pemtru care se obligase ; e, In
Tulie 1918, atunci eAnd tara se afld ined sub ocu-
patie, ,Moara Steaua“ a somat pe Minister si re-
stitue vagoamele de grau ce-i fuseserid predate sl
nefiind satisfdcutd, a intentat actiunea de fata;

Avand in vedere cii, prin cel de al treilea motiv
de casare, Ministerul sustine, asd cum s’a aparat
inaintea Curtii de apel, ca nu poate fi econdamnat
la alteeva decét la o sumé de bani reprezentind va-
loarea graului la epoca scadentei (18 Septembrie
1926) iar nu la valoarea sa din momentul execu-
tarei, cum a hotéarat Curtea de apel ; cd numai prin
violarea art. 1585 cod. civ. Curtea ca si Tribunalnl
au putut si se opreasci la aceastd solufiune ;

Avéand in vedere c¢i Curtea, analizind caracterul
conventiunei din 8 Tunie 1916 ; constati cd ea in-
truneste toate elementele unui contract de Imprm-
mut de luerari fungibile ;

Avand in vedere e#, conform art. 1585 eod. eiv.,
in caz de imposibilitate de a restitui la timpul
stipulat luerurile luate cu imprumut, Imprumuta-
tul va plati valoarea lor, caleulatd dupd timpul si
locul in care urma a se face restituirea ;

C4 desi Curtea citi si Tribunalul constatd ca la
epoca scadentei, Ministerul se gisea, din cauza raz-
boiului, in imposibilitate de a-si executa obligatiu-
nea de restituire, totus refuzd sid aplice prescrip.
tiunile art. 1585 sus citate, motivind, In primul loe.
¢i imposibilitatea de care vorbeste art. 1585 ar fi
numai o imposibilitate absoluts, aplicabhild la un
imprumut de comodat, iar nu imprumuturilor de
lucruri, fungibile cari se pol oricind inlocui; ca
Ministerul, dupa incetarea ostilitatilor puted sa gé
seasca cantitatea de griu mecesard pentru a-si exe-

“cutd obligatiunea ; cii desi a fost pus in intArziere

de reclamantd, a refuzat totus restituirea si dar
numai poate imvoeca dispozitiunea din art. 1585 c.
civ. chiar dacé s’ar admite ci acest text se aplicit
s1 imposibilitatii relative de a restitui lucrurile lua-
te cu Imprumut ;

Considerand ca textul art. 1585 este formal si
se refera la contractul de imprumut iar nu la acel
de comodat, regulele pentru fiecare din aceste con
tracte gasindu-se in capitole deosebite ;

Ca ratiumea juridica a dispozitiunilor ce cuprin-
de acel articol consta in matura insdsi a iImprumu-
tului de consumatiune, unde valoarea luerurilor, ce
fac obiectul imprumutului, este supusa la fluctua-
tiuni si legiuitorul, interpretand intentiunea pirti-
lor, presupune ca ele au previzut aceste variafiuni
si au primit riseul lor; ea insa atumei eand immo-
sibilitatea de restituire, ca in spetd, mrovine din
o cauza de forta majora, legiuitorul a infeles si
limiteze acest rizic pana la epoca scadentfei, si a

dispus ca in asemenea imprejurare, lucrurile, me-

putand fi restituite la termer, imprumutatul ..va
pliti® valoarea lor din momentul seadentei, indife-
rent daei impiedicarea a disparut mai pe urma, ne-
voind si prelungeasei riscul ecelui Imprumutat
timp medeterminat pana la epoca posibilitatei unei
restituiri efective i tramsforménd astfel obliga-
tinnea de restituire in o obligatiune de plata va-
lorii luerului din momentul scadentei ;
Considerand ca desi, conform art. 1073 si 1100 e.
civ. ereditorele este in drept a pretinde, si nu poate
fi silit a primi, decat ceeace i se datoreste, totusi
art. 1585 fideand o excepfiune la acest principiu,
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ouit cu tatdal sau din cauza ca acesta I'ar fi dat la vreun mes-
tesug, la 0 scoald, cum s’a zis mai sus, numai in aceasta si-
tuatie s'ar fi putut prevala raspunzatorul daunelor civile de
al. 2 al art. 1000 <. civ., invocat de al doilea aparator al sau.

Ci, deasemenea neficandu-se nici dovada de catre parin-
tele inculpatului ci el n’a putut impiedica faptul prejudiciabil,
sustinerea sa de a fi aparat in fotul de orice despagubiri civile,
este nefondata

Considerand insa ca Curtea apreciind asupra sumei daune-
lor acordate partii civile o gaseste prea mare si o reduce la
100.000 Tei. ‘

Cal pentru -aceste motive, apelul facut de responsabilul civil-
mente, se admite in parte, respingandu-se ca nefondat apelul
partei civile.

Pentru aceste ‘motive, (Curtea respinge apelul inculpatului si
al partei civile si al Parchetului si adimite apelul responsabi-
lului civilmente, ;

(ss) S. Gogdlniceanu, N. Jac Constantinescu, Lerescii.

TRIBUNALUL COVURLUI SECTIA I-a
Audienta dela 11 Ianuarie 1927

Pregedintia d-lui G. P. SCHEIANU. Prim-presedint

~ Asociatiuni. Modul lor de dobadndirea personalitétii
juridice potrivit legei din 6 Fevruarie 1924.

Asociafiunea ale carei statute nu prevdd un scop bine
determinat si ca atare nu dd posibilitate Statului sd-si
exercité dreptul sau de control asupra activitafii ei, pu-
tand constitui un pericol permanent pentru siguranja
Statului, nu poate obfine personalitatea juridicd po-
trivit legii din 6 Februarie 1924,

titiunea inreg. la No. 26.482-926¢ incat din acest punct de ve-
dere cererea prezeati mrmeazda sa fie respinsd ca neregulat
facuta ;

Considerand cid in ipoteza cand imputernicitii asezdmantului
Max Nordau ar fi inteles sa cearid recunoasterea personalitatei
juridice a acestui asezimant si ca o consecin{d inscrierea in
registru special al Triunalulni, ceea ce nu rezultd din cererea
introductivid de instantd, unmeazi cd in aceastdi Ipotezd sa
examinam dacd sunt indeplinite conditiile legale;

Cionsiderand c& din combinarca art. 3, 6, 9, 15, 32 si 34 din
lege rezultd ci o datd cu recunoasterea personalitdfei juridice
legiuitorul a cerut ca obiectul sd (fie licit, si nw contravie or-
dinei publice sau bunurilor moravuri, iar in statute sd figureze
neaparat, intre alte condifii anumie specificate in textul art.
34, obiectul si scopul asociatiei care vioeste a dobandi persona-
litatea juridicd, pentru| ca statul prin organele sale de control
sa poatd urméri dacad actiunea asociatiunilor si fundatiunilor
se desvoltd in directia scopului ideal ce le-a fost atribuit, cu
alte cuvinte daci se urmdreste cooperarea la progresul social
si civilizator al tdrei, sau daca la adapostul personalititei
juridice recunoscute nu se propagid ura sau se tinde la actiuni
subersive si distrugatoare ale temeliei sau organizdrei sta-
tului ;

Considerand ca acest drept de control si de supraveghere
ce si-a rezervat statul in interesul superior al desvoltdrei si
digurantei sale, care a existat in toate timpurile si care se
justificd prin insusi dreptul de creatie a persoanelor juridice,
n'ar putea si se exercite efectiv daca scopul asociatiilor) n'ar
fi precizat! si lamurit expres in statute si de aceea a lasat la
infelepciunea tribunalelor sa observe daca la data cand se cere
recunoasterea juridicd, toate conditiile sunt indeplinite si in
special dacid scopul este bine determinat ;

Considerand cd im spetd, fard a ne mai fntreba ce se ur-
R e e PR P s
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- Tribunalul

Asupra cererei facute de I. Fédinaru si Tacob Silberstein prin
petitiunea inreg. la No. 26.482-926, de a se inscrie in registrele
Tribunalului asezdamantul cultural ,,Max Nordau”.

Avand in vedere actele comstitutive, statutele societdtei si
procesele'verbale ale adunirei gcner§1e din 31 Tuliet 1926.

Avand in vedere avizul Ministerului de Instructiune cu No.
"36.574 din 27 Octombrie 1926, prin care se opune la acor-
darea persomalitatei iuridice pe motiv cd o societate culturala
chiar minoritard trebue sd aibd si preocupiri de ordin natio-
nal. Vizand cid fatd cu aceasta opunere s’a modificat statutul
asezamantului cultural, in sensul cd, de unde fn primul statut
sd previdzuse ca scop, raspandirea culturei generale prin bi-
blioteca si conferinte, de data aceasta s’a prewvazut ca scop :
raspandirea culturei Universale si in special a culturei ge-
neralle romanesti ; -

Avand in wedere ci legiuitoml din 1924 preocupat de faptul
inmultirei peste masuri al asociatiunilr si fundatiunilor de tot
felul — mai ales in urma alipirei tirilor surori — si cum multe
din ele din cauza elementelor disparate ce le compuneau pu-
teau aved la un moment dat o influentd si un ol covarsitor
asupra mersului regulat al vietei de stat, a cdutat si regle-
menteze in wcadmil legei persoanelor juridice, asociatiile si
fundatiile existente pand la aceastd datid, iar pentru cele cari
se vor infiinta in wviitor a cerut indeplinirea anumitor conditii,
dand Tribunalelor sarcina «de a examina cu multi grijd si
atenfiune dacd asociatiile si fundatiile ce wor cere recunoas-
terea personalitdtei lor juridice indeplinesc sau nu condi{iunile
legale ;

Avand in vedere cd din examinarea legei persoamelor juri-
dice precum si din cercetarea cererei facute de 1. Fainaru si
Tacob Silberstein in calitate de imputerniciti ai asezéméntului
cultural Max Nordau se constati c# acest asezdmamt la data
votdrei legei din 1924 nu avea exisienfa legald, asa cd trebuia
sd ceard recunoasterea personalititei juridice, iar nu inscrie-
rea sa in registru special al tribunalului cum a fidcut prin pe-

art. 53 din statut prin care in caz de dizolvare inventarul si
averea se va preda Comunitdtei israelite, observam numai ci
scopul societitei nu este de loc determinat, fiinded primul

scop ,rdspandirea culturei generale” trecut in primele statute
echivaleazd cu nimic precis si nedeterminat in sensul legei;
aceste cuvinte bombastice au fost de naturd si determine pe
Ministerul de Instructie si se opuna la recunoastere, pe mo-
tiv ¢i o societate culturald chiar minoritard trebue s4 aibd si
preocupiri de ordin national ; ¥

Avand in vedere ¢ in mrma acestei opuneri s'a modificat
scopul societdtei in sensul ci se urmdreste raspandirea cultu-
rei universale si in special a culturei generale romanesti ;

Considerand ci nici aceastd modificare nu satisface cerin-
tele flegei, fiindcd nu este de’ cidt o prafrazare a primului scop
tot asa de bombastici si nedeterminati care nu dd posibilitate
statului s#-si exercite efectivi dreptul de control spre a se pu-
tea vedea daci la adidpostul acestei personalitiiti juridice nu
s¢ propagd, o datd cu cultura generald mra de clasd, de natio-
litate etfc. ceeace de sigur constitue un pericol permanent pen-
tru siguranta statului. |

Pentru aceste motive, redactate de moi Primul Prezident.
In virtutea legei si de acord cu concluziunile Ministerului Pu-
blic. Respinge.

(ss) G. P. Scheianu. :

Prim Grefier (ss) G. D. Gheorghiu

NOTA. — Cu cat un Stat are o populatiune compusa
din elemente mai variate ca nafionalitate — fie ele
chiar in micd proportie fatd de cetdtenii majoritari —
cu atat mai in drept este si reglementeze si si contro-
leze diferitele organizatiuni ce se desvoltd in sanul
sdu, intrucdt in afari de chestiunile ilicite si confra
bunelor moravuri, s'ar puted ca sub masca diferitelor
scopuri nafionale, de binefacere sau de interes public,
sd se ascundd adevirate focare subversive, de dezor-
dini sociale sau antinationale, iar agentii ordinei si ai
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formei de guverndméant si se giseascd paralizali in
masurile de control fatd de firma onorabild a unei a-
semeni asociatiuni ce a reusit a-si dobandi persona-
litatea juridicd.

Aceste méasuri sunt cu atit mai pe deplin justificate
cand numarul asociatiunilor compuse din elemente dis-
parate se vede a fi crescut considerabil intr'un anu-
mit interval relativ scurt, fard ca aceastd miscare si
aibid vre-o justificare imbucuratoare.

In aceastd situatiune s'a 'gasit legiuitorul nostru la
1924 cind s'a votat legea persoanelor juridice creatd
in scopul ardatat mai sus.

Prin dispozifunile ei legea creazi diferite condi-
fiuni ce trebuesc a fi indeplinite de asociafiunile gi
fundaftiile: (care fiind create si organizate de particulari
spre satisfacerea intereselor lor sunt considerate per-
soane juridice de drept privat) ce vor cere recunoas-
terea; personalitdatii lor juridice. Aceste conditiuni insa
— oricit de chibzuite ar fi ele — nu cu greutate pot
fi indeplinite numai in aparentd, iar in fond societatea
sit aibd un scop tocmai din acelea ce in dorinta legii
a fost si fie impedecat. Si atunci spre a se da o cat mai
mare garantie, recunoagterea ca persoane juridice a
acestor societiti s'a atribuit puterii judecitoresti, deci
tribunalelor revine partea cea mai dificild, trebuind
a examina cu multd atenfie si tact scopul adevirat
urmdrit de o asociafie ce doreste aceastd recunoastere
spre a-gi da hotdrirea, care fatd de elementele de a-
preciere ce pot fi adesea impleticite si insuficiente, de-
vine o insdrcinare foarte delicatd. Asa dar nu este su-
ficient ca Tribunalul sa constate cd formele si cerin-
{ele legii sunt indeplinite (Tr. Falticeni, 248-1924, Ju-
téeppiwloigu derecrwleg 1925, op. GLL), dor trabue o8 mai
constate si deci sd-si motiveze convingerea, cd asocia-
tia meritd si aibd capacitatea juridicd, ecdci nici o a-
—seetatie-cu scopuri tendentioase nu le va desvilui fifis
prin statutul ei, ¢i va rezultd numai printr'o serioasi
analizd a elementelor de fapt. Iar dacd asociafia are
un scop ce corespunde unor foloase patrimoniale si
nu are un caracter pur ideal corespunzitor intereselor
generale ale colectivitafii, sau numai ale unei categorii
sociale, ori intereselor personale fird caracter patrimo-
nial al asociafilor, cererea de recunoastere iardsi va
avea soarta de a fi respit.sd fafa de disp. categorice ale
art. 1 si 31 din' lege. (C. A. Chisindu I, 355 din 1924 Ju-
risprudenfa Generald 1925, speta 191).

Fafd de art. 2 al. 4 din lege, ce este aplicarea princi-
piului stabilit prin art. 4 din c. civ. persoanele juridice
de drept privat existente la data promulgirii legii din
1924 vor confinua si functioneze potrivit dispozifiuni-
lor, hotdririlor sau actelor care le-au constituit, asa dar
o comunitate evreiascd dintr'un orag va fi recunoscutd
ca persoand morald existind ca atare din vechime
(Jud. Herta-Doroho1 404 din 1925 cu nota d-lui prezi-
dent Tr. R. Scriban Jurisprudenjia Generald 1925, spe-
ta 2132) dacd va stabili acest drept din vechime.

Sentin{a ce o redim mai sus printr’o chibzuitd ar-
gumentare gi analizind judicios elementele de fapt a-
junge la o soluiune in perfectd armonie cu principiile
si scopul urmdrit prin legea pentru persoanele juri-
dice.

Galati, 8 Aprilie 1927. AL V.

A apiirut : LEGEA PENTRU INCURAJAREA CONS-
TRUIRII DE LOCUINTE, insofitd de Expunerea de
motive, Avizul Consiliului legislativ, Rapoartele dela
Camerd si Senat. Instructii p. scutiri. Preful 60. lei.

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA III
Audienfa dela 3 Iulie 1926
Pregedingia d-lai . CERNATEANU, Prezident

Petre I. Pop. cu I. Culea 3. a
Jurnal No. 12597

Apel in contra unei ciirfi de judecata infrodus an-
terior datei de 15 Septembrie 1925. Respins ca nesus-
finut. Opozifie. Dacd este admisibild in principiu. So-
lutiune afirmativia. Art. 34, 43 si 58 din legea accele-
rdarii judecafilor i 157 pr. eiv.

Instanja de opozifie nefiind in realitate o instanid
noud, cum este instanfa de apel sawu recurs, ci conti-
nuarea aceleast instange, iar art. 58 din legea accelerarii
judecdatorilor prevazdind cd acfiunile intentate anterior
promulgarii acestei lege si apelurile anterioare datet de
15 Septembrie 1925 se vor judeca dupd vechea lege, in-
semmneazd cd dreptul de opozifie conira sentinfelor pro-
nunjate asupra unor asemenea acfiuni st apeluri este
pastrat de legea accelerarii, f

S’au ascultat d. avocat Metaxa din partea intimatului I, Cu-
lea, si d-nii avocati Partenie' si Corian pentru oponentul P,
I. Pop si

Tribunalul,

Asupra incidentului de inadmisibilitate a opozitiei conform
dispozitiunilori lege pentru unificarea procedurei si accelera-
rea judecafilor din 19 Mai 1925, ridicat de intimat.

Avand in vedere cd in principiu legile relative la organi-
zarea judecatoreascd competinta si procedurd, cuprinzand for-
malitati si reguli edictate in interesul ordinei publice si al bu-
nei administratiuni a justifiei sunt imediat aplicabile din chiar
momentul promulgirei lor, e prin urmare si referindu-ne la
spefd, legea in vigoare in momentul pronuntirei unei hotirari
este aceia care determina cdile si modul de a o ataca.

Considerand insd cid adesea insisi aceste legi pentru evi-
tarea dificultdfilor cari fatal s’ar ivi in distribuirea justitier,
din cauza punerilor in imediata lucrare (vez E. Glasson-Pre-
cis de Procedure civile I.eI. pag. 13 No. 17), precum si pentri
salvarea drepturilor castigatc (idem pag. 15 Nr. 18) dercagi
ele insile dela aceste principii si edicteazi dispozitiuni cari
inlaturd sau suspendd aplicatiunea lor in asemenea impre-
jurdri. :

Avand in vedere cd aceste mdsuri toemai, pentru ratiunile a-
rag¢ate, au fost luate si de legiuitorul procedurei accelerate cii
privire la dreptul de opozitie fie in primi instantd, fie Tnain-
tea instantei de apel in contra sentintelor promuntate in acti-
uni sau apeluri judecate conf, vechei proceduri.

Considerand intr'adevidr cd trebue inldturati in cauzi apli-
catiunea art. 34 si 43 din' noua lege. -

Considerand cd din asezarea acestor texte fin corpul legei
precum si din legdtura flor logicd cu dispozitiunile ce le pre-
ced si le urmeaza rezultd in mod evident cit ele reglementeazi
judecata actiunilor si apclurilor introduse posterior promulgsi-
rei legei.

Ca aceste texte cari sunt. puse sub cap. V care trateazi des-
pre dreptul de apel, modul in care se exerciti si chipul in
care se urmeaza judecata, sunt precedate de dispozitiunile ce
stabilesc conditiunile generale de intentare a actiunilor, modul
de apdrare al paratului in aceste actfiuni, procedura de jude-
care, efc. ; ' p

Considerand ci este evident prin urmare ci aceste dispozi-
fiuni nu pot viza decit actiunile ce se vor intentd dela pro-
mulgarea legei inainte si apelurile formulate in contra sen-
tinfelor pronuntate asupra acestor actiuni si daci este asa,"
atunci ar fi nelogic si inexplicabil ca art, 34 si 43 si se refere
la acfiunile si apelurile anterioare legei.

Avand in wedere insid cid acest lucru apare si mai clar la
cercetarea domeniului de aplicatiune al art. 58,



334

CURIERUL JUDICIAR Nr. 21, Duminici 5 Iunie 1927

Considerand cd acest text in antinomie cu dispoz. precedente
ale legei, reglementeaza actiunile introduse anterior promul-
garei lor, precum si apelurile introduse pana la 15 Sept. 1925.

Cd prin urmare, el singur isi poate aved aplicatiunea in
spefd. Avand in vedere ca art. 58 din noua lege de proceduri
hotdraste ca atat actiunile introduse pana la promulgarea le-
gei, cat si apelurile ce se vor gisi introduse pand la 15 Sept.
1925.

(Considerand ca cuvintele ,se vor judecd dupi vechea pro-
cedurd”, nu pot insemna. altceva decat cd se vor judeca exact
dupd normele si in conditiunile in care se judecau sub impe-
riul dispozitiunilor wechei legi. Ori, conform dispozifiunlor a-
cestei legi, sentinfele pronunfate asupra actiunilor sau apelu-
rilor judecate in lipsd, se dedeau cu drept de opozitie. Aceastid
dispozitie a legei este clard si nu suferid altd indreptare.

Avand in vedere in al doilea rand ci acelas alineat al art.
58 dispune ca aceste actiuni se VOor judeca dupd procedura ve-
che numai inaintea instantei unde se gisesc, wrmand ca instan-
ta de apel sd se judece dupid prezenta lege.

Considerand c# intentiunea legiuitorului se arati aci clar
si precis: numai in instanta de apel aceste actiuni se vor ju-
deca conform nouei legi; in primi instanti se wa aplicd vechea
procedura. ‘

Avand in vedere cd prin cuvintele ,inl instanta unde se gi-
sesc” atunci cand sunt urmate de cuvintele .instanta de apel™
i puse in antinomie; cu aceasta, legiuitorul nu s’a putut referi
decat la toate fazele procesului pind ce acesta ajunge ina-
intea instantei de apel, ori pania si ajungi in apel un litigin
se poate judeca o singurd dati, dar se poate judeca din nou
fnaintea aceleeasi instante atunci c¢and. prima judecati s’'a ur-
mat fin lipsa uneia din parti.

Considerand deci ci notiunea ,instanfa unde se géisesc’ cu-
prinde judecata litigiului,

aceasta i
ceduni.

Ca aceiasi interpretare va trebui datd in alineatul II al art
58: apelurile introduse pana la 15 Septembie 1925, precum si
apozitiile in aceste apeluri se vor judeca dupid vechea proce—

dura. 3
/aind in vedere ci de altminteri *aceastii interpretare a'dis-
pozifiunilor suszisului text de lege, este confirmati si de prin-

siile generale de drept, privitoare la nawra dreptului de o-
pozitie.

Considerand intr'adevir cd instanta de opozitie nu este in
realitate decdt continuarea primei instanfe (vezi Garsonnet,
Traité de procedure T. VI pag. 315 Nr. 2269).

Ca jurisprudenta si doctrina sunt de acord in a «decide acest
lucru iar art. 157 din codul nostru de procedurd civild hota-
riaste categoric ca in judecata opozifiei procedura se va rein-
cepe din punctul in care se afli cAnd a lipsit oponentul.

Avand in vedere cia aceastda dispozitiune a legei nu si-ar
avea nici o explicatiune dacd opozifia n’ar fi realmente con-
tinuarea primei instanfe al cirui curs s’a intrerupt prin absenta
oponentului.

Cid de asemenea solufiunile date in aceastd materie de in-
stanfele judecdtoresti (Toulouse 25 Martie 1882 D. P. 83, 2.
39) mu se pot intemeia decit pe'imprejurarea cid primul li-
tigiu continua a fi pendinte pand la solutionarea opozifiei sau
expirarea termenului hotdrat de lege pentru formularea ei.

Considerand prin urmare ci art. 34 si 43 neaplicindu-se du-
pa cum s'a aratat decdt acfiunilor intenfate posterior promul-
garei legei si apelurilor introduse dupd 15 Septembrie 1925.

Cd opozitia nefiind“in realitate o instantd noud precum este
instanta de' apel sau de recurs ci dimpotrivd continuarea in-
stanfei de judecatd. Si, in sfarsit, ci art. 58, singur aplicabil,

" in spetd, hotirand cd actiunile intentate anterior promulgirei
legei si apelurile anterioare datei de 15 Septembrie 1925, se
vor judeca dupd normele si in conditiunile vechei legi de pro-
cedurd, concluzia care se impune este cid dreptul de opozitie
fn contra sentinfelor pronuntate asupra unor asemeni actiuni

atat in actiune, cat si in opozitie si

si apeluri este padstrat de actuala lege de unificare si accele-
rare a procedurei.

Pentru aceste motive redactate de d-1 supleant G. Cerban,
[n majoritate respinge incidentul de inadmisibilitatea opozi-
fiei, efc. )

(ss) I. Cerndtianu, G. Cerban.

OPINIUNE.

Subsemmnatul fon P, Stinescu, judecitor de sedintd la Tri-
bunalul Tlfov sectia III.c. ¢, asupra opozitiei facuta de Petre L
Pep, cu petitia inreg. la No. 37654 din 23 Noembrie 1925, con-
tra sentinfei acestui Tribunal No. 1560 din 20 Noembrie 1925,
suntem de parere a Se respinge opozifia ca madmlsublla pen-
tru urmatoarele motive:

Din actele dela dosarul cauzei si din concluziunile orale
puse de parii in instanta, in fapt se constati urmatoarele mo-
tive:

Prin petitia inreg. la No. 7546 din 26 Noembrie 1924, Ion
Culea, a chemat in judecatd, inaintea judecatoriei Ocolului Bu-
desti (Ilfov), pe Stavre Ion Culea, zis Stavre P. Popa, Petre
I. Popa si Tonita Niculae, pentru a se declara nule actele de
vanzare, autentificate la No. 3376 din 919, 13279 din 923 de
Trib. Ilifov, s. Notariat, acfiune care a fost admisi de judeci-
toria ccol. Budesti, prin cartea de judecatd civila No. 56 din
925. Im contra acestei carti de judecata, s’a facut apel de cii-
tre Stavre P.Popa si I. Nicolae, prin petifia inreg.Ia Nr. 14839
dn 925 Maiu 16, repartizat la aceasti. sectiune, cum si de
catre Petre 1. Pop, cu petitia inreg. la No. 17016 din 23 Maiu
1925, repartizat la secfia [V c. ¢. a acestui Tribunal, apel care,
a fost admis la aceastd secfiune, — mai intdi sesizatdi — in
vederea conexarei, cone‘(are care, n'a avut loc In ziua de 20
Neembrie 1925, cand er
etre I, Pop, neraspunzamd la stru,au.l
pricinei, in apelul sau, Tribunalul, dupa cererea intimatului, si
conf. art. 148 pr. civ,, a respins ca nesustmut apelul, prin sen-
tinta No. 1560 din acea 7zi. e

In contra acestei sentinte, Pctre Pop, a mtrodus la 23 Noem-
brie 1925, 'O(D(Ml.tlil dedusa azi in judecata Tribunalului.

Considerand ca, potrivit art. 43 al. 2, din legea pentru uni-
ficarea unor dispozitiuni de procedura civila si comerciala si
accelerarea judecatilor, deciziunile Curtii, precum si sentintele
Tribunalului ca instanta de apel, se dau farid drept de opozifie.

Comsiderand ca, art. 43 din mentionata lege, a desfiintat
dreptul ‘de opozitie in contra sentintelor pronunfate de Tri-
bunal ca instanta de apel, dupa cum art. 34, a desfiintat acest
drept si impotriva sentintelor Tribimalului, ca prima instanta.

Considerand cd este cert, pe de o parte, ci in principiu, le-
gile relative la organizarea judecatoreascd, la procedura si
competintd, cuprinzand formalitdti si regule de ordine publi-
cd, pe care legiuitorul, le-a edictat in interesul general si al
unei bune administratiuni a justitiei, sunt imediat. a-
plicabile chiar din momentul promulgérii lor, iar pe dz altd
parte, cd legea in wvigoare, in momentul pronuntarii unei ho-
tarari, determina caile si modul de a o ataca.

Considerand c#, din aceste regule de drept, rezulti cid o-
pozitiunea in contra unei sentinte a Tribunalului, pronuntatd in
materie civild, chiar in solutionarea unui apel, introdus ante-
rior acestei degi, insd sub imperiul nouei legi de procedurid de
la 19 Maiu 1925, urmeazd a fi socotitd ca inadmisibild in con-
formitate cu dispoz. art. 43 si 57 din aceastd noud lege.:

Considerand, este adevdrat, ca art. 58 din legea accelerd-
rii dispune cid apelurile ce se vor gasi introduse la instantele
de apel pana la 15 Septembrie 1925 exclusiv, se vor judeca
dupa procedura sub care s’a introdus.

Considerand cd, din cuprinsul acestui text, rezultdl ci legiuis

1, nu a fdcut derogare dela principiile de drept mai sus
expuse, decat in ceeace priveste procedura propriu zisi de ur-
mat inaintea instanfei de apel, precum introducerea, formali-
tatile si modul de chemare al pirtilor in apel, mentiunile ce
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apclurile trebuia sa cuprinda, formele de administrarea pro-
batoriilor si a depunerilor de acte. etc, Infelegand sa respecte
drepturile castigate de parti, cu privire la administrarea pro-
batoriilor si celelalte formalitati de procedurd, comi. vechei
legi de procedurd. si sa nu le impuna restrictiunile si decade-
rile rezultind din noua lege. S

Ca, insa, citatul text, nu face nici o rezerva si nici o de-
rogare, in ceeace priveste caile de atac de care se poate uza
in contra hotardrilor pronuntate sub imperiul nouei legi, asa
cdl in aceastd privinta, urmeaza a se aplica din chiar momentul
promulgarii ei, potrivit principiilor generale, dispozitiunile le-
gei de accelerare. ; e

Censiderand pe de alta parte, ca aceasta rezulta si din in-
tentiunea legiuitorului, care in scopul de a urgentd solutionarea
definitivd a proceselor a inscris si alte articole in acelas seus,
precum art, 52 care in alineatul final prescrie cd si deciziunile
Curtfii de casatie se dau fard drept de opozitie, dispozitiune
a carei aplicatiune a fost facuta in mod constant de Inalta
Curte din chiar momentul promulgarei legei si indiferent de
imprejurarea ca recursurile eraw introduse anterior acestei
legi, ceeace invedereazd pe langa intentiunea  legiuitorului,
dreptul de a suprima dreptul d2 opozitiune in contra hotdra-
rilor pronuntate de tribunale si Curti posterior legei, pentriu
toate procesele indiferent de data introducerei lor si consacra-
rea acestei intentiuni de catre suprema instanta.

Ca din imprejurarea ca s'a previzut un articol special in
acest sens pentru Curtea de Casafie nu se poate trage un
argument in sprijinul admisibilitdtii opozifiunilor la tribunale
si Curti pentru procesele si apelurile introduse anterior legei,
ci tocmai din faptul ¢i s’a simtit nevoia inserdrii unui aseme-
nea text, pentrucd, Inalta Instanfa, avand o lege organica,
speciala, care nu putea fi modificatd prin dispozifiunile unei
legi generale de drept comun,trebuia si se reglementeze spe-
AT Th acEst Senoy i vaulli v lutcufla 1ogiuituiului, a foot accia
a suprimarii dreptului de opozitiune la toate instantele pos-
terior promulgarii si intrdrei in vigoare a legei acceleririi—

__aceasta,—dupté-cum s'a wazut, in Scopul solutiondrii cAt mai
grabnice a litigiilor, scop care a calduzit pe legiuitor, cu oca-
zia votarei acestei legi. Ca de altfel ratiunea legiuitorului, a-
tunci cand a inserat in lege art. 58 fiind aceia de a pune pe
parti la adapost de surpriza care ar fi rezultet pentru ele din
faptul necunoasterii nouei legi de procedura si a le apira ast-
fel pe baza drepturilor castigate de sanctiunile deciderilor ree-

-sind din formalitatile legei noi, inccteazii in ceeace priveste
cdile de atac in contra hotararii pronuntatd cici partea jude-
candu-se sub imperiul legei noui, a putut Iud cunostintd de
drepturile conferite ei dupa terminarea instan{ei si despre ciile
la cari ea avea dreptul si recurgid pentrn reformarea hoti-
rarei.

Ca dar, in spefd, fiind vorba de o opozifjiune introdusd in
contra unei sentinfe a tribunalului ca instantd de apel, pronun-
fatd dupd punerea in vigoare a nouei legi de proceduri, soco-
tim opozitinhea ca inadmisibild si suntem de péarere a se res-
pinge ca atare.

(ss) lon P. Stdnescu, ; 1

TRIBUNALUL ILFOV, SECTIA I COM.
Audienta dela 14 Ianuarie 1926
Pregedinfia d. STEFAN P. MIHAILEANU, Judecitor
Alfred Fink cu Dumitru Dobrescu § a.

Sentinta comerciald No. 45

Cerere de declarare in stare de faliment. Conditiu-
nile cerufe pentru c¢a mai multe persoane si poata fi-
gura ca parafi in aceiasi actiune. Restrangerea actiu-
nei fafd de unul. Consecintele din punct de vedere al
legei timbrului. Art. 68 al. 2 pr. ¢iv. Art. 867 c. com.
Art. 21 al. 1 si art. 49 al. 4 din legea timbrului.

Infr’o cerere de declardyre in stare de faliment, in care
obiectul cererei mu mai este obligarea pdardfilor la in-
deplinirea obligagiunei ce si-a luat,—peniru ca posibi-
litatea fiingarei lor ca pdvdfi la olalia sa fie determinald
de identitaiea sorginger obligatiunei lor,—ci constatarea
cd ei se gasesc in incetare de plafi pentru datoriile lor
comerciale, ceeace conduce la declararea lor in stare
de faliment, posibilitatea fiintarei lor ca pdardfi la olalta
urmeazd sd fie determinatd de imprejurarea dacda con-
statarea starei de faliment [ajdé de unul dinire pdrdfi
atrage starea de faliment pentru ceilalyi parafi. Aceastd
wpotezd ar exisia, potrivit art. 867 ¢. com. in societdfile in
nume colectiv si in comaendit@ stmpld in care falimen-
tul societdfer atrage si falimentul sofilor cu raspundere
nemdarginita st se declard, potrivit @l. 2 al aceluiast text
de lege, prin aceiasi sentinfd, in care caz atdt patrimo-
niul societdfei cdt st patrimoniile [fiecaruta dinire lo-
vardsii cu raspunddre melimitaid, desi conlinud a vd-
mdne distincte, se adminisireaza de acelasi judecdtor
sindic.

Tribunalul,

Asupra actunei fiacutd, prin petitiunea inreg. la No. 23876
din 1925, de catre Alfred Fink. domiciiiat in Bucuresti str.
Apele Minerale No. 27 in comtra intimatilor: Dumitru Dobrescn
domiciliat in Bucuresti str. General Plesoianu No. 37, Ghita
Cilin, domiciliat in Bucuresti str. Marcufa—yvii No. 10 si Vasile
Petrescu domiciliat in Bucuresti str. Hramului No. 27, pentru
a fi declarati in stare de faliment, ca fiind in incetare de plati.

Avand in vedere actele si lucririle dinj dosar, cum si con-
cluziumile orale ale partilor.

Considerand ci potrivit "art. 68 al 2 -pr. civ. mai multe
persoane pot fi impreund parate cand este intre ‘ele o legatura
de mteres ca. privire la pricind sl cand obligatial lor sta pe
acelasi temei juridic sau de fapt

Considerand ca daca, potrivit acestui text de lege, intr’o
actiune pe caré ar fi pornit-o reclamantul pentrit realizarea
creantei sale, ar fi putut sid-i cheme ca pariti . laolaltd: pe
toti trei intimatii de astdzi in cazul cdnd ar fi jpuitut stabild
¢ obligatia lor sti pe acelas temei juridic sau de fapt si cd
este intre dansii o legatura de interes cu privire la pricina ca
sa figureze cu totii ca parafi, intr'o cerere de declarare in
stare de faliment,-in care obiectul cererei nu mai este obli-
garea paratilor la indeplinirea obligatiunei ce si-au lnat, pem-
tru ca posibilitatea fiintdrei lor ca parati laolalta sa fie de-
terminata de identitatea sorginfei obligatiunei lor, ci consta-
tarea cd ei se gdsesc in incetare de plati pentru datoriiie lor
comerciale, ceeace conduce la declararea lor in stare de fa-
liment, posibilitatea fiintarei lor ca parati la olalta urmeaza
sd fie determinatd de imprejurarea daca constatarea starei de ,
faliment fata de unul dintre parati atrage starea de faliment
pentru ceilalfi pariti, ipotezd care ar exista potrivit art. 867
c. com. in societdtile in nume colecliv si in comanditd simpld
in care falimentul societatei atrage si falimentul sotilor cu
raspundere nemarginitd si se declara, potrivit al. 2 al aceluias
text de lege, prim aceeasi sentin{d, in care caz ataf patrimo-
niul societatei cat si patrimoniile feicaruia dintre tovarasii cu
raspundere melimitata, desi continud a ramane dinstincte, se
adminstreaza de acelasi judecdtor sindic.

Ca intrucat, in spetd, declararea in stare de faliment a u-
nuia dintre parati nu ar avea drept consecintd declararea in
stare de faliment si a celorlalti doi si cum nu este mici un in-
teres, pentru ei ca si figureze impreund ca pardfi. ei nu pu
teau si fie chemati pentru a fi declarati in stare de faliment
prin aceeasi actiune ci prin trei ac{iuni deosebite.

Considerand ca potrivit art. 21 al 1 din legea timbrului ac-
tiunile de declarare in stare de faliment, ca ori ce altfel de
actinni sunt supuse la taxa timbrului fix de 20 lei coala, cum
si la o taxi specald de 60 lei ]
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Ca intrucdt, in spetd, cétesi trele actinni au fost facute,
printr'o singurd cerere, cu plata a unui singur rand de taxe,
ele sunt netimbrate si cum reclamantul, care se gaseste la al
sasileal termen, nu a cerut si nu cere.nici astdzi termen pentru
plata lor, potrivit art. 49 al 4 din legea timbrului, care pra-
vedd cd toate actele de procedura care nu vor purta timbrul
cerut de lege vor fi considerate ca fara fiintd, catesi trele
actiunile urmeaza sa fie considerate ca atare.

Ci in ce priveste declaratia facutd de reclamant ci ri-

nuntd la Vasile Petrescu, cerand scoaterea sa din cauzd, pe
motiv) ca acesta nu este comerciant, cum si cd, pentru a evita
nulitatea actiunilor isi restrange actiunea numai la Ghia Cilin
ea nu este de natura sa schimbe solutiunea de mai sus, intru-
cat din moment ce catesi trele actiuni sunt considerate ca fara
fiinta, potrivit art. 49, al 4 din legea timbrului, ca unele| ce
nu au fost facute peﬁlmbrul cerut de lege, faptul ca nu mai
stirue intr'una din ele, nu schimbi caracterul, din punct de

vedere fiscal, al celorlalte.
Pentru aceste motive redactate de d-1 judeciitor de sedintd
Stefan P. Mihdileanu anuleazi etc.
\ (ss) St. Mihaileanu

0 RUGA ADRESATA JURISTILOR

Volumul ,EXECUTIUNEA SILITA IMOBILIARA®
de avocatul N. Luca, operd ce a apirut in editura ,,Cu
rierului Judiciar”, fiind de mult epuizati, d-1 Luca a
binevoit si consimtd in mod cu totul gratuit, ca ,,Cu-
rierul Judiciar” sd scoatd o nou# edifiune. In acest
scop colaboratorul nostru d-1 avocat Constantin Po-
pescu, specializat in materie, s’a insdrcinat cu revede-
rea, aranjarea §i complectarea materii pundnd-o Ila

risprudenta.

Pentru ca lucrarea si fie cat mai complectd gi si
corespundd cat mai mult necesitdtilor jurigtilor atat
din vechiul Regat cat si din tinuturile alipite, s'a ho-
tarat ca opera. si cuprinda si doctrina si jurisprudenia
cu privire la legile speciale din Ardeal, Bucovina si
Basarabia.

Rugdm pe toti domnii magistrati si avocati cari au
observafiuni de ficut cu privire la materia Execufiu-
nei silite' imobiliare, sau au studii facute, si& binevo-
iascd a ni le trimite, sau a ne da referinte asupra lu-
cridrilor ce putem utiliza, la Redactia Curierului Ju-
dicier Bucuresti, Artei 5, cici le vom publica cu pli-
cere, gi-cu aceastd ocaziune vom utiliza tot ceia ce va
fi necesar pentru noul volum ce va avea si ~apard in
cursul lunelor Septembre-Octombre a. c.

»CURIERUL JUDICIAR™

Al apdrut in editura ,,Cugetarea”, volumul III (ulfi-
mul) din CODUL DE COMERCIU (cu texte corespun-
zitoare italiene, franceze, belgiene) adnotat cu juris-
prudenta pandla zi a Curfii de Casatie, a Curfilor de
Apel si a Tribunalelor Roméane, dimpreund cu juris-
prudenta italiand, francezid, belgiand, (selecfionatd) de
M. A. Dumitrescu. Pretul lei 620.

Rugdm stdruitor pe d-nii abonati din provincie a nu
mai agtepta alte invitafiunt, cari sunt costisitoars. sau
sosirea in localitate a incasatorilor, si a bine-voi sda
trimita achitarea abonamentului prin mandat wostal,
direct la Administratia revistei Curierul Judicier, Bu-
curesti, str. Artei 5, notdnd pe cotorul mdandatului, pen-
tru abonamentul datorat partida Nr...... Asemenea
penfru comande de carti.

A apdrut in editura Cultura Nagionaldi NOUA LEGE
A TIMBRULUI PE ACTE SI FAPTE JURIDICE, ad-
notatd si comentata de d-1 Corneliu Botez, Consilier la
Inalta Curte de Casafie, cuprinzand sub textele respec-
vve :

a) Atat expunerea de motive a legii, cat si documen-
fata expunere de motive a proeictului Britianu insu-
sit de guvernul actual. Dsbateri parlamentare ;

b) O aprofundatd si emanungitd analizd a dispozi-
jiunilor nouer legi in legiturd cu legiuirile Regatului
s in comparatie cu legiuirile strdine si cu vechea lege
a timbrului ;

¢) O bogata jurisprudenta a instantelor judecitoresti
reméine si straine, de actualitate ;

d) Circulari si instrucfiuni mvinisteriale ;

¢) Un index alfabetic lucrat cu ingrijire, a taxelor de
timbru si impozitelor pe acte si fepte juridice.

Aceastd remarcabild operd juridicd, prin vastitaica
si noutatea materiilor ce cuprinde, e indispensabild gi
va puted fi consultatd cu cel mai mare folos nu numai
de magistrafi, notari publici si avocati, dar si de au-
teritdfi, financiari si institufiile de banecd, ete.

Preful unui exemplar tipdrit pe héartie velind, 584
pagini, cartonat 450 lei, legat solid in pinzi peste tot
500 lei.

'A! apiirut. in editura ..Curierul Judiciar®, NOUA
LEGE A TIMBRULUI SI A IMPOZITULUI
PE ACTE ST FAPTE JURIDICE, insotitd de Ex-
punerea de motive, "Avizu! Consiliului legislativ.
Rapcartele dela Camera si Senat si Instructiile
date pentru punerea ei in aplicare. Avind la fine
un INDICE ALPABETIC are inlesn

$
care act si faph juridie. Pretul 100 les.

A apdrut: LEGEA CIFREI DE AFACERI, insotitd
de Expunerea de motive, Avizul Consiliului legislativ,
Rapoartele dela Camera si Senaf. Prequl 40 lei.

A apdrut in editura. Curierul Judiciar
LEGEA CHIRIILOR DIN 1927
insotita de Expunerea de¢ motive a Ministerului de Jus-
titie, Avizul Consiliului legislativ, Rapoartele dela Ca-
mera si Senat gi Legea Micului Parchet. Prejul 30 lei..

A apérut:

CHESTIUNI DOBROGENH. CETATE’\TIA IN DO
BROGEA NOUA. REGULAREA PROPRIETATII RU-
RALE de A. N. Pineta, Avocat

Un volum format mare 130 pag. Prefu!l 16i lei.

A apirut NOUA LEGE A TIMBRULUI. Volumul a-
vand 480 pagini, cuprinde : Textul oficial al legii, 0
Alfabetare amdanuntitd a legii pe materii (acte gi fapte
juridice) civile, comerciale, fiscale,-legi speciale, succe-
siuni, afigaj, impozit proporfional, etc., alcdtuitd gi sis
tematizatd cu multd competen{i de Dimiérie G. Lon-
ginescu, profesr si avocat. Preful 150 les.

A apirut: NOUA LEGE A CHIRIILOR SI LEGEA
PROPRIETARILOR adnotate si comentate de Corneliu
Botez, Consilier la Inalta Curte de Casafie, in colabo-
rare cu Eug. Barasch, avocat, in ce priveste doctrina
si jurisprudenta recentd. Preful 125 lei.

Depozit la Libraria ,,Curierul Judiciar, Bucuresti, Artei 5,
care serveste la cerere, orice carti de «drept, contra cost man-
dat postal, la care se va addoga lei 15 pentru rporto :postal re-
comandat. ‘ ;

Editura Tip. CURIERUL JUDICIAR Bucuresti Artei 5 — TELEFON 13/29 — Redactor-Ad-tor ION S. CODREANU. — 13,051 '
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