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mult prestigiul intregului Corp judecitoresc.

SALARIZAREA MAGISTRATURE!

In revista ,,Dreptatea” anul 11, 1929 No. 1 ars
ticolul ,,Magistratura”, am scris, ci va fi un progres
vadit in ridicarea prestigiului Corpului judecitoresc,
daca intre altele se va infiptui si mirirea salariilor
tuturor magistratilor in asa mod, incat si le fie asi-
gurata si garantatd o buna siguranta materiala, pen-
tri a avea intreaga lor independenta, fiind inldturate
atat pentru magistrati, precum si pentru orice func-
tionar trebuitor al Statului cat mai mult grijile de
greutatile vietei.

Magistratura fiind asigurata printr’o buna si dreap-
ta selectionare a judecatorilor, in neatirnarea com-
plecta de orice posibilitate de influenta a politicianis-
mului, adevdrata cangrend care poate conrupe totul,
garantatd in ceea ce priveste avansirile prin ocro-
tirea numai acelor meritosi, printr’o buni si dreapta
salarizare, va deveni cu adevirat baza temeiniciei si
a 51gurante1 unui Stat »Justitia est fundamentum reg-
norum’”.

Dela venirea in fruntea departamentului Justitiei
a d-lui Ministru Grigore Iunian, d-sa in colaborare
stransd si deplina intelegere cu Consiliul superior al
magistraturei, s'a cdutat ca in avansirile si schim-
bidrile facute in magistraturd si se {ind seamd numai |
de acele consideratiuni de munca, pricepere, destoini-
cie, caracter, integritate, pentru a se ridica cat mzu

In limita posibilitatilor bugetare restranse ay

>
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0 magistratura rau platita nu poate fi inconjurata de
toata aureola prestigiului sau.

Prin legea privitoare la modificarea unor axtlcole
din legea de Organizare judecdtoreascd, publicatd in
Monitorul Oficial din 16 Martie 1929, s’a dispus ci
Primul Presedinte al Curtii de Apel este asimilat, din
momentul numirei sale in grad si onorariu cu Consi-
lierii Curtii de Casatie, iar incepand dela 1 lanuarie
1930, retribufia lunara primitoare netto s’a fixat in
suma de lei 41.363, ca si a d-lor Counsilieri' de la Inal-
ta Curte de Casatie si Justiie.

Legea pentru modiicarea unor articole din legea
de Organizare Judecadtoreasca publicata in Moriditorul
Oficial No. 153 din 14 Iulie 1929, intinde principiul
avansarilor pe loc, in afard de Judecatorii de instruc-
tiune, Ocoale, Procurori, Prim-Procurori si la Primii-
Presedinti ai Tribunalelor cu cel putin 3 Sectiuni, care
dupd un stagiu de cel pufin 4 ani in aceastd functiune,
dacid se vor distinge in indeplinirea functiunii lor,
vor putea fi inaintati pe loc Ia gradul de Consilieri de
Curte, primind si salarul acestui grad.

Tot in aceleasi' conditiuni, Primul-Presedinte al
Tribunalului din Capitala Tarii, care conform art. 103
are grad si onorariul .de Consilier de Curte, va pu-
tea-fi inaintat pe loc la gradul de Presedinte de Curte
de Apel, dupa un stagiu de 2 ani in aceastad functiune,
primind si salarul acestui grad.

La adapostul acelor legi modificatoare, au fost a-
vansati pe loc Primul-Presedinte al Tribunalului II-
fov, precum si Primii-Presedinti de la Tribunalele cu
3 sectiuni, care au avut un stagiu efectiv de 4 ani in
functiune, imbunatatindu-li-se astfel situatia lor ma-
teriala.

Dupa legile Ungare a XVII din 1891 si legea I din
1907 asupra Organizdrii Corpului Judecatoresc,
wPresedintii de Tribunale si Consilierii Curtilor  de
Apel”, pentru motive de interes public, puteau ci-
pata dela Rege, titlul de Consilieri de Casatie, daca
au servit in posturile lor cel putin 10 ani cu dlstmc—
tiune deosebiti.

‘Numéarul Presedintilor care vor fi numiti cu titlul
de Consilieri de Casatie si vor castiga acest drept, nu
putea intrece numarul de 10; iar numarul Consilie-
rilor de Curti de Apel cu titlu de Consilieri de Casa-
tie nu putea intrece numarul de 11.

Incepand din anul 1919 si pana la Iulie 1924, cu
ocaziunea diferitelor miscari in magistraturd, s’a a-
cordat titlul de Consilieri de Curte de Casatie la o
serie de magistrafi numiti in Ardeal, iar astazi se afla
in aceastd categorie un numar de 26 repartizati ast-
fel: 5 Presedinti de Curte de Apel, 3 Procurori Ge-
uerali, 15 Consilieri de Curte de Apel si 3 Prim-Pre-
sedinti de Tribunal.

In aceasi situatie se mai afld 3 Consilieri de Curte
de Apsl, 2 Prim-Presedinti si 2 Presedinti de Tribu-
nale inBucovina si 3 Consilieri de Curte de Apel per-

l}tatl astfxzi in Bucuresti din Ardeal,

Legea de Organizare Judecatoreasca din 1925,
prin art. 149 a dispus ca clasele si gradele conferite
dupa legile anterioare comstituiesc drepturi castigate
si se vor respecta in ce priveste titlurile si salarizarea.

Titlurile si rangurile, conform legilor pe baza ca-
rora au fost castigate, nu confera insa magistratului
dreptul de a cere trecerea efectiva la instanta supe-
rioara al carui rang poarta si asemenea grade si clase
nu se vor mai acorda pe viitor.

Pentru respectarea drepturilor de retribufiuni cas-

|tigate a acestor 36 magistrati norocosi de mai sus,

a prevdzut suma respectiva in bugetul anului 1920,
primind astfel fiecare dela 1 lanuarie -1930 salariul
lunar netto de lei 31.113, ceia ce reprezinti o vadita
si pronuntata imbunatéfire a starii materiale in urma
acestei noi retribugiuni.

Legea pentru modificarea unor dispozifiuni din le-
gea pentru Curtea de Casatie si Justifie si din legea
pentru Organizarea Judecitoreascd, publicati inMo-
witorul Oficial No. 3 din 3 lanuarie 1930, ca o com-
plectare a legii administrative din 1929 si a legii pen-
tru OrganizareaComitetului Central si a Comitetelor
locale de revizuire, a infiinfat pe langa fiecare Curte
de Apel cu resedinta de Directorate Regionale, inca
cate 3 Consilieri de Curte de Apel, care vor fi dele-
gati sa indeplineasca insarcindrile prevazute de lege
in Comitetele locale de revizuire ce functlocneaza la
resedinta Curfilor.

Dupa art. 10 din legea pentru Orgamzarea acestor
Comitete, membrii magistrati raman in cadrele ma-
gistraturei si isi pastreaza locul in Curte, gradul, toa-
te drepturile si toate obligatiunile Ordinului din care
fac parte.

In timpul exercitarii delegatiunii lor in Comitete,
ei nu pot functiona in Curtile din care fac parte.

In afara de salarii si accesoriile lui, prevazute in
bugetul Ministerului de Justitie, magistratii delegafi
ca Presedinti ai Comitetelor locale vor primi cu tithu!
de cheltueli de reprezentare cate 10.000 lei lunar, iar
ceilalti magistrati delegati in Comltetele locale cate
5000 lei lunar.
~ Conform art. 41 bugetul Comitetulul de rev1zu1re
este in sarcina Ministerului de Interne. : \

Asupra acceptdrii magistratilor de a fi-delegati in
Comitetele de revizuire s’a vorbit mult in. timpurile
din urma si am citit chiar in unele ziare politice, oa-

recari amenintari la adresa acelora care eventual ar

primi si fie delegati, intrucat la o eventuald desfiin-
tare a acestor Comitete locale, magistratii vor rama-
nea inlocuiti, ca unii ce au primit s facd parte din-
tr'o Justitie cu caracter administrativ.
- Toatd chestiunea s'ar baza pe atingerea princi-
piului prevazut in Constltutlune a, separatmnel pu--
terilor si daca este bine ca mag1strat11 sd participe la
compunerea Organelor administtative de Judecata '
In principiu am fost i sunt in contra participarii
magistrafilor in orice fel de comisiuni de orice naturi
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impuse §i prescrise de diferite legi speciale, care in
primul rand il sustrag pe magistrat dela ocupatiunile
lui pur judecadtoresti atat de numeroase si subtile, fa-
candu-l sa vina In contact prea apropiat cu diferite
organe de natura administrativa, in care magistratul
ramane izolat de foarte multe ori in hotararile drepte
ce ar trebui sa ia.

Cand insa diferitele legi speciale fac apel la sim-
tamantul de datorie, la constiin{a si priceperea magis-
tratului, dansul care trebue sa fie cel dintai servitor al
legilor, nu poate decdt sa se supuna prevederilor im-
perative a lor. 7

Legea este o regula de urmare, intocmita in inte-
resul comun de o autoritate stabilita superioara, la
care cu totii suntem obligafi si datori a ne supune.

Cand legea administrativa, avand avizul Consiliu-
lui Superior Legislativ, a fost votata de Corpurile le-
giuitoare, sanctionata in numele Regelui de Inalta Re-
gentd, promulgata si publicata, ar fi fost oare posibil
ca insisi magistratii indatorati la aplicarea legilor,
s facd dansii un pronunciament in contra punerei sale
in aplicare in parte sau in total?

Intr'un Stat organizat si intr'o funcfiune normala
a tuturor puterilor publice, aceasta nu putea fi ad-
misibil, "intrucat ar fi dat loc la lovituri, care ar fi
sdruncinat si taria legilor, dar si autoritatea acelora
chemati sa le faca si sanctioneze, precum si a celor
chemati sa le aplice.

Prin urmare magistratii trebuiau sa primeasca si
erau moralmente obligati sa primeeasca, chiar daca
legea administrativa ar fi adus oarecare atingere si
principiului separatiunei puterilor, atata timp cat In-
nalta Curte de Casatie si Justitie in conformitate cu
dispozitiunile art. 29 din legea sa organica, nu a ho-
tarat inconstitutionalitatea legii si nu a declarat ne-
aplicabile acele texte care ar fi contrare Constitu-
(iunii.

Magistratii care au intrat in Comitetele de revizu-
ire, au intrat'ca Judecatori de cariera si vor ramanea
si in noile lor insdrcinari numai Judecétori de carie-
ra in exercitarea atributiunilor lor, unde vor judeca
fara influente streine administrative, luptand pentru
respectul legii in buna lor credinta.

Sa fie linistiti in indeplinirea misiunei lor cd sub
nici o formd nu vor puted fi atinsi chiar prin
desfiinfarea actualei legi administrative, de oarece
nimenea mu poate fi lovit in drepturile sale cand se
supune legilor existente si obligatorii, reintrdnd even-
tual fiecare in Curtile de Apel respective de care de-
pind si din care continui si facd parte.

Singura chestiune care ar fi fost dorit sa nu figu-
reze in legea pentru infiinfarea Comitetelor de revi-
zuire, este acea privitoare la salarizarea speciald nu-
mai a magistratilor delegati si anume cate 10.000 lei
lunar pentru Presedintele Comitetului si cate 5.000
lei lunar pentru membrii magistrati, care s’au dat sub
denumirea de cheltuieli de reprezentare si care arfi
trebuit poate si primeascd numai salariul Consilig-

rului de Curte de Apel, din momentul in care, con-
form art. 10, isi pastreaza locul in Curte, gradul, sa-
lariul si accesoriile lui.

Am convingerea ca, Ministerul de Interne cand a
prevazut aceste sporuri in afara de leaia propriu zisa
ca Consilier de Curte de Apel, a facut-o numai con-
dus de situatiunea constatata a micimei salariilor ma-
gistragilor si a cautat sa vina cel dintai cu repararea
nedreptatii cel pufin pentru acei magistratgi delegati
sa lucreze la consolidarea legei administrative noi si
nu pot concepe ca ar fi existat vre-un magistrat care
a intrat in Comitetele de revizuire numai pentru su-
mele de bani de mai sus, de oarece magistratul ade-
varat, integru, congtient de menirea lui, nu se atrage
prin bamni, oricat vor fi de numerosi.

Aceasta procedare insa a pus intr'o vadita si ener-
vanta stare de inferioritate din punctul de vedere al
salarizarii pe toti Presedingii Curtilor de Apel si Con-
silierii din Curti, care vad elemente mai tinere si mai
noi ale magistraturei, retribuifi cu salarii atat de dis- *
proporgionate fata de dansii care au ramas sa judece
in ordinul pur judecatoresc.

Fata si cu imprejurarea ca in Ardeal, Bucovina si
vechiul Regat mai exista astazi inca 36 de magistrafi
retribuifi cu lefuri de Consilieri de Curte de Casatie, .
pentru restabilirea echilibrului dreptatii, profund
sdruncinat, in mod imperios trebuie a se da si Pre-
sedinfilor de Curii de Apel lunar inca cate 10.000 lei
peste salariul actual, cum s’a prevazut pentru Pre-
sedintele: Comitetului de revizuire local, iar Consilie-
rilor de Curfi a se acorda lunar inca suma de cate
5.000 lei ca si magistratilor delegaii in aceleasi Co-
mitete de revizuire. J

Nadejdea aceasta de indeplinit chiar in cursul a-
nului bugetar din credite extraordinare, ne-o inta-
reste cuvintele d-lui Ministru al Justitiei, care in ra-
portul cu care a prezentat Camerei ,,Proectul de bu-
get al Ministerului de Justitie pe 1930 a spus urma-
toarele:

»Reforma Organizarii judecédtoresti, pe care ne-am
propus a o realiza si pe care Guvernul a si anuntat-o
prin mesajul acestei sesiuni, se gaseste 1in perioada
de pregatire si va forma obiectul unei deosebite legi,
ce se va prezenta in curand discutiilor d-voastra.

»Prin aceasta lege se va ataca intreaga problema
a organizarii justitiei, astfel ca sd se asigure in prim
rand independenta desavarsitd a magistraturei, iar in
al dvilea rdnd sid se imbunatdteascd starea materiald
atat a magistratilor cat si a functionarilor judecito-
resti prin inaintdri pe loc si prin acordare de gra-
datii. :

,»Cheltuielile pe care aceasti reformi le va atrage
dupa sine, se vor acordd in cursul executarii bugetu-
lui prin deschideri de credite extraordinare”.

Magistratura crede, ndddjduieste si asteaptd.
CONSTANTIN C. SIMIONESCU
Brasov, 1 Martie 1930. B8
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Bste la ordinea zilei. Si miment nu poate contesta 1m.-
portanta o rgamizarii invagdmdntului MOSiru  SUpPerior
din indoitul punct de vedere: al selectiondrii corpului
profesoral §i al une:i pregatiri mai temeinice a studen-
tilor. In vederea atingerei acestui dublu scop Faculta-
tea le drept din Cernauti a intocmit un proect pentru
organizarea invatamantului supericr. Problema aceasta
merita o importanfd deosebita si de aceia infelegem si
deschidem o largd discufie in jurul ei.

Rublz’ca’m deocamdata expunerea de motive:

1, — Counsiliul profesoral al Facultidfii de Drept din Cer-
nautfi, invitat fiind de d. ministru al instructiunii sa-si dea
parerea asupra Anteproectului de legel peniru organizarea in-
vafamantului superior, intocmit de minister, a formulat in
scris obiectiunile sale redate si‘n paginele ce urmeaza.

O discufie asupra viitoarei organizari a invatamantului
universitar este de o importanfi covarsitoare intotdeauna, dar
mai ales in imprejurdrile actuale ale Statului nostru, Rareori
s‘au viazut imprejurdri mai prielnice si care sd reclame in
mod mai imperios o reorganizare a invatimantului superior,
Interesul §i discufia starnite in jurul anteproectului, dove-
desc acest lucru, 5

A te fi mulfumit si faci acestui proect simple observatiuni
de circumstantd, ar fi insemnat sd nu-ti dai seama de impor-
tanta momentului i de marea chemare si nadejde ce trebuic
sa punem in aceasta reformai.

Statul nostru, rezultat al suferinfelor si speranfelor uno:
generafii intregi, se giseste politiceste inchegat. Dar opera
de reconstructie nationald, de intipirire a pecetii geniului
acestui neam, in toate colfurile Statului, abia acum incepe.
Sacrificiul generatiei ridzboiului nu va folosi la nimic daci
generatiile urmatoare nu vor sti si pistreze ceiace s’a ciisti-
gat, Azi, mai mult ca oricdnd, viafa Statului depinde de fortar
intelectuald si morald pe care generatiile prezente vor sti s'0
puna 'n slujba patriei. Niciodatid nu i s’a cerut unei generatii

un sacrificiu mai mare ca azi. P

2. — In toate timpurile si farile, in imprejurdrile de natura
aceasta, universitatea a venit sa aduca intreaga si marea ci
contribufie, Astfel, Germania invinsi de azi, a considerat
drept prima ei datorie sd-si creeze o ,Inaltd scoald de politi-
ci”, care sa cerceteze cauzele dezastrului si’sd propunid mij-
loacele de indreptare, asemeni cum Germania invingitoare de
dupd 1870 isi creiase o ,Asociajiune pentru politica so-

IR £ : £ VI
ciala®, cerutd in congresul dela Eisenach de savantii germani

cari se intrunise si ordnduiasca moua formid a Statului uni-
tar, La fel, Franfa isi creiazi dupd 1870 ,Scoala liberd de
stiinfe politice”, care avea si examineze importantele pro-
bleme rezultate din rdzboiu. Azi, toate aceste institutii, la
care s'a mai adaugat atatea altele, si-au revizuit progra-
mele si-au luat drept scop principal pe acela de a ,studia
noua lume politicii, economicd si sociald, ce e pe cale de a
se constitui dupa rézboiul cel mare” (1),

Din aceste indemnuri si fird nici o altd preocupare decat
aceia a unei sincere colabordiri cu ministrul instructiunii,
oricare ar fi dansul, la intocmirea unei cit mai bune reor-
ganizari a invatamantului superior, pornesc aceste randuri.
Momentul de fafi este un moment determinant in viata nea-
mului nostru: acum se plimidesc zirile viitorului si se du-
reaza sufletul si inil{imea morald a generatiilor de méine,
Orice contribufie, cdt de modestd, la temelia viitorului tem-
plu, nu poate fi decit binevenitd, ori de unde ar veni,

1) P. P. Negulescu — Paydidelé politice, p. 1
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3. __ Universitatea reprezintd, in generalitatea ei, idea-
lul stiinfific si cultural al unui popor; ea inchide comoara
de ganduri si simfdminte a unui ndam: ea este laboratorul
in care se faureste contributia fiecirui popor pentru stiinta;
este stanca de granit, de care se izbesc toate valurile fur-
tunoase ale curentelor sociale; din lupta perpetua a acestora,
ea vidicd la suprafafii pe acele care corespund unui ideal
general superior de viafa, asemeni cum in nemarginita lupta
a valurilor mirii, stinca de granit vede grupdndu-se in
jurul ei minunatele boabe de smarald; ea contribuie, in l?-
mitele geniului national al fiecdrui popor, la progresul sti-
intific al omenirei; ea dureazii, cu ajutorul culturii, elitele
sociale, indrumitoarele si conducatoarele popoarelor: ea se
inal{d, in mandra ei majestate, ca far de indrumare a culturii
urui neam,

Diferitele scopuri ale universititii pot fi astfel formu-
late:

a) pregitirea stiinfificd in vederea diferitelor profesiuni;

b) progresul stiinfific:

¢) indrumarea culturii si formarvea elitelor;

d) educatia nationala,

4, — Pregitirea stiintifici a acelora cari se dedica dife-
ritelor profesiuni constitue unul din scopurile principale ale
universititii: ea trebue si le formeze spiritul si sd le insufle
cunostinfele necesare, Aceastd pregitire trebuie si fie in
armonie cu toate ramurile de cunostinfe, de asa fel ca spe-
cializarea, care, in principiu este foarte bund, sa nu rupa
legitura cu celelalte elemente ale stiinfei. Cuvantul lui
Faust trebue inscris pe frontispiciul universitafii noastre:
,Dann hat er dis Theile in seiner Hand, fehlt leider! nur
das geistige Band® (el are in manid elementele, ii lipseste
numai, vai! legitura spirituala).

Tendinta generald este ca universitatea si nu se inchis-
teze intr'o specializare dusd la extrem, in detrimentul ce-
lorlalte ramuri de culturd si cunostinfe omenesti. Prega-
tirea profesionald va trebui fdcutd, incontestabil, in vederea
specializirii, pe bazi insi de culturd generald cat mai pro-
fund&, cici specializavea singurd, fara aceastd bazd, ajunge
sit deformeze sufletul si judecata, si facd pe oameni si
vadd numai intr'o direcfie, s& se ocupe de lucruri de mini-
mi importantd, scapand din vedere {nfafisirile de total.

5. — Dar universitatea trebuie si stea in fruntea mis-
cirii care asigurd si contribue la progresul stiinfific. Uni-
versitatea ca si stiinta esie una si aceeas, Ea poate diferi
ca formi, dupd structura sufleteascd a fiecdrui popor; fon-
dul ei este mereu acelas, in umanitate existind o singura
universitate, dupi cum existd o singurd stiinfd.
Dar adeastd stiinfd este in continua . evolufie, Sar-
cina de cipetenie a universititii este si contribue la aceasta
evolutie. Fiecare membru al universititfii este un colabora-
tor la marea operda comuna; care face apanagiul umanitatii
desavarsirea stiinfei. Fiecare cabinet de lucru este labora-
torul unde se dureaza elementele marilor deveniri de maine,
noile cuceriri ale gdndului. Toti membrii marelui clan al sti-
intei trebue sid‘se afle intre dansii intr'o strdnsdl comunitate
sufleteascd. Universitatea — Alma mater — trebue s#-i pro-
teguiascd pe tofi, sé-i incurajeze in silinfele lor, sd-i in-
demne in realizarea gadndurilor, si-i sileascii sa contribuie si
damsii, cu oricit de putin la opera comund a umanitatii.
Universitatea n‘are ratiunea de a fi dacii nu stie si se in-
tegreze in aceastd mare opera pe care generafii dupd ge-
neratii o trec din méanid in méand generatiilor viitoare, spre
a o duce mai departe, spre nesfarsit. - Pentru ca universi-
tatea, sa-si poata ajunge acest tel, membrii ei trebue si stie
ca: ,Le travail scientifique calme et serein est bien sou-
vent un repos pour l'esprit. Le plaisir des résultats mou-
veaux qu‘on decouvre tout & coup comme un beau paysage
au tournant d‘une route de montagne, repose de la fatigue
de la recherche, La difficult¢ d'approfondir une question
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est bien souvent largement compensée par des solutions qui
jaillisent au moment méme o l'on y pense le moins™ (1).

6. — Dar universitatea, templu consacrat stiintei, are me-
nirea sa stea ca indrumatoare a culturii si si desprinda din
mediul de viatd umand elementele de distinctie, din care
formeazi elitele sociale. Dacd aceste stabilimente vor si
atingd scopul lor superior, trebue si se sileascii si rdmand
in contact cu viata actuald a nafiunei, Patria are dreptul
si pretindd serviciile cinstite si credincioase ale oricdrui
cetdtean, dar mai ales a acelora cari au o inalti educatie
morald si intelectuld; patria suferd in mi#sura. in care o
clasa de oameni cinstiti dezerteazia dela datorie faid de dan-
sa; paguba care se cauzeazd clasei insisi nu se poate ma-
sura (2).

Indrumétoare a culturii si creatoare a elitelor sociale, con-
ducétoarele statelor, universitatea trebue si puni intreaga
ei silintd in slujba acestui scop.

7. — Pentru tara noastrd in special, ca si pentru toate
celelalte tari, universitatea trebuie sa ia o parte activa si sd
aibi un rol determinant in educafia nationald, Aici, pe
béncile universitifii, studentul, in cea mai potrivitd varsta
pentru a primi inclinafiunea intro direcfie anumitd, isi va
forma sufletul si modul de a gidndi si actiona. Tinerimea
intr'un stat este elementul cel mai important: este genera-
tiunea de mdine pe umerii careia va trece raspunderea con-
ducerii statului; este insusi viitorul statului, Aceasta tineri-
me trebue indrumati in vederea marei meniri, Viata de
maine a patriei nu trebue sa depinda de o {ncercare de re-
form#i; ea trebue s&@ fie expresiunea cugetatd a sufletelor
celor mai nobile si mai bune, formate in marele laboratoriu
al Universitatii.

Universitatea trebue sd ia o parte determinanta in for-
marea educatiei nationale: ea trebue si se intereseze dea-
proape de viata nafiunii, si se integreze intr'insa, sa-i calau-
zeascid pasii si sa-i fiureascd idealurile. Universitatea tre-
bue sa dureze in fiecare credincios ce se apropie de altarul
ei, o voinfd curatd, o credind indlfatd, un suflet intreg si
acel spirit de jertfd, care da totul cu bucurie, pana si viafa.
Universitatea trebue sa le spuna acestora ca dupd cum co-
pacul isi implantd rdddcina in pamdnt, asa trebue si omul
sd se sprijine pe paméantul natal. Dacd nu gaseste acolo
hrand pentru activitatea lui, el rdmane sterp si osandit in
faptele ca si in vorbele Iui,

Tinerii cari-si indreapti pasii si niddejdile lor spre Uni-
versitate trebue sii devind forte vii ale patriei, energii de
care si se izbeasci si prefacd {n fdndéiri toate valurile ne-
stiipanite ale vietii, ei trebuesc si-si aminteasca in orice cli-
pa cuvintele scrise cu litere de foc de o mand vecinica: ,Fii
tare pand la capit, nu se precupefeste coroana viefii. Spre
a te purifica nu ajung sudorile spaimei, mai trebue focul
martirului; dacd nu pofi vei fi desigur ertat; dar dacd nu
vrei nu-i chip de ertare. Un om e osdndit in opera sa dacd
face lucrurile pe jumitate si nu se gandeste decat la apa-
rente”, |

Universitatea trebue si formeze caractere, pe care sa le
integreze in viata patriei. Este cea mai gravd problemd si
cea mai importanti necesitate in statul nostru. Sarcina
universititii este enorm de grea; dar universitatea nu tre-
bue si uite cii nu existd culme, oricat de aspri, care sd nu
poatd fi urcati atuncci cind existd bunid vointa si incre-
dere. ‘

A te inilfa in varful celei mai inalte creste pentru a im-
planta acolo un indreptar de viatd care sd lumineze pand ‘n
pesterile cele mai intunecoase si si cillduzeasca pasii tuturor
spre aceleasi indl{imi, iatd marea menire a Universitatii,

1) Vito Volterra — Henri Pomcaré — Libraire Felix Alcan, 1014, p. 8—9
2) Th. Roosevelt — L’idéal americain, 1919, p. 49. {

8. — Pentru realizarea acestor scopuri, universitatea are
nevoie de urmatoarele mijloace:

a) Autonomie;

b) Unitate in organizare;

¢) Serioasa selecfionare a corpului profesoral;

d) Studentii;

e) Institute anexe.

9. — Autonomia jnseamnd libertatea stiinfei, putinfa peti-
tru profesor de a-si indlfa gandurile si a cerceta impreuni
cu studentii cele mai inalte idealuri si cele mai indepar-
tate perspective pentru aflarea adevirului, In acest do-
meniu nici o ingriadire nu este cu putinta.

Aceastd autonomie trebue si fie pe deplin asiguratd. In
ea se impune sa fie cuprinse toate drepturile ce-i sunt ine-
vente. O ingirare limitativa a atributelor sale nu e nici ne-
cesard nici practicd. Fa poate fi prea succinti si se pot
exclude atribute normale necesare bunei sale functiondri.

Autonomia nu trebue sa fie recunoscutdi numai in prin-
cipiu printrun articol al legii, asa cum procedeaza ante-
proectul pentru ca apoi prin celelalte dispozifiuni ale sale
sit fie farmuitd sau quasi anihilatd, Fa urmeazi si rezulte,
farda mici o restrictie din toate prerogativele juridice, finan-
ciare sau administrative acordate universitatilor sau facul-
tatilor,

De aceea rau s'a prevazut prin art... ca ministerul va
delega pe unul din profesorii universitdtii pentru a con-
trola activitatea interioara a facultiétilor, cum in mod gre-
sit s‘au transformat organele universitare, rectorul si se-
natul universitar, in institutii tutelare ale lor. Prin aceste
dispozitii se calca principiul autonomiei,

Controlul ministerudui nu se poate amesteca in desfisu-
rarea viefii interne universitare.

Intre universitate si facultati trebue si existe numai co-
laborare pentru buna functionare a institutiei, Prima nu
poate exercia mici un oonntrol sau drept de autoritate asu-
pra celei din urma,

In cadrul acestei conceptiuni, a autonomiei si ideei de
unitate a invafamantului universitar, intrd numai crearea
noului organ adoptat de anteproect, acela al consiliului su-
perior universitar.

Fra necesar ca un organ superior sa vegheze la coordo-
narea activitatii universitatilor, fie prin aprobarea regula-
mentelor, fie prin colaborarea la recrutarea profesorilor u-
niversitari, fie in altfel,

Fara 1111d01ﬂ1d ca ideia de autonomie implicd (‘\1stent-1
unui fond propriu al fiecarei universitati si facultifi, pen-
tru susfinerea cheltuelilor necesare existenfei si functioni-
vii lor.

Fondul ar trebui alimentat din veniturile bunuarilor lor,
din donatiuni sau legate oferite de particulari gi din sub-
ventii dela Stat,

El ar implica alcatuirea bugetelor de catre aceste insti.
tutii, fird amestecul Statului.

Asa este situatia unora din universitatfile din Statele-U-
Universiti{i principale, printre care figureazi cele de
Yale, Columbia, se intrefin din ve-

nite,
la Haward, Princeton,
niturile lor proprii.

In anul 1920 universitatea din Haward poseda 86.540.356
dolari, ~Cheltuelile sale se ridicau la 8 milicane dolari si
este intersesant de notat ca din aceastd cifrd numai salariile
profesorilor dela College si Gradute Schoole, ce corespund
facultitilor noastre de litere si stiinfe, reprezinta impresio-
nabila suma de 1.146.627 dolari,

Aceasti situatie din America se explici numai prin do-
natiunile si legatele fabuloase' ficuie de particulari.

Pentru a ne da seama de importanfa lof e suficient a

_reaminti gestul ficut de bancherul George T. Baker din

New-York in anul 1926, Acesta fiind solicitat a contribui
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cu suma de 500.000 dolari pentru construirea unor anexe la
universitatea din Haward (Business School, Muzeul Fogg si
un laborator de chimie) a refuzat, rispunzédnd cd nu are
aceastd sumad de dat, dar c# e dispus a dona 5,000,000 do-
lari, dacd i se primeste darul,

Atari gesturi nu sunt rare, exceptionale in America
(Charles Diehl, Université et musées d*‘Amérique).

La noi ele sunt aproape inexistente si cdnd au loc, su-
mele sunt de minima importants,

De aceea solufia adoptatd prin proect a universititilor si
facultitilor cu venituri proprii si cu bugete alciituite numai
de ele, nu e realizabili. FEa nu poate constitui decit un
simplu deziderat indep#rtat, un inceput numai,

Universitifile si facultitile trebuesc si riméani tot in
sarcina Statului. Cheltuelile nceesare intretinerii si func-
fiondrii lor trebue sd greveze bugetul su.

Acesta nu se poate mirgini in a acordd o simpla sub-
ventie, Subventiile pot fi insuficiente, se pot wetrage ori-
cind sau varia in quantum dela un an la altul. Ministrul
poate favorizd o unmiversitate in dauna alteia, acordand u-
neia o subventie mai mare decat celorlalte.

Fiecare universitate si facultate trebue si aibd bugetul
sdu separat si si fie votat in acelas mod ca bugetul gene-
ral al Statului, In el se vor trece anual toate sumele ne-
cesare indeplinirii misiunii lor actuale si evolutiei lor nor-
male,

Pe langd acest buget universititile si fiecare facultate in
parte pot avea un al doilea, alimentat din veniturile pro-
prii, donatiunile sau legatele ficute lor alciituit d ele, farad
amestecul Statului, in cadrul nevoilor lor si a scopurilor im-
puse prin actele de danie, »

Intre aceste venituri nu se vor trece acele rezultate din
toxele universitare cuvenite profesorilor, taxe ce pot varia
dela un an la altul i le aparfin numai lor. Ele se vor per-
cepe de fiecare facultate conform legii si vor fi impartite
intre ei prin decanat, conform hotirarii consiliului fieciirei
facultati,

Bugetele fiecdrei universititi*si facultdti se vor executa
de rectori si decani, in mod independent, fir# nici un a-
mestec sau control din partea celor dintai asupra celor din
urma sau din partea Statului. Veniturile fiecirei facultiti
ii aparfin si aceasta dispune de ele conform dispozitiunilor
bugetare,

Controlul se va face numai din punct de vedere pur con-
tabil, conform art. 72 si de organele previizute prin el.

Réspunderea gestiunii banilor nu o pot avea nici rectorii,
nici decanii, ci personalul ins¥rcinat cu mAnuirea lor, per-
sonal format din functionari ai Statului,

. 10, — TUniversititile trebuesc organizate pe baza de e-
galitate, Intre ele nu se pot stabili diferentd de tratament.

Este o conceptie gresitd aceea de a se crede ci univer-
sitifile de periferie au un rol secundar. Acesta este iden-

tic cu acel al tuturor celorlalte si chiar superior dacd se are

in vedere §i misiunea lor de unificare nationala.

De aceea se impune ca toate si poseadd acelas numir
de facultdfi, iar la facultdtile de acelas fel si existe un nu-
mér egal de catedre si conferine,

Organizarea interni a lor, din punct de vedere al ma-
teriilor de predat sau a programelor, nu poate fi efectuats
prin lege, g

E mai logic si mai normal si fie lisatd fn seama regu-
lamentelor fiecdrei facultiti, ]

Stiinfa e in continui evolutie. Universitatea ea insisi
este un factor al stiinfei si o urmeazs pas cu pas. Ea tine
seama de toate progresele, se adapteazi tuturor noilor
cesitati, ;

Legea ar intocmi un cadru prea rigid din acest punct de
vedere, O lege se modifici cu oarecare dificultate, Regu-

ne-

=

Jamentul se schimb& mai cu usurinff si el este reflexul u-
niversitdtii, care singurd cunoaste nevoile sale, Gratie a-
cestor imprejurdri se vor introduce fard incetare toate ino-
vatiile sau perfectionirile voite.

O deosebire intre diversele materii predate la facultdti,
divizandu-le in fundamentale si speciale, nu e fundatd si nu
prezintd mnici o utilitate practicd. Toate sunt de o egala va-
loare, intrucédt contribuie fird deosebire la cunoagterea si
progresul stiingei,

Numd&rul de ore necesar pentru predarea lor nu trebue
sit fie stabilit avAndu-se in vedere aceastd diviziune a lor.
Mai mult, o atare dispozifie nu are ce cduta in lege. Lo-
cul siu e in regulament. Acesta va preciza orele, t{inand
scama de de numirul materiilor, de acel al studentilor, de
timpul ce trebue consacrat seminariilor, lucrdrilor de labo-
rator, de cantitatea si calitatea personalului ajutator si de
siilile disponibile pentru finerea cursurilor,

Nu se poate face insi abstractie din punct de vedere pe-
dagogic nici de puterea de rezistentd a atentiunii studentu-
lui i de timpul disponibil ce urmeazid si i se lase pentru
cercetiirile sale persomale, framantarea materialului predat
ex cathedra, clasarea ideilor, redactarea cursurilor,

Supraincircarea programelor care se adreseazi prea
mult memoriei, nu au dat si nu dau rezultate bune. . Pro-
fesorii nostri fac mereu aceastd constatare,

Facultitile vor decerne aceleasi titluri ca si pand in
prezent, de licenfiat si de doctor, cu exceptia acelora de
medicing,

Acel de licentiat se va conferi dupd trei sau patru ani de
studii comune, dupd felul facultdtii, iar acel de doctor dupd
doui ani de studii de specializare. ’

Specializarea nu trebuie si inceapa dela licenta.

E cert cd specializarea e utild si chiar impusi de in-
mulfirea disciplinelor intelectuale.

Au disparut de mult timpurile in care se supunea clasa
superioard a unei natiuni aceleasi educatii, fie fiindcd era
posibil a se asimila de aceiasi persoani toatd stiinfa din
acea epoca, fie din cauzid c# indivdul ce avea o educatie
generald putea si dobandeascd, fard multd greutate, in func-
tiunile diferite la care era intrebuinfat competenia necesara.

Stiinfele s‘au desvoltat in asa fel incAt nu a mai fost
posibil a se forma o eliti omoegend, aptd a satisface nevoile
unei societdti, Au inceput si se formeze elite speciale, sd
se ded fiecdruia o educatie deosebiti.

Intelegem deci diviziunile azi existente in invatimantul
universitar si in sanul facultitilor,

Si nu se imping# insd prea departe aceasti diviziune.
In toate ramurile stiintei, pentru a se prepara buni specia-
listi, trebue sia 1i se ded cunostintele generale, de bazi ale
lor. :

oIl est évident que pour former de telles individualités
on ne peut pas se borner a quelques théories particulieres,
a des recettes spéciales, mais qu‘il faut imbiber, les esprits
de connaissance générales”, (Leon, Guillet, 1'Ecole Centrale).

Specializarea ficutd dela inceput fird a socoti restrictiu-
nile pe cari le aduce in intinderea cunostintelor, impune
spiritului tendinfa de a se cantona in un anumit dompar-
timent fird a avea in vederile legiturile dintre el si celé
vecine gi de a atribui detaliilor o importantd exagerati, in
detrimentul ideilor generale,

Plecand de la aceastdi conceptie marele matema-
tician i filozof H, Poincaré a stabilit rolul universitdtilor
precizdnd c&: facultitile in primul rand trebuie si dea
studentului o viziune a stiinfei integrale, in ramura cireia
el se consacrd. Specialitatea nu poate fi realizatid decat
dupd parcurgerea acestei etape®, :

Aceastd conceptie se aplicd si mai mult facultitilor de
drept. Nu se poate specializa cineva intr‘o ramuri a drep-

tulni, dacé nu posedd cunostintele generale de_drépt,' Di-
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verdele  ramuri sunt in stransd legatura.
separa, :

Insagi evolufia parcursid de organizarea facultdtilor de
drept pentru a- ajunge la stadiul-actual, ne denoti acest
lucru. La inceput disciplinele juridice predate ‘in acestea
eraw reduse.’ ‘Ele nu erau suficiente pentru a asigura o
reala si efectiva culturd juridica.. De aceea a trebuit, si se
introduca noui materii, pentru a se da licentiatului o cu-
noastere de ansamblu a stiinfelor politice, economice si so-
ciale,

A introduce o specializare dela licenid, prin impirtirea
studiilor in secfii cu discipline deosebite, inseamna a face
un pas indarat; '

Ele nu se pot

11, — Piatra unghiulard a org,amzcun universitare e cor-
pul didactic universitar.

Legiuitorul are datoria sia asigure o buna si serioasd re-
crutare a lui,

Toate celelalte dispozitiuni legale si masuri luate pentru
0 rodmca functionare a universitifilor, ‘devin fdrd impor-
tantd, rimén literi moartd dacd elementul ce le di viatd e
mai prejos de menirea lui .

Dispozifiunile actualei legi a invdtdmantului superior s'au
dovedit ineficace a garanta o selecfonare a profesorilor u-
niversitari, :

Dreptul ministrului de a numi pe oricine indeplineste
conditiunile legale in baza art. 84 si recomandarea in baza
lucrérilor de mare valoare si a activitiifii stiinfifice (art. 81),
au dat nastere la comiterea multor abuzuri, Criticele a-
cérbe si ‘reiterate indreptate contra lor, pe care nu le mai
repetdm, ne invedereazd aceasta, ,

Anteproectul in loc de a rupe cu trecutul si a inlatura
inconvenientele prezentate de vechiul sistem, prin pretinsele
sale inovatiuni le agraveazd, deschizdnd poarta larg a ar-
bitrarului.

Sistemul chemdrii nu e decat reeditarea sub altdi formé
si cu mai pufine garantii, a aceluia oonsacrat prln art 81
din legea invatamantului supeuor

Consiliul profesoral al unei facultati, prin comisiunea re-
dusi de trei, poate chema pe oricine pentru ocuparea unei
catedre vacante,

Deci arbitrariul poate functiona in plind libertate, céci
niei o condifiune nu e impusi. )

Comsiuneéa va chema pe cine va voi si dacd va voi, Ea
va avea in vedere nu valoarea stiintifici a candidatilor, ci
legiiturile lor politice, familiale, recomandatiunile, interven-
tiunile puse in joc.

Cei interesati vor trebui sd desfdsoare o intreaga activi-
tate pentru a captiva bundvoinfa comisiei si a consiliului fa-
cultatii. Ei isi vor neglija lucrarile pentru a-si prepara te-
renul, Se va da o luptd ca §i cu ocazia alegerilor electo-
rale, in care vor reusi abilii, iar nu cei mai capabili fiindcd
acestia sunt cei mai onesti si deci si cei mai putin abili.

Sistemul chemdrii a functionat si funcfoneazd in alte
state, In general el a dat rezultate rele. Se poate ca in
statele Anglo-Saxone si se fi realizat, gna’(le lui, recrutarea
unui bun corp profesoral, Si nu perdem insa din vedere cii
fenomenul a avut loc in aceste state si nu in farile latine si
cii el nu se va infiptui niciodatd la moi, dacd se tine seama
de mediu, coneeptiuni, traditiuni si apucaturi.

Cele aritate nu sunt de domeniul fanteziei. Ele sunt pre-
cizate de personalitdtile proeminente din invatdmantul u-
niversitar, Atari constatiri au fost facute in special in Tta-
lia de Profesorul Piero Calamandrei: »

»In acest mod, atunci cdnd o facultate ¢ chematd pentru
a se pronunfa relativ la ocuparea unei catedre vacante, tofi
parhclpantu au in gand pe preferatul lor pentru motive dese
ori striine de meritele stiintifce si didactice ale candidatilor.

" .Sub' seuzit comodi a Tui ,,Charakferpriifung” se ascund

motive de amicitie, de legituri pentru cel preferat sau de
invidie, gelozie contra celorlati competitori, Unul va pre-
fera pe un vechi coleg de scoali, care, desi nu e vultur, e un
baia bun. Un altul va sprijini pe un contemporanal, sau,
care, desi nu mai scrie de zece ami un| rand si face lectiuni
citind notele adunate la inceputul carierei sale, are interese
comune cu el. Un terfiu se va opune la chemarea unui om
de valoare pentru cd are idei politice contrarii, Iar un as-
pirant la decanat sau rectorat va prefera un coleg sters pen-
tru a micsora numirul concurentilor la aceastd demnitate®
(La nomina dei Profesori: concorso o chiamata?),

In Germania unde de asemenea se practicid sistemul che-
mirii, a inceput o reacfiune in contra sa inca din anul 1911.
Astfel cunoscutul 'comercialist Cosack, in lucrarea-i mult
apreciata, publicati in acel an la Jena sub titlu de ,,Univer-
sitdtsreform', a cerut introducerea de drastice masuri pen-
tru temperarea omnipotenfei facultafilor si a bunului plac
introdus de acestea in recrutarea profesorilor universitari.

Sistemul cel mai simplu si cel mai onest pentru seleciio-
narea lor e acela al concursului, nu insa al concursului asa
cum este organizat prin art, 83 din legea invafamantului su-
perior si prin anteproect, ci in fata unei comisiuni formati
de membri desemnafi in mod egal dela toate facultafile de
acelag fel.

In sistemul concursului membrii comisiunei vor trebui si
find seama numai de meritele stiintifice si didactice ale can-
didatilor,

Acel ce ar fi calduzit de un alt criteriu, ar comite un act
imoral si ilegal in acelas timp. Aranjamente nu s‘ar putea
face, cdci ar fi greu de pus la cale, dat fiind compozitia co-
misiunei, Ar fi dificil. de realizat in ea majoritatea mnece-
sara recomanddrii pe alte consderatiuni decadt aceea a ca-
pacitatii.

Candidatii studiosi, avand siguranta reusitei numai pe ba.
za meritului, vor consacra activitatea lor studiului activ-si
intens in biblioteci si laboratorii, Nivelul stiintific al lor va
fi din ce in ce mai ridicat. Ei vor constitui astfel o bogati
si bine pregdtitd pepiniera pentru selecfionarea profesorilor
universitari.

Un sistem similar este uzitat in Frania pentru recrutarea
agregatilor necesari facultitilor de drept.

El a dat cele mai prumoase rezultate, Chiar striinii le
pot verifica, constatind prodigioasa activitate desfisuratd de
profesorii juristi in toate directiunile prin cursuri,” note de
jurisprudentd, monografii, tratate elementare sau desvoltate,
propagandd juridica in alte state.

Francezii sunt incantafi de roadele lui,

Profesorul H. Berthelemy face urmétoarele aprecieri a-
supra lui in articolul san ,L‘Ecole du droit“:

»Meritul singur asigurii succesul, Nici o influentd de or-
din politic sau sentimental, familial, doctrinar; mici un ne-
potism, nici o recomandare nu-i viciazi rezultatele, Cea
mai mare parte din acei ce s’au supus lui sunt de acord.
Unanimitatea celor ce l-au judecat au aceasti parere, - A-
ceasta e datorata atenfiunii cu care lucrarile sunt- citite si

'lectiile studiate, constiintei scrupuloase cu care aprecierile

sunt formulate, Impartialitatea concursurilor nu a fost pusi
nici odatd de nimeni la indoiald®,

Aceleasi constatari le formuleazd si profesorul Achille
Mestre in cronicele publicate in ziarul ,Le Figaro® si mai
ales in aceea intitulatd, L'Adgrégation du droii:

.Les concours d‘agrégation de droit sont peut étre de
tous les concours ouvrant aux fonctions publiques ceux qui
assurent aux justitiables et par la-méme a lintérét général
le maximum de garanties. Les jurys n‘ont évidemment au-
cune infaillibité, mais il sont une préiention trés justifiée a
I'impartialité. Leur prestige est tel que les désignations sont
toujours acceptées sans récriminations, Ni la politique, ni
lintrigue n’y ont jusqu’a présent nullement pénétré",
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12. — Admisi colaborarea tuturor universitifilor la care  pentru tofi cei ce au aptitudinele necesare penru

. recrutarea profesorilor agregati, transferarea oblgatorie se

impune ca o consecinti normald a sa, Aceasta nu caled
principiul autonomiei universititilor si facultdtilor, cdci prin
colaborarea lor si-au dat implicit asentimentul prealabil a-
gredrii celui ce ar solicitd transferarea,

In Franta, desi universitdtile si facultidfile se bucurd de
autonomie, profesorii agregati ai facultiifii de drept din Pa-
tis nu se recruteazi decat prin transferare dintre titularii ca-
tedrelor din provincie.

Alidtur de acest examen cu caracter general trebue men-
tinut s acel de docenti din actuala lege a invitdmantului
superior, cu o singurd deosebire: comisiunea de examen si
fie format# numai din profesorii facultdtii la care se tine
examenul pentru abilitare ca docent,

Institutia docenfei nu a fost experimentatd Indeajuns pana
in prezent la toate universititile, asa ci nu se pot articula
contra sa critici fundate. Numai in ultimele decenii ea a
inceput a functiond realmente. E necesar deci sd mai trea-
cd timp pentru a-i aprecia roadele si a-i judeca rezultatele.

Pentru a-i da posibilitatea de a functiona in plin trebue
si-i favorizdm desvoltarea. Ea nu poate fi asigurata decat
prin obligatia impusd prin lege ca personalul ajutator al
corpului didactic sd fie recrutat dintre docenti. Acestial func.
tionand pe langd titularii catedrelor, seminarelor, laboratoa-
relor, institutelor, clinicilor, au ocazia a se forma sub tutela
si controlul direct al lor.

In acest mod se vor forma elemente apte, dintre care se
vor selectiona, prin concurs, viitorii profesori universitari.

13, — Corpul didactic universitar pentrn a-si indeplini
menirea are nevoe de concursul a doui elemente esentiale:
colaborarea studentilor si functionarea, in bune conditii de
instalare si inzestrare, a seminarelor, laboratoarelor, clinice-
lor, institutelor; etc. ! :

Concursul cel mai indispensabil ce poate sd asigure reu-
sita operei profesorilor universitari rezidd in cooperarea in-
telectuali si morald a tinerimei universitare, a cireia for-
mare constitue cea mai importantd parte din misiunea lor.

In aceastd colaborare se cere un singur aport studentului:
munca,

El trebue sd urmeze din acest punct de vedere sfatul dat
odinioard de Baudelaire:

,Sunt dou# lucruri interesante in viatid: munca si volup-
tatea. FEle par deopotriva de atragatoare,

., Voluptatea il micsoreazd pe om, il degradeazi — munca
il ridica, il inobileaza,

a8 alegem munca®,

Colaborarea impune existenta a unui numir nu prea
mare de studenti.

Articolul din anteproect, devenit art. 56 in proectul nos-
tru, consacra acest postulat.

Numai astfel se pot stabili legdturi directe intre studenti
si profesori si se pot inldtura nevalorile,

Dealtmintreli chiar méarimea actuald a sililor de cursuri
nu e susceptibila a cuprinde un numir prea mare de audi-

tori: cu atdt mai putin salile destinate seminariilor, labora-
toarelor, clinicelor, g

Méisuri pentru restrdngerea numarului studentilor s‘au
Inat gi in alte state. )

In America la Universitatea Princeton nu se\primesc mai
mult de 2000 studenti anual, iar la Haward nu se admit ca
noi inscrisi decat 1000 anual.

Pentru ca sa se asigure colaborarea dintre corpul didac-
tic universitar si studenti, este imperios cerut ca acestia si
aiba asigurata situafia materiala, pentru a nu duce grija
zilei de madine, ‘

Studiile universitare nu trebue sd constitue un privilegiu
pentru cei ayufi, un apanagiu al lor, ci si formeze un drept

si a-si desivargi cultura. - ,

De aceea e necesar si se pund in masura posibilului, la
dispozitia acestora din urmd mijloacele 4materia]c suficiente
pentru urmarea lor.

In ajutorul lor se poate veni in diferite feluri — burse,
imprumuturi pe onoare, organizarea de ciminuri studen-
testi.

Marele numfr de studenti ar impune acordarea de prea
multe burse si deci de cheltueli prea mari,

Bursierul nu este sub controlul direct al celui ce i-a a-
cordat ajutorul, El trdeste unde voeste si cum voeste. Ac-
tivitatea sa nu e verificatd de nimeni, pdna la trecerea exa-
menelor sale. Pierderea bursei in caz de netrecere a lor e 0
sanctiune cam tardivd. PAnd atunci bursierul consemn# fon-
durile fiard nici un folos.

Imprumutul pe onoare, practicat aiurea, nu e de reco-
mandat. g

Dupi cum foarte just remarca Profesorul H. Berthélemy,
in articolul citat, onoarea este un bun prea pretios. Nu
trebue si se ded ocazie tinerimei de a o pune in gaj la o
varstd prea fragedd. Nu se glumeste cu onoarea.

Preferdm ciminurile, nu insd forma lor actuald de orga-
nizare si control. Ele trebuesc reorganizate pe alte baze.

Intretinerea lor costd mai putin. Controlul se poate e-
xercita cu eficacitate. Rezultatele functiondrii lor sunt mai
rodnice.

Studentii dela toate facultitile vin in contact timp de
%5 4 ani. Viata in comun face si se producd un schimb
de idei intre acei ce fac parte din ele, _

Juristi, literati. filologi. filozofi, istorici, geografi, mate-
maticieni, isi comunic# opiniile, cercetdrile, rezultatele la care
au ajuns. )

Discutiile la care iau parte le deschid orizonturi asupra
altor domenii decat acela al specialitdtii lor. Ele 1i fac si
vadd legiturile ce sunt intre cunostintele cele mai indepdr-
tate. Astfel se practici intre ei un inviatdmant mutual, pro-
fitabil form&rii generale spiritului Tor,

Gratie acestei fmprejuriiri si desvoltirii spiritului de ca-
maraderie, se formeazd o atmosferi prielnici activitdtii
muncii, emulatiei,

Numai asa se explicid de ce in alte state au luat un mare
avant cetdtile universitare,

14, — Multi vreme invitiméantul a consistat in cursuri
si conferinte, cu exceptiunea facultitilor la care materiile
principale erau experimentale,

Acest sistem nu era prea prielnic form#rii judecfirii si
ofered prea putfind posibilitate cercetéirii personale a stu:
dentului.

A ascultd o lectiune inseamni a aservi propria sa gin-
dire rationamentului altuia, a fn&busi obiectiunile si indoe-
lile ce aceasta le-ar puted sugerd,

De aceea studentul isi méarginea efortul sdu la a inre-
gistra si repeta in mod mecanic ceea ce i se preda,

Puterea sa de reflectiune in formare era astfel sugru-
matd. in loc de a i se asigura desvoltarea normals,

Astzi mode noui s‘au intronat. in toate domeniile nu nu-
mai in cel al stiintelor experimentale.

Lucrérile practice, . activitatea in seminarii, institute, la-
boratorii, clinice, consttue o parte importantd a studiilor.

Studentul devine un cercetiitor alituri de profesor.

Studentii trebue si desfisure activitatea lor alituri si
paralel cu a noastrd. FEi trebue si asculte rezultatele cer-
cetarilor noastre intelectuale, iar noi trebue sd favorizim si
sé‘asigurz‘im desvoltarea activitiitii lor intelectuale. Aceastd
comunitate trebue sd constitue justificarea existentei invi-
tdméantului superior. (Vittorio Scialoja, Bulletino del circolo
giuridico di Roma, 1914, p, 7).
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Grafie acestei activitdfi, rajionamentul i se formeaza, spi-
ritul de cercetare ii este stimulat, personalitatea i se des-
volta. .

Fortat a comunica rezultatul cercetarilor sale, studentul
dobandeste darul expunerii — atdt de necesar in orice di-
recfiune. (

El se obisnueste a analiza o chestiune cu claritate, exac-
titate, ordine si preciziune, a ariitd ideile generale firi a
pierde contactul cu viafa si deci cu concretul,

In concluziunilesale el poate si ajungd la. rezultate con-
trarii acelora formulate de profesorii sii. El poate discuta
contradictoriu cu ei.

Aceasta constitue un program important, cici, dupd cum
just constata in Franta Georges Perrot:

,Admettre et méme inviter les éléves a discuter avec les
professeurs c'est reconnaitre que dans I‘ordre de la pensée il
n‘y a point d‘autorité, fit-ce celle du maitre le plus savant
et le plus respecté, qui me soit tenue de donner ses raisons
et de fournir ses preuves”,

Anteproectul tine seamd, in principiu, de aceasti evolu-
tie- consacrdnd un intreg titlu organizarii aminuntite a a-
nexelor universitatilor. -

Nu e insd suficient,

Anexele se gdsesc ingrdmadite in siali incomode si insu-
ficiente. Ele nu sunt inzestrate cu materialele necesare rea-
lizérii scopului ce urméresc.

Se impune procurarea fondurilor necesare, fird precupe-
fire, pentru sustinerea, buna functionare si desvoltarea lor,

Legiuitorul s fie darnic, cit mai darnic in aceasti di-
rectiune,

15. — Proectul prevede mentinerea Academiei de drept
din Oradea ca Scoald speciald de pregitire profesionald =
functionarilor, ea neavand nici un rost de a fi inglobati in
universitate, Cu tot numirul mare de studenti la unele fa-
cultifi de drept, nu se simte insd nevoia creerii unei moi
facultiti de drept: o scoald superioard pentru pregitirea
functionarilor publici este absolut necesari,

Deasemeni, am cerut si se infiinteze la Cernauti o A-
cademie de inalte studii comerciale si industriale, de oarece
aici este un important centru economic, care dobandeste o
desvoltare dini ce in ce¢ mai mare.

i
* ES
|

lata principalele modificidri pe care am crezut necesar sa

le introducem in proectul prezentat de Minister si justifica-

rea lor, y

Dacit contribufia: noastrii va putea sa aduca un cat de
mic apeort la viitoarea organizare a invatamantului, rostul
acestor pagini va fi cu prisosinfa implinit,

0 POLEMICA INTRE D-I AVOCAT EMANDI
- $§l PROF. FLORIN SION

Domnule Director,

In numérul 8 din 1930 al Curierului Judiciar, d-1 F. Sion
comentand o sentin{d a Trib, R, Sdrat, afirmi ca acelag Tri-
bunal ar fi dat o altd sentinti prin care — in materie pose-
sorie — ar fi dispus si se stabileascd cu martori proprietatea.

Pentru c& cele afirmate ‘de d-1 Sion nu corespund adevi-
rului, vd rog si publicati in cel dintai numér al Curierului
Judiciar aldturata rectificare.

Alatur si Jurnalul Tribunalului din 22 August 1929, afa-
cere in care d-l Sion figureazia ca reclamant, si din care se
vede cd Tribunalul a admis o expertizd pentru dovedivea

unei chestiuni de fapt, si anume din ce parte a unei paduri
a fost facutd o tdere,

Primiti vii rog domnule Director, impreuni cu mulfumiri,
asigurarea consideratiei mele,

10 Martie, 1930,
(ss) I. Emandi, Avocat R.-Sarat
* &
Dosar Nr, 6115/928.

PROCES-VERBAL
No, 8169
1929, August 22

Astizi fiind fixatd pronuntarea in acest proces, dupa ce-
rerea partilor, si la apelul nominal facut au lipsit apelantii
reclamantii Margareta Florin Sion si Florin Sion, acesta si
ca sof pentru autorizatie, precum si apelantul parat Sdlo
Heitner, :

. Tribunalul

In mod preparator si fara a prejudeca fondul, gaseste
necesar subsidiarul cerut de apelantul pardt de a se face o
expertiza de citre un inginer silvic care: sa (raseze pe leren
linia despértitoare inlre lotul Nr, 4 si 5 ludnd de baza hota-
rdrea de partaj spre a se vedea dacd tderea s'a facut pe lotul
N1, 4 sau 5,

In vedere ci azi pirtile lipsesc si nu se poate desemna
persoana expertului ce urmeaza a efectua aceasta operatie,

Dispune ;

Amana procesul pentru un “alt termen ce se va fixa la
slaruinia partel interesate.
(ss) C, A, Degan, D, N, Miloiu,
Grefier, (ss) 4, D, Nicolescu

REE @ TUE ECART

In numérul 8 din 1930 al Curierului Judiciar d-1 F, Sion
comentand o sentinfit a Trib, R.-Sdrat, afirmd ca acelasi
Tribunal printr'o altd sentinta, datd intr'o actiune de turbu-
rare de posesie, ar fi admis o expertiza pentru a se dovedi

,Daci locul in litigiu aparfine uneia sau alteia din parile
in ,litigin® '

Intrebandu-se :

,De cand oare in posesoriu Se stabileste cu expertiza
proprietatea ¢ ,,Nu cumva Tribunalul a confundat natura
juridicid a acfiunei petitorii cu aceia a acfiunei posesorie®.

Afirmatiunile ce d-1 Sion face, nu corespund adevarului
pentru ca :

1) Tribunalul R-Sarat nu a dat, in afacerea la care d-sa
face aluzie, o sentinfa, c¢i numai un jurnal preparator la 22
August 1929 (d-1 Sion cunoaste faptul, fiind parte in proces);

2) Prin acel jurnal Nr. 8169 din 1929 Tribunalul a admis
0 expertiza spre a se vedea :

LDaca taerea s'a facut pe lotul Nr, 4 sau 5°

Prin urmare nu proprietatea a voit Tribunalul sa o sta-
bileasca cu expert, c¢i un fapt material si anume din ce lot al
anei paduri s'a facut pretinsa taeve, care ar constitui o
turburare de posesie,

I. EMANDI
Avocat, R.-Sarat

NOTA. — Ne avand alta ce obiecta, Domnul Emandi,
avocatul paratilor din procesul judecat de Trib. R -
Sdrat prin hotararea publicatd in No. 8 din anul curent
al acestei prefioase reviste, sub forma pretentioasa si
insolita a wunei rectificdri”, D-sa pretinde de a i se
publica randurile de mai sus.



202

__CURIERUL JUDICIAR No- 13, Duminic 30 Martie 1930 . .. .

Sk e

M4 asteptam la orice, dar la o asemenea .rectifi-
care” nu, pentru diferite considerente, de valori- di-
ferite :

1. Tn prim loc. nu m# asteptam la acest , voltface”,
si si vid acum, sub propria-i semndturd, ci insd-si
d-sa nu ar fi cerut dovada proprietdfei in sine, cand,
spre marea mea mirare, la diferitele termene si in de-
cursul celor frei procese consecutive care au purtat si
poartd asupra aceluasi obiect — tulburare de posesie,—
atdt D-sa, cat si predecesorii D-sale in aceste procese
au cerut necontenit, aceasti probi — prin expertizi,
ca sd se stabileascd cui apartine proprietatea fondului
incilcat.

Credeam sincer, ¢d numai pentru interesul cauzei
d-1 Emandi a sustinut .,ca prinir’un numdar de experi,
ingineri, s se aplice pe teren planul de partaj al Ing.
Purcherea din 19127 care este o grinituire in toatd re-
gula, si o dovadd de petitoriu.. pe care Tribunalul
prin sentinta publicatd in Curierul Judiciar vorbit
mai sus; o respinge motivand: ,Considerand ci, daci
este in uzul instantelor judecitoresti si ale pirtilor de
a se servi de hdrti si planuri intocmite de experti in
anumite procese, aceasta nu se face decit pentru a
se limuri cuprinsul unor acte de proprietate.. dar ¢i
examinarea unor asemenea planuri nu este admisi-
bild decat atunci«cdnd in litigiu examinarea unor tit-
luri de proprietate este permisi. iar nu si atunci cand.
ca in spetd, fnfrun proces posesoriu, fiind in litigiu
simpla posesiune si deci chestiuni de fapt,..

.»Gd deci pentru aceste” motive cererea ficuts ur-
meazd a fi respinsg”...

Si mirarea mi-a fost §i mai mare caind am vizut
cd in fafa noului proces de tulburare. tulburare rei-
f.erata in aceiasi portfiune si in conditii de fapt absolut
rrlel}tice §i de citre aceiasi persoand, — perseverand
deci in inc#lcarea primitivi si nevoind a da supunere
hotdrarilor judecitoresti. — d-1 Emandi ridicd, tindnd
seama probabil ci se afli si in fata unui alt complect
al _Tribunailului, absolut aceleasi chestiuni pe care
Tribunalul le rezolvise in hotirirea publicaty.

— Am la indeménd copia legalizatd a sustinerilor
d-sale din noul proces si al opunerilor ce am ficut.
pentru a se constata autoritatea lucrului judecat si
in orice caz inadmisibilifatea si neconcludenta dove-
zilor cerute: dar nu este locul a fi publicat, fiind
prea mare acest jurnal si ar exceda buna vointi cu
care se acordd ospitalitatea acestei polemici.

2. Tribunalul R, Sdrat prin ,Jurnalul” siu din 22
August 1929 in dispreful celor hotirate. cu autoritate
de lucru judecat, prin hotirdirea publicati ~gaseste
NeCesar... s¢ se iraseze pe teren linia despirtitoare in-
tre lot 4 si 5 luind de bhazi hotdrirea de partaj spre
a se vedea dacd tdierea s'a ficut pe lotul & sau 5”. pri-
mind astfel concluziile integrale ale d-lui Emandi.

Apoi, Stimate domnule Emandi, aceasta eu o soco-
tese, cu umila mea pirere c¢i nu mai inseamna o do-
vadd in posesoriu, adecuatd constatirei stricte a unei
situatiuni de fapt, ciici Tribunalul nu cere cum pre-
tindefi Dommia Voastri in srectificare”, scotdnd nu-
mai un randulet din acel jurnal . dac# tierea s'a fi-
cut pe lotul No, 4 sau No. 5 ci, jurnalul cere a se
face trasareq liniei de despirtire care s’ar cuveni in-
tre aceste dou# loturi pe baza titlului de proprietate
~ din 1942 si nu cere, cum spuneti, a se vedea dacd tie-

rea s’a fdcut in un lot sau altul, finind seama de
hotarul actual si de fapt si determinat in fapt prin

semnele exterioare existente (1) Socot ofios ca sd intru
aci in desvoltdrile faptice ale procesului, dar ceia ce
este mai interesant, este cii insusi Tribunalul R.-S&-
rat, prin un jurnal ulterior, a g#sit util ca si amen-
deze acest jurnal din 22 August 1929, prin acel din
9 Tanuarie 1930, zicand: ,Asupra incidentului ridicat
de apelantul Florin Sion...

.,Cd deci fiind stabilit ci in spetd fiind vorba de
revenirea la dispozifiunile luate printr'un jurnal pre-
varator, ordonarea unei experfize, urmeazd a se exa-
mina in fapt dacd aceasti revenire este ufild si con-
cludents. " ;

Considerand cd in prim loe, luarea unor masuri
preparatorii nu pof leza drepturi care s'au fixat an-
terior in concordantd cu principiile de drept; in spetd
cum ar fi wzucapiunea din partea reclamantilor, si cd
aceste masuri sunt simple mijloace prin care instanta
de judecatda poate, mai in cunostin{d de cauza, sa re-
zolve litigiul. '

.08 dinfr’o sumard examinare a dosarului de fafd,
vazand cd faptul material al taerei unor arbori din-
tr’o pidure este necontestat de parat, care: contestd
numai fapiul cd acel teren ar [i fost posedat in acel
timp de reclamanfi, posesiune exercitatd dupd dispozi-
fiunile art, 31 leg. judec. de ocoale $i principiile de
drept. :

,Ci deci fiind in discufiune mumai faplul dacd
terenul dupd care s’a facut tderea arborilor ar fi: fost
posedat de una, sau alta din parti, pentru precizarea
acestui lucru, si numai ca o simpld mésurd prepara-
torie, Tribunalul giseste necesara efectuarea unei des-
cinderi la fata locului in complectul de astazi, asis-
tat de un experi care fatd de planurile, actele si starea
de fapt a partilor s8 fixeze acest punct pe...

lata deci laminatda de data aceasta dovada experti-
zei cerutd, prin laminarul dovezilor stricte deé fapt si
sub acast colorif, propozifiunea nofei mele atacatd
de d-1 Emandi. raméne fird insemnéatate. (De altfel
observ cda Tribunalul admisese proba si firi a pre-
judeca fondul)... |

Dar cu aceasti ocazie fiu si subliniez doud fapte:

1. Calitdtile deosebite ale d-lor magistrati ai Tri-

1) In fapt chestiunea std astfel: Incd de pe la 1912 pe baza
unui proces de impirteald si facerea loturilor de expertul
Giuvelca si cu altii stipdnim o portiune certd si pand in li-
mite determinate pe teren prin diferite semne, detalii, de-
numiri, poeni, etc., plus o linie de hotar deschisi pe o lar-
gime de 10 metri, Pe la 1925 vecinul vinde d-lui Solo Heit-
ner o catime de 500 ha. din unj perimetru de 750 ha,

Cumpiiritorul intrdnd cu tierea padurei sale dincolo de
linia de hotar @l stipénirei noastre de fapt, — bund sau rea,
fatd de hotdardrea noastrd de partaj, — pretinde ci hotarul
nu este bine trasat si ci are drept a trece dincolo de acest
hotar péana in o linie pe care a fixat-o prin amenajament
un domn expert Piis, si cere a dovedi cit dreptul proprieta-
rei care i-a vandut s’ar intinde dincolo de stdpdnirea de
fapt... Voind astfel ca pe calea uneji actiuni posesorii sd re-
vendice circa 80—100 ha, péduf‘e, sau si granifuiascd astfel,
pe cale incidentald, proprietatea; si o facd aceasta preca-
ristul; si exercite cumpariitorul actiunile reale ale proprie-
tarului, in loc sd se ducé cu acfiune de daune in contra
vanzitorului si cu ea, fie actiunea de executare ori rezi-
liare a contractului..!! — chestiuni pe care, de altfel, le re-
zolvd judicios, hotararea publicati si semnatd de d-1 C. Zotta.

Dar si fara sens apare dovada cerutda, cand Heitner re-
cunoaste cd pentru poeni exista lucru judecat, si cand pen-

“tru pddurea dintre poeni nu mai stie de pica in un lot sau

altul....l?
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bunalului R.-S#rat, in competenta cirora eu am avut
intotdeauna o reald incredere si o manifestatd admi-
rafiune, socotind acest Tribunal ca pe unul din cele
mai de frunte foruri judiciareé ale vechiului regat:
considerafii, pe care nu am inteles si nici voi intelege
a le zdruncina atunci, cind in lumina unei adnota-
fiuni, nu m& voi putea gisi la acelasi meridian cu
acei care au hotdrat altfel, decat asa cum vid eu.

Tin si reliefez incd si distinsa solicitudine a d-lui
magistrat de mared, D-I Degan, care nu a ezitat un
moment pentru a amenda propria sa hotdirare ante-
rioard (Jurnalul pomenit mai sus) si a o aduce la
conturarea §i mai precisi a unui probator cit mai
compatibil cu natura actiunei posesorie. i

2. Enervarea, firi sens, a d-lui Emandi care. in
loc sd fi incercat ca si ridice, in felul acesta. sarcina.
oarecum morald a preparatorului cu pricina, pe care
I'a propus, mai bine o 1dsd fird ,rectificare”.

Sau, dacii D-sa crede cd preparatorul acesta. respins
de hotdrérea publicatd, era juridic, si ne arate si nous
in coloanele unei gazete de drept, pentru ce? Si-i
vom sta la dispozitie-cu réispunsul. cici eu si pentru
D-sa ca si pentru intreg Baroul R.-Sirat port simfti-
minte de inaltd admiratie.

FLORIN SION

Profesor la Universitatea din Tasi

INALTA CURTE DE CASATIE SECTIUNEA 1
Audienta dela 25 Tanuarie 19928
Pregidentia D-Ini CONST. SARAXTEAND, Consilier
Dumitrula Belluri cu Andvei Celenti
Decizia 158 his

Acte dotale. Actul dotal intoemit in Tulcea in 1874
este supus legilor otomane atunci in vigoare.

Prescripfia decenalf opereazi partial pentru fiecare
coindivizar. Cauzele cari ap#ri pe unii din indivizari,
nu profitd celorlalti.

1. Actul dotal intocmit in Tulcea in 1874 urma a fi
confectionat cu respectarea formelor previzute de legile
ofomane; nu se poate dar invoca in privinta lui viola-
rea prevederilor legii romdne chiar in materie de tran-
seriptiune.

2. Drepturile unor mostenitori in indiviziune asupra
unugs tmobil se pot prescrie pentru fiecare mostenitor
in parte firé ca prin aceasta si Se prescrie st drepfu-
rile tuturor celorlalfi mostenitori prin simplul fant cd
unul sau mai mulfi dinire mostenitorii indivizi au
prescris, prescripfia operdnd separat pentru fiecare din
ei, cdci starea de ndiviziune nu atrage dupd en $i sta-
rea de indivizibilitate.

Prin urmare numai mostenitorii indivizi cu domici-
(ul in afara circumscriptiuni: Curfii de Apel pot in-
voce faptl cd mal Sa preseris in contra lor me temeiul
prescriptiei de zece ani. jar nu §i cei domiciliafi in cir-
cumseriptia Curtii de Apel respective,

Curtea,

Ascultand citirea raportului ficut in cauzé de d-1 cons.
Eug. Binescu,

Pe d-1 av. Alex. Velescu in desvoltarea motivelor de ca-
sare si pe d-1 av. Tudor Popescu in combateri i,

Deliberéind,

Asupra recursului ficut de D. si N. Beluri si D. N
Munteanu in contra sentintei No. 370 din 926 a Trib.
Tulcea in cauzi cu Andrei G. N, Celenti 5. a.

2

Viizand 'si motivele 1 si 11 in ordinea discufiunei, 11
i III in ordinea din petitiunea de recurs;

. .Exces de putere violarea art. 708, 712 si 723 proe. CIV.
omisiune esentiald,

,Am sustinut inaintea tribunalului in primul rand c#
titlul de proprietate al apelantilor, actul dotal, pe care isi
intemeiazi dreptul lor de proprietate asupra imobilului ce
vevendicd este inexistent nefiind dovedit cu nimic. Men-
liunea existenfei lui in sentinfa tribunalului de ocol Tul-
cea No, 239 din 16 Septembrie 1880 nu este suficientd pen-
tru a-l face opozabil tertilor. Am mai sustinut ca chiar daci
existenta lui ar fi doveditd incd el nu este opozabil noud
tertilor achizitori ai imobilului de oarece nu s‘a facut dovada
transcrierii lui, La aceasti obiectiune apelantii au rdspuns
¢it din moment ce au ficut dovada existenfei actului dotal
prin mentiunea tribunalului de ocol, implicit am dovedit
si indeplinirea tuturor formalitdfilor, adicd aceia a tran-
serierii. Tribunalul merge chiar mai departe si din oficiu,
fird si se fi discutat de parti, decide cd in dreptul oto-
man actul dotal nu aved necesitatea de a fi transcris pen-
tru a fi opozabil tertilor, afirmafiune pe care insd tribu-
nalul nu o sprijind pe nimic si pe care nici apelantii nu au
incercat a o susfine.

In fapt ambele titluri ce se invocau inaintea tribuna-
lului emanau dela acelas autor, Potrivit dispozitiunilor art,
723 proc. civ., si principiilor generale de drept, in asemenex
caz prevaleazi autoritatea transcrierei, iar nu a ‘transmi-
terei proprietatiii, Ori titlul autorului nostru desi poste-
rior celui al autorului apelantilor este totus’ tramscris ante-
rior ciici apelantii n‘au fiacut dovada transcrierii titlului lor.
Afirmatiunea apelantilor ci existd presumfiune de tran-
scriere nu poate fi fi tinutd in seamd in aceastd materie
unde legea a fost atdt de exigentd creind o presumtie juris
et de jure numai din faptul materialitdfii transcrierii, inld-
turdnd orice alte consideratiuni sau cunostinfa tertilor des-
pre existenta unui act anterior, presumtiile etc.  Tot'asa
de inacceptabild este teoria tribunalului cé in dreptul otoman
actele dotale sunt opozabile tertilor fard sd fie necgsard tran-
scrierea lor, in primul rdnd pentru c# aceastd teorie nu este
dovediti cu nimic si in al doilea rdnd pentru cé este greu
de admis cd chiar in dreptul otoman si nu existe princi-
piul garantiirii terfilor, principiu admis de toate legislatiu-
nile pentru garantarea ordinei sociale, a siguranfei tranzac-
tiunilor si circulatiunii bunurilor,

III. Exces de putere, omisiune esenfiald.

Am sustinut ci chiar in ipoteza existentei actului- do-
tal si al transcrierii sale el totusi nu ne este opozabil si nu
poate fi preferat titlului nostru deoarece imobilul pretins
constituit dotd nu se vede identificat prin actul dotal 3i
nici in registrul de transcriptiuni (unde nu este transcris).
Este constant in drept cii un act de transmisiune imobiliarad
numai atunci poate fi opozabil tertilor cdnd fiind transcris
individualizeazii précis bunul ce se transmite; cd dacd un
asemenea act nu determind prin el insusi si in mod expres
bunul transmis atunci in principiu determinarea bunului.
nu se poate face prin elemente exterioare actului, cdci.cu
acest procedeu ar insemna sd dispard insdsi rafiunea publi-
citatii transmisiunilor imobiliare prin transcriere si odatd
cu ea siguranta circulatiunei bunurilor. (Cas, I, dec. No.
2059 din 24 Martie 1926, Pand, Siptiméanale No, 27 din 926.
pag. 630 urm.), ‘

,Ori in spetd nu numai cd bunul nu este identificat prin
actul dotal, dar acest act dotal nici nu se prezintd ci se sti-
hileste existenta lui prin presumtiuni si constatdri indirecte
plutind un timp necunoscut in ceiace priveste determinare.
si intinderea bunului constituit dotd, Aceastd determinare
si intindere a bunului dotal se face insd prin actul de in-
voiald, tranzactie, intervenit intre constituitorii dotei si so-
tul inzestratei ca reprezentant al acestui act de invoiald au-
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tentificat sub imperiul legii roméne, de tribunalul de ocol
Tulcea, in| 1881; acest act de invoiald a fost incheiat de pirti
pentru stingerea pretentiunilor dintre ei si prin el se recu-
noaste adusd la indeplinire sentinta tribunalului mahomedan
de constituirea dotei, determinandu-se de aceasti datd intin-
derea locului si a imobilului constituit dot#d, aritandu-se ve-
cindtitile, intinderea etc.

»Am sustinut inaintea tribunalului ci acest act care in-
triadevar formeazi titlul de proprietate al reclamantelor, el
fiind real §i nu creiat prin prezumtii si precizand imobilul
constituit dota nu ne este opozahil deoarece nu este transcris

- desi el fiind fdcut sub imperiul legislatiei roméane, urma si
fie transcris in registrul de transcriptiuni, ca unul ce cuprin-
de o tranzacfie asupra unui drept real supusi transcrierii
conform art, 722 proc, ciyv.

.. Tribunalul omite de & se pronunta asupra acestei aparari
a noastre si socotim cid aceastd omisiune este esentiald, caci
dacd tribunalul ar fi Juat-o in consideratiune, solufiunea pro-
cesului puted fi alta”,

Avand in vedere cid din sentinta atacati cu recurs
rezulti cd Neculai Celenti si altii, in calitate de mos-
tenitori a mamei Jor Ana Celenti au intentat actiune in
revendicare inaintea judecitoriei mixte Tulcea la 11
Septembrie 1922, contra Demetrulei Beluri, lui Nicu
Beluri si altii spre a-i vedea obligati si predea recla-
mantelor un imobil din orasul Tulcea. constituit dot
mamej lor in anul 1874

Avand in vedere ci judecitoria a respins actiunea
ca nefondati dar tribunalul Tulcea judecdnd avelul fi-
cut in contra hotirdrei primei instante. I’a gisit fondat
si Ta admis, admitdnd prin consecintd si.actiunea in
revendicare.

Cd pentru a hotdri astfel. tribunalul consfafa din
examinarea actelor si probelor cauzei. ci dintr’o sen-
tinti a tribunalului Tulcea in anul 1880. rezulti i
imobilul litigios. situat in Str. Crivit. No. 5 Tulcea. a
fost constituit doti de citre autoarea recurentilor. au-
toarei intimatilor. si c# desi acest act dotal constatat
printr’o hot#rare otomani din 15 Noembrie 1877. nu
se vede a fi fost transeris. este totusi opozabil tertilor.
adicd in spetd recurentilor. al ciror autor D-fru Beluri
a cumpdrat in 1905 cu act transeris. imobilul in litigiu
dela aceiasi persoand care i1 constitue dot§ el fiind
ficut conform legiuirilor otomane.

Ci. — adaucd tribunalul—autorul recurentilor cum-
nirdnd imobilul in cauzi dela un non domina re-
curentii nu mai pot invoca prescrintia cu iust titlu ci
chiar de ar mai putea-o invoea intrucit doi din infi-
mati Neculai si G, Celenti au locuit in afara circum-
seriptiei Curtii de Apel resnective Galati si anume au
locuit 1a Fdlciu. nu se mai poate apune decit preserin-
fia spriiiniti pe posesiunea de 20 ani nu de 10 ani.

cdei dela 1905 cAnd s’a cumpirat imobilul si pand 1a
intentarea actiunei. care a avut loc in 1922 nu au trecu’
20 ani. ‘

Avind in vedere ci din motivele 1 si 2 in ordinea
discufiunei (IT si IIT in ordinea din petitiunea de re-
curs) se sustine c# tribunalul a violat articolele 708.
712. 723 proc. civ. §i a comis un exces de putere si o
omisiune esenfialf atunei cAnd — pe motiv ci actul
dotal a fost ficut conform legiuirilor otomane — a tre-
cut peste obiectiunea recurentilor ci actiunea trebuia
respinsd deoarece actul lor de proprietate desi incheiat
in 1905 este transcris, pe cind fitlul — actul dotal pe
care intimatii pretind ci I'ar avea incd din 1874, si pe
baza ciruia revendici proprietatea imobilului litigios.
nu dovedeste a fi fost transcris asa cum previd arti-
colele mai sus mentionate si atunci cdnd nu ia in con-

siderare sustinerea recurentilor ci imobilul constituit
doti nu este identificat prin actul dotal ci printro
tranzactie din 1891, care nu poate fi opusd recurentilor
nefiind transcrisi.

Considerand e instanfa de fond constatd in fapt
din actele si probele cauzei, ci imobilul din St @Gris
vitt No. b Tulcea constituif dota la 1874, este bine iden-
tificat si este acelag imobil care face obiectul tranzac-
f1e1 din 1888 si a vanzirii din 1905, iar aceastd consta-
tare a tribunalului, care stabileste in mod neindo os
identitatea, imobilului, nu este atacatd prin recurs, pe
motiv de denaturare asa cd ea riimane valabila si deci
in aceasty privintd, motivele de casare sunt nefondate.

Ci mai departe tribunalul constatd e actul dotal din
1874 este ficut potrivit regulelor si formalitatilor pre-
vizute de legiuirile otomane. care erau in vigoare in a-
cel timp in Dcbrogea si cd indeplineste toate condi-
fiile previzute de aceste legiuiri pentru a fi opozabhild
tertilor si deci el este valabil.

Ci recurentii critici aceasti constatare a instantei
de fond, dar nu indicd ce anume dispozifiuni din le-
giuirile otomane, singurile in vigoare In Dobrogea
inainte de anexarea &cestei provincii la Regatal Ro-
maniel, ar fi fost cdicate ci se mulfumeste sd pretndd
cd sar fi violat articolele 708. 742, 723 procedura. ci-
vild, romand raferitoare la formalitatea transcrieri:
actuiu dotal, art.cole ceé nu-g: puteau avea aplicafiu-
nea in orasul Tulcea la 1874, cand s’a confecfional ac-
tul - de dota, pentruci in acea vreme Dobrogea ficea
parte din «nperiil otoman g1 deci actul dotal avea a
fi sonfecfional cu respectarea formelor prevdzute do
legiuirile ctomane, iar nu de legile romane. asa cd din
acest punet de vedere obiecfiunile recurenfilor nu pot-
fi luate i considerars;

Gd pentru considerafiunile mai sus ardtate aceste
doud motive de casare devin nefondate si au a fi res-
pinse,

Asupra motivulue I in ordinea discujpiune: (1 in
ordinea din petitiunea de recurs)

~Exces de putere violarea art.
1205 cod. civ, omisiune esenfiald,

LAm invocat inaintea tribunalului in al treilea rand ca
in orice caz am dobandit imobilul ce se revendica, prin
prescriptia de 10 ani previzuti de art. 1895 ¢, ¢.  Am sus-
tinut ¢i imobilul fiind wAndut autorului nostru la 8 Mar-
tie 1905, cu actul autentificat de tribunalul Tuleea la No.
536 din 905, si transcris la No. 183 din 905 in original la
dosar, de la aceasta data si pana la intentarea actiunei, au
trecut mai bine de 10 ani, cdci toate parfile au locuit in cir- '
cumscripfia aceleiagi Curfi de apel de oarece conform art.
80 din leged pentru organizarea Dobrogei Noi, din 1 Aprilic
1914 (Hamangiu, Vol, VIII pag. 609) judetul Tulcea a apar-
tinut pand la 1 Aprilie 1915, Circumscriptiei Curtei de apel
Galati, in cuprinsul cireia au domiciliat neintrerupt si a-
pelantii, cd buna noastra credin{a este presupusa, conform
art, 1899 c. c¢., pand la proba contrarie pe care apelantii nu
a fdcut-o §i ca avem si just titlu, pe care-l constitue actul
nostru de vdnzare amintit mai sus,

»Iribunalul respinge acest mijloc de aparare .al nostru
pe doua consideratiuni:

1895, 1896, 1897, 1204 si

,1) Autorul nostru cumpardnd imobilul dela mama sa
care in momentul ce i-l transmited nu mai avea proprietatea
lui de oarece il constituise anterior dotd ficei sale, a cum-
pirat de la un non domino, c& deci titlul siu e nul si nean-
tul nu poate produce efectele justului titlu,

,2) Cid doi din apelanti (in fapt numai unul o afirma
certificatul primariei comunei Féleiu, invocat de apelanti)
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n‘au locuit in circumscripfia Curfii de apel Galati dupi
cum se constatd din certificatul primariei Falciu si cad deci
e necesar un termen de 20 ani pentru a conduce la pres-
criptie.

,Socotim ambele considerafiuni neintemeiate pentru ur-
mdtomele motive:

,1) Este gresit in drept ca justul titlu trebuie si emanc
deld un adevirat proprietar pentru a conduce la prescripfia
achizitivi si ca un titlu emanat de la un non domino ale
carei vicii dobanditorul nu le cunoaste in momentul {ransmi-
terei, nu ar putea conduce la prescriptie. Dupa' art, 1897 cod,
civ., just titlu este orice titlu translativ de proprietate, pre-
cum vanzarea etc, Un asemenea titlu nu inceteazi de a fi just
pentru cd persoana dela care emand nu era proprietarii sau
nu avea deplinul drept de a transmite lucrul, = de
oarece prescripfia prevazutd de art, 1895 cod. civ., are de
scop tocmai a acoperi, incat priveste pe achizitorul de buni
credinta, vifiul rezultand din lipsa dreptului de proprietate
sau a capacitafii autorului tramsmisiunei, de a instriina o-
biectul vandut, intrucat fari un asemenea titlu transmisiu-
nea este perfect valabila din chiar momentul de cand a avut
loc. Prescripfia bazata pe just titlu si o posesiune de 10 sau
20 ani de buna credinfa are tocmai de efect a face si se re-
cunoasci in persoana celui ce o invoacd, un drept de pro-
prietate ce persoana de la care-l define nu avea, Principiul
cd nimeni nu poate transmite altuia ceia ce nu are nu-si
poate dar avea aplicatiune cand este vorba de prescriptiune.
(In. acest sens, vezi ,,Hamangiu* codul civil adnotat vol. 1V
sub art, 1895, spetele No, 1, 12, 31; Planiol et Ripert, Trait¢
pratique de dvoit civil francais vol. TIT pag. 668 No, 700 cd.
1926).

»II) Am sustinut ca certificatul eliberat de priméria co-
munei Falciu si afirménd ci apelantul Gheorghe Celenti a
locuit neintrerupt in comuna Falciu care tine de cire. Curtii
de apel Iasi dela 1902 ¢i pénd in anul 1924, este dat de com-
plezentd si nu poate avea forfa probanta a marturisirii i
recunoasterii ficute de acelas apelant ca domiciliaza in o-
rasul Galati Str, Dogiriei No, 41 ca de altfel tofi apelantii,
recunoastere facuta sub semniitura proprie atat prin petifia
introductivit de instantid de la Jud. de ocol, cat si prin pro-
cura legalizatd, de polifia orasului Galafi, datd in- acest
proces avocatului Gr. Vasiliu, Intr‘adevar sub semnatura
proprie apelantul Gh. Celenti impreuna cu ceilalfi recu-
noaste p1in acfiunea introductiva cd domiciliaza in orasul

Galati, iar nu ci#i face alegerea de domiciliu asa cum s’
incercat a se sustine si care alegere de altfel, intr‘un oras
strain de proces nu ar fi avut nici un rost, Fatd de aceasti
marturisire §i recunoastere ce valoare mai poate avea certi-
ficatul comunei Falciu si toate actele ce se invoacii? Tri-
bunalul se mirgineste a lua in considerare certificatul in-
vocat, fard a se pronunta si fard a motiva pentru ce inlaturi
obiectiunile ridicate de moi rezultind din mdarturisirea ape-
lantilor comitdnd astfel un exces de putere si o omisiune €.
sentiald, ciici dacd tribunalul examina aceastd piarere a noa-
strd solutiunea procesului ar fi putut fi alta,

»Dar chiar in ipoteza cd certificatul prezentat ar fi avut
vre-o forfd probantd, incd el nu putea folosi decit apelan-
tului Gh, Celenti iar nu pentru ceilalfi care nu au fiicut
dovada ‘altui domiciliu decit a celui ariitat prin actiune.
§i pentru cari preseripfiunea de 10 ani a operat. Este inexacti
in drept sustinerea apelantilor cd prescriptia e indivizibild,
din contra, atunci cand unii din coproprietarii unui imobil
locuesc in aceiasi circumscriptie a Curtii de apel cu. cel ce o-
pune prescriptia, iar alfii in circumsecripfia altei Curfi de a-
pel prescriptia opereazii separat pentru fiecare din ei prin 10
sau 20 ani, dupd cum domiciliaza, cici dacé este indiviziune
nu este si indivizibilitate, Posesorul ar putea deci ca dupa
ce a prescris contra unora si se giseascii in indiviziune cu
eeilalfi ce revendicd la timp. (In acest sens: Planiol et Ripert,

op. cit, vol, TIT pag, 680 No. 7(7), In spefa numai un apelant
locuia, dupa certificatul primériei comunei Falciu, in afara
de cire, Curtii de apel Galafi si numai el in ipoteza cea mai
buna pentru dansul era aparat 'de prescriptia de 10 ani, iar
nu si ceilalfi.

sJudecand si hotarand astfel tribunalul a comis-un ex-
ces de putere si a violat textele sus invocate”,

Avand in vedere ca prin acest oilv de casars se
susfime Sa tribunalul a violat art. 1895, 1897, 1204, 1205,
cod civil $i a comis un exces de putere gi o omisiune
esenflala atunci cand desi slabilegte in fapt ca numai
unul sau «oi dintre intimafi nu locuiau in circum-
scripfiunea Curfii de apel Galafi de care finea inainfe
si jud. T'ulcea apara totusi pe tofi intimatii de aplica-
rea prescripfiei de 40 ani, iar nu numai pe cei eari
locurau in afara circumscripfiei Gurfii de apel Galafi;

Considerand ca degi intimatii sunt mostenitorl in
inaiviziune ai imobilului litigios, totugi ei nu erau
aparafi in mod solidar de prescriptiunea de 10 ani —
invocata de recuren{i — prin simplul fapt cd unul sau
mai mulfi dintre ddnsii nu locuiau (nu-si aveau domi-
ciliul) 1n circumscripfiunea Curfii de apel respective
deoarece drepturile unor mostenitori in indiviziune, a-
supra unui 1mobil se pot prescrie pentru fiecare mos-
tenitor in parte, fara ca prin aceasta sa se prescrie §i
arepturile tuturor celorlalfi mostenitori prin simplul
fapt ca unul sau mai mulfi dintre mostenitorii indivizi
au prescris, prescripfiunea operand separal pentru lie-
care dintre ei, cicl starea de indiviziune in care se
gaseau intimatii mogtenitori nu atrage dupa sine si
starea de indivizibilitate;

CGa deci, gresit tribunalul a considerat ca tofi infi-
mafpli sunt aparati de prescriptia de 10 ani, prin faptul
ci doi dintrei ei locuiau in afara circumscripfiei Gurfii
de apel Galati cdnd — potrivit celor mai sus ardtate —
aceasta imprejurare nu putea fi 1nvocata. decat in fa-
voarea acelor mostenitori care domiciliau in Falciu
jar ‘nu si pentru intimatii ce-gi aveau domiciliul in
raza Gurfii de apel Galati si fatd de care prescripfiunea
decenala ar fi putut opera,

Ca asa fiind, din acest punct de vedere motivul de
casare devine fondat .§1 recursul urmeazi, a se admite,
casandu-se cu trimitere sentinfa atacati, firi a se mai
discuta motivul I din petifia de recurs, ce nu a fost
desvoltat,

Pentru aceste motive, Curtea ‘admite recursul, ete.

NOTA. — Suprema noastra instanta rezolvd —
pe cat stim pentru prima oara — in sus mentionata
deciziune interesanta chestiune a divizibilitatii pres-
cripfiunii.

Prescriptiunea e divizibild sau nu dupd cum drep-
tul sau obligatiunea la care ea se aplicd e divizibil
sau indivizibil.

Deci, criteriul pentru a cunoaste daca o prescrip-
tiune este divizibila sau indivizibila il formeaza
obiectul prescriptiunii, dreptul sau obligatiunea la care
ea se referd. -

Prescriptiunea achizitiva, aplicata la dreptul de
proprietate este divizibila pentru ca dreptul de pro-
prietate e eminamente divizibil.

Legiuitorul, desi nu a enuntat micderi in mod for-
mal acest criteriu de distincfiune pentru a cunoaste
divizibilitatea sau indivizibilitatea prescriptiunii 1-a a-
plicat totusi in repetate randuri,
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- Codul civil roman in art. 642 si 643 stabileste astfel
indivizibilitatea prescripfiunii unei servitufi (servitu-
tea e un drept eminamente indivizibil).

Codul civil francez in art. 2249 stabileste indivizi-
bilitatea prescriptiunii unei obligatiuni solidare si a-
daogd apoi, imediat, in paragraful urmator ca in ce-
lelalte cazuri ,intreruperea civila nu opereaza dela o
persoana la alta ci foloseste numai aculula care a fa-
cut-o0”.

In Dalloz Cod. civ. fr. ann. art. 2249 No. 67 gasim:

sHintreruperea civila in general nu opereaza dela o
persoana la alta, nu profita decat aceluia de la care
emana $i nu poate fi opusa decat aceluia contra ca-
ruia e indreptata”.

Deci prescripjiunea care curge ,in contra miai
multor titulari ai aceluias drept, se poate divide in-
tre ei prin intreruperea civila, care emana dela unul
singur dintre titularii acelui drept”.

Mai departe - ga51m tot acolo (art. 2249 No. 71 si
urm.):

Intreruperea civila nu opereaza dela o persoana
‘la alta..... chiar cand e comunitate de interese intre
anumite persoane cocreditoare sau coproprietare.

Si mai departe: .

-.acelas lucru trebuie sa fie admis in ceeace prl-
veste pe comostenitori (speta ce adnotam)... si in caz
de indiviziune (No. 87 si urm.).

In acelas sens e si doctrina francezd: v

Astiel Aubry si Rau (t. II par. 215 p. 520—521 si
nota .61) sunt de parere ca:

wintreruperea civila a prescriptiei fie achizitiva,
fie extinctiva, nu profita in genere decat celu1 de la
care emana.

Urmeaza deci cd, cu toatd comunitatea de interese
ce poate exista intre diferite persoame, intreruperea
civila emanatd numai dela unul din coproprietari nu
profita consortilor lui si cd tot astfel cea care a o-
perat numai contra unuia din coposesori sau code-
bitori nu poate fi opusa celorlalfi. Aceastd indoitd
consecinta trebuie admisa chiar in privinta comos-
tenitorilor cari s’ar gasi incid in stare de indiviziune”.

Iar in nota 61:

,»,Aresit s’a incercat a se asimild comostenitorii cari
sunt inca in stare de indiviziune cu asociatii creditori
sau debitori solidari. Aceastd asimilare este formal
respinsa in principiu de art. 873 si 1220 si de art.
2249 c. civ. fr. (777, 1060 si 1872 c. civ. rom.).

Tot astfel Planiol si Ripert (Il p. 680 No. 717):

»Pluralitate de proprietari. — Cand imobilul apar-
tine in indiviziune mai multor propriétari cari locuesc
unii in circumscriptia situatii imobilului, altii in alte
circumscriptii, prescriptia se indeplineste separat con-
tra fiecaruia din ei in 10 sau 20 ani dupi locul rese-

dintei sale. Exista indiviziune, nu indivizibilitate. Po-

sesorul va putea deci, dupd ce a prescris contra u-
nora sa se gaseasci in indiviziune cu ceilalti, daci
acestia revendicd la vreme; el va fi dobandit cateva
parti indivize, si nu totalitatea proprietiiii. ‘

A

Baudry-Lacantinerie si Tissier (Prescription pag
33Y no. 596) dau o alta baza acestei aistinctiuni. Ci
susfin ca prescripgia este saw nu divizibila ‘dupa cum
ea are loc printr'un act juridic — deci personal —
sau printr'un fapt natural — deci in rem:

Hntreruperea ndaturald are un caracter de realita-
te, ea opereaza in rem, adica generaliter. Din contra
intreruperea civila e personala; ea nu profita decat
celui dela care emana si nu vatama decat celuia con-
tra caruia a fost indreptata. Ratiunea este ca intre-
ruperea civila rezulta dintr'un act juridic si ca efec-
tele actelor juridice se concentreaza de obiceiu intre
persoanele cari au fost parfi in act. Nu mai este aci
vorba de o intrerupere rezultand dintr'un fapt si in
consecinta, din natura insasi a lucrurilor de o intre-
rupere (intrerupere naturald), ci pur juridica sau ci-
vila si, deci, fictiva, ale carei efecte sunt necesarmente
relative ca si actul care le produce. ‘

Vechiul drept francez exprimase astiel acest prin-
cipiu ,,De persona ad personam non fit interruptio

- civilis” si Dunod spune ca: ,,intreruperea civild nefa-

candu-se decat printr’'un fel de fictiune, ea nu impie-
deca continuarea posesiunii pe care prescripfia este
fondatd, nu este decat un act civil si actele de acest
fel nu servesc decat celor cari le fac. Astfel, de ex.
revendicarea impotriva celui caruia uzurpatorul unui
imobil i l-a vandut nu are efect contra vanzitorului
si nu intrerupe actiunea personald de care acesta este
tinut; acfiunea in reclamare de drepturi de pasunat
nu produce efecte contra proprietarilor cari nu au fost
pusi in cauzd. Urmadriri judiciare contra locuitorilor
unei comune nu pot intrerupe prescriptia inceputa de
insasi comuna Trebue numai si reamintim ca recu-
noasterea facutda de cel, care poseda, poate atrage
precaritatea posesiunii si ca aceasta. constitue un vi-
tiu absolut care poate fi invocat de toti cei interesati.
Trebue reamintit de asemenea ci in mod general re-
cunoasterea facuta de un debitor a dreptului credito-
rului poate fi invocata de acesta chiar dacd ea re-
zultd dintr’un act la care el n’a participat.

Regula ca efectele intreruperii nu se intind de la
o persoand la alta, se aplicd fard a fi locul si se tind
seama de comunitatea de interese, de analogia de si-
tuatii ce pot exista intre mai multe persoane. E in-
tocmai ca lucrul judecat care e restrans strict la per-
soanele intre cari s’a dat hotirarea. S’a judecat de
curand ca in cazul datoriei a doi soti fatid de copilul
lor, recunoasterea facuti de unul din ei nu intrerupe
prescriptia ce curge in profitul celuilalt.

Art. 2249 c. civ. fr. consacrd implicit una din apli-
cafiunile cele mai importante ale principiului pe care
l-am stabilit. Interpelarea emanati dela un moste-
nitor nu intrerupe prescriptia decit in favoarea sa,
deci pentru partea care-i apartine si nu in favoarea
comostenitorilor sii.

S’a sustinut contrariul in vechiul drept francez
Dacd pentru un drept apartindnd in comun mai mul-
tor persoane, una singurd acfiona pentru tot, cererea
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sd dntrerupea prescriptia pentru totalitate. Fiecare
din cei cari poseda un drept in indiviziune e reputat
procurator al celorlalfi si poate acfiona pentru totali-
tate. Dar aceasta solutiune, care era de altfel com-
batuta de Dunod, nu ar mai putea fi susinuta sub co-
dul civil. = S’a judecat foarte exact in acest sens sa
»&de principiu ca intreruperea civild nu profita ae-
cat celui dela care emana; aceasti regula nu sufera
exceptie decat in cazurile de solidaritate si indivizi-
bilitate; legea lasa in grija fiecaruia paza intereselor
sale cari sunt cu totul distincte si independénte de a-
celea ale comostenitorilor sai”’. In sens invers inter-
pelarea indreptaia impotriva unui mostenitor nu in-
trerupe prescriptia decdt contra lui nu si contra co-
mostenitorilor sai cari n’au Iost atingi de actul inter-
pelarii.

Aceasta consecinta a principiului nostru era ad-
misa si de Dunod si Pothier.

»S'a pus chestiunea” spune Dunod, ,,dacd intreru-
perea facuta cu unul din comostenitori vatama pe cei-
ialti, negativa este fondatd cand e vorba de o obli-
gatie personala, caci ei nu sunt obligati correi de-
vendi, cum ei nu sunt tinufi fiecare decat de partea
sa personald, datoriile mostenirii se impart de plin
drept si nu se poate cere unuia din ei decat portiu-
nea sa virila”.

Aceasta solutiune nu era impartasita  de algi autori
cari sustineau ca intreruperea civila operata sau su-
ferita de unul din mostenitori profita sau vatama tu-
turor celorlalfi. Aceasta parere se intemeia pe exis-
tenta unui pretins mandat in virtutea caruia moste-
nitorii se reprezentau reciproc din punctul de vedere
al intreruperii prescriptiunilor. Chabrol (1) pretindea
ca situatia mostenitorilor debitorului este aceeas ca
a coobligatilor cat timp nu au facut partajul. Ei sunt
presupusi mandatari unii ai celorlalfi in aceasta pri-
vinta. Astfel intreruperea facuta contra unuua € So-
cotitd ca facutd contra succesiumii insesi”.

La aceasta e suficient si raspundem ci acest man-
dat nu ar puted fi decat un mandat legal si ca prin
urmare; este imposibil sd-l admitem in dreptul actual
in lipsa unui text de lege care sd-l creeze’.

Aceastd opinie este impartasitd si de autorii reper-
tonuluz Carpentier (Vo Prescription No. 794—796 p.
254) care citeazd pe Dunod (p. 61 si 62); Vazeille, I,
No. 232; Troplong, 11 627; Leroux de Bretagne, I, No.
540 si 552 si Duranton XXI, No. 278—279, precum $i
Cass. fr. 30. III. 1808 (S. si P. chr.) si 5. I. 1814 (ibid)
si in mod. unamm de toatd jurisprudenta francezd dupa
1861 cand Curtea de Apel din Pau (11 III. 1861. D.
1861. 2. 95) a afirmat precis ca:

1, Regula ca intreruperea civila nu profita decat ce-
lui de la care emani nu suferd exceptie decat in ca-
zurile de solidaritate si indivizibilitate. Or drepturile

e -

| 1) Cabrol, Coutume d'auvergne art, 218: cf. Domat, c. TII,
t, 7, s, V, art, 16—17; Lebrun, Succes, c, IV, cap, T no, 51.-

aparfinand comostenitorilor in indiviziune nu. intra
nici in una nici in cealalta din aceste exceptii”.

In 1ine in dreptul belgian ¢ de aceeas parere Lau-
rent (XXXII, 147 p. 154) care se exprima categoric:

,Dupa parerea noastra nu e cea mai mica indo-
iala: principiul ca intreruperea nu se extinde de la
o persoana la alta primeste aplicarea sa la comoste-
nitori. Ratiunea de a decide astfel e pe atat de simpla
pe cat de peremptorie: ,intreruperea civila nu pro-
fita si nu vatama decat celor cari sunt parti in actul
judiciar.... afara de cazurile in care legea insasi de-
roga, or ea nu face excepfie decat cand datoria este
solidara saw cand dreptul e indivizibil”.

Solutiunea data deci de Inalta Curte in spefa sus
mentionata consfinteste astfel in dreptul civil roman
solufia unanim admisa astazi in doctrina $i jurispru-
denta franceza si belgiana.

' ALEX. VELESCU.

Avocat

CURTEA DE APEL BUCURESTI SECTIA Il
Audienta dela 12 lunie 1929
Pregedentia d-lmy AL. COSL1IN, consilier
Heinrich Than cw D. Bughefeanu §. a.
Deciziunea civfila No. 266

Chirii. Pact comisoriu expres. - Primirea chiriei
peste termen. Nedesteptarea chiriagului. printr’o nofi-
lcare pentru plata ratelor urmatoare. Decddere. Au-
lentilicarea contractului dupa primirea chiriei. Nu
constitue o reinoire a pactului comisoriu.

Primirea chiriei fdrd micio rezervd pesle lermenul
prevazul in contract face ca proprietarul sd fie consi-
derat cd a renunfat la beneficiul pactului comisoriu
§i ca atare nwu~l mai podie invoca pentru plata ratelor
urmdtoare decdt daca va mnotifica formal chiriasuiul
cd infelege sd uzeze in viitor de acel pact conisoriu.

Fapiul ca, dupa primirea chiriei peste termen, pdr-
file au autentificat coniraciul de inchiriere inmifial, nu
poate constitui o reinoire a pactulut comisoriu, deoare-
ce reinoirea pactului comisoriu se face numai prinir’o
notificare in formd, autentificarea meconstituind decdt
0 operafiune priviloare la forje probantd a aclului, iar
nu 0 NOUd convenjiune.

Curtea,

Asupra apelului ficut de Heinrich Thau in contra sentin-
{ii civile cu No, 440 din 929 a Trib. Ilfov s, III prin care i s‘a
respins ca enfondatd contestatia ce-a introdus cu petitiunea
inregistrata la No. 12869 din 929 si complectatd prin cea in-
registrati la No, 14799 din 929 impotriva executiirii ordo-
nanfei presedintiale cu No, 4654 din 8 Martie a. ¢. a acelui
Tribunal,

Avand in vedere sustfinerile pértilor, concluziunile repre-
zentantului Ministerului Public si actele dela dosar, din care
rezultd urméatoarele:

»Intimatii din proces si anume: Dlmltrle Bugheteanu, Te-
reza G, Boneanu cu autorizatia sofului ei George Boneanu,
Colonel St. Sahim personal si ca tutore, Elena Ispasiu tutoa-
re, M. Ispasiu sof i ca tutore si Alexandra Horezeanu per-
sonal si ca tutore al fiilor sii minori, in calitate de copro-
prietari ai imobilului din str. Bazaca No. 2, prin contractul
sub semméturd privati vizat de Administratia Financiard a
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Capitalei sub No. 60823 din 17 Mai 1928, ca o completare gi
o modificare a chitanfei autentificatd sub No, 16951 din 15
Septembrie 1922, au inchiriat apelantului Heinrich Than pra-
vilia din acel imobil pe termen de 2 ani de la 23 Aprilie 1928
§i pana la 25 Aprilie 1950 cu o chirie de doud sute mii lei
anual, In contractul de inchiriere s‘a prevazut ca chiria se
va achita cu anticipatie in doud rate semestriale la fiecare
23 Februarie si 26 August ale fiecarui an la domiciliul indi-
cat in dreptul semnaturii fieciiruia dintre coproprietari, spe-
cificindu-se si sumele ce au sd primeascii fiecare; s'a mai
prevazut in contyact, ca §i neplata chiriei la epocile si in
conditiunile specificate, aduc dupi sine rezilierea contrac-
tului in favoarea coproprietarilor de plin drept [drd somatie,
punere in intdruiere, curs de judecatd, ete. Chiria pe pri-
mul semestru a [ost achitatd de apelant de la Inceput, iar in
privinfa chiriei semestrului Oct. 1928, urma si se faci la 26
Aug. 1928, dar de fapt chiria s‘a primit la 5 Sept. acelas an.

[n urma partile au cerut si s‘a autentificat de Tribunalul
Llfov sectia. de notariat la No. 2327 din 26 Ianuarie 1929 acel
contract sub semnaturda privatd, far dupd aceia intimafii au
obtinut investirea lui cu formula executorie, si apoi la 4
Martie a, c. au cerut in baza dispozitiunilor art, 2 din legea
asupra drepturilor proprietarilor, si se ordone evacuarea a-
pelantului din acel imobil, pe motiv cii acesta n‘a achitat
la 25 Februarie 1929 rata chiriei de una suti mii lei,

Pregedintele Trib. prin ordonanta No, 4654 din 8 Marti¢
a. ¢. a admis cererea si a ordonat evacuarea apelantului din
zisul imobil, Pe baza acestei ordonante, intimatii au cerut
si s'a intervenit la Corpul de portdrei spre spre a proceda la
executare,

In potriva acestei executiri apelantul la 29 Martie a. c. a
fdcut contestatie asupra cireia s‘a dat sentinfa apelata, pe
motiv ci la data cind sa ordonat evacuarea, era declarat in
stare de faliment si deci memai avand calitatea de a sta in
instantd si nici de a se porni in contra sa vre-o acfiune, gre-
sit s’a dat acea ordonanii care este nuld si deci fara a pu-
tea fi opusit Judecitorului sindic al falimentului care nu fi-
gureazii in cererea de evacuare; si cd, in orice caz, poseda
acte justificative, care constatd plata chiriei pand la 23 A-
prilie 1929: iar in instanfd inaintea Tribunalului a susfinut
ci pactul comisoriu n‘a operat, de oarece intimatii au primit
in trecut chiria peste termen, Aceastd contestatie tribunalul
a respins-o prin sentinta apelatd, motivand in sensul ca o
singurid primire de chirie peste termen si anume numai de
parte din intimafi, nu constitue o prezumtie suficientd spre
a se considera cd a dovedit cum ca partile au renuntat prin
aceastii primire la sanctiunea pactului comisoriu expres, si
ci pe de altd parte, in orice caz, prin inserarea din nou a
pactului comisoriu expres in contractul autentic s‘a reinviat
acel pact comisoriu cxpres din contractul inifial; iar cu pri-
vire la celdlalt motiv de contestatie si anume ci la data de
23 Febr, a. c. era in stare de faliment, Trib. a riispuns cd
I starea de faliment nu constitue un caz de forid majord a ne-
platii chiriei la termen,

Cd, inaintea Curtii pirtile au pus concluziuni in acelas
sens ca inaintea primei instante,

Ci aceasta fiind situatiunea in care procesul se prezint,
singura chestiune ce are a fi refinutii si discutatd de Curte,
este aceea dp a'se sti daca fati cu imprejurarile expuse
mai sus, pactul comisoriu a operat in speti. A

Awand in wedere ci apelantul a susfinut cd intimatii sunt
deciizuti de a mai invoca in favoarea lor pactul comisoriu in-
serat in-contractul de inchiriere, de oarece prima rati de
chirie au primit-o peste termenul fixat prin contract si deci
au renuntat la beneficiile pactului comisoriu,

Avéand in vedere cd intimatii in privinfa aceasta au obiec-
tat cii convenfia si contractul de inchiriere sub semmn&turi
privatid de care apelantul se prevaleazd spre a se face do-
vada primirii chiriei in trectut peste termen, sunt inexistente

din momentul ce in urmi s'a autentificat acel contract de in-
chiriere, care a reinviat pactul comisoriu,

Avand in vedere ci desi este adevirat ci apelantul n'a pla-
tit rata chiriei la 23 Februarie 1929, termen fixat prin con-
contractul de inchiriere, insd este necontestat, §i din men-
fiunile puse pe contractul de inchiriere coroborate cu lipsa
intimatfilor la interogator — fiind citafi in acest scop, rezulta
cit prima chirie care urma sa fie platita la 26 August 1928,
in timpul cdnd contractul a intrat in executare, s'a primit
de unii dintre intimafi peste acest termen si anume la 3 Sept.
acelag an. Deci, posterior termenului din contractul de in-
chiriere, care la art. 12 prevede pactul comisoriu,

Ca prin wmare, imtrucac intimafii au primit fara nici o re-
zerva chiria peste termenul prevazut in contract, sunt con-
siderafi ca au renunfat la beneficiul pactului comisoriu i ca
atare nu-l mai pot invoca pentru plata ratelor de chirie ur-
mdtoare, decat daci au notificat formal apelantului & in-
jeleg si uzeze in viitor de de pactul comisoriu; faptul ca in
urma parfile au autentificat contractul de inchiriere ’nifial
conform convengiei cu data de 6 Dee, 1929, in care sa pre-
vazut ca autentificarea se va face in termen de doud luni,
nu poate constitui o reinviere a pactului comisoriu — cum
au susfinut intimafii — de oarece reinvierea pactului comi-
soriu se face prin o notficare in forma, in care sa se des-
tepte chiriasul asupra faptului ca proprietarii pe viitor vor
uza de pactul comisoriu, )

Or, in spefa de nicaieri nu rezultd o asemenea intenfiune
din partea intimatilor si autentificarea nu constituie decét o
operajiune privitoare la forfa probanta a actului, iar nu o
noud convendiune,

Ca aga fiind, apelul are a fi admis §i prin consecinfa gi
contestatiunea asupra careia s‘a dat sentinfa apelata,

Pentru aceste motive, Curtea admite ete. . 3

Al. Costin, I. A, Floares, Al, Liciu,

Grefier, 51, Stefanescu.
e e T e ISt o ame w98
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