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0 SARBATORIRE A MUNCII

Un grup de prieteni si colegi, printre cari D-nii
Avocafi Trajan Alexandrescu, Pro-Decanul Baroului
Ilfov si Gr. C. Conduratu, Directorul revistei Jurispru-
denfa Generald, au luat inifiativa de a sarbdtori prin-
tr’un Banchet pe colegul Gr. L. Trancu-lagi, fost mi-
nistru al Muncii, care zilele trecute si-a trecut teza de
Doctorat in stiinfele economice magnam cum laude.

Banchetul va avea loc la Restaurantul Continental,
Calea Victoriei colt cu Str. Regald, Joi 10 Aprilie orele
9 seara.

Inscrierile se primesc la Curierul Judiciar, Str. Artei
No. b, unde se si achita costul tacamului de le: 320.

Rugim pe colaboratorii si cititorii nostri a incuraja
aceasti manifestare, inscriindu-se cat mai mulfi spre
a lua parte la aceastd sirbatorire a muncii constructive,

. CURIERUL JUDICIAR

SUMAR
i Relativ la dreptul de apel al parfei civile, de Eugen
otit,
— Curierul lunei Aprilie, de Eugen Petit_ !
— Spre o reforma a Procedurei Civile (urmare), de Nico-
lac Solomon,

JURISPRUDENTE : :

— Curtea de Casatie s, 1T si Curtea de Apel lagi s. I
Emilia A, Verner ca hifrice legald cere a i se libera depozitul
de efecte al minorei sale fiice spre a-l admmnistra (Tuteld.
Sume in efecte. Incredinfarea lor tutoarei legale spre pas-
trave si administrare, Suveranitatea instantei de fond), cu o
Nota, de N, Jac Constantinescu.

— Trib, Covurlui s II: Solomon Ornstein cu Cercul de re-
crutare al judetului Covurlui (Actiune pepniru constatarea
nasterei potrivit art. 33 c. civ, combinat cu 70 din legea pen-
tru recrutarea armatei, Competinta. Evemmen_tul nasterei pe-
trecut in Rusia, iar actiunea introdusi la Trib. Covurlui, cu
o Notd de Aurel L, Vidrascu, g

— Trib, Ilfov s_TIT: Casa Grigore Capsa ct Fiscul (Legea
impozitelor pe spectacole publice, Local public fédrd a avea
ca principal scop distractia. Surplus de taxa. Coqtraven\tlunc,
Proges verbal de constatarea ei. Nedresarea lui pe numele
contravenientului, Nulitate, Art, 1 al. 2, art 5 si 18 legea im-
pozitelor pe spectacole publice),

N

— Curtea de Apel Bucuresti s, TII: dneta si Pascal Bu-
deanu cu Soc, Roméano-Americand (Perimare. Cerere de. Sus-
tragerea originalului de la dosar si a procurei. Cerere de re-
constituire pe baza unei copii legalizate de grefier Admitere,
Art, 245 legea org. judecatoresti) -

RELATIV LA DREPTUL DE APEL AL PARTEI CIVILE

Revenind asupra unei vechi jurisprudenta ante-
rioare, dela 1875 la 1927 — Inalta Curte de Casa-
tie s. LI, sub pregidentia d-lui Gth. Ritescu, prege-
dinte, prin deciziunea 8776 din 5 Noembrie 1928 —
casand o decizie a Curtei de apel din Iasi, tagadu-
este dreptul de apel al parfei civile, in caz de achi-
tare a inculpatului:

,Considerdnd — motiveaza Inalta instanja — c# in spetfa
sentinfa tribunalului Roman, prin care se achita inculpata
nefiind apelata de Ministerul public a r8mas definitiva, si
in ceia ce priveste imputabilitatea faptului penal, a capatat
autoritate de lucru judecat,

»Ca, dar in asemenea condifiuni nu maj exista infractiu-
ne la legea penala si a disparut insasi baza legald a con-
damnatiunei la daune; ca, deci numaj prin exces de pu-
tere Curtea de Apel din lasi, a putut obliga pe recurent la
plata sumelor pretinse de reclamant®,

Deci, in caz de achitare, daca procurorul nu face
apel, partea civild nu poate deduce in judecata celei
de a doua instanta cererea sa de despagubiri civile.

La 25 Tunie 1929, aceiagi sectiune a Inaltei Curti,
in complectul de divergentd si sub pregidentia d-lui
Oscar N. Nicolescu, primul presedinte, decide ci
,atunei cand inenlpatul a fost achitat pentru lipsa
intenfiunei, Intrucat faptul imputat existi in mate-
rialitatea sa, instanta penald va putea obliga pe in-
culpatul achitat la despdgubire fatd de partea ci-
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38 din 1929,

Aceasta deciziune, fara a transa in mod hotarat
chestiunea controversata a dreptului de apel al par-
tei civile, prin faptul insa ca permite instanfei care
achita, in anumite cazuri, sa acorde despagubiri c¢i-
vile, implicit deschide partei civile dreptul de apel
in aceste cazuri, :

Ori, se pot ivi doua soiuri de ipoteze:

I. Prima instanta constatd ca faptul nu a fost «a-
vargit sau nu este imputabil inculpatului; va pro-
nunfa achitarea, fard a putea acorda despagubiri
civile,

II. Daca insa prima instanta stabileste existenta
faptului in sarcina inculpatului, insi pronunti a-
chitarea pentru lipsa unuia dintre elementele lui
constitutive — intenfional sau material, — ea va
putea acorda despagubiri civile,

Deci, s’ar parea din cuprinsul deciziei din 1929
§i pe cale de consecinta logicd, ca dreptul de apel
al parfei civile, nu ar fi permis decdt in cazurile
prevazute In categoria a doua.

Dar se putea pune problema urmitoare:

Prima instan{d achita pentru motivul ca faptul
nu a fost savargit, pe cind in realitate el a fost sé-
vargit, ceiace partea civild ar fi in masura sa do-
vedeasci in instanta de apel? Va putea aceasta par-
te civild face apel in asemenea cazuri? Cu alte cu-
vinte are sau nu dreptul de apel partea civila ca-
zuta la prima instanta din pretenfiunile sale, dacd
acea instanta a pronuntat achitarea si procurorul nu
a facut apel?

Dupa deciziunea din 1929, chestiunea mai putea
fi inca discutata.

Prin decizia recenta a Inaltei Curti, s. IT, No, 669

din 10 Februarie 1930, se revine in mod hotirat a-

supra deciziunei din 5 Noembrie 1928, gasindu-se
admisibil in principiu apelul parter civile in contra
hotararilor achitatoare :

»Considerand ca modul general de exprimare al legiui-
torului din art. 197 pr. pen. — ,facultatea de a apela” —
fara a distinge intre o hotarare achititoare sau condamna-
toare, coroborat cu priucipiul pus in art. 8 pr. pen. duce
la concluzia ca legiuitorul a permis pértei civile de a ur-
mari pretentiile sale civile inantea instanfei penale, chiar in
caz de achitarea faptului penal la prima instan{é, instanfa
penald avand dupa principiile puse in art. 8 si 197 al. 2
pr. pen., competinfa méarginita in apel, in caz de achitarea
faptului penal la prima instan{d, numai la cazul de repara.
tiune a daunelor isvordte din faptul penal, achitarea fiind
statornicita cu autoritatea lucrului judecat numai in sensul
cd elementele delictului luate din nou in discutiune, nu vor
servi decat la aprecierea existenfei si justificirei daunelor
cerute de partea civild”,

Deci, in rezumat, jurisprudenta Inaltei Curti se
fixeaza astdzi in sensul ci in caz de achitare partea
civild are in prinecipiu dreptul de apel.

Ori, in fond (gi aici intra in joc decisia din 1929),
atdt prima instantd, cit gi cea de apel, nu pot a-
corda despagubiri civile in caz de achitare, decat

atunci eand achitarea se pronunfa pentru lipsa vre-
uneia dintre elementele materiale sau intenfionale |
cari trebuie s constitue delictul. Daca, fie prima
instanta, fie cea de apel, achita insd pentru ca fap-
tul nu se dovedeste sau nu este imputabil inculpa-
tului, ele nu pot acorda despagubiri civile,

Fata cu ultima decisiune a Inaltei Curfi, pe care
o si gésim citatd in lucrarea recentd a d-lor Ratesen
si Pavelescu — pag, 603—604, — si mai ales pentru
ca ne-am ocupat de aceastd problem# numai in
treacdt in Curierul nostru pe luna Martie, socotim
ca explicatiile gi complectarile de fatd vor fi bine-
venite. EUGEN PETIT

P. S. — Cand scriam aceste randuri, ne-a sosit volumul
al doilea din Cursul de drept civil al d-lui Louis Josserand,
decan si profesor al Facultifei de drept din Lyon, Despre
confinutul acestei luecrdri, in care autorul trateazd impor-
tanta materie a obligafiilor, ne vom ocupa intr'un viitor ar-
ticol,

Putem anunfa cititorii ca in cursul anului 1931, probabil
in luna Mai, celebrul civilist va veni in Romania, invitat de
Facultatea de drept din Iasi, spre a face o serie de confe-
rinte in orasele noastre universitare. P

CURIERUL LUNEI APRILIE
v :
De la barou la Minisferul de Justifie. — Legga genfru
apirarea onoarei. — Inamovibilitate da, nu insa con=
stitufionald. — Codul de procedura penalad, adnotat de

Const. G. Rifescu si N, Pavelescu. — Legea pentru
organizarea jandarmeriei rurale

" De la barou la Miwisterul de justifie. — Gestul
unui deputat, care cu concursul numarului legal de
reprezentanti ai nafiunei, a depus In camera pro-
iectul de lege interzicind timp de ecinci ani ac-
cesul barei avocatilor, fosti ministri de justifie,
a repus aceastd pi'oblemé la ordinea zilei — dupd
un rigaz de treizeci de ani.

Chestiunea este foarte delicatd ,intuitu perso
nae”, dar totusi nu am putea-o eluda, fara a merita
imputarea ci nu {inem aceastd rubricd in curent
cu toate evenimentele cele mai importante din lu-
mea juridica. O facem cu deosebitid obiectivitate.

Este elementara psichologia unui avocat, a unui
avocat constiincios — ceia ce Inseamna devotament

pentru interesele pirtei care apeleazi la bunele lui
oficii. Studiind cu sirguintd problema de a carei
solufie urmeazi si convingi judecatorii, meditand
mereu la argumente in favoarea tezei sale, el sfir-
seste prin a se identifica cu interesele ce i-au fost
incredintate si de dreptatea cauzei clientului sau,
Toemai increderea aceasta 1i da increderea nece-
sara spre a putea sugera si altora ideiile sale, prin
pledi:arii, memorii scrise, ete.

Cum insd pe deoparte, in orice litigiu civil, cel
putin una dintre parfi trebuie si cadd in preten-
tiile sale, iar afacerile penale se intdmpld uneeri
{(destul de rar, dar totugi se intdmpld) si ia starsit
prin vreo condamnare, si pe de altd parte avocatul




CURIERUL JUDICIAR No

. 14, Duminica 6 Aprilie 1930.

211

care a pledat este om cu defecte gi calitifi casi
ceilal{i semeni, el va pastra o deosebitd simpatie
pentru judecatorii cari i-au imbrafigat parerile si
o deosebita antipatie pentru acei ce nu le-au finut
in seami. Pe cei dintdi 1i va considera de buni,
inteligenti i instruifi, pe eand ultimii vor raméne
— in amintirea avocatului — progti, incul{i i
uneori chiar.., influentabili,

Tata cd in urma acest avocat pledant, acest ex-
celent avocat dintre acei ce se identifica cauzei
clientilor, ajunge ministru de justitie. Nu trebuie
sa uitam cd el este om, adicd avand calitifi si de-
fecte, iar nu supra om — ceia ce ar fi cind nu ar
avea decat insugiri bune,

Cine ar putea sustine ci magistratul ireprogabil
care I'a nemulfumit candva, nu va avea de suferit
pe urmele acestei imprejuriri, chiar presupunind
ca ministrul ar fi de cea mai perfectd buni cre-
dinta.

Se va gopti, prin ungherile camerilor de consi-
liu 51 in sala pasgilor pierdufi:

— ,,Bietul judecitor X; ce bun magistrat, picat
insa ca atita timp cit va fi Ygrec la justitie, nu
mai vede el inaintarea!”

D

— ,,Apoi cum, nu stii? La ras (sa ni se ierte ex-
presia, dar a capatat dreptul de cetafenie in lan-
gajul barourilor) pe Y-grec cand era avocat in fai-
moasa afacere a Creditulus aurifer...

Sau contrariul:

— ,,Ce noroc a dat peste Z.

— ,,Cum?

,Ai uitat? El este acela care a facut opinie se-
paratd in favoarea excrocului Santégescu, pe care
il apara avocatul Y-grec,

Cum spuneam,
departamentului ,,Dreptéfei”.

Si vedem acum reversul medaliei, — Ministrul
care a semnat numiri i inaintari in magistratura,
revine ca avocat pledant.

Mai intéi el va face, chiar fara voia lui, concu-
renti colegilor din barou. Are eineva vre-o afacere
importanti la instanta unde el a numit magistrati,
se va duce desigur de preferin{a la dansul spre a-1
lua de avocat. Adversarul, care nu a reugit sa-l
angajeze el, va trece deci prin cea mai mare groazé.

De cealalti parte a barei aceiasi jend. — Cand
ministrul demis pledeazi in fata unor magistrafi
numiti de dansul, acestia se vor simfi stingherifi
in judecata lor, care oricit de imparfiala ar fi, va
face obiectul unor comentarii diunitoare presti-
giului justifiei.

Céci daca fostul ministru castlga cauza lui, ad-
versarii vor sustine ci a fost favorizat de catre
judeciitori. Dacii o va pierde insd, gurele rele — si
nu lipsese! — vor spune ci magistratii au voit sa
dea astfel o dovada despre impartialitates’ Tor,

Y-grec a devenit in urma geful

lovind in interesele clientului binefacatorului lor,

Unii cred ci la judecitori, ingratitudinea ar i o
virtute.

Se va spune insd cii toate acestea sunt simple
cancanuri, de care oamenii seriogi nu trebue sa
tie seama,

Cancanuri? Adevirat, Dar si nu se uite ca jus-
tifia are nevoie in prim ridnd de cea mai curatd
aureols in opinia publici. Ea trebuie si se bucure
de increderea deplini a justifiabililor, asa ca toate
cauzele ce-i pot compromite jprestigiul, urmeaza
a fi eliminate, Altminteri hotérarile judecitoresti
inceteaza a mai fi ewemplare, Ori, exemplaritatea
este una din insugirile lor de capetenie,

Dar insdsi fostul ministru, care este in general
un om cu alese calitati sufletesti, se va simti foarte
jenat sa apard la bara cu geanta In care pand mai
teri {inea decretele de miscari in magistratura,
plind astézi de documente destinate a convinge pe
judecdtori in sensul intereselor sale, judecitori pe
cari tot el i-a numit eri. S'au ar putea fi wvorba
chiar de judecatorii pe cari el nu a vroit si-i ina-
inteze lovindu-i in sperantele lor legitime,

De aceia socotim ca exista o regula morala, ad-
misid de opinia publica curenta, ca ministrii de
justitie sa nu devie in urmi avocati pledanti,

Kste adevarat cid nu toate regulele morale sunt
transformate in texte pozitive de lege,

Un popor insa este cu atdt mai civilizat din
punctul de vedere juridic, cu cAt are codificate
un mai mare numar de regule morale, subt sancti-
uni severe in cazul cand ele ar fi transgresate.

Iats de ce departe de a vedea vre-un inconveni-
ent In legiferarea proh1b1d_;1une1 de care ne ocupam,
socotim c& prin concretizarea ei in articole de lege,
se va face un pas inainte pe calea progresului.
Regretatul Maioreseu, redactase un proect in acest
sens incd din anul 1900.

Avem convingerea ¢i exprimand parerile expuse,
suntem in asentimentul tuturor colegilor din ma-
gistraturd, si daci vre-unul din acei ce stau cu
noi de aceiasi parte a barei nu le insuseste, ideile
Iui vor gisi ospitalitatea cea mai largd in coloanele
revistei ,,C'umerul Judiciar”.

*
£ £

Legea pentru apdrarea onoarei, Din punctul de
vedere juridic, singurul care me intereseazd, pro-
blema este urmitoarea: permite oare Constitufia
noastrs o restrdngere a libertatei presei?

Libertatea de gandire este un principiu de drept
ratural, pe care nici o lege pozitivd nu-1 poate res-
trange, Cdci, cAtd vreme gindul std numai in min.
tea omului, nimeni nu-1 pitrunde, Legea este insd
in misurd de a interveni atunei ednd gandul se
exterioreazd. Aceasti exteriorizare se poate face
in dou# moduri: prin grai i prin scris,
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Atat graiul cat gi serisul unui cetitean nu pot
Ii stinjenite, cata vreme, aceste donid manifestiri
exterioare ale ganderei, nu jignesc interesele par-
ticulare ale unui alt cetdfean sau necesititile colec-
tive ale tutulor cetatenilor, deci ale Statului.

lata de ce art. 25 din Constitutia noastra ,,garan-
beaza tuturor libertatea de a comumica $i publica
ideile gi opimaunile lor prin grai, prin scris si prin
presd, fiecare find raspunzdtor de abugul acestor
libertati in cazurile determinate de codicele penal,
care mici intr'un cas nu ve putea restrange dreptul
n sine,

Cu alte cuvinte Constituanta a avut in vedere
codul penal, astfel cum era in fiinta la 1923, I’a ra-
tificat, dar nu a permis ca pe viitor articole din a-
cest cod si sufere vre-o modificare a legiuitorului
ordinar in sensul restrangerei libertifei cetiitenilor
de a-gi expune opiniile prin vorbi sau seris,

In ceia ce priveste presa, aceasti libertate con-
sistd, dupa Constitutie din: a) desfiintarea cenzurei
preventive a publicatiilor; b) lipsa de autorizare
prealabila; ¢) imposibilitatea de a se cere o cautie
dela ziarigti, seriitori, tipografi, ete.; d)y suprimarea
regimului avertismentelor; e) ziarele sau publica-
tiile nu pot fi suspendate sau suprimate.

O altd masuri care garanteazi libertatea pre-
sei, este dispozitia art. 26 care — in principiu —
supune delictele de presa judecitei Curtilor cu ju-
rafi, Aceasta inseamni cii opinia publici este sin-
gura chemata sa precizeze eventual opiniile in par-
te ale fiecdrui cetifean.

Prin opinia cuiva — acea a cirei liberd expri-
mare o garanteaza Constitutia — ftrebuie si inte-
legem gandul sau pirerea personali in orice ches-
tie asupra careia el crede necesar si se pronunte.

In orice problemi, fie ci este, fie c¢ii nu este la
ordinea zilei, fiecare are dreptul si-si exprime
parerea. Dar numai atdt, CHei imediat ce o per-
soand trece de limita in care Constitufia ii di drep-
tul sd se manifeste Tn mod liber, indati ce de la
opinie trece la calomnie, sau la indemn de rebeliu-
ne, sau la defaimarea membrilor dinastiei domni-
toare, care este baza organizirei intregului nostru
edificiu national, Constitutia il arunci peste bord.

Intr’adeviir, dupi ce pune principiul competin-
tei Curtilor cu jurafi, art. 26 enumers trei categorii
de exceptii, cind tribunalele ordinare vor avea a
se pronunfa. Anume:

a) Delictele contra membrilor dinastiei si a se-
filor Statelor striine (pe acestia din urmi ospi-
talitatea proverbialf romémeascd nu-i putea lisd
la discretia Curtilor eu jurati); b) indemnurile la
omor si rebeliune i ¢) calomniile, injuriile gi di-
famafiile aduse particularilor sau functionarilor
publici, in viata lor particulari sau cea ecivild a
lor personali,

Observam ci nu pot fi considerate ca .de-

licte de pregsi deei supuse regimului exceptional
al competintei jurafilor: publicatiile rdspandite de
atre agentii comunigti, ale caror confinut consti-
tue cel mai tipic exemplu de,, indemnuri directe la
omor si rebeliune”.

Mai observam ci de oarece cinstea privatd a cui-
va continui si fie apdratd de catre judecatorii de
cariera, chiar funcfionarii publici vor putea cere
repararea onoarei lor inaintea tribunalelor ordi-
nare aproape in toate cazurile ce se vor prezenta
in realitate, pentruca mai totdeauna imputarea fa-
cutd unui = functionar publie, relativ la exer-
cifiul functiunei sale, i1 va atinge pe acesta si in
cinstea lus personald,

Cand se va scrie de ex, ca cutare inalt demnitar
a luat mitd pentru ca in calitata lui de functionar
public sa faca anumite avantagii unui particular,
desi se poate susfine ci demnitarul calomniat ar
fi atacat eu prilegiul funetiunei sale, Tnsa el este
lovit in acelas timp si in cinstea lui personald.
Deci competenfa tribunalelor ordinare apare evi-
dentad gi in aceste cazuri

Ultimul aliniat al art. 26 interzice arestul pre-
ventiv ,jin materie de presa”,

Interzicerea arestului preventiv in materie de
presia este un corolar al competintei Curfilor cu
juratii pentru aceste delicte. Materia presei, este
deci materia exceptatd de la competinfa fribunale-
lor ordinare, Imediat insid ce aceasta exceptie in-
ceteaza, se trece in dreptul comun., De aceea arf.
25 din Congtitufie, dupa ce pune principiul liber-
tatei presei, are grija si adauge:... ,fiecare fiind
raspunzator de abuzul acestor libertafi in cazurile
determinate de codicele penal™...,

Apoi art. 26... afarda de cazurile aci statornicite
carit se vor judeca ,de tribunalele ordinare, potri-
vit dreptului comun”,

Potrivit dreptulwi comun, deci si cu arestarea
preventiva, atunci eand procedura penald o per-
mite. :

Ori, cine ar putea susfine c¢i agentii U. R, S. S.
cand tiparese si impart placarde prin care indeam-
na soldafii la dezertare si pe cetafeni la asasinate
in masa, comit un simplu delict de presd pentru
care nu pot fi arestati preventiv ?

In asemenea caz ei gi-ar putea continua in tihni
propaganda lor eriminala, subt ochii vizibili dar
bratele neputincioase ale agenfilor fortei publice.

De aceia Constitufia noastra a avut grija... sa
excepteze : b) indemndrile directe la omor si re-
beliune,..”, aratand astfel in mod limpede ca nu
infelege si apere bandifii. ;

Aceasta nu mai este materie de presd.

In luminile principiilor expuse, parlamentul
poate deci legifera in voie, fard a i se aduce impu-
larea ca transgreseazé Constitutia, restringind li-
bertitile pe care ea a infeles si le acorde, :

5 |
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Hl are chiar- datoria sa o faed, pentru a hotdri
amanuntele de aplicare a prineipiilor schitate in
linii largi de pactul fundamental,

Nimeni nu-i va putea adresa reprosul ei proce-
dand astfel, se restrange libertatea presei.

Aceasta restrangere, asa cum este, mai mult

buna de cat rea, a facut-o insi-si Constitutia
noastra,
*
* %

Inamovibilitate da, nu insd constitufronalitate.
Credem a fi reusit sa demonstram, in Curierul
nostru pe luna Februarie, ci magistrafii cari com-
pun comisiile administrative de pe langa directo-
ratele recent infiintate, nu se bucurid de inamovi-
bilitatea constitutionald.

Intr’adevar, Constitufia noastrd acordia inamo-
vibilitatea nunai jgudecdtorilor si in interesul ex-
cluziv al justifiabililor.

Odatd ce un judecator a primit o delegatie ca
membru intr’o comisie administrativa, ce are orice
altd atributie decat aceea de a judeca, adici a
pronunta hotarari contradictorii in materie civila,
sau ecomerciala gi pedepse In materie penala, acel
de ordin constitutional, El nu mai este judecator.

Caei oricare ar fi procedeul de numire intre-
buinfat, aceasti garanfie a inamovibilitifei con
stitutionale, nu poate fi extinsi printr’o lege or-
dinard si la al{i magistrafi in afard de judeeca-
torii adevarati. :

Toemai rolul eventual al unei instante de con-
fencios ar fi si nu tie seama de asemenea procedee.

Drept dovadd ca insugi Ministril de justifie a
interpretat legea in sensul acelorasi vederi, am
citat cazul colegului nostru d-1 Lupu, Intr’adevar
d-sa prin Inaltul decret Regal No. 165, , Monitorul
Oficial” din 2 Tanuarie 1930, a fost mai intdi ina-
intat eonsilier la C. de Apel din Iagi, in unul din
cele 3 locuri din nou infiinfate, Cand insd locul de
consilier efectiv in Curte a devenit vacant prin de-
legarea d-lui Consilier Tudoran, in comisia ad-
ministrativa, s’a simfit nevoie pentru trecerea d-iui
Lupu, in complectul de judecatii al Curfii de vn al
doilea Inalt Decret Regal No, 199 (,,Monitorul O-
ficial” din 23 Tanuarie 1930). De aci rezulta ca
una insemmneazi a face parte din sinul comisiel
administrative si alta din complectul Curfei de
apel si cd pentru a trece din prima in cel de al
doilea, este mevoie de un nou Decret Regal, deci
de o nous numire,

Daca nu ar fi fost asa, era suficient ca d. Tu-
doranu din Curte, si fie delegat in comisia admi-
nistrativd in locul d-lui Lupu, pentru ci acesta
din urmé si ocupe deplin drept locul pe care d.
Tudoranu il avusese in complectul de judecatd al
Curtei. Este deci neindoelnic ¢i magistrafii din

\

comisiile administrative, spre a trece in instanfe-
le respective de judecatd pe langd care au fost nu-
mifi inainte de a li se da delegatiile, trebue si faci
obiectul unor noui decrete de numire. '

De aci rezulta, ci dacit legea administrativii ar fi
candva desfiintatd, iar ministrul in funefie nu ar
supune M, S. Regale decretele pentru numirea lor
in instantele de judecatd, toti acesti magistrafi ar
ramane in situatia cea mai critics,

Dar cazul schimbului de locuri intre d-nii Tu-
doranu si Lupu nu este izolat, — Prin aceleasi
Inalte decrete Regale, d-1 Gr. Silisteanu, primul
presedinte al tribunalului Lapusna, Gh. Popeseu-
Docan, presedinte s. 1T al trib. Buzéu, sunt numifi
mai intdi consilieri in posturile din nou infiinfate
de pe langd Curfile de apel din Chisindu si Bucu-
resti, pentru ca apoi s fie trecufi efectiv in Curtile
respective (al doilea decret regal) in locul d-lor
consilieri Ariton Anastasiad si Gh. Minea- Pope-
seu, delegati in consiliile de revizuire. '

Mai este inca un argument foarte serios in sen-
sul cd Insagi legea care a creiat consiliile de revi-
zuire, a infeles ca magistrati ce le vor compune
renunta implicit la inamovibilitatea constitufio-
nala.

Intr'adevir, desi acesti magistrati sunt ce: maz
not dintre consilieri, unii dintre dansii fiind ina-
intafi la Curte direct de la functia de judecator de
sedin{di, (ceia ce era cam fara precedent), desi mun-
ca lor in aceste comisii nu este intr'u nimic supe-
rioara calitativ sau cantitativ aceleia adevarafilor
membri din Curte, totusi legea care ii creiaza le
acorda diurne intre 5.000 —10.000 lei lunar, pe
langa salariul obicinuit,

Ori, aceste diurne nu ar avea nici o justificare,
dacd nu ar fi considerate, pentru magistratii cari
le primese, decat ca o compensatie in schimbul
pierderei avantajiilor unei inamovibilitdfi coasti-
tufionale,

*®
#* *

Codul de procedurda penald, adnotat cu cele mai_
noi jurisprudente de catre d-nii Const. G, Ritescu,
presedinte la Inalta Curte de Casafie, si N. Pave-
lescu, consilier asistent la aceiagi instanta, incepe a
lua proportiile unei luerari cu adevarat momenta-
la, — Dupa aproape 300 pagini in cari sunt cu-
prinse art. 246—403 p. civ, relative la procedura
inaintea Curtilor cu jurati, volumul aparut acum,
cu art, 1—246 din pr. pen, cuprinde 695 pag. format
mare,

Intr'un articol publicat in revista ,,Dreptul”, am
aratat calitatile primului volum si marea lui uti-
litate pentru magistrati si avoecati, — Noua lucrare
nu este cu nimic mai prejos; din potriva, autorii
au cercetat numai de astd data, in afard de hoti-
rarile instanfelor de fond, un numir de 114,000
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deciziuni ale Inaltei Curti de Casatie, de la anul
1866 si pana in prezent. Un indice alfabetic termini
lucrarea,

Al treilea volum, care credem cid va avea $i 0
tabld de materie generala, pentru intreaga proce-
duri penald, urmeazi si contie restul de 199 arti-
cole din procedura penald, astfel ci va avea pro-
babil proportiile celui de al doilea volum apérut.

— Dar, ar mai fi ceva de ficut, pentru deplina
incoronare a operei. Un al patrulea si ultim volum,
care si confie doetrina rezumatd in ordinea arti-
colelor din cod.

Avem speranta ca autorii, incurajati de marele
succes obtinut, vor gisi puterea de muneca necesara
in elogiile ce le vin din toate unghiurile {arei, spre
a desavarsi lucrarea a caror prime volume ocupi
deja locul de cnoare in toate bibliotecile juristilor
nostri.

* ES
*

Legea pentru orgamizarea ‘jandarmeriei rurale,
in ultima ei aledtuire este publicati in , Monitorul
Oficial” No. 69 din 24 Martie 1929 si in brosura
in Biblioteca legilor uzuale adnotate No. 17, edi-
tura ,,Curierul Judiciar”.

Art, 47 din aceasti lege, limureste cAnd anume
jandarmii, in serviciu, au dreptul si datoria de a
face uz de arma lor, — Jandarmul care are dat
sub paza sa indivizi arestati, trebuie si-i fmpuste
in urmétoarele imprejuriri:

wDacd in caz de crimd mfmctomz fug si la so-
mamle legale nu se predaw si mu este alt mijloc
de a-i opri st

»In caz de evadare saw fugi de subt escorti a
condammagilor si urmdrifilor pentru crime, cand nu
se opresc la somagiunile legale”.

Cu alte cuvinte numai autorii de crime pot fi
Impuscati de céitre jandarmi, dacd incearcd si fuga
de sub paza lor; mai mult incs, arestatii pot avea
aceiasi tragici soarta nu numai cidnd sunt con-
damnati definitiv, dar chiar cAnd sunt pur si sim-
plu bénuiti de a fi sivArsit vre-o crimi. In co
priveste delicventii, acestia nu pot fi impugecati in
caz de evadare sau fugd, decit atuneci cAnd au fost
deja condamnati.

Foarte bine, — dispozitia In sine este in afari
de orice critica, Noi Insd, pentru complectarea ei,
am propune si i se adaoge urmitoarele dous ali-
neate.

Primul :

sJandarmii rurali vor fi recrutati dintre licen-
tiatii In drept, specialisti in materie penald, cari
sd cunoascd bine toate comtroversele relative la ca-
lificarea 1nfract1un1]or §i deosebirea dintre delicte
si crime”,

Céci altminteri, jandarmul nu va putea sti daca
trebue sau nu si tragi cu arma, atunci cand ares-
tatul pe care 1l escorteazi o rupe de fugd? Este el

un simplu delicvent sau un criminal? That ist the
question.

Al doilea:

,Jandarmii rurali nu ar putea fi insdrcinati sa
pizeascd in acelas timp mai multi arestati de cele
doui categorii; unii vor escorta si pazi numai pre-
veniti pentru delicte, iar altii vor excortd si pazi
numai prevenifi penfru crime, condamnati pentrn
delicte si condamnati pentru crime”.

Aceasta, pentru ci la intimplare de evadare in
masi, jandarmii nu vor sti in care dintre fugari
pot si tragd cu arma §i In care nu au acest drept,

Dar dacd jandarmul ochind intr’'un condamnat
pentru delict, are pacatul sd nimereasci un delic-
vent numai prevenit, el va lua locul acestuia din
urmi in puscdrie ca prevenit pentru delictul de
omor prin imprudenta.

Facem aceste ultime constatiri in loec 'de gluma
ziler,

EUGEN }Y™TIT

Consilier la Curtea de Apel Jasi

SPRE O REFORMA A PROCEDUREI CIVILE*)

(urmare)
Legislatia comparata

In ce prveste legiuirile mai noui, ele de asemenea
find spre ldrgirea dreptului de initiativa, de direc-
tiva gi de interventie a judecitorului.

Sistemvl inchizitorial §i principiul impulsului
,»din oficiu” prinde teren din ce in ce mai mult, Kl
existd in Anglia, Germania, Austria, Ungaria, in
Franfa: in procedura administrativi, in procedura
din Tunisia din 1910, in aceea din Maroc pentru
tribunalele franceze (promulgats la 1913). In Ttalia:
in procedura Curtii de Casatie, in procedura privi-
toare la materia de executare imobiliard si de in-
terdictie, si in proectul de reform# din 1920; in
sfirsit in mai multe cantoane din Elvetia, si, bme
infeles in Ardeal si Bucovina.

S# nu se creadd cd in aceste proceduri partile
n’au niei o initiativa gi ed principiul din oficiu se
aplica in mod exelusiv. Nu. El se aplici intr’o mi-
surd mai mare sau mai micd, combinat cu celilalt
principiu ,la stiruinta p#rtilor,

Tatd tipul acestei proceduri,

Pregedintele, indatd ce primeste cererea de che-
mare Tn judecatd, controleazi vitiile de formi ale
actiunei si dispune complectarea lipsurilor, fixeazi
termen din oficiu, ordon# citarea pirtilor, firs sa
mai astepte starmnta partilor, ia misuri ca pirtile
si depund la grefd sau sd aducd la sedinta orald,
originalele a,ctelm, ordond pirtii adverse si aduci
la sedinte actele ce se gdsesc Tn posesiunea sa, se
mQ’rlJeqte ca dosarele sau actele necesare solutio-

nérei procesului ce se gisesc la autoritiiti, si fie

*) Vezi No. 10 si 12 din 1930,
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trimise; dispune — la nevoe — chemarea pirtilor
la infafisare personald, citarea martorilor, even-
tuali facerea unei cercetéiri locale, sau expertize.

In cursul desbaterilor pune intrebdri pértilor
privitor la punctele nelamurite ale procesului, cere
l8muriri asupra declaratiunilor obscure sau coatra
zicitoare; se ingrijeste ca desbaterile sd nu se lun-
geased in mod inutil, pune frana verbalismului exa-
gerat, inldturd probele propuse tardiv; ia méasuri
disciplinare in contra parfilor, si chiar in contra
mandatarilor, cari din spirit de sicani au ocazionat
trigdnarea procesului; respinge cererile de amé-
nare intemeiate pe motive neserioase; ordoni co-
municarea hotararilor importante din oficiu ete.
ete, cu un cuvant ia toate mésurile pentru con-
centrarea desbaterilor si pentru accelerarea jude-
cafilor.

Tar in ce priveste faptele si probele, judecatorul
invoacd din oficiu §i pune in discutiunea partiler
toate mijloacele cari pot duce la o solutionare mai
eficace §i mai rapidi a pricinei, astfel : chiama
partile la infafisare personald pentru a da lamu-
riri asupra unor chestiuni de fapt, ordond din ofi-
cin, in orice stare a procesului, expertize, cerce-
tari locale, ascultiri de martori, ete. ete.

Sistemul probatiunei legale nu existd: toate mij-
loacele de probafiune sunt admise, judecitorul,
insd, apreeiazd in mod suveran valoarea probelor.

Examinind problema ce ne preocupa la lumina
nouilor cercetiri si curente din doetrind si din le-
gislaia comparatd, nu putem si trecem cu vederea
doui obiectiuni ce se pot face, obiectiuni cari au
oarecare aparentd de seriozitate.

Prima obiecftiumne

Daci s’ar da judecitorului acest rol important de
imix’iune, el ar deveni si judecitor si parte In pro-
ces: 2

Am spus ci obiectiunea este mai mult aparenta
decat serioasd. Si iatd de ce: Ty

In proces sunt doud feluri de raporturi _Jumdlce:
raportul procedural §i raportul de .drepvt prlv.at. Re:
clamantul se adreseazi justifiei fiindea pretinde ca
paratul ii datoreste ceva, are si-i dea, Sfi-i pfes_teze,
sau s facd sau si nu faca ceva, sau — 11 sfarsit - -
¢4 recunoasci un drept; intr'un termen gen?rfti
am putea spune ci reclamantul are ;fat& de para
o pretenfiune, Aceastd nofiune iardsi trebue inte-
leasd in mec1 larg, in sensul cé reclamazltul are a-
supra pardfului un drept din care izvordste un ra-
port juridic., Acest raport juridie trebue constatat
si verificet pe calea justitiei, cu mijloacele de pro-
batiune admise si cu procedura prescrisid d.e leg(?
cu scopul de a se putea statua asupra conﬂlctu}ul
prinir'o hotirare care si aibd putere de lege n-
fre pérti.

o e S

Avem prin urmare doud raporturi juridice: ra-
portul procedural de drept public §i raportul inte-
meiat pe un fapt juridic cu caracter de drept pri-
vat. Acesta din urmi este al doilea aspect al pro-
cesului,

Bine inteles cii, distinctiunea intre drept publie
si drept privat de multe ori nu e ugoara, si a trage
o linie de demarcatie precisi intre aceste doua ca-
tegorii de drepturi — in aplicatiunea praecticd —
e foarte dificil. ;

»Les démarcations nettes sont, en droit, souvent
d’une extréme difficultd. T1 y a qes interpénétra-
tions et des superpositions réciproques qui ame-
nent des opacités., Les délimitations sont, en gé-
néral & bords frangés. I’instinet juridique se tire
parfois mieux d’affaire que de langage‘, spune
Kdmond Picard in . Le droit pur” p. 112).

Legiuitorul de procedurs civild trebue si tie sea-
mi de acest adevir si si organizeze procedrra asa
fel ca principiile ce isvoriise din aceste dous rapor-
turi juridice, adici din natura procesului, si fie
respectate,

Primul principiu este ci actele procedurale ecari
pornesc din initiativa pirtei, trebuese indeplinite
de cétre parte; iar acele cari eman din manifesta-
rea de vointd a judecitorului, se vor indeplini de
organele judecitoresti.

tixemplu: Reclamantul initiazi procesul prin in-
ientarea:, acliunei: primul act procedural este face-
rea unei cereri scrise, care va trebui s fie redactaty
In formele preserise de lege, si fie fnsotitd de e
xemplarele si eopiile necesare, Indeplinirea aces-
tui act procedural (facerea cererei de chemare in
judecatd) cade, deci, in sarcina reclamantului. Vine
momentul si se fixeze termenul de judecats. Fixa-
rea termenutui de judecatii cade in sarcina judeci-
torului; partea nu mai e obligatd a face nimic, nu
mai trebue s& stirue pentru ca si se fixeze termen;
ciiei, prin faptul cd a cerut si fie chemat in jude-
cati paratul, a inteles in mod implicit si ceard si
fixarea termenului de judecati. Nu se poate pre-
supune ci dela facerea cererei de chemare in jude-
catd pind Tn momentul cind urmeazi si se fixeze
termenul, reclamantul a renuntat la proces (renun-
tarea nu se presupune in drept. ea trebue si fie
expresd), Instanta sesizatd trebue si intre in funec-
tiune fn mod automat si trebue si fixeze termen
farf o noud cerere. dispunind citarea partilor si
indevlinirea procedurei din oficiu, Ta fixarea ter-
menului, judecitornl nu are si tie seami de cét
de interesele generale, adicii de cerintele unei hune
administriri a justitiei: termenul =i fie scurt, el
si fie fixat asa fel ca s nu vateme interesele ce-
lorlati justitiabili cari asteaptd si ei sd fie judecati
ote. ete. Pértile nu pot dispune dupd capriciul lox"
asupra termenului, nu pot cere preschimbarea lui,
decAt dacd arati motive serioase. De asemenea, nici
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in zina judecatii, nu pot aména, de comun acord,
procesul, fara a aréta motive pentru care cer améi-
narea, g

Ce inseamna aceasta?

Inseamnéd ca termenul este actul procedural al
judecatorului, dela el emana, vointa lui se mani-
festd si el nu are si find seami decit de interesele
generale: o bund si rapidd distribuire a justitiei.
Totusi, se poate intampla ca interesele particulare
ale partilor cari dispun, fard discufie posibild, a-
supra dreptului. de fond. adicd asupra obiectulu
procesului, se reclami o amanare, d. e. partile a-
rati ci sunt pe cale sii inchee o transactiune, sau
ci avocatul pledind s’a imbolnavit subit si nn
poate lua parte la desbateri ete.

In asemenea cazuri interesele generale frebuesc
impécate cu interesele particulare, deoarece dreptu)
de dispozitinne al partilor asupra obiectului proce-
sului urmeazi s§ fie pus in armonie cu dreptul ju-
deciitorului de a da impuls accelerat judecitilor.

S’ar putea obiecta in contra acestui sistem ca
partile in cele mai multe cazuri vor induce in e-
roare pe judecitor, invocind pretexte neintemeiate.
imbricate in haina unui ,motiv serios®, sau vor
putea cluda dispozitiunea legei prin faptul cd nu
se prezinti, si, atunci judecitorul este pus in 1mpo-
sibilitatea de a judeca. '

Admit ci in practici avoeatii pot néscoci .,motive
serioase‘ de améinare, dar nimeni nu poate tagadu
ci legea de procedurd civila nu poate permite ca
amanarea proceselor sa fie lasati la simpla vointé
a pirtilor. Minciuna poate si treacd neohservata o-
data, de doui ori, dar pe urmi totusi se va desco-
peri: un bun sistem proeedural nu poate si se inte-
meieze pe lipsa sentimentului de datorie a unor ad-
voeati, cari din interese egoiste sau din politeti ex-
cesivd fatd de confrafi lor, consimt la acodarea u-
nei amanari, si prin aceasta ahuzeazi de increderea
clientilor lor, de dreptul celorlalti justitiahili cari
asteapta s& fie judecati si de timpul si energia in-
stantei.

In ce priveste suspendarea proceselor prin ne-
prezentarea partilor, legiuitorul este desarmat, dar
urmarea suspenddrei este ca procesul si ia de pe
rol si astfel nu impiedica judecarea celorlalte pro-
cese cari agteapta si fie judecate,

De altfel, a porni dela ideea ci o misurd eficace
pentru accelerarea judecifilor nu poate si dea re-
zultate bune la noi in {ard din eauzi el majoritatea
avocatilor vor eluda-o, este cea-mai gresiti concep-
fiune, fiindca legiuitorul este chemat si indrepteze
51 sa remedieze o stare de lueruri cu tendinte anti-
sociale, nu sd se lase tarat de curente nesiinétoase
si abuzuri evidente, '

Nu vreau si continui enumerarea exemplelor, to-
tusi voi mai prezenta unul:

Judeecitorul ciind di hotdrire. sentinta Iui este

e

e

un act de voin{d care emani dela el. Pentru ca acest
act procedural si fie desdvarsit, trebue sa fie adus
la cunostinta pértilor, prin pronuntare sau comuni-
care, 0And legea prescrie comunicarea, nu partilor,
¢i judeciitorul trebue s dispund indeplinirea aces-
tei proceduri: el trebue si ordone comunicarea ho-
tirarei din oficiu, deoarece nu se poate pune in sar-
cina pirtilor indeplinirea unor acte procedurale
cari, dup# natura lor, incumbd judecatorului. Pre-
cum nu se poate susfine ca judecatorul si-a indepli-
nit funetiunea prin pronuntarea hotararei. urmand
ca redactarea ei si o faca parfile (pronunfarea si re-
dactarea trebue s fie operatiunea uneia si aceeasi
personi); tot astfel darea hotirarei implica totdeo-
dats comunicarea ei: judecdtorul cind a dat o ho-
tirare a voit totdeodatd si o facd cunoscut parti-
lor. Vointa Statului, manifestatd prin hotararea
judecdtorului, urmeaza s fie adusd la cunostinta
partilor de cel ce a declarat-o; actul procedural nu
e implinit prin simpla redactare a hotararei. el este
incomplect si defectuos. daca nu ajunge la cunos-
tinta celora pentru cari a fost destinat. S

Prin urmare, este o profundéd ercare sa lagi in
sarcina partii comunicarea hotdrarei. i

In afars de motivele teoretice ardtate mai sus, §1
practice ale sistemului con’t.rz.u‘3 ds-
noti c& o schimbare se impune in aceastd prlvmtva.

Daci comunicarea hot#rarilor este ]ﬁ.satﬁ. la sté-
ruinta partii, prin aceasta se poate prohmg"l curge-
rea, termenului de apel pana la expirarea 1?1mepll-
lui de perimare. Tatd un mijloe de'sioa.na in ména
impricinatului reclacitrand ! Ca si ilustrez afn'ma:
tiunea mea, citez urmitornl caz: sa presupunem cd
reclamantul a pierdut procesul la prima 1nstanta.,
paratul n’are interes g facd apel, reclamantul nu-si
comunici siesi hotdrArea pentur a face apel. Pa-
vatul este cu sabia lui Damocles asupra capului:
cfci reclamantul poate cere in tot timphl perimérei
comunicarea hotdrirei ca si facd apel, si cand pa-
ratul crede ci a scipat de proces, se pomeneste eu
un apel: din nou alergiivi la avocat, la instanta,
enerviri si cheltueli, Ma intreb: Ce fel de accelerare
este asta? Cu drept cuvant spune T issier: ,,La di-
vection exclusiv de la procédure par les parties est
une source inévitable de lenteurs”.

Este adeviirat ci nouna lege a accelerdrii a procla-
mat principiul indeplinirei procedurei din oficiu,
dar in acelas timp n’a desfiinfat timbrul pe citafii,
asa ci partea tot trebuie si meargd la instantd ca
s& cumpere o citafie timbratd pentru a da implus
procedurei, Staruinta pirtii e desfiin{atd, dar pro-
cesul tot nu progreseazi fard intervenfia ei.

Al doilea principin ce decurge din natura pro-
cesului este, cd partea nu poate influenta hotédrarea
judecatorului ori de cite ori e vorba de dispozitiuni

inconvenientele

.procedurale fixate de lege intr'un interes general,

Piartile sunt stipine re dreptul de fond dar ele
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nu pot si nu trebue sd impieteze asupra atribufiuni-
lor firesti ale judecatorului eind acesta aplica dis-
pozitiunile imperative ale legii cari n'au nici o le-
giturd cu obiectul procesului,

Ma gindesc la exceptfiunile §i nulitatile de ordine
publica si la institufiunile procedurale intocmite
pentru o buni distribuire a justitiei cari in totali-
tatea lor formeazi o garantie peniru Impdirteala
dreptéfii intr'un stat.

Evident, depinde de concepfia legiuitorului cari
anume dispozi{iuni infelege sa le considere de inte-
res general, Nu se poate fixa pentru fiecare fara
aceleasi dispozitiuni, avand caracter de ordine pu-
blica, situafiunea economica, sociala, culturala si
mai ales moravurile unei tari joaca un rol impor-
tant in hotararea pe care o ia legiuitorul in aceasta
privinta,

Dar nu-i mai pufin adevarat ca ar fi o inconsec-
venti juridici din partea legiuitorului daci pe de
o parte ar considera unele dispozifiuni procedurale
de ordin superior, iar pe de alti parte ar conditiona
hotdrdrea judecatorului de vointa sau consimtar
mantul partilor.

Exemplu: Cand legiuitorul de procedura fixea-
zd anumite reguli de perimare, infelege sa dea o
importanta faptului e¢a un proces a ramas in nelu-
crare un timp oarecare, si face aceasta pentru a nu
ocupa din nou instanfele jndecétoresti cu litigii a-
bandonate si pentru a scapa societatea de toate in-
convenientele unui proces pendinte. Interesul ge-
neral este evident.

Ar fi, deci, nu numai o lipsd de coneeptie clara
asupra procedurei, dar si o lipsa totala de logica
juridied, daci perimarea unui proces sal unei pro-
ceduri ar fi functie de vointa partilor,

Tot asa, a face pendinte hotararea ce urmeaza sa
0 ia judeciitorul in caz de litispendenta sau de lu
eru judecat, exelusiv de vointa partilor, inseamni
a Incurca, nu a simplifica procedura.,

Cénd legiuitorul infelege sd nu ocupe de doud ori
instantele judecatoresti cu una si aceiasi cauza si sa
evite doua hotardri contradictorii o face aceasta
pentru consideratiuni de ordin general, Daci a-
ceasta este ideia de la care pleaca, atunci nu e per-
mis s opreasca ridicarea acestor excepfiuni in ori-
ce stare a procesului si chiar din oficiu, -

Astfel de exemple se pot aduce multe, mai ales
din domeniul formelor si actelor procedurale,

Al treileq principiu ce rezulta din interdependen-
fa existentd intre raportul juridic de drept privat

§1 intre raportul procedural este cd judecatorul eo-

laboreazd ‘cu partile in proces, dar nu e finut a
respecta totdeauna mijloacele de apirare prezm—
tate de dansele,

Incontestabil cd pirtile prezinti faptele si pro-
bele de cari vor si serveascd in proces, dar judeci-
forul, in interesnl descoperirei adevirului, poate

sa inlature mijloacele de aparare inutile, neconclu-
dente sau nepertinente cauzei, si poate sa dea o alta
direetivad procesului, administrand gi alte probe de-
cat acele invocate de citre parti. :

Imi permit a ilustra si aceasta afirmatiune cu
un exemplu.

Reclamantul, in sustinerea aectiunei sale, se
veste de acte; avocatul paratului in lipsd de infor-
magiuni nu se poate pronunfa; reclamantul cere nu-
mirea unui expert pentru a se constata ed actul e
semnat de parat. Judecatorul poate, in asemenea
«az, sk ordone citarea paratului la infatisare perso-
naldi, chiar daci nici una dintre parti n’a cerut-o,
pentru a-1 pune sa semneze inaintea sa numele, sau
pestru a scrie citeva randuri, si astfel a verifica
dacd semnatura emania de la dansul. 2

Inseamnd aceasta cd judecatorul a imhbracat haina
aparatorului si a iegit din rolul siu firese? Niei
decum.

Rezuménd cele expuse in aceastd ordine de idei,
putem afirma ca judecatorul ,atunci eind ia anu-
mite masu i in interesul accelerarii sau in interesul
unei bune g prompte solutiuni a proeesului, nu nu-

ser-

~mai e nu impieteazd asupra drepturilor partilor,

dar isi exercitd rolul siu firese de indrumitor, Tar
daca initiativa in proces, in ce priveste valorifica-
rea i conservarea dreptulni de fond, este a parti-
lor, judecatorul are si el un rol preponderant si
activ de inifiativa si directiva, atit in ce priveste

~masurile procedurale, cat gi in privinfa modului eum

urmeaza sa se facd instructiunea procesului, Jude- -
catorul nu poate si rimaie o simpli figurd pusi in
migcare oricand si in oricare directie de citre par-
{i; el este un regulator al procedurei, un indruméator
§i un colaborator al partilor, :
NICOLAE SOLOMON

Referent titular in Consiliul Legislativ
(Va urma), ‘

NALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE S. ll-a.
Audienta de la 7 Martie 1930

Pregedentia D-lni AL, DEM. OPRESCU, Consiher
. Decizia Civild No. 121

Tuteld. Sume in efecte. Incredinfarea lor tutoarei
legale spre pastrare si administrare. Suveranitatea in-
stanfei de fond.

Tribunalul uzeazd de un drept suveran de apreciere
cand decide ca o sumd de bani in efecte, a minorului
sa nu fie administrata de tutoarea legala decdt numai
dupa ce aceasta va [i justificat ci prin actele sale de
gestiune sau inirebuinfarea ce voeste sa dea banilor,
drepturile minorului nu vor fi periclitate.

Ascultand cetirea raportului facut in cauzd de d-1
Consilier P. Hagiopol, pe d-1 avocat Eugen Herovanu,
din partea recurentei, desvoltand motivele de casare, a
cerut admiterea recursului, gi pe d-I Procuror P. Pi-
triciu in concluziuni i,
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Deliberand,

Asupra recursului ficut de Emilia A. Verner in con-

fra deciziei No. 8 din 1929 a Curtei de Apel Iasi sec-
tiunea I-a.

Vizdind motivele de casare astfel formulate :

»Violarea principiilor cari guverneazi tutela si uzufruc-
tul legal si pe care se intemeiazi diversele reguli inscrise
in codul civil in art. 390, 401, 416, 541, 1767 etc,

»In adevdr dupd aceste texte si altele, care impreund cu
ele formeaza regimul consacrat al materii, tutorele legal e
administrator al averii minorilor dispensat de supraveghe-
rea la care sunt supusi ceilalfi tutori (alesi dativi, ete.), dis-
pensat de garantie si supus numai rispunderii civile.

»In principiu pentru ca o persoand si administreze un
bun sau patrimoniu, trebuie ca sd defie acel bun sau acel
patrimoniu, Fard aceasta nu e administratie. Numai in ca-
zuri excepfionale si pentru motive grave, legea cateodati
restrange inifiativa administratorului. Acolo unde se in-
tampla astfel, avem de a face cu regimuri exceptionale. In
tutela legald, administratia e normald, adici liberd, nein-
gradita, Astfel conceptia Tribunalului si Curtii de Tasi e
contrarie legei, ciici aceasta supune pe minori la tutela p&-
rintelui dar nu supune pe périnte la tutela Justitiei.

,Pe langd acestea pirintele avand interesul personal de a
beneficia in modul cel mai larg de produsul averii copiilor
sili, nu poate fi oprit de a-si administrd cum crede venitul
acesta, intrebuinténd si fructificAnd capitalurile dupd libera
sa apreciere, Pirerea Curtii de Iasi, n’are de altfel nici a-
probarea doctrinei, care cel mult uneori criticd sistemul le-
gal, dar nu indeamn# pe nimeni si nu-l1 respecte”.

Avand in vedere ci din examinarea deciziei supuse
recursului si a actelor dosarului, se constati cd Tri-
bunalul Tasi sectia I-a, omologdnd, prin jurnalul

No. 1884 din 1928, punctele 1 si 2 din procesul verbal

incheiat de consiliul de familie al casei defunctului
Verner a respins punctul 3 din acest proces-verbal,
privitor la propunerea ficutd de consiliul de familie
ca fondul bidnesc in sumd de lei 104.455 lei, compus in
efecte, apartindnd minoarei Sanda Verner si fie in-
credinfat spre administrarea tutoarei legale Emilia A.
Verner, si a motivat aceasti respingere pe faptul ci
tutricea nu cere o sumi de bani pentru vre-o cauzi
dovediti de mare nevoe c¢i numai pentru a i se incre-
dinta in pistrarea si administrarea ei intregul capital
al minoarei.

(0F:1 ig contra dispozitivului din acest jurnal, prin
care tribunalul refuzi de a incredinfa tutricei, spre
administrare - ~apitalurile minorei, ficandu-se apel de
citre tutoarea Emilia A, Verner, Curtea de Apel Iasi.
prin decizia atacatd cu recurs, i-a respins apelul, mo-
tivind solufia pe consideratiunea cd tribunalul era
indreph’itit sd nu dispund eliberarea averii mobile ce
aplau'tlnﬂe minorei atdt timp tutricea nu a justificat ci
prin actele sale de gestiune sau intrebuinfare ce vo-
e_ste sd dea banilor, drepturile fiicei sale nu vor fi pe-
fmlitate, justificare pe care tutoarea nu a ficut-o nici
In fafa tribunalului si nici in fata Curfii de Apel.

Considerand cd din infreaga economie a dispozifiu-
nilor de lege relativd la tuteld, rezulti in mod nein-
doios cd tribunalul exercitd un drept de control si su-
praveghere asupra administratiunilor tutelelor, ve.
ghind in toate cazurile, fird distinctiune dupd natura
tutelei, ca interesele patrimoniale ale minorilor si nu
fie compromise prin actele tutorilor sau a consiliilor
de familie si apreciind in fiecare caz special dacd ac-
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tul’ pentru indeplinirea c#ruia tutorul cere aprobarea
tribunalului este sau nu in interesul minorului, |

Cd acest drept de control si supraveghere al tribu-
nalului se aplicd si in cazul cand tutela este a mamei
sau a tatdlui, cdci acestia, desi pot dispune de banii
minorului ca uzufructuari legali, sunt insi obligati
a-i inapoia la sfarsitul uzufructului, potrivit art. 526
cod civil;

Considerand cd, in spetd, Curtea de Apel, apreciind
ca este in interesul minorei, pentru o buna adminis-
trare a averii sale, ca suma de 104.455 lei, compusd din
efecte, s& nu fie administrata de catre tutoare decéat
numai dupd ce ea va justifica ca prin actele sale de
gestiune sau prin intrebuinfarea ce voeste sd dea ba-
nilor, drepturile fiicei sale nu vor fi periclitate, prin
aceasta Curtea de Apel, departe de a viola principiile
cari guverneazd tutela si uzufructul legal a facut din
contrd o justd a lor aplicatiune

Considerand cd aceastd apreciere a instantei de fond
este suverana $i nu poate fi supusda cenzurei Curlei
de Casatie, intrucadt prin ea nu s'a comis vréo eroare
Jde fapt sau denaturare de acte;

Ca prin urmare recursul fiind nefondat cati a se
respinge.

Pentru aceste motive Curtea, respinge recursul.

CURTEA DE APEL DIN IASI S. I
Sdinta din 16 Februarie 1929
Pregedentia D-lni M. ITARALAMB, Consiiier

Deciziunea Civild No. 20

Tuteld. Mama administratoare legald. Avere mobila
a minorilor. Cererea tutoarei de a i se libera o sumd de
bani. Nejustificarea intrebuinfarii ei. Ordonarea unei
inscripfii ipotecare. Apel. Respingere. Art. 338, 343,
416 si B4l cod civil.

-

Tribunalele pot refuza cererea unui pdrinile tutore,
de a i se elibera averea mobild ce aparfine minorulu:
atunct cdnd nu justificd ca prin actele sale de gestiune
saw intrebuinfare ce voeste a i-o da, nu vor fi pericli-
tate drepturile minorulus.

Curtea

Avand in vedere apelul declarat de Fany (Feiga) Fisch-
ler, impotriva jurnalului tribunalului Tasi secfia tutelard No.
2286 din 24 Noembrie 1928, prin care se refuzi tutricei eli-
berarea sumei de 300.000 lei, ce apartine minorelor sale fiice,
cerutd de aceasta in calitate de administratoare legala a a-
verei copilelor sale, mai inainte de a prezenta dovada lud-
rei unej inscriptiuni ipotecare, intr'un imobil al siu, pe va-
loarea sumei ce o cere.

Avand in vedere cii apelanta isi intemeiaaza apelul sau pe
dispozitiunile art, 338, 343 416 si 541 cod, civ. potrivit ci-
rora pretinde cd are drept de a i se elibera la simpla ei
cerere averea mobild a copilelor sale pentru a-si putea e-
xercita dreptul de administrafie si de folosinfa legald ce
i-1 acordd legea, fard a o supune la darea unei caufiuni si
nici la controlul tribunalului,

Considerand cé din combinafiunea dispozifiunilor artico-
lelor mai sus citate reiese, in adevir, cd tatal, si in lipsa
sa, mama, vor intra in administratiunea si folosinta averei
minorului lor copil fard a fi obligafi la depunerea unei cau-
fiuni si nici a da socoteli anuale . despre intrebuintarea
veniturilor.

Cid ins# amandoua aceste drepturi le sunt concedate in
interesul minorului, pentru a-si putea indeplini obligatinnea
de a-1 creste si educa ce le incumbad, ;
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Considerdnd de asemeni c#, din fntreaga economie a dis-
pozitiunilor legei relative la tutele rezultd cf tribunalele, au
a veghea in toate cazurile, fard distinctiune dup# natura tu-
telei, ca interesele patrimoniale ale minorilor si nu fie com-
promise prin actele tutorilor sau ale consiliilor de familie

Cd deci, urmeazi ci tribunalele pot refuza cererea unui
pirinte tutore, de a i se elibera averea mobild ce apartine
minorului, atunci cdnd nu justifici ci prin actele sale de
gestiune sau intrebuinfarea ce voeste a i-o da npu vor fi
periclitate drepturile minorului, c#ci prin asemenea m#suri
tribunalul nu face decat si-si exercite atributiunile ce i le
conferd legea in materie de tuteld, atributiuni cari nu sunt
nici decum incompatibile cu exercitiul atributelor puterei
pirintesti, cd acestea din urm# au acelag scop de protec-
tiune a minorilor ca si mdsura de control a tribunalului, a-
ratatd mai sus.

Avand in vedere ca prin jurnalul apelat, tribunalul nu a
dispus eliberarea acelor sume, ci a cerut in prealabil ma-
mei apelante de a lua o inscriptie ipotecari pand la con-
curenta acelor valori, pe unul din imobilele sale.

Ca desi impunerea acestei obligatiuni, apelantei este con-
trard dispozitiunilor art. 541 cod, civ. totusi tribunalul era
indreptitit a nu dispune simpla eliberare a sumelor apar-
tinAind minorelor, atdt timp cat tutricea nu a justificat ci
prin intrebuintarea ce va da acelor sume, drepturile fiicelor
sale nu vor fi periclitate, iar cum o asemenea justificare a-
pelanta nu o face nici inaintea instantei in apel, apelul sdu
este neintemeiat si urmeaza a fi respins,

Pentru aceste motive in unire cu concluziunile d-lui Pro-
curor de Sectie Gavrilescu, Curtea, respinge ca nefondat a-
pelul ete.

(ss) M, Haralamb, M. Trandafirescu, M, Possa_

NOTA. — Folosinfa legald. Unul din atribuiele
puterii pirintesti este wuzufructul legal asupra a-
verii personale ce un copil ar avea.

Tatil in timpul cHsitoriei are folosinta legala.

Fl este uzufructuarul averii personale a copii-
lor s#i minori ca o consecinti a puterii parintesti
(Art. 327 . 338 e, civil Curierul Judiciar 28 din
1908; 51 din 1909 gi 57 din 1910; D_ Alexandresco,
11, 509; Laurent, IV, No, 328),

Folosinta legald se deosebeste de uzufruct prin
aceia cf este inerenti puterii parintesti, al edrui
atribut este (Laurent, TV, No. 328),

Uzufructul ordinar se deosebeste de folosinta le-
gald prin aceea ci primul e un dezmembrimént al
proprietdtii pe citd vreme celalt e un drept per-
sonal. :

Natura juridicsi a folosintei legale este un drept
personal, accesoriu al puterii périntesti, iar nu
real, ca o dezmembrare a proprietiitii.. Uzufructul
legal lasd s#i subziste dreptul de proprietate al co-
pilului. ; :

Uzufructul legal este in general un atribut al
puterii pirintesti, dar nu un atribut esential, cfci
se poate intAmpla ca puterea parinteasca sd fie des-
pirtitd de folosinta legald, dupd cum e cazul art.
268 c. penal care ridici autoritatea parinteasci ta-
tilui care a atentat la pudoarea copilului siu, 13-
sindu-i totusi nznfructul legal. (D, Alezandresco,
1T, 510),

Uzufruectul legal este universal, in senzul cd se
exercitd asupra intregii averii mobild si imobild a
copiilor, afard de averea cistigatd de copii prin
propria lor munef, ca impiegat sau din comert si
cand donatorul saun testatorul, prin clauzi expresH,
a prevazut ci tatdl sau mama sd nu aibd uzufruciul
legal

Cumularea calitdfii de tutor cu aceea de uzu-
fructuar legal, — Dupi desfacerea cisiitoriei folo-
sinfa asupra averii copiilor, pAni la varsta de 20
ani impliniti, o are acel din sofi care g rimas in
viatd. (Art, 338 e. civil).

In aceste cazuri, soful cumuleaza calitatea de
tutor cu aceea de uzufructuar legal. —- Dreptul de
folosintd legalid este insd independent de tuteld,
soful in viata avdnd folosinta chiar daci nu e tutor,

Tatél, in timpul ciisitoriei, di seami numai de
averea asupra careia n’are drept de folosinta.

Despre averea asupra cireia legea i di dreptul
de folosintd, el d# seami numai de fondul averei
(Art. 343 cod. civil, D.Alexandresco, II, 546; Lau-

vent 1V, 47, V). ,

Conform art, 345 c. eivil dupi moartea unuia
din sotfi. tutela revine de drept sofului rémas in
viata.

Aceastd atribufiune de tuteld are loc si atunci
cind casitoria fusese desficuts prin divort si chiar
daci prin hotdrirea de despirfenie s’au luat.-popii
din ingrijirea sotului supravietuifpr (Planiol T,
no, 1863). e i

Conform art. 416 ¢, civil tatil si mama, ca tu-
tori, cat timp an uzufructul legal asupra bunurilor-
minorilor, nu sunt tinuti a da seami de venituri,
administrarea veniturilor nefiind supusid contro-
lului consiliului de familie, (C. A. Tasi, Dreptul
11 din 1884; Fratoscifeanu c. civil adnotat, p. 302;
D, Alexandresco, II 787, 792; 111, p. I, pag. 35).

Conform art, 340 ¢! civil, fosta sotie nu va avea
uzufructul legal in caz cind despértenia s’a pro-
nuntat in contra ei §i nu va fi raspunzitoare nu-
mai de fond, ei va da socoteald si de venituri, ca
orice tutor dativ. '

Art. 338 c. civ face distinctie intre fond si venit.
Poate tutorul si ceard averea copiilor sii minori?

Parerile sunt impartite.

Dupi unii, tutorul legal are si folosinta averii
copiilor sii minori §i, ca atare, trebuie sa i se lase
toati latitudinea de a administra, cum va crede
mai bine, averea minorilor, in interesul sporirei
vzufruetului siu. (Dreptul, 16 din 1887; Fratogsci-
feanu, cod. civil adnotat p. 256).

Dup# aceastd opinie, sotul supravietuitor avand
drept de folosintd, poate si primeasca creantele
datorite copilului, si s& dispund nesuparat de su-
mele de bani cari se consuméa prin intrebuintare,
dansnl putind dispune nesupérat ld/e ele (C. Apel
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Bucuresti, ITI, Dreptul, 68 din 1883; Cristescu cod.
civil adnotat p. 161).

Tutorul legal, avand folosin{a legald, trebue a i
se lasa latitudine de a administra cum va crede mai
bine averea minorilor (Dreptul 16 din 1887).

Dupa acegtia nu se poate impune tutorului legal
care e si uzufructuar, obligatiunea ca si depuni
la casa de depuneri banii proveniti din vinzarea
unei paduri a minorului, caz ih care procentele ar
fi neingemnate,

Avizul consilinlui de familie ca cumpératorul
padurii si depund preful la Casa de Depuneri ne-
fiind intemeiat pe niei un text, ¢i din contra, fiind
contrar art, 338, 416 si 541 ¢, civil partile contrac-
tante pot sa o nesocoteasc, (Dieptul 16 din 1837,
F?'atosciicaom ¢, civil adnotat p. 256).

Mama, in urma mortii sotului siu, avind uzu-
fruetul ]egal asupra intregii averii a minorilor sii
copii. este in drept a o administra dupd cum va
crede de cuviintd. Numai tutorilor ordinari 1i se
pot opune restrictiuni in aceastd privin{ii, nu insa
gl mamei epitroapd ]eg“ll‘l care este uzufructuara
cu dispensd de cautiune. Nu i se poate refuza de
justitie de a i se elibera in administratie intreaga
avere mobild si imobild, (Cristescu cod civil ad-
notat pag. 161.Dreptul 2 din 1884).

Dupi altii, din contra, mama, ca tutore legala,
:1'vﬁn§ si folosinta unei sume de bani a minorilor,
n’ar putea cere ridicarea acelei sume spre a o ad-
ministra dinsa cum va crede de euviint#, uzufrue-
tuarul fiind obligat a péstra si salva substanta.
Curtea de Apel din Tasi si Inalta Curte de Casatie
prin decizia de mai sus. ce adnotdm, s’au pronunfat
in acest sens,

Din dispozitiile art. 338, 343, 416, 541 cod eiv.
rezults ci uzufructuarul are drept de administra-
fie si folosintd legald, dar tribunalul are dreptul
de a refuza cererea in virtutea dreptului ce are de
a veghia ca interesele minorului sa nu fie compro-
mise. Trib, Tasi a respins cererea tutoarei, uzufruc-

tuara legald de a i se elibera suma de 300.000 lei

aflatd in succesiune si apartinind fiului sdu minor,
desi didnsa sustinea ca prin manipularea si utiliza-
rea acestui fond s’ar obtine venituri mai mari nece-
sare intrefinerii minorului. Apelul a fost de aseme-
nea respins,

Inalta Curte s. IT a respins si recursul conside-
rand ca desi tutoarea legald are indiscutabil drept
asupra fructelor hunurilor ce administreazd pani
Ja. majoratul minorului, nu i se pot totusi preda
fonduri in numerar, chiar cu avizul conform al
consiliului de familie, de cit daci se arati desti-
natia si utilizarea fondului, efici tribunalul giseste
cd aceastda destinatie si utilizare e in folosul mino-
ruluoi,

Nearstarea moduluni in care urmeazii a se Intre-
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buin{a avutul lichid al tutelei face ca cererea si fie
respinsd, intrucat tribunalul nu are posibilitatea
de a aprecia asupra seriozititei acestei utilizéri,

Dispensa de cauiune, In prinecipiu, conform art.
541 e, civil uzufructuarul este tinut a da cautiune,
2 ge va folosi ca un bun péirinte de familie,

Tatal si mama care ar avea u/ufruct legal nu
sunt obligati a di cautiune si nici a da socoteli
anuale despre intrebuintarea veniturilor. (Art. 541 -
e. civil).

Administratia legald. Puterea paunteaqca cotl-
fera parlntllor doui drepturi asupra averii 00p11—
lor legitimi si anume dreptul de administratie si
dreptul de folosin{i legali.

Legeéa noastrii nu determing cari sunt puterile
latalui administrator legal.

Se decide ci el poate face actele de administratie
pe cari le poate face tutorul precum: inchirierea
pe 5 ani, xepdta‘;li acfiuni posesorii, Tneasarea ve-
nitutilor si créantelor, cumpiirarea de imobile cu
banii copilului,

Tatal ca administrator legal nu poate face de
¢it acte de administrafie, Bl nu poate face acte de
dispozitie, cici administratornl nefiind proprietar,
nu poate dispune de averea pe care o adminis-
treaza,

Indemnitatea ce se plitéste de societatea de asi-
gurdri, in caz de incendiu, nu apartine uzufruc-
tuarului si trebuie sa fie restituiti proprietarului
la incetarea uzufructului dupa ce se scad primele
plitite de uzufructvar. (Dreptul, 74 din 1892. Fra-
toscifeamu ¢, civil adnotat p. 37t).

N. JAC CONSTANTINESCU
Presedinte la Curtea de Apel Bucuresti

TRIBUNALUL COVURLUI S. II
Audienfa dela 5 Februorie 1929
Pregedentia D-lui G, ABUREL jude de gedinta
Sentinfa civili No. 49 bis

Acte de stare civild. Actiune pentru constatarea nas
terii potrivit art. 33 c¢. ¢. combinat cu art, 70 din legea
pentru recrutarea armatei, Competenta?

Evenimentul nasterii petrecut in Rusia, iar acfiu-
nea facuta la Trib, Covurlui, Bine introdusa,

Dispozitiunea art, 33 c, c, nefiind limitativd, ci e-
nunciativd, iar Statul Romdn neavdnd wici o legdturd
d?plo'matwa cu tara unde s’a intdmplat nasterea, aceia
ce echivaleazd cu un caz fortuit ce l-a pus in imposi-
bilitate pe reclamant de a-si procurd sau conserva o
dovada scrisa despre acest eveniment, inseamnd cd Tri-
bunalul Covurlui este compelent a stabili judecitoreste
aceastd nagstere pe baza dovezii cu martori,

Tribunalul in majoritate,

Asupra cererii facuta de Sclomon Ornstein, comerciant din
Galati str. Artelor No_ 5, in calitate de pdrinte al fiului siu
minor Izea Ornstein prin petitia fnreg. la No. 18283 din 928
prin care ca contradictor cu Cercul de Recrutare al Judefului
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Covurlui sa se constate in conformitate cu dispozitiunile art,
33 cod. civil comb. cu art. 70 din Legea Recrutirei ci fiul
sau lzea s’a nascut in orasul Odesea la 16 Iunie ’190,8, ca fiu
legitim al sau si al sofiei sale Clara Ornstein

Avand in vedere concluziile reclam-autului., ale D-lui re-
prezentant al Ministerului public cat si actele si lucririle din
dosar.

Avand in vedere ca reclamantul isi bazeaza aceasti cerere.
pe dispozitiunile prevazute de art. 33 cod. civil si art. 70
din legea recrutarei care prevede ca ori de cate ori S’ar ivi
contestatii asupra starei civile intre Comisia de recrutare
si cel chemat sa satisfaca dispozitiunile legii recrutarei, re-
clamatiunile pot fi judecate contradictor cu Comandantul Cer-
cului de recrutare respectiv si cu concluziunile Ministerului
Public de catre Tribunalele civile care vor da o hotirare ce va
servi drept act inaintea Consiliului de reviziel
pentru a se pronunfa asupra cererei reclamantului.

Avand in vedere cd conform principiilor stabilite prin art.
32 cod. civil starea civila, nasterea, cisitoria si moartea
nu se pot dovedi de cat prin extractele dupi actele de stare
.civild, iar prin dispoz_art. 33 c. civ. se creiazd o exceptie
_prin. care actele. starei civile mai pot fi dovedite fie prin mar-
tori, fie prin registre sau inscrisuri de ale tatdlui sau mamei
incetati din viata.

Ca pentru ca proba cu martori si fie admisibild art. 33
civil cere ca in prealabil si se dovedeascid c¢i n'au existai
registre sau ca ele au fost p.erdute sau distruse, fie in to
tul, fie in parte, exceptiune creata de legiuitor in favoarea ce
tatenilor, intru c¢at n'ar i drept ca ei sa sufere consecimnfeie
unui caz fortuit sau din neglijenta functionarului insarcinat cu
tinerea acestor registre.

recrutarei

Considerand ca principiile prevazute prin art. 33 cod civil
nefiind de cat aplicarea principiului general de drept prevazut
de art. 1198 c. civil dupa care proba testimoniali este excep-
tlonal admisa, atunci cad parfei nu i-a fost cu putintd sa-si
‘procure sau sa-si conscrve o dovada scrisa din cauza-unei im-
posibilitati in care s’a aflat de unde rezulta ca dispozifia art.
33 din codul civil. nu este limitativd c¢i enunciativa, aplican-
du-se numai la cele doua cazuri statornicite prin acest text
(vezi Cas. 119 din 1905).

Considerand ca in speta reclamantul fiind in imposibilitate
a-si procura din Odesa actul de nastere prin care sa dovedea-
sca data nasterei copilului sau lzea, ,aceasta imposibilitate
find rezultatul starei actuale interne a Rusiei, ntru cit Sta-
tul Roméan ne mai avand nici un fel de legatura diplomatici
Cu aceasta tard, nerecunoscand starea ei de Stat interna ac-
tuald, gaseste ca Tribunalul apreciind, bine a admis dovada cu
martori in ziua de 18 lanuarie 1929 prin jurnalul No. 724
reclamantul gasindu-se in fata unui caz fortuit, meputand face
pe alta cale dovada nasterii copilului sau.

Avand in vedere ca din depunerile martorilor M. Ucitel,
A. Aberbuch, losef Aberbuch, audiati de d-1 Jude Supleant la
data de 18 lanuarie 1929 sub prestare de juramdnt conform
art, 196 pr. civ. se constatd cd fiul reclamantului Solomon
Ornstein — lzea — este nascut in Odesa la 16 Iunie 190%
din parintii Solomon si Clara Ornstein

Ci asa fiind Tribunalul,pe baza depunerilor acestor martori
catd a admite cererea reclamantului si a constata ca fiul sdu
Izea este nascut in orasul Odesa Rusia in anul 1908 luna lunic
16 din parintjj sii Solomon si Clara Ornstein.

Pentru aceste motive redactate de d-l1 judecdtor de se-
dintd T. Anastasiu, Tribunalul, in unire cu concluziile d-lui
reprezentant al Ministerului Public admite cererea etc.

(ss) G, Aburel, T, Anastasiu,

Grefier, (ss) D, G, Dimifriu

N

Osebita Parere,

Noi Aurel L. Vidrascu ‘jude de sedinta diferind de parerea
majoritatei Tribunalului opinam la respingerea  actiunei de
fata pentru considerafunile mai jos expuse.

Avand in vedere ca prin petitiunea inreg. sub No_ 18283
din 1928 la acest Tribunal Solomon Ornstein cere a se con-
stata judecdtoreste in conformitate cu dispoz. art. 33 c. c.
comb. cu art, 70 legea pentru recrutarea armatei, cum cd
fiul siu Izea s’a nascut la 16 Iunie 1908 in Odesa (Rusia),

Ca prin aceas{a actiune sa chemat ca parat Cercui de
Recrutare de Covurlui spre a se da hotdrare contradictor cu
acesta.

Avand in vedere ¢d in timp ce art. 33 c. ¢. prevede in
anumite cazuri posibilitatea de a se constata judecdtoreste
evenimentul unei nasteri, art. 70 din legea Recrutdrei se o-
cupi de competinta Consiliulni de recrutare, stabilind doua
cazuri excepticnale ce raméan in competinta fie a Consiliului
de 1evizie, fie a Tribunalelor de drept comumn, care ultim
caz nu este referitor la constatarea nasterei in lipsa de re-
gistre de stare civi'd, ci cu totul la alti chestiune, dupa
cum vom stabili mai la wvale.

Ca deci cele douda texte prin combinarea carora cere re-
clamantul a4i admite actiunea fiind referitoare jla materii
cu totul diferite, fard nici o legdturd posibi'a intre ele, vom
examina aceasti cerere prin prizma ambelor aceste texte
analizate separat.

Avand in vedere cd potrivit disp_ art. 8 din legea pentru
recrutarea armatei, in fiecare comund se intocmeste anual
.tabelele de recensdmant ale armatei” ce sunt niste liste cu-
prinzand mumele tuturor tinerilor domiciliati in comund care
implinesc in anul urmitor varsta de 21 ani, tabele ce se in-
tocmesc din oficiu, indicd art. 10 din aceiasi lege, avandu-se
ca criteriu de apreciere registrele stdrei civile, declaratiile
ce pdrtile sunt indatorate a face sau ori ce a'te documente
ori informatiuni de notorietate publicd, care masurd luatd pe
baza acestel ultime posibilitdti este cu atdt mai indicatd, spu-
ne art. 19 din lege, pentru acei tineri ce nu vor putea stabili
fie printr'un extract din registrele stirei civile, fie in lipsa
acestora cu hotirare judecdtoreasi obtinutd conform art. 33
¢. . ci au o alti etate ca aceia rezultatd din documentele
sau informatiunile de notorietate publica.

Ca din complexul acestor dispozitiuni rezultd cid aceastd
lege speciali nu numai ca nu modificdi in totul sau in parte
orincipiile codulni civil in materii de stabilirea nasterei in
lipsa registrelor de stare civila, dar tocmai cd se refera la
aceste principii pe care le mentine in totul aratand expres
cd pentru intocmirea tabelelor de recensamant ale recrutdrel
etatea se poate dovedi numai prin mijloacele indicate de art,
33 c. ¢. in lipsa registrelor stdrei civile.

Cid de unde se stabileste precis cd hotdrarea obtinutd pe
baza acestui text este opozabild si autoritdtei ce intocmieste
tabelele de recensimant, firi ca acea autoritate sa fi fost
citati in instanti aceia este de altfel in armonie si cu prin-
cipiile generale ce cArmuesc aceastd materie, cdci aceste ho-

" tirAri judecitoresti rdmanand definitive si fiind trecute in
registrele stirei civile capiti o putere probantd egald cu a-
ceea de care se bucurid insesi constatirile registrelor starei
civile,

Considerand cd cererea pentru stabilirea unei nasteri fiind
o actiune de natura personald ce se judeca contradictor cum
Ofiferului starei civile al docului unde s’a petrecut evenimentul
nasterei, deci unde ar fi trebuit a se inregistra acest eveni-
ment, inseamna ca aceasta actiune potrivit art. 58 pr. civild
va trebui a fi solufionata de instantele domiciliului paratulut,
adica de ofiterul starei civile competent.

C4 a se admite competinta si a instantelor altor districte
ce nu au dreptul de control asupra operatiunilor acestui ofi-
ter al stdrei civile ar fi a se trece peste principiul fundamen-
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tal ca este inutil si de neadmis a se da hotdrdri ce este sta-
bilit anticipativ ¢i nu vor putea fi executate, devenind deci
de nul efect, cdci un Tribunal neputdnd obliga Ofiterul starel
civile ce nu este in jurisdictia sa a trece sentinta ce a pronun-
tat in registrele respective, rezultd cd pronunta o sentinfa in-
executabild si deci fird efecte cdnd constatd prin ea o nas-
tere petrecuti pe teritoriul unei comuni aparfinind jurisdic-
tiei unui alt Tribunal.

Ca aceastd situatiune se justifici cu atdt mai muit cand
evenimentul nasterei s’a petrecut intr‘o altd fard, in spetd
Rusia, cici cum va putea fi obligat Ofiterul stdrei civile din
Odessa a executa sentinta Trib. Covurlui trecand in regis-
trele sale de stare civild nasterea fiului reclamantului Solomon
Ornstein, constatati de acest Tribunal?

Ci deci solutionarea acestei actiuni privitd din punctul de
vedere al art. 33 c. c. nefiind de competinta Tribunalului Co-
vurlui, ci de a instantelor altei tiri, urmeazd ca dansa sd fie
respinsd ca atare.

Avand in vedere cd reclamantul a invocat in sprijinul ac-
tiunei ‘sale si art. 70 din legea pentru recrutarea armatei.

Avand in vedere ci din cuprinsul art. 62 al c. din aceiasi
lege rezulti ci printre alte atribujiuni ale consiliului de re-
crutare este si aceia de a asculta reclamatiunile privitoare
la inscrierea pe tabelele de recensdmant”,

Ci4 insd urmeazid imediat restrictiunea previdzuta de art.
70 din lege ce dispune ca dintre aceste reclamatiuni, acelea
ce ar fi referitoare la starea civili, vor fi de competinta tri-
bunalelor ordinare si nu de a acestui consiliu ce este o instan-
td speciald. : 5

[C3 de unde rezultd cd vor fi judecate de Tribunal potrivit
acestui text numai reclamatiunile referitoare la starea civild
contra inscrierilor pe tabelele de recensimant, iar nu si ace-
lea pentru constatarea nasterei ce am vazut cd potrivit disp.
art. 19 din legea recrutdrei se judecd conform art. 33 c. ¢,

Ci deci iatdi de ce spuneam fincid dela inceput cd nu este
nici o legdturd intre materia tratatd de art. 33 c. c. si aceia
cuprinsd in art 70 legea recrutdrei si cd in consecintd o
actiune nu poate fi motivati pe ambele prin combinarea dis-
pozitiunilor lor, ci numai fie pe unul, fie pe celilalt,

Ca in spetd nu se dovedeste si nici nu se sustine de re-
clamant cum c#d fiul sdu Jzea a fost inscris pe tabelele de
recensdméint, ca tribunalul si fie in masurd a verifica regu-
laritatea acestei operatiuni pentru al solutiona potrivit disp.
ant. 70 sus citat, ci dupd cum de altfel observa insadsi majorita-
tea Tribuna'ului prin considerentele sale, s’a cerut prin a-
ceastd actiune numai constatarea nasterei a acestui fiu, ce a
avut loc la Odesa, la o anumitd dati.

Cd resultd deci cd din acest punct de vedere actiunea de
fatd este nefondatid, invocdndu-se acest din urmi text numai
pentru ca justificandu-se citarea cercului din Covurlui pe baza
dispozitiunilor Iui si se dea iluzia competintei Tribunaiului Co-
vurlui de a solutiona cererea, care deci catd a fi respinsi ca
atare.

Avand in vedere c#d trecAnd peste toate aceste considera-
tiuni, actiunea de fatd inci urmeazi a fi respinsi ca nedo- -
vedité, caci art. 33 ¢, c. pune ca primd conditiune indispen-
sabild pentru a se putea constata evenimentul nasterei pe
aceastd cale, stabilirea inexistentei registrelor de stare civild
la data intamplarei acestui eveniment, a distrugerei ori pier-
derei lor, sau micar a omiterei inscrierei unui atare eveniment.

Ca in spetd nu s’a ficut o asemenea dovadi, din depozi-
tille martorilor audiati — singura probd administrati in
cauzd — rezu'tind doar numai simplul fapt material al mas-
terei la o anumitd datd, la Odesa.

Cd nici majoritatea Tribunalului nu constati de altfel con-
trarul prin sentinta ce o di, deci inseamni ci este un fapt
necontestat si in consecintd actiunea de fati nu poate avea
de cit soarta de a fi respinsi.

Judecétor de sedintd, Aurel L, Vidragcu,

NOTA. — Nu vedem ce legatura poate fi intre
lipsa legaturii diplomatice intre tara noastra si
un alt stat, cu stabil rea competinfei intr’o actiune
pentru stabilirea unei nasteri! Chiar dacd extrac-
tele de nastere ale locuitorilor domieciliaji in Ro-
mania si nascuti intr'o altd tard ar urma a se ob-
fine de acel interesati pe calea diplomatica — aceia
ce evident cd nu este — gi numai pe cale diploma-
ticd, inca nu poate fi un argument ca lipsa legétu-
rei mai sus vorbite ar fi un caz fortuit pentru par-
ticularul interesat de a-si obtine extractul de nas-
tere, deci de a-gi stabili aceastd nastere, cieci el
avea la indemana calea de a se adresa legafiunei
unei alte {ari ce are reprezentant diplomatic §i in
tara unde noi nu avem. Insi procurarea oricaror
acte, ca si acelea dela of terul stirii civile fiind
nigte chestiuni de ordin cu totul particular ce nu
intereseazd ocupatfiunile diplomatice, interesatul
urmeazéd a-si procura actele pe céi part'culare, ce
il privese. -

A L V.

TRIBUNALUL ILFOV SECTIA Ili C. C.
Andienfa din 8 Martie 1530

Presidentia D-lni I. RASNOVANU, Judecitor
Sentinta Civild No. 217

Legea impozitelor pe spectacolele publice, Local pu-
blic fard a avea ca principal scop distractia. Surplus de
taxd. Contraventiune. Proces-verbal de constatarea ei.
Nedresarea lui pe numele contravenientului. Nulitate.
Art, 1 alin. 2, art. 5 gi 18 din legea impozitelor pe spec
tacolele publice.

Poirivit art. 1 alin. 2 combinat cu art. 5 din legea
impozitelor pe spectacolele publice din 26 Martie 1956,
numai specatolele publice al caror principal scop este
acela de distracfie gi cari percep prefuri de inirare
sub orice formd, fie fixe, fie benevole, fie inglobin-
du-le in pregul consumatiunilor, fie in orice altfel, sunt
supuse impozitelor prevdzute de aceastd lege,

Nu exista deci contravenfiune, procesul verbal con-
statator fitnd nul, atunci cand o firmd comerciald al cd-
TUL scop principal nu este distractia, a plitit, pind la
terminarea procesului cu fiscul, asemenea taxe pe baza
art. 2 din acea lege.

De asemenea, potrivit art. 18 din acea lege esie nul
procesul verbal de contravenfiune dacd nu este dresat
pe mumele contravenientulus.

S

Tribunalul

Asupra apelului ficut de Casa Grigore Capsa prin re-
prezentant legal in contra procesului verbal dé contraven-
fiune din 26 Noembrie 1929 dresat de d-1 I. Pivniceru In-
spector Financiar,

Avénd in vedere motivele de apel invocate de apelantd si
sustinerile parfilor cum si celelalte acte si lucrdri din dosar,

Avand in vedere cii apelanta in sustinerea apelului siu a
invocat urmatoarele motive:

In drept: Cd, conform dispozitiunilor art, 1 alin, 2 din
legea pentru asezarea si administrarea spectacolelor publi-
ce din 26 Martie 1926, se constatii ci sunt supuse impozitului
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previzut de aceastd lege: ,spectacolele de distracfiuni pu-
blice, frzl cdror principal scop este acela de distracfie”; ca,
dar, din r.edactium'a acestui text de lege, rezultd ci inten-
fiunea legiuitorului a fost de a supune acestor Impozite, nu-
mai (.ll'Stl‘il(‘:tilllliIC publice al ciror principal scop este acela

. de distracfie, care cum se precizeazi in art. 5 din lege,
percep prefuri de intrare, sub orice formi: fie fixe fie be-
nevole, fie inglobandu-le in preful consumatiunilof, fie in
orice alt fel. :

Considerand cid fiind stabilit din actele prezentate cd lo-
calul casei apelante, vesturantul de la Hotelul Athénée
Palace din Bucuresti, fiind pur si simplu un Yocal, unde se
serveste masa fdrd a se urméri ca scop principal distrac-
fiunea si nici nu se percepe un surplus de taxd, sub nici o
forma,

Ca astfel fiind, art. 2 din legea pentru asezarea impozite-
lor publice este inaplicabil in spgid si procesul verbal de
contrayenfiune fiind dresat in baza apliciirei sus zisei legi,
este nul si catd a fi anulat.

Avand in vedere cii apelanta in sustinerea apelului sdu,
a mai invocat si dovedit, in fapt cd: Impunerea din anul
1927 facuta pentru lei 640 seral a fost redusdi in apel la
200 lei, anulata de instanfa de casare, in speta Curtea de
Apel Secfia I-a Bucuresti prin deciziunea fiscali No, 183
din 1928 si redusd’ inaintea Comisiunei de Apel de pe langi
Administraia financiard a Capitalej la 100 lei seral asupra
cireia s'a indreptat un nou recurs, pendinte actualmente
in fata Trib. Ilfov S, II C, C, (dosar No. 3677 din 929). Ca
_impunerea din 1928 fdcutd pentru 320 lei seral, a fost re-
dusa in apel, 100 lei seral, atacati cu recurs.

Cd, totusi, urmiritd de fisc, Casa apelantd « plitit pe a-
cesti doi ani, cate lei 200 seral, dovedind aceasta cu recipi-
sele originale prezentate insuménd lei 99.370. Ci, totusi,
a achitat in wma executérii fiscului, sumele de. mai sus,
sub rezerva de a fi recuperate in urma pronuntirii defini-
tive a instantelor de judecata. ;

Ca astfel fiind, cum din sumele achitate pe nedrept se
acoperd cu prisosinfa pretinsele drepturi ale fiscului pe a-
nul 1929 si, deci, apelanta nu poate fi consideratd in con-
traventiune procesul verbal urmeaza a fi anulat si pe baza
acestor consideratiuni de fapt, intrucdt constatd o con-
travenfiune inexistentd §i ca atare urmeazd a fi anulat.

Avand in vedere, in fine cid, Casa apelantd a invocat si
nulitatea in drept si fapt a procesului verbal de contraven-
fiune dresat de d-I I, Pivniceru, intrucat eswe incheiat in
contra d-lui Capsa Grigore decedat, firma fiind astizi pro-
prietatea mostenitorilor: Sofia Zanne, Margareta Hagi-Theo-
doraky si Anna de Montlebert, cum rezultd din certificatul
liberat de Grefa Trib, Ilfov S. I Comerciald cu No 7085
din 1926,

Considerand cd pentru ca un proces verbal constatdnd o
contraventiune sa fie valabil reese clar din dispozitiunile art.
18 din lege care caracterizeazii sub titlu de contravenfiune
abaterile la aplicarea legei impozitelor pe spectacole pu-
blice indicdnd si c#ile de atac, urmeazd ca el si fie dre-
sat pe numele contravenientului.

Considerand c#, in spefd, Grigore Capsa, care este dat ca
contravenient, prin procesul verbal atacat cu apel, este
-mort, iar firma nu poate fi contravenienta (desi nu este ca-
zul, de oarece procesul verbal di ca contravenient pe Gri-
gore Capsa personal), procesul verbal de contraventiune
urmeazi a fi anulat si apelul Casei Grigore Capsa admis
$i pe baza acestor consideratiuni de drept si de fapt.

Considerand ci fafi de cele expuse mai sus dovada cu
martori solicitati de apelantd se considerd inutilda si ur-
meaza a fi respinsd pe acest temeiu,

Pentru toate aceste considerafiuni, apelul Casei Grigore
Capsa fdcut in contra procesului verbal de contraventiune
dresat de d-1 I. Pivniceru la 26 Noembre 1929 si inregistrat

la acest Tribunal sub No, 3638 din 1930, este fondat in drept
si in fapt si urmeazi .a se admite ca atare,

Pentru aceste motive, Trib, admite apelul ficut de Casa
Grigore Capsa si anuleazii procesul verbal de contraventiu-
ne, etc,

(ss) I. Réasnovanu, H, Zamfirescu.,

Grefier (ss) D. Niculescu,

CURTEA DE APEL DIN BUCURESTI S. Il
Audienta dela Y ILanuarie 1930
Pregedentia d-1ni B \KBU BREZEANU, Pregedinte
Aneta gt Pascal Budeanu cu Soc. Romana- Americand
Decizia civild No. 5.

Perimare. Cerere de, Sustragerea originalului dela
dosar si a procurii. Cerere de reconstituire pe baza u-
nei copii legalizate de grefier. Admitere. Art. 245 1. org.
judecatoresti.

Copia de pe o cerere de perimare, legalizata de gre-
fier, — functionarul competent a face asemenea lega-
lizdri, conform art. 245 din legea org. judecdioresti,—
indiferent dacd S’a fdcut sau nu cerere Scrisd peniru
liberarea ei, fdcdnd credingd intocmai ca si originalul,
pand la proba conirarie — cererea de reconstituirea o-
riginalului pe baza ei este intemeiatd.

Curtea,

Asupra incidentului ridicat de reprezentantul Societitei
,Roméno-Americani* prin care tinde ca discutarea acestei
cereri de reconstituire s# fie lisatd pentru ziua de 11 Tanuarie
a, c, cind este deja termen fixat in privinfa aceasta; iar
petifionarii — sotii Budeanu —, cum si D-1 Procuror s‘au
opus, la incidentul ridicat, susfindnd cd la 11 Ianuarie a. c.
este fixat termen in cererea de perimare, iar nu pentru re-
constituire,

Avand in vedere ci din cuprinsul jurnalului cu No. 5841
din 28 Septembrie 1929, se constatii ca in acea sedinta fiind
termen fixat in cererea de perimare a carei reconstituire are
a se discuta azi, reprezentantul Societdfii ,,Romano-Ameri-
canid® a sustinut cd originala cerere de perimare fiind sus-
trasd de la dosar, nu poate fi judecatd numai pe copia legali-
zatd ce se prezinta, din moment ce nu existd petifiune inre-
gistratd pentru liberarea acelei copii, si cd reconstituirea
cererei de perimare urmeaza a se face pe cale grafioasd; iar
reclamantii in cererea de perimare sustinand contrariul in
subsidiar, au cerut aminarea spre a face cercetdri la grefad in
privinfa petifiunei pentru liberarea copiei de pe original
cerere de perimare;

C#, in vederea acestei cereri subsidiare, Curtea, prin men-
tionatul jurnal a amanat judecarea cererei de perimare la 11
Tanuarie a. c.

C# in aceasta situafiune, bine s'a fixat pentru astézi ter-
men la cererea de reconstituirea cererei de perimare si a
procurei atagatd la acea cerere.

Pentru aceste motive
Dispune :

Respinge incidentul ridicat de reprezentantul Societitei
,Roméno-Americand*,

In fond :

Domnul avocat Fulga din partea petifionarilor — sofii
Budeanu, — a susfinut c# fdcandu-se cercetiri la arhivd dupa
cum se constatd din referatul d-lui Prim-Grefier si a certi-
ficatului ce ne-a liberat, nu s'a putut gisi originala cerere de
perimare §i nici petifiunea prin care a cerut §i i s‘a eliberat
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copie de pe acea originald cerere de perimare, asa cd pe baza
celor constatate se poate face reconstituirea ei, cum si a
procurei depuse in acelas timp, din moment ce are copii lega-
lizate liberate de functionarii grefei, cari conform legii de
organizare judecitoreascd, sunt in drept a libera copii legali-
zate de pe actele de la dosar,

Conchizand a cerut admiterea cererei de reconstituire.

D-1 avocat Andrifoiu din partea Societafei ,Roméano-Ame-
ricand”, in concluziunile puse a obiectat cd i se pare curios
faptul cd petifionarii au putut si obtina copie de pe pretinsa
cerere de perimare, fara ca sii existe o cerere scrisi in privinfa
liberdirei copiei; cd aceasta procedare, desigur, ca poate as-
cunde ceva din partea petifionarilor de a avea copie legali-
zatda, observand ca originala cerere de perimmare ar avea
vre un vitiu de proceduri si deci a avut tot interesul a face
sd dispard. Conchizdnd a cerut in principal respingerea ce-
rerei de recounstituire, iar in subsidiar, in orice caz, sd nu se
admita si reconstituirea procurei.

Intimatii Anica si Ion Mitrescu n‘au fdcut nici o obiec-
{iune.

D-1 Procuror a pus concluziuni pentru admiterea cererei-

de reconstituire,

Curtea,

Asupra cererei facute de sofii Aneta si Pascal Budeanu
prin petitiunea inregistrati la No. 17013 din 20 Decembrie
1929, pentru a dispune reconstituirea unor acte pierdute din
dosarul acestei Curti cu No, 349 din 1923 si anume: cer=rea
de perimarea apelurilor introduse de Societatea ,Romdno-
Amerieand” si de sotii Anica si Ton Mitrescu, in contra hotii-
rarilor cu No, 15 si 131 din 1923 ale Comisiunei de Consoli-
dare din judeful Prahova, cum si a unei procuri ce s‘a anexat
la acea cerere de perimare. '

C4d, la aceastd cerere de reconstituire, Societatea , Romano-
Americana* s‘a opus a fi admis#, pentru motivele invocate
mai sus, iar d-1 Procuror a pus concluziuni pentru admiterca
cererei de reconstituire,

Avand in vedere ca din desbateri gi lucrarile de la dosar
se constatil cd numitii petitionari — sotii Budeanu — cu pe-
fiunea inregistrata la No. 7253 din 27 Mai 1929 au cerut
perimarea apelurilor facute de cdtre Societatea ,Romano-
Americana™ in contra hotdrarilor cu No, 13 si 131 din 1923
ale comisiunei de consolidare din judetul Prahova; cat si
apelul ficut de sotii Anica si Ion Mitrescu in contra hotiri-
rei cu No, 13 din 1923 a aceleasi comisiuni; ca la acea cerere
s‘a fixat termen de judecata la 28 Septembrie 1929, cand re-
prezentantul Societdtii ,,Roméano-Americanid™ a susfinut ci
cererea de perimare nu poate fi judecatd, intrucét originala
cerere este sustrasa de la dosar, si cii nu se poate judeca nu-
mai pe baza copiei legalizate ce se prezentase de petifionar:,
din moment ce nu existd petifiune inregistrata pentru libera-
rea ei, urmand ca reconstituirea si se faci pe cale gratioasa;
lar in aceeas sedinfa — 28 Septembrie 1929 —, sofii Budeanu
au obiectat, ca si astazi, ci copia legalizatd face dovada de
existenfa originalei cereri de perimare, cand in subsidiar, au
solicitat aménarea spre a face cercetiiri la grefi in privinta
petifiei pentru liberarea copiei de pe originala cerere de peri-
mare;

Ca, curtea, prin mentionatul jurnal admitind cererea sub-
sidiard facutda de sotii Budeanu a aménat cercetarea cererei
de perimare la 11 [anuarie a. c.

Ca, in urma, dupa cum se constata din referatul d-lui Prim-
Grefier al acestei secfiuni facAndu-se cercetiri, in grefd nu
s‘au gisit actele disparute din dosarul mentionat §i nici peti-
_ fiunea pentru liberarea copiei de pe cererea de perimare,

Avand in vedere ci desi este stabilit ci originala cerere de
perimare si procura anexatd la ea, nu sunt la dosarul cauzei

fiind sustrase, insi, din moment ce sofil Budeanu au prezen-
tat o copie legalizata de pe acea cerere de perimare, quc
credind in tocmai ca gi originalul, pana la proba contrarie,
de oare ce copia este legalizata de grefier, functionarul com-
petent de a face asemenea legalizdri, conform art, 245 din
legea de organizare judecatoreascd, indiferent dacd s‘a facut
sau nu cererea scrisi pentru liberarea copiei.

Considerand ci astfel fiind, curtea giseste ca cererea de
reconstituire este intemeiatd, atat in privinta cererei de peri-
mare, cat si a procurei intrucat in cererea de perimare se
menfioneazd cit s'a depus si originala procurd, care s‘a vizat
de D-1 Presedinte la data primirei.

Pentru aceste motive, admite etc.

(ss) Barbu Brezeanu, N, Racoviceanu, N, D. Hariton.
Grefier, (ss) St. gtefanescu

A apirut in Editura ,,Curierul Judiciar” :

— CAMERA DE CONSILIU, Jurisdictia grajioasd. —
Ordonantele. — Incheierile. — Jurisdicjia contencioasd in
legislatia vechiului regat, a teritoriilor eliberate si Dreptul
comparat cu Doctrind gi Jurisprudenfd Romaéna gi Streind gi
un INDICE alfabetic pentru inlesnirea cercetérilor de Prof,
P. Vasilescu de la Facultatea de Drept din Cerndiuti, Preful
350 lei

— PROCEDURA PENALZX, dup# ultima doctrind §i ju-
risprudentd, avdind anexe : Regulamentul de Ad-fie publicd
pentru functionarea Curfilor cu jurati, Formular de ches-
tiunile la jurafi asupra complicitdtii, Tablou sinoptic de
sedinfi a Curtii cu jurafi, Legea p. permanentizarea camerei
de punere sub acuzare din Bucuresti, insotitd si de un
INDICE alfabetic care inlesneste cercetirile, de N. Jac
Constantinescu, Presedinte la Curtea de Apel Bucuresti.
Preful 130 lei, ’

— RECUZAREA, Procedura recuzirei si Abtinerea jude-
ciitorului. Studiu de Proceduri civild comparaté, de Dimitrie
I. Cotrutz, Jude-Presedinte, Galati. Preful 80 lei,

— DREPTUL SI PROCEDURA EXECUTIUNII SILITE
IN BUCOVINA de Dr. Oreste Térniveanu, Jude-Presedinte,
Vatra Dornei, Preful 140 lei,

— CONTRACTUL DE TRANSPORT, in 3 mari volume,
de avocatul E. Christoforeanu, Profesor la Academia de
[nalte studii comerciale. Preful 780 lei.

— MISCAREA SINDICALA, Sindicalismul
reformist. Sindicalismul revolujionar, de Avoca-
tul Toma Riconte. Preful 140 Ler

A apirut : CODUL DE PROCEDURA PENALA
(art. 1—246), adnotat cu intreaga jurispruden{d ro-
mani la zi de Const. G. Ritescu, Presedintele Inaltei
Curti de Casatie sectia II si N. Pavelescu, Consilier
de Curte de Apel, asistent la Inalta Curte de Ca-
satie. — Preful 500 lei.

De vanzare la ,,Curierul Judiciar”,

A apdrut:

— ACTIUNILE PRIVILEGIATE in Societa-
tile anonime. Studiu de Drept Comparat, de D.
Gilegescu-Pyk, Profesor de Drept Comparat si
Maritim la Facultatea din Cernduti, Avocat.

Preful 240 Le:.
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